Zatacznik do Zarzadzenia Nr 967/2023
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 17.04.2023 r.

WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG ZE.OZONYCH DO WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU

PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,KOBIERZYNSKA-PYCHOWICKA”,
W TYM UWAG ZGELOSZONYCH W RAMACH STRATEGICZNEJ OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO PROJEKTU TEGO PLANU
I ROZPOZNANIA PISM W ZAKRESIE NIESTANOWIACYM UWAG

Wylozenie do publicznego wgladu projektu planu odbyto si¢ w okresie od dnia 13 lutego do 13 marca 2023 r.
Termin wnoszenia uwag do wytozonego projektu planu oraz uwag w ramach strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko, okre$§lony w ogloszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 27 marca 2023 r.
W ponizszym wykazie zostaly wyszczegolnione ztozone uwagi i pisma.

301) sugeruje ingerencj¢ (zmniejszenie) obszaru okre§lonego jako
ZI11 i prowadzenie ruchu przez rejon mieszkaniowy (drogi KDD)
co w $wietle funkcjonujacego wyjazdu bezposrednio na ul.
Kapelanka jest zupelnie nieuzasadnione i godzi w interes i
bezpieczenstwo mieszkancow. Istniejagce budynki na dzialce
224/7 maja wyjazd na sgsiadujaca ul. Kapelanka i logika nakazuje
podobnie zorganizowa¢ to dla dziatki 223/3 (by¢ moze wspdlny
dla innych dzialek oddalonych od ul. Kapelanka z obszaru
objetego opracowaniem). W tym miejscu dla obecnej organizacji
ruchu wystarczy drobna modyfikacja oznakowania by uzyskac¢
fatwy i bezkolizyjny wjazd i wyjazd na ul. Kapelanka (droga
KDZT) dla istniejacych i projektowanych budynkéw. Z obszaru
objetego planem sg ponadto dwa dogodne miejsca z dostepem do
drog (KDL) w tym jedno obecnie uzytkowane w zwiazku z
prowadzonymi pracami budowlanymi na terenie dzialek 229....
Te miejsca nalezaloby przewidzie¢ jako celowe do komunikacji
dla obszaru U2 i U3 wymagajacego szybszego dostepu do drog
wyzszej klasy.

IMIE T OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE PREZYDENTA
NAZWISKO Iub NIERUCHOMO MIASTA KRAKOWA W SPRAWIE
NAZWA SCI, KTOREJ PRZEZNA- ROZPATRZENIA UWAGI DO o
NR DATA JEDNOSTKI » DOTYCZY CZENIE PROJEKTU PLANU Uwagi (informacje i wyjasnienia)
UWA- | WNIESIE-NIA TRESC UWAGI / PISMA UWAGA / . , dotyczace rozpatrzenia uwag — W zakresie uwag
Lp. ORGANIZACYJN . R f - nieruchomos- . . . .
Gl/ UWAGI / (petna tres¢ w dokumentacji planistycznej) PISMO - L nieuwzgl¢dnionych lub uwzglednionych cze$ciowo
PISMA PISMA EJ (numery dziatek Sl pEE e oraz dotyczace rozpoznanych pism
(adres ub inne planu UWZ‘(J}{VAGA UWAGA
W dokumentacji e EDNIONA NIEUWZGLEDNIONA
planistycznej) okr'eslenle terenu
objetego uwaga)
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
1. 1 14.03.2023r. Rada i Zarzad Zglaszam uwagi do koncepcji planu zagospodarowania 301, - - Tre$¢ punktu nie stanowi uwagi do planu. Granice projektu planu
Dzielnicy VIII przestrzennego Kobierzynska-Pychowicka. Niezrozumiata jest 221, ustalone zostaly uchwata Nr LV/1530/21 Rady Miasta Krakowa
De¢bniki ingerencja w obszar przyrodniczego miasta Krakowa ktory bip 302/1 z dnia 07.04.2021r. Zmiana granic projektu planu miejscowego
Pismo Pana [...]* | wskazuje jako objety obowigzujacym planem okreSlonym jako | obr. 9 Podgérze wymagataby podjecia przez Rad¢ Miasta Krakowa nowej uchwaty
ETAP A -83 na terenie dziatek 301, 221. o przystapieniu do sporzadzenia planu w innych granicach, a co za
tym idzie przeprowadzenia pelnej procedury planistycznej
okreslonej wart. 17 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. Prezydent Miasta Krakowa jako organ
sporzadzajacy projekt planu, nie jest uprawniony do zmiany granic
projektu planu, okreSlonych w uchwale o przystapieniu do jego
sporzadzenia.
Koncepcja szerokiej drogi (ul. Ceglarska dziatka 302/1) nie KDD.1 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona w zakresie:
korelujaca ze znacznie wezszym przedhuzeniem tej ulicy (dziatka 71 1' czesSciowo — zawezenia W projekcie planu linii rozgraniczajacych

ul. Ceglarskiej  (bedacej kontynuacjag ul. Ceglarskiej
z obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Rejon $w. Jacka-Twardowskiego").
Linie rozgraniczajace zostang dostosowane do istniejacej
szerokosci ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania
z terenem KDZT.1 ze wzgledu na konieczno$¢ jej potaczenia
z ul. Kapelanka);
— wyznaczenia drogi dojazdowej do Terenu
ustugowej oznaczonego symbolem U.2.
Zastrzezenie.
Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
musza uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.
Uwaga nieuwzgledniona w zakresie wyznaczenia drogi
dojazdowej dla Terenu zabudowy uslugowej 0znaczonego
symbolem U.3 i innej do Terenu zabudowy ustugowej
oznaczonego symbolem U.1.
Jednoczes$nie w projekcie planu w § 16 ust.1 pkt 3 ustalono, ze w
przeznaczeniu  poszczegdlnych  terendw — mieszcza  si¢
niewyznaczone na rysunku planu: doj$cia piesze, trasy rowerowe
i dojazdy - oznacza to, ze w kazdym terenie jest mozliwo$é

zabudowy




3. 5. 6. 7. 9. 10.
realizacji dojazdow.
Zgodnie z projektem planu nie wyznacza si¢ miejsc zjazdow
z drég publicznych (§ 14 wust.3). Obstuga komunikacyjna oraz
mozliwo$¢ potaczenia z droga publiczng jest zalezna od
stanowiska zarzadcy drogi.
Ponadto wyjasnia si¢, ze zagadnienia organizacji ruchu nie sa
regulowane w planach miejscowych.
15.03.2023r. LF I. Uwagi 12/15 MWI/U.3 Ad 1. Ad 1.

W zwigzku z ogloszeniem Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 3 | obr. 31 Podgorze nieuwzglgdniona | Zgodnie ze Studium dziatka nr 12/15 obr. 31 Podgérze potozona

lutego 2023 roku o wytozeniu do publicznego wgladu projektu jest w Terenie zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej,

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru oznaczonym symbolem MW, dla ktorego powierzchnia

,,Kobierzynska-Pychowicka" wraz z prognoza oddziatlywania na biologicznie czynna dla:

srodowisko i niezbedng dokumentacjg oraz mozliwo$ci ztozenia — zabudowy mieszkaniowej wynaosi min. 50%,

uwag do projektu planu do dnia 27 marca 2023 roku, dzialajac — zabudowy ustugowej wynosi min. 30% (40% w strefie

imieniem Mocodawczyni, niniejszym wnosz¢ o uwzglednienie w ksztaltowania systemu przyrodniczego),

projekcie planu miejscowego, nastgpujacych ustalen dotyczacych — dziatlek polozonych poza strefa ksztaltowania systemu

terenu skladajgcego si¢ z dziatki o numerze ewidencyjnym 12/15 przyrodniczego w pasie o szer. 50 m wzdtuz ul. Stefana Grota-

obr. 31 Podgoérze przy ul. Kamieniarskiej, ktorych wiascicielem Roweckiego min. 20%.

jest moja Mocodawczyni Pani [...]*: Zgodnie z art. 15 ust.l ustawy projekt planu jest sporzadzany

1. Ustalenie na terenie oznaczonym w miejscowym planie zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace

jednostka MW/U.3 minimalnego wskaznika terenu biologicznie dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9

Czynnego dla zabudowy budynkami mieszkalnymi ust. 4). Przy ustawowym obowigzku zachowania zgodno$ci ustalen

wielorodzinnymi na poziomie 40%; projektu planu ze Studium nie istnieje mozliwos¢ obniZenia
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej do wartosci 40%.
Zgodnie z obowigzujacym prawodawstwem decyzje o warunkach
zabudowy i miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego sa
sporzadzane w oparciu o inne przepisy zawarte w ustawie.
Dodatkowo wyjasnia si¢, ze przeznaczenie terenu, parametry i
wskazniki zabudowy okreslane w projekcie planu wynikajg ze
Studium, z ktérym decyzje wz nie musza by¢ zgodne.
Art. 65 ustawy stanowi, ze organ, ktory wydat decyzje wz
stwierdza jej wyga$niecie jesli zostal uchwalony dla tego terenu
plan miejscowy, ktdrego ustalenia sg inne niz w wydanej decyzji.
Prawomocne pozwolenie na budowg, uzyskane w trakcie
sporzadzania projektu planu miejscowego, umozliwia realizacjg
inwestycji na podstawie tej decyzji - niezaleznie od ustalen
uchwalonego planu miejscowego.

2. Doprecyzowanie tresci § 7 ust. 6 pkt 4 czegsci opisowej projektu Ad 2. Ad 2.

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nieuwzgledniona | Odnosnie zapisu:

,,Kobierzynska - Pychowicka" poprzez wskazanie co nalezy
rozumie¢ pod pojeciem ,,rozwigzania minimalizujgce mozliwosé
kolizji" Iub ewentualne wylaczenie szklanych balustrad balkonow
z pod dyspozycji powyzszego postanowienia.

Il. Stan faktyczny (....) — uwaga zawiera obszerny opis stanu
faktycznego.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

(..)

Uwaga zawiera zalaczniki.

»przy zastosowaniu materiatdbw wykonczeniowych mogacych
powodowa¢ zagrozenie dla przelotu ptakow (np. $ciany
przeszklone lub materiaty odbijajace obraz otoczenia) nalezy
zastosowa¢ rozwigzania minimalizujace mozliwos¢ kolizji;”
wyjasnia sig:

Zapis taki zostal wprowadzony ze wzgledu na ochrong ptakow,
ktére sa narazone na zderzenia z transparentnymi powierzchniami
ze szkla lub z tworzyw sztucznych a takze z materiatami
odbijajacymi obraz otoczenia. W projekcie planu nie zakazuje si¢
stosowania takich  materiatdw, istniejg jednak metody
minimalizujace ryzyko zdarzen (np. ograniczenie duzych
powierzchni szklanych, stosowanie Kkilku szyb dzielonych,
stosowanie szyb z filtrami UV czy szyb o niskim wspotczynniku
odbicia, a takze stosowanie wzorow). Jest to istotne ze wzgledu na
polozenie obszaru objetego planem W sasiedztwie terenow
objetych ochrong w postaci uzytku ekologicznego ,,Zakrzowek” i
potozonych w Bielansko-Tynieckim Parku Krajobrazowym i jego
otulinie - bedacych miejscem rozrodu i bytowania ptakéw w tym
gatunkow chronionych.

W zwigzku z powyzszym utrzymuje si¢ dotychczasowe ustalenia —
zapisy dotyczace stosowanych materiatéw wykonczeniowych sg
stosowane w sporzadzanych 1 obowiazujacych planach
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miejscowych i jako prawidtowe nie zostang zmienione.

17.03.2023r.

[...

]*

Przedstawia uwagi do powyzszego planu:

1. Na obszarze ZPb.l prosz¢g uwzgledni¢ istniejaca budowe,
oznaczajac jej zakres symbolem Ui (ushugi istniejace),
jednocze$nie odejmujac  powierzchni¢ inwestycji od sumy
procentowej powierzchni terenu zielonego w planie. Dlaczego jej
tam nie ma??

2. Pozostawi¢ szeroko$¢ drogi KDD.1 zgodnie z obecnym stanem
faktycznym oraz sasiednim mpzp ,Rejon Sw.
Jacka/Twardowskiego", gdzie ta sama droga ujeta jest jako KDD3,
o szerokoSci wskazanej na zalacznikach graficznych planu.
Wskazana droga jest ulica dojazdowa do pobliskiego osiedla i
przebiega wzdtuz istniejacych zabudowan mieszkalnych. Jej
poszerzenie zrodzi ryzyko zwigkszenia ruchu, nat¢zenia hatasu
oraz zlikwidowania paséw zieleni stanowigcych naturalng barierg
dzwigkochtonna, oddzielajaca istniejace osiedle mieszkaniowe od
ul. Kapelanka.

3. W obszarach U1,U2,U3 zwigkszy¢ strefe zieleni izolacyjnej,
oddzielajacej zabudowe od terendw objetych mpzp ,,Dla
wybranych obszaréw przyrodniczych EtapA-83" bez mozliwo$ci
poprowadzenia tamtedy drogi faczacej obszary U1,U2,U3.

Caty obszar
planu

ZPb.1

KDD.1

u.l
u.2
U3

Ad 1.
nieuwzgledniona

Ad 1.

Teren ZPb.1 zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w czesci
pénocnej w Terenie zieleni urzadzonej, oznaczonym symbolem
ZU, w czgéci potudniowej w Terenie komunikacji oznaczonym
symbolem KD.

Zgodnie z art. 15 ust.l ustawy projekt planu jest sporzadzany
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace
dla organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
ust. 4).

W  tekscie Studium w  Tomie III Wytyczne do plandéw
miejscowych, w  Zasadach ksztaltowania zabudowy i
zagospodarowania w planach miejscowych zostato zapisane:

Dla terenow legalnie zabudowanych obiektami budowlanymi, o
funkcji innej niz wskazana dla poszczegolnych terenow w
wyodrebnionych  strukturalnych jednostkach urbanistycznych,
ustala si¢ w planach miejscowych przeznaczenie zgodne bgdz
Zustalong w  studium  funkcjqg terenu bgdz zgodne z
dotychczasowym sposobem wykorzystania terenu.

Zapis ten nie ma jednak zastosowania w tym przypadku, gdyz nie
zostaty zakonczone roboty budowlane przy tym obiekcie.

W  zwigzku z powyzszym, przy ustawowym obowigzku
zachowania zgodno$ci ustalen projektu planu ze Studium nie
istnieje mozliwo$¢ przeznaczenia terenéw, o ktdérych mowa pod
tereny istniejacej zabudowy ustugowe;j.

Dlatego tez, teren na ktérym rozpoczeto budowe zostat
W projekcie planu przeznaczony pod tereny zieleni urzadzonej
0 symbolu ZPb.l, o podstawowym przeznaczeniu pod zielen
towarzyszaca obiektom budowlanym.

Art. 65 ustawy stanowi, ze organ, ktory wydal decyzje wz
stwierdza jej wygasniecie jesli zostal uchwalony dla tego terenu
plan miejscowy, ktdrego ustalenia sg inne niz w wydanej decyzji.
Prawomocne pozwolenie na budowg, uzyskane w trakcie
sporzadzania projektu planu miejscowego, umozliwia realizacje
inwestycji na podstawie tej decyzji - niezaleznie od ustalen
uchwalonego planu miejscowego. Oznacza to, Ze rozpoczeta
budowa moze zosta¢é dokonczona na podstawie wydanego
prawomocnego pozwolenia na budowe.

Ad 2.
uwzgledniona

Ad 2.

Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawezona w
projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej
kontynuacja ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $w. Jacka-
Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejgcej szerokos$ci
ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
ze wzgledu na konieczno$¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
Zastrzezenie.

Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
muszg uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktéorych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.

Ad 3.
nieuwzgledniona

Ad 3.

Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy w Terenach
zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.1, U.2, i U.3
przeanalizowano opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazato
obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym, tereny na ktorych
wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze
wzgledu na zachowanie ciagloéci korytarzy ekologicznych. W
terenie U.2 jest wyznaczona najwigksza strefa zieleni od strony
poinocne;.

Wozigto rowniez pod uwage wydane w tym terenie i obecnie
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4. Wnosz¢ o obnizenie kategorii drogi KDDI1 do drogi
wewngtrznej KDW, bo to droga dojazdowa do osiedla oraz kilku
domkow jednorodzinnych.

5. Zwigkszy¢ powierzchni¢ terendw zielonych wokot obiektow o
charakterze zabytkowym U5 oraz E1.

6. Ze wzgledu na sasiedztwo Parku Zakrzowek zwigkszy¢
procentowo ilo$¢ miejsc parkingowych na obszarze planu.

7. Ograniczy¢ wysoko$¢ zabudowy U2, U3 ze wzgledu na
konieczno$¢ zachowania kanatow przewietrzania miasta.

KDD.1

ub
u.s3

u.2,U.3

realizowane decyzje o pozwoleniu na budowg, co miato wptyw na
wielko$¢ strefy zieleni w terenach inwestycyjnych.

Pozostawia si¢ mozliwo§¢ dojs¢, dojazdow i ciagdw pieszych i
rowerowych w strefie zieleni w terenach zabudowy zgodnie z § 9
ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w strefie tej
obowigzuje nakaz zachowania minimalnego wskaznika terenu
biologicznie czynnego na poziomie 60% (§ 9 ust. 2 pkt 4).

Ad 4.
nieuwzgledniona

Ad 4.

Ulica Ceglarska zostata w projekcie planu przeznaczona pod
Tereny drog publicznych, gdyz potozona jest na gruntach
nalezacych do Gminy miejskiej Krakow i znajduje si¢ w wykazie
drog publicznych Zarzadu Drég Miasta Krakowa. Zgodnie z
wytycznymi ZDMK drogi takie nalezy zalicza¢ do drog
publicznych.

W wyniku uwzglednienia innych uwag KDD.1 zostanie zawg¢zona.

Ad 5.
uwzgledniona
czesSciowo

Ad 5.

Uwaga uwzgledniona w zakresie powickszenia terenow zieleni
wokot obiektu znajdujacego si¢ w terenie U.5 poprzez wrysowanie
strefy zieleni w terenach zabudowy od strony potudniowej — na
granicy Terenu zabudowy ustugowej oznaczonego symbolem U.5 i
Terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW.2,

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie obiektu ujetego w gminnej
ewidencji zabytkow, zlokalizowanego w terenie U.3 — istniejacy tu
drzewostan zostat wyciety.

Ad 6.
nieuwzgledniona

Ad 6.

Zgodnie z projektem planu realizacja inwestycji w terenie wymaga
zapewnienia miejsc parkingowych zgodnie z zasadami obstugi
parkingowej, w ktorym okre§lono minimalng liczb¢ miejsc
parkingowych. W projekcie planu znalazt si¢ ponadto zapis, ze
miejsca parkingowe (postojowe) dla potrzeb danego obiektu
nakazuje si¢ lokalizowa¢ 1 bilansowa¢ w obregbie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do decyzji
administracyjnej lub zgloszeniem.

Ponadto, zasady obstugi parkingowej w projekcie planu ustalono
W oparciu o Program obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa
przyjety uchwatg Nr LII1/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia
29 sierpnia 2012 r. — zawierajacy wytyczne w zakresie okreslania
liczby miejsc  postojowych, wymaganych na potrzeby
zagospodarowania dziatek budowlanych.

W zwiazku z powyzszym nie wprowadza si¢ proponowanych
zmian. Podyktowane jest to koniecznoscig zachowania jednolitych
standardéw w zakresie zasad obstugi parkingowej w Krakowie.

W  sagsiednim obowigzujagcym planie miejscowym ,Park
Zakrzowek” wyznaczone zostaly tereny ogolnodostepnych
parkingdw dla samochodow osobowych. Dostepnos¢ tego terenu
jest mozliwa zarowno poprzez komunikacj¢ zbiorowa jak tez
system przewidzianych tras rowerowych.

Ad 7.
nieuwzgledniona

Ad7.

Nie obniza sie maksymalnej wysokosci zabudowy w terenach
zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.2-U.3, gdyz w
sasiadujagcym terenie U.1 wysokos¢ istniejgcej zabudowy siega 34
— 36 m. Po wschodnigj stronie terenu oznaczonego symbolem U.2
zostata wydana decyzja o ustaleniu warunkoéw zabudowy na
zabudowe o charakterze biurowo-uslugowym o wysokosci
budynkow do 27,5 m. Obecnie w terenie tym procedowane jest
pozwolenie na budowg dla takiej zabudowy. We wschodniej czgsci
terenu U.3 zostala wydana decyzja o pozwoleniu na budowg
budynkow o wysokosci 23,5 m. W sasiadujacym od strony
zachodniej terenie zostala wydana decyzja o ustaleniu warunkoéw
zabudowy na budowe dwoch budynkéw, dopuszczajaca zabudowe
budynkami o wysokos$ci 21 m. Obecnie jest procedowany wniosek




3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
0 pozwolenie na budowe jednego z ww. obiektow.
8. Zmieni¢ oznaczenie Z1.2 na ZP. Ad 8 Ad 8.
Z1.2 nieuwzgledniona | Dziatka nr 493 obr. 7 Podgorze jest potozona w bezposrednim
sasiedztwie rezerwy terenowej pod planowang Tras¢ Pychowicka
i dlatego zostata przeznaczona pod Teren zieleni urzadzonej,
oznaczony symbolem Z1.2, o podstawowym przeznaczeniu pod
zielen izolacyjng. W terenie tym zgodnie ze Studium obowigzuje
zakaz lokalizacji budynkéow a minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego wynosi 80%.
9. Obnizy¢ dopuszczalng wysoko$é w obszarze U5 do wysokosci Ad 9. Ad 9.
obecnie istniejagcego budynku (9 m.). Ze wzgledu na fakt, ze uwzgledniona Uwzgledniona w zakresie obnizenia maksymalnej wysoko$ci
budynek zwigzany jest z historig Solwayu, warto obja¢ go ochrong czeSciowo zabudowy do 9 m.
konserwatorska. Nieuwzgledniona w zakresie objecia w projekcie planu budynku
ochrong konserwatorska. Kwestie zwigzane m.in. z ujeciem
obiektu w gminnej ewidencji zabytkéw naleza do kompetencji
Miejskiego Konserwatora Zabytkow, ktory nie wskazywat takich
wytycznych konserwatorskich.
21.03.2023r. Rada i Zarzad Whioskuje o doprowadzenie zgodnosci szerokosci ul. Ceglarskiej 302/1, KDD.1 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.l zostanie zawe¢zona
Dzielnicy VIII | na catej jej dlugosci do szerokosci (max. 8m) wskazanej w 301 cze$ciowo w projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bgdacej
Debniki obowigzujacym miejscowym planie zagospodarowania: Rejon Sw. | obr. 9 Podgérze kontynuacjg ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
Pismo Pani [...]* | Jacka — Twardowskiego. zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $§w. Jacka-
W opracowywanym miejscowym planie Kobierzynska - Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejacej szeroko$ci
Pychowicka odcinek ul. Ceglarskiej wskazany jest jako droga ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
KDD.1 z okre$leniem szerokos$ci drogi w terenie KDD.1 — do 12 ze wzgledu na konieczno$¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
m, z poszerzeniem do 18 m w rejonie skrzyzowania z terenem Zastrzezenie.
KDZT.1. Wobec czego powyzszy zapis na wskazanym odcinku Zmiany ustalen projektu planu wynikajagce z rozpatrzenia uwag
ustala droge o szeroko$ci do 12 m a w miejscu wiaczania jej do ul. musza uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
Kapelanki nawet 18 m. w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Natomiast pierwszy odcinek ul. Ceglarskiej ujety w drugim Miasta Krakowa.
uchwalonym juz planie ,Rejon Sw. Jacka — Twardowskiego”
wskazany jest jako droga klasy dojazdowej KDD.3. o szerokosci Uwaga nieuwzgledniona w  zakresie  zawezenia  linii
wskazanej na zatacznikach graficznych planu. Mierzac szeroko$é¢ rozgraniczajacych ulicy Ceglarskiej do 8m na calej diugosci, ze
takiej drogi to szerokos$¢ ok. 8 m. wzgledu na koniecznos¢ jej poszerzenia w rejonie skrzyzowania z
Wskazana droga jest ulica dojazdowa do pobliskiego osiedla i terenem KDZT.1 (ul. Kapelanka).
przebiega wzdluz zabudowan. Jej mozliwo$¢ poszerzenia rodzi
ryzyko zwigkszenia ruchu, natezenia hatasu oraz konieczno$¢
zlikwidowania pasow zieleni.
23.03.2023r. Rada i Zarzad 1. Obnizy¢ kategorie¢ drogi KDD1 do drogi wewngtrznej KDW ze | caty obszar planu | KDD.1 Ad 1. Ad 1.
Dzielnicy VIII wzgledu na to, Zze jest to droga dojazdowa do osiedla i kilku nieuwzglgdniona | Ulica Ceglarska zostala w projekcie planu przeznaczona pod
D¢bniki domkoéw jednorodzinnych. Tereny drég publicznych, gdyz potozona jest na gruntach
nalezacych do Gminy miejskiej Krakow i znajduje si¢ w wykazie
droég publicznych Zarzadu Drog Miasta Krakowa. Zgodnie z
wytycznymi ZDMK drogi takie nalezy zalicza¢ do drog
publicznych.
W wyniku uwzglednienia innych uwag droga KDD.1 zostanie
zawezona.
2. Pozostawi¢ szeroko$¢ drogi KDD1 zgodnie z obecnym stanem Ad 2. Ad 2.
faktycznym oraz sasiednim mpzp ,Rejon SW. uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawezona
Jacka/Twardowskiego", gdzie ta sama droga ujgta jest jako KDD3, w projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej
o szerokosci wskazanej na zalacznikach graficznych planu. KDD.1 kontynuacja ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
Wskazana droga jest ulica dojazdowa do pobliskiego osiedla i ' zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $w. Jacka-
przebiega wzdhiz istniejacych zabudowan mieszkalnych. Jej Twardowskiego™) zostana dostosowane do istniejgcej szerokosci
poszerzenie zrodzi ryzyko zwigkszenia ruchu, nat¢zenia hatasu ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
oraz zlikwidowania paséw zieleni stanowigcych naturalng bariere ze wzgledu na koniecznos¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
dzwigkochtonng, oddzielajacy istniejace osiedle mieszkaniowe od Zastrzezenie.
ul. Kapelanka. Zmiany ustaleni projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
musza uzyskac¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.
3.Zlikwidowa¢ KDW.1. KDW.1 Ad 3. Ad 3.




9.

10.

4. Na obszarze ZPb.1 ujawni¢ istniejacg budowe, oznaczajac jej
zakres symbolem Ui (ustugi istniejace), jednoczes$nie odejmujac
powierzchni¢ inwestycji od sumy procentowej powierzchni terenu
zielonego w planie.

5. Obnizy¢ dopuszczalng wysoko$¢ w obszarze U5 do wysokosci
obecnie istniejagcego budynku (9 m). Ze wzgledu na fakt, ze
budynek zwigzany jest z historig Solwayu, warto obja¢ go ochrong
konserwatorska.

6. Zwigkszy¢ powierzchni¢ terendow zielonych wokot obiektow o
charakterze zabytkowym U5 oraz E1.

7. Zmieni¢ oznaczenie ZI.2 na ZP.

ZPb.1

ub

U5
uU.3

nieuwzgledniona

Droga o symbolu KDW.1 wyznaczona zostata w projekcie planu
na przedtuzeniu drogi publicznej klasy dojazdowej o symbolu
KDD.1, na dzialce o uzytku ,dr”, bedacej wlasnosciag gminy
miejskiej Krakow.

Ad 4.
nieuwzgledniona

Ad 4.

Teren ZPb.1 zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w czgsci
ponocnej w Terenie zieleni urzadzonej, oznaczonym symbolem
ZU, w cze$ci potudniowej w Terenie komunikacji oznaczonym
symbolem KD.

Zgodnie z art. 15 ust.l ustawy projekt planu jest sporzadzany
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace
dla organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
ust. 4).

W  tekscie Studium w Tomie III Wytyczne do plandéw
miejscowych, w  Zasadach ksztaltowania zabudowy i
zagospodarowania w planach miejscowych zostato zapisane:

Dla terenow legalnie zabudowanych obiektami budowlanymi, o
funkcji innej niz wskazana dla poszczegolnych terenow w
wyodrebnionych  strukturalnych jednostkach urbanistycznych,
ustala si¢ w planach miejscowych przeznaczenie zgodne bqdz z
ustalong w studium funkcjq terenu bgdz zgodne z dotychczasowym
sposobem wykorzystania terenu.

Zapis ten nie ma jednak zastosowania w tym przypadku, gdyz nie
zostaty zakonczone roboty budowlane przy tym obiekcie.

W  zwiazku z powyzszym, przy ustawowym obowiazku
zachowania zgodno$ci ustalen projektu planu ze Studium nie
istnieje mozliwo$¢ przeznaczenia terenéw, o ktérych mowa pod
tereny istniejacej zabudowy ustugowe;j.

Dlatego tez, teren na ktérym rozpoczgto budoweg zostal w
projekcie planu przeznaczony pod tereny zieleni urzadzonej o
symbolu ZPb.1, o podstawowym przeznaczeniu pod zielen
towarzyszacg obiektom budowlanym.

Art. 65 ustawy stanowi, ze organ, ktory wydal decyzje wz
stwierdza jej wygasniecie jesli zostal uchwalony dla tego terenu
plan miejscowy, ktdrego ustalenia sg inne niz w wydanej decyzji.
Prawomocne pozwolenie na budowg, uzyskane w trakcie
sporzadzania projektu planu miejscowego, umozliwia realizacje
inwestycji na podstawie tej decyzji - niezaleznie od ustalen
uchwalonego planu miejscowego. Oznacza to, Ze rozpoczeta
budowa moze zosta¢é dokonczona na podstawie wydanego
prawomocnego pozwolenia na budowe.

Ad 5.
uwzgledniona
czesciowo

Ad 5.

Uwzgledniona w zakresie obnizenia maksymalnej wysokosci
zabudowy do 9 m.

Nieuwzgledniona w zakresie objecia w projekcie planu budynku
ochrona konserwatorska. Kwestie zwigzane m.in. z ujgciem
obiektu w gminnej ewidencji zabytkow naleza do kompetencji
Miejskiego Konserwatora Zabytkow, ktory nie wskazywat takich
wytycznych konserwatorskich.

Ad 6.
uwzgledniona
czesciowo

Ad 6.

Uwzgledniona w zakresie powigkszenia terenow zieleni wokot
obiektu znajdujacego sie w terenie U.5 poprzez wrysowanie strefy
zieleni w terenach zabudowy od strony potudniowej - na granicy
Terenu zabudowy ustugowej oznaczonego symbolem U.5 i Terenu
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW.2.
Nieuwzglgdniona w zakresie obiektu ujgtego w gminnej ewidencji
zabytkow zlokalizowanego w terenie U.3 - istniejacy tu
drzewostan zostat wyciety.

Ad 7.
nieuwzgledniona

Ad 7.
Dziatka nr 493 obr. 7 Podgorze jest potozona w bezposrednim
sasiedztwie rezerwy terenowej pod planowang Tras¢ Pychowicka i
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8. W obszarach U1,U2,U3 zwickszy¢ stref¢ zieleni izolacyjnej,
oddzielajacej zabudowe¢ od terendw objetych mpzp ,Dla
wybranych obszaréw przyrodniczych EtapA-83" bez mozliwosci
poprowadzenia tamtedy drogi taczacej obszary U1,U2,U3.

9. Ograniczy¢ wysoko$¢ zabudowy U2, U3 ze wzgledu na
konieczno$¢ zachowania kanatow przewietrzania miasta.

10. Ze wzglgdu na sgsiedztwo Parku Zakrzéwek zwickszyé
procentowo ilo§¢ miejsc parkingowych.

Z1.2

u.l
u.2
u.3

dlatego zostala przeznaczona pod Teren zieleni urzadzone;j,
oznaczony symbolem Z1.2, o podstawowym przeznaczeniu pod
zielen izolacyjng. W terenie tym zgodnie ze Studium obowigzuje
zakaz lokalizacji budynkéw a minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego wynosi 80%.

Ad 8.
nieuwzgledniona

Ad 8.

Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy W Terenach
zabudowy uslugowej oznaczonych symbolami U.1, U.2, i U.3
przeanalizowano opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazato
obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym, tereny na ktoérych
wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze
wzgledu na zachowanie ciagtosci korytarzy ekologicznych.

W terenie U.2 jest wyznaczona najwigksza strefa zieleni od strony
potnocnej. Wzigto rowniez pod uwage wydane w tym terenie i
obecnie realizowane decyzje o pozwoleniu na budowe, co miato
wplyw na wielkos$¢ strefy zieleni w terenach inwestycyjnych.
Pozostawia si¢ mozliwos¢ dojs$¢, dojazdow i ciagow pieszych i
rowerowych w strefie zieleni w terenach zabudowy zgodnie z § 9
ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w strefie tej
obowigzuje nakaz zachowania minimalnego wskaznika terenu
biologicznie czynnego na poziomie 60% (§ 9 ust. 2pkt 4).

Ad9.
nieuwzgledniona

Ad 9.

Nie obniza si¢ maksymalnej wysokosci zabudowy w terenach
zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.2-U.3, gdyz w
sasiadujacym terenie U.1 wysoko$¢ istniejacej zabudowy sicga 34
- 36 m. Po wschodniej stronie terenu oznaczonego symbolem U.2
zostata wydana decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy na
zabudowe o charakterze biurowo-ustugowym o wysokosci
budynkéw do 27,5 m. Obecnie w terenie tym procedowane jest
pozwolenie na budowe dla takiej zabudowy. We wschodniej czesci
terenu U.3 zostata wydana decyzja o pozwoleniu na budowg
budynkéw o wysokosci 23,5 m. W sasiadujagcym od strony
zachodniej terenie zostala wydana decyzja o ustaleniu warunkow
zabudowy na budowe dwoch budynkéw, dopuszczajaca zabudowe
budynkami o wysokosci 21 m. Obecnie jest procedowany wniosek
0 pozwolenie na budowe jednego z ww. obiektow.

Ad 10.
nieuwzgledniona

Ad 10.

Zgodnie z projektem planu realizacja inwestycji w terenie wymaga
zapewnienia miejsc parkingowych zgodnie z zasadami obstugi
parkingowej, w ktorym okreSlono minimalng liczb¢ miejsc
parkingowych. W projekcie planu znalazt si¢ ponadto zapis, ze
miejsca parkingowe (postojowe) dla potrzeb danego obiektu
nakazuje si¢ lokalizowa¢ 1 bilansowa¢ w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do decyzji
administracyjnej lub zgloszeniem.

Ponadto, zasady obstugi parkingowej w projekcie planu ustalono
w oparciu o Program obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa
przyjety uchwala Nr LIII/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29
sierpnia 2012 r. — zawierajacy wytyczne w zakresie okre§lania
liczby miejsc  postojowych, wymaganych na potrzeby
zagospodarowania dziatek budowlanych.

W zwiazku z powyzszym nie wprowadza si¢ proponowanych
zmian. Podyktowane jest to konieczno$cia zachowania jednolitych
standardéw w zakresie zasad obstugi parkingowej w Krakowie.

W  sgsiednim obowigzujagcym planie miejscowym ,Park
Zakrzowek” wyznaczone zostaly tereny ogolnodostgpnych
parkingdw dla samochodow osobowych. Dostgpno$é tego terenu
jest mozliwa zarowno poprzez komunikacj¢ zbiorowa jak tez
system przewidzianych tras rowerowych.

23.03.2023r.

[...

]*

Na podstawie art. 18 ust. 1 i art. 11 pkt 11 ustawy z dnia 27 marca
2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, wnosz¢ o

285/10, 285/11,
285/13, 285/18,

U3
KDL.1

nieuwzgledniona

Dzialki o ktorych mowa w uwadze zgodnie z ustaleniami Studium
potozone sg w Terenie ustug, oznaczonym symbolem U. Funkcja
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10.

zmiang przeznaczenia nieruchomosci przeznaczonych w projekcie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
"KOBIERZYNSKA - PYCHOWICKA", pod ustugi - teren U.3, na
teren, z przeznaczeniem pod lokalizacje zabudowy mieszkalnej
wielorodzinnej lub uslugowej, uslugowej lub zabudowy
mieszkalnej wielorodzinnej, dla przyktadu wskazuje mozliwe
warianty dotyczace mozliwo$ci wprowadzenia zmiany:

1.Wariant pierwszy :

1.  Wiaczenie Nieruchomosci do  Terenow  zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowej MW/U i oznaczenie
go kolejnym symbolem tj. MW/U.5

a) § 18. 1. Wyznacza si¢ Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej lub ustlugowej, oznaczone symbolami MW/U.IL,
MW/U.2, MW/U.3, MW/U4, MW/U5 o podstawowym
przeznaczeniu pod zabudowe budynkami  mieszkalnymi
wielorodzinnymi lub budynkami ustugowymi

b) uzupelnienie § 18 ust. 3 o punkt 4, odnoszacy si¢ do tego terenu
i ustalenie nastepujacych parametrow:

-§18ust. 3(....)

pkt 4) dla terenow MW/U.5:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:

- dla zabudowy budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi: 40%,
- dla zabudowy budynkami ustugowymi: 30%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,2-3,7,
¢) maksymalng wysoko$¢ zabudowy: 25 m

2. Wariant drugi:

1. Wprowadzenie na terenie dzialek stanowigcych Nieruchomosc,
Terenéw zabudowy ustugowej oznaczonej symbolem U/MW, o
podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe ushugowa lub
zabudowe budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi.

a) Wprowadzenie odrgbnego paragrafu dotyczacego wyznaczenia
tego Terenu:

- § ... ust. 1 Wyznacza si¢ Teren zabudowy ustugowej lub
mieszkaniowej wielorodzinnej, oznaczony symbolem U/MW.1 o
podstawowym  przeznaczeniu pod zabudowg¢ budynkami
ustugowymi lub budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi

ust. 2. W zakresie ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
terenu, ustala sig:

1) dopuszczenie lokalizaciji:

b) terenowych obiektéw i urzadzen sportowych i rekreacyjnych,
¢) placow zabaw,

b) wiat i altan;

2) minimalny wskaznik terenu biologicznie  czynnego:
- dla zabudowy budynkami ustugowymi: 30%,

- dla zabudowy budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi: 40%,
3) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,2-3,7,

4) maksymalna wysoko$¢ zabudowy: 25 m

3. Wariant trzeci:

1. Wpyznaczenie na terenie dzialek nr 285/10, 285/11,
285/13,285/18, 285/19, 346/2, 345/1, 345/2, 347/1, 347/2, 34713 i
346/1 obr. 9 Podgorze przy ulicy Kobierzynskiej/Pychowickiej -
na terenie Nieruchomosci, oraz na dziatkach nr 285/14, 228/2
Terenu zabudowy ustugowej - U.6

a) zmiana § 20 ust. 1, w sposob nastepujacy:

- § 20. 1. Wyznacza si¢ Tereny zabudowy ustugowej, oznaczone
symbolami U.3, U.4, U.5, U.6 o podstawowym przeznaczeniu pod
zabudowe budynkami ustugowymi

b) zmiana ust. 3 w § 20, w sposob nastgpujacy:

- § 20 ust. 3. W terenie U.6. W zakresie ksztattowania zabudowy i
zagospodarowania terenu, dopuszcza si¢ lokalizacje budynkow
mieszkalnych wielorodzinnych:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
- dla zabudowy budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi:

285/19, 346/2,
345/1, 345/2,
347/1, 34712,

347/3, 346/1 obr.

9 Podgorze

KDL.2

podstawowa terenu to zabudowa ustugowa realizowana jako
budynki przeznaczone dla nastgpujacych funkcji: handel, biura,
administracja, szkolnictwo i o$wiata, kultura, ustugi sakralne,
opieka zdrowotna, lecznictwa uzdrowiskowego, ustugi pozostale,
obiekty sportu irekreacji, rzemiosto, przemyst wysokich
technologii wraz z niezbednymi towarzyszacymi obiektami
budowlanymi (m.in. parkingi, garaze) oraz z zielenig towarzyszaca
zabudowie. Funkcja dopuszczalna- Zieleh urzadzona i
nieurzadzona m. in. w formie parkow, skwerdw, zielencow,
parkéw rzecznych, lasow, zieleni izolacyjne;j.

Zgodnie z art. 15 ust.l ustawy projekt planu jest sporzadzany
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiazace
dla organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
ust. 4). Przy ustawowym obowigzku zachowania zgodnosci ustalen
projektu planu ze Studium nie istnieje mozliwo$¢ przeznaczenia
terené6w, o ktorych mowa pod tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej lub ustugowej, ustugowej lub wielorodzinnej,
atakze ustugowej z dopuszczeniem budynkéw mieszkalnych
wielorodzinnych w tym o podanych w uwadze parametrach.

W tekscie Studium w Tomie III Wytyczne do plandéw
miejscowych, w  Zasadach  ksztaltowania zabudowy i
zagospodarowania w planach miejscowych zostato zapisane:

Dla terenow legalnie zabudowanych obiektami budowlanymi, o
funkcji innej niz wskazana dla poszczegolnych terenéw w
wyodrebnionych  strukturalnych jednostkach urbanistycznych,
ustala si¢ w planach miejscowych przeznaczenie zgodne bgdz
Zustalong w  studium funkcjqg terenu bgdz zgodne z
dotychczasowym sposobem wykorzystania terenu.

Zapis ten nie ma jednak zastosowania w tym przypadku, gdyz nie
zostaly zakonczone roboty budowlane zgodnie z wydanym
pozwoleniem na budowe.

Art. 65 ustawy stanowi, ze organ, ktory wydat decyzje wz
stwierdza jej wygasniecie jesli zostal uchwalony dla tego terenu
plan miejscowy, ktdrego ustalenia sg inne niz w wydanej decyzji.
Prawomocne pozwolenie na budowe, uzyskane w trakcie
sporzadzania projektu planu miejscowego, umozliwia realizacje
inwestycji na podstawie tej decyzji - niezaleznie od ustalen
uchwalonego planu miejscowego. Oznacza to, Ze rozpoczeta
budowa moze zosta¢é dokonczona na podstawie wydanego
prawomocnego pozwolenia na budowe.

Potudniowa cze§¢ wskazanego w uwadze terenu, ze wzgledu na
konieczno$¢ obstugi komunikacyjnej, zostata w projekcie planu
przeznaczone pod Tereny drég publicznych oznaczone symbolami
KDL.1iKDL.2.
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40%,

- dla zabudowy budynkami ustugowymi: 30%,

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,2-3,7,

¢) maksymalng wysokos$¢ zabudowy: 25 m,

¢) przesuni¢cie numeracji ustepow w §20, w zwigzku z czym,
dotychczasowy ustep 3, stanie si¢ ustepem 4.

- § 20. 4 W terenie U.6 znajduje si¢ obiekt wpisany do gminnej
ewidencji zabytkéw - karczma - z . 1918-1922, pod adresem ul.
Kobierzyfiska 43, oznaczony na rysunku planu symbolem E(1), w
odniesieniu do ktorego obowigzujg ustalenia zapisane w § 7 i § 10.
d) ust. 4 staje si¢ ust. 5

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

(...

Majac na uwadze powyzsze, zwracam si¢ z prosbg o
uwzglednienie wnioskowanej uwagi i wprowadzenie na obszarze
zabudowy ustugowej, terenu zabudowy ustugowo - mieszkalnej, w
jednym ze wskazanych wariantoéw: wiaczenie Nieruchomos$ci do
Terendéw zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
MW/U i oznaczenie go kolejnym symbolem
tj. MW/U.5 i uzupetnienie § 18 ust. 3 o punkt 4, odnoszacy si¢ do
tego terenu i ustalenie wskazanych na wstepie parametrow,
wprowadzenie na terenie dziatek stanowigcych Nieruchomos$é,
Terendw zabudowy uslugowej oznaczonej symbolem U/M.1, o
podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe ustugowa oraz
zabudowe budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi lub zmiang
§20 w sposob na wstepie wskazany.

Uwaga zawiera zataczniki.

23.03.2023r.

[...

]*

W zwigzku z wylozeniem do publicznego wgladu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Kobierzynska-
Pychowicka", na podstawie art. 18 ust. 1 i art. 11 pkt 11 ustawy z
dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, wnosz¢ do niego nastgpujace uwagi:

1. Dziatki objgte zakresem planu majg obecnie nastepujace
przeznaczenie: na dzialce nr 285/14 - znajduje si¢ budynek
mieszkalny wielorodzinny, za$ dziatka nr 228/2 stanowi obstuge
komunikacyjng - garaze dla  mieszkancow  budynku
zlokalizowanego na dzialce nr 285/14. Obecnie obydwie dziatki
zostaty przeznaczone pod zabudowe budynkami ustugowymi.

2. Majac na uwadze obecne przeznaczenie budynku i dziatek,
Wnosz¢ 0 zmiang przeznaczenia terenu objetego MPZP z terenu
przeznaczonego pod ustugi (U.3) Tereny zabudowy ustlugowej, o
podstawowym  przeznaczeniu pod zabudowg¢ budynkami
uslugowymi na Teren przeznaczony pod zabudowe mieszkalng to
jest: zabudowe mieszkalno-ustugows, ustugowo - mieszkalng, lub
dopuszczenie w planie funkcji mieszkalnej na przedmiotowym
terenie, wedlug przyktadowych wariantow:

1.Wariant pierwszy:

1. Wilaczenie dziatek nr 285/14, 228/2 do Terenow zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowej MW/U 1 oznaczenie
go kolejnym symbolem tj. MW/U.5

a) zmiana § 18 w sposob nastepujacy:

- §18. 1. Wyznacza si¢ Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej lub uslugowej, oznaczone symbolami MW/U.1,
MW/U.2, MW/U.3, MW/U.4, MW/U5 o podstawowym
przeznaczeniu pod zabudowe budynkami  mieszkalnymi
wielorodzinnymi lub budynkami ustugowymi

b) dodanie do §18 ust. 5, w brzmieniu:

- § 18 ust. 5. W terenie MW/U.5 znajduje si¢ obiekt wpisany do
gminnej ewidencji zabytkow

- karczma - z 1. 1918-1922, pod adresem ul. Kobierzynska 43,
oznaczony nha rysunku planu symbolem E(1), w odniesieniu do
ktorego obowiazujg ustalenia zapisane w § 71 § 10.

285/14,
228/2
obr. 9 Podgorze

uU.3
KDL.1
KDL.2

Ad 1. iAd?2.
uwzgledniona
czeSciowo

Ad 1. iAd2.

Whioskowany teren zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest
w  Terenie ustug, o0znaczonym symbolem U. Funkcja
podstawowa terenu to zabudowa ustugowa realizowana jako
budynki przeznaczone dla nastgpujacych funkcji: handel, biura,
administracja, szkolnictwo i o$wiata, kultura, ustugi sakralne,
opieka zdrowotna, lecznictwa uzdrowiskowego, ustugi pozostate,
obiekty sportu irekreacji, rzemiosto, przemyst wysokich
technologii wraz z niezbednymi towarzyszacymi obiektami
budowlanymi (m.in. parkingi, garaze) oraz z zielenig towarzyszaca
zabudowie. Funkcja dopuszczalna- Zielen urzadzona i
nieurzadzona m. in. w formie parkoéw, skwerow, zielencow,
parkéw rzecznych, lasow, zieleni izolacyjne;j.

Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy projekt planu jest sporzadzany
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace
dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
ust. 4). Przy ustawowym obowigzku zachowania zgodno$ci ustalen
projektu planu ze Studium nie istnieje mozliwo$¢ przeznaczenia
terendw, o ktorych mowa pod tereny mieszkaniowej
wielorodzinnej lub ushugowej, ustugowej lub wielorodzinnej,
atakze ustugowej z dopuszczeniem budynkéw mieszkalnych
wielorodzinnych w tym o podanych w uwadze parametrach.
Uwaga uwzgledniona w zakresie zmiany przeznaczenia dla dziatki
nr 285/14 uwzgledniajacej istniejaca funkcje mieszkalng w
istniejacym budynku. Dla nowo wydzielonego terenu zostana
ustalone nowe parametry zabudowy.

Potudniowa cze$¢ wskazanego w uwadze terenu, ze wzgledu na
konieczno$¢ obshugi komunikacyjnej, zostata w projekcie planu
przeznaczone pod Tereny drdg publicznych oznaczone symbolami
KDL.1i KDL.2.
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2. Wariant drugi
1. Wprowadzenie na terenie dziatek nr 285/14, 228/2 obr. 9,
Terendw zabudowy ustugowej oznaczonej symbolem U/MW, o
podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe uslugowa z
dopuszczeniem zabudowy budynkami mieszkalnymi
wielorodzinnymi.
2. Wprowadzenie odrgbnego paragrafu dotyczacego wyznaczenia
tego Terenu:
- § ... ust. 1 Wyznacza si¢ Tereny zabudowy ustugowe;j,
oznaczone symbolami U/MW.1 o podstawowym przeznaczeniu
pod zabudowe budynkami uslugowymi lub budynkami
mieszkalnymi wielorodzinnymi
ust. 2 W zakresie ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
terenu, ustala sie:
1) dopuszczenie lokalizaciji:
b) terenowych obiektdéw i urzadzen sportowych i rekreacyjnych,
c) placow zabaw,
b) wiat i altan;
2) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
- dla zabudowy budynkami ustugowymi: 30%,
- dla zabudowy budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi:
40%,
3) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,2-3,7,
4) maksymalna wysoko$¢ zabudowy: 25 m
ust. 3. W terenie U/MW.1 znajduje si¢ obiekt wpisany do gminnej
ewidencji zabytkow -
karczma - z 1. 1918-1922, pod adresem ul. Kobierzynska 43,
0znaczony na rysunku planu
symbolem E(1), w odniesieniu do ktérego obowigzuja ustalenia
zapisane w § 71§ 10.
3. Wariant trzeci:
1. Wyznaczenie na terenie dziatek nr 285/14, 228/2 Terenu
zabudowy ustugowej- U.6
a) zmiana § 20 ust. 1, w sposdb nastepujacy:
- § 20. 1. Wyznacza si¢ Tereny zabudowy ustugowej, oznaczone
symbolami U.3, U.4, U.5, U.6 o podstawowym przeznaczeniu pod
zabudowe budynkami ustugowymi.
b) zmiana ust. 3 w § 20, w sposdb nastepujacy:
- § 20 ust. 3. W terenie U.6. W zakresie ksztalttowania zabudowy i
zagospodarowania terenu, dopuszcza si¢ lokalizacj¢ budynkow
mieszkalnych wielorodzinnych:
¢) przesuni¢cie numeracji ustgpow w § 20, w zwiazku z czym,
dotychczasowy ustep 3, staje si¢ ustgpem 4.
- § 20. 4 W terenie U.6 znajduje si¢ obiekt wpisany do gminnej
ewidencji zabytkow - karczma - z |. 1918-1922, pod adresem ul.
Kobierzynska 43, oznaczony na rysunku planu symbolem E(1), w
odniesieniu do ktérego obowigzujg ustalenia zapisane w § 71 § 10.
d) ust. 4 § 20 staje si¢ ust. 5

3. Wnosze uwage polegajaca na dopuszczenie lukarn w sposobie
doswietlenie poddasza dla budynku przy ul. Kobierzynskiej 43,
poprzez uzupetlnienie § 7 ust. 4 pkt. 4 tiret drugi, w sposob
nastgpujacy:

- dopuszczenie doswietlenia oknami polaciowymi
rozmieszczonymi na jednym poziomie w osiach okien lub
symetrycznie, dopuszczenie lukarn w sposobie dos$wietlenie
poddasza

4. Wnosze uwage polegajaca na aktualizacji mapy - rysunku planu,
w czesci dotyczacej przedmiotowych dziatek, a w szczegodlnoscei
aktualizacje obrysu budynku znajdujacego si¢ na dzialce nr
285/14.

Ad 3.
uwzgledniona

Zastrzezenie.

Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
musza uzyskac¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkoéw.

Ad 4.

Zgodnie z art. 16 ustawy plan miejscowy sporzadza si¢
z wykorzystaniem urz¢gdowych kopii map zasadniczych (...)
gromadzonych ~w  pafnstwowym  zasobie  geodezyjnym
i kartograficznym.

Mapa zasadnicza zostala pozyskana z zasobow geodezyjnych, jako
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5. 9. 10.
podktad do rysunku planu miejscowego. Elementy mapy
zasadniczej oraz jej aktualizacja nie stanowig tzw. materii
planistycznej.
Uzasadnienie: Ad 5. Ad 5.
Na przedmiotowym terenie, na dziatce 285/14 zlokalizowany jest nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona w zakresie obnizenia ustalonego

budynek mieszkalny, ktéry od lat jest budynkiem mieszkalnym
(oznaczonym na mapie m2). Narzucanie w nim funkcji ushugowe;j,
jest niezasadne i1 tamie prawo wiasciciela do jego uzytkowania
zgodnie z obecng funkcja.

5. Na dziatce 228/2 z kolei zabudowa jakiegokolwiek budynku jest
praktycznie niemozliwa, poniewaz dziatka przez swoja lokalizacje
i ksztalt jest i moze by¢ wylacznie wykorzystana jako obstuga
komunikacyjna.

W terenie U.3, ktory obejmuje w czgsci przedmiotowe dziatki
znajduje si¢ wyznaczona strefa zieleni w terenach zabudowy, dla
ktérej obowiazuja ustalenia zawarte w § 9 ust. 2. Mowia one
miedzy innymi o zachowaniu minimalnego wskaznika terenu
biologicznie czynnego w wysokosci 60%. Wnosz¢ o zmiang tego
wspotczynnika do wartosci 30%. Uzna¢ bowiem mozna, ze
Projektant planu mechanicznie przyjal wartos¢ 60% dla catego
pasa przy drodze, nie bioragc pod uwage ani prawa wihasnosci ani
obecnego zagospodarowania terenu. Dla dziatki nr 285/14, wartos$¢
ta wynosi obecnie 30% (istnieje tu wjazd, parking, chodniki).
Intencja inwestora jest uporzadkowanie terenu, chodnikéw, wjazdu
i istniejacych elementéw matej architektury, ale przy obecnych
zapisach planu, nie bedzie to mozliwe. Podobnie wyglada sytuacja
z dziatka nr 228/2 wykorzystywang jako zaplecze parkingowe dla
budynku, gdzie powierzchnia biologicznie czynna stanowi obecnie
18%. Intencja inwestora jest uporzadkowanie terenu i istniejacych
blaszakow i zorganizowanie dla budynku miejsc parkingowych ale
przy tych zapisach nie begdzie to mozliwe. Pozostawienie
nieuporzgdkowanego terenu bedzie ze szkoda dla jego wihasciciela
ale tez dobra wspdlnego mieszkancow i czgsci wspolnych miasta.
W § 20 ust. 3 z ,,W terenie U.3 znajduje si¢ obiekt wpisany do
gminnej ewidencji zabytkow - karczma - z 1. 1918-1922, pod
adresem ul. Kobierzynska 43, oznaczony na rysunku planu
symbolem E(1) w odniesieniu do ktérego obowiazuja ustalenia
zapisane w § 71§ 10.

Wsrod zapisow w tych paragrafach znalazt si¢ ustgp o sposobie
doswietlenia poddasza - Wnosze dopuszczenie lukarn w sposobie
doswietlenie poddasza dla przedmiotowego budynku.

Forma lukarn w dachach wystepuje w tym obszarze, nie jest
obcym rozwigzaniem dla tego terenu (domy przy ul.
Kamieniarskiej czy ul. Rozdroze). Wprowadzenie lukarn w
znacznym stopniu poprawiloby funkcjonalno$¢ istniejacego
budynku.

Dane na mapie bgdacej zalacznikiem do MPZP sa nieaktualne w
zakresie ksztattu i opisu budynku, co w istotny sposob rzutuje na
ustalenia planu.

Tymczasowe 1 ahistoryczne podzniejsze dobudowy zostaly
wyburzone. Budynek posiada dwie kondygnacje mieszkalne i na
mapie blednie oznaczona go jako ml. Zmiana w zasobach
mapowych jest juz naniesiona, zatem zmiany te winny by¢
wprowadzone na mapie zasadniczej na ktoérej sporzadzany jest
plan miejscowy. Zgodnie z § 10 ochrong objeta jest bryta i gabaryt
budynku, za$§ z uwagi na to, ze tymczasowe i ahistoryczne
pbzniejsze dobudowy zostaly wyburzone, przedmiot ochrony na
rysunku planu okre§lony zostat btednie. Utrzymanie takiego stanu
- nieaktualny obrys budynku, prowadzi do sytuacji, w ktorej
dyspozycje zawarte § 10 sa niewykonalne, nie jest bowiem
mozliwa ochrona bryly i gabarytu budynku w jego nieistniejacych
cze¢$ciach, ktore widnieja na nieaktualnej mapie.

wskaznika terenu biologicznie czynnego w strefie zieleni
w terenach zabudowy.

Czg$¢ obszaru objetego projektem planu w stanie istniejacym
zostata juz zabudowana. Pozostale zasoby wolnych terendéw
nicbawem zostang zabudowane w wyniku realizacji inwestycji na
podstawie wydanych pozwolen na budowg. Rozwdj nowej
zabudowy bedzie skutkowa¢ zmniejszeniem powierzchni
biologicznie czynnej. W celu utrzymania terenéw biologicznie
czynnych na terenie sporzadzanego planu zostaly wyznaczone na
rysunku projektu planu strefy zieleni w terenach zabudowy w
terenach zabudowy, dla ktoérych wskaznik terenu biologicznie
czynnego zostat ustalony na poziomie 60%.
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5.

10.

Majac na uwadze powyzsze, wnosz¢ o aktualizacje mapy dla
przedmiotowych dziatek, a w szczeg6lnosci aktualizacje obrysu
budynku znajdujacego si¢ na dziatce nr 285/14.

Uwaga zawiera zatacznik.

24.03.2023r.

e
e e
*

* %

*

1. Wnioskujemy o przesuni¢cie nieprzekraczalnej linii zabudowy
od strony ul. Grota-Roweckiego KDZT.2 tak aby pokrywata si¢ z
granicg dzialki lub ograniczenie jej do | m od granicy dziatki oraz
o rezygnacje z strefy zieleni w terenach zabudowy wyznaczonej od
strony ul. Grota-Roweckiego KDZT.2

2. Wnioskujemy o przesunigcie nieprzekraczalnej linii zabudowy
od strony ul. Pychowickiej KDL.2 tak aby pokrywata si¢ z granica
dziatki lub ograniczenie jej do Im od granicy dziatki oraz
0 rezygnacje¢ z strefy zieleni w terenach zabudowy wyznaczonej od
strony ul. Pychowickiej KDL.2.

Uzasadnienie: Projektowana nieprzekraczalna linia zabudowy zbyt
daleko odsuwa mozliwos¢ lokalizacji budynkéw w silnie
zurbanizowanym i skomunikowanym terenie - ciag drogi Grota-
Roweckiego, co powoduje niespojnos¢ wyznaczonej linii, ktora
musi omija¢ istniejacy budynek na dzialce 6/6 i 22/37 oraz
ingeruje w budynek budowany na podstawie decyzji o pozwolenie
na budowe nr 1447/09. Tym samym nie zostanie spetniona funkcja
nieprzekraczalnej linii zabudowy, ktéra stuzy zapewnieniu
spojnosci 1 tadu w utozeniu budynkéw wzgledem drég. Dziatki
6/6, 276/6, 9/5, 5/4 oddzielone sa od ciggu drogi Grota
Roweckiego pasem zieleni i chodnikiem poprowadzonym wzdhuz
torowiska tramwajowego, w zwigzku z tym nie ma potrzeby
wyznaczania dodatkowego pasa strefy zieleni w terenach
zabudowy na dzialkach 6/6, 276/6, 9/5, 5/4, poniewaz funkcje t¢
peini istniejacy pas zieleni. Przebieg nieprzekraczalnej linii
zabudowy od strony ul. Pychowickiej oraz Grota Roweckiego
prowadzi do powstania na sporej cze$ci dziatki waskiego
przesmyku, ktérego mozliwosci sensownego zagospodarowania sg
znacznie  ograniczone.  Analizujac z  kolei  przebieg
nieprzekraczalnej linii zabudowy od strony ul. Pychowickiej,
mozna zauwazy¢ ze dopuszczono mozliwo$¢ znacznie blizszego
sytuowania budynkéw wzgledem ul. Pychowickiej w terenie
MW.2 pomimo przeznaczenia go na cele mieszkalne a znacznie
oddalono go w terenie zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
lub ustugowej MW/U.1. Wyznaczanie strefy zieleni w terenach
zabudowy dla terenéw o funkcji ustugowej MW/U.1 znacznie
ograniczy mozliwos¢ prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej na
terenach jakby nie bylo do tego celow przeznaczonych jak i
utrudni  korzystanie z tych budynkow choéby z powodu
ograniczenia miejsc postojowych z powodu koniecznos$ci
utrzymania minimalnego wskaznika powierzchni biologicznie
czynnej na poziomie 60%.

27716,
6/6,
5/4,
9/5

obr. 31

Podgorze

KDZT.2
KDL.2
Mw/U.1
u4

Ad 1.
nieuwzgledniona

Ad 1.

Nieprzekraczalna linia zabudowy zostata wyznaczona w odleglosci
ok. 10 m od linii tramwajowej. Ze wzgledu na znaczna
ucigzliwos$¢, w tym hatas od strony ul. Stefana Grota Roweckiego
(izofony hatasu drogowego wrysowane jako element informacyjny
na rysunku projektu planu) dodatkowo zostata wprowadzona strefa
zieleni w terenach zabudowy. Jest to istotne zwlaszcza w terenie
MW/U.1 gdzie dopuszcza si¢ powstanie zabudowy mieszkaniowe;j
wielorodzinnej. Nieprzekraczalna linia zabudowy w takiej a nawet
wigkszej odleglosci zostala wyznaczona wzdhiz wszystkich
terenow potozonych wzdtuz ul. Stefana Grota - Roweckiego w
obszarze opracowania (zostala nieznacznie zmodyfikowana
jedynie w miejscu, gdzie znajduje si¢ istniejgca zabudowa).

Ad 2.
nieuwzgledniona

Ad 2.

Nieprzekraczalna linia zabudowy zostala wyznaczona we
wszystkich terenach wzdtuz ul. Pychowickiej w takiej samej
odlegtoéci - 5m od linii rozgraniczajacej ul. Pychowickiej
i dopasowana do linii istniejacej zabudowy (zostata nieznacznie
zmodyfikowana jedynie w miejscu, gdzie znajduje si¢ istniejaca
zabudowa). Dodatkowo zostala wprowadzona strefa zieleni
w terenach zabudowy ze wzgledu na dopuszczenie powstania
w terenie MW/U.1 zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej.

24.03.2023r.

[...

]*

1. Wnioskujemy o przesunig¢cie nieprzekraczalnej linii zabudowy
od strony ul. Grota-Roweckiego KDZT.2 tak aby pokrywata si¢ z
granicg dzialki lub ograniczenie jej do I m od granicy dziatki oraz
o rezygnacje z strefy zieleni w terenach zabudowy wyznaczonej od
strony ul. Grota-Roweckiego KDZT.2

22/37
obr. 31
Podgorze

KDZT.2
KDL.1
KDL.2

U4

Ad 1.
nieuwzgledniona

Ad 1.

Nieprzekraczalna linia zabudowy zostala wyznaczona w odlegtosci
ok. 10 m od linii tramwajowej. Ze wzgledu na znaczng
ucigzliwos$¢, w tym hatas od strony ul. Stefana Grota Roweckiego
(izofony hatasu drogowego wrysowane jako element informacyjny
na rysunku projektu planu) dodatkowo zostata wprowadzona strefa
zieleni w terenach zabudowy. Jest to istotne zwlaszcza w terenie
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10.

2. Wnioskujemy o przesunigcie nieprzekraczalnej linii zabudowy
od strony ul. Pychowickiej KDL.2 tak aby pokrywata si¢ z granica
dzialki lub ograniczenie jej do 1 m od granicy dziatki oraz o
rezygnacje¢ z strefy zieleni w terenach zabudowy wyznaczonej od
strony ul. Pychowickiej KDL.2.

Uzasadnienie: Projektowana nieprzekraczalna linia zabudowy zbyt
daleko odsuwa mozliwo$¢ lokalizacji budynkow w silnie
zurbanizowanym i skomunikowanym terenie - cigg drogi Grota-
Roweckiego, co powoduje niespojnos¢ wyznaczonej linii, ktora
musi omija¢ istniejacy budynek na dzialce 6/6 i 22/37 oraz
ingeruje w budynek budowany na podstawie decyzji 0 pozwolenie
na budowe nr 1447/09. Tym samym nie zostanie spetniona funkcja
nieprzekraczalnej linii zabudowy, ktéra shuzy zapewnieniu
spojnosci 1 tadu w ulozeniu budynkéw wzgledem drég. Dziatka
22/37 oddzielona jest od ciagu drogi Grota-Roweckiego pasem
zieleni i chodnikiem poprowadzonym wzdluz torowiska
tramwajowego, w zwigzku z tym nie ma potrzeby wyznaczania
dodatkowego pasa strefy zieleni w terenach zabudowy na dziatce
22/37 poniewaz funkcje te pelni istniejacy pas zieleni.

Przebieg nieprzekraczalnej linii zabudowy od strony ul.
Pychowickiej oraz Grota Roweckiego prowadzi do powstania na
sporej czesci dziatki waskiego przesmyku, ktdrego mozliwosci
sensownego zagospodarowania s3 znacznie ograniczone.
Analizujac z kolei przebieg nieprzekraczalnej linii zabudowy od
strony ul. Pychowickiej, mozna zauwazy¢ ze dopuszczono
mozliwo$¢ znacznie blizszego sytuowania budynkoéw wzgledem
ul. Pychowickiej w terenie MW.2 pomimo przeznaczenia go na
cele mieszkalne a znacznie oddalono go w terenie ustugowym U.4.
Wyznaczanie strefy zieleni w terenach zabudowy dla terenéw o
funkcji ushugowej U.4 znacznie ograniczy mozliwo$¢ prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej na terenach jakby nie byto do tego
celow przeznaczonych jak i utrudni korzystanie z tych budynkow
choéby z powodu ograniczenia miejsc postojowych z powodu
koniecznosci utrzymania minimalnego wskaznika powierzchni
biologicznie czynnej na poziomie 60%.

MW/U.1 gdzie dopuszcza si¢ powstanie zabudowy mieszkaniowe;j
wielorodzinnej. Nieprzekraczalna linia zabudowy w takiej a nawet
wigkszej odleglosci zostala wyznaczona wzdluz wszystkich
terenéw potozonych wzdhuz ul. Stefana Grota - Roweckiego w
obszarze opracowania (zostala nieznacznie zmodyfikowana
jedynie w miejscu gdzie znajduje si¢ istniejaca zabudowa).

Ad 2.
nieuwzgledniona

Ad 2.

Nieprzekraczalna linia zabudowy zostala wyznaczona we
wszystkich terenach wzdhuz ul. Pychowickiej w takiej samej
odlegtosci - 5m od linii rozgraniczajacej ul. Pychowickiej i
dopasowana do linii zabudowy istniejacej zabudowy (zostata
nieznacznie zmodyfikowana jedynie w miejscu gdzie znajduje si¢
istniejaca zabudowa). Dodatkowo zostala wprowadzona strefa
zieleni w terenach zabudowy ze wzgledu na dopuszczenie
powstania w terenie MW/U.1 zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej.

10.

10

27.03.2023r.

1. Pozostawi¢ szeroko$¢ drogi KDD.1 zgodnie z obecnym stanem
faktycznym, zgodnym z mpzp Rejon §w. Jacka - Twardowskiego,
gdzie ta sama droga ujg¢ta jest jako KDD.3, o szerokosci
wskazanej na zalacznikach graficznych planu.

Uzasadnienie: wskazana droga jest ulica dojazdowa do
pobliskiego osiedla i przebiega wzdluz istniejagcych zabudowan
mieszkalnych. Jej poszerzenie zrodzi ryzyko zwigkszenia ruchu,
natezenia hatasu oraz zlikwidowania paséw zieleni stanowigcych
naturalng barier¢ dzwigkochtonng, oddzielajaca istniejace osiedle
mieszkaniowe od ul. Kapelanka”.

2. W obszarach U1, U2, U3 zwiekszy¢ strefe zieleni izolacyjnej,
oddzielajacej zabudowe od terendw objetych mpzp ,Dla
wybranych obszaro6w przyrodniczych miasta Krakowa-EtapA-83"
bez mozliwosci poprowadzenia tamtedy drogi taczacej obszary
U1, Uz, Us.

Uzasadnienie: nalezy ograniczy¢ mozliwo$¢ powstania w tym
miejscu drogi wewngtrznej, ktora nastgpnie skierowataby caly

301,
302/1,
obr. 9 Podgorze
caty obszar planu

KDD.1

u.l
u.2
U3

Ad 1.
uwzgledniona

Ad 1.

Uwaga uwzgledniona gdyz droga KDD.1 zostanie zawg¢zona W
projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej
kontynuacja ul. Ceglarskiej z obowigzujagcego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $§w. Jacka-
Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejgcej szerokosci
ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
ze wzgledu na konieczno$¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
Zastrzezenie.

Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
muszg uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktéorych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.

Ad 2.
nieuwzgledniona

Ad 2.

Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy w Terenach
zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.1, U.2 i U3
przeanalizowano opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazalo
obszary cenne pod wzglgdem przyrodniczym, tereny na ktorych
wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze
wzgledu na zachowanie ciaglosci korytarzy ekologicznych. W

13




5.

10.

ruch z terendw Ul, U2, U3 na obszary sgsiednich osiedli
mieszkaniowych, zamiast na przeznaczone do tego celu glowne
drogi jak ul. Kobierzynska i ul. Kapelanka.

3. Obnizy¢ kategorig¢ drogi KDD1 do drogi wewngtrznej KDW.
Uzasadnienie: wskazana droga jest droga dojazdowa do osiedla i
sasiednich domkow jednorodzinnych.

4. Ograniczy¢ wysoko$¢ zabudowy U2, U3. Uzasadnienie:
ograniczenie wysokosci zabudowy U2, U3 jest konieczne dla
zachowania kanatéw przewietrzania miasta.

5. Obnizy¢ dopuszczalng wysoko$¢é w obszarze U5 do wysokosci
obecnie istniejacego budynku © m).
Uzasadnienie: Budynek zwigzany jest z historia Solvayu i nalezy
obja¢ go ochrong konserwatorska.

6. Zwigkszy¢ powierzchni¢ terenow zielonych wokot obiektow o
charakterze zabytkowym U5 oraz E1.

7. Zmieni¢ oznaczenie Z1.2 na ZP.

8. Ze wzgledu na sgsiedztwo Parku Zakrzéwek zwickszy¢
procentowo ilo$¢ miejsc parkingowych na obszarze planu.

terenie U.2 jest wyznaczona najwicksza strefa zieleni od strony
poinocnej.

Wozicto réwniez pod uwage wydane w tym terenie i obecnie
realizowane decyzje o pozwoleniu na budowe, co mialo wplyw na
wielkos¢ stref zieleni w terenach inwestycyjnych.

Pozostawia si¢ mozliwo$¢ dojs¢, dojazdoéw i ciagdéw pieszych
i rowerowych zgodnie z § 9 ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze w strefie tej obowigzuje nakaz zachowania
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie
60% (§ 9 ust. 2pkt 4).

KDD.1

Ad 3.
nieuwzgledniona

Ad 3.

Ulica Ceglarska zostata w projekcie planu przeznaczona pod
Tereny drég publicznych, gdyz potozona jest na gruntach
nalezacych do Gminy miejskiej Krakow i znajduje si¢ w wykazie
drog publicznych Zarzadu Drég Miasta Krakowa. Zgodnie z
wytycznymi ZDMK drogi takie nalezy zalicza¢ do drog
publicznych.

W wyniku uwzglednienia innych uwag droga KDD.1 zostanie
zawegzona.

u.2
U3

Ad 4.
nieuwzgledniona

Ad 4.

Nie obniza si¢ maksymalnej wysokosci zabudowy w terenach
zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.2-U.3 gdyz w
sasiadujacym terenie U.1 wysoko$¢ istniejacej zabudowy siega 34
- 36 m. Po wschodniej stronie terenu oznaczonego symbolem U.2
zostata wydana decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy na
zabudowe o charakterze biurowo-uslugowym o wysokosci
budynkow do 27,5 m. Obecnie w terenie tym procedowane jest
pozwolenie na budowe dla takiej zabudowy. We wschodniej czesci
terenu U.3 zostata wydana decyzja o pozwoleniu na budowg
budynkéw o wysokosci 23,5 m. W sasiadujagcym od strony
zachodniej terenie zostata wydana decyzja o ustaleniu warunkow
zabudowy na budowe dwoch budynkéw, dopuszczajaca zabudowe
budynkami o wysokosci 21 m. Obecnie jest procedowany wniosek
0 pozwolenie na budowe jednego z ww. obiektow.

Ad 5.
us uwzgledniona
' czesciowo

Ad 5.

Uwzgledniona w zakresie obnizenia wysokosci zabudowy do 9 m.
Nieuwzgledniona w zakresie objecia w projekcie planu budynku
ochrong konserwatorska. Kwestie zwigzane m.in. z ujeciem
obiektu w gminnej ewidencji zabytkéw naleza do kompetencji
Miejskiego Konserwatora Zabytkow, ktory nie wskazywat takich
wytycznych konserwatorskich.

Ad 6.
u.s uwzgledniona
u3 cze$ciowo

Ad 6.

Uwzgledniona w zakresie powigkszenia terenow zieleni wokot
obiektu znajdujacego si¢ w terenie U.5 poprzez wrysowanie strefy
zieleni w terenach zabudowy od strony potudniowej - na granicy
Terenu zabudowy ustugowej oznaczonego symbolem U.5 i Terenu
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW.2.
Nieuwzgledniona w zakresie obiektu ujetego w gminnej ewidencji
zabytkéw zlokalizowanego w terenie U.3 - istniejacy tu
drzewostan zostat wyciety.

Z1.2

Ad 7.
nieuwzgledniona

Ad 7.

Dziatka nr 493 obr. 7 Podgorze jest potozona w bezposrednim
sasiedztwie rezerwy terenowej pod planowana Tras¢ Pychowicka i
dlatego zostala przeznaczona pod Teren zieleni urzadzonej,
oznaczony symbolem ZI.2, o podstawowym przeznaczeniu pod
zielen izolacyjng. W terenie tym zgodnie ze Studium obowiazuje
zakaz lokalizacji budynkéw a minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego wynosi 80%.

Ad 8.
nieuwzgledniona

Ad 8.
Zgodnie z projektem planu realizacja inwestycji w terenie wymaga
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10.

zapewnienia miejsc parkingowych zgodnie z zasadami obstugi
parkingowej, w ktorym okreslono minimalng liczb¢ miejsc
parkingowych. W projekcie planu znalazt si¢ ponadto zapis, ze
miejsca parkingowe (postojowe) dla potrzeb danego obiektu
nakazuje si¢ lokalizowa¢ 1 bilansowa¢é w obregbie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do decyzji
administracyjnej lub zgloszeniem.

Ponadto, zasady obstlugi parkingowej w projekcie planu ustalono
w oparciu o Program obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa
przyjety uchwala Nr LII1/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29
sierpnia 2012 r. — zawierajacy wytyczne w zakresie okreslania
liczby miejsc  postojowych, wymaganych na potrzeby
zagospodarowania dziatek budowlanych.

W zwigzku z powyzszym nie wprowadza si¢ proponowanych
zmian. Podyktowane jest to konieczno$cia zachowania jednolitych
standardow w zakresie zasad obstugi parkingowej w Krakowie.

W  sasiednim, obowigzujacym planie miejscowym ,Park
Zakrzoéwek” wyznaczone zostaly tereny ogoélnodostepnych
parkingdw dla samochodéw osobowych. Dostepnosé tego terenu
jest mozliwa zarowno poprzez komunikacje zbiorowa jak tez
system przewidzianych tras rowerowych.

11.

11.

27.03.2023r.

1. Obnizenie kategori¢ drogi KDD1 do drogi wewngtrznej KDW,
ze wzgledu na fakt, Zze wskazana droga jest droga dojazdowa do
osiedla usytuowanego na obszarze Ceglarska/Sw. Jacka i
sasiednich domkoéw jednorodzinnych przy ul. Ceglarskie;j.

2. Pozostawienie szerokosci drogi KDD.1 zgodnie z obecnym
stanem faktycznym, zgodnym z mpzp, Rejon $w. Jacka -
Twardowskiego", gdzie ta sama droga ujeta jest jako KDD.3, o
szerokosci wskazanej na zalacznikach graficznych planu.
Wskazana droga jest ulica dojazdowa do pobliskiego osiedla i
przebiega wzdhiz istniejacych zabudowan mieszkalnych, a jej
poszerzenie bezdyskusyjnie zrodzi ryzyko zwickszenia ruchu,
natezenia hatasu oraz zlikwidowania paséw zieleni stanowigcych
naturalng barier¢ dzwigkochtonna, oddzielajaca istniejace osiedle
mieszkaniowe od ul. Kapelanka.

3. Ograniczenie wysokos$ci zabudowy U2, U3, ktore jest niezbedne
i konieczne dla zachowania kanatow przewietrzania miasta.

4. W obszarach U1, U2, U3 nalezy bezwzglednie zwigkszy¢ strefe
zieleni izolacyjnej, oddzielajacej zabudowe od terenow objetych
mpzp ,,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa

301,
302/1,
obr. 9 Podgorze

caty obszar planu

KDD.1

KDD.1

u.2
uU.3

Ad 1.
nieuwzglgdniona

Ad 1.

Ulica Ceglarska zostata w projekcie planu przeznaczona pod
Tereny drég publicznych, gdyz potozona jest na gruntach
nalezacych do Gminy miejskiej Krakow i znajduje si¢ w wykazie
drog publicznych Zarzadu Drég Miasta Krakowa. Zgodnie z
wytycznymi ZDMK drogi takie nalezy =zalicza¢ do drog
publicznych.

W wyniku uwzglednienia innych uwag droga KDD.1 zostanie
zawegzona.

Ad 2.
uwzgledniona

Ad 2.

Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.l zostanie zawe¢zona
w projekcie planu. Linie rozgraniczajgce ul. Ceglarskiej (bedacej
kontynuacjg ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $w. Jacka-
Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejacej szerokosci
ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
ze wzgledu na konieczno$¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
Zastrzezenie.

Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
musza uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.

Ad 3.
nieuwzgledniona

Ad 3.

Nie obniza si¢ maksymalnej wysokosci zabudowy w terenach
zabudowy uslugowej oznaczonych symbolami U.2-U.3, gdyz w
sasiadujacym terenie U.1 wysoko$¢ istniejacej zabudowy sigga 34
- 36 m. Po wschodniej stronie terenu oznaczonego symbolem U.2
zostata wydana decyzja o ustaleniu warunkéow zabudowy na
zabudowe o charakterze biurowo-uslugowym o wysokos$ci
budynkoéw do 27,5 m. Obecnie w terenie tym procedowane jest
pozwolenie na budowe dla takiej zabudowy. We wschodniej czgsci
terenu U.3 zostala wydana decyzja o pozwoleniu na budowe
budynkéw o wysokosci 23,5 m. W sasiadujacym od strony
zachodniej terenie zostata wydana decyzja o ustaleniu warunkow
zabudowy na budowg dwoch budynkdéw, dopuszczajaca zabudowe
budynkami o wysokosci 21 m. Obecnie jest procedowany wniosek
0 pozwolenie na budowe jednego z ww. obiektow.

Ad 4.
nieuwzgledniona

Ad 4.
Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy w Terenach
zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.1, U.2, i U.3
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5.

10.

— Etap A - 83" bez mozliwosci poprowadzenia tamtedy drogi
faczacej obszary Ul, U2, U3. Dodatkowo, nalezy ograniczy¢
mozliwo$¢ powstania w tym miejscu drogi wewnetrznej, ktora
naste¢pnie skierowataby caly ruch z terenow U1, U2, U3 na obszary
sasiednich osiedli mieszkaniowych, zamiast na przeznaczone do
tego celu gtdéwne drogi jak ul. Kobierzynska i ul. Kapelanka.

5. Nalezy zwickszy¢é powierzchni¢ terendw zielonych wokot
obiektow o charakterze zabytkowym U5 oraz E1.

6. Bezwzglednie nalezy obnizy¢ dopuszczalng wysoko$¢ w
obszarze U5 do wysokos$ci obecnie istniejacego budynku (9 m),
poniewaz budynek jest zwiazany z historig Solvayu i bezwzglednie
nalezy obja¢ go ochrong konserwatorska.

7. Nalezy zwickszy¢ ilos¢ miejsc parkingowych na obszarze planu
z uwagi na sasiedztwo Parku Zakrzowek.

8. Nalezy zmieni¢ oznaczenie Z1.2 na ZP.

u.l
u.2
uU.3

ub
u.s3

ub

Z1.2

przeanalizowano opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazato
obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym, tereny na ktorych
wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze
wzgledu na zachowanie ciaglosci korytarzy ekologicznych. W
terenie U.2 jest wyznaczona najwicksza strefa zieleni od strony
péocne;j.

Wzigto réwniez pod uwage wydane w tym terenie i obecnie
realizowane decyzje o pozwoleniu na budowe, co miato wptyw na
wielkos$¢ stref zieleni w terenach inwestycyjnych.

Pozostawia si¢ mozliwo$¢ doj$¢, dojazdow i ciagdw pieszych i
rowerowych zgodnie z § 9 ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze w strefie tej obowigzuje nakaz zachowania
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie
60% (§ 9 ust. 2pkt 4).

Ad 5.
uwzgledniona
czg$ciowo

Ad 5.

Uwzgledniona w zakresie powickszenia terendw zieleni wokot
obiektu znajdujacego si¢ w terenie U.5 poprzez wrysowanie strefy
zieleni w terenach zabudowy od strony potudniowej - na granicy
Terenu zabudowy ustugowej oznaczonego symbolem U.5 i Terenu
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW.2.
Nieuwzgledniona w zakresie obiektu ujetego w gminnej ewidencji
zabytkow zlokalizowanego w terenie U.3 - istnicjacy tu
drzewostan zostat wyciety.

Ad 6.
uwzgledniona
czg$Sciowo

Ad 6.

Uwzgledniona w zakresie obnizenia wysokosci zabudowy do 9 m.
Nieuwzgledniona w zakresie objecia w projekcie planu budynku
ochrong konserwatorska. Kwestie zwigzane m.in. z ujgciem
obiektu w gminnej ewidencji zabytkow nalezg do kompetencji
Miejskiego Konserwatora Zabytkow, ktory nie wskazywat takich
wytycznych konserwatorskich.

Ad 7.
nieuwzgledniona

Ad 7.

Zgodnie z projektem planu realizacja inwestycji w terenie wymaga
zapewnienia miejsc parkingowych zgodnie z zasadami obstugi
parkingowej, w ktorym okreslono minimalng liczbe miejsc
parkingowych. W projekcie planu znalazt si¢ ponadto zapis, ze
miejsca parkingowe (postojowe) dla potrzeb danego obiektu
nakazuje si¢ lokalizowa¢ i bilansowa¢ w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do decyzji
administracyjnej lub zgloszeniem.

Ponadto, zasady obstugi parkingowej w projekcie planu ustalono
w oparciu 0 Program obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa
przyjety uchwatg Nr LIII/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29
sierpnia 2012 r. — zawierajacy wytyczne w zakresie okreslania
liczby miejsc  postojowych, wymaganych na potrzeby
zagospodarowania dziatek budowlanych.

W zwigzku z powyzszym nie wprowadza si¢ proponowanych
zmian. Podyktowane jest to koniecznosécia zachowania jednolitych
standardow w zakresie zasad obstugi parkingowej w Krakowie.

W sagsiednim obowigzujacym planie miejscowym ,Park
Zakrzowek” wyznaczone zostaly tereny ogolnodostepnych
parkingow dla samochodéw osobowych. Dostepnosé tego terenu
jest mozliwa zaré6wno poprzez komunikacje¢ zbiorowa jak tez
system przewidzianych tras rowerowych.

Ad 8.
nieuwzgledniona

Ad 8.

Dziatka nr 493 obr. 7 Podgorze jest potozona w bezposrednim
sasiedztwie rezerwy terenowej pod planowana Tras¢ Pychowicka i
dlatego zostala przeznaczona pod Teren zieleni urzadzone;j,
oznaczony symbolem ZI.2, o podstawowym przeznaczeniu pod
zielen izolacyjng. W terenie tym zgodnie ze Studium obowigzuje
zakaz lokalizacji budynkéw a minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego wynosi 80%.
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12. |12 27.03.2023r. [...T* 1. Pozostawi¢ szeroko$¢ drogi KDD.1 zgodnie z obecnym stanem 301, KDD.1 Ad 1. Ad.1
faktycznym, zgodnym z mpzp ,Rejon $w. Jacka - 302/1 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawg¢zona w
13 27.03.2023r [.]* Twardowskiego", gdzie ta sama droga uj¢ta jest jako KDD.3, o| obr. 9 Podgorze projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bgdacej
T i szerokosci wskazanej na zatacznikach graficznych planu. kontynuacjg ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
14 27.03.2023r. [...]* Uzasadnienie: wskazana droga jest ulicg dojazdowa do pobliskiego zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $w. Jacka-
osiedla i przebiega wzdluz istniejacych zabudowan mieszkalnych. Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejacej szerokosci
15 27.03.2023r. [...]* Jej poszerzenie zrodzi ryzyko zwigkszenia ruchu, nat¢zenia hatasu ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
16 27.03.2023r. [.]* oraz zlikwidowania pasow zieleni stanowiacych naturalng bariere ze wzgledu na koniecznos¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
dzwigkochtonng, oddzielajacy istniejace osiedle mieszkaniowe od Zastrzezenie.
ul. Kapelanka. Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
musza uzyskac¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.
2. W obszarach U.1, U.2, U.3 zwigkszy¢ strefe zieleni izolacyjnej, Ad 2. Ad 2.
oddzielajacej zabudowe od terenéw objetych mpzp ,Dla nieuwzgledniona | Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy w Terenach
wybranych obszar6w przyrodniczych miasta Krakowa - Etap A - U1l zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.1, U.2 i U3
83" bez mozliwosci poprowadzenia tamtedy drogi taczacej obszary Ul2 przeanalizowano opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazato
u.1,U.2,U.3. Ul3 obszary cenne pod wzglgdem przyrodniczym, tereny na ktérych
Uzasadnienie: nalezy ograniczy¢ mozliwo$¢ powstania w tym ' wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze
miejscu drogi wewnetrznej, ktora nastegpnie skierowataby caty ruch wzgledu na zachowanie ciaglosci korytarzy ekologicznych.
z terenow Ul, U2, U3 na obszary sasiednich osiedli W terenie U.2 jest wyznaczona najwigksza strefa zieleni od strony
mieszkaniowych, zamiast na przeznaczone do tego celu gtéwne poétnocne;.
drogi jak ul. Kobierzynska i Kapelanka. Wzigto réwniez pod uwage wydane w tym terenie i obecnie
realizowane decyzje o pozwoleniu na budowe, co miato wpltyw na
wielkos¢ stref zieleni w terenach inwestycyjnych.
Pozostawia si¢ mozliwos¢ dojs$¢, dojazdow i ciagow pieszych i
rowerowych zgodnie z § 9 ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze w strefie tej obowigzuje nakaz zachowania
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie
60% (§ 9 ust. 2pkt 4).
13. |17 27.03.2023r. [...]* 1. Pozostawi¢ szeroko$¢ drogi KDD.1 zgodnie z obecnym stanem 301, KDD.1 Ad 1. Ad 1.
faktycznym, zgodnym 2z mpzp ,Rejon $w. Jacka - 302/1 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawezona W
Twardowskiego", gdzie ta sama droga ujeta jest jako KDD.3, o| obr. 9 Podgorze projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej
szerokosci wskazanej na zatacznikach graficznych planu. kontynuacja ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
Uzasadnienie: Poszerzenie wskazanej drogi, ktora jest ulica zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $w. Jacka-
dojazdowa do pobliskiego osiedla i biegnie wzdtuz istniejacych Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejacej szerokosci
zabudowan mieszkalnych, niesie ze soba ryzyko wzrostu nat¢zenia ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
ruchu oraz haltasu, a takze moze spowodowacé likwidacje ze wzgledu na koniecznos¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
naturalnych barier dzwigkochtonnych w postaci: pasow zieleni, Zastrzezenie.
ktore oddzielajg istniejace osiedle mieszkaniowe od ulicy Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
Kapelanka musza uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktorych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.
2. W obszarach U.1, U.2, U.3 zwigkszy¢ strefe zieleni: izolacyjne;j, Ad 2. Ad 2.
oddzielajacej zabudowe od terenéw objetych mpzp ,Dla nieuwzgledniona | Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy w Terenach
wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa — Etap A - U1l zabudowy uslugowej oznaczonych symbolami U.1, U.2, i U.3
83" bez mozliwosci poprowadzenia tamtgdy drogi taczacej obszary Ul2 przeanalizowano opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazato
u.l,U.2 Us. Ul3 Obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym, tereny na ktorych
Uzasadnienie: W tym miejscu nalezy ograniczy¢é mozliwo$é U:5 wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze

tworzenia wewnetrznej drogi, ktéra kierowataby caty ruch z
terenow U.1, U.2 1 U.3 na sgsiednie osiedla mieszkaniowe, zamiast
na gléwne trasy, takie jak ulica Kobierzynska czy Kapelanka,
ktore zostaty przeznaczone do celéw komunikacyjnych.

wzgledu na zachowanie ciaglodci korytarzy ekologicznych. W
terenie U.2 jest wyznaczona najwicksza strefa zieleni od strony
poocne;.

Wzigto réwniez pod uwage wydane w tym terenie i obecnie
realizowane decyzje o pozwoleniu na budowe, co miato wptyw na
wielkos¢ stref zieleni w terenach inwestycyjnych.

Pozostawia si¢ mozliwos¢ dojs¢, dojazdow i ciagow pieszych i
rowerowych zgodnie z § 9 ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze w strefie tej obowigzuje nakaz zachowania
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie
60% (§ 9 ust. 2pkt 4).
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3. Obnizy¢ dopuszczalng wysoko$¢ w obszarze U.5 do wysokosci Ad 3.
obecnie istniejacego budynku (9m). uwzgledniona
14. |18 27.03.2023r. [...T* 1. Proszg o pozostawienie szeroko§¢ drogi KDD.l zgodnie z 301, KDD.1 Ad 1. Ad 1.
obecnym stanem faktycznym, ktory jest zgodny z mpzp ,,Rejon 302/1 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawg¢zona w
$w. Jacka - Twardowskiego", gdzie ta sama droga ujeta jest jako | obr. 9 Podgorze projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bgdacej
KDD.3, 0 szerokosci wskazanej na zalacznikach graficznych kontynuacjg ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
planu. zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $w. Jacka-
Uzasadnienie: wyzej opisana droga to droga dojazdowa do Twardowskiego") zostana dostosowane do istniejacej szerokosci
pobliskiego osiedla. Droga ta biegnie bezposrednio wzdhuz ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
istniejacych zabudowan mieszkalnych/blokéw. Jesli droga zostanie ze wzgledu na konieczno$¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
poszerzona to znaczaco zwigkszy si¢ ruch, nat¢zenia halasu oraz Zastrzezenie.
niestety powstanie koniecznos$¢ zniszczenia lub ograniczenia roslin Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
i zieleni, ktéra w sposob naturalny oddziela istniejace osiedle musza uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
mieszkaniowe od bardzo ruchliwej ul. Kapelanka. w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.
2. W obszarach U.1, U.2, U.3 nalezy zwiekszy¢ strefe zieleni Ad 2. Ad 2.
oddzielajgcej zabudowe od terendow objetych miejscowym planem U1l nieuwzgledniona | Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy W Terenach
,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa - Etap Ul2 zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.1, U.2 i U.3
A - 83" bez mozliwoséci poprowadzenia tamtedy drogi laczacej U.3 przeanalizowano opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazato
obszary U.1, U.2, U.3. ' obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym, tereny na ktorych
Uzasadnienie: niezwykle waznym jest ograniczenie mozliwosci wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze
powstania w tym miejscu drogi wewngtrznej. Powstanie takiej wzgledu na zachowanie ciaglosci korytarzy ekologicznych.
drogi stanowi ogromne zagrozenie skierowania caly ruch z W terenie U.2 jest wyznaczona najwicksza strefa zieleni od strony
terenow Ul, U2, U3 na obszary sasiednich osiedli poinocnej.
mieszkaniowych, zamiast na przeznaczone do tego celu glowne Wzigto roéwniez pod uwage wydane w tym terenie i obecnie
drogi jak ul. Kobierzynska i Kapelanka. realizowane decyzje o pozwoleniu na budowe, co miato wptyw na
wielkos¢ stref zieleni w terenach inwestycyjnych.
Pozostawia si¢ mozliwos¢ dojsé, dojazdow i ciggow pieszych i
rowerowych zgodnie z § 9 ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze w strefie tej obowigzuje nakaz zachowania
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie
60% (§ 9 ust. 2pkt 4).
15. |19 27.03.2023r. [...T* 1. Prosz¢ o pozostawienie szerokosci drogi KDD.l zgodnie z 301, KDD.1 Ad 1. Ad 1.
obecnym stanem faktycznym, zgodnym z mpzp ,,Rejon $§w. Jacka - 302/1 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawgzona
Twardowskiego". Uzasadnienie: droga ta jest ulica dojazdowa do | obr. 9 Podgorze w projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej
osiedla i przebiega wzdhiz istniejacych zabudowan mieszkalnych, kontynuacjg ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
a jej poszerzenie doprowadzi do zwigkszenia ruchu, hatasu oraz zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $w. Jacka-
wplynie negatywnie na bezpieczenstwo mieszkancow pobliskiego Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejacej szerokosci
osiedla mieszkaniowego. ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
ze wzgledu na konieczno$¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
Zastrzezenie.
Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
muszg uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktéorych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.
2. W obszarach U.1, U.2, U.3 prosze o zwigkszenie strefy zieleni Ad 2. Ad 2.
izolacyjnej, oddzielajacej zabudowg od terendw objetych mpzp U1l nieuwzgledniona | Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy w Terenach
,,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa - Etap Ul2 zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.1, U.2 i U3
A - 83" bez mozliwosci poprowadzenia tamtedy drogi laczacej U:3 przeanalizowano opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazalo

obszary U.1, U.2, U.3.

Uzasadnienie: wymagane jest ograniczenie mozliwo$¢ powstania
w tym miejscu drogi wewnetrznej, ktora skieruje caty ruch z
terenow U1,U2,U3 na obszary sasiednich osiedli mieszkaniowych,
zamiast na przeznaczone do tego celu gléwne drogi jak ul,
Kobierzynska i Kapelanka.

obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym, tereny na ktorych
wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze
wzgledu na zachowanie ciaglodci korytarzy ekologicznych. W
terenie U.2 jest wyznaczona najwigksza strefa zieleni od strony
poinocne;.

Wzieto réwniez pod uwage wydane w tym terenie i obecnie
realizowane decyzje o pozwoleniu na budowe, co miato wplyw na
wielkos$¢ stref zieleni w terenach inwestycyjnych.

Pozostawia si¢ mozliwos¢ dojs¢, dojazdow i ciagow pieszych i
rowerowych zgodnie z § 9 ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak
zauwazy¢ ze w strefie tej obowigzuje nakaz zachowania
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie
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60% (§ 9 ust. 2pkt 4).
16. |20 27.03.2023r. [...T* 1. Pozostawienie szerokosci drogi KDD.1 zgodnie ze stanem w 301, KDD.1 Ad 1. Ad 1.

chwili obecnej, bez mozliwosci poszerzenia oraz z szerokos$cia 302/1 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawg¢zona w

zgodng z ustaleniami mpzp ,,Rejon $w. Jacka - Twardowskiego", | obr. 9 Podgorze czesciowo projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej

gdzie ta sama droga ujeta jest jako KDD.3, o szerokosci wskazanej kontynuacja ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
na zalacznikach graficznych planu czyli jako droga o szerokosci zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon §w. Jacka-
ok. 8 metrow. Twardowskiego") zostana dostosowane do istniejacej szerokosci

Uzasadnieniem powyzszego jest fakt, iz wskazana droga, ul. ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1

Ceglarska jest droga dojazdowa wzdluz istniejacej zabudowy ze wzgledu na konieczno$¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).

mieszkaniowej, do pobliskiego osiedla a jej poszerzanie rodzi Zastrzezenie.

ryzyko zwickszania ucigzliwosci zwigzanych z sasiedztwem drogi Zmiany ustalen projektu planu wynikajagce z rozpatrzenia uwag

oraz przeksztalcenie drogi na tranzytowa muszg uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktorych mowa

w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.
Uwaga  nieuwzgledniona ~w  zakresie  zawezenia  linii
rozgraniczajacych ulicy Ceglarskiej do 8m na calej diugosci, ze
wzgledu na konieczno$¢ poszerzenia w rejonie skrzyzowania z
terenem KDZT.1 (ul. Kapelanka).

2. W obszarach U.1, U.2, U.3 nalezy zwigkszy¢ strefe zieleni Ad 2. Ad 2.

izolacyjnej, oddzielajacej zabudowe od terenéw objetych miejsc. nieuwzgledniona | Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy w Terenach

planem ,Dla wybranych obszarow przyrodniczych miasta Ul zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.1, U.2 i U.3

Krakowa - Etap A - 83" bez mozliwosci poprowadzenia drog U.2 przeanalizowano opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazato

wewnetrznych taczacych poszczegdlne obszary U.1, U.2, U.3. U.3 obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym, tereny, na ktorych

Uzasadnieniem jest ryzyko powstania we wskazanych miejscach ' wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze

drog wewnetrznych a nastgpnie skierowanie ruch z terendw wzgledu na zachowanie ciaglosci korytarzy ekologicznych.

komercyjnych na obszary sasiednich osiedli mieszkaniowych, W terenie U.2 jest wyznaczona najwicksza strefa zieleni od strony
zamiast na przeznaczone do tego celu gléwne drogi jak ul. poinocne;.

Kobierzynska i Kapelanka. Wzigto roéwniez pod uwage wydane w tym terenie i obecnie

realizowane decyzje o pozwoleniu na budowe, co miato wpltyw na
wielkos$¢ stref zieleni w terenach inwestycyjnych.
Pozostawia si¢ mozliwos$¢ dojs¢, dojazdow i ciggow pieszych i
rowerowych zgodnie z § 9 ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze w strefie tej obowigzuje nakaz zachowania
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie
60% (§ 9 ust. 2pkt 4).

3. Ograniczenie wysokosci zabudowy U.2, U.3 ze wzglgdu na Ad 3. Ad 3.

konieczno$¢ zachowania kanatow przewietrzania miasta nieuwzglgdniona | Nie obniza si¢ maksymalnej wysokoSci zabudowy w terenach
zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.2-U.3, gdyz w
sgsiadujagcym terenie U.1 wysokos$¢ istniejacej zabudowy sigga 34

u.2 - 36 m. Po wschodniej stronie terenu oznaczonego symbolem U.2
uU.3 zostala wydana decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy na
zabudowe o charakterze biurowo-uslugowym o wysokos$ci
budynkow do 27,5 m. Obecnie w terenie tym procedowane jest
pozwolenie na budowe dla takiej zabudowy. We wschodniej czegsci
terenu U.3 zostala wydana decyzja o pozwoleniu na budowg
budynkow o wysokosci 23,5 m. W sasiadujacym od strony
zachodniej terenie zostata wydana decyzja o ustaleniu warunkow
zabudowy na budowg dwoch budynkdéw, dopuszczajaca zabudowe
budynkami o wysokosci 21 m. Obecnie jest procedowany wniosek
0 pozwolenie na budowe jednego z ww. obiektow.
4. Ze wzgledu na sasiedztwo powstajacego Parku Zakrzowek Ad 4. Ad 4.
zwiekszy¢ ilo$¢ miejsc parkingowych. nieuwzgledniona | Zgodnie z projektem planu realizacja inwestycji w terenie wymaga

zapewnienia miejsc parkingowych zgodnie z zasadami obstugi
parkingowej, w ktorym okre§lono minimalng liczb¢ miejsc
parkingowych. W projekcie planu znalazt si¢ ponadto zapis, ze
miejsca parkingowe (postojowe) dla potrzeb danego obiektu
nakazuje si¢ lokalizowa¢ 1 bilansowa¢ w obrgbie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do decyzji
administracyjnej lub zgloszeniem.

Ponadto, zasady obstlugi parkingowej w projekcie planu ustalono
w oparciu o Program obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa
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przyjety uchwala Nr LII1/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29
sierpnia 2012 r. — zawierajacy wytyczne w zakresie okre$lania
liczby miejsc  postojowych, wymaganych na potrzeby
zagospodarowania dziatek budowlanych.
W zwiazku z powyzszym nie wprowadza si¢ proponowanych
zmian. Podyktowane jest to konieczno$cia zachowania jednolitych
standardéw w zakresie zasad obstugi parkingowej w Krakowie.
W  sasiednim obowigzujagcym planie miejscowym ,Park
Zakrzoéwek” wyznaczone zostaly tereny ogoélnodostepnych
parkingdw dla samochodow osobowych. Dostepno$é tego terenu
jest mozliwa zarowno poprzez komunikacj¢ zbiorowa jak tez
system przewidzianych tras rowerowych.
17. |21 27.03.2023r. [...]* 1. Wnioskuje o pozostawienie obecnej szeroko$¢ drogi KDD.1 301, KDD.1 Ad 1. Ad 1.
zgodnie z obecnym stanem faktycznym. zgodnym z mpzp ,,Rejon 302/1 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawgzona
$w. Jacka — Twardowskiego”, gdzie ta sama droga ujeta jest jako | obr. 9 Podgorze W projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej
KDD.3, o szerokosci wskazanej na zalacznikach graficznych kontynuacjg ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
planu. zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $w. Jacka-
Uzasadnienie: wymieniona powyzej droga jest osiedlowa ulicg Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejacej szeroko$ci
dojazdows i przebiega wzdhluz istniejacych blokow mieszkalnych ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
oraz domow jednorodzinnych i placu zabaw dla dzieci. Jej ze wzgledu na koniecznosc jej polaczenia z ul. Kapelanka).
poszerzenie zrodzi ryzyko zwigkszenia ruchu, natgzenia hatasu Zastrzezenie.
oraz zlikwidowania paséw zieleni stanowigcych naturalng bariere Zmiany ustalen projektu planu wynikajagce z rozpatrzenia uwag
dzwiekochtonna, oddzielajacg istniejace osiedle mieszkaniowe od muszg uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktéorych mowa
ul. Kapelanka. w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.
2. W obszarach U.1, U.2, U.3 proponuje zwickszy¢ strefe zieleni, Ad 2. Ad 2.
oddzielajacej zabudowg od terenow objetych mpzp ,Dla U1l nieuwzgledniona | Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy w Terenach
wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa - Etap A — Ul2 zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.1, U.2 i U.3
83” bez mozliwosci poprowadzenia tamtedy drogi taczacej Ul3 przeanalizowano opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazato
obszary U.1, U.2, U.3. ' obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym, tereny na ktorych
Uzasadnienie: zasadne jest wykluczenie mozliwosci powstania w wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze
tym miejscu drogi wewnetrznej, ktora nastepnie skierowataby caty wzgledu na zachowanie ciaglosci korytarzy ekologicznych. W
ruch z terenéw U1,U2,U3 na teren sasiadujacych osiedli terenie U.2 jest wyznaczona najwigksza strefa zieleni od strony
mieszkaniowych, zamiast na przeznaczone do tego celu gtowne péinocne;.
drogi, jak ul. Kobierzynska i Kapelanka. Spowodowatoby to Wzigto roéwniez pod uwage wydane w tym terenie i obecnie
znaczace zwickszenie hatasu, zanieczyszczenia powietrza. Nie realizowane decyzje o pozwoleniu na budowe, co miato wptyw na
widzg logicznego uzasadnienia rozwigzania, ktore zaklada wielko$¢ stref zieleni w terenach inwestycyjnych.
skierowanie ruchu na osiedle. Pozostawia si¢ mozliwos¢ dojs¢, dojazdow i ciagow pieszych
i rowerowych zgodnie z § 9 ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze w strefie tej obowigzuje nakaz zachowania
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie
60% (§ 9 ust. 2pkt 4).
18. | 22 27.03.2023r. [...T* 1. Droga KDD.1 - pozostawienie szerokos$ci jak obecnie. Aktualna 301, KDD.1 Ad 1. Ad 1.
szeroko$¢ jest zgodna z mpzp ,,Rejon $w. Jacka Twardowskiego", 302/1 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawgzona w
gdzie ta sama droga ujeta jest jako KDD.3, o szeroko$ci wskazanej | obr. 9 Podgorze projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej
na zatgcznikach graficznych planu. kontynuacjg ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
Uzasadnienie: wskazana droga jest ulica dojazdowsa do pobliskiego zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $§w. Jacka-
osiedla i1 przebiega wzdtuz istniejacych zabudowan mieszkalnych, Twardowskiego") zostana dostosowane do istniejacej szerokosci
w przypadku wielu z budynkéw, bezposrednio pod oknami. Jej ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
poszerzenie spowoduje zwiekszenie ruchu, zwiekszy natezenie ze wzgledu na konieczno$¢ jej polaczenia z ul. Kapelanka).
hatasu oraz spowoduje drgania, ktére moga skutkowaé Zastrzezenie.
uszkodzeniami  pobliskich zabudowan. Budynki te byly Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
zaprojektowane oraz wybudowane jaki$ czas temu i z zalozeniem muszg uzyskaé pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
niezbyt duzego nat¢zenia ruchu i drgan. Nie wiemy jak w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
zwigkszony ruch wptynie na ich stan techniczny. Poszerzenie Miasta Krakowa.
drogi skutkowac tez bedzie zlikwidowaniem pasow zieleni i
zmniejszeniem  powierzchni  biologicznie  czynnej  przy
poszczegodlnych nieruchomosciach, Zielen stanowi ponadto bariere
zapobiegajaca przedostawaniu si¢ ogromnych ilosci pylow z
bardzo ruchliwej ulicy Kapelanka.
2. zwiekszenie strefy zieleni izolacyjnej w obszarach U.1, U.2, U.3 Ad 2. Ad 2.
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z, oddzielajacej zabudowe od terenéw objetych mpzp ,,Dla u.l nieuwzgledniona | Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy w Terenach
wybranych obszar6w przyrodniczych miasta Krakowa - Etap A - u.2 zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.1, U.2 i U.3
83" bez mozliwosci poprowadzenia tamtedy drogi taczacej obszary u.3 przeanalizowano opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazalo
u.1,U.2,U3. obszary cenne pod wzglgdem przyrodniczym, tereny na ktérych
Uzasadnienie: nalezy ograniczy¢ mozliwo$¢ powstania w tym wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze
miejscu drogi wewnetrznej, ktora nastepnie skierowalaby caty ruch wzgledu na zachowanie cigglosci korytarzy ekologicznych.
z terendbw UI1,U2,U3 na obszary sgsiednich osiedli W terenie U.2 jest wyznaczona najwicksza strefa zieleni od strony
mieszkaniowych, zamiast na przeznaczone do tego celu gtowne potnocne;.
drogi jak ul. Kobierzynska i Kapelanka. Taka droga Wzicto rowniez pod uwage wydane w tym terenie i obecnie
spowodowataby  znaczne  pogorszenie = komfortu  zycia realizowane decyzje o pozwoleniu na budowe, co miato wplyw na
mieszkancoOw osiedla i zmienita znaczaco ich bezposrednie wielkos¢ stref zieleni w terenach inwestycyjnych.
otoczenie na gorsze. Jako mieszkaniec tego osiedla uwazam, iz bez Pozostawia si¢ mozliwo$¢ dojs¢, dojazdow i ciaggdw pieszych i
zgody mieszkancow, czyli osob, ktorych powstanie tej drogi rowerowych zgodnie z § 9 ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak
dotyczytoby bezposrednio nie mozna podejmowaé decyzji o tak zauwazy¢ ze w strefie tej obowigzuje nakaz zachowania
istotnym przedsigwzigciu. minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie
60% (§ 9 ust. 2pkt 4).
19. |23 27.03.2023r. [...T* 1. Bezwzglednie pozostawié¢ szeroko§¢ drogi KDD.1 zgodnie z 301, KDD.1 Ad 1. Ad 1.
panujacym obecnie stanem faktycznym, zgodnym z mpzp ,,Rejon 302/1 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawezona w
$w. Jacka - Twardowskiego", gdzie droga ta ujeta jest jako KDD.3, | obr. 9 Podgoérze projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (be¢dacej
o szeroko$ci wskazanej na zatacznikach graficznych planu. kontynuacja ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
Uzasadnienie: wskazana droga jest ulica dojazdowa do pobliskiego zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $§w. Jacka-
osiedla i przebiega wzdhuz istniejgcych Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejgcej szerokosci
zabudowan mieszkalnych. Jej poszerzenie rodzi ryzyko ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
drastycznego zwickszenia ruchu, nat¢zenia hatasu oraz ze wzgledu na koniecznos¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
zlikwidowania pasow zieleni stanowiacych naturalng bariere Zastrzezenie.
dzwigkochtonng, oddzielajaca istniejace osiedle mieszkaniowe od Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
ul. Kapelanka. muszg uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktorych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.
2. W obszarach U.1, U.2, U,3 zwigkszy¢ strefe zieleni izolacyjne;j, Ad 2. Ad 2.
oddzielajacej zabudowe od terenow objetych mpzp ,Dla nieuwzgledniona | Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy W Terenach
wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa - Etap A - Ul zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.1, U.2 i U.3
83" bez mozliwos$ci poprowadzenia tamtedy drogi taczacej obszary U.2 przeanalizowano opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazato
u.1,U.2,U.3. U.3 obszary cenne pod wzglgdem przyrodniczym, tereny na ktérych
Uzasadnienie: nalezy bezwzglednie ograniczy¢ mozliwo$é ' wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze
powstania w tym miejscu drogi wewngtrznej, ktéra nastepnie wzgledu na zachowanie ciaglosci korytarzy ekologicznych.
skierowataby caly ruch z terenow U1,U2,U3 na obszary s3siednich W terenie U.2 jest wyznaczona najwigksza strefa zieleni od strony
osiedli mieszkaniowych, zamiast na przeznaczone do tego celu pbéinocne;.
glowne drogi jak ul. Kobierzynska i Kapelanka. Wzieto réwniez pod uwage wydane w tym terenie i obecnie
realizowane decyzje o pozwoleniu na budowg, co mialo wptyw na
wielkos¢ stref zieleni w terenach inwestycyjnych.
Pozostawia si¢ mozliwo$¢ dojs¢, dojazdéw i ciagdw pieszych
i rowerowych zgodnie z § 9 ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak
zauwazyC, ze w strefie tej obowigzuje nakaz zachowania
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie
60% (§ 9 ust. 2pkt 4).
20. |24 27.03.2023r. [...]* 1. Kategorycznie zwracam si¢ z prosba aby pozostawi¢ szeroko$é 301, KDD.1 Ad 1. Ad 1.
drogi KDD.1 zgodnie z jej obecnym stanem faktycznym, zgodnym 302/1 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawgzona w
z mpzp ,,Rejon $w. Jacka - Twardowskiego", gdzie ta sama droga| obr. 9 Podgorze projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej
ujeta jest jako KDD.3, o szeroko$ci wskazanej na zatacznikach kontynuacja ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
graficznych planu. zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $w. Jacka-
Uzasadnienie: wskazana droga jest ulicg dojazdowa do pobliskiego Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejgcej szerokosci
osiedla i przebiega wzdluz istniejacych zabudowan mieszkalnych. ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
Jej poszerzenie zrodzi ryzyko zwigkszenia ruchu, nat¢zenia hatasu ze wzgledu na koniecznos¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
oraz zlikwidowania paséw zieleni stanowigcych naturalng barier¢ Zastrzezenie.
dzwigkochtonna, oddzielajaca istniejace osiedle mieszkaniowe od Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
ul. Kapelanka. musza uzyskac¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.
2. W obszarach U.1, U.2, U.3 zwigkszy¢ strefe zieleni izolacyjnej, Ad 2. Ad 2.
oddzielajacej zabudowe od terendw objetych mpzp ,Dla nieuwzgledniona | Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy w Terenach

21




1. 3. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa - Etap A - u.l zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.1, U.2 i U.3
83" bez mozliwosci poprowadzenia tamtgdy drogi taczacej obszary u.2 przeanalizowano opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazato
u.1,U.2,U3. u.3 obszary cenne pod wzglgdem przyrodniczym, tereny na ktérych
Uzasadnienie: nalezy ograniczy¢ mozliwo$¢ powstania w tym wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze
miejscu drogi wewnetrznej, ktéra nastgpnie skierowataby caly ruch wzgledu na zachowanie ciaglosci korytarzy ekologicznych. W
z terend6w Ul, U2, U3 na obszary sgsiednich osiedli terenie U.2 jest wyznaczona najwigksza strefa zieleni od strony
mieszkaniowych, zamiast na przeznaczone do tego celu gtéwne potnocne;.
drogi jak ul. Kobierzynska i Kapelanka. Wzigto réwniez pod uwage wydane w tym terenie i obecnie
realizowane decyzje o pozwoleniu na budowe, co miato wplyw na
wielkos¢ stref zieleni w terenach inwestycyjnych.
Pozostawia si¢ mozliwos¢ dojs¢, dojazdow i ciagow pieszych i
rowerowych zgodnie z § 9 ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak
zauwazy¢ ze w strefie tej obowigzuje nakaz zachowania
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie
60% (§ 9 ust. 2pkt 4).
21. |25 27.03.2023r. [...]* 1. Zachowaé szeroko$¢ drogi KDD.1 w zgodnie ze stanem 301, KDD.1 Ad 1. Ad 1.
faktycznym, odpowiadajacym mpzp ,Rejon $w. Jacka - 302/1 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawg¢zona w
Twardowskiego" (droga widnieje tam jako KDD.3, szeroko$¢ jest | obr. 9 Podgorze projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej
wskazana na zatagcznikach graficznych planu). kontynuacja ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
Uzasadnienie: Jest to droga dojazdowa do osiedla, wzdhiz zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Rejon $§w. Jacka-
budynkéw mieszkalnych. Wskutek jej poszerzenia zwigkszy si¢ Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejgcej szerokosci
ilo$¢ samochoddéw co spowoduje wzrost nat¢zenia hatasu oraz ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
likwidacje pasow zieleni, ktore stanowig naturalng barierg ze wzgledu na konieczno$¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
dzwigkochtonng od ul. Kapelanka. Zastrzezenie.
Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
musza uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.
2. Zwickszenie pasma zieleni izolacyjnej w obszarach U.1, U.2, Ad 2. Ad 2.
U.3, oddzielajacego zabudowg od terenéw objetych mpzp ,,Dla nieuwzgledniona | Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy w Terenach
wybranych obszaré6w przyrodniczych miasta Krakowa - Etap A - Ul zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.1, U.2 i U.3
83" bez mozliwosci utworzenia tam drogi taczacej te obszary. U.2 przeanalizowano opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazato
Uzasadnienie: powstanie w tym miejscu drogi wewngtrzne;j, U.3 obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym, tereny na ktorych
spowoduje przekierowanie ruchu z obszarow U1,U2,U3 poprzez ' wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze
okoliczne osiedla mieszkaniowe, zamiast na przeznaczone do tego wzgledu na zachowanie ciggloéci korytarzy ekologicznych. W
celu gtowne drogi jak ul. Kobierzynska i Kapelanka. Nalezy temu terenie U.2 jest wyznaczona najwicksza strefa zieleni od strony
zapobiec. p6éinocne;.
Wzieto réwniez pod uwage wydane w tym terenie i obecnie
realizowane decyzje o pozwoleniu na budowe, co miato wptyw na
wielkos¢ stref zieleni w terenach inwestycyjnych.
Pozostawia si¢ mozliwo$¢ dojs¢, dojazdow i ciagéw pieszych i
rowerowych zgodnie z § 9 ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze w strefie tej obowigzuje nakaz zachowania
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie
60% (§ 9 ust. 2pkt 4).
22. |26 27.03.2023r. [...]* 1. W obszarach U.1, U.2, U.3 zwickszy¢ strefe zieleni izolacyjne;j, 301, Ad 1. Ad 1.
oddzielajacej zabudowe od terenow objetych mpzp ,,Dla 302/1 u.l nieuwzgledniona | Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy w Terenach
wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa - Etap A —| obr. 9 Podgorze u.2 zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.1, U.2 i U.3
83” bez mozliwo$ci poprowadzenia tamtedy drogi Iaczacej u.3 przeanalizowano opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazato

obszary U.1, U.2, U.3.

Uzasadnienie: Powinno si¢ ograniczy¢ mozliwo$¢ powstania w
tym miejscu drogi wewngetrznej, ktora spowoduje skierowanie
catego ruchu z terenow Ul,U2,U3 na obszary sasiednich osiedli
mieszkaniowych, zamiast na przeznaczone do tego celu gtéwne
drogi jak ul. Kobierzynska i Kapelanka - co jest logicznym
rozwigzaniem.

obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym, tereny na ktérych
wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze
wzgledu na zachowanie ciagloéci korytarzy ekologicznych. W
terenie U.2 jest wyznaczona najwigksza strefa zieleni od strony
poocne;.

Wzigto roéwniez pod uwage wydane w tym terenie i obecnie
realizowane decyzje o pozwoleniu na budowe, co miato wplyw na
wielko$¢ stref zieleni w terenach inwestycyjnych.

Pozostawia si¢ mozliwos¢ dojs¢, dojazdow i ciagow pieszych i
rowerowych zgodnie z § 9 ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak
zauwazy¢ ze w strefie tej obowiazuje nakaz zachowania
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie
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60% (§ 9 ust. 2pkt 4).

2. Pozostawi¢ szerokos$¢ drogi KDD.1 zgodnie z obecnym stanem Ad 2. Ad 2.

faktycznym, zgodnym z mpzp ,Rejon §w. Jacka - KDD.1 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawg¢zona w

Twardowskiego", gdzie ta sama droga ujeta jest jako KDD.3, o ' projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej

szerokosci wskazanej na zatacznikach graficznych planu. kontynuacja ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu

Uzasadnienie: Wskazana droga jest wulica dojazdows do zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon §w. Jacka-

pobliskiego osiedla, obok placu zabaw - uzytkowana przez Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejacej szerokosci

pieszych i rowerzystow. To droga osiedlowa, pomigedzy blokami ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
mieszkalnymi. Nie widz¢ mozliwo$ci jej poszerzenia - waski pas ze wzgledu na koniecznos¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
zieleni, miejsca parkingowe mieszkancow osiedla i chodnik. Zastrzezenie.

Obecnie ruch tylko mieszkancow - w wielu miejscach nawet nie sa Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag

w stanie wymina¢ si¢ 2 samochody. W czasach gdy miasta muszg uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktorych mowa

powinny dba¢ o dobrostan mieszkancow, zamiana osiedlowej w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog

drogi ktora spaceruja matki z dzieé¢mi, przy ktorej zlokalizowany Miasta Krakowa.

jest plac zabaw i niewielkie trawniki — na ,autostrad¢" przez

osiedle - ktora maja przejezdza¢ tysiace samochoddéw jest

niebywatym pomystem.

23. | 27 27.03.2023r. E 1. W obszarach U.1, U.2, U.3 istnieje potrzeba powickszenia 301, u.l Ad 1. Ad 1.

terenu zieleni izolacyjnej, oddzielajgcej zabudowe od terendow 302/1 u.2 nieuwzgledniona | Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy W Terenach

objetych mpzp ,,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta | obr. 9 Podgoérze u.3 zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.1, U2 i U3

Krakowa - Etap A — 83” i uniemozliwienie utworzenia tam drogi przeanalizowano opracowanie ckofizjograficzne, ktore wskazato

faczacej obszary U.1, U.2, U.3. obszary cenne pod wzglgdem przyrodniczym, tereny na ktdrych

Uzasadnienie: brak mozliwo$ci wybudowania w tym miejscu drogi wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze

wewnetrznej uchroni sgsiednie osiedla mieszkaniowe przed wzgledu na zachowanie ciaglosci korytarzy ekologicznych.

skierowaniem tam ruchu z terenéw U1,U2,U3, ktoéry winien W terenie U.2 jest wyznaczona najwicksza strefa zieleni od strony
odbywac¢ si¢ na przeznaczonych do tego celu gléwnych ulicach - poinocnej.

Kapelanka, Kobierzynska. Wzieto réwniez pod uwage wydane w tym terenie i obecnie

realizowane decyzje o pozwoleniu na budowe, co miato wpltyw na
wielko$¢ stref zieleni w terenach inwestycyjnych.
Pozostawia si¢ mozliwos¢ dojs¢, dojazdow i ciaggow pieszych
i rowerowych zgodnie z § 9 ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak
zauwazy¢ ze w strefie tej obowigzuje nakaz zachowania
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie
60% (§ 9 ust. 2 pkt 4).

2. Pozostawi¢ aktualng szeroko$¢ drogi KDD.1, adekwatng z mpzp Ad 2. Ad 2.

,»Rejon $w. Jacka -Twardowskiego" (droga ujeta tutaj, jako uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.l zostanie zawe¢zona

KDD.3). KDD.1 w projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej

Uzasadnienie: jest to droga dojazdowa do osiedla, zlokalizowana
wzdhuz zabudowan mieszkalnych. Poszerzenie jej grozi
zwigkszeniem ruchu 1 nat¢zenia hatasu oraz niesie ryzyko
zlikwidowania paséw zieleni stanowigcych naturalng bariere
dzwigkochtonna, oddzielajgca obecne tu osiedle mieszkaniowe od
ulicy Kapelanka.

kontynuacjg ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $w. Jacka-
Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejgcej szerokos$ci
ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
ze wzgledu na konieczno$¢ jej polaczenia z ul. Kapelanka).
Zastrzezenie.

Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
muszg uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktorych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.
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1. 3. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
24. |28 27.03.2023r. [...T* 1. Prosz¢ o wujawnienie, a jesli nie sa zaplanowane - O 301, u.l Ad 1. Ad 1.
zaplanowanie wszystkich drog dojazdowych do terenow Ul, U2 302/1 u.2 uwzgledniona Uwaga uwzglgdniona w zakresie wyznaczenia drogi dojazdowe;j
oraz U3. Prosze rowniez o zaplanowanie drogi dojazdowej do | obr. 9 Podgoérze u.3 czesciowo do Terenu zabudowy ustugowej oznaczonego symbolem U.2.
strefy U1, nie prowadzacej przez ul. Ceglarska. Zastrzezenie.
Uzasadnienie: Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
Majac na uwadze zmiany planowane przez ZTP: musza uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
https://ztp.krakow.pl/rower/audyty/audyt/budowa-odcinka-drogi- w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
laczacej-ul-kapelanka-z-ul-ceglarska Miasta Krakowa.
jedyna droga dojazdowa do biurowcow bedzie ul. Ceglarska przez Uwaga nieuwzgledniona w zakresie wyznaczenia drogi
nowe skrzyzowanie. Tym samym bedzie to skierowanie poteznego dojazdowej dla Terenu zabudowy ushugowej oznaczonego
ruchu samochodéw przez ul. Ceglarska bezposrednio pod oknami symbolem U.3.
mojego mieszkania. Powotujac si¢ na dane przedstawione przez p. Nie wprowadza si¢ dodatkowej drogi obstugujacej teren U.1, gdyz
Prezydenta A. Kuliga w odpowiedzi na interpelacj¢ p. Radnego z terenu KDZT.1 jest istniejacy zjazd na teren U.1. W projekcie
Sobieraja (OR-03.0003.4940.2023) z prostego o0szacowania planu. w § 16 wust.l pkt 3 ustalono, ze w przeznaczeniu
wynika, ze korek na dlugos¢ ok. 80 samochodow utrzyma si¢ poszczegodlnych terendw mieszcza si¢ niewyznaczone na rysunku
przez mniej-wiecej godzing w okolicach godzin szczytu, co planu: dojscia piesze, trasy rowerowe i dojazdy - oznacza to, ze w
znaczaco obniza warto$ci nieruchomosci przy Ceglarskiej 21, co kazdym terenie jest mozliwo$¢ realizacji dojazdow.
zgodnie z art. 36. ust 1. upzp moze skutkowaé pozwami Zgodnie z projektem planu nie wyznacza si¢ miejsc zjazdow
odszkodowawczymi wiascicieli nieruchomosci. Takie z drog publicznych (§ 14 ust.3). Obstuga komunikacyjna oraz
zagospodarowanie sktoni pracownikow jak i ustugobiorcow stref mozliwo$¢ potaczenia z droga publiczng jest zalezna od
U1-U3 do parkowania na naszym osiedlu, do czego nie wolno stanowiska zarzadcy drogi.
dopuscic.
2. Prosze o nie poszerzanie drogi przy ul. Ceglarskiej (KDD.1) w Ad 2. Ad 2.
nowym planie zagospodarowania. uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawezona w
Uzasadnienie: - droga pelni funkcj¢ drogi dojazdowej, a wzdtuz KDD.1 projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej
niej znajdujg si¢ budynki mieszkalne (w tym moje mieszkanie) - ' kontynuacja ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
wzdluz drogi odbywa si¢ intensywny ruch pieszy, co jedynie zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $w. Jacka-
zwigksza niebezpieczenstwo pieszych - teren oznaczony dziatka Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejacej szerokosci
222/12 jest duzym siedliskiem Sojki Zwyczajnej oraz Dzigciola ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
Pstrego, ktore na terenie Polski objete s3 $cista ochrong ze wzgledu na koniecznos¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
gatunkowa. Poszerzanie drogi moze wchodzi¢ w ingerencje w Zastrzezenie.
siedlisko wspomnianych gatunkdéw. - przez ulice regularnie Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
przechodzg stada dzikow, co przy braku pasa zieleni moze musza uzyskac¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
zwigkszac ryzyko kolizji z tymi zwierzetami. w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.
25. 129 27.03.2023r. [...T* 1. Obnizy¢ kategori¢ drogi KDD1 do drogi wewnetrznej KDW ze 301, KDD.1 Ad 1. Ad 1.
wzgledu na to, ze jest to droga dojazdowa do osiedla i kilku 302/1 nieuwzgledniona | Ulica Ceglarska zostala w projekcie planu przeznaczona pod
domkéw jednorodzinnych. obr. 9 Podgorze Tereny drog publicznych, gdyz potozona jest na gruntach
nalezacych do Gminy miejskiej Krakow i znajduje si¢ w wykazie
dréog publicznych Zarzadu Drog Miasta Krakowa. Zgodnie z
wytycznymi ZDMK drogi takie nalezy zalicza¢ do drog
publicznych.
W wyniku uwzgl¢dnienia innych uwag droga KDD.1 zostanie
zawezona.
2. Pozostawi¢ szeroko$¢ drogi KDD 1 zgodnie z obecnym stanem Ad 2. Ad 2.
faktycznym oraz sasiednim mpzp ,Rejon Sw. uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawgzona
Jacka/Twardowskiego", gdzie ta sama droga ujgta jest jako KDD3, KDD.1 w projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej
o szerokosci wskazanej na zalacznikach graficznych planu. ' kontynuacja ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
Wskazana droga jest ulica dojazdowa do pobliskiego osiedla i zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Rejon §w. Jacka-
przebiega wzdluz istniejagcych zabudowan mieszkalnych. Jej Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejacej szeroko$ci
poszerzenie zrodzi ryzyko zwigkszenia ruchu, natgzenia ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
hatasu oraz zlikwidowania paséw zieleni stanowigcych naturalng ze wzgledu na konieczno$¢ jej polaczenia z ul. Kapelanka).
barier¢  dZzwiekochlonng, oddzielajacg istniejgce  osiedle Zastrzezenie.
mieszkaniowe od ul. Kapelanka. Zmiany ustalefi projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
musza uzyskac¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.
3. W obszarach U1,U2,U3 zwigkszy¢ strefe zieleni izolacyjne;j, Ad 3. Ad 3.
oddzielajacej zabudowe od terendw objetych mpzp ,Dla u.l nieuwzgledniona | Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy w Terenach
wybranych obszaréw przyrodniczych EtapA-83" bez mozliwo$ci u.2 zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.1, U.2 i U3
poprowadzenia tamtedy drogi taczacej obszary U1,U2,U3. U3 przeanalizowano opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazato
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10.

4. Ze wzgledu na sasiedztwo Parku Zakrzowek zwickszyc
procentowo ilo$¢ miejsc parkingowych na obszarze planu.

obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym, tereny na ktorych
wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze
wzgledu na zachowanie ciaglosci korytarzy ekologicznych.
W terenie U.2 jest wyznaczona najwicksza strefa zieleni od strony
pénocne;j.

Wzigto réwniez pod uwage wydane w tym terenie i obecnie
realizowane decyzje o pozwoleniu na budowg, co miato wptyw na
wielkos¢ stref zieleni w terenach inwestycyjnych.

Pozostawia si¢ mozliwos¢ dojs¢, dojazdow i ciagow pieszych i
rowerowych zgodnie z § 9 ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak
zauwazy¢ ze w strefie tej obowigzuje nakaz zachowania
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie
60% (§ 9 ust. 2pkt 4).

Ad 4.
nieuwzgledniona

Ad 4.

Zgodnie z projektem planu realizacja inwestycji w terenie wymaga
zapewnienia miejsc parkingowych zgodnie z zasadami obstugi
parkingowej, w ktorym okreslono minimalng liczbe miejsc
parkingowych. W projekcie planu znalazt si¢ ponadto zapis, ze
miejsca parkingowe (postojowe) dla potrzeb danego obiektu
nakazuje si¢ lokalizowa¢ 1 bilansowa¢ w obregbie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do decyzji
administracyjnej lub zgloszeniem.

Ponadto, zasady obstugi parkingowej w projekcie planu ustalono
w oparciu o Program obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa
przyjety uchwata Nr LIII/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29
sierpnia 2012 r. — zawierajacy wytyczne w zakresie okreslania
liczhy miejsc  postojowych, wymaganych na potrzeby
zagospodarowania dziatek budowlanych.

W zwigzku z powyzszym nie wprowadza si¢ proponowanych
zmian. Podyktowane jest to konieczno$cig zachowania jednolitych
standardow w zakresie zasad obstugi parkingowej w Krakowie.

W  sgsiednim obowigzujagcym planie miejscowym ,Park
Zakrzowek” wyznaczone zostaly tereny ogoélnodostgpnych
parkingdw dla samochodow osobowych. Dostgpno$é tego terenu
jest mozliwa zarowno poprzez komunikacje zbiorowa jak tez
system przewidzianych tras rowerowych.

26.

30

27.03.2023r.

[...

]*

1. Zwigkszenie liczby miejsc parkingowych w bezposrednim
obszarze nowego Parku Zakrzéwek. Dla odwiedzajacych nowa
inwestycje nalezy zabezpieczy¢ odpowiednig liczbe miejsc do
parkowania aut.

2. Wprowadzi¢ ograniczenie wysokosci zabudowy U2 i U3 ze
wzgledu na prébg zachowania kanaldow przewietrzania miasta,

301,
302/1
obr. 9 Podgorze

u.2

Ad 1.
nieuwzgledniona

Ad 1.

Zgodnie z projektem planu realizacja inwestycji w terenie wymaga
zapewnienia miejsc parkingowych zgodnie z zasadami obstugi
parkingowej, w ktorym okreSlono minimalng liczb¢ miejsc
parkingowych. W projekcie planu znalazl si¢ ponadto zapis, ze
miejsca parkingowe (postojowe) dla potrzeb danego obiektu
nakazuje si¢ lokalizowa¢ 1 bilansowaé w obrgbie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do decyzji
administracyjnej lub zgloszeniem.

Ponadto, zasady obstugi parkingowej w projekcie planu ustalono
w oparciu o Program obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa
przyjety uchwala Nr LIII/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29
sierpnia 2012 r. — zawierajacy wytyczne w zakresie okreslania
liczby miejsc  postojowych, wymaganych na potrzeby
zagospodarowania dzialek budowlanych.

W zwiazku z powyzszym nie wprowadza si¢ proponowanych
zmian. Podyktowane jest to koniecznoscig zachowania jednolitych
standardéw w zakresie zasad obstugi parkingowej w Krakowie.

W  sasiednim obowigzujagcym planie miejscowym ,Park
Zakrzowek” wyznaczone zostaly tereny ogodlnodostepnych
parkingdw dla samochodow osobowych. Dostgpno$é tego terenu
jest mozliwa zarowno poprzez komunikacj¢ zbiorowa jak tez
system przewidzianych tras rowerowych.

Ad 2.
nieuwzgledniona

Ad 2.
Nie obniza si¢ maksymalnej wysokosci zabudowy w terenach
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1. 3. 5. 6. 7. 8. 9. 10.

ktore sa bardzo wazne w kontek$cie poprawy zlego stanu u.3 zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.2-U.3 gdyz w

powietrza w miescie. sasiadujagcym terenie U.1 wysokos$¢ istniejacej zabudowy sigga 34
- 36 m. Po wschodniej stronie terenu oznaczonego symbolem U.2
zostala wydana decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy na
zabudowe o charakterze biurowo-uslugowym o wysokosci
budynkéow do 27,5 m. Obecnie w terenie tym procedowane jest
pozwolenie na budowe dla takiej zabudowy. We wschodniej czgséci
terenu U.3 zostala wydana decyzja o pozwoleniu na budowg
budynkéw o wysokosci 23,5 m. W sasiadujacym od strony
zachodniej terenie zostata wydana decyzja o ustaleniu warunkow
zabudowy na budowg dwoch budynkdw, dopuszczajaca zabudowe
budynkami o wysokosci 21 m. Obecnie jest procedowany wniosek
0 pozwolenie na budowe jednego z ww. obiektow.

3. Obnizy¢ kategori¢ drogi KDDI1 do drogi wewnetrznej KDW, Ad 3. Ad 3.

poniewaz droga ta jest osiedlowa droga i stluzy przede wszystkim KDD.1 nieuwzgledniona | Ulica Ceglarska zostalta w projekcie planu przeznaczona pod

jako dojazd do mieszkan i kilkunastu domoéw, a nie do regularnego ' Tereny drég publicznych gdyz polozona jest na gruntach

ruchu samochodowego. nalezacych do Gminy migejskiej Krakow i znajduje sie w wykazie
drog publicznych Zarzadu Droég Miasta Krakowa. Zgodnie z
wytycznymi ZDMK drogi takie nalezy zalicza¢ do drog
publicznych.
W wyniku uwzglednienia innych uwag droga KDD.1 zostanie
zawegzona.

4. Pozostawienia ul. Ceglarskiej, czyli KDD1 na projekcie planu w Ad 4. Ad 4.

obecnym staniem faktycznym. Tym samym nie poszerzaé jej uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawg¢zona w

zgodnie z projektem MPZP Kobierzynska-Pychowicka, poniewaz projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej

powinna peli¢ WYLACZNIE role drogi dojazdowej dla KDD.1 kontynuacjg ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu

mieszkancow osiedla i zapewni¢ mieszkancom blokéw spokojny i zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $w. Jacka-

bezpieczny dojazd do domu. Droga ta stanowi takze miejsce Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejacej szerokosci

spacerowe wielu osob relaksujacych si¢ w weekend w okolicach ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1

Parku Zakrzowek. ze wzgledu na koniecznos¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
Zastrzezenie.
Zmiany ustalen projektu planu wynikajagce z rozpatrzenia uwag
musza uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.

27. 131 27.03.2023r. [...T* 1. Obnizy¢ kategori¢ drogi KDD1 do drogi wewnetrznej KDW, 301, KDD.1 Ad 1. Ad 1.

poniewaz jest i powinna pozosta¢ WYLACZNIE droga osiedlowa 302/1 nieuwzgledniona | Ulica Ceglarska zostata w projekcie planu przeznaczona pod

dla blokéw i domow, ktoéra zapewnia bezpieczny dojazd do | obr. 9 Podgorze Tereny drég publicznych, gdyz potozona jest na gruntach

miejsca zamieszkania. nalezacych do Gminy miejskiej Krakow i znajduje si¢ w wykazie
dréog publicznych Zarzadu Drog Miasta Krakowa. Zgodnie z
wytycznymi ZDMK drogi takie nalezy zalicza¢ do drog
publicznych.
W wyniku uwzglednienia innych uwag droga KDD.1 zostanie
zawezona.

2. Droga o oznaczeniu KDDI jest ulica dojazdowa do osiedla i Ad 2. Ad 2.

doméw, mimo to nie powinna by¢ poszerzana. Jej obecna KDD.1 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawe¢zona w

szerokos$¢ jest wystarczajgca do stosunkowo ograniczonego ruchu ' projekcie planu. Linie rozgraniczajgce ul. Ceglarskiej (bgdacej

samochodowego i pieszego w obecnym stanie - jako drogi kontynuacja ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu

dojazdowej do mieszkan i doméw. Proponowana zmiana nie zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Rejon §w. Jacka-

przyczyni si¢ do poprawy jakoSciowej zwlaszcza w konteks$cie Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejacej szerokosci

uwagi nr 1. ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
ze wzgledu na konieczno$¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
Zastrzezenie.
Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
muszg uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.

3. Obnizenie dopuszczalnej wysoko$ci w obszarze U5 do 9 m, Ad 3. Ad 3.

czyli istniejagcych juz budynkéw. Obnizenie wysoko$ci zabudowy uwzgledniona Uwzgledniona w zakresie obnizenia wysokos$ci zabudowy do 9 m
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5.

8.

10.

rowniez obszaréow U2 i U3 ze wzgledu na wysokie zageszczenie
zabudowy w tym rejonie.

4. Zmiana oznaczenia Z1.2 na ZP w projekcie ww. planu.

5. Zwicgkszy¢ obszary terenéw zielonych ze wzgledu na charakter
zabytkowy obszarow U5 i E1 w tychze obszarach.

ub
u.2
uU.3

Z1.2

ub
uU.3

czesciowo

w terenie U.5.

Nieuwzgledniona w zakresie obnizenia maksymalnej wysokosSci
zabudowy w terenach zabudowy ustugowej oznaczonych
symbolami U.2-U.3, gdyz w sgsiadujacym terenie U.1 wysokosé
istniejacej zabudowy sigga 34 — 36 m. Po wschodniej stronie
terenu oznaczonego symbolem U.2 zostala wydana decyzja o
ustaleniu  warunkéw zabudowy na zabudowe o charakterze
biurowo-ustugowym o wysoko$ci budynkéw do 27,5 m. Obecnie
w terenie tym procedowane jest pozwolenie na budowe dla takiej
zabudowy. We wschodniej czg$ci terenu U.3 zostata wydana
decyzja o pozwoleniu na budowg budynkéw o wysokosci 23,5 m.
W sasiadujacym od strony zachodniej terenie zostala wydana
decyzja o ustaleniu warunkow zabudowy na budowe dwoch
budynkéw, dopuszczajaca zabudowg budynkami o wysokosci
21 m. Obecnie jest procedowany wniosek 0 pozwolenie na budowe
jednego z ww. obiektow.

Ad 4.
nieuwzgledniona

Ad 4.

Dziatka nr 493 obr. 7 Podgérze jest potozona w bezposrednim
sgsiedztwie rezerwy terenowej pod planowang Tras¢ Pychowicka i
dlatego zostala przeznaczona pod Teren zieleni urzadzonej,
oznaczony symbolem Z1.2, o podstawowym przeznaczeniu pod
zielen izolacyjng. W terenie tym zgodnie ze Studium obowigzuje
zakaz lokalizacji budynkéw a minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego wynosi 80%.

Ad 5.
uwzgledniona
czesciowo

Ad 5.

Uwzgledniona w zakresie powickszenia terendw zieleni wokot
obiektu znajdujacego si¢ w terenie U.5 poprzez wrysowanie strefy
zieleni w terenach zabudowy od strony potludniowej - na granicy
Terenu zabudowy ustugowej oznaczonego symbolem U.5 i Terenu
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW.2.
Nieuwzgledniona w zakresie obiektu ujetego w gminnej ewidencji
zabytkow zlokalizowanego w terenie U.3 - istniejacy tu
drzewostan zostat wyciety.
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1. Obnizy¢ kategori¢ drogi KDD1 do drogi wewnetrznej KDW ze
wzgledu na to, ze jest to droga dojazdowa do osiedla i kilku
domkéw jednorodzinnych.

2. Pozostawi¢ szeroko$¢ drogi KDD 1 zgodnie z obecnym stanem
faktycznym oraz sasiednim mpzp ,Rejon Sw.
Jacka/Twardowskiego", gdzie ta sama droga ujeta jest jako KDD3,
o szerokosci wskazanej na zatacznikach graficznych planu.
Wskazana droga jest ulica dojazdowa do pobliskiego osiedla i
przebiega wzdluz istniejagcych zabudowan mieszkalnych. Jej
poszerzenie zrodzi ryzyko zwigkszenia ruchu, natgzenia

hatasu oraz zlikwidowania pasow zieleni stanowiagcych naturalng
barier¢  dzwigkochtonna, oddzielajaca  istniejace  osiedle
mieszkaniowe od ul. Kapelanka.

3. Na obszarze ZPb.1 ujawni¢ istniejagca budowe, oznaczajac jej
zakres symbolem Ui (ustugi istniejace), jednoczes$nie odejmujac
powierzchni¢ inwestycji od sumy procentowej powierzchni terenu
zielonego w planie.

301,
302/1
obr. 9 Podgorze

KDD.1

KDD.1

ZPb.1

Ad 1.
nieuwzgledniona

Ad 1.

Ulica Ceglarska zostala w projekcie planu przeznaczona pod
Tereny drog publicznych gdyz polozona jest na gruntach
nalezacych do Gminy miejskiej Krakow i znajduje si¢ w wykazie
drog publicznych Zarzadu Droég Miasta Krakowa. Zgodnie z
wytycznymi ZDMK drogi takie nalezy zalicza¢ do drog
publicznych.

W wyniku uwzglednienia innych uwag droga KDD.1 zostanie
zawezona.

Ad 2.
uwzgledniona

Ad 2.

Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawgzona w
projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedace;
kontynuacjg ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $§w. Jacka-
Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejgcej szerokosci
ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
ze wzgledu na konieczno$¢ jej polaczenia z ul. Kapelanka).
Zastrzezenie.

Zmiany ustalen projektu planu wynikajagce z rozpatrzenia uwag
musza uzyskac¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.

Ad 3.
nieuwzgledniona

Ad 3.

Teren ZPb.1 zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w czesci
pénocnej w Terenie zieleni urzadzonej, oznaczonym symbolem
ZU, w cze$ci potudniowej w Terenie komunikacji oznaczonym
symbolem KD.
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4. Obnizy¢ dopuszczalng wysokos¢ w obszarze US do wysokosci
obecnie istniejagcego budynku (9 m.). Ze wzgledu na fakt, ze
budynek zwigzany jest z historig Solwayu, warto objaé go ochrong
konserwatorska.

5. W obszarach U1, U2, U3 zwigkszy¢ strefe zieleni izolacyjnej,
oddzielajacej zabudowe od terené6w objetych mpzp ,Dla
wybranych obszaréw przyrodniczych EtapA-83" bez mozliwosci
poprowadzenia tamtedy drogi taczacej obszary U1,U2,U3.

6. Ograniczy¢ wysoko$¢ zabudowy U2, U3 ze wzgledu na
konieczno$¢ zachowania kanalow przewietrzania miasta.

ub

u.l
u.2
u.3

u.2
u.3

Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy projekt planu jest sporzadzany
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace
dla organ6w gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
ust. 4).

W  tekscie Studium w Tomie III Wytyczne do plandw
miejscowych, w  Zasadach ksztaltowania zabudowy i
zagospodarowania w planach miejscowych zostato zapisane:

Dla terenow legalnie zabudowanych obiektami budowlanymi, o
funkcji innej niz wskazana dla poszczegolnych terenow w
wyodrebnionych  strukturalnych jednostkach —urbanistycznych,
ustala si¢ w planach miejscowych przeznaczenie zgodne bqdz
Zustalong w  studium  funkcjqg terenu bgdz zgodne z
dotychczasowym sposobem wykorzystania terenu.

Zapis ten nie ma jednak zastosowania w tym przypadku, gdyz nie
zostaty zakonczone roboty budowlane przy tym obiekcie.

W  zwiazku z powyzszym, przy ustawowym obowiazku
zachowania zgodno$ci ustalen projektu planu ze Studium nie
istnieje mozliwo$¢ przeznaczenia terenéw, o ktdérych mowa pod
tereny istniejacej zabudowy ustugowe;.

Dlatego tez, teren na Kktorym rozpoczeto budowe zostal w
projekcie planu przeznaczony pod tereny zieleni urzadzonej o
symbolu ZPb.1, o podstawowym przeznaczeniu pod zielen
towarzyszaca obiektom budowlanym.

Art. 65 ustawy stanowi, ze organ, ktory wydal decyzje wz
stwierdza jej wygasnigcie jesli zostat uchwalony dla tego terenu
plan miejscowy, ktdrego ustalenia sg inne niz w wydanej decyzji.
Prawomocne pozwolenie na budowg, uzyskane w trakcie
sporzadzania projektu planu miejscowego, umozliwia realizacj¢
inwestycji na podstawie tej decyzji - niezaleznie od ustalen
uchwalonego planu miejscowego. Oznacza to, Ze rozpoczeta
budowa moze zosta¢é dokonczona na podstawie wydanego
prawomocnego pozwolenia na budowe.

Ad 4.
uwzgledniona
czeSciowo

Ad 4.

Uwzglgdniona w zakresie obnizenia wysokoéci zabudowy do 9 m.
Nieuwzglgdniona w zakresie objecia w projekcie planu budynku
ochrong konserwatorska. Kwestie zwigzane m.in. z ujgciem
obiektu w gminnej ewidencji zabytkéw naleza do kompetencji
Miejskiego Konserwatora Zabytkow, ktory nie wskazywat takich
wytycznych konserwatorskich.

Ad 5.
nieuwzgledniona

Ad 5.

Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy w Terenach
zabudowy uslugowej oznaczonych symbolami U.1, U.2 i U.3
przeanalizowano opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazalo
obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym, tereny na ktérych
wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze
wzgledu na zachowanie ciagloéci korytarzy ekologicznych. W
terenie U.2 jest wyznaczona najwigksza strefa zieleni od strony
poocne;.

Wzigto roéwniez pod uwage wydane w tym terenie i obecnie
realizowane decyzje o pozwoleniu na budowg, co miato wptyw na
wielkos¢ stref zieleni w terenach inwestycyjnych.

Pozostawia si¢ mozliwo$¢ dojs¢, dojazdéw i ciagow pieszych i
rowerowych zgodnie z § 9 ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak
zauwazy¢ ze Ww strefie tej obowigzuje nakaz zachowania
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie
60% (§ 9 ust. 2pkt 4).

Ad 6.
nieuwzgledniona

Ad 6.

Nie obniza si¢ maksymalnej wysokosci zabudowy w terenach
zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.2-U.3 gdyz w
sasiadujacym terenie U.1 wysokos¢ istniejacej zabudowy sigga 34
- 36 m. Po wschodniej stronie terenu oznaczonego symbolem U.2
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7. Ze wzgledu na sasiedztwo Parku Zakrzowek zwigkszyé
procentowo ilo§¢ miejsc parkingowych na obszarze planu.

zostata wydana decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy na
zabudowe¢ o charakterze biurowo-uslugowym o wysokosci
budynkow do 27,5 m. Obecnie w terenie tym procedowane jest
pozwolenie na budowe dla takiej zabudowy. We wschodniej czgsci
terenu U.3 zostala wydana decyzja o pozwoleniu na budowg
budynkéw o wysokosci 23,5 m. W sasiadujacym od strony
zachodniej terenie zostala wydana decyzja o ustaleniu warunkow
zabudowy na budowg¢ dwoch budynkdéw, dopuszczajaca zabudowe
budynkami o wysokosci 21 m. Obecnie jest procedowany wniosek
0 pozwolenie na budowe jednego z ww. obiektow.

Ad 7.
nieuwzgledniona

Ad 7.

Zgodnie z projektem planu realizacja inwestycji w terenie wymaga
zapewnienia miejsc parkingowych zgodnie z zasadami obstugi
parkingowej, w ktorym okreslono minimalng liczbe miejsc
parkingowych. W projekcie planu znalazt si¢ ponadto zapis, ze
miejsca parkingowe (postojowe) dla potrzeb danego obiektu
nakazuje si¢ lokalizowa¢ i bilansowa¢ w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do decyzji
administracyjnej lub zgloszeniem.

Ponadto, zasady obstugi parkingowej w projekcie planu ustalono
w oparciu o Program obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa
przyjety uchwata Nr LIII/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29
sierpnia 2012 r. — zawierajacy wytyczne w zakresie okre§lania
liczhy miejsc  postojowych, wymaganych na potrzeby
zagospodarowania dziatek budowlanych.

W zwiazku z powyzszym nie wprowadza si¢ proponowanych
zmian. Podyktowane jest to koniecznoscig zachowania jednolitych
standardow w zakresie zasad obstugi parkingowej w Krakowie.

W  sasiednim obowigzujagcym planie miejscowym ,Park
Zakrzoéwek” wyznaczone zostaly tereny ogoélnodostepnych
parkingdw dla samochodow osobowych. Dostepnos$¢ tego terenu
jest mozliwa zarowno poprzez komunikacje zbiorowa jak tez
system przewidzianych tras rowerowych.
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1. Dot. drogi KDW.1

Whioskujemy o wykreslenie z planu drogi KDW 1, gdyz nie ma
potrzeby oznaczania w mpzp droég wewngtrznych, poniewaz zapisy
planu i tak dopuszczajg ich stosowanie. Oznaczenie tej drogi w
planie bedzie prawdopodobnie skutkowaé tym, ze za jej
wykonanie bedzie odpowiedzialna gmina i to ona bedzie zmuszona
sfinansowac jej realizacjg, czyli de facto mieszkancy Krakowa.

2. Dot. dziatek nr 225/1 oraz 226/10

Wnioskujemy o uwzglednienie w planie, jako ZP (zielen
publiczna) terenu dziatek nr 225/1 oraz 226/10, gdyz sa one
zadrzewione starymi cennymi drzewami, a w obszarze intensywnej
zabudowy kazde drzewo jest bardzo cenne. Dodatkowo, dziatka
226/10 jest dziatka gminna, a gmina, jako instytucja wyznaczona
do wspierania zréwnowazonego rozwoju, powinna WZzOrowo
wywigzywac¢ si¢ z tego obowiazku, m.in. poprzez ochrong
istniejacej juz zieleni.

3. Dot. wskaznika terenu biologicznie czynnego w trenach U.1 i
u.2, MW/U.1 - MW/U .4

Whioskujemy o podwyzszenie wskaznika terenu biologicznie
czynnego na obszarach U.1-U.2 z

50% do 60%.

225/1,
226/10
obr.9 Podgorze

KDW.1
u.l
u.2

MW/U.1
MWI/U.2
MWI/U.3
MWwW/U.4
u.3
U4
ub
KDL.1

Ad 1.
nieuwzgledniona

Ad 1.

Droga o symbolu KDW.1 wyznaczona zostata w projekcie planu
na przedtuzeniu drogi publicznej klasy dojazdowej o symbolu
KDD.1, na dzialce o uzytku ,,dr”, bgdacej wiasnoscia gminy
miejskiej Krakow.

Ad 2.
nieuwzgledniona

Ad 2.

Dziatka 225/1 obr. 9 Podgorze jest wlasnos$cig instytucji i 0sob
fizycznych. Dziatka 226/10 obr. 9 Podgorze jest wlasnosciag gminy
Krakow. Wydziat Skarbu Miasta zwrocil si¢ z wnioskiem o jej
przeznaczenie w miejscowym planie pod zabudowe ustugowa.

W zwiazku z powyzszym pozostawia si¢ w projekcie planu
przeznaczenie pod tereny zabudowy ustugowej z wyznaczong od
strony ulicy Kobierzynskiej strefq zieleni w terenach zabudowy, w
ktorej obowigzuje m.in. nakaz utrzymania jako terenu biologicznie
czynnego i zakaz lokalizacji budynkow. (§ 9 ust.2 pkt 1,2 projektu
planu).

Potudniowa czg$¢ wskazanego w uwadze terenu, ze wzgledu na
konieczno$¢ obshugi komunikacyjnej, zostata w projekcie planu
przeznaczone pod Teren drogi publicznej oznaczony symbolem
KDL.1.

Ad 3.
nieuwzgledniona

Ad 3.1 Ad 4.

W projekcie planu dla terenow zabudowy ustugowej (U.1, U.2) i
dla zabudowy budynkami ustugowymi w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowej (MW/U.1-MW/U.4)
przyjete zostaly wyzsze wskazniki minimalnego terenu
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9.

10.

4. Dot. wskaznika terenu biologicznie czynnego w trenach U.1 i
u.2, MW/U.1 - MW/U .4
Whioskujemy o podwyzszenie wskaznika terenu biologicznie
czynnego na obszarach MW/U.1 - MW/U.4 dla zabudowy
budynkami mieszkalnymi z 50% do 60%, a dla zabudowy
ustugowej z 30% do 40%.

5. Dot. terenu U.3

Whioskujemy o wprowadzenie na obszarze U.3 ,,strefy zieleni w
terenach zabudowy” na catej dtugosci granicy tego obszaru od
strony péinocno-zachodniej o szerokosci, co najmnie;j takiej jak na
dzialce 283/2.

6. Dot. zasad ksztattowania krajobrazu

Whioskujemy o wykreslenie w opisie planu w §9 ust. 2 pkt 3 ppkt
e stowa ,,dojazdow". Taka zmiana uniemozliwi w przysziosci
inwestorom budowg w strefie zieleni w terenach zabudowy wzdtuz
terenow ustlugowych U.1 - U.4, drogi de facto tranzytowej
generujacej intensywny ruch wzdluz terenéw zieleni urzadzonej
83.ZP.1, przewidzianych w mpzp ,.Dla wybranych obszaréw
przyrodniczych Miasta Krakowa™ - Etap A, Obszar nr 83 oraz
wyprowadzenie ruchu pojazdow z wszystkich terendw uslugowych
do ul. Kapelanka.

7. Dot. wysokosci zabudowy w obszarach U.2, U.3i U.4
Whioskujemy o obnizenie dopuszczalnej wysoko$ci zabudowy w
obszarach U.2, U.3'i U.4 z 25 m odpowiednio do 20 m do 18 i 16
m. Umozliwi to w miar¢ ptynne przejScie gornej linii zabudowy
ustugowej od 25 m w obszarze U.1 do 16 m w obszarach MW.1 i
MWS/U.1. Zminimalizuje to, nieuniknione przy tak intensywnej
zabudowie, ograniczenie przeptywu powietrza w lokalizowanym
w tym obszarze kanale przewietrzania miasta. Ma to kluczowe
znaczenie w obecnej sytuacji zanieczyszczenia powietrza w
naszym miescie.

8. Dot.: minimalnej liczby miejsc parkingowych

Whnioskujemy o dwukrotne zwigkszenie minimalnej liczby miejsc
parkingowych w obiektach o funkcji ustugowej, okre§lonych w
§14 ust. 9 opisu projektu planu. Przyjete w planie minimalne
liczby miejsc parkingowych w obiektach o funkcji ustugowej nie
odzwierciedlaja realnych potrzeb w tym zakresie. W konsekwencji
okoliczne parkingi osiedlowe beda systematycznie zajmowane
przez pojazdy pracownikow i klientow obiektéw ustugowych
zlokalizowanych w ich poblizu. Jedynym przeciwdzialaniem

Ad 4.
nieuwzgledniona

biologicznie czynnego niz zapisane w Studium (zgodnie ze
Studium minimalna powierzchnia biologicznie czynna powinna
wynosi¢ 20% - w projekcie planu wskaznik terenu biologicznie
czynnego zostal ustalony na poziomie minimum 30%). Natomiast
dla zabudowy budynkami mieszkaniowymi wielorodzinnymi
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego zostat
wyznaczony w projekcie planu zgodnie ze Studium na poziomie
50%.

Ad 5.
nieuwzgledniona

Ad 5.

Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy przeanalizowano
opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazato obszary cenne pod
wzgledem przyrodniczym, tereny na ktorych wystepuja gatunki
chronione 1 tereny wskazane do ochrony ze wzgledu na
zachowanie ciaglosci korytarzy ekologicznych. W terenie U.3
przeanalizowano wydane i obecnie realizowane decyzje o
pozwoleniu na budowe, ktore uniemozliwiajg poszerzenie
ww. strefy.

Ad 6.
nieuwzgledniona

Ad 6.

W projekcie planu pozostawia si¢ zapis odnosnie doj$¢ i dojazdow
w strefie zieleni w terenach zabudowy.

Wyjasnia si¢, ze w projekcie planu wskutek pozytywnego
rozpatrzenia innych uwag ztozonych do projektu planu zostaje
wprowadzona droga publiczna dla obstugi terenu U.2 od strony ul.
Kobierzynskie;j.

Ad 7.
nieuwzgledniona

Ad 7.

Wyznaczone w projekcie planu Tereny zabudowy ustugowej,
oznaczone symbolami U.2, U.3 i U.4 polozone sg zgodnie ze
Studium w terenie oznaczonym symbolem U, dla ktorego
maksymalna wysoko$¢ zabudowy wynosi 25m. O zabudowe 0
takiej wysokos$ci wnioskowali wlasciciele terenow.

Odnosnie obnizenia wysoko$ci zabudowy w terenach zabudowy
ustugowej oznaczonych symbolami U.2-U.3 wyjasnia si¢, ze w
sasiadujacym terenie U.1 wysokos$¢ istniejacej zabudowy sicga 34
- 36 m. Po wschodniej stronie terenu oznaczonego symbolem U.2
zostata wydana decyzja o ustaleniu warunkow zabudowy na
zabudowe o charakterze biurowo-ustugowym o wysokosci
budynkéw do 27,5 m. Obecnie w terenie tym procedowane jest
pozwolenie na budowe dla takiej zabudowy. We wschodniej czesci
terenu U.3 zostala wydana decyzja o pozwoleniu na budowe
budynkow o wysokosci 23,5 m. W sasiadujacym od strony
zachodniej terenie zostata wydana decyzja o ustaleniu warunkow
zabudowy na budow¢ dwoch budynkdéw, dopuszczajaca zabudowe
budynkami o wysokos$ci 21 m. Obecnie jest procedowany wniosek
0 pozwolenie na budowe jednego z ww. obiektow.

Ponadto w znajdujagcym si¢ w bezposrednim sgsiedztwie
obowigzujgcym miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Kapelanka” (Uchwata nr XCIV/2575/22
Rady Miasta Krakowa z dnia 14 wrze$nia 2022 r.) zostala ustalona
maksymalna wysoko$¢ zabudowy na 25 m.

Ad 8.
nieuwzgledniona

Ad 8.

Zasady obstugi parkingowej w projekcie planu ustalono w oparciu
o Program obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa przyjety
uchwatg Nr LI11/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29 sierpnia
2012 r. — zawierajacy wytyczne w zakresie okre$lania liczby
miejsc postojowych, wymaganych na potrzeby zagospodarowania
dziatek budowlanych.

Zgodnie z projektem planu realizacja inwestycji w terenie wymaga
zapewnienia miejsc parkingowych zgodnie z zasadami obstugi
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1. 3. 4. 5. 7. 8. 9. 10.
bedzie ogradzanie si¢ tych osiedli i tworzenie ,.gett”, a w parkingowej, w ktorym okre§lono minimalng liczb¢ miejsc
rezultacie uniemozliwianie innym mieszkancom Krakowa parkingowych. W projekcie planu znalazt si¢ ponadto zapis, ze
korzystanie z przej$¢ drogami osiedlowymi, np. na tereny miejsca parkingowe (postojowe) dla potrzeb danego obiektu
rekreacyjne Zakrzowka. Tendencje te obserwuje si¢ juz od dawna, nakazuje si¢ lokalizowa¢ 1 bilansowaé w obrgbie dziatki
a mimo to wcigz deweloperzy nie sa zmuszani do tworzenia budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do decyzji
wickszej liczby miejsc postojowych, co zwicksza ich zysk kosztem administracyjnej lub zgloszeniem.
mieszkancoOw. Rola miasta jest obrona praw mieszkancow, a nie W zwiazku z powyzszym nie wprowadza si¢ proponowanych
wspomaganie biznesu ich kosztem. zmian. Podyktowane jest to konieczno$cia zachowania jednolitych

standardow w zakresie zasad obstugi parkingowej w Krakowie.
9. Dot.: terenu U.5 Ad 9.
Whnioskujemy o obnizenie dopuszczalnej wysokosci zabudowy do uwzgledniona
9 m. Dopuszczenie przewidzianej w planie wysokosci zabudowy
12 m spowoduje, ze budynek, ktory powstanie w przysziosci w
tym miejscu, utworzy wraz z istniejaca juz zabudowa po
przeciwnej stronie KDL.3 na dzialce 472/1 betonowa brame
wejsciowa na teren Parku Zakrzéwek od strony potudniowej.
Zwielokrotni to fatalny efekt widokowy spowodowany juz
wczesniej przez dopuszczenie do zabudowy dziatki 472/1
betonowym kolosem. Obnizajac zabudowe w obszarze U.5
zabezpieczy widok tego fragmentu przed kolejng niepowetowang
szkoda.
10. Dot.: wprowadzenia dodatkowo do planu $ciezki rowerowej Ad 10. Ad 10.
Whioskujemy o wprowadzenie do projektu planu $ciezki uwzgledniona Uwaga uwzgledniona zgodna z projektem planu poprzez ustalenie
rowerowej wzdluz terenu objgtego planem, graniczacego z cze$ciowo w § 16 ust.1 pkt 3, ze w przeznaczeniu poszczeg6élnych terendw
terenem stanowigcym rezerw¢ pod kanat ulgi, na odcinku od ul. zgodna mieszcza si¢ niewyznaczone na rysunku planu: doj$cia piesze,
Kapelanka do KDL.1. Formalnie, obecnie $ciezka rowerowa Z projektem planu trasy rowerowe i dojazdy - oznacza to, ze w kazdym terenie jest
znajduje si¢ po drugiej stronie ul. Kapelanka, ale w tej ulicy mozliwo$¢ realizacji tras rowerowych.
rébwniez po stronie Zakrzéwka obserwuje si¢ od dawna bardzo
intensywny ruch roweré6w. Po wybudowaniu obiektow Uwaga nieuwzgledniona w zakresie Wyznaczenia na rysunku
ustugowych w terenach U.1 - U.4 oraz budynkéw mieszkalnych projektu planu przebiegu S$ciezki rowerowej wzdluz terenu
wielorodzinnych w obszarze planu ruch ten niewatpliwie zwigkszy objetego planem, graniczacego z terenem stanowigcym rezerwe
si¢  wielokrotnie. Dlatego nalezy stworzy¢ mozliwos¢ pod kanat ulgi.
przemieszczania si¢ rowerzystow bezpieczng i biegnaca wzdtuz W projekcie planu zostal pokazany jako element informacyjny
pasa zieleni przebieg gtéwnych i tacznikowych tras rowerowych zgodnie z ich
sciezka prowadzaca wprost do biurowcow i osiedli oraz Parku przebiegiem wskazanym w Studium.
Zakrzowek.

30. |34 27.03.2023r. [...T* Jako wilascicielka mieszkania przy ul. Pychowickiej 18f w KDW.2 uwzgledniona Wyjasnia sig, ze zagadnienia organizacji ruchu nie sa regulowane
Krakowie, chcg wnie$¢ uwagi do planu zagospodarowania. Od 11 zgodna w planach miejscowych. Zgodnie z projektem planu istniejgca
lat mieszkam przy ul. Pychowickiej, jestem przyzwyczajona do z projektem planu wzdluz blokow, o ktorych mowa w uwadze, droga zostata
formy zamknigcia osiedla z jednej strony-dolnej od blokéw zaliczona do droég wewnetrznych, a nie publicznych i nie jest
Pychowicka 18. Daje mi to komfort spokojnej uliczki, powolnego i planowana jej rozbudowa. Kontynuacja ul. Pychowickiej nie
ograniczonego ruchu samochodéw bezposrednio pod oknami zostata wrysowana na rysunku projektu planu, gdyz znajduje si¢
mieszkan. Jako Wspolnota Mieszkaniowa Pychowicka 18E,F poza granica planu.
nigdy nie wnosili§my aby osiedle miato droge przejazdows, wrecz
przeciwnie zalezy nam aby ograniczy¢ wjazd pod nasze bloki. Stad
znak zakazu wjazdu osobom spoza wspdlnot. Brak parkingu przy
Zakrzéwku juz powoduje, ze pod naszymi blokami parkuja nie
dozwolone auta, a my jako mieszkancy "zywcem" nie mamy gdzie
zaparkowaé, szczeg6Olnie wieczorem. Szeroko$¢ przejazdu juz
ogranicza ruch, nie ma mozliwos$ci mini¢cia si¢ dwdch aut.

31. |35 27.03.2023r. Krakow dla Wnosze o wylaczenie terenu oznaczonego jako ZPb.1 z ogdlnego ZPb.1 nieuwzgledniona | Teren ZPb.1 zgodnie z ustaleniami Studium polozony jest w czgsci

Mieszkancow | bilansu terendéw zielonych dla tego planu zagospodarowania poinocnej w Terenie zieleni urzgdzonej, oznaczonym symbolem

przestrzennego i zrekompensowanie tego terenu poprzez
powicgkszenie terenu ZP.1 poprzez zmniejszenie terenu U.1.

Na terenie ZPb.1 wybudowany zostal budynek ustugowy o
przeznaczeniu  hotelowym.  Stan  zaawansowania  prac
realizacyjnych tego budynku jest na tyle duzy, ze nie dojdzie do
jego wyburzenia w przysztosci, w konsekwencji czego budynek
zostanie  dokonczony 1 rozpocznie dziatalno$¢. Zatem
pozostawianie w planie zagospodarowania przestrzennego
fikcyjnej funkcji jest bezcelowe.

ZU, w cze$ci potudniowej w Terenie komunikacji oznaczonym
symbolem KD.

Zgodnie z art. 15 ust.l ustawy projekt planu jest sporzadzany
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace
dla organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
ust. 4).

W  tekécie Studium w Tomie III Wytyczne do plandéw
miejscowych, w  Zasadach ksztaltowania zabudowy i
zagospodarowania w planach miejscowych zostato zapisane:
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W zwiazku z powyzszym konieczne jest zrekompensowanie utraty
terendw zielonych okolicznym Mieszkancom w zwigzku z
zabudowa terenu ZPb.l1 i powigkszenie istniejacych terendw
zielonych, kosztem terenéw ustugowych, poprzez powigkszenie
terenu ZP.1 o powierzchni¢ odpowiadajaca powierzchni terenu
ZPb.1.

Dla terenow legalnie zabudowanych obiektami budowlanymi, o
funkcji innej niz wskazana dla poszczegolnych terenow w
wyodrebnionych  strukturalnych  jednostkach —urbanistycznych,
ustala si¢ w planach miejscowych przeznaczenie zgodne bgdz
Zustalong w  studium funkcjqg terenu bgdz zgodne z
dotychczasowym sposobem wykorzystania terenu.

Zapis ten nie ma jednak zastosowania w tym przypadku, gdyz nie
zostaty zakonczone roboty budowlane przy tym obiekcie.

W  zwigzku z powyzszym, przy ustawowym obowigzku
zachowania zgodnos$ci ustalen projektu planu ze Studium nie
istnieje mozliwos$¢ przeznaczenia terenow, o ktorych mowa pod
tereny istniejacej zabudowy ustugowe;.

Dlatego tez teren, na ktérym rozpoczgto budowg zostal w
projekcie planu przeznaczony pod tereny zieleni urzadzonej o
symbolu ZPb.1, o podstawowym przeznaczeniu pod zielen
towarzyszaca obiektom budowlanym.

Art. 65 ustawy stanowi, ze organ, ktéory wydal decyzje wz
stwierdza jej wygasniecie, jesli zostal uchwalony dla tego terenu
plan miejscowy, ktérego ustalenia sg inne niz w wydanej decyzji.
Prawomocne pozwolenie na budowg, uzyskane w trakcie
sporzadzania projektu planu miejscowego, umozliwia realizacje
inwestycji na podstawie tej decyzji - niezaleznie od ustalen
uchwalonego planu miejscowego. Oznacza to, ze rozpoczeta
budowa moze =zosta¢ dokonczona na podstawie wydanego
prawomocnego pozwolenia na budowe.

W uwadze wniesiono o powigkszenie terenu zieleni ZP.1 poprzez
zmniejszenie terenu U.1. Teren ZP.1 nie graniczy z terenem U.1,
tylko terenem U.3. Woyjasnia si¢, ze w projekcie teren z
przeznaczeniem pod zielen publiczng oznaczong symbolem ZP.1
wyznaczono na dzialce bgdacej wiasnoscig gminy Krakow, a
dziatki sasiednie od strony wschodniej terenu ZP.1 sg whasnoscia
0sob fizycznych i prawnych. Na dzialki te zostala wydana decyzja
o warunkach zabudowy.

Nalezy wzig¢ pod uwage istnienie terenéw  zielonych
zlokalizowanych w bezposrednim sasiedztwie planu. Teren
potozony jest w bezposrednim sgsiedztwie Parku Zakrzowek.
Znaczny teren zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu
pod publiczne dostgpne parki wyznaczony zostal w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Dla wybranych
obszarow przyrodniczych miasta Krakowa" - etap A.

32.
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Przede wszystkim zwracamy uwage, ze Art. 46 ust. 1| Megaustawy
wskazuje, ze mpzp nie moze ustanawia¢ zakazow, a przyjmowane
W nim rozwigzania nie mogg uniemozliwia¢ lokalizowania
inwestycji celu publicznego z zakresu taczno$ci publicznej, w
rozumieniu przepisOw ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 1. o
gospodarce nieruchomos$ciami, jezeli taka inwestycja jest zgodna z
przepisami odr¢bnymi.

Watpliwosci co do zgodnosci projektu uchwaly w sprawie
przyjecia planu miejscowego z Megaustawa budzi zatem
propozycja catkowitego zakazu lokalizowania wolnostojacych
masztow antenowych na calym obszarze. Taki przepis ewidentnie
famie wole ustawodawcy wyrazong w art. 46 ust. 1 ustawy
szerokopasmowej, a zatem moze by¢ uznany za niewigzacy na
mocy normy kolizyjnej z art. 46 ust. 1 a wspomnianej ustawy.
Zwracamy takze uwage na potencjalne zagrozenie przyjecia w
planie rozwigzan, ktore pozornie zezwalaja na lokalizowanie
infrastruktury telekomunikacyjnej, w tym dla celow telefonii
bezprzewodowej, ale w rzeczywistosci bedg takie lokalizowanie
skutecznie uniemozliwiac. Koniecznosé uwzglednienia
wyznaczonych w planie maksymalnych wysokosci zabudowy w
poszczegolnych terenach moze oznaczaé, ze efektywnie nie bedzie
mozliwosci zlokalizowania na dachu budynku Zadnej konstrukcji

caty obszar planu

nieuwzgledniona

W ustaleniach projektu planu zgodnie z §7 ust. 8 zostaly zawarte
zasady odnoszace si¢ do lokalizowania wskazanych urzadzen i
obiektéw budowlanych: odnosnie inwestycji celu publicznego z
zakresu tacznosci publicznej — infrastruktury telekomunikacyjnej
(w tym telefonii komodrkowej), wprowadzono m.in. zakaz
lokalizacji wolnostojacych masztéw z zakresu tacznosci
publicznej. Wyzej wymieniony zakaz nie ogranicza rozwoju sieci
bezprzewodowych. Wyklucza jedynie pewien rodzaj urzadzenia
(wolnostojacy maszt), lecz nie wplywa na mozliwos$¢ lokowania
urzadzen facznosci na innych obiektach, zgodnie z §7 ust.8 pkt 3.
Zgodnie z ustawg (art. 1 ust. 2) ,w planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym uwzglednia si¢ zwlaszcza
wymagania tadu przestrzennego, w tym urbanistyki i architektury,
walory architektoniczne i krajobrazowe, (...) wymagania ochrony
zdrowia oraz bezpieczenstwa ludzi i mienia (...), potrzeby interesu
publicznego, potrzeby w zakresie rozwoju infrastruktury
technicznej, w szczegdlnosci sieci szerokopasmowych”.
Wprowadzone w projekcie planu ograniczenia w zakresie
lokalizacji obiektow tacznosci, uwzgledniajace m.in. wymagania
ochrony zdrowia oraz bezpieczenstwa ludzi oraz walory
architektoniczne i krajobrazowe przestrzeni, nie naruszaja art. 46
tzw. megaustawy i mieszcza si¢ w zakresie tzw. ,,wladztwa
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wsporczej dla anten, nawet tej o wysokosci do 3 m, gdyz
dopuszczalna wysoko$¢ z planu bedzie rowna albo niemal rowna
wysokos$ci zabudowy juz istniejgcych obiektow budowlanych. W
takim wypadku przepis §7 ust. 8 pkt 3) zezwalajacy na
lokalizowanie =~ masztow, stacji bazowych na obicktach
budowlanych bylby przepisem pozornym, pustym wobec
brzmienia § 7 ust. 8 pkt 1) projektu uchwaty. W takich
okoliczno$ciach rowniez ta norma powinna by¢ uznana za
naruszajacg art. 46 ust. 1 Megaustawy.

Wobec otwarcia obszaru objgtego planem miejscowym na
inwestycje telekomunikacyjne lokalizowane na obiektach
budowlanych (§ 7 ust. 8 pkt 3) projektu) w celu ich realnego
zlokalizowania i zrealizowania, nalezy przy wyznaczaniu w planie
maksymalnych wysokosci zabudowy dla poszczegdlnych terendw
przyja¢ dla infrastruktury technicznej wielko$¢ o co najmniej 5 m
wyzsza niz aktualna wysoko$¢ istniejacych budynkow, czy
budowli.

Niezrozumiale, nadmiarowe, niedopuszczalne i niezgodne z art. 46
Megaustawy jest opisowe okreslenie zasady obstugi obszaru w
zakresie infrastruktury technicznej - zaréwno telekomunikacyjnej,
jak i elektroenergetycznej. Plan nakazuje, aby lokalizacja obiektow
i urzadzen budowlanych =z zakresu elektroenergetyki i
telekomunikacji nastgpowata z nakazem uwzgledniania ochrony
zdrowia ludnosci przed oddzialywaniem pol
elektromagnetycznych, przy czym nie wyjasnia co pod pojgciem
tego nakazu si¢ miesci. Ochrona zdrowia ludno$ci przed
oddzialywaniem pol elektromagnetycznych stanowi domeng
przepisow bezwzglednie obowigzujacych z zakresu ochrony
srodowiska.

Nie sg to przepisy lokalne, tworzone przez samorzady, ale ustawy i
rozporzadzenia, ktore obowiazujg wszystkich adresatow zawartych
w nich norm. W szczegdlnosci zastosowanie majg art. 121 1 122
ustawy - Prawo ochrony $rodowiska oraz wydane na podstawie
delegacji ustawowej z art. 122 PoS dwa rozporzadzenia
wykonawcze - Rozporzadzenie z dnia 17 grudnia 2019 r. Ministra
Zdrowia ~w  sprawie  dopuszczalnych  poziomow  pol
elektroenergetycznych w $rodowisku (Dz. U. z 2019 r., poz. 2448)
i Rozporzadzenie z dnia 17 lutego 2020 r. Ministra Klimatu w
sprawie sposobow sprawdzania dotrzymania dopuszczalnych
poziomoéw pdl elektromagnetycznych w srodowisku (Dz.U. z 2020
r., poz. 258). Skoro zatem przepisy rangi ustawowej i akty
wykonawcze (rozporzadzenia) reguluja dang materi¢ w sposob
bezwzglednie obowigzujacy, to brak jest przestanek, aby w akcie
prawa miejscowego ustala¢ niejasne i nie wiadomo do czego si¢
odnoszace zasady zwigzane z tg tematyka. Nie wiadomo bowiem,
czy przedmiotowe regulacje Uchwaty to nic innego jak hastowe i
zbedne przypomnienie — w odniesieniu jedynie do instalacji
telekomunikacyjnych i elektroenergetycznych — o koniecznosci
przestrzegania przepisOw ustawowych z zakresu ochrony
srodowiska, w tym przypadku ochrony przed promieniowaniem
elektromagnetycznym, czy tez jest to norma, ktora zezwoli
organom administracji publicznej na dowolne, uznaniowe i
pozbawione podstaw prawnych zadanie dostosowania instalacji
telekomunikacyjnych 1 elektroenergetycznych do wymagan
wykraczajacych poza normy i limity ustalone przez ustawodawce,
ale w ramach ,,uwzgledniania ochrony zdrowia mieszkancéw”.

planistycznego gminy”, okreslonego w ustawie z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
Dodatkowo teren, na ktérym sporzadza si¢ plan znajduje si¢ w
znacznej czeSci w  otulinie Bielansko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowym w zwiazku z powyzszym utrzymuje si¢
ograniczenia dla inwestycji celu publicznego z zakresu tgcznosci
publicznej.

33.
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1) Wnosz¢ o zmniejszenie w Projekcie MPZP strefy zieleni w
terenach zabudowy w obszarze oznaczonym na rysunku planu jako
U.2, zgodnie z zalacznikiem graficznym nr 1.

335
obr. 9 Podgorze

u.l
u.2

Ad 1.
uwzgledniona
czgsSciowo

Ad 1.

Zasigg strefy zieleni w terenach zabudowy w terenie U.2 zostanie
ponownie przeanalizowany oraz skorygowany w odpowiednim
zakresie.

Zastrzezenie.

Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
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1. 3. 5. 6. 7. 8. 9. 10.

muszg uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktorych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. opini¢ Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Krakowie.

2) Wnosz¢ o zapewnienie obstugi komunikacyjnej do dziatki ew. Ad 2. Ad 2.

nr 335 obr. 9 Podgérze, poprzez ustanowienie w Projekcie MPZP uwzgledniona W projekcie planu zostaje wprowadzona droga publiczna dla

pasa terenu drég publicznych, o podstawowym przeznaczaniu pod obstugi terenu U.2 od strony ul. Kobierzynskie;j.

droge dojazdowa ,KDL”, taczaca ulice Kobierzynskg z Zastrzezenie.

przedmiotowa dziatka (zgodnie z zatacznikiem graficznym nr 2.). Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
musza uzyskac¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.

3) Wnosz¢ o zmiang maksymalnej wysoko$ci zabudowy do 26 m Ad 3. Ad 3.

w obszarze oznaczonym w Projekcie MZPZ jako U.2. nieuwzgledniona | Zgodnie z art. 15 ust.l ustawy projekt planu jest sporzadzany
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiazace
dla organéw gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9
ust. 4). Zgodnie ze Studium, w strukturalnej jednostce
urbanistycznej nr 16 Ruczaj-Kobierzyn, wysoko$¢ zabudowy
ustugowej w Terenach ustug (U) wynosi do 25m. W zwiazku z
powyzszym nie ma mozliwosci ustalenia w projekcie planu
maksymalnej wysokosci zabudowy na poziomie wskazanym w
uwadze.

4) Wnosze o zmiang¢ postanowienia Projektu MPZPZ, dotyczacego Ad 4 Ad 4.

maksymalnej wysokosci  zabudowy,  polegajacego  na nieuwzglgdniona | Definicja wysoko$ci zabudowy zostata sformutowana analogicznie

zdefiniowaniu wysokos$ci zabudowy dla budynkéw w terenie U.2, jak w innych sporzadzanych planach miejscowych w Krakowie

poprzez przyjecie: ,,0od poziomu terenu istniejacego w miejscu i jest zgodna z definicja okreslong w Studium.

najnizej potozonego wejscia, usytuowanego ponad poziomem

terenu istniejagcego, do najwyzej potozonego punktu budynku:

przekrycia, attyki; do wysokosci budynku nie wlicza si¢ urzadzen

technicznych umieszczonych na dachu”.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

Uwaga zawiera zataczniki

34. (38 27.03.2023r. [...]* 1) Wnosze o zmian¢ w Projekcie MPZP maksymalnej wysokosci 223/3 u.l Ad.1 Ad 1.

zabudowy do 32 m w obszarze oznaczonym w Projekcie MPZP | obr. 9 Podgorze KDZT.1 nieuwzgledniona | Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy projekt planu jest sporzadzany

jako U.1. zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. dla organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
ust. 4). Zgodnie ze Studium, w strukturalnej jednostce
urbanistycznej nr 16 Ruczaj-Kobierzyn, wysokos$¢ zabudowy
ustugowej w Terenach ustug (U) wynosi do 25m. W zwigzku z
powyzszym nie ma mozliwo$ci ustalenia w projekcie planu
maksymalnej wysoko$ci na poziomie wskazanym w uwadze.
Wyjasnia si¢, ze przepisy ustawy nie nakladaja obowiazku
uwzglednienia wydanych decyzji o warunkach zabudowy, ktore w
przeciwienstwie do planu miejscowego nie musza by¢ zgodne z
zapisami Studium.

2) Wnosze o zmiang postanowienia Projektu MPZPZ, dotyczacego Ad.2 Ad 2.

maksymalnej  wysoko$ci ~ zabudowy,  polegajacego  na nieuwzgledniona | Definicja wysoko$ci zabudowy zostata sformutowana analogicznie

zdefiniowaniu wysokosci zabudowy dla budynkéw w terenie U.1,
poprzez przyjecie: ,,od poziomu terenu istniejacego w miejscu
najnizej potozonego wejécia, usytuowanego ponad poziomem
terenu istniejacego, do najwyzej potozonego punktu budynku:
przekrycia, attyki; do wysokosci budynku nie wlicza si¢ urzadzen
technicznych umieszczonych na dachu."

Uzasadnienie:

Ad.1 Uwaga dotyczaca zmiany maksymalnej wysokosci zabudowy
do 32m w obszarze oznaczonym w projekcie MPZP jako U.1.
Lokalizacja

Dziatka nr ew. 223/3 obr. 9 Podgorze (teren U.1 w Projekcie
MPZP) znajduje si¢ w potudniowo-zachodniej czesci Krakowa i
obejmuje uzytkowany obecnie teren pod salon samochodowy

jak w innych sporzadzanych planach miejscowych w Krakowie
i jest zgodna z definicjg okreslong w Studium.
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10.

Hondy, blisko skrzyzowania ulic Kapelanka i ul. Kobierzynskiej.
W najblizszym sasiedztwie przedmiotowego terenu wystepuje
przede wszystkim zabudowa uslugowa, tereny drogowe oraz w
dalszej odlegloséci zabudowa mieszkaniowa.

Uwaga zawiera zatgczniki
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(...) w zwigzku z planami inwestycyjnymi reprezentowanej przeze
mnie spotki, w ramach sktadanych uwag, wnoszg o:

1. zmiang¢ przeznaczenia obszaru, na ktorym zlokalizowane sa
nieruchomos$ci nalezace do mojego Mocodawcy z obszaru
oznaczonego symbolem U na tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej lub uslugowej, ktore w projekcie planu
miejscowego oznaczone sg symbolem ,MW/U”;

2. wylaczenie dziatek nr 229/96, 224/9, 335, 229/99 obr. P-9 oraz
dzialki 276/16 obr. P-31 ze strefy zieleni w terenach zabudowy.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

Uwaga zawiera zataczniki.

229/96,
229/99,
335,
224/9
obr. 9 Podgorze

276/16
obr. 31 Podgorze

u.2
u.l
KDL.1
KDZT.1

Ad 1.
nieuwzgledniona

Ad 1.

Whnioskowany teren objety granicami sporzadzanego planu
zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w Terenie ustug,
oznaczonym symbolem U. Funkcja podstawowa terenu to
zabudowa uslugowa realizowana jako budynki przeznaczone dla
nastepujacych funkcji: handel, biura, administracja, szkolnictwo i
o$wiata, kultura, ustugi sakralne, opieka zdrowotna, lecznictwa
uzdrowiskowego, ustugi pozostale, obiekty sportu i rekreacji,
rzemiosto, przemyst wysokich technologii wraz z niezbednymi
towarzyszacymi obiektami budowlanymi (m.in. parkingi, garaze)
oraz z zielenig towarzyszaca zabudowie. Funkcja dopuszczalna -
Zielen urzadzona i nieurzadzona m. in. w formie parkow,
skweréw, zielencow, parkdow rzecznych, laséw, zieleni izolacyjne;j.
Zgodnie z art. 15 ust.l ustawy projekt planu jest sporzadzany
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace
dla organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
ust. 4). Przy ustawowym obowiazku zachowania zgodnosci ustalen
projektu planu ze Studium nie istnieje mozliwo$¢ przeznaczenia
terenow  dopuszczajacych mozliwo$¢ realizacji  zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej.

Potudniowa cze$¢ dziatki 229/99 Obr. 9 Podgorze, ze wzgledu na
konieczno$¢ obshugi komunikacyjnej, zostata w projekcie planu
przeznaczone pod Teren drogi publicznej oznaczony symbolem
KDL.1.

Wschodnia czgé¢ dziatki 224/9 Obr. 9 Podgorze, ze wzgledu na
koniecznos¢ obstugi komunikacyjnej, zostata w projekcie planu
przeznaczone pod Teren drogi publicznej oznaczony symbolem
KDZT.1.

Dziatka 276/16 Obr. 31 Podgorze ze wzgledu na koniecznosé
obstugi komunikacyjnej, zostata w projekcie planu przeznaczone
pod Tereny drog publicznych oznaczone symbolami KDZT.1 i
KDL.1

Ad 2.
uwzgledniona
cze$ciowo

Ad 2.

Zasieg strefy zieleni w terenach zabudowy w terenie U.2 zostanie
ponownie przeanalizowany oraz skorygowany w odpowiednim
zakresie.

Zastrzezenie.

Zmiany ustalen projektu planu wynikajgce z rozpatrzenia uwag
musza uzyskac¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. opini¢ Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Krakowie.

Jednoczes$nie wskazuje si¢, ze strefa zieleni w terenach zabudowy
nie wystepuje na dziatkach nr 224/9 obr 9 Podgorze i 276/16 obr.
31 Podgorze.
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Mieszkamy w okolicy wymienionej dziatki (229/99), ktéra ma
zosta¢ zagospodarowana przez inwestora. Jezeli inwestycja bedzie
realizowana, to zgodnie z deklaracjami inwestora ma w tym
obszarze (w tym na sasiadujacej dzialce o numerze 229/96,
nieobjetej planem) powstaé takze:

1) ogodlnodostepny dla mieszkancow park/skwer

2) przebudowana istniejaca droga co spowodowatoby znaczne
polepszenie jakoéci dojazdu od strony ulicy Pychowickiej do
zabudowy mieszkaniowe]j znajdujacej si¢ po drugiej stronie tych
dziatek (dziatka 229/87 i inne migdzy innymi i nasza) — obecnie
jest realizowany droga ,,polng” (ptyty betonowe).

Powstanie zaréwno parku, jak i przebudowa drogi, lezy w

229/99
obr. 9 Podgorze

u.2
KDL.1

uwzgledniona
czesciowo

Dziatka nr 229/99 obr. 9 Podgérze zgodnie z ustaleniami Studium
potozona jest w Terenie ustug, oznaczonym symbolem U. Funkcja
podstawowa terenu to zabudowa ustugowa realizowana jako
budynki przeznaczone dla nastgpujacych funkcji: handel, biura,
administracja, szkolnictwo i o$wiata, kultura, ustugi sakralne,
opicka zdrowotna, lecznictwa uzdrowiskowego, ustugi pozostate,
obiekty sportu irekreacji, rzemiosto, przemyst wysokich
technologii wraz z niezbednymi towarzyszacymi obiektami
budowlanymi (m.in. parkingi, garaze) oraz z zielenig towarzyszaca
zabudowie. Funkcja dopuszczalna- Zielen urzadzona i
nieurzadzona m. in. w formie parkow, skwerdow, zielencow,
parkow rzecznych, lasow, zieleni izolacyjnej. Zgodnie z art. 15
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10.

zywotnym interesie naszym 1 calej lokalnej spolecznosci.
Niezmiernie poprawi to jako$¢ zycia i wplynie pozytywnie na
walory estetyczne przestrzeni tym bardziej ze nasz dom, dziatka
graniczy bezposrednio z dziatka 229/96. Dopoki nie bedzie
mozliwo$ci zainwestowania tej dziatki, to najprawdopodobniej
powrdci do stanu zdegradowanego (przed jej uprzatnigciem przez
inwestora, dziatka byla traktowana realnie jak sktadowisko
odpadéw). Tym samym, mozliwo$¢ zagospodarowania tej dziatki
przez jej aktualnego inwestora rowniez lezy w zywotnym interesie
catej lokalnej spotecznoséci.

Nadmieniamy, ze wraz z czterema sasiadami, ktorych dziatki (z
domami) granicza z dziatka 229/96 posiadamy w dziatce 229/96
wspotudziaty wraz z inwestorami, ktorzy dysponujac takze dziatka
229/99, zobowigzali si¢ do urzadzenia ww. terenu zielonego i
udostgpnienia go naszej spoteczno$ci oraz przebudowania drogi,
ktéra — obshugujac planowang inwestycj¢ — bylaby takze
wykorzystywana przez nas. Bez mozliwosci realizacji inwestycji
inwestor nie b¢dzie miat interesu ekonomicznego, a w zwiazku z
tym mozliwosci finansowych, zrealizowania ww. przedsiewzigé
stuzacych naszej spolecznosci — osiedla gdzie posiadamy swoj
dom. Dodajemy takze, ze dziatka 229/99 obcigzona jest
stuzebnoscia przejazdu przystugujaca nam i pozostatym
mieszkancom z sgsiednich nieruchomosci, ktora to stuzebnos¢
miala by¢ realizowana wlasnie planowang przebudowang droga
(zamiast obecnej drogi ,,polnej).

Proponowane zapisy planu miejscowego uniemozliwiajg jednak
inwestorowi wybudowanie na tej dziatce czegokolwiek. Dziatka w
wigkszo$ci przeznaczona jest pod obszar zatytulowany ,.strefa
zieleni w terenach zabudowy”. Pomimo, Ze przeznaczenie tej
dziatki to U (ustugi), inwestor nie bedzie mogt zrealizowaé
inwestycji, to nie wybuduje ani parku, ani drogi. Trudno znalez¢
uzasadnienie dla takiego wykluczenia, skoro studium przewiduje
na tym terenie ustugi, a projekt planu miejscowego tez formalnie
wskazuje jako przeznaczenie tej dziatki U (ustugi). Dopiero
szczegdtowa analiza prowadzi do wniosku, ze pomimo takiego
przeznaczenia, na dzialce nie moze powstaé zaden budynek.
Utrzymanie takiego zapisu (obszar zieleni w terenach zabudowy)
spowoduje wiec, ze dziatka z uptywem czasu prawdopodobnie
powrdci do swojego poprzedniego, zdegradowanego stanu.

Majac na uwadze, ze docelowo w najlepszym interesie lokalnej
spotecznos$ci lezy przeznaczenie tej dziatki pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinng (a nie ustugowsa), wnosimy o zmiang
przeznaczenia tej dzialki z terenu U na teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej.

Jezeli jednak powyzsza uwaga dot. zmiany przeznaczenia nie
zostanie uwzgledniona, to wnosimy o usunigcie z obszaru ,,strefy
zieleni w terenach zabudowy”, poniewaz realnie uniemozliwia on
jakakolwiek zabudowg¢ na terenie formalnie przeznaczonym
przeciez na ushugi (U) a wigc zabudowg, co w dalszej
perspektywie godzi interesy lokalnej spotecznosci czyli rowniez
nasze. W zwiazku z brakiem zabudowy dziatki numer 229/99 nie
zostang zabudowane ani ogdlnodostepny park, ani przebudowane
drogi, a dziatka najprawdopodobniej powrdci do stanu
zdegradowanego.

ust.] ustawy projekt planu jest sporzadzany zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiazace dla organéw gminy
przy sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9 ust. 4). Przy
ustawowym obowigzku zachowania zgodnos$ci ustalen projektu
planu ze Studium nie istnieje mozliwos¢ przeznaczenia terendéw,
0 ktérych mowa pod tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej.

Uwaga czgéciowo uwzgledniona w zakresie korekty zasiegu strefy
zieleni w terenach zabudowy, ktéora rowniez w wyniku
rozpatrzenia innych uwag zostanie ponownie przeanalizowana i
skorygowana w odpowiednim zakresie.

Potudniowa czgé¢ wskazanego w uwadze terenu, ze wzgledu na
koniecznos¢ obshugi komunikacyjnej, zostata w projekcie planu
przeznaczone pod Teren drogi publicznej oznaczony symbolem
KDL.1.
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Wnosi o:

1) zmian¢ przeznaczenia dziatki nr 493 obr. 7 Podgorze z obszaru
oznaczonego symbolem ZI.2 i wyznaczenie na czg¢sci dziatki nr
493, nieobjetej postanowieniami MPZP ,,Dla wybranych obszaréw
przyrodniczych miasta Krakowa - etap A", przeznaczenia pod
tereny zabudowy ustugowej U o podstawowym przeznaczeniu pod
zabudowe budynkami ustugowymi,

2) wprowadzenie na proponowanych terenach  zabudowy

493
obr. 7 Podgorze

Z1.2

Ad1.iAd?2.
nieuwzgledniona

Ad1l.iAd2.

Teren Z1.2 zgodnie z ustaleniami Studium polozony jest w czesci
pénocnej w Terenie zieleni urzadzonej, oznaczonym symbolem
ZU, w cze$ci potudniowej w Terenie komunikacji oznaczonym
symbolem KD.

Zgodnie z art. 15 ust.l ustawy projekt planu jest sporzadzany
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace
dla organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
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ustugowych U na dzialce 493 obr. 7 nast¢pujacych zasad ust. 4).

ksztaltowania zabudowy i1 zagospodarowania terenu: Przy ustawowym obowigzku zachowania zgodnosci ustalen

- wskaznik wielko$ci powierzchni nowej zabudowy w stosunku do projektu planu ze Studium nie istnieje mozliwos$¢ przeznaczenia

powierzchni dziatki: do 33% terendow o ktérych mowa pod tereny istniejacej zabudowy

- intensywno$¢ zabudowy (wspotczynnik): do 1.35 ustugowej, w tym o proponowanych w uwadze parametrach i

- powierzchnia terenu biologicznie czynnego: do 30% zasadach zabudowy i zagospodarowania terenu.

- wysoko$¢ zabudowy: 17,6 m, Jednocze$nie wyjasnia sie, ze w projekcie planu w § 16 ust.1 pkt 3

- geometria dachu: dachy ptaskie, dachy wielopotaciowe, ustalono, ze w przeznaczeniu poszczegélnych terendéw mieszcza

- wylaczenie mozliwosci sytuowania budynkéw oraz ich czgsci si¢ niewyznaczone na rysunku planu: dojScia piesze, trasy

podziemnych w strefie stanowigcej rezerwg pod tzw. Kanat rowerowe i dojazdy - oznacza to, ze w kazdym terenie jest

Krakowski, mozliwo$¢ realizacji dojazdow.

- mozliwo$¢ realizacji parkingéw podziemnych, Dodatkowo w § 13 projektu planu ustalono zasady modernizacji

- mozliwo$¢ lokalizacji droég wewnetrznych, dojazdow i (utrzymania, przebudowy, remontu, rozbudowy i budowy

naziemnych miejsc  postojowych, rozbudowy i budowy infrastruktury technicznej).

infrastruktury technicznej (wodociagowej, gazowej, cieptowniczej, Obsluga komunikacyjna oraz mozliwos¢ potaczenia z droga

kanalizacyjnej sanitarnej i opadowej, energetycznej w tym budowy publiczng jest zalezna od stanowiska zarzadcy drogi.

stacji transformatorowych). Art. 65 ustawy stanowi, ze organ, ktory wydal decyzje wz

- obsluga komunikacyjna bezposrednio przez zjazd z ul. stwierdza jej wygasniccie jesli zostal uchwalony dla tego terenu

Norymberskiej, a w przypadku realizacji Kanalu Krakowskiego plan miejscowy, ktérego ustalenia sg inne niz w wydanej decyzji.

poprzez potaczenie wewngtrznego uktadu drogowego na dziatce nr Prawomocne pozwolenie na budowg, uzyskane w trakcie

493 z uktadem drogowym na dziatce nr 472/1 obr. 7 Podgorze. sporzadzania projektu planu miejscowego, umozliwia realizacjg
inwestycji na podstawie tej decyzji - niezaleznie od ustalen
uchwalonego planu miejscowego.

3) ewentualnie, w przypadku nieuwzglednienia uwagi z pkt. 2, Ad 3. Ad 3.

wnosz¢ o wyznaczenie na czeSci dziatki nr 493, nieobjetej uwzgledniona Uwaga uwzgledniona czg¢éciowo poprzez wykreslenie z ustalen

postanowieniami MPZP ,»Dla  wybranych obszarow cze$ciowo projektu planu zakazu lokalizacji miejsc postojowych w terenie

przyrodniczych miasta Krakowa - etap A", przeznaczenia Z1.2

podstawowego pod tereny drog wewnetrznych KDW z Uwaga nieuwzgledniona w zakresie przeznaczenia wskazanej

mozliwoscig realizacji parkingdw samochodowych. czeSci dziatki nr 493, nieobjetej postanowieniami MPZP ,Dla
wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa - etap A"

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. pod tereny droég wewnetrznych KDW z mozliwos$cig realizacji

Uwaga zawiera zataczniki parkingéw samochodowych.

38. |42 27.03.2023r. [...]* Wnosza 0: 472/1, ZPb.1 Ad 1. Ad 1.
1. odstapienie od wyznaczenia na terenie dziatki nr 472/1 obr. 7| obr. 7 Podgorze KDL.3 nieuwzgledniona | Teren ZPb.1 zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w czesci

Podgorze obszaru oznaczonego symbolem ZPb.1 i wyznaczenie na
dzialce nr 472/1 obszaru o0 przeznaczeniu podstawowym pod
tereny zabudowy ustugowej U, wzglednie ustug istniejacych Ui, o
nastepujacych parametrach:

- powierzchnia terenu biologicznie czynnego: do 30%

- wskaznik wielkos$ci powierzchni nowej zabudowy w stosunku do
powierzchni dziatki: do 30%

- intensywno$¢ zabudowy (wspodtczynnik): do 1.48

- wysoko$¢ zabudowy: do 14 m, do rzednej 231,3 m npm.

- geometria dachu: dachy ptaskie, dachy wielopotaciowe,

- mozliwo$¢ realizacji parkingéw podziemnych,

- mozliwo$¢ lokalizacji drég wewnetrznych, dojazdow i
naziemnych miejsc  postojowych, rozbudowy i budowy
infrastruktury technicznej (wodociagowej, gazowej, cieptowniczej,
kanalizacyjnej sanitarnej i opadowej, energetycznej w tym budowy
stacji transformatorowych).

potnocnej w Terenie zieleni urzadzonej, oznaczonym symbolem
ZU, w czeSci poludniowej w Terenie komunikacji oznaczonym
symbolem KD.

Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy projekt planu jest sporzadzany
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace
dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
ust. 4).

W  tekécie Studium w Tomie III Wytyczne do plandéw
miejscowych, w  Zasadach ksztaltowania zabudowy i
zagospodarowania w planach miejscowych zostato zapisane:

Dla terenow legalnie zabudowanych obiektami budowlanymi, o
funkcji innej niz wskazana dla poszczegolnych terenow w
wyodrebnionych  strukturalnych jednostkach urbanistycznych,
ustala si¢ w planach miejscowych przeznaczenie zgodne bgdz z
ustalong w studium funkcjq terenu bgdz zgodne z dotychczasowym
sposobem wykorzystania terenu.

Zapis ten nie ma jednak zastosowania w tym przypadku, gdyz nie
zostaty zakonczone roboty budowlane przy tym obiekcie.

W  zwigzku z powyzszym, przy ustawowym obowigzku
zachowania zgodno$ci ustalen projektu planu ze Studium nie
istnieje mozliwo$¢ przeznaczenia terenéw, o ktérych mowa pod
tereny istniejacej zabudowy ustugowe;.

Dlatego tez, teren na ktérym rozpoczgto budowe zostat
W projekcie planu przeznaczony pod tereny zieleni urzadzonej
0 symbolu ZPb.1, o podstawowym przeznaczeniu pod zielen
towarzyszaca obiektom budowlanym.

Art. 65 ustawy stanowi, ze organ, ktory wydal decyzje wz
stwierdza jej wygasnigcie jeSli zostal uchwalony dla tego terenu
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plan miejscowy, ktorego ustalenia sg inne niz w wydanej decyzji.
Prawomocne pozwolenie na budowe, uzyskane w trakcie
sporzadzania projektu planu miejscowego, umozliwia realizacjg
inwestycji na podstawie tej decyzji - niezaleznie od ustalen
uchwalonego planu miejscowego. Oznacza to, Ze rozpoczgta
budowa moze zosta¢é dokonczona na podstawie wydanego
prawomocnego pozwolenia na budowg.
Jednocze$nie wyjasnia sie, ze w projekcie planu w § 16 ust.1 pkt 3
ustalono, ze w przeznaczeniu poszczegélnych terenow mieszcza
si¢ niewyznaczone na rysunku planu: dojscia piesze, trasy
rowerowe i dojazdy - oznacza to, ze w kazdym terenie jest
mozliwo$¢ realizacji dojazdow.
Dodatkowo w § 13 projektu planu ustalono zasady modernizacji
(utrzymania, przebudowy, remontu, rozbudowy i budowy
infrastruktury technicznej).
Wschodnia cze§¢ dziatki 472/1 Obr. 7 Podgorze ze wzgledu na
konieczno$¢ obshugi komunikacyjnej, zostata w projekcie planu
przeznaczone pod Teren drogi publicznej oznaczony symbolem
KDL.3.
2. odstapieniec od wyznaczenia na terenie dziatki nr 493 obr. 7 Ad 2. Ad 2.
Podgorze obszaru oznaczonego symbolem ZI.2 i wyznaczenie na nieuwzglgdniona | Teren ZI.2 zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w czgsci
czgéei dziatki nr 493, nicobjgtej postanowieniami MPZP ,,Dla Z1.2 péinocnej w Terenie zieleni urzadzonej, oznaczonym Symbolem
wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa — etap A ' ZU, w cze$ci potudniowej w Terenie komunikacji oznaczonym
(obszar 83)”, przeznaczenia podstawowego pod tereny zabudowy symbolem KD.
ustugowej U o nastgpujacych parametrach: Zgodnie z art. 15 ust.l ustawy projekt planu jest sporzadzany
- powierzchnia terenu biologicznie czynnego: do 30% zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace
-wskaznik wielkosci powierzchni nowej zabudowy w stosunku do dla organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
powierzchni dzialki: do 33 % ust. 4).
- intensywno$¢ zabudowy (wspdétczynnik): do 1,35, Przy ustawowym obowiazku zachowania zgodnosci ustalen
- wysoko$¢ zabudowy: do 17,6 m, do rzednej 231,3 m npm projektu planu ze Studium nie istnieje mozliwo$¢ przeznaczenia
- geometria dachu: dachy ptaskie, dachy wielopotaciowe, terenow, o ktorych mowa pod tereny zabudowy ustugowej, w tym
- mozliwo$¢ realizacji parkingdéw podziemnych, 0 proponowanych w uwadze parametrach i zasadach zabudowy
- mozliwo$¢ lokalizacji drog wewnetrznych, dojazdéw i i zagospodarowania terenu.
naziemnych  miejsc  postojowych,  rozbudowy  budowy Jednocze$nie wyjasnia sie, ze w projekcie planu w § 16 ust.1 pkt 3
infrastruktury technicznej (wodociagowej, gazowej, cieptowniczej, ustalono, ze w przeznaczeniu poszczegélnych terenéw mieszcza
kanalizacyjnej sanitarnej opadowej, energetycznej w tym budowy si¢ niewyznaczone na rysunku planu: doj$cia piesze, trasy
staCJltransformatorowyc.h). ) . 493 rovye.rowsa'l d(.)jazq.y - oznacza to, ze w kazdym terenie jest
- w .przypadku realizacji Kanal.u Krakowskiego obstuga obr. 7 Podgorze mozliwo$¢ realizacji dO]?lZdOW. o
komunikacyjna poprzez polaczenie wewngtrznego ukladu Dodatkowo w § 13 projektu planu ustalono zasady modernizacji
drogowego planowanego na dziatce nr 493 z uktadem drogowym (utrzymania, przebudowy, remontu, rozbudowy i budowy
na sasiedniej dziatce nr 472/1; infrastruktury technicznej).
Obstuga komunikacyjna oraz mozliwo$¢ potaczenia z droga
publiczng jest zalezna od stanowiska zarzadcy drogi.
Wyjasnia sig, ze przepisy ustawy nie nakladaja obowigzku
uwzglednienia w planie miejscowym decyzji WZ i pozwolenia na
budowe, ktore w przeciwienstwie do planu miejscowego nie
musza by¢ zgodne ze Studium.
Art. 65 ustawy stanowi, ze organ, ktory wydal decyzje wz
stwierdza jej wygasnigcie jesli zostal uchwalony dla tego terenu
plan miejscowy, ktorego ustalenia s3 inne niz w wydanej decyzji.
Prawomocne pozwolenie na budowg, uzyskane w trakcie
sporzadzania projektu planu miejscowego, umozliwia realizacjg
inwestycji na podstawie tej decyzji - niezaleznie od ustalen
uchwalonego planu miejscowego.
3. Ewentualnie, w przypadku nieuwzgl¢dnienia uwagi z pkt 2, Ad 3. Ad 3.
wnosimy o wyznaczenie na czgsci dziatki nr 493, nieobjetej uwzgledniona Uwaga uwzgledniona cze$ciowo poprzez wykreslenie z projektu
postanowieniami ~ MPZP »Dla  wybranych obszaréw czgsSciowo planu zakazu lokalizacji miejsc postojowych w terenie ZI.2.

przyrodniczych miasta Krakowa - etap A (obszar 83)~,
przeznaczenia podstawowego pod tereny dréog wewngtrznych
KDW z mozliwoscia realizacji parkingdéw samochodowych.
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

Uwaga zawiera zalgczniki

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie przeznaczenia wskazanej
czegéei dziatki nr 493, nieobjetej postanowieniami MPZP ,Dla
wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa — etap A
(obszar 83)”, pod tereny drog wewnetrznych KDW z mozliwoscia
realizacji parkingéw samochodowych.
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39. 143 27.03.2023r. [...]* 1. Przeznaczenie w projekcie planu U.5. 1/2 u.b Ad 1. Ad 1.iAd?2.
Wnosz¢ o rozszerzenie przeznaczenia dziatki na ustugowo- | obr. 31 Podgorze ZPz.1 nieuwzgledniona | W terenie oznaczonym symbolem U.5 pozostawia si¢
mieszkalne wielorodzinne. Jest to zgodne ze Studium. Lokale KDL.3 przeznaczenie pod zabudowe¢ ustugows. Dzialka o ktorej mowa
ustugowe maja sens w kondygnacji parterowej w wyzszych jest wlasnoscia gminy Krakow. W zwigzku z uwzglgdnieniem
kondygnacjach lepiej beda sprawdza¢ si¢ lokale mieszkalne (tym innych uwag ztozonych do projektu planu maksymalna wysoko$¢
bardziej, ze dookota tej dziatki sg budynki mieszkalne). zabudowy zostanie obnizona z 12m do 9m.
2.Linia zabudowy - W p’rojekcie p.lanl.l przesunieta od strony PN az . Ad 2. . fggsggmivsﬁy; aZ :Z] :)aznz;/(rl:] \7\/ S;_g} erlz)c‘;;n;elz nﬁlfé):ﬁil;r_ aczalng linig
0 12 m (praktycznie w $rodku dziatki). Wnosze¢ o przesunigcie jej nieuwzgledniona Zachodnia czeéc dziatki 1/2 Obr. 31 Podeorze ze wzeledu na
4 m od pélnocnej granicy (na granice¢ przeznaczenia dziatki tj. kac. o G;b A K -~ % . kg. ¢ |
ZP.2 a U.5. Biorac pod uwagg przepisy budowlane cigzko bgdzie oniecznos¢ obstugl komunikacyjne), zostala W projekcie planu
. : e . przeznaczone pod Teren drogi publicznej oznaczony symbolem
zabu.dowac ta dziatke, gdy linia zabudowy pozostanie 12 m od PN KDL.3.
granicy.
Uwaga zawiera zatgcznik
40. | 45 27.03.2023r. [...T* 1. Obnizy¢ kategori¢ drogi KDD.1 do drogi wewngtrznej KDW ze 301, KDD.1 Ad 1. Ad 1.
wzgledu na to, ze jest to droga dojazdowa do osiedla i kilku 302/1 nieuwzgledniona | Ulica Ceglarska zostala w projekcie planu przeznaczona pod
domkoéw jednorodzinnych. obr. 9 Podgorze Tereny drog publicznych gdyz potozona jest na gruntach
Uzasadnienie: wskazana droga jest droga dojazdowa do osiedla, nalezacych do Gminy miejskiej Krakow i znajduje si¢ w wykazie
jest zbyt waska, aby mogta pomiesci¢ zwickszony ruch niz obecnie drog publicznych Zarzadu Droég Miasta Krakowa. Zgodnie z
obserwowany. wytycznymi ZDMK drogi takie nalezy zalicza¢ do drog
publicznych.
W wyniku uwzglednienia innych uwag droga KDD.1 zostanie
zawezona.
2. Pozostawi¢ szerokos$¢ drogi KDD.1 zgodnie z obecnym stanem Ad 2. Ad 2.
faktycznym, zgodnym z mpzp ,Rejon $w. Jacka - uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawg¢zona w
Twardowskiego", gdzie ta sama droga ujeta jest jako KDD.3, o KDD.1 projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej
szerokos$ci wskazanej na zatgcznikach graficznych planu. ' kontynuacjg ul. Ceglarskiej z obowigzujgcego miejscowego planu
Uzasadnienie: wskazana droga jest ulicg dojazdowa do pobliskiego zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $w. Jacka-
osiedla i przebiega wzdtuz istniejacych zabudowan mieszkalnych. Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejacej szerokosci
Jej poszerzenie to ryzyko zwigkszenia ruchu, nat¢zenia hatasu oraz ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
zlikwidowania pasow zieleni stanowigcych naturalng bariere ze wzgledu na koniecznos¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
ograniczajacag halas. Zastrzezenie.
Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
musza uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.
3. W obszarach U.1, U.2, U.3 zwigkszy¢ strefe zieleni Ad 3. Ad 3.
izolacyjnej, oddzielajacej zabudowe od terendow objetych mpzp nieuwzgledniona | Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy w Terenach
,,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa - Etap zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.1, U.2 i U.3
A - 83" bez mozliwosci poprowadzenia tamtedy drogi laczacej przeanalizowano opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazalo
obszary U.1, U.2, U.3. Ul obszary cenne pod wzglgdem przyrodniczym, tereny na ktérych
Uzasadnienie: nalezy ograniczy¢ mozliwo$¢ powstania w tym u.2 wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze
miejscu drogi wewngetrznej, ktora nastegpnie skierowataby caty ruch U3 wzgledu na zachowanie ciaglosci korytarzy ekologicznych. W
z terendbw Ul,U2,U3 na obszary sasiednich osiedli terenie U.2 jest wyznaczona najwigksza strefa zieleni od strony
mieszkaniowych, zamiast do ul. Kobierzynska i Kapelanka. poocne;.
Wzigto roéwniez pod uwage wydane w tym terenie i obecnie
realizowane decyzje o pozwoleniu na budowe, co miato wplyw na
wielko$¢ stref zieleni w terenach inwestycyjnych.
Pozostawia si¢ mozliwo$¢ dojs¢, dojazdéw i ciagéw pieszych i
rowerowych zgodnie z § 9 ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak
zauwazy¢ ze w strefie tej obowigzuje nakaz zachowania
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego ha poziomie
60% (§ 9 ust. 2pkt 4).
41. | 46 27.03.2023r. [...]T* 1. Pozostawi¢ szeroko$¢ drogi KDD.1 zgodnie z obecnym stanem 301, KDD.1 Ad 1. Ad 1.
faktycznym, zgodnym z mpzp,,Rejon $w. Jacka - 302/1 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawgzona w

Twardowskiego", gdzie ta sama droga ujeta jest jako KDD.3, o
szerokos$ci wskazanej na zatgcznikach graficznych planu.
Uzasadnienie: Poszerzenie to ryzyko zwigkszenia ruchu, natgzenia
hatasu oraz likwidacje paséw zieleni, ktére stanowig naturalng
barier¢ ograniczajaca hatas.

obr. 9 Podgorze

projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej
kontynuacjg ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $w. Jacka-
Twardowskiego™) zostang dostosowane do istniejacej szerokos$ci
ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
ze wzgledu na koniecznos$¢ jej polaczenia z ul. Kapelanka).
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Zastrzezenie.
Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
musza uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.
2. Obnizy¢ kategori¢ drogi KDD1 do drogi wewnetrznej KDW ze Ad 2. Ad 2.
wzgledu na to, ze jest to droga dojazdowa do osiedla i kilku nieuwzgledniona | Ulica Ceglarska zostata w projekcie planu przeznaczona pod
domkow jednorodzinnych. KDD.1 Tereny drog publicznych gdyz polozona jest na gruntach
Uzasadnienie: jest to droga dojazdowa do osiedla, jest zbyt waska, ' nalezacych do Gminy miejskiej Krakow i znajduje si¢ w wykazie
nie pomieSci zwigkszonego ruchu. Juz teraz obserwuje si¢ drog publicznych Zarzadu Drég Miasta Krakowa. Zgodnie z
trudno$ci przy mijaniu si¢ samochodow. wytycznymi  ZDMK drogi takie nalezy =zalicza¢ do drog
publicznych.
W wyniku uwzglednienia innych uwag droga KDD.1 zostanie
zawezona.
3. W obszarach U.1, U.2, U.3 zwigkszy¢ stref¢ zieleni izolacyjnej, Ad 3. Ad 3.
oddzielajacej zabudowe od terendw objetych mpzp ,Dla nieuwzgledniona | Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy w Terenach
wybranych obszaré6w przyrodniczych miasta Krakowa - Etap A - zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.1, U.2 i U.3
83" bez mozliwosci poprowadzenia tamtedy drogi taczacej obszary przeanalizowano opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazato
U.1,U.2, U3 Ul obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym, tereny na ktorych
Uzasadnienie: ograniczy¢ mozliwo$¢ powstania w tym miejscu u.2 wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze
drogi wewnetrznej, ktora nastgpnie skierowataby caty ruch z U3 wzgledu na zachowanie ciaglosci korytarzy ekologicznych. W
terenéw U1,U2,U3 na obszary sasiednich osiedli mieszkaniowych, terenie U.2 jest wyznaczona najwigksza strefa zieleni od strony
zamiast do ul. Kobierzynska i Kapelanka. poinocnej.
Wzieto réwniez pod uwage wydane w tym terenie i obecnie
realizowane decyzje o pozwoleniu na budowe, co miato wpltyw na
wielkos¢ stref zieleni w terenach inwestycyjnych.
Pozostawia sie mozliwo$¢ dojs¢, dojazdéw i ciggow pieszych i
rowerowych zgodnie z § 9 ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak
zauwazy¢ ze w strefie tej obowigzuje nakaz zachowania
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie
60% (§ 9 ust. 2pkt 4).
42. |47 27.03.2023r. [...]* 1. Zmieni¢ kategori¢ drogi KDDI1 do drogi wewngtrznej KDW ze 301, KDD.1 Ad 1. Ad 1.
wzgledu na fakt, iz jest to droga dojazdowa do osiedla i domkoéw 302/1 nieuwzgledniona | Ulica Ceglarska zostala w projekcie planu przeznaczona pod
jednorodzinnych. obr. 9 Podgorze Tereny droég publicznych gdyz potozona jest na gruntach
Uzasadnienie: Obecnie istniejaca droga wystarczajaco spetnia nalezacych do Gminy miejskiej Krakow i znajduje si¢ w wykazie
warunki dojazdu do naszych doméw i nie widzg potrzeby zmiany drog publicznych Zarzadu Droég Miasta Krakowa. Zgodnie z
tego stanu. wytycznymi ZDMK drogi takie nalezy zalicza¢ do drog
publicznych.
W wyniku uwzglednienia innych uwag droga KDD.1 zostanie
zawezona.
2. Zredukowaé¢ wysokos¢ zabudowy U2, U3 z uwagi na potrzebe Ad 2. Ad 2.
zachowania kanatow przewietrzania miasta. nieuwzgledniona | Nie obniza si¢ maksymalnej wysokosci zabudowy w terenach
Uzasadnienie: Wysoka zabudowa ograniczalaby mozliwosc¢ zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.2-U.3 gdyz w
wentylacji tego rejonu i powodowataby wzrost zanieczyszczenia U2 sasiadujacym terenie U.1 wysoko$¢ istniejacej zabudowy sigga 34
powietrza. UI3 - 36 m. Po wschodniej stronie terenu oznaczonego symbolem U.2
' zostala wydana decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy na
zabudowe o charakterze biurowo-uslugowym o wysokos$ci
budynkoéw do 27,5 m. Obecnie w terenie tym procedowane jest
pozwolenie na budowe dla takiej zabudowy. We wschodniej czgsci
terenu U.3 zostala wydana decyzja o pozwoleniu na budowe
budynkéw o wysokosci 23,5 m. W sasiadujagcym od strony
zachodniej terenie zostala wydana decyzja o ustaleniu warunkow
zabudowy na budowg dwoch budynkdéw, dopuszczajaca zabudowe
budynkami o wysokosci 21 m. Obecnie jest procedowany wniosek
0 pozwolenie na budowe jednego z ww. obiektow.
43. |48 27.03.2023r. [...]* 1. Pozostawienie szerokosci drogi dz.301, 302/1 zgodnie z 301, KDD.1 Ad 1. Ad 1.
obecnym stanem wykazanym w planie ,,Rejon $w. Jacka - 302/1 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawg¢zona w

Twardowskiego" tak aby cato$§¢ drogi ul, Ceglarskiej byta
jednakowa na calej szeroko$ci. W nowym planie szeroko$¢ ul.
Ceglarskiej jest zdecydowanie szersza.

obr. 9 Podgorze

projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej
kontynuacja ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $§w. Jacka-
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Uzasadnienie: droga jest ulica dojazdowa, osiedlowa, dodatkowy Twardowskiego") zostana dostosowane do istniejacej szerokosci

ruch samochodoéw spowoduje hatas, wzmozony ruch samochodow. ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
ze wzgledu na konieczno$¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
Zastrzezenie.
Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
musza uzyskac¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.

2. obszarach U.1, U.2, U.3 konieczne jest zwigkszenie strefy Ad 2. Ad 2.

zieleni izolacyjnej, oddzielajacej zabudowe od terenow objetych U.l nieuwzgledniona | Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy w Terenach

mpzp ,,Dla wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa U.Z zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.1, U.2 i U.3

- Etap A - 83" bez mozliwosci poprowadzenia tamtedy drogi UIS przeanalizowano opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazato

faczacej obszary U.1, U.2, U.3. ' obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym, tereny na ktérych

Uzasadnienie: nalezy ograniczy¢ mozliwo$¢ powstania w tym wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze

miejscu drogi wewnetrznej, ktora nastgpnie skierowataby caly ruch wzgledu na zachowanie ciaglosci korytarzy ekologicznych. W

z tych terendw na obszary istniejacych osiedli. terenie U.2 jest wyznaczona najwicksza strefa zieleni od strony
poinocnej.
Wzieto réwniez pod uwage wydane w tym terenie i obecnie
realizowane decyzje o pozwoleniu na budowe, co miato wpltyw na
wielkos$¢ stref zieleni w terenach inwestycyjnych.
Pozostawia si¢ mozliwos¢ dojsé, dojazdow i ciaggow pieszych i
rowerowych zgodnie z § 9 ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak
zauwazy¢ ze w strefie tej obowigzuje nakaz zachowania
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie
60% (§ 9 ust. 2pkt 4).

44, 149 27.03.2023r. [...T* 1. Wnosze aby w obszarach U.1, U.2, U.3 zwickszy¢ strefe zieleni 301, Ad 1. Ad .1

izolacyjnej, oddzielajacej zabudowe od terenow objetych 302/1 u.l nieuwzgledniona | Wyznaczajac strefe zieleni w terenach zabudowy w Terenach

miejscowym planem ,,Dla wybranych obszarow przyrodniczych | obr. 9 Podgorze u.2 zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.1, U.2 i U.3

miasta Krakowa - Etap A - 83" bez mozliwos$ci poprowadzenia u.3 przeanalizowano opracowanie ekofizjograficzne, ktore wskazato

tamtedy drog taczacych poszczegdlne obszary U.1, U.2, U.3. obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym, tereny na ktoérych

Uzasadniam to mozliwoscig powstania drog wewnetrznych za wystepuja gatunki chronione i tereny wskazane do ochrony ze

posrednictwem, ktorych gltowny dojazd odbywaltby si¢ ulicg wzgledu na zachowanie cigglosci korytarzy ekologicznych. W

osiedlows, jaka jest ul. Ceglarska a nie od strony ul. Kapelanka terenie U.2 jest wyznaczona najwigksza strefa zieleni od strony

lub/i ul. Kobierzynskiej, ktore jako drogi glowne wskazane sa do poinocne;.

obslugi tego obszaru. Wzieto réwniez pod uwage wydane w tym terenie i obecnie
realizowane decyzje o pozwoleniu na budowe, co miato wptyw na
wielkos¢ stref zieleni w terenach inwestycyjnych.
Pozostawia si¢ mozliwos¢ dojs$é, dojazdow i ciagow pieszych i
rowerowych zgodnie z § 9 ust. 2pkt 3) lit. e. Nalezy jednak
zauwazy¢ ze w strefie tej obowigzuje nakaz zachowania
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie
60% (§ 9 ust. 2pkt 4).

2. Wnosz¢ o pozostawienie szerokos¢ drogi KDD.1 zgodnie z Ad 2. Ad 2.

szerokoscia wskazang w chwili obecnej oraz o szerokosci uwzgledniona Uwaga uwzgledniona gdyz droga KDD.1 zostanie zawg¢zona w

wskazanej zgodnej z mpzp ,,Rejon $w. Jacka - Twardowskiego", projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej

gdzie ta sama droga ujeta jest jako KDD.3, o szerokosci wskazanej kontynuacja ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu

na zalacznikach graficznych planu. W procedowanym planie na KDD.1 zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $§w. Jacka-

zatacznikach graficznych droga jest szersza. Co uzasadniam: ul. ' Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejacej szerokosci

Ceglarska to droga dojazdowa do sgsiadujacego osiedla wzdtuz ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1

zabudowy mieszkaniowej. Jej poszerzenie stwarza ryzyko ze wzgledu na konieczno$¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).

zwigkszenia ruchu, nat¢zenia halasu oraz zagraza bezpieczenstwu Zastrzezenie.

mieszkancow a szczegdlnie dzieciom Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag

niepostrzegajacym zagrozen bedac bezposrednio przy swoim muszg uzyskaé pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa

budynku mieszkalnym w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.

3. Ze wzgledu na sasiedztwo Parku Zakrzowek zwigkszyc Ad 3, Ad 3.

procentowo ilo§¢ miejsc parkingowych na obszarze planu. nieuwzgledniona | Zgodnie z projektem planu realizacja inwestycji w terenie wymaga

zapewnienia miejsc parkingowych zgodnie z zasadami obstugi
parkingowej, w ktorym okreSlono minimalng liczbe miejsc
parkingowych. W projekcie planu znalazt si¢ ponadto zapis, ze
miejsca parkingowe (postojowe) dla potrzeb danego obiektu
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10.

nakazuje si¢ lokalizowa¢ 1 bilansowa¢ w obrebie dziatki
budowlanej obje¢tej projektem zagospodarowania terenu do decyzji
administracyjnej lub zgloszeniem.

Ponadto, zasady obstlugi parkingowej w projekcie planu ustalono
w oparciu o Program obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa
przyjety uchwatg Nr LIII/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29
sierpnia 2012 r. — zawierajacy wytyczne w zakresie okreslania
liczby miejsc  postojowych, wymaganych na potrzeby
zagospodarowania dziatek budowlanych.

W zwigzku z powyzszym nie wprowadza si¢ proponowanych
zmian. Podyktowane jest to konieczno$cig zachowania jednolitych
standardow w zakresie zasad obstugi parkingowej w Krakowie.

W  sasiednim obowigzujacym planie miejscowym ,Park
Zakrzoéwek” wyznaczone zostaly tereny ogoélnodostepnych
parkingdw dla samochodéw osobowych. Dostepnosé tego terenu
jest mozliwa zar6wno poprzez komunikacje¢ zbiorowa jak tez
system przewidzianych tras rowerowych.

45,

50

27.03.2023r.

[...

]*

1. Zredukowaé wysokos¢ zabudowy U2, U3 z uwagi na potrzebg
zachowania kanatéw przewietrzania miasta.

Uzasadnienie: Wysoka zabudowa ograniczalaby mozliwos¢
wentylacji tego rejonu i powodowataby wzrost zanieczyszczenia
powietrza.

2. Zmieni¢ kategori¢ drogi KDD1 do drogi wewnetrznej KDW ze
wzgledu na fakt, iz jest to droga dojazdowa do osiedla i domkoéw
jednorodzinnych.

Uzasadnienie: Obecnie istniejaca droga wystarczajaco spetnia
warunki dojazdu do naszych doméw i nie widzg potrzeby zmiany
tego stanu.

3. Utrzyma¢ aktualng szeroko$¢ drogi KDDI1, ktéra zgodnie z
mpzp ,,Rejon $w. Jacka/Twardowskiego”, wystepuje jako KDD3,
o szerokos$ci zawartej w zatacznikach graficznych planu. Droga ta
jest ulica prowadzaca do pobliskiego osiedla i biegnie wzdhuz
istniejgcych zabudowan mieszkalnych.

Uzasadnienie: Poszerzenie powyzszej drogi stworzy mozliwosc¢
zwigkszenia ruchu, wzrost natg¢zenia hatasu, a takze likwidacji
pasow zieleni, ktore stanowig naturalng barier¢ dzwigkochtonna,
oddzielajaca osiedle mieszkaniowe od ul. Kapelanka.

301,
302/1
obr. 9 Podgorze

u.2
U3

KDD.1

KDD.1

Ad 1.
nieuwzgledniona

Ad 1.

Nie obniza si¢ maksymalnej wysokos$ci zabudowy w terenach
zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.2-U.3, gdyz w
sgsiadujacym terenie U.1 wysoko$¢ istniejgcej zabudowy sigga 34
- 36 m. Po wschodniej stronie terenu oznaczonego symbolem U.2
zostata wydana decyzja o ustaleniu warunkow zabudowy na
zabudowe o charakterze biurowo-uslugowym o wysokosci
budynkow do 27,5 m. Obecnie w terenie tym procedowane jest
pozwolenie na budowg dla takiej zabudowy. We wschodniej czesci
terenu U.3 zostatla wydana decyzja o pozwoleniu na budowg
budynkéw o wysokosci 23,5 m. W sasiadujacym od strony
zachodniej terenie zostala wydana decyzja o ustaleniu warunkoéw
zabudowy na budowg dwoch budynkdw, dopuszczajaca zabudowe
budynkami o wysokosci 21 m. Obecnie jest procedowany wniosek
0 pozwolenie na budowe jednego z ww. obiektow.

Ad 2.
nieuwzgledniona

Ad 2.

Ulica Ceglarska zostata w projekcie planu przeznaczona pod
Tereny drég publicznych, gdyz potozona jest na gruntach
nalezacych do Gminy miejskiej Krakow i znajduje si¢ w wykazie
drog publicznych Zarzadu Drég Miasta Krakowa. Zgodnie
z wytycznymi ZDMK drogi takie nalezy zalicza¢ do drog
publicznych.

W wyniku uwzglednienia innych uwag droga KDD.1 zostanie
zawezona.

Ad 3.
uwzgledniona

Ad 3.

Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.l zostanie zawegzona
W projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bgdacej
kontynuacjg ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon §w. Jacka-
Twardowskiego™) zostana dostosowane do istniejacej szerokosci
ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
ze wzgledu na konieczno$¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
Zastrzezenie.

Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
musza uzyskac¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.

46.

51

27.03.2023r.

1. Nie zmienia¢ aktualnej szeroko$¢ drogi KDD 1, ktora zgodnie z
mpzp ,,Rejon §w. Jacka/Twardowskiego", wystepuje jako KDD3,
o szerokos$ci zawartej w zatacznikach graficznych planu. Droga ta
jest ulica prowadzaca do pobliskiego osiedla i biegnie wzdtuz
istniejagcych budynkéw mieszkalnych.

Uzasadnienie: Poszerzenie powyzszej drogi z pewnoscig zwigkszy
ruch uliczny, co bedzie skutkowalo wzrostem natgzenia hatasu, a

301,
302/1
obr. 9 Podgorze

KDD.1

Ad 1.
uwzgledniona

Ad 1.

Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.l zostanie zawe¢zona
w projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej
kontynuacjg ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon §w. Jacka-
Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejacej szerokosci
ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
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1. 3. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
takze likwidacja paséw zieleni, ktore stanowig naturalng bariere ze wzgledu na koniecznos$¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
dzwigkochtonna, oddzielajaca osiedle mieszkaniowe od ul. Zastrzezenie.
Kapelanka. Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
musza uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.
2. Zmniejszyé wysokos¢ zabudowy U2, U3 =z uwagi na Ad 2. Ad 2.
konieczno$¢ zachowania kanatow przewietrzania miasta. U2 nieuwzglgdniona | Nie obniza si¢ maksymalnej wysokosci zabudowy w terenach
Uzasadnienie: Wysoka zabudowa ograniczataby mocno mozliwo$¢ U.S zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.2-U.3 gdyz w
wentylacji tego rejonu i spowodowalaby wzrost zanieczyszczenia ' sasiadujgcym terenie U.1 wysoko$¢ istniejacej zabudowy sigga 34
powietrza. - 36 m. Po wschodniej stronie terenu oznaczonego symbolem U.2
zostala wydana decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy na
zabudowe o charakterze biurowo-uslugowym o wysokosci
budynkow do 27,5 m. Obecnie w terenie tym procedowane jest
pozwolenie na budowg dla takiej zabudowy. We wschodniej czesci
terenu U.3 zostata wydana decyzja o pozwoleniu na budowg
budynkéw o wysokosci 23,5 m. W sasiadujacym od strony
zachodniej terenie zostala wydana decyzja o ustaleniu warunkow
zabudowy na budow¢ dwoch budynkdéw, dopuszczajaca zabudowe
budynkami o wysokosci 21 m. Obecnie jest procedowany wniosek
0 pozwolenie na budowe jednego z ww. obiektow.
3. Zmieni¢ kategori¢ drogi KDD1 do drogi wewnetrznej KDW ze Ad 3. Ad 3.
wzgledu na fakt, iz jest to droga dojazdowa do osiedla i doméw nieuwzgledniona | Ulica Ceglarska zostala w projekcie planu przeznaczona pod
jednorodzinnych. Uzasadnienie: Obecna droga wystarczajaco Tereny drog publicznych gdyz polozona jest na gruntach
spetnia warunki dojazdu do naszych domoéw i nie widzg potrzeby nalezacych do Gminy miejskiej Krakéw i znajduje si¢ w wykazie
zmiany tego stanu. drog publicznych Zarzadu Drég Miasta Krakowa. Zgodnie z
wytycznymi ZDMK drogi takie nalezy zalicza¢ do drog
publicznych. W wyniku uwzglednienia innych uwag droga
KDD.1 zostanie zaw¢zona.
47. |52 27.03.2023r. [...]* 1. Utrzyma¢ aktualng szerokos$¢ drogi KDD1, ktora zgodnie z 301, KDD.1 Ad 1. Ad 1.
mpzp ,,Rejon $w. Jacka/Twardowskiego”, wystepuje jako KDD3, 302/1 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawezona w
o szerokos$ci zawartej w zatacznikach graficznych planu. Droga ta| obr. 9 Podgorze projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej
jest ulica prowadzaca do pobliskiego osiedla i biegnie wzdluz kontynuacjg ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
istniejgcych zabudowan mieszkalnych. zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon §w. Jacka-
Uzasadnienie: Poszerzenie powyzszej drogi stworzy mozliwosé Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejacej szerokosci
zwigkszenia ruchu, wzrost natezenia hatasu, a takze likwidacji ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
pasow zieleni, ktore stanowia naturalng bariere dzwigkochtonna, ze wzgledu na konieczno$¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
oddzielajaca osiedle mieszkaniowe od ul. Kapelanka. Zastrzezenie.
Zmiany ustalen projektu planu wynikajagce z rozpatrzenia uwag
musza uzyskac¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.
2. Zmieni¢ kategori¢ drogi KDD1 do drogi wewnetrznej KDW ze Ad 2. Ad 2.
wzgledu na fakt, iz jest to droga dojazdowa do osiedla i domkow KDD.1 nieuwzgledniona | Ulica Ceglarska zostalta w projekcie planu przeznaczona pod
jednorodzinnych. Uzasadnienie: Obecnie istniejaca  droga ' Tereny drog publicznych, gdyz potozona jest na gruntach
wystarczajaco spetnia warunki dojazdu do naszych doméw i nie nalezacych do Gminy miejskiej Krakow i znajduje si¢ w wykazie
widzg potrzeby zmiany tego stanu. dréog publicznych Zarzadu Drog Miasta Krakowa. Zgodnie
z wytycznymi ZDMK drogi takie nalezy zalicza¢ do drég
publicznych.
W wyniku uwzglednienia innych uwag droga KDD.1 zostanie
zawezona.
3. Zmniejszy¢ wysokos¢ zabudowy U2, U3 z uwagi na potrzebg Ad 3. Ad 3.
zachowania kanatéw przewietrzania miasta. nieuwzglgdniona | Nie obniza si¢ maksymalnej wysokosci zabudowy w terenach
Uzasadnienie: Wysoka zabudowa, ograniczalaby mozliwo$é zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.2-U.3, gdyz
wentylacji tego rejonu i powodowataby wzrost zanieczyszczenia W sasiadujacym terenie U.1 wysokos¢ istniejacej zabudowy sigga
powietrza. 34 - 36 m. Po wschodniej stronie terenu oznaczonego symbolem
U.2 zostala wydana decyzja o ustaleniu warunkéow zabudowy na
zabudowe o charakterze biurowo-uslugowym o wysokosci
u.2 budynkéw do 27,5 m. Obecnie w terenie tym procedowane jest
U3 pozwolenie na budowe dla takiej zabudowy. We wschodniej czegsci
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terenu U.3 zostatla wydana decyzja o pozwoleniu na budowg
budynkéw o wysokosci 23,5 m. W sasiadujacym od strony
zachodniej terenie zostala wydana decyzja o ustaleniu warunkéw
zabudowy na budowg¢ dwoch budynkdéw, dopuszczajaca zabudowe
budynkami o wysokosci 21 m. Obecnie jest procedowany wniosek
0 pozwolenie na budowe jednego z ww. obiektow.
48. | 53 27.03.2023r. [...T* Prosz¢ o pozostawienie szerokosci drogi KDD.1 zgodnie z 301, KDD.1 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawg¢zona W
obecnym stanem faktycznym, zgodnym z planem dla ,,Rejon $w. 302/1 projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej
Jacka — Twardowskiego”, gdzie ta sama droga ujg¢ta jest jako| obr.9 Podgorze kontynuacja ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
KDD.3, o szerokosci wskazanej na zalacznikach graficznych zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon §w. Jacka-
planu. Droga jest ulica dojazdowa do pobliskiego osiedla i stuzy Twardowskiego") zostana dostosowane do istniejacej szerokosci
dojazdowi do osiedla a jej poszerzenie spowoduje zwigkszanie ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
ruchu, hatasu i innych ucigzliwosci. ze wzgledu na konieczno$¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
Zastrzezenie.
Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
musza uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktérych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.
49. |54 27.03.2023r. [...]* Wnosze o pozostawienie szerokosci drogi ul. Ceglarska zgodnie z 301, KDD.1 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona, gdyz droga KDD.1 zostanie zawg¢zona w
obecnym stanem faktycznymi wykazanym w planie ,,Rejon $w. 302/1 projekcie planu. Linie rozgraniczajace ul. Ceglarskiej (bedacej
Jacka — Twardowskiego”, gdzie ta sama droga uj¢ta jest jako| obr.9 Podgorze kontynuacja ul. Ceglarskiej z obowigzujacego miejscowego planu
KDD.3, o szerokosci wskazanej na zatgcznikach graficznych zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon $w. Jacka-
plamu. W nowym planie szeroko$¢ ul. Ceglarskiej jest wigksza. Twardowskiego") zostang dostosowane do istniejacej szerokosci
Droga jest ulica dojazdowa dla naszego osiedla, poszerzenie ulicy (z poszerzeniem w rejonie skrzyzowania z terenem KDZT.1
odcinka spowoduje zwickszanie ruchu, hatasu i innych ze wzgledu na konieczno$¢ jej potaczenia z ul. Kapelanka).
ucigzliwosci. Zastrzezenie.
Zmiany ustalen projektu planu wynikajace z rozpatrzenia uwag
muszg uzyska¢ pozytywne opinie i uzgodnienia, o ktorych mowa
w art.17 pkt 6 ustawy, w tym m.in. uzgodnienie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.
50. | 55 27.03.2023r. [...]* 1. Projekt planu winien przewidywaé mozliwos¢ zlokalizowania | caty obszar planu Ad 1. Ad 1.
miejsc postojowych dla potrzeb o0s6b odwiedzajacych Parku nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzglgdniona, gdyz nie wprowadza si¢ odrgbnych
Zakrzowek. terené6w pod lokalizacje parkingdw. W obszarze objetym planem
Obecny projekt nie przewiduje w zasadzie zadnych obszarow cze$C terendOw stanowig tereny juz zainwestowane istniejaca
przeznaczonych pod parkingi, a ponadto wyklucza nawet zabudowsg, a dla nowej zabudowy obowigzuja zapisy dotyczace
mozliwo$¢  zaprojektowania  parkingow ~ wzdluz  ulicy spelnienia wskaznikow parkingowych. Kwestia mozliwos$ci
Norymberskiej. Istnieje uzasadniona obawa, ze w szczegdlnosci w parkowana na okreslonych ulicach stanowi organizacje¢ ruchu.
okresie sezonu letniego ulica Norymberska wraz z przyleglymi W sasiednim obowigzujacym planie miejscowym ,,Park
poboczami bedzie chaotycznie (i najprawdopodobniej niezgodnie z Zakrzoéwek” wyznaczone zostaly tereny ogoélnodostepnych
organizacja ruchu) zaggszczona zaparkowanymi pojazdami. parkingdw dla samochodow osobowych. Dostepno$¢ tego terenu
Nalezy zaznaczy¢, iz park ma by¢ otwarty w lecie 2023 roku. Park jest mozliwa zaré6wno poprzez komunikacje zbiorowsg jak tez
stanowi¢ bedzie nie tylko jeden z najwickszych obszarow system przewidzianych tras rowerowych.
zielonych w Krakowie, ale bedzie on w znacznej mierze Zgodnie z projektem planu realizacja inwestycji w terenie wymaga
przeznaczony dla rekreacji osob dojezdzajacych z wszystkich zapewnienia miejsc parkingowych zgodnie z zasadami obstugi
czgéci Krakowa. Dlatego nalezy zalozyé, iz ze wzgledu na parkingowej, w ktorym okres§lono minimalng liczbe miejsc
planowane atrakcje (kapieliska, skatki, tereny spacerowe, trasy parkingowych. W projekcie planu znalazt si¢ ponadto zapis, ze
rowerowe, etc.) ilo§¢ osob odwiedzajacych moze by¢ nawet miejsca parkingowe (postojowe) dla potrzeb danego obiektu
wyzsza niz ww. parkach krakowskich, a jednocze$nie zamkniety nakazuje si¢ lokalizowa¢ 1 bilansowa¢ w obrebie dziatki
charakter Parku Zakrzéwek (zakaz wjazdu) wuniemozliwia budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do decyzji
zaparkowanie na jego terenie, przesadzajac o chaosie wokot niego. administracyjnej lub zgltoszeniem.
Ponadto, zasady obstugi parkingowej w projekcie planu ustalono
w oparciu o Program obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa
przyjety uchwatg Nr LII1/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29
sierpnia 2012 r. — zawierajacy wytyczne w zakresie okre$lania
liczby miejsc  postojowych, wymaganych na potrzeby
zagospodarowania dziatek budowlanych.
W zwigzku z powyzszym nie wprowadza si¢ proponowanych
zmian. Podyktowane jest to konieczno$cig zachowania jednolitych
standardow w zakresie zasad obstugi parkingowej w Krakowie.

2. Istniejaca zabudowa hotelu przy ul. Norymberskiej winna mie¢ ZPb.1 Ad 2. Ad 2.

przeznaczenie w planie Ui (ustugi istniejace). ' nieuwzgledniona | Teren ZPb.1 zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w czegsci
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Budynek jest realizowany od kilku lat i nadal nie zostat jeszcze potocnej w Terenie zieleni urzadzonej, oznaczonym symbolem

ukonczony. Niemniej zaplanowanie obecnie w tym terenie ZPb.1 ZU, w czgSci potudniowej w Terenie komunikacji oznaczonym

ktére tylko umozliwia podstawowe przeznaczenie jako tereny symbolem KD.

zieleni urzadzonej mogloby doprowadzi¢ do sytuacji niekorzystnej Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy projekt planu jest sporzadzany

nie tylko dla inwestora, mieszkancow, ale przede wszystkim dla zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace

estetyki tego miejsca. Jezeli z jakichkolwiek przyczyn wydane dla organ6w gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9

pozwolenie na budowe stracitoby waznos¢, to ten obiekt nawet ust. 4).

przy przejeciu przez innego inwestora, nie moglby zostad W  tekscie Studium w Tomie III Wytyczne do plandw

dokonczony. Jezeli jednak zostanie dokonczony, to w trakcie miejscowych, w  Zasadach  ksztaltowania  zabudowy

eksploatacji nie moglby ulega¢ dostosowaniom funkcjonalnym, co i zagospodarowania w planach miejscowych zostato zapisane:

czesto warunkuje funkcjonowanie tego typu obiektow. Miejsce, Dla terenow legalnie zabudowanych obiektami budowlanymi, o

ktore stanowi w zasadzie brame do tak okazatego i waznego parku funkcji innej niz wskazana dla poszczegolnych terenow w

jakim ma by¢ Park Zakrzowek, winno mieé¢ zapewnione nalezyta wyodrebnionych  strukturalnych  jednostkach —urbanistycznych,

estetykg, a miasto winno to umozliwi¢. Zapewnienie ustala si¢ w planach miejscowych przeznaczenie zgodne bqdz z

odpowiedniego przeznaczenia w planie jako ushug istniejgcych jest ustalong w studium funkcjq terenu bgdz zgodne z dotychczasowym

zgodne z dotychczas wydanymi decyzjami i znaczaco ograniczy sposobem wykorzystania terenu.

obawy 0 pozostawienie tej zabudowy w stanie nieukoniczonym. Zapis ten nie ma jednak zastosowania w tym przypadku, gdyz nie
zostaty zakonczone roboty budowlane przy tym obiekcie.
W  zwiazku z powyzszym, przy ustawowym obowiazku
zachowania zgodno$ci ustalen projektu planu ze Studium nie
istnieje mozliwos$¢ przeznaczenia terenow, o ktérych mowa pod
tereny istniejacej zabudowy ustugowe;.
Dlatego tez, teren na ktorym rozpoczeto budowe zostal w
projekcie planu przeznaczony pod tereny zieleni urzadzonej o
symbolu ZPb.1, o podstawowym przeznaczeniu pod zielen
towarzyszaca obiektom budowlanym.
Art. 65 ustawy stanowi, ze organ, ktéory wydal decyzje wz
stwierdza jej wygasniccie jesli zostal uchwalony dla tego terenu
plan miejscowy, ktorego ustalenia s3 inne niz w wydanej decyzji.
Prawomocne pozwolenie na budowg, uzyskane w trakcie
sporzadzania projektu planu miejscowego, umozliwia realizacjg
inwestycji na podstawie tej decyzji - niezaleznie od ustalen
uchwalonego planu miejscowego. Oznacza to, ze rozpoczeta
budowa moze =zosta¢ dokonczona na podstawie wydanego
prawomocnego pozwolenia na budowe.

3. Projekt winien uwzglednia¢ aktualny projekt przebudowy ul. KDL.3 Ad.3 Ad 3.

Norymberskiej. uwzgledniona Uwaga uwzgledniona zgodna z projektem planu, gdyz nie

W opracowaniu jest projekt przebudowy ul. Norymberskiej. zgodna wprowadza si¢ zmian w odniesieniu do linii rozgraniczajacych

Zakres tego projektu odbiega od projektu drogi w planie. Z projektem planu drogi KDL.3.
W projekcie planu uktad drogowy zostal wrysowany zgodnie z
projektem branzy drogowej przestanym przez Zarzad Drég Miasta
Krakowa. Projekt planu uzyskat uzgodnienie ww. organu.

51. | 56 27.03.2023r. [...]* 1. Projekt planu winien przewidywaé¢ mozliwos¢ zlokalizowania | caty obszar planu Ad 1. Ad 1.
miejsc postojowych dla potrzeb oséb odwiedzajacych Parku nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadza si¢ odrgbnych

Zakrzowek.

Obecny projekt nie przewiduje w zasadzie zadnych obszarow
przeznaczonych pod parkingi, a ponadto wyklucza nawet
mozliwo§¢  zaprojektowania  parkingow  wzdluz  ulicy
Norymberskiej. Istnieje uzasadniona obawa, ze w szczegodlnosci w
okresie sezonu letniego ulica Norymberska wraz z przylegltymi
poboczami bedzie chaotycznie (i najprawdopodobniej niezgodnie z
organizacjg ruchu) zageszczona zaparkowanymi pojazdami.
Nalezy zaznaczy¢, iz park ma by¢ otwarty w lecie 2023 roku. Park
stanowi¢ bedzie nie tylko jeden z najwickszych obszarow
zielonych w Krakowie, ale bedzie on w znacznej mierze
przeznaczony dla rekreacji osob dojezdzajacych z wszystkich
czgSci Krakowa. Dlatego nalezy zatozyé¢, iz ze wzgledu na
planowane atrakcje (kapieliska, skatki, tereny spacerowe, trasy
rowerowe, etc.) ilo$¢ osob odwiedzajacych moze by¢ nawet
wyzsza niz ww. parkach krakowskich, a jednoczes$nie zamknigty
charakter Parku Zakrzowek (zakaz wjazdu) uniemozliwia
zaparkowanie na jego terenie, przesadzajac o chaosie wokot niego.

terenow pod lokalizacj¢ parkingdw. W obszarze objetym planem
czg$¢ terendw stanowia tereny juz zainwestowane istniejaca
zabudowsa, a dla nowej zabudowy obowigzuja zapisy dotyczace
spetnienia wskaznikow parkingowych. Kwestia mozliwosci
parkowana na okre$lonych ulicach stanowi organizacje ruchu.

W  sgsiednim obowigzujagcym planie miejscowym ,Park
Zakrzowek” wyznaczone zostaly tereny ogo6lnodostepnych
parkingdéw dla samochodéw osobowych. Dostgpnos¢ tego terenu
jest mozliwa zaré6wno poprzez komunikacj¢ zbiorowa jak tez
system przewidzianych tras rowerowych.

Zgodnie z projektem planu realizacja inwestycji w terenie wymaga
zapewnienia miejsc parkingowych zgodnie z zasadami obstugi
parkingowej, w ktorym okre§lono minimalng liczb¢ miejsc
parkingowych. W projekcie planu znalazl si¢ ponadto zapis, ze
miejsca parkingowe (postojowe) dla potrzeb danego obiektu
nakazuje si¢ lokalizowa¢ 1 bilansowa¢ w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do decyzji
administracyjnej lub zgltoszeniem.
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1. 3. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
Ponadto, zasady obstugi parkingowej w projekcie planu ustalono
w oparciu o Program obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa
przyjety uchwatg Nr LIII/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29
sierpnia 2012 r. — zawierajacy wytyczne w zakresie okreslania
liczby miejsc  postojowych, wymaganych na potrzeby
zagospodarowania dziatek budowlanych.
W zwiazku z powyzszym nie wprowadza si¢ proponowanych
zmian. Podyktowane jest to konieczno$cia zachowania jednolitych
standardow w zakresie zasad obstugi parkingowej w Krakowie.
2. Istniejaca zabudowa hotelu przy ul. Norymberskiej winna mieé Ad 2. Ad 2.
przeznaczenie w planie Ui (ushugi istniejace). ZPb 1 nieuwzgledniona | Teren ZPb.1 zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w czgsci
Budynek jest realizowany od kilku lat i nadal nie zostat jeszcze ' pénocnej w Terenie zieleni urzadzonej, oznaczonym symbolem
ukonczony. Niemniej zaplanowanie obecnie w tym terenie ZPb.1 ZU, w cze$ci poludniowej w Terenie komunikacji oznaczonym
ktore tylko umozliwia podstawowe przeznaczenie jako tereny symbolem KD.
zieleni urzadzonej mogloby doprowadzi¢ do sytuacji niekorzystnej Zgodnie z art. 15 ust.l ustawy projekt planu jest sporzadzany
nie tylko dla inwestora, mieszkancow, ale przede wszystkim dla zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace
estetyki tego miejsca. Jezeli z jakichkolwiek przyczyn wydane dla organéw gminy przy sporzadzaniu plandéw miejscowych (art. 9
pozwolenie na budowe stracitoby waznos¢, to ten obiekt nawet ust. 4).
przy przejeciu przez innego inwestora, nie moglby zosta W tekScie Studium w Tomie III Wytyczne do planow
dokonczony. Jezeli jednak zostanie dokonczony, to w trakcie miejscowych, w  Zasadach ksztaltowania zabudowy i
eksploatacji nie moglby ulega¢ dostosowaniom funkcjonalnym, co zagospodarowania w planach miejscowych zostato zapisane:
czgsto warunkuje funkcjonowanie tego typu obiektow. Miejsce, Dla terenow legalnie zabudowanych obiektami budowlanymi, o
ktore stanowi w zasadzie brame do tak okazatego i waznego parku funkcji innej niz wskazana dla poszczegdlnych terenéow w
jakim ma by¢ Park Zakrzéwek, winno mie¢ zapewnione nalezyta wyodrebnionych  strukturalnych jednostkach urbanistycznych,
estetyke, a miasto winno to umozliwié. Zapewnienie ustala sie w planach miejscowych przeznaczenie zgodne bgdz z
odpowiedniego przeznaczenia w planie jako ustug istniejacych jest ustalong w studium funkcjq terenu bgdz zgodne z dotychczasowym
zgodne z dotychczas wydanymi decyzjami i znaczaco ograniczy sposobem wykorzystania terenu.
obawy o0 pozostawienie tej zabudowy w stanie nieukonczonym. Zapis ten nie ma jednak zastosowania w tym przypadku, gdyz nie
zostaty zakonczone roboty budowlane przy tym obiekcie.
W  zwigzku z powyzszym, przy ustawowym obowigzku
zachowania zgodno$ci ustalen projektu planu ze Studium nie
istnieje mozliwo$¢ przeznaczenia terenow o ktorych mowa pod
tereny istniejacej zabudowy ustugowe;.
Dlatego tez, teren na ktérym rozpoczgto budowg zostal w
projekcie planu przeznaczony pod tereny zieleni urzadzonej o
symbolu ZPb.1, o podstawowym przeznaczeniu pod zielen
towarzyszaca obiektom budowlanym.
Art. 65 ustawy stanowi, ze organ, ktory wydal decyzje wz
stwierdza jej wygasniccie jesli zostal uchwalony dla tego terenu
plan miejscowy, ktorego ustalenia s3 inne niz w wydanej decyzji.
Prawomocne pozwolenie na budowe, uzyskane w trakcie
sporzadzania projektu planu miejscowego, umozliwia realizacjg
inwestycji na podstawie tej decyzji - niezaleznie od ustalen
uchwalonego planu miejscowego. Oznacza to, ze rozpoczeta
budowa moze zosta¢ dokonczona na podstawie wydanego
prawomocnego pozwolenia na budowe.

52. (44 28.03.2023r. Nk 1. We wskazanych obszarach oznaczonych jako U.1, U.2, U.3 301, KDD.1 -- -- Pismo nie stanowi uwagi ze wzgledow formalnych, gdyz nie
zwigkszy¢ strefe zieleni, oddzielajacej zabudowe od terenow 302/1 u.l spetnia wymogow dotyczqcych uwag do projektu planu, o ktorych
objetych miejscowym planem ,Dla wybranych obszarow u.2 mowa w Ogloszeniu i Obwieszczeniu Prezydenta Miasta Krakowa
przyrodniczych miasta Krakowa - Etap A83" ze szczegdlnym uU.3 o wylozeniu projektu planu do publicznego wglgdu tj. nie

uwzglednieniem braku  mozliwosci  poprowadzenia  drég
wewnetrznych laczacych wymienione obszary U.1, U.2, U.3-
Mozliwo$¢ powstania drog wewnetrznych na wskazanym wyzej
obszarze rodzi ryzyko ruchu poprzez drogi osiedlowe jaka jest ul.
Ceglarska a nie drogami glownymi jak ul. Kapelanka czy ul.
Kobierzynska ktore wskazane sg jako drogi gtdwne w tym planie.

2. Wobec faktu iz ul. Ceglarska objeta jest dwoma planami wnoszg
uwage, aby jej szeroko$¢ byta zgodna z szerokoscig wskazang na
zatacznikach graficznych w obowigzujacym planie ,,Rejon $w.
Jacka Twardowskiego”. Wskazana droga jest ulica dojazdowa do
zabudowy osiedlowej a poszerzenie jej moze doprowadzi¢ do

zachowuje terminu sktadania uwag. W zwigzku z tym nie podlega
rozpatrzeniu.
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1. 3. 5. 6. 7. 10.
zwigkszania ruchu oraz zwigkszenia ucigzliwos$ci jak hatas.

53. |57 29.03.2023r. [...T* W przedmiotowym projekcie cze¢$¢ obszaru dziatki nr 229/96 oraz 229/96, u.2 Pismo nie stanowi uwagi ze wzgledow formalnych, gdyz nie
wigkszo$¢ obszaru dziatki nr 229/99 zostaly zlokalizowane na 229/99 spetnia wymogow dotyczqgcych uwag do projektu planu, o ktorych

terenach oznaczonych jako U.2 tj. terenach zabudowy ushugowe;j,
o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe budynkami
ustugowymi lub przemystu wysokich technologii. Skrajnie
potudniowa czg¢$¢ dziatki nr 229/99 zostata zakwalifikowana z
kolei jako teren drég publicznych klasy lokalnej KDL.I, o
podstawowym przeznaczeniu pod drogi publiczne klasy lokalnej.
Ponadto na cze$ci dziatki nr 229/96 objetej projektem oraz
pétocnej czgéci dziatki nr 229/99 zostala wyznaczona bardzo
obszerna strefa zieleni w terenach zabudowy. Z kolei od
poludniowej strony dziatki nr 229/99 =zostala wyznaczona
nieprzekraczalna linia zabudowy. Nalezy mie¢ rowniez na uwadze,
iz zardwno dziatka nr 229/96, jak i dziatka nr 229/99 znajduja si¢
w granicy otuliny Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego.
Majac na uwadze fakt, iz wnioskodawca planuje realizacje
inwestycji budowlanej o charakterze ustugowym, fakt, iz
wnioskodawca uzyskal w tym zakresie stosowne decyzje o
warunkach zabudowy, az wreszcie fakt, iz zapisy projektowanego
miejscowego  planu  zagospodarowania  przestrzennego w
aktualnym brzmieniu w znacznym stopniu uniemozliwia realizacjg
przedmiotowej inwestycji wnioskodawca wnosi uwagi do
rzeczonego projektu. (...)

Pismo zawiera obszerng tres¢.

I. Ograniczenie w zakresie mozliwosci realizacji funkcji
ustugowej, w tym lokalizowania budynkéw na nieruchomosci
poprzez wyznaczenie na czgsci dziatki nr 229/96 objetej projektem
oraz poétnocnej czesci dziatki nr 229/99 bardzo rozleglej ,,strefy
zieleni w terenach zabudowy". (...)

1. Naruszenie zasad techniki prawodawczej

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego jest aktem
prawa miejscowego. W zwigzku z powyzszym, zgodnie z § 143
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie ,,Zasad
techniki prawodawczej” z dnia 20 czerwca 2002 (tj. Dz.U. z 2016
r. poz. 283 ze zm.) stosuje si¢ do niego zasady wyrazone
W przedmiotowym rozporzadzeniu, w zakresie w nim okreslonym.

(.)

2. Niezgodno$¢ projektu planu ze studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego w kontekscie
wyznaczenia ,,Strefy zieleni w terenach zabudowy”.

¢.)

3. Woyznaczenie ,,Strefy zieleni w terenach zabudowy",
a naruszenie zasady rOwnosci.

(..)

4. Woyznaczenie ,,Strefy zieleni w terenach zabudowy",
a naruszenie zasady proporcjonalnosci.

(..)

II. Przeznaczenie skrajnie potudniowej czesci dziatki nr 229/99
jako terenu drog publicznych klasy lokalnej KDL.1

Tak jak zostato juz wskazane powyzej skrajnie potudniowa czgs¢
dzialki nr 229/99 zostata zakwalifikowana jako teren drog
publicznych klasy lokalnej KDL.1, o podstawowym przeznaczeniu
pod drogi publiczne klasy lokalnej.

Whioskodawca wnosi w tym zakresie o zmiang projektu planu
poprzez:

- niewyznaczenia na obszarze dziatki 229/99 terenu drog
publicznych klasy lokalnej KDL.1 i zmiang przeznaczenie terenu
w caloéci na teren ustugowy U.2.;

obr. 9 Podgorze

mowa w Ogloszeniu i Obwieszczeniu Prezydenta Miasta Krakowa
o wylozeniu projektu planu do publicznego wglgdu tj. nie
zachowuje terminu skladania uwag. W zwigzku z tym nie podlega
rozpatrzeniu.

47




5.

10.

- ewentualnie w przypadku nieuwzglednienia ww. wniosku o
znaczne zmniejszenie obszaru 0 przeznaczeniu pod teren drog
publicznych klasy lokalnej KDL.1 w zakresie dziatki 229/99.

(..)

Il

Wyznaczenie nieprzekraczalnej linii zabudowy od poludniowe;j
strony dziatki nr 229/99.

Nalezy wskaza¢, iz od potudniowe]j strony dziatki nr 229/99
zostata wyznaczona nieprzekraczalna linia zabudowy.
Whnioskodawca wnosi w tym zakresie o zmiang¢ projektu planu
poprzez niewyznaczenie na obszarze dziatki 229/99 terenu
nieprzekraczalnej linii zabudowy. (...)

Uwaga zawiera zatgczniki

54.

58

29.03.2023r.

[...

]*

W przedmiotowym projekcie czgs¢ obszaru dziatki nr 229/96 oraz
wigkszo$¢ obszaru dziatki nr 229/99 zostaly zlokalizowane na
terenach oznaczonych jako U.2 tj. terenach zabudowy ustugowe;j,
o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe budynkami
ustugowymi lub przemystu wysokich technologii. Skrajnie
potudniowa czg¢s$¢ dziatki nr 229/99 zostata zakwalifikowana z
kolei jako teren drég publicznych klasy lokalnej KDL.I, o
podstawowym przeznaczeniu pod drogi publiczne klasy lokalne;j.
Ponadto na czgéci dziatki nr 229/96 objetej projektem oraz
poinocnej czgéci dziatki nr 229/99 zostala wyznaczona bardzo
obszerna strefa zieleni w terenach zabudowy. Z kolei od
poludniowej strony dziatki nr 229/99 zostala wyznaczona
nieprzekraczalna linia zabudowy. Nalezy mie¢ rowniez na uwadze,
iz zardwno dziatka nr 229/96, jak i dziatka nr 229/99 znajduja si¢
w granicy otuliny Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego.

Majac na uwadze fakt, iz wnioskodawca planuje realizacjg
inwestycji budowlanej o charakterze ustugowym, fakt, iz
wnioskodawca uzyskat w tym zakresie stosowne decyzje o
warunkach zabudowy, az wreszcie fakt, iz zapisy projektowanego
miejscowego  planu  zagospodarowania  przestrzennego w
aktualnym brzmieniu w znacznym stopniu uniemozliwia realizacj¢
przedmiotowej inwestycji wnioskodawca wnosi uwagi do
rzeczonego projektu. (...)

Pismo zawiera obszerng tres¢.

I. Ograniczenie w zakresie mozliwosci realizacji funkcji
ustugowej, w tym lokalizowania budynkow na nieruchomosci
poprzez wyznaczenie na czesci dzialki nr 229/96 objetej projektem
oraz potnocnej czesci dziatki nr 229/99 bardzo rozlegtej ,,strefy
zieleni w terenach zabudowy". (...)

1. Naruszenie zasad techniki prawodawczej

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego jest aktem
prawa miejscowego. W zwiazku z powyzszym, zgodnie z § 143
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie ,,Zasad
techniki prawodawczej” z dnia 20 czerwca 2002 (tj. Dz.U. z 2016
r. poz. 283 ze zm.) stosuje sie¢ do niego zasady wyrazone
W przedmiotowym rozporzadzeniu, w zakresie w nim okreslonym.

(..)

2. Niezgodno$¢ projektu planu ze studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego w kontekscie
wyznaczenia ,,Strefy zieleni w terenach zabudowy”.

(o)

3. Woyznaczenie ,,Strefy zieleni w terenach zabudowy",
a naruszenie zasady réwnosci.

(..)

4. Wyznaczenie ,,Strefy zieleni w terenach zabudowy",
a naruszenie zasady proporcjonalnosci. (...)

229/99,
229/96
obr. 9 Podgorze

u.2

Pismo nie stanowi uwagi ze wzgledow formalnych, gdyz nie
spetnia wymogow dotyczqcych uwag do projektu planu, o ktorych
mowa w Ogloszeniu i Obwieszczeniu Prezydenta Miasta Krakowa
o wylozeniu projektu planu do publicznego wglgdu tj. nie
zachowuje terminu sktadania uwag. W zwigzku z tym nie podlega
rozpatrzeniu.
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5.

10.

Il. Przeznaczenie skrajnie potudniowej czeSci dziatki nr 229/99
jako terenu drog publicznych klasy lokalnej KDL.1

Tak jak zostalo juz wskazane powyzej skrajnie potudniowa czgsé
dzialki nr 229/99 zostata zakwalifikowana jako teren drog
publicznych klasy lokalnej KDL.1, o podstawowym przeznaczeniu
pod drogi publiczne klasy lokalnej.

Whioskodawca wnosi w m zakresie o zmian projektu planu
poprzez:

- niewyznaczenia na obszarze dziatki 229/99 terenu drog
publicznych klasy lokalnej KDL.1 i zmiang przeznaczenie terenu
w catos$ci na teren ustugowy U.2,;

- ewentualnie w przypadku nieuwzglednienia ww. wniosku o
znaczne zmniejszenie obszaru o przeznaczeniu pod teren drog
publicznych klasy lokalnej KDL.1 w zakresie dziatki 229/99.

(..)

1.

Wyznaczenie nieprzekraczalnej linii zabudowy od potudniowej
strony dziatki nr 229/99.

Nalezy wskaza¢, iz od poludniowej strony dziatki nr 229/99
zostata wyznaczona nieprzekraczalna linia zabudowy.
Whioskodawca wnosi w tym zakresie o zmiang projektu planu
poprzez niewyznaczenie na obszarze dziatki 229/99 terenu
nieprzekraczalnej linii zabudowy. (...)

Uwaga zawiera zatgczniki

55.

59

29.03.2023r.

[..

J*

W przedmiotowym projekcie cze$¢ obszaru dziatki nr 229/96 oraz
wigkszo$¢ obszaru dziatki nr 229/99 zostaly zlokalizowane na
terenach oznaczonych jako U.2 tj. terenach zabudowy ustugowe;j,
o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe budynkami
ustugowymi lub przemystu wysokich technologii. Skrajnie
potudniowa czgs$¢ dziatki nr 229/99 zostata zakwalifikowana z
kolei jako teren drég publicznych klasy lokalnej KDL.I, o
podstawowym przeznaczeniu pod drogi publiczne klasy lokalne;j.
Ponadto na czgsci dziatki nr 229/96 objetej projektem oraz
potocnej czgéci dziatki nr 229/99 zostala wyznaczona bardzo
obszerna strefa zieleni w terenach zabudowy. Z kolei od
poludniowej strony dziatki nr 229/99 =zostala wyznaczona
nieprzekraczalna linia zabudowy. Nalezy mie¢ rowniez na uwadze,
iz zardwno dziatka nr 229/96, jak i dziatka nr 229/99 znajduja si¢
w granicy otuliny Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego.

Majac na uwadze fakt, iz wnioskodawca planuje realizacje
inwestycji budowlanej o charakterze ustlugowym, fakt, iz
wnioskodawca uzyskal w tym zakresie stosowne decyzje o
warunkach zabudowy, az wreszcie fakt, iz zapisy projektowanego
miejscowego  planu  zagospodarowania  przestrzennego = w
aktualnym brzmieniu w znacznym stopniu uniemozliwia realizacje¢
przedmiotowej inwestycji wnioskodawca wnosi uwagi do
rzeczonego projektu. (...)

Pismo zawiera obszerng tresc.

I. Ograniczenie w zakresie mozliwosci realizacji funkcji
ustlugowej, w tym lokalizowania budynkéw na nieruchomosci
poprzez wyznaczenie na czesci dziatki nr 229/96 objetej projektem
oraz poétnocnej czesci dziatki nr 229/99 bardzo rozlegtej ,,strefy
zieleni w terenach zabudowy". (...)

1. Naruszenie zasad techniki prawodawczej

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego jest aktem
prawa miejscowego. W zwiazku z powyzszym, zgodnie z § 143
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie ,,Zasad
techniki prawodawczej” z dnia 20 czerwca 2002 (tj. Dz.U. z 2016
r. poz. 283 ze zm.) stosuje si¢ do niego zasady wyrazone
W przedmiotowym rozporzadzeniu, w zakresie w nim okreslonym.

(..)

229/99,
229/96
obr. 9 Podgorze

u.2

Pismo nie stanowi uwagi ze wzgledow formalnych, gdyz nie
spetnia wymogow dotyczqgcych uwag do projektu planu, o ktorych
mowa w Ogloszeniu i Obwieszczeniu Prezydenta Miasta Krakowa
o wylozeniu projektu planu do publicznego wglgdu tj. nie
zachowuje terminu sktadania uwag. W zwigzku z tym nie podlega
rozpatrzeniu.
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10.

2. Niezgodno$¢ projektu planu ze studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego w konteks$cie
wyznaczenia ,,Strefy zieleni w terenach zabudowy”.

()

3. Woyznaczenie ,,Strefy zieleni w terenach zabudowy",
a naruszenie zasady rownosci.

(..)

4. Woyznaczenie ,,Strefy zieleni w terenach zabudowy",
a naruszenie zasady proporcjonalnosci.

(..)

II. Przeznaczenie skrajnie potudniowej czesci dziatki nr 229/99
jako terenu drég publicznych klasy lokalnej KDL.1

Tak jak zostalo juz wskazane powyzej skrajnie potudniowa czgsé
dziatki nr 229/99 zostala zakwalifikowana jako teren drog
publicznych klasy lokalnej KDL.1, o podstawowym przeznaczeniu
pod drogi publiczne klasy lokalnej.

Whioskodawca wnosi w m zakresie o zmian projektu planu
poprzez:

- niewyznaczenia na obszarze dziatki 229/99 terenu drog
publicznych klasy lokalnej KDL.1 i zmiang przeznaczenie terenu
w catosci na teren ustugowy U.2.;

- ewentualnie w przypadku nieuwzglednienia ww. wniosku o
znaczne zmniejszenie obszaru o przeznaczeniu pod teren drog
publicznych klasy lokalnej KDL.1 w zakresie dziatki 229/99.

(..)

I1l. Wyznaczenie nieprzekraczalnej linii zabudowy od potudniowe;j
strony dziatki nr 229/99.

Nalezy wskazaé¢, iz od poludniowej strony dziatki nr 229/99
zostata wyznaczona nieprzekraczalna linia zabudowy.
Whioskodawca wnosi w tym zakresie o zmian¢ projektu planu
poprzez niewyznaczenie na obszarze dziatki 229/99 terenu
nieprzekraczalnej linii zabudowy. (...)

Uwaga zawiera zataczniki

56.

60

30.03.2023r.

Mieszkamy w okolicy wymienionej dziatki, ktdora ma zostaé
zagospodarowana przez inwestora. Jezeli inwestycja bedzie
realizowana, to zgodnie z deklaracjami inwestora ma w tym
obszarze (w tym na sgsiadujacej dzialce o numerze 229/96,
nieobjetej planem) powstac takze:

1) ogodlnodostepny dla mieszkancow park/skwer;

2) przebudowana istniejaca droga co spowodowaloby znaczne
polepszenie jakosci dojazdu od strony ulicy Pychowickiej do
zabudowy mieszkaniowej znajdujacej si¢ po drugiej stronie tych
dziatek (dziatka 229/87 i inne migdzy innymi i nasza) — obecnie
jest realizowany droga ,,polng” (ptyty betonowe)

Powstanie zaréwno parku, jak i przebudowa drogi, lezy w
zywotnym interesie naszym i calej lokalnej spotecznosci.
Niezmiernie poprawi to jako$¢ zycia i wplynie pozytywnie na
walory estetyczne przestrzeni tym bardziej ze nasz dom, dziatka
graniczy bezposrednio z dziatka 229/96. Dopoki nie bedzie
mozliwo$ci zainwestowania tej dziatki, to najprawdopodobniej
powroci do stanu zdegradowanego (przed jej uprzatnigciem przez
inwestora, dzialka byla traktowana realnie jak sktadowisko
odpadéw). Tym samym, mozliwo$¢ zagospodarowania tej dziatki
przez jej aktualnego inwestora rowniez lezy w zZywotnym interesie
catej lokalnej spotecznosci.

(...

Pismo zawiera obszerng tres¢.

Majac na uwadze, ze docelowo w najlepszym interesie lokalnej
spolecznos$ci lezy przeznaczenie tej dziatki pod zabudowe
mieszkaniowg wielorodzinng (a nie uslugowsg), wnosz¢ o zmiane

229/96, 229/99
obr. 9 Podgorze

u.2

Pismo nie stanowi uwagi ze wzgledow formalnych, gdyz nie
spetnia wymogow dotyczgcych uwag do projektu planu, o ktorych
mowa w Ogloszeniu i Obwieszczeniu Prezydenta Miasta Krakowa
o wylozeniu projektu planu do publicznego wglgdu tj. nie
Zachowuje terminu sktadania uwag. W zwigzku z tym nie podlega
rozpatrzeniu.
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10.

przeznaczenia tej dziatki z terenu U na teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej.

Jezeli jednak powyzsza uwaga dot. zmiany przeznaczenia nie
zostanie uwzgledniona, to wnosz¢ o usunig¢cie z obszaru dziatki
229/99 ,strefy zieleni w terenach zabudowy", poniewaz realnie
uniemozliwia on jakakolwiek zabudowe na terenie formalnie
przeznaczonym przeciez na ustugi (U), a wigc zabudowe, co w
dalszej perspektywie godzi w interesy lokalnej spolecznosci. W
braku zabudowy dziatki numer 229/99 nie zostang zbudowane ani
ogo6lnodostepny park, ani ogodlnodostgpne drogi, a dziatka
najprawdopodobniej powrdci do stanu zdegradowanego.

S7.

61
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Mieszkam w okolicy wymienionej dziatki, ktéra ma zostaé
zagospodarowana przez inwestora. Jezeli inwestycja bedzie
realizowana, to zgodnie z deklaracjami inwestora ma w tym
obszarze (w tym na sasiadujacej dzialce o numerze 229/96,
nieobjetej planem) powstac takze:

1) ogdlnodostepny dla mieszkancow park/skwer;

2) ogoélnodostepna droga, ktérej wybudowanie spowodowatoby
znaczne polepszenie jako$ci dojazdu od strony ulicy Pychowickiej
do zabudowy mieszkaniowej znajdujacej si¢ po drugiej stronie
tych dziatek (dziatka 229/87 i inne) - obecnie jest realizowany
droga ,,polng" (ptyty betonowe).

Powstanie zaréwno parku, jak i drogi, lezy w zywotnym interesie
moim i calej lokalnej spoteczno$ci. Niezmiernie poprawi to jakosé
zycia 1 wplynie pozytywnie na walory estetyczne przestrzeni.
Dopoki nie bedzie mozliwosci zainwestowania tej dziatki, to
najprawdopodobniej powroci do stanu zdegradowanego (przed jej
uprzatnigciem przez inwestora, dziatka byta traktowana realnie jak
sktadowisko odpadow). Tym samym, mozliwo$¢
zagospodarowania tej dziatki przez jej aktualnego inwestora
réwniez lezy w zywotnym interesie calej lokalnej spotecznosci.
(...

Pismo zawiera obszerng tres¢.

Majac na uwadze, ze docelowo w najlepszym interesie lokalnej
spoteczno$ci lezy przeznaczenie tej dziatki pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinng (a nie ustugowa), wnosz¢ o zmiang
przeznaczenia tej dzialtki z terenu U na teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinne;j.

Jezeli jednak powyzsza uwaga dot. zmiany przeznaczenia nie
zostanie uwzglgdniona, to wnosz¢ o usunigcie z obszaru dziatki
229/99 ,strefy zieleni w terenach zabudowy", poniewaz realnie
uniemozliwia on jakgkolwiek zabudowe na terenie formalnie
przeznaczonym przeciez na ustugi (U), a wigc zabudowe, co w
dalszej perspektywie godzi w interesy lokalnej spolecznosci. W
braku zabudowy dziatki numer 229/99 nie zostang zbudowane ani
ogolnodostepny park, ani ogdlnodostepne drogi, a dziatka
najprawdopodobniej powrdci do stanu zdegradowanego.

229/96, 229/99
obr. 9 Podgorze

u.2

Pismo nie stanowi uwagi ze wzgledow formalnych, gdyz nie
spetnia wymogow dotyczqgcych uwag do projektu planu, o ktorych
mowa w Ogloszeniu i Obwieszczeniu Prezydenta Miasta Krakowa
o wylozeniu projektu planu do publicznego wglgdu tj. nie
zachowuje terminu skladania uwag. W zwigzku z tym nie podlega
rozpatrzeniu.

58.
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I. Dot. drogi oznaczonej w projekcie jako KDW.1

Whnioskuj¢ o wykreslenie z panu drogi KDW 1, gdyz nie ma
potrzeby oznaczania w mpzp drég wewngtrznych, poniewaz zapisy
tego projektu planu i tak dopuszczajg ich stosowanie. Oznaczenie
tej drogi w planie moze skutkowaé tym, ze za jej wykonanie
bedzie odpowiedzialna gmina i to ona bedzie zmuszona
sfinansowac jej realizacj¢ czyli de facto mieszkancy Krakowa a
jest to droga tworzona jedynie dla skomunikowania ustugowych
obszaroéw komercyjnych.

2. Dot. dziatek nr 225/1 oraz 226/10

Whnioskuje¢ o uwzglednienie w planie, jako ZP (zielen publiczna)
terenu dziatek nr 225/1 oraz 226/10, gdyz sa one zadrzewione
starymi cennymi drzewami, a w obszarze intensywnej zabudowy
kazde drzewo jest bardzo cenne. Dodatkowo, dziatka 226/10 jest

caty obszar planu

KDW.1
u.l
u.2
U3
u4
ub

Mw/U.1
MWwW/U.2
MW/U.3
MWI/U.4

Pismo nie stanowi uwagi ze wzgledow formalnych, gdyz nie
spetnia wymogow dotyczqgcych uwag do projektu planu, o ktorych
mowa w Ogloszeniu i Obwieszczeniu Prezydenta Miasta Krakowa
o wylozeniu projektu planu do publicznego wglgdu tj. nie
zachowuje terminu sktadania uwag. W zwigzku z tym nie podlega
rozpatrzeniu.
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dziatka gminng, a gmina, jako instytucja wyznaczona do
wspierania  zrOwnowazonego rozwoju, powinna  Wzorowo
wywigzywaé si¢ z tego obowigzku, m.in. poprzez ochrong
istniejgcej juz zieleni.

3. Dot. wskaznika terenu biologicznie czynnego w trenach U.1 i
u.2

Whnioskuje o podwyzszenie wskaznika terenu biologicznie
czynnego na obszarach U.1 - U.2 z 50% do 60% zgodnie z
mozliwosciami zapisanymi w studium dla miasta Krakowa (+10%)

4. Dot. wskaznika terenu biologicznie czynnego w trenach
MW/U.1 - MW/U 4,

Whioskuje o podwyzszenie wskaznika terenu biologicznie
czynnego na obszarach MW/U.1 - MW/U.4 dla zabudowy
budynkami mieszkalnymi z 50% do 60%, a dla zabudowy
ustugowej z 30% do 40%. zgodnie mozliwosciami zapisanymi w
studium dla miasta Krakowa (+ 10%).

5. Dot. wysokos$ci zabudowy w obszarach U2, U.3 1 U 4.
Whioskuje o obnizenie dopuszczalnej wysokosci zabudowy w
obszarach U.2, U.3'i U.4 z 25 m odpowiednio do 20 m do 18 i 16
m co wynika z zapiséw studium dla miasta Krakowa, gdyz podane
sa tam warto$ci maksymalne a nie minimalne (- 10%). Umozliwi
to w miar¢ ptynne przej$cie gornej linii zabudowy ustugowej od 25
m w obszarze U.1 do 16 m w obszarach MW.1 i MWS/U.1.
Zminimalizuje to, nieuniknione przy tak intensywnej zabudowie,
ograniczenie przeptywu powietrza w lokalizowanym w tym
obszarze kanale przewietrzania miasta. Ma to kluczowe znaczenie
W obecnej sytuacji zanieczyszczenia powietrza w naszym miescie.
Ma to takze znaczenie dla obszaru Bielansko Tynieckiego Parku
Krajobrazowego i jego krajobrazu, ktéry zostanie zaklocony
bardzo wysoka zabudows, nie przystajaca do juz istnicjacej
zabudowy, zwlaszcza patrzac od strony parku Zakrzowek.

6. Dot.: minimalnej liczby miejsc parkingowych

Whioskuje o zwigkszenie minimalnej liczby miejsc parkingowych
w obiektach o funkcji ushugowej, okreslonych w §14 ust. 9 opisu
projektu planu. Przyjete w planie minimalne liczby miejsc
parkingowych ~w  obiektach o funkcji ustlugowej nie
odzwierciedlajg realnych potrzeb w tym zakresie. W konsekwencji
okoliczne parkingi osiedlowe juz 1 tak zbyt mate, beda
systematycznie zajmowane przez pojazdy pracownikow i klientow
obiektow ustugowych zlokalizowanych w ich poblizu. Tendencje
te obserwuje si¢ od dawna, a mimo to wcigz deweloperzy nie s3
zobowigzani do tworzenia wigkszej liczby miejsc postojowych.
Rola miasta jest tworzenie zrOwnowazonych warunkow aby ludzie
chcieli w nich mieszka¢.

7. Dot.: terenu U.5

Whnioskuje o obnizenie dopuszczalnej wysokosci zabudowy i
zakaz zmiany bryly i ksztaltu obecnych zabudowan zwlaszcza, ze
obiekt jest wlasnoscia gminy Krakow. Dopuszczenie
przewidzianej w planie wysoko$ci zabudowy 12 m spowoduje, ze
budynek, ktéry powstanie w przysztosci w tym miejscu, utworzy
wraz z istniejacg juz zabudowa po przeciwnej stronie KDL.3 na
dzialce 472/1 betonowa bram¢ wejsciowa na teren Parku
Zakrzowek od strony potudniowej. Zwielokrotni to fatalny efekt
widokowy spowodowany juz wczesniej przez dopuszczenie do
zabudowy dziatki 472/1 betonowym kolosem. Obnizajac
zabudowe w obszarze U.5 zabezpieczy si¢ widok tego fragmentu
przed kolejng niepowetowana szkoda.

8. Dot.: wprowadzenia dodatkowo do planu $ciezki rowerowej
Wnhioskuje o wprowadzenie do projektu planu $ciezki rowerowe;j
wzdhuz terenu objetego planem, graniczacego =z terenem
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stanowigcym rezerwe¢ pod kanat ulgi, na odcinku od ul. Kapelanka
do KDL.1. Formalnie, obecnie $ciezka rowerowa znajduje si¢ po
drugiej stronie ul. Kapelanka, ale w tej ulicy rdwniez po stronie
Zakrzoéwka obserwuje si¢ od dawna bardzo intensywny ruch
rowerdw. Po wybudowaniu obiektow ustugowych w terenach U.1
- U.4 oraz budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych w obszarze
planu ruch ten niewatpliwie zwickszy si¢ wielokrotnie. Dlatego
nalezy stworzy¢é mozliwo$¢ przemieszczania si¢ rowerzystow
bezpieczng i biegnaca wzdluz pasa zieleni

Sciezka prowadzaca wprost do biurowcow i osiedli oraz Parku
Zakrzowek.

9. Dot. terenu U.3

Woprowadzi¢ na obszarze U.3,,strefe zieleni w terenach zabudowy"
na calej dlugos$ci granicy tego obszaru od strony poéinocno-
zachodniej o szerokoS$ci, co najmniej takiej jak na dziatce 283/2.

10. Dot. terenéw oznaczonych w projekcie jako U.1 -U.5
Wprowadzi¢ w planie zakaz budowania na terenach ustugowych
hoteli z mikro apartamentami na wynajem dlugoterminowy gdyz
takie budownictwo korzysta z przepisow o mniejszej liczbie miejsc
parkingowych dla budynkéw ustugowych a de facto jest obszarem
budownictwa mieszkaniowego a nie ustugowego.

11. W tekscie projektu planu w §9 punkt 2.3)e)

Whioskuje o wykluczenie z tekstu w ww. podpunkcie w obszarze,,
strefa zieleni w terenach zabudowy" mozliwos¢ prowadzenia
dojazdow dla samochoddw a pozostawienie jedynie dojs¢ i ciagdw
pieszych i rowerowych oraz pieszo rowerowych. Zapis o
dojazdach jest w catkowitej sprzecznosci z ideg strefy zieleni
wprowadzajac na ten teren spaliny i hatas a przez developeréw z
pewnoscig zostanie wykorzystany jako dojazdy kosztem terendw
biologicznie czynnych.

12. W obszarze U.5 w projekcie planu obja¢ ochrong ostatni teren
dawnych zabudowan gospodarczych Zakrzéwka poprzez
ograniczenie wysokosci do juz istniejacej wysokosci i
pozostawienie bryty i ksztaltu zabudowan w obecnej formie i
wpisanie tego obiektu do rejestru zabytkow.

* wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych, na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnosé wylgczyta Anna Jastrzebska — Starszy Inspektor w Wydziale Planowania
Przestrzennego UMK

Wyjasnienia uzupelniajgce:
1. llekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:
o Studium - nalezy przez to rozumieé¢ Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
o planie - nalezy przez to rozumieé sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Kobierzynska-Pychowicka”,
e ustawie - nalezy przez to rozumieé ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2022 r. poz. 503 ze zm.).
2. Przywolane w niniejszym zatgczniku zapisy projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu (m. in. numeracja rozdziatow, paragrafow, ustepow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu wytoZonej do publicznego wglgdu.
3. Zgodnie z art. 7 ustawy rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.
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