WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA WNIOSKOW I ROZPOZNANIA PISM
DO MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

OBSZARU ,,KANTOROWICE”
ZE.0ZONYCH W WYNIKU PUBLIKACJI OGLOSZENIA 1 OBWIESZCZENIA O PODJECIU UCHWALY W SPRAWIE PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA PLANU

Ogtoszenie o podjeciu uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzadzania planu opublikowano w Gazecie Krakowskiej w dniu 5 listopada 2021 r.
Obwieszczenie o podjeciu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu rozmieszczono na tablicach ogloszen w Urzgdzie Miasta Krakowa w dniu 5 listopada 2021 r.
Termin sktadania wnioskow do planu, okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniu uptynat z dniem 23 grudnia 2021 r.
W ww. terminie zostaty ztozone (wptynely) wnioski i pisma wyszczegolnione w ponizszym zestawieniu.

Zalgcznik do Zarzagdzenia Nr 2032/2023
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 21.07.2023 r.

OZNACZENIE

ROZSTRZYGNIECIE PREZYDENTA

Huta teren potozony w Krakowie przy ul. Stary Gosciniec z tych
prac. Dziatka nr 209 jest jedyng nieruchomoscia, na ktoérej moze
dokona¢ w przysztosci budowy domu - wniosek o ustalenie
warunkéow zabudowy jest ztozony w UMK ul. Mogilska 41, ale
niestety czeka na tg uchwale. Dzialka nr 209 jest potozona
bezposrednio przy granicy Prusy i w bezposrednim sasiedztwie
doméw jednorodzinnych - jest to dzialka na samym koncu granicy

Huta
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1. |19.11.2021 [...]* 1. Whioskuje o ujgcie w catosci terenu nieruchomoscei tj. dz. nr 295/2 | 295/2 obr. 4 Nowa | MN/U.4 Ad 1. Ad 1.

obr. 0004 Nowa Huta w terenach przeznaczonych pod zabudoweg Huta KDD.10 | uwzgledniony Whniosek uwzgledniony w zakresie przewazajacej czeSci dziatki

mieszkalng jednorodzinna, z mozliwoscia zabudowy w uktadzie czesciowo nr295/2 obr. 4 Nowa Huta, ktéora zgodnie z Kierunkiem

wolnostojacym, blizniaczym, szeregowym oraz dopuszczeniem zagospodarowania w Studium (MN — Tereny zabudowy mieszkaniowej
zabudowy ustugowej nieucigzliwej dla mieszkalnictwa. jednorodzinnej), w ustaleniach projektu planu znajduje si¢ w terenie

2. Wnioskowane parametry zabudowy: zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej lub ustugowej (MN/U.4),

- max. wysoko$¢ zabudowy wg. obowiazujacych WT do 12 m, 0 podstawowym  przeznaczeniu pod zabudowe jednorodzinng

- max. stopien zabudowy: 0.4, wolnostojaca lub blizniacza albo pod zabudowe budynkami

- min. teren biologicznie czynny: 0.3, ustugowymi.

- max. intensywnos$¢ zabudowy do 1.0 Whiosek nieuwzgledniony w zakresie mozliwosci realizacji zabudowy

Prosi o objecie dziatki nr dz. 295/2 w m. Krakow jednostka ewid. jednorodzinnej w uktadzie szeregowym.

Nowa Huta w caloéci obszarem zabudowy mieszkaniowe;. Dodatkowo wyjasnia si¢, ze w zwigzku z potrzebg zapewnienia
prawidlowej obstugi komunikacyjnej obszaru, niewielki fragment
dziatki przeznaczono w projekcie planu pod Teren drogi publicznej
klasy dojazdowej (KDD.10).

Ad 2. Ad 2.
uwzgledniony Wskaznik powierzchni zabudowy nie jest wymagany przepisami
czg$ciowo ustawy, stad nie zostal zwarty w ustaleniach projektu planu. Ustawa
naklada obowigzek wyznaczenia minimalnego i maksymalnego
wskaznika intensywnos$ci zabudowy, ktory zostat zdefiniowany w § 4
ust. 1 projektu planu.

W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest sporzadzony zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw
gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Zgodnie z
dokumentem Studium w projekcie planu, dla terenu zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej lub ustlugowej (MN/U.4) ustalono
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej: 70%, dla zabudowy ustugowej: 40%
oraz maksymalng wysoko$¢ zabudowy 9 m. W zwiazku z powyzszym
W projekcie planu ustalono wskaznik intensywnosci zabudowy

w przedziale 0,1-1,5 i w tym zakresie wniosek zostat uwzgledniony.
2. 15.11.2021 [...]T* Zwraca si¢ z prosba o wylaczenie dziatki nr 209, obr¢gb 004, Nowa | 209 obr.4 Nowa | MN.26 --- - Pismo zlozone do sporzqdzanego projektu planu ,,Dla wybranych

obszarow przyrodniczych miasta Krakowa — etap B, podetap B7” W
okresie sktadania wnioskow do mpzp ,, Kantorowice”.

Granice mpzp ,,Dla wybranych obszarow przyrodniczych miasta
Krakowa” — etap B, podetap B7 ustalone zostaly uchwalg
Nr LV/1124/16 Rady Miasta Krakowa z dnia_26 pazdziernika 2016 r.,
zmienionej Uchwalg Nr XLI1/1143/20 Rady Miasta Krakowa z dnia 8
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Kantorowic - co na pewno nie zaburzy plandéw i w zwigzku z tym
jeszcze raz prosi o jej wyltaczenie z tzw. terendow zielonych.

lipca 2020 r., (wprowadzajgcej podzial etapu B na 16 podetapow).
Zmiana granic projektu planu miejscowego wymagataby podjecia przez
Rade Miasta Krakowa nowej uchwaly o przystgpieniu do sporzqdzenia
projektu planu miejscowego w innych granicach, a co za tym idzie
przeprowadzenia peinej procedury planistycznej okreslonej w art. 17
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Prezydent Miasta Krakowa jako organ sporzqdzajgcy projekt planu, nie
jest uprawniony do zmiany granic projektu planu, okreslonych w
uchwale o przystgpieniu do jego sporzgdzenia.

Wschodni fragment dziatki nr 209 obr. 4 Nowa Huta znajduje si¢ w
granicy sporzadzanego projektu planu miejscowego  obszaru
,Kantorowice”. Zgodnie z Kkierunkiem zagospodarowania w Studium
(MN — Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) ww. fragment
dziatki znajduje si¢ w terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j
(MN.26).

19.11.2021

Zwraca si¢ z prosba o pochylenie si¢ nad wnioskiem o wyltaczenie
dziatki nr 209, obreb 004, Nowa Huta - teren miesci si¢ w Krakowie
przy ul. Stary Gosciniec z tychze prac. Dziatka nr 209 miata zostac¢
przeznaczona pod budowe domu dla corki i jej rodziny (wniosek o
ustalenie warunkow pod zabudowe czeka na te uchwale).

Dziatka, w sprawie ktorej kieruje pismo lezy bezposrednio przy
granicy Prus oraz w  bezposrednim sgsiedztwie = domow
jednorodzinnych - jest to dziatka na koncu granicy Kantorowic - €0 z
pewnoscia nie zaburzy plandw. W zwiazku z powyzszym raz jeszcze
prosi o wyltaczenie wyzej opisanej dziatki z tzw. terendw zielonych.

209 obr. 4 Nowa
Huta

MN.26

Pismo zlozone do sporzqdzanego projektu planu ,,Dla wybranych
obszarow przyrodniczych miasta Krakowa — etap B, podetap B7” W
okresie sktadania wnioskow do mpzp ,, Kantorowice”.

Granice mpzp ,,Dla wybranych obszarow przyrodniczych miasta
Krakowa” — etap B, podetap B7 ustalone zostaly uchwalg
Nr LV/1124/16 Rady Miasta Krakowa z dnia_26 pazdziernika 2016 r.,
zmienionej Uchwalq Nr XLII/1143/20 Rady Miasta Krakowa z dnia 8
lipca 2020 r., (wprowadzajgcej podziat etapu B na 16 podetapow).
Zmiana granic projektu planu miejscowego wymagataby podjecia przez
Rade Miasta Krakowa nowej uchwaly o przystgpieniu do sporzqdzenia
projektu planu miejscowego w innych granicach, a co za tym idzie
przeprowadzenia peinej procedury planistycznej okreslonej w art. 17
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Prezydent Miasta Krakowa jako organ sporzgdzajqcy projekt planu, nie
jest uprawniony do zmiany granic projektu planu, okreslonych w
uchwale o przystgpieniu do jego sporzgdzenia.

Wschodni fragment dziatki nr 209 obr. 4 Nowa Huta znajduje si¢ w
granicy sporzadzanego projektu planu  miejscowego  obszaru
,,Kantorowice”. Zgodnie z Kkierunkiem zagospodarowania w Studium
(MN — Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) ww. fragment
dziatki znajduje si¢ w terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j
(MN.26).

25.11.2021

[...

]*

Zwraca si¢ z prosba o wyrazenie sprzeciwu w zwiagzku z planami
przeksztalcenia - wlasno$ci w tzw. ,,uzytki zielone”.

Uzasadnienie

W roku 2016 Rada Miasta Krakowa podjeta uchwatg NR LV/1124/16
W sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa”, ktéra wzbudzita ogromny sprzeciw
mieszkancow miasta bedacych wlasdcicielami gruntow, ktére wg
planu miaty by¢ przeznaczone na tzw. ,.tereny zielone”. Moja dziatka
znajduje si¢ w obrgbie obszaru 138. Podkresla, ze nie jest rolniczka
ani le$niczka, ani tez deweloperka, a ziemia, o ktérg walczg¢ nalezy do
rodziny od bardzo dawna. Ma zatem glgboka nadziej¢ i wiarg, ze
rodzina bedzie mogla dysponowaé wilasnoscig zgodnie ze swoimi
potrzebami, podobnie jak m.in. wlasciciele dziesiatkow nowo
powstalych doméw w najblizszej okolicy. Posiada wrazliwos¢
ekologiczng i wie jak wazne sg tereny zielone dla funkcjonowania
miasta. Jednak, ze dlaczego projektowane sa one przede wszystkim
na peryferiach 800-tysigcznej aglomeracji i na gruntach, ktore nie sa
wlasnoscig miasta Krakowa. Bardzo tatwo jest dysponowaé cudza
wlasnos$cig i pozbawia¢ mieszkancoéw ich majatku. Ttumaczenie, ze
nadal pozostang wiascicielka mojego gruntu jest szczytem obtudy,

211 obr. 4 Nowa
Huta

MN.26

Pismo zlozone do sporzqdzanego projektu planu ,,Dla wybranych
obszarow przyrodniczych miasta Krakowa — etap B, podetap B7” W
okresie sktadania wnioskow do mpzp ,, Kantorowice”.

Granice mpzp ,,Dla wybranych obszarow przyrodniczych miasta
Krakowa” — etap B, podetap B7 ustalone zostaly uchwalg
Nr LV/1124/16 Rady Miasta Krakowa z dnia_26 pazdziernika 2016 r.,
zmienionej Uchwalq Nr XLII/1143/20 Rady Miasta Krakowa z dnia 8
lipca 2020 r., (wprowadzajgcej podziat etapu B na 16 podetapow).
Zmiana granic projektu planu miejscowego wymagataby podjecia przez
Rade Miasta Krakowa nowej uchwaly o przystgpieniu do sporzqdzenia
projektu planu miejscowego w innych granicach, a co za tym idzie
przeprowadzenia pefnej procedury planistycznej okreslonej w art. 17
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Prezydent Miasta Krakowa jako organ sporzqdzajgcy projekt planu, nie
jest uprawniony do zmiany granic projektu planu, okreslonych w
uchwale o przystgpieniu do jego sporzqdzenia.

Wschodni fragment dziatki nr 211 obr. 4 Nowa Huta znajduje si¢ w
granicy  sporzadzanego projektu planu miejscowego  obszaru
,.Kantorowice”. Zgodnie z Kierunkiem zagospodarowania w Studium
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poniewaz pozbawia si¢ mnie mozliwosci decydowania o mojej (MN — Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) ww. fragment
wlasnosci. A jednocze$nie zmusza do utrzymywania terenu W dziatki znajduje si¢ w terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j
odpowiedniej kondycji, okreSlonej przez projektodawcow (np. (MN.26).
utrzymywanie parku na wilasnej ziemi jako teren zielony miasta).
Jako mieszkanka Krakowa od szeregu lat obserwuje proces
btyskawicznej i chaotycznej zabudowy miasta, zwanej powszechnie
,»betonoza”, m.in. na terenach zielonych, rowniez w centrum miasta,
ktére wlasnie powinny by¢ parkami i1 skwerami stuzacymi
mieszkancom. Jednocze$nie wyraza zdziwienie determinacja
decydentow zmierzajaca do umiejscowienia terenow zielonych na
obrzezach miasta, na cudzych gruntach. | niby kto ma tam z tych
terenow zielonych korzystac? Czy tutaj chodzi tylko o statystyki? Bo
takie ma wrazenie. Ale absolutnie nie zgadza si¢, aby odbylo si¢ to
rodziny kosztem. Jedyna znang i cywilizowang forma decydowania o
wlasno$ci jest jej posiadanie - to oczywiste.

22.11.2021 [...T* Whnosi o nieuchwalanie planu zagospodarowania przestrzennego tzw. | 146/5, 146/2 obr. 4 | MN.6 Pismo zlozone do sporzqdzanego projektu planu ,,Dla wybranych
zielonego dla Kantorowic, ewentualnie o wylaczenie z planu ponizej Nowa Huta obszarow przyrodniczych miasta Krakowa — etap B, podetap B7” W
wskazanych dziatek. okresie sktadania wnioskow do mpzp ,, Kantorowice”.

Prosbe swoja motywuje tym, ze jest rolnikiem indywidualnym jak
réwniez wlascicielem dziatek potozonych w Kantorowicach przy ul. Granice mpzp ,,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta
Zakole 62 (numer dzialtki ewidencyjnej 146/5, 146/2 o powierzchni Krakowa” — etap B, podetap B7 ustalone zostaly uchwalg
1,7159 ha oraz 0.762 ha ktore wedlug planu stanowityby enklawe Nr LV/1124/16 Rady Miasta Krakowa z dnia_26 pazdziernika 2016 r.,
zieleni. Zamiarem dzieci jest zrealizowanie inwestycji budowlanej w zmienionej Uchwalg Nr XLII/1143/20 Rady Miasta Krakowa z dnia 8
niedalekiej przysztosci. Uchwalenie planu pozbawi ich mozliwosci lipca 2020 r., (wprowadzajgcej podzial etapu B na 16 podetapow).
dokonanie jakichkolwiek inwestycji. Uchwalenie planu nie znajduje Zmiana granic projektu planu miejscowego wymagataby podjecia przez
zadnego racjonalnego uzasadnieni jego natomiast bezposrednim Rade Miasta Krakowa nowej uchwaly o przystgpieniu do sporzqdzenia
skutkiem bedzie natomiast niemozno$¢ realizowania podstawowego projektu planu miejscowego w innych granicach, a co za tym idzie
prawa wlasnosci. przeprowadzenia peitnej procedury planistycznej okreslonej w art. 17
Ponadto zaznacza, ze zmiana przeznaczenia nieruchomos$ci stanowic¢ ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
bedzie zrodio szkody, ktore wyrazac si¢ bedzie w spadku wartosci Prezydent Miasta Krakowa jako organ sporzgdzajqcy projekt planu, nie
nieruchomosci. jest uprawniony do zmiany granic projektu planu, okreslonych w
Wskazuje, ze w niedalekim sasiedztwie moich dzialek znajduja si¢ uchwale o przystgpieniu do jego sporzgdzenia.
tzw. Blonia, ktore bezsprzecznie stanowia enklawe zieleni!
Dziatka 146/5 oraz fragment dziatki nr 146/2 obr. 4 Nowa Huta znajduja
si¢ w granicy sporzadzanego projektu planu miejscowego obszaru
,,Kantorowice”. Zgodnie z Kierunkiem zagospodarowania w Studium
(MN — Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) dziatka 146/5
oraz fragment dzialki nr 146/2 znajdujg si¢ w terenie zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN.6).

22.11.2021 [...T* Whnioskuja o wprowadzenie do projektu Planu zagospodarowania Ad 2.1. Ad2.1.
przestrzennego nizej wymienionych zapisow: nieuwzgledniony | Proponowane zapisy nie zostang wprowadzone do projektu planu, gdyz
2.1. Definicja: ,,Sie¢ dystrybucyjna energii elektrycznej: sie¢ kwestie wlasno$ciowe (terenow, czy tez sieci infrastrukturalnych) nie sg
elektroenergetyczna wysokich, srednich i niskich napieé, za ktorej przedmiotem zapiséw planow miejscowych.
ruch sieciowy jest odpowiedzialny operator systemu dystrybucyjnego Nie zostanie rowniez wprowadzona definicja ,.sieci dystrybucyjnej
(OSD) (poprzez sieé elektroenergetyczng nalezy rozumieé zespot energii elektrycznej”, gdyz zawarte w projekcie planu regulacje
polgczonych  wzajemnie linii i stacji elektroenergetycznych okreslaja ogdlne zasady obshugi terenu w zakresie infrastruktury
przeznaczonych do przesylania i rozdzielania energii elektrycznej). technicznej, a zapisy odnoszace si¢ do zaopatrzenia w energi¢
Do sieci dystrybucyjnej energii elektrycznej OSD nie nalezy elektryczng (§ 12 ust. 6 projektu planu) nie wymagajg dodatkowych
kwalifikowaé linii [ stacji elektroenergetycznych nie bedgcych definicji.
wlasnoscig OSD”. Ustalenia planu miejscowego stosuje si¢ wraz z przepisami odrgbnymi.
2.2. ,Nalezy zachowac¢ lokalizacj¢ istniejgcej sieci dystrybucyjnej
energii elektrycznej oraz uwzgledni¢ wynikajace z jej istnienia Ad 2.2. Ad 2.2.
obostrzenia w zagospodarowaniu terenu. Wzdluz przebiegu uwzgledniony Proponowane we wniosku zapisy nie zostang wprost zastosowane
istniejacych 1 planowanych linii elektroenergetycznych bedacych czesciowo W tresci projektu planu, jednak przyjeto nastgpujaca forme zapisu, ktora

czescig sieci dystrybucyjnej energii elektrycznej uwzgledni¢ pasy
technologiczne (pasy ochrony funkcyjnej) w obrebie tychze linii.
Wyznacza si¢ pasy technologiczne wzdluz projektowanych i
istniejacych linii elektroenergetycznych dystrybucyjnych, w poziomie
nie mniejsze niz:

- dla linii napowietrznych WN-110 kV — 22 m (po 11 m po kazdej
ze stron od osi linii);

jest stosowana we wszystkich sporzadzanych planach miejscowych i
jest zgodna z intencja sktadajacego wniosek.

Zgodnie z zapisami projektu planu ustala sig:

- mozliwos¢ utrzymania istniejgcych obiektow i urzqdzen budowlanych
infrastruktury technicznej (§ 12 ust. 1 pkt 1 projektu planu),

- wzdluz obiektow i urzgdzen budowlanych infrastruktury technicznej,
ograniczenia w zakresie zabudowy i zagospodarowania terendow
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- dla linii napowietrznych SN — 14 m (po 7 m po kazdej ze stron od
osi linii);

- dla linii napowietrznych nn-0,4 kV — 7 m (po 3,5 m po kazdej ze
stron od osi linii);

- dla linii kablowych SN i nn-0,4 kV — 0,5 m (po 0,25 m po kazdej
ze stron od osi linii).

Utworzenie paséw technologicznych wzdluz linii nie powoduje
wylaczenia terenu z zagospodarowania, jedynie moze wprowadzac
ewentualne obostrzenia.

W pasach technologicznych obowigzuje w szczegdlnosci zakaz
sadzenia ro$linnosci wysokiej i o rozbudowanym systemie
korzeniowym, w tym obowigzuje szeroko$¢ pasa wycinki
podstawowej drzew na trasie linii wg przepisow odrgbnych.

Pasy technologiczne linii napowietrznych 110 kV uwidocznione sa
dodatkowo w czg¢éci graficznej dokumentu. Pasy technologiczne nie
sa rownoznaczne z pasami okreslanymi na potrzeby ustanawiania
shuzebnosci przesyhu, ktére wyznacza si¢ w oparciu o inne przepisy.
W przypadkach:

a) projektowania zmian zagospodarowania terenu w pasach
technologicznych,

b) planowania robot budowlanych w odleglosci liczonej w poziomie
od skrajnych przewodow

lub toru kabla, mniejszej niz:

- 15 mdla linii napowietrznych WN-110 kV;

- 10 mdla linii napowietrznych SN;

- 5m dla linii napowietrznych nn-0,4 kV;

- 25m dla linii kablowych SN, nn

nalezy dokonywac¢ uzgodnien branzowych z wilascicielem tych linii,
w szczegdlnosci w przypadkach planowania budowy, przebudowy
lub remontu obiektu.”

2.3. ,Wszystkie obiekty przewidywane do budowy, przebudowy lub
remontu w zblizeniu lub na skrzyzowaniu z infrastrukturq techniczng
elektroenergetycznq podlegajq przepisom odrebnym.”

Usuniecie ewentualnych kolizjj wynikajacych z planowanych zmian
zagospodarowania przestrzennego terenu z istniejacg siecig
dystrybucyjng energii elektrycznej i/lub infrastrukturg techniczng lub
infrastrukturg teletechniczng bedaca na majatku Spotki jest mozliwe
na zasadach okre§lonych przez wiasciciela sieci kosztem i staraniem
wnioskodawcy, ktoremu infrastruktura elektroenergetyczna koliduje."
2.4. ,Dopuszcza sie¢ budowe nowej infrastruktury technicznej
elektroenergetycznej oraz przebudowe, remont i utrzymanie
istniejgcej  infrastruktury  technicznej elektroenergetycznej, na
podstawie przepisow odrebnych."

»Umozliwia sie budowe nowej oraz rozbudowe, przebudowe i remont
istniejqcej infrastruktury technicznej elektroenergetycznej
dystrybucyjnej z zastosowaniem:

- linii elektroenergetycznych WN, SN i nn wraz z przylgczami w
wykonaniu kablowym i/lub napowietrznym,

- stacji elektroenergetycznych SN (w tym stacji SN/nn) w wykonaniu
wnetrzowym lub napowietrznym.

Umozliwia sie lokalizacje infrastruktury technicznej
elektroenergetycznej  dystrybucyjnej  liniowej i  elementow
energetycznych z nig zwigzanych w pasach drogowych/ukladach
komunikacyjnych liniach rozgraniczajgcych drog tj. terenach ogolnie
dostepnych dla prowadzenia sieci.” Odstgpstwo od ww. zasady jest
mozliwe po uzgodnieniu lokalizacji trasy inwestycji pomigdzy
wlascicielami terenu i gestorem sieci bez koniecznosci zmiany
dokumentu planistycznego.

2.5. ,,Planowane kubaturowe stacje elektroenergetyczne (w tym stacje
transformatorowe SN/nn) bedgce wlasnoscig OSD sq realizowane
jako obiekty naziemne, wolnostojgce. Nieprzekraczalna linia

uwzgledniony

uwzgledniony

Ad2.7., Ad28.
uwzgledniony

Ad 2.3.

Ad 2.6.
nieuwzgledniony

Ad 2.9., Ad 2.10.

bezposrednio przyleglych, wynikajqgce z unormowan odrebnych (§ 12
ust. 1 pkt 4 projektu planu).

Informacja o pasach technologicznych zostaje zawarta wylgcznie
w czesdci tekstowej, gdyz jej zasigg jest zwiazany z przebiegiem
i rodzajem sieci elektroenergetycznej, a w przypadku jej przesunigcia
lub skablowania oznaczone graficznie pasy moglyby nie odzwierciedlaé
faktycznej potrzeby ograniczen w zainwestowaniu.

Nie uwzglednia si¢ wniosku w zakresie wpisania konieczno$ci
dokonywania uzgodnien branzowych, gdyz ustaleniami projektu planu
nie mozna naklada¢ takiego obowiazku. Realizacja ustalen planu
miejscowego odbywa si¢ z uwzglednieniem przepiséw odrgbnych w tym
zakresie.

Ad 2.3.

Kwestie zawarte w tej czg¢$ci wniosku nie stanowig materii planistycznej
regulowanej ustaleniami planu miejscowego iw zwigzku z tym nie
podlegaja rozpatrzeniu.

W  projekcie planu miejscowego ustala si¢  przeznaczenia
poszczegodlnych terendow oraz ogdlne zasady obshugi obszaru w zakresie
infrastruktury  technicznej. Ewentualne kolizje z obiektami i
urzadzeniami infrastruktury technicznej analizowane s3a na etapie
wydawania decyzji administracyjnych.

Ad2.4.

Uwzgledniony w zakresie mozliwosci prowadzenia wnioskowanych
robot budowlanych w odniesieniu do nowych 1 istniejacych obiektow i
urzadzen budowlanych elektroenergetycznych, co zostalo zapisane w
§ 12 ustalen projektu planu.

Nieuwzgledniony w zakresie wniosku o wprowadzenie zapisu
0 odstepstwach, gdyz ustalenia planu miejscowego nie moga byc
ustaleniami warunkowymi, odnoszacymi si¢ do uzyskania uzgodnien,
ktére moga byé wymagane na podstawie przepisow odrgbnych przy
uzyskiwaniu decyzji administracyjnej.

Ad 2.5.

Uwzgledniony w zakresie okreslenia rodzaju realizowanych stacji
transformatorowych.  Nieuwzgledniony w  zakresie mozliwosci
lokalizacji nowych lub rozbudowywanych budynkéw poza wyznaczona
nieprzekraczalng linia zabudowy, zgodnie z definicja stosowana we
wszystkich sporzadzanych planach miejscowych (§ 4 ust. 1 pkt 7
projektu planu).

Wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie okre§la si¢ minimalnej
powierzchni dziatki, szerokosci frontu dziatki i miejsc postojowych dla
dziatek pod obiekty i urzadzenia infrastruktury techniczne;.

Natomiast kwestie dotyczace wilasnosci poszczegdlnych obiektow
budowlanych nie sg regulowane w ustaleniach planu miejscowego.

Ad 2.6.

Wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie okresla si¢ minimalnej
powierzchni dziatki, szerokos$ci frontu dziatki i miejsc postojowych dla
dziatek pod obiekty i urzadzenia infrastruktury technicznej.

Ad 2.9, Ad 2.10.

Kwestie zawarte w tej czeSci wniosku nie stanowig materii planistycznej
regulowanej ustaleniami planu miejscowego i w zwigzku z tym nie
podlegaja rozpatrzeniu.
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zabudowy, minimalna powierzchnia dziatki, szerokos¢ frontu dziatki,
wyznaczenie miejsc  postojowych nie dotyczq istniejgcych i
planowanych obiektow infrastruktury technicznej
elektroenergetycznej.”

2.6. ,,Dopuszcza sie prawo do podziatu istniejgcych dziatek celem
wydzielenia terenéw dla lokalizacji stacji elektroenergetycznych wraz
z mozliwoscig wprowadzenia do stacji linii elektroenergetycznych
zgodnie z przepisami odrebnymi.”

2.7. ,,Dopuszcza si¢ lokalizacje stacji elektroenergetycznych na
terenach o innym przeznaczeniu wraz z mozliwoscig wprowadzenia
do stacji linii elektroenergetycznych zgodnie z przepisami
odrebnymi:”

2.8. ,,Zaopatrzenie w energie elektryczng odbywa si¢ z planowanej,
budowanej,  przebudowywanej,  remontowanej i  istniejgcej
infrastruktury  technicznej elektroenergetycznej na podstawie
przepisow odrebnych."

2.9. , Zapewnia sig¢ swobodny dostep i dojazd do infrastruktury
technicznej elektroenergetycznej, w tym stacji elektroenergetycznych,
linii elektroenergetycznych oraz konstrukcji wsporczych (stupow) w
celu przeprowadzania prac eksploatacyjnych lub usuwania awarii”.
2.10. ,, W przypadku planowania zrodla energii w sgsiedztwie
infrastruktury technicznej elektroenergetycznej nalezy przedstawic
OSD sposob  zagospodarowania dzialek przeznaczonych pod
zabudowe tego zrodia uwzgledniajgcy swobodny dostep i dojazd stuzb
OSD do istniejgcej infrastruktury w celu przeprowadzania prac
eksploatacyjnych lub usuwania awarii”.

2.11. |, Przeznaczenie terenow dla lokalizacji Zrodel energii nie jest
Jjednoznaczne z mozliwoscig przylgczenia do sieci
elektroenergetycznej. Rozpatrzenie mozliwosci przylqczenia zrédta do
sieci elektroenergetycznej odbywa sie zgodnie z przepisami
odrebnymi.”

Spotka podkresla, ze stworzenie mozliwosci prawnych dla budowy,
przebudowy i  eksploatacji  sieci  dystrybucyjnej  energii
elektroenergetycznej jest jednym =z podstawowych warunkow
realizacji planowanych obiektow ujetych w opracowaniu, w tym
zapewnienia dostaw energii elektrycznej do tych obiektow na
potrzeby ich funkcjonowania.

Ad 2.11.
nieuwzgledniony

Ad 2.11.

Whniosek nieuwzgledniony, gdyz po wejsciu w zycie planu miejscowego
realizacja ustalen planu miejscowego odbywa si¢ z uwzglgdnieniem
przepisow odrebnych. W zwiazku z powyzszym nie ma potrzeby
wprowadzania dodatkowego zapisu w projekcie planu.

26.11.2021

[...

]*

Jest wiascicielka dziatki nr 199, obreb 4, jedn. ewidencyjna Nowa
Huta, mieszczacej si¢ przy ulicy Stary GosSciniec Krakowie. Dziatka
ta w catosci ujeta jest obecnie w projekcie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa - etap B”. Plan zagospodarowania w
jego obecnej formie uniemozliwia rodzinie jakiekolwiek
zagospodarowanie przestrzeni pod od dawana planowane inwestycje
domowe. Sytuacja wymaga poprawy warunkéw mieszkaniowych i
warunkéw funkcjonowania. W zwigzku z tym w dniu 23/03/2009 r. -
na wniosek - zostalo wszczete postepowanie w sprawie wydania
warunkéw zabudowy dla inwestycji pn.: ,,Budowa budynku
mieszkalnego jednorodzinnego na dzialce nr 199, obrgb 4, jedn.
ewidencyjna Nowa Huta wraz z infrastruktura techniczng oraz
komunikacyjng na dzialce nr 188/1, obreb 4, jedn. ewidencyjna Nowa
Huta przy ul. Stary Gosciniec w Krakowie”, znak sprawy: AU-02-
3.AFN.7331-687/09, kolejno w dniu 31/08/2009 r. zostala wydana
decyzja warunkow zabudowy dla inwestycji j/w. Przez ostanie 10 lat
gromadzita $rodki finansowe na wybudowanie swojego Domu
Marzen, a teraz dowiaduje si¢, ze nie begdzie mogla zrealizowaé
swojego zyciowego celu.

199 obr 4 Nowa
Huta

MN.26

Pismo zlozone do sporzqdzanego projektu planu ,,Dla wybranych
obszarow przyrodniczych miasta Krakowa — etap B, podetap B7” W
okresie sktadania wnioskow do mpzp ,, Kantorowice”.

Pismo, ze wzgledow formalnych nie stanowi wniosku do planu, w
rozumieniu art. 17 ust. 1 ustawy, gdyz nie zawiera propozycji ustalen do
sporzgdzanego projektu planu.

Niewielki, wschodni fragment dziatki nr 199 obr. 4 Nowa Huta znajduje
si¢ w granicy sporzadzanego projektu planu miejscowego obszaru
,,Kantorowice”. Zgodnie z kierunkiem zagospodarowania w Studium
(MN — Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) ww. fragment
dziatki znajduje si¢ w terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j
(MN.26).

Dodatkowo wyjasnia sig, ze zgodnie z art. 65 ustawy organ, ktory wydat
decyzje o warunkach zabudowy (...) stwierdza jej wygasniecie, jezeli
(...) dla tego terenu uchwalono plan miejscowy, ktorego ustalenia sq
inne niz wwydanej decyzji. Natomiast prawomocne pozwolenie na
budowe, uzyskane w trakcie sporzadzania projektu planu miejscowego,
umozliwia realizacj¢ inwestycji na podstawie tej decyzji - niezaleznie od
ustalen uchwalonego i p6zniej obowigzujacego planu miejscowego.

26.11.2021

Jest wiadcicielka dziatki nr 211, obreb 4, jedn. ewidencyjna Nowa
Huta, mieszczacej si¢ przy ulicy Stary Gosciniec Krakowie. Dziatka
ta w calo$ci ujeta jest obecnie w projekcie miejscowego planu

211 obr 4 Nowa
Huta

MN.26

Pismo zloZone do sporzqdzanego projektu planu ,,Dla wybranych
obszarow przyrodniczych miasta Krakowa — etap B, podetap B7” W
okresie sktadania wnioskow do mpzp ,, Kantorowice”.
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zagospodarowania przestrzennego ,Dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa — etap B”. Plan zagospodarowania
w jego obecnej formie uniemozliwia rodzinie jakiekolwiek
zagospodarowanie przestrzeni pod od dawana planowane inwestycje
domowe. Sytuacja wymaga poprawy warunkéw mieszkaniowych i
warunkow funkcjonowania.

W zwigzku z tym w dniu 24/08/2021r. zostato wszczete postgpowanie
w sprawie wydania warunkéw zabudowy dla inwestycji pn.:
,Budowa dwoch budynkow mieszkalnych jednorodzinnych na
dziatce nr 211, obrgb 4, jedn. ewidencyjna Nowa Huta wraz z
infrastruktura techniczng oraz komunikacyjng na dziatkach nr 211,
215/9, 215/8, obreb 4, jedn. ewidencyjna Nowa Huta przy ul. Stary
Gosciniec w Krakowie”, znak sprawy: AU-02
3.6730.2.554.2021.ASU, kolejno w dniu 05/10/2021r. postanowiono
zawiesi¢ przedmiotowe postgpowanie na 9 miesiecy od daty
wplynigcia wniosku w sprawie wydania warunkow zabudowy dla
inwestycji j/w.

Pragnie rowniez nadmienié, iz dla dziatki nr 211 w latach 2016-2017
procedowane juz bylo postgpowanie ws. wydania warunkéow
zabudowy dla budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych [znak
spraw: AU-02-3.6730.2.1546.2016.JPO].

Aktualny plan jest znaczaco krzywdzacy, ogranicza dysponowanie
wlasnos$cia, dziatka ta znacznie traci na swojej wartoéci uzytkowej i
majatkowe;j.

Podsumowujgc, zwraca si¢ z prosba o wytaczenie z projektu
miejscowego planu  zagospodarowania przestrzennego ,,Dla
wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa — etap B”
zajetej przez ten plan dziatki nr 211, obreb 4, jedn. ewidencyjna
Nowa Huta.

Granice mpzp ,,Dla wybranych obszarow przyrodniczych miasta
Krakowa” — etap B, podetap B7 ustalone zostaly uchwalg
Nr LV/1124/16 Rady Miasta Krakowa z dnia_26 pazdziernika 2016 r.,
zmienionej Uchwatq Nr XLII/1143/20 Rady Miasta Krakowa z dnia 8
lipca 2020 r., (wprowadzajgcej podzial etapu B na 16 podetapow).
Zmiana granic projektu planu miejscowego wymagafaby podjecia przez
Rade Miasta Krakowa nowej uchwaly o przystgpieniu do sporzqdzenia
projektu planu miejscowego w innych granicach, a co za tym idzie
przeprowadzenia peinej procedury planistycznej okreslonej w art. 17
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Prezydent Miasta Krakowa jako organ sporzqdzajgcy projekt planu, nie
jest uprawniony do zmiany granic projektu planu, okreslonych w
uchwale o przystgpieniu do jego sporzgdzenia.

Wschodni fragment dziatki nr 211 obr. 4 Nowa Huta znajduje si¢ w
granicy  sporzadzanego projektu planu miejscowego  obszaru
,Kantorowice”. Zgodnie z kierunkiem zagospodarowania w Studium
(MN — Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) ww. fragment
dziatki znajduje si¢ w terenie zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej
(MN.26).

26.11.2021

[...

]*

Jestem wilascicielkg dziatki nr 215/9, obreb 4, jedn. ewidencyjna
Nowa Huta, mieszczacej si¢ przy ulicy Stary Gosciniec Krakowie.
Dziatka ta w catosci ujeta jest obecnie w projekcie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Dla wybranych obszaréw
przyrodniczych miasta Krakowa — etap B”. Plan zagospodarowania
w jego obecnej formie uniemozliwia mnie i mojej rodzinie
jakiekolwiek zagospodarowanie przestrzeni pod nasze od dawana
planowane inwestycje domowe. Nasza sytuacja wymaga poprawy
warunkéw mieszkaniowych i warunkéw naszego funkcjonowania.
W  zwigzku z tym w dniu 24/08/2021r. zostalo wszczete
postepowanie w sprawie wydania warunkow zabudowy dla
inwestycji  pn.: ,Budowa dwoch budynkéw mieszkalnych
jednorodzinnych na dziatce nr 215/9, obreb 4, jedn. ewidencyjna
Nowa Huta wraz z infrastruktura techniczng oraz komunikacyjng na
dziatkach nr 215/9, 215/8, obreb 4, jedn. ewidencyjna Nowa Huta
przy ul. Stary Gos$ciniec w Krakowie”, znak sprawy: AU-02-
3.6730.2.555.2021.ASU, kolejno w dniu 05/10/2021r. postanowiono
zawiesi¢ przedmiotowe postgpowanie na 9 miesieccy od daty
wplynigcia wniosku w sprawie wydania warunkéw zabudowy dla
inwestycji j/w.

Aktualny plan jest dla mnie znaczgco krzywdzacy, ogranicza
dysponowanie moja wlasnoscig, dziatka ta znacznie traci na swojej
warto$ci uzytkowej i majatkowej. Podsumowujac, zwracam si¢ z
prosba o  wylaczenie z  projektu  miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego ,Dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa — etap B” zajetej przez ten plan
mojej dziatki nr 215/9, obreb 4, jedn. ewidencyjna Nowa Huta.

215/9
obr. 4 Nowa Huta

MN.26
KDL.3

Pismo zlozone do sporzgdzanego projektu planu ,,Dla wybranych
obszarow przyrodniczych miasta Krakowa — etap B, podetap B7” W
okresie sktadania wnioskow do mpzp ,, Kantorowice”.

Granice mpzp ,,Dla wybranych obszarow przyrodniczych miasta
Krakowa” — etap B, podetap B7 ustalone zostaly uchwalg
Nr LV/1124/16 Rady Miasta Krakowa z dnia_26 pazdziernika 2016 r.,
zmienionej Uchwalg Nr XLI1/1143/20 Rady Miasta Krakowa z dnia 8
lipca 2020 r., (wprowadzajgcej podziat etapu B na 16 podetapow).
Zmiana granic projektu planu miejscowego wymagataby podjecia przez
Rade Miasta Krakowa nowej uchwaly o przystgpieniu do sporzgdzenia
projektu planu miejscowego w innych granicach, a co za tym idzie
przeprowadzenia peinej procedury planistycznej okreslonej w art. 17
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Prezydent Miasta Krakowa jako organ sporzqdzajgcy projekt planu, nie
jest uprawniony do zmiany granic projektu planu, okreslonych w
uchwale o przystgpieniu do jego sporzgdzenia.

Wschodni fragment dziatki nr 215/9 obr. 4 Nowa Huta znajduje sie w
granicy  sporzadzanego projektu planu miejscowego  obszaru
,,Kantorowice”. Zgodnie z Kierunkiem zagospodarowania w Studium
(MN — Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) ww. fragment
dziatki znajduje si¢ w terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(MN.26).

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze w zwigzku z potrzeba zapewnienia
prawidtowej obstugi komunikacyjnej obszaru, niewielki fragment
dziatki przeznaczono w projekcie planu pod Teren drogi publicznej
klasy lokalnej (KDL.3).

10.

26.11.2021

Jestem wiascicielem dziatki nr 209, obreb 4, jedn. ewidencyjna Nowa
Huta, mieszczacej si¢ przy ulicy Stary Gosciniec Krakowie. Dziatka
ta w catosci ujeta jest obecnie w projekcie miejscowego planu
zagospodarowania _ przestrzennego ,Dla  wybranych obszarow

209
obr. 4 Nowa Huta

MN.26

Pismo zlozone do sporzqdzanego projektu planu ,,Dla wybranych
obszarow przyrodniczych miasta Krakowa — etap B, podetap B7” W
okresie sktadania wnioskow do mpzp ,, Kantorowice”.
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przyrodniczych miasta Krakowa - etap B”. Plan zagospodarowania w Granice mpzp ,,Dla wybranych obszarow przyrodniczych miasta
jego obecnej formie uniemozliwia mnie i mojej rodzinie jakieckolwiek Krakowa” — etap B, podetap B7 ustalone zostaly uchwalg
zagospodarowanie przestrzeni pod nasze od dawana planowane Nr LV/1124/16 Rady Miasta Krakowa z dnia_26 pazdziernika 2016 r.,
inwestycje domowe. zmienionej Uchwalqg Nr XLII/1143/20 Rady Miasta Krakowa z dnia 8
Nasza sytuacja wymaga poprawy warunkow mieszkaniowych i lipca 2020 r., (wprowadzajgcej podzial etapu B na 16 podetapow).
warunkéw naszego funkcjonowania. W zwiazku z tym w dniu Zmiana granic projektu planu miejscowego wymagataby podjecia przez
24/08/2021r. - na moj wniosek - zostalo wszczete postgpowanie w Rade Miasta Krakowa nowej uchwaly o przystgpieniu do sporzqdzenia
sprawie wydania warunkow zabudowy dla inwestycji pn.: ,,Budowa projektu planu miejscowego w innych granicach, a co za tym idzie
dwoch budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych na dziatce nr 209, przeprowadzenia peinej procedury planistycznej okreslonej w art. 17
obreb 4, jedn. ewidencyjna Nowa Huta wraz z infrastrukturg ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
techniczng oraz komunikacyjng na dziatkach nr 209, 210/2, 212/7, Prezydent Miasta Krakowa jako organ sporzqdzajgcy projekt planu, nie
214/2, 218/2, 226/1, 226/2, 227/1, 234/1, 308, obr¢gb 4, jedn. jest uprawniony do zmiany granic projektu planu, okreslonych w
ewidencyjna Nowa Huta przy ul. Stary GoSciniec w Krakowie”, znak uchwale o przystgpieniu do jego sporzgdzenia.
sprawy:  AU-02-3.6730.2.551.2021.ASU,  kolejno w  dniu
05/10/2021r. postanowiono zawiesi¢ przedmiotowe postepowanie na Wschodni fragment dziatki nr 209 obr. 4 Nowa Huta znajduje si¢ w
9 miesiecy od daty wplynigcia wniosku w sprawie wydania granicy  sporzadzanego projektu planu miejscowego  obszaru
warunkow zabudowy dla inwestycji j/w. »Kantorowice”. Zgodnie z kierunkiem zagospodarowania w Studium
Aktualny plan jest dla mnie znaczaco krzywdzacy, ogranicza (MN — Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) ww. fragment
dysponowanie moja wilasno$cia, dzialka ta znacznie traci na swojej dziatki znajduje si¢ w terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j
wartosci uzytkowej i majatkowej. Podsumowujac, zwracam si¢ z (MN.26).
prosba o  wylaczenie z  projektu  miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego ,Dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa — etap B” zajetej przez ten plan
mojej dziatki nr 209, obreb 4, jedn. ewidencyjna Nowa Huta.

11. |26.11.2021 F Zwraca si¢ z uprzejma prosbg o wyrazenie sprzeciwu w zwigzku z 339 MN.26 --- Pismo zlozone do sporzqdzanego projektu planu ,,Dla wybranych

planami przeksztatlcenia mojej wtasnosci - dziatka nr 339, obreb 4,
jedn. ewidencyjna Nowa Huta, mieszczacej si¢ przy ulicy Stary
Gos$ciniec Krakowie. Dziatka ta w czgsci ujeta jest obecnie w
projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Dla
wybranych obszar6w przyrodniczych miasta Krakowa - etap B”.
Podkre$lam, ze nie jestem ani rolnikiem, ani le$nikiem, a tym
bardziej deweloperem, a ziemia, o ktora walcz¢ nalezy do mojej
rodziny od bardzo dawna. Mam zatem gleboka nadzieje i wiarg,

Ze ja oraz moja rodzina bedziemy mogli dysponowaé wilasnoscia
zgodnie ze swoimi potrzebami, podobnie jak m. in. wiasciciele
dziesigtkbw nowo powstaltych budynkéw jednorodzinnych w
najblizszym sasiedztwie.

W dniu 17/09/2021r. zostalo wszczgte postepowanie w sprawie
wydania warunkow zabudowy dla inwestycji pn.: ,,Budowa budynku
mieszkalnego jednorodzinnego na dziatce nr 339, obreb 4, jedn.
ewidencyjna Nowa Huta wraz z infrastrukturg techniczna oraz
komunikacyjng na dziatce nr 335, obrgb 4, jedn. ewidencyjna Nowa
Huta przy ul. Stary Go$ciniec w Krakowie”, znak sprawy: AU-02-
3.6730.2.587.2021.ASU, kolejno w dniu 30/09/2021r. UMK Wydziat
Architektury i Urbanistyki wystapit pismami do (1) Wydziatu ds.
Jakos$ci Powietrza, (2) Zarzadu Drog Miasta Krakowa, (3) Wydziatu
Ksztaltowania Srodowiska, (4) Miejskiego Konserwatora Zabytkow z
prosba o wydanie opinii dotyczacej inwestycji objetej wnioskiem, a
zgodnie z kompetencjami w trybie obowigzujacych przepiséw
szczegblnych.

Posiadam wrazliwo$¢ ekologiczng i wiem jak wazne sa tereny zielone
dla funkcjonowania miasta. Jednakze, dlaczego projektowane sa one
przede wszystkim na peryferiach milionowej aglomeracji i na
gruntach, ktoére nie sa wlasnoscia miasta Krakowa. Bardzo latwo jest
dysponowa¢ cudza wlasnoscia i pozbywa¢ mieszkancow ich majatku.
Thumaczenie, ze nadal pozostang wlascicielem swojego gruntu jest
szczytem obtudy, poniewaz pozbawia si¢ mnie mozliwosci
decydowania o mojej wlasnosci.

Jako mieszkaniec Krakowa od szeregu lat obserwuje proces
btyskawicznej i chaotycznej zabudowy, zwanej powszechnie
,betonoza”, m.in. na terenach zielonych, rdwniez w centrum, ktore

obr. 4 Nowa Huta

obszarow przyrodniczych miasta Krakowa — etap B, podetap B7” W
okresie sktadania wnioskow do mpzp ,, Kantorowice”.

Granice mpzp ,,Dla wybranych obszarow przyrodniczych miasta
Krakowa” — etap B, podetap B7 ustalone zostaly uchwalg
Nr LV/1124/16 Rady Miasta Krakowa z dnia_26 pazdziernika 2016 r.,
zmienionej Uchwatq Nr XLII/1143/20 Rady Miasta Krakowa z dnia 8
lipca 2020 r., (wprowadzajgcej podzial etapu B na 16 podetapow).
Zmiana granic projektu planu miejscowego wymagataby podjecia przez
Rade Miasta Krakowa nowej uchwaly o przystgpieniu do sporzgdzenia
projektu planu miejscowego w innych granicach, a co za tym idzie
przeprowadzenia petnej procedury planistycznej okreslonej w art. 17
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Prezydent Miasta Krakowa jako organ sporzqdzajgcy projekt planu, nie
jest uprawniony do zmiany granic projektu planu, okreslonych w
uchwale o przystgpieniu do jego sporzgdzenia.

Potudniowo-wschodni fragment dzialki nr 339 obr. 4 Nowa Huta
znajduje si¢ w granicy sporzadzanego projektu planu miejscowego
obszaru ,.Kantorowice”. Zgodnie z kierunkiem zagospodarowania w
Studium (MN — Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) ww.
fragment dzialki znajduje si¢ w terenie zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej (MN.26).
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wilasnie powinny by¢ parkami i skwerami stuzagcymi mieszkancom.
Jednoczesnie wyrazam zdziwienie determinacjg zmierzajaca do
umiejscowienia terendw zielonych na obrzezach miasta - na cudzych
nieruchomosciach. I niby kto ma z tych terendéw zielonych korzysta¢?
Bo mam takie wrazenie, ze chodzi tylko o statystyki. Absolutnie nie
zgadzam si¢, aby odbyto si¢ to moim i mojej rodziny kosztem. Jedyna
znang i prawng formg decydowania o wlasnosci jest jej posiadanie -
to oczywiste.

Podsumowujac, zwracam si¢ z prosba o wylaczenie z projektu
miejscowego planu  zagospodarowania przestrzennego ,,Dla
wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa - etap B”
zajetej przez ten plan mojej dziatki nr 339, obreb 4, jedn. ewidencyjna
Nowa Huta.

12.

09.11.2021

Jest wiascicielem dziatki Nr 253/ 1, 253/2 obr¢b 4 Nowa Huta
mieszczacych si¢ przy ul. Stary Gosciniec w Krakowie. Dziatki te w
catosci sg obecnie uj¢te w planie zagospodarowania przestrzennego
wybranych obszaréw przyrodniczych. Plan zagospodarowania w jego
obecnej formie uniemozliwia mi i mojej rodzinie jakiekolwiek
zagospodarowanie przestrzeni pod potrzeby naszej rodziny. Moje
dziatki w caloéci planujemy przeznaczy¢ pod zabudowg dla naszej
rodziny. Po sasiedzku istnieje juz nowa zabudowa wielorodzinna tj.
11 budynkéw w zabudowie blizniaczej (22 mieszkania) na dziatkach
zaczynajacych si¢ numerem 251, kilka z tych doméw jest juz
wybudowanych na terenie ujgtym w planie zagospodarowania, co jest
sprzeczne z zatozeniami planu a §wiadczy o tym, Zze mozna zmieni¢
przebieg granicy obszaréw przyrodniczych.

W roku 2018 sktadaliSmy wnioski do studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa oraz
uwagi do planu dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta
Krakowa dotyczace moich dziatek. Aktualny plan jest dla mnie
razaco krzywdzacy, ogranicza dysponowanie moj3a wlasnoscia,
dzialki te znacznie tracg na swojej wartosci uzytkowej i majatkowe;.
Zwracam si¢ z prosba o wylaczenie z planu zagospodarowania
przestrzennego dla wybranych obszaréw przyrodniczych Krakowa,
zajetych przez ten plan w calosci, dziatek nr 253/1 oraz 253/2 Obr. 4
Nowa Huta.

253/1, 253/2
obr. 4 Nowa Huta

Pismo zlozone do sporzqdzanego projektu planu ,,Dla wybranych
obszarow przyrodniczych miasta Krakowa — etap B, podetap B7” W
okresie sktadania wnioskow do mpzp ,, Kantorowice”.

Granice mpzp ,,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta
Krakowa” — etap B, podetap B7 ustalone zostaly uchwalg
Nr LV/1124/16 Rady Miasta Krakowa z dnia_26 pazdziernika 2016 r.,
zmienionej Uchwatq Nr XLII/1143/20 Rady Miasta Krakowa z dnia 8
lipca 2020 r., (wprowadzajgcej podzial etapu B na 16 podetapow).
Zmiana granic projektu planu miejscowego wymagataby podjecia przez
Rade Miasta Krakowa nowej uchwaly o przystgpieniu do sporzqdzenia
projektu planu miejscowego w innych granicach, a co za tym idzie
przeprowadzenia petnej procedury planistycznej okreslonej w art. 17
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Prezydent Miasta Krakowa jako organ sporzqdzajgcy projekt planu, nie
jest uprawniony do zmiany granic projektu planu, okreslonych w
uchwale o przystgpieniu do jego sporzgdzenia.

Wskazane dziatki znajduja si¢ poza granicami sporzadzanego projektu
planu obszaru ,Kantorowice”, dlatego ze wzgledow formalnych
whniosek nie podlega rozpatrzeniu.

13.

22.12.2021

[...

]*

Zwraca si¢ z prosba o objecie w catosci dziatki nr 339, obreb 4, jedn.
ewidencyjna Nowa Huta, mieszczacej si¢ przy ulicy Stary Gosciniec
Krakowie mpzp ,Kantorowice”. Dziatka ta w czeSci ujgta jest
obecnie w projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,,Dla wybranych obszarow przyrodniczych miasta
Krakowa - etap B”. Podkre$la, Ze nie jestem ani rolnikiem, ani
lesnikiem, a tym bardziej deweloperem, a ziemia, o ktorg walcze
nalezy do rodziny od bardzo dawna. Ma zatem glecboka nadzieje
wiare, ze ja oraz rodzina bedziemy mogli dysponowaé wilasnoscia
zgodnie ze swoimi potrzebami, podobnie jak m. in. wiasciciele
dziesigtkbw nowo powstaltych budynkéw jednorodzinnych w
najblizszym sasiedztwie.

W dniu 17/09/2021r. zostato wszczete postepowanie w sprawie
wydania warunkéw zabudowy dla inwestycji pn.: ,,Budowa budynku
mieszkalnego jednorodzinnego na dzialce nr 339, obrgb 4, jedn.
ewidencyjna Nowa Huta wraz z infrastruktura techniczna oraz
komunikacyjna na dziatce nr 335, obreb 4, jedn. ewidencyjna Nowa
Huta przy ul. Stary Gosciniec w Krakowie”, znak sprawy: AU-02-
3.6730.2.587.2021.ASU, kolejno w dniu 30/09/2021r. UMK Wydziat
Architektury i Urbanistyki wystapit pismami do (1) Wydziatu ds.
Jakosci Powietrza, (2) Zarzadu Drog Miasta Krakowa, (3) Wydziatu
Ksztattowania Srodowiska, (4) Miejskiego Konserwatora Zabytkow z
prosba o wydanie opinii dotyczacej inwestycji objetej wnioskiem, a
zgodnie z kompetencjami, w trybie obowigzujacych przepisow
szczegblnych.

339 obr. 4 Nowa
Huta

MN.26

Pismo zlozone do sporzqdzanego projektu planu ,, Dla wybranych
obszaréow przyrodniczych miasta Krakowa — etap B, podetap B7” W
okresie sktadania wnioskow do mpzp ,, Kantorowice”.

Granice obszaru objetego planem ,,Kantorowice” ustalone zostaly
uchwalg Nr LXX/1965/21 Rady Miasta Krakowa z dnia 20 pazdziernika
2021 r. Zmiana ww. granic wymagataby podjecia przez Rade Miasta
Krakowa nowej uchwaty o przystgpieniu do sporzqdzenia projektu planu
miejscowego w innych granicach, a co za tym idzie przeprowadzenia
peilnej procedury planistycznej okreslonej w art. 17 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Potudniowo-wschodni fragment dzialtki nr 339 obr. 4 Nowa Huta
znajduje si¢ w granicy sporzadzanego projektu planu miejscowego
obszaru ,,Kantorowice”. Zgodnie z kierunkiem zagospodarowania w
Studium (MN — Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) ww.
fragment dzialki znajduje si¢ w terenie zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej (MN.26).
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Posiada wrazliwos¢ ekologiczng i wie jak wazne sg tereny zielone dla
funkcjonowania miasta. Jednakze, dlaczego projektowane sg one
przede wszystkim na peryferiach milionowej aglomeracji i na
gruntach, ktére nie sa wlasnoscia miasta Krakowa. Bardzo tatwo jest
dysponowa¢ cudzg wlasnoscig i pozbywaé¢ mieszkancéw ich majatku.
Podsumowujac, raz jeszcze prosz¢ o objecie w catosci dziatki nr 339,
obreb 4, jedn. ewidencyjna Nowa Huta, mieszczacej si¢ przy ulicy
Stary Gosciniec w Krakowie mpzp ,,Kantorowice”.

14. |20.12.2021 nk Zwraca si¢ z pro$bg o przeznaczenie dzialki na cele budowlane — pod | 161 obr. 4 Nowa MN.8 uwzgledniona Zgodnie z kierunkiem zagospodarowania w Studium (MN — Tereny
zabudowe mieszkaniowg. Ma trojke dzieci — chcialaby w przysztosci Huta KDD.2 cze$ciowo zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) dziatka w przewazajacej
przekaza¢ im w/w nieruchomosci, aby mogli wybudowac¢ sobie czedei znajduje si¢ w terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
domy. (MN.8).

W  zwigzku z potrzeba zapewnienia prawidtowej obstugi
komunikacyjnej obszaru, niewielki fragment dzialki przeznaczono w
projekcie planu pod Teren drogi publicznej klasy dojazdowej (KDD.2).

15. |20.12.2021 Nk Zwraca sie z prosbg o przeznaczenie dziatki na cele budowlane, pod | 110/2 obr. 4 Nowa | MN.7 uwzgledniona Zgodnie z kierunkiem zagospodarowania w Studium (MN — Tereny
zabudowe mieszkaniowg. Chcialaby przeznaczy¢ nieruchomos¢ Huta KDD.2 czeSciowo zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) dziatka w przewazajacej
dzieciom, aby mogly wybudowac sobie domy. czesci znajduje si¢ w terenie zabudowy mieszkaniowe]j jednorodzinnej

(MN.7).

W  zwigzku z potrzebg zapewnienia prawidlowej obshugi
komunikacyjnej obszaru, niewielki fragment dziatki przeznaczono w
projekcie planu pod Teren drogi publicznej klasy dojazdowej (KDD.2).

16. |20.12.2021 E Prosi o przeznaczenie nieruchomos$ci na cele budowlane —| 161 obr. 4 Nowa MN.8 uwzgledniona Zgodnie z kierunkiem zagospodarowania w Studium (MN — Tereny
mieszkaniowe. Huta KDD.2 czgsciowo zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) dziatka w przewazajacej

czesci znajduje si¢ w terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(MN.8).

W  zwigzku z potrzebg zapewnienia prawidlowej  obshugi
komunikacyjnej obszaru, niewielki fragment dzialki przeznaczono w
projekcie planu pod Teren drogi publicznej klasy dojazdowej (KDD.2).

17. |20.12.2021 F Prosi o uwzglednienie ww. dziatek jako teren budowlany pod| 44/4, 44/3, 42/2 MN.14 | uwzgledniona
zabudowe jednorodzinng z mozliwo$cig zabudowy blizniacze;j. obr. 4 Nowa Huta

18. |23.12.2021 CF 1. Podstawowe przeznaczenie funkcji  terenu:  zabudowa | 325/37, 325/38, u.2 Ad 1. Ad 1.
mieszkaniowa wielorodzinna niskiej intensywno$ci i zabudowa 325/39 nieuwzgledniony | W swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest sporzadzony zgodnie z
mieszkaniowa jednorodzinna; obr. 4 Nowa Huta zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiazace dla organow
2. Wskaznik intensywnos$ci zabudowy w przedziale: od 0,3 do 1,0 gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Zgodnie z
3. Wysoko$¢ zabudowy w przedziale: od 4m do 16m dokumentem Studium w projekcie planu na przedmiotowych dziatkach
4. Wskaznik miejsc postojowych w przedziale: 1,2 m.p./1 mieszkanie wyznaczono teren zabudowy ustugowe;j (U.2).
oraz 2 m.p. /1 dom
5. Minimalny wspotczynnik powierzchni czynnie biologicznej: 40% Ad 2. Ad 2.

6. Dopuszczenie obstugi komunikacyjnej terenu poprzez bezposredni uwzgledniony W zwigzku z ustalonymi w projekcie planu: minimalnym wskaznikiem
lub posredni zjazd z ulicy: Gustawa Morcinka i Kocmyrzowskie;j. czgéciowo terenu biologicznie czynnego oraz maksymalng wysoko$cig zabudowy,
UZASADNIENIE wskaznik intensywnosci zabudowy w terenie U.2 wynosi 0,1-1,6.
Ustanowienie terenu o funkcji mieszkaniowej o parametrach
zabudowy wskazanej powyzej, na dziatkach 325/37, 325/38, 325/39 Ad 3. Ad 3.
obr. 4, jedn. ew. Nowa Huta stanowi niewielka cz¢s¢ 10% terenu nieuwzgledniony | Wniosek nieuwzglgdniony, gdyz w ustaleniach projektu planu, dla
ustugowego w jednostce urbanistycznej nr 57. Zgodne z zapisami terenu zabudowy ushugowej (U.2) ustalono maksymalng wysokosé
Studium mozliwe jest ustalenie funkcji innej niz wskazana w zabudowy 11 m. Ograniczenie maksymalnej wysokosci zabudowy
studium, o ile nie przekracza ona 10% przeznaczenia wskazanego na wynikalo z przyjetej w projekcie planu zasady obnizania wysokosci
danym terenie w studium. zabudowy w kierunku zabudowy mieszkaniowej i jednocze$nie terenéw
cennych przyrodniczo (potozonych poza granicami sporzadzanego
projektu planu).
Ad 4. Ad 4.
nieuwzgledniony | W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest sporzadzony zgodnie z

zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla organdéw
gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Zgodnie z
dokumentem Studium w projekcie planu na przedmiotowych dziatkach
wyznaczono teren zabudowy ustugowej (U.2). W zwiazku z powyzszym
podane we wniosku wskazniki miejsc postojowych dla zabudowy
mieszkaniowej nie sa mozliwe do zrealizowania w terenie zabudowy
ustugowe;.
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Ad 5.
uwzgledniony

Ad 6.

Ad 6.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze wskazniki miejsc parkingowych, zostaly
przyjete w projekcie planu zgodnie z ,,Programem obstugi parkingowej
dla Miasta Krakowa” opracowanego dla Gminy Miejskiej Krakow,
przyjetego Uchwatg Nr LI11/723/12 RMK z dnia 29 sierpnia 2012 r.

Ad 6.

Kwestia wskazania wjazdu na dziatke nie jest regulowana ustaleniami
planu miejscowego. Zgodnie z ustaleniami projektu planu w
przeznaczeniu poszczegoélnych terenow mieszcza si¢ m.in. dojazdy
niewyznaczone na rysunku planu, ktore zapewni¢ maja skomunikowanie
poszczegodlnych dziatek z drogami publicznymi.

Niezaleznie od powyzszego wyjasnia sig, ze klasa ulicy Gustawa
Morcinka (KDZ — droga zbiorcza) niesie za sobg stosowne ograniczenia
m.in. w ilo$ci ewentualnych podtaczen komunikacyjnych.

19.

23.12.2021

1. Podstawowe przeznaczenie funkcji terenu: zabudowa ustugowa (w
tym m.in.: handlowa, oraz stacji paliw z zapleczem
gastronomicznym);

2. Wskaznik intensywnos$ci zabudowy w przedziale: od 0,3 do 1,0

3. Wysoko$¢ zabudowy w przedziale: od 4m do 16m

4. Wskaznik miejsc postojowych w przedziale: 20 m.p. /100
zatrudnionych oraz 30 m.p. /1000 m2 powierzchni sprzedazy

5. Minimalny wspotczynnik powierzchni czynnie biologicznej: 40%
6. Dopuszczenie obstugi komunikacyjnej terenu poprzez bezposredni
lub posredni zjazd z ulicy: Gustawa Morcinka i Kocmyrzowskiej
UZASADNIENIE

Ustanowienie terenu o funkcji ustugowej o parametrach zabudowy
wskazanej powyzej, jest zgodne z zapisami Studium dla dziatek nr
325/34, 325/40, 325/41, 257/1, 325/37, 325/38, 325/39 obr. 4, jedn.
ew. Nowa Huta przy ul. Gustawa Morcinka i Kocmyrzowskiej w
Krakowie oraz odpowiada na zapotrzebowanie mieszkancow terenow
sasiednich na lokale handlowe i ustugowe.

325/34, 325/40,
325/41, 257/1

obr. 4 Nowa Huta

u.2
ZPi.2
KDG.1
KDZ.1

Ad 1.
uwzgledniony
czg$Sciowo

Ad 2.
uwzgledniony
czg$Sciowo

Ad. 4
uwzgledniony
czg$ciowo

Ad 5.
uwzgledniony

Ad 6.

Ad 3.
nieuwzgledniony

Ad 6.

Ad 1.

Whiosek uwzgledniony w zakresie przeznaczenia przewazajacej czesci
przedmiotowego terenu pod teren zabudowy ustugowej (U.2).

Niewielka czgs¢ dziatki nr 325/34 obr. 4 Nowa Huta przeznaczono pod
teren zieleni urzadzonej (ZPi.2) o podstawowym przeznaczeniu pod
zielen izolacyjna.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze w zwigzku z potrzeba zapewnienia
prawidtowej obstugi komunikacyjnej obszaru, dziatke nr 257/1 oraz
fragmenty dziatki nr 325/34 obr. 4 Nowa Huta przeznaczono w
projekcie planu pod: Teren drogi publicznej klasy gtownej (KDG.1)
oraz Teren drogi publicznej klasy zbiorczej (KDZ.1).

Ad 2.

W zwiagzku z ustalonymi w projekcie planu: minimalnym wskaznikiem
terenu biologicznie czynnego oraz maksymalng wysokoscig zabudowy,
wskaznik intensywnosci zabudowy w terenie U.2 wynosi 0,1-1,6.

Ad 3.

Whiosek nieuwzgledniony, gdyz w ustaleniach projektu planu, dla
terenu zabudowy ustugowej (U.2) ustalono maksymalng wysokos¢
zabudowy 11 m. Ograniczenie maksymalnej wysokosci zabudowy
wynikalo z przyjetej w projekcie planu zasady obnizania wysokosci
zabudowy w kierunku zabudowy mieszkaniowej i jednocze$nie terendw
cennych przyrodniczo (potozonych poza granicami sporzadzanego
projektu planu).

Ad 4.

Wskazniki miejsc parkingowych, zostaly przyjete w projekcie planu
zgodnie z ,.Programem obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa”
opracowanego dla Gminy Miejskiej Krakow, przyjetego Uchwata Nr
LIN/723/12 RMK z dnia 29 sierpnia 2012 r. Zgodnie z ww. programem
w projekcie planu przyjeto zroznicowane wskazniki, ktére odnoszg si¢
do roznych funkcji obiektow ustugowych, a nie tylko do obiektéw
handlu oraz ,,innych ustug”.

Ad 6.

Kwestia wskazania wjazdu na dziatk¢ nie jest regulowana ustaleniami
planu miejscowego. Zgodnie z ustaleniami projektu planu w
przeznaczeniu poszczegoélnych terendw mieszczg si¢ m.in. dojazdy
niewyznaczone na rysunku planu, ktére zapewni¢ maja skomunikowanie
poszczegolnych dziatek z drogami publicznymi.

Niezaleznie od powyzszego wyjasnia si¢, ze klasa ulicy Gustawa

10



1 2 4 5 6 7 8 9
Morcinka (KDZ — droga zbiorcza) niesie za sobg stosowne ograniczenia
m.in. w ilo$ci ewentualnych podtaczen komunikacyjnych.
20. |23.12.2021 [...T* 1. Dzialka 183/3 jest obecnie droga dojazdowa do innych dziatek - 183/2, 183/3, MN.26 Ad 1. Ad 1.
wspotwilasnos¢. Utrzymanie statusu drogi dojazdowe;. 182/2 obr. 4 Nowa | KDZ.3 | uwzgledniony Whniosek uwzgledniony w zakresie przeznaczenia przedmiotowej dziatki
2. Drziatka 183/2 stanowi obecnie cze$¢ gospodarstwa rolnego Huta KDW.15 czg$ciowo pod droge, natomiast ze wzgledu na stan wlasnos$ci wyznaczono droge
zabudowanego siedliskiem. Proponuj¢ przeznaczenie pod zabudowe wewnetrzng (KDW.15) a nie droge publiczng klasy dojazdowej.
niska jedno i wielorodzinng. Niewielki fragment dziatki nr 183/3 przeznaczono pod teren drogi
3. Niewielki fragment dziatki 182/2 pomiedzy dziatkami 182/6 i zbiorczej (KDZ.3).
18372, przylegly do dzialki 183/2 proponuje przeznaczy¢ pod
zabudowe jedno i wielorodzinng Ad 2., Ad 3. Ad 2., Ad 3.
4. Wzdhuz istniejacego rowu (potok Malinowka) dzielacego dziatke uwzgledniony Whiosek uwzgledniony czg¢$ciowo, poniewaz tylko fragmenty dzialek
183/2 proponuj¢ wydzielenie drogi dojazdowej od drogi publicznej czesciowo nr183/2, 182/2 znajdujace si¢ w granicach sporzadzanego planu
do dziatki 182/2, ktorej jest wlascicielem miejscowego, zgodnie z kierunkiem zagospodarowania w Studium (MN
5. Wzdhuiz wydzielonej drogi po pin.-zach. Stronie rowu (potoku) — Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) zostaty przeznaczone
proponuje¢ wydzielenie miejsca na pas zieleni (krzewy niskie i drzewa pod teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN.26). Zgodnie
sredniowysokie) ze Studium na przedmiotowym obszarze nie ma mozliwosci lokalizacji
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej.
W/w dziatki posiadaja dostep do drogi publicznej, sa czeSciowo Pozostata czg$¢ dzialek znajduje si¢ w granicach projektu planu ,, Dia
zabudowane oraz granicza z dziatkami zabudowanymi. wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa” etap B, podetap
Informuje, ze czg$¢ dziatki 183/2 oraz praktycznie cala dziatka 182/2 B7.
zostaly ujete programem ochronnym w PZ ETAP B7 — 138,
Powyzsze propozycje ujeto na zalaczonej mapce Ad4.,Ad5 |Ad4., Ad5.
nieuwzgledniony | Fragment dziatki nr 183/2, znajdujacy si¢ w granicach sporzadzanego
planu miejscowego, zgodnie z kierunkiem zagospodarowania w Studium
(MN — Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) zostat
przeznaczony pod teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(MN.26).
Wyjasnia si¢, ze zgodnie z zapisem § 15 projektu planu: ,w
przeznaczeniu poszczegolnych terenow miesci si¢ zielen towarzyszgca
oraz (...):
3) niewyznaczone na rysunku planu: dojscia piesze, trasy rowerowe
dojazdy zapewniajgce skomunikowanie terenu dzialki z drogami
publicznymi; (...)”.
21. | 23.12.2021 [...]* 1. Podstawowe przeznaczenie funkcji  terenu:  zabudowa | 325/37,325/38, u.2 Ad 1. Ad 1.
mieszkaniowa wielorodzinna niskiej intensywno$ci i zabudowa 325/39 nieuwzgledniony | W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest sporzadzony zgodnie z
mieszkaniowa jednorodzinna; obr. 4 Nowa Huta zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw
2. Wskaznik intensywnos$ci zabudowy w przedziale: od 0,3 do 1,0 gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Zgodnie z
3. Wysoko$¢ zabudowy w przedziale: od 4m do 16m dokumentem Studium w projekcie planu na przedmiotowych dziatkach
4. Wskaznik miejsc postojowych w przedziale: 1,2 m.p. / 1 wyznaczono teren zabudowy ustugowej (U.2).
mieszkanie oraz 2 m.p. / 1 dom
5. Minimalny wspotczynnik powierzchni czynnie biologicznej: 40% Ad 2. Ad 2.
6. Dopuszczenie obstugi komunikacyjnej terenu poprzez bezposredni uwzgledniony W zwiazku z ustalonymi w projekcie planu minimalnym wskaznikiem
lub posredni zjazd z ulicy: Gustawa Morcinka i Kocmyrzowskiej czg$ciowo terenu biologicznie czynnego oraz maksymalng wysokoscig zabudowy,
UZASADNIENIE wskaznik intensywnosci zabudowy w terenie U.2 wynosi 0,1-1,6.
Ustanowienie terenu o funkcji mieszkaniowej o wyzej wymienionych
parametrach zabudowy na dziatkach 325/37, 325/38, 325/39 obr. 4, Ad 3. Ad 3.
jedn. ew. Nowa Huta stanowi niewielka czgs¢ do 10% terenu nieuwzgledniony | Wniosek nieuwzgledniony, gdyz w ustaleniach projektu planu, dla
ustugowego w jednostce urbanistycznej nr 57, co zgodne z zapisami terenu zabudowy uslugowej (U.2) ustalono maksymalng wysoko$é
Studium umozliwia ustalenie funkcji innej niz wskazana w studium. zabudowy 11 m. Ograniczenie maksymalnej wysokosci zabudowy
wynikato z przyjetej w projekcie planu zasady obnizania wysokosci
zabudowy w kierunku zabudowy mieszkaniowej i jednocze$nie terendw
cennych przyrodniczo (potozonych poza granicami sporzadzanego
projektu planu).
Ad 4. Ad 4.
nieuwzgledniony | W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest sporzadzony zgodnie z

zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla organow
gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Zgodnie z
dokumentem Studium w projekcie planu na przedmiotowych dziatkach
wyznaczono teren zabudowy ustugowej (U.2). W zwigzku z powyzszym
podane we wniosku wskazniki miejsc postojowych dla zabudowy
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Ad 5.
uwzgledniony

Ad 6.

Ad 6.

mieszkaniowej nie sa mozliwe do zrealizowania w terenie zabudowy
ustugowe;j.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze wskazniki miejsc parkingowych, zostaty
przyjete w projekcie planu zgodnie z ,,Programem obstugi parkingowej
dla Miasta Krakowa” opracowanego dla Gminy Miejskiej Krakow,
przyjetego Uchwalg Nr LIII/723/12 RMK z dnia 29 sierpnia 2012 r.

Ad 6.

Kwestia wskazania wjazdu na dziatk¢ nie jest regulowana ustaleniami
planu miejscowego. Zgodnie z ustaleniami projektu planu w
przeznaczeniu poszczegoélnych terenow mieszcza si¢ m.in. dojazdy
niewyznaczone na rysunku planu, ktore zapewni¢ maja skomunikowanie
poszczegodlnych dziatek z drogami publicznymi.

Niezaleznie od powyzszego wyjasnia si¢, ze klasa ulicy Gustawa
Morcinka (KDZ — droga zbiorcza) niesie za soba stosowne ograniczenia
m.in. w ilo§ci ewentualnych podtaczen komunikacyjnych.

22.

23.12.2021

[...

]*

1. Podstawowe przeznaczenie funkcji terenu: zabudowa ustugowa (w
tym m.in.: handlowa, oraz stacji paliw z zapleczem
gastronomicznym);

2. Wskaznik intensywnos$ci zabudowy w przedziale: od 0,3 do 1,0

3. Wysoko$¢ zabudowy w przedziale: od 4m do 16m

4. Wskaznik miejsc postojowych w przedziale: 20 m.p. / 100
zatrudnionych oraz 30 m.p. / 1000 m2 powierzchni sprzedazy

5. Minimalny wspotczynnik powierzchni czynnie biologicznej: 40%
6. Dopuszczenie obstugi komunikacyjnej terenu poprzez bezposredni
lub posredni zjazd z ulicy: Gustawa Morcinka i Kocmyrzowskiej
UZASADNIENIE

Ustanowienie dla terenu dziatek nr 325/34, 325/40, 325/41, 257/1,
325/37, 325/38, 325/39 obr. 4, jedn. ew. Nowa Huta przy ul. Gustawa
Morcinka i Kocmyrzowskiej w Krakowie funkcji ustlugowej o
parametrach zabudowy wskazanej powyzej, jest zgodne z zapisami
Studium dla oraz odpowiada na zapotrzebowanie mieszkancow
terenow sgsiednich na lokale handlowe i ushugowe w tym obszarze.

325/37, 325/38,
325/39
obr. 4 Nowa Huta

u.2

Ad 1.
uwzgledniony

Ad 2.
uwzgledniony
czesciowo

Ad. 4
uwzgledniony
czesciowo

Ad 5.
uwzgledniony

Ad 6.

Ad 3.
nieuwzgledniony

Ad 6.

Ad 2.

W zwigzku z ustalonymi w projekcie planu minimalnym wskaznikiem
terenu biologicznie czynnego oraz maksymalng wysokos$cig zabudowy,
wskaznik intensywnosci zabudowy w terenie U.2 wynosi 0,1-1,6.

Ad 3.

Whniosek nieuwzgledniony, gdyz w ustaleniach projektu planu, dla
terenu zabudowy uslugowej (U.2) ustalono maksymalng wysokosé
zabudowy 11 m. Ograniczenie maksymalnej wysokosci zabudowy
wynikato z przyjetej w projekcie planu zasady obnizania wysokoS$ci
zabudowy w kierunku zabudowy mieszkaniowej i jednoczesnie terenéw
cennych przyrodniczo (potozonych poza granicami sporzadzanego
projektu planu).

Ad 4.

Wskazniki miejsc parkingowych, zostaly przyjete w projekcie planu
zgodnie z ,,Programem obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa”
opracowanego dla Gminy Miejskiej Krakow, przyjetego Uchwata Nr
LIN/723/12 RMK z dnia 29 sierpnia 2012 r. Zgodnie z ww. programem
w projekcie planu przyjeto zroznicowane wskazniki, ktore odnosza si¢
do roznych funkcji obiektow ustugowych, a nie tylko do obiektow
handlu oraz ,,innych ustug”.

Ad 6.

Kwestia wskazania wjazdu na dzialke¢ nie jest regulowana ustaleniami
planu miejscowego. Zgodnie =z ustaleniami projektu planu w
przeznaczeniu poszczegolnych terenéw mieszcza si¢ m.in. dojazdy
niewyznaczone na rysunku planu, ktére zapewni¢ majg skomunikowanie
poszczegodlnych dziatek z drogami publicznymi.

Niezaleznie od powyzszego wyjasnia si¢, ze klasa ulicy Gustawa
Morcinka (KDZ — droga zbiorcza) niesie za soba stosowne ograniczenia
m.in. w ilo$ci ewentualnych podtaczen komunikacyjnych.

23.

23.12.2021

Ujecie dziatek w calosci jako budowlanych z przeznaczeniem pod
budownictwo mieszkaniowe jednorodzinne. Posiada tytul prawny do
terenu objetego wnioskiem.

165/3, 165/4
obr. 4 Nowa Huta

MN.8
KDD.2

uwzgledniona
czesciowo

Zgodnie z kierunkiem zagospodarowania w Studium (MN — Tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) przedmiotowe dziatki w
przewazajacej czgsci znajduja si¢ w terenie zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej (MN.8). W zwiazku z potrzebg zapewnienia prawidtowej
obstugi komunikacyjnej obszaru, niewielki fragment dziatki nr 165/3
obr. 4 Nowa Huta przeznaczono w projekcie planu pod Teren drogi
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publicznej klasy dojazdowej (KDD.2).

24. |23.12.2021 [...T* Zwracajg si¢ z wnioskiem o uj¢cie w catosci powyzszych dzialek jako 165/3, 165/4 MN.8 uwzgledniona Zgodnie z kierunkiem zagospodarowania w Studium (MN — Tereny
budowlane z przeznaczeniem pod budownictwo mieszkaniowe | obr.4 Nowa Huta | KDD.2 czesciowo zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) przedmiotowe dziatki w
jednorodzinne w projektowanym miejscowym planie ul. Zakole 56 przewazajacej czesci znajdujg si¢ w terenie zabudowy mieszkaniowej
zagospodarowania przestrzennego. jednorodzinnej (MN.8). W zwigzku z potrzebg zapewnienia prawidlowej

obstugi komunikacyjnej obszaru, niewielki fragment dziatki nr 165/3
obr. 4 Nowa Huta przeznaczono w projekcie planu pod Teren drogi
publicznej klasy dojazdowej (KDD.2).

* wylgczenie jawno$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostgpie do informacji publicznej; jawnosé wylqczyta Anna Jastrzebska — Starszy Inspektor w Wydziale Planowania
Przestrzennego UMK

Wyjasnienia uzupetniajgce:

1. Tlekro¢ w tresci niniejszego zatgcznika jest mowa o:
e Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa, obowigzujacego w dniu sporzadzenia planu.
e planie - nalezy przez to rozumie¢ sporzadzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Kantorowice”,
e ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 977 ze zm.).

2. Przywolane w niniejszym zatgczniku zapisy projektu uchwaty w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego pochodza z edycji projektu planu przygotowanego do skierowania do opiniowania
1 uzgodnien zgodnie z art. 17 ust 6 ustawy. Te ustalenia projektu planu moga ulec zmianie w wyniku uzyskanych opinii i uzgodnien zgodnie z art. 17 pkt 9 ustawy. Rozpatrzenie wnioskow nie jest
rozstrzygnigciem ostatecznym, bowiem w dalszej procedurze planistycznej, na jej kolejnych etapach moga zaistnie¢ okoliczno$ci merytoryczne, faktyczne i prawne, ktore zdecyduja o ostatecznych
rozstrzygnigciach w planie.

3. Zgodnie z art. 7 ustawy rozstrzygnigcie o nieuwzglednieniu wnioskéw nie podlega zaskarzeniu do sadu administracyjnego.



