Zakacznik do Zarzadzenia Nr 1152/2023
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 28 kwietnia 2023 r.

WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG | ROZPOZNANIA PISM NIESTANOWIACYCH UWAG DO PLANU ZEOZONYCH DO PONOWNIE WYLOZONEGO DO
PUBLICZNEGO WGLADU PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,ZABINIEC”

Wylozenie do publicznego wgladu projektu planu odbyto si¢ w okresie od dnia 17 lutego do dnia 27 marca 2023 r.
Termin wnoszenia uwag do wytozonego projektu planu, okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 17 kwietnia 2023 r.
W ww. terminie zostaty ztozone uwagi I pisma wyszczegdlnione w ponizszym wykazie.

OZNACZENIE
g;%]}{%?%%k;g S(Z:;,' ROZSTRZYGNIECIE PREZYDENTA
IMIE I NAZWISKO lub UWAGA PRZEZNA- MIASTA KRAKOWA W SPRAWIE
\R DATA NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAG (numery dzialek CZENIE ROZPATRZENIA UWAGI DO . - UWAGI ) )
L. | ywaci| WNIESIENI | ORGANIZACYINE) (pehna treéé uwag znajduje sie w dokumentacji planistyczne) lub inne okreslenie nierachomodci FOUE S Pt _ (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag —w zakresie uwag
A UWAGI (V;ggli(sl:;:;i?]g():“ terenu objetego uwags) w projekcie planu nieuwzglgdnionych, uwzglednionych czesciowo lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
UWAGA
DZIALKA (Igggi?e) UWZLC’}‘{V]?DGN’?ON A|  MEUWZGLED
1 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11.
1. 1 4.03.2023 [.]* Whnosi o zakaz lokalizacji na wskazanych w uwadze terenach | 382/9 44 ZP.8, Ad. 1 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w dotychczasowym przebiegu procedury
ZP.8 i ZP.14 nowych naziemnych miejsc parkingowych. 382/12 Krowodrza ZP.14 nieuwzgledniona | planistycznej pojawiaty sie liczne glosy za wyznaczeniem takich miejsc
382/4 parkingowych. Przede wszystkim istotne z perspektywy osob ze
390 szczegolnymi potrzebami (niepetnosprawnych).
388
385/2
222
2. 2 10.03.2023 [.]* Whnosi o: 225/8 44 uU.13 Tres¢ pisma w tym zakresie nie stanowi uwagi do planu w rozumieniu art.
1. dzierzawe lub zakup dziatki 225/8 i czeSci dziatki| 225/6 Krowodrza KDX.4 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie kwestionuje zapisow projektu planu i nie
nr 225/6 obr. 44 Krowodrza. 227 stanowi materii planistycznej.

3. 2. dostosowanie parametréw zabudowy procedowanego Ad. 2 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 ustawy projekt planu
planu  miejscowego do parametrow zawartych nieuwzgledniona | musi by¢ zgodny z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace
w obowigzujagcym planie miejscowym . Linia dla organéw gminy przez sporzadzaniu plandéw miejscowych (art. 9 ust.
Tramwajowa Krowodrza Goérka”, w tym wysokos$é 4). Dla przedmiotowego obszaru Studium wyznacza maksymalng
zabudowy do 50 m; teren powierzchni biologicznie wysoko$¢ zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej do 36 m, a zabudowy
czynnej min. 15% oraz intensywno$¢ zabudowy. ushugowej do 16 m oraz teren powierzchni biologicznie czynnej

odpowiednio minimum 50% oraz 20%.

4. 3. zmian¢ przeznaczenia na teren zabudowy Ad. 3
mieszkaniowej wielorodzinnej lub mieszkaniowo- uwzgledniona
ustugowy.

5. 4. zmian¢ funkcji terenu KDX.4 na funkcje Ad. 4 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz funkcja terenu KDX.4 stanowi
umozliwiajacg wykonanie drogi wewnetrznej dla nieuwzgledniona | wypracowany kompromis spoleczny, w odniesieniu do ustalen
samochodow. planistycznych uprzednio wyltozonego projektu planu. Projekt planu

(...) wraz z uzasadnieniem. zostal uzgodniony z Zarzagdem Drog Miasta Krakowa, ktory odpowiada
za obstuge komunikacyjnag nowych terendw inwestycyjnych w obszarze
planu.

6. 3 16.03.2023 | Mieszkancy ulicy | Wnoszg o: Tereny przylegajace do | MWn/MN.7 Ad. 1,2

Zmujdzkiej 1. niedopuszczenie zabudowy wielorodzinngj we ul. Zabiniec MWn/MN.8 | uwzgledniona
wskazanych w uwadze terenach lub ewentualne
obnizenie wysokos$ci i intensywno$ci jej zabudowy
do zabudowy jednorodzinnej  uwarunkowania
wprowadzeniem obstugi komunikacyjnej.

7. 2. ewentualnie  wyznaczenie  enklaw  zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej we wskazanych
w uwadze terenach.




1 2. 38 4. 5. 6 7 8. 9. 10. 11.
(...) wraz z uzasadnieniem.
8. 4 |16.03.2023 [.]* Whnoszg o: Tereny zabudowy MWn/MN.1 Ad. 1 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz obecne zagospodarowanie terendow, w tym
5 1. wprowadzenie we wskazanych w uwadze terenach mieszkaniowej - nicuwzgledniona | wysokosci zabudowy znaczaco przekraczaja wskazang w uwadze warto$¢
9. 6 [.]* ograniczenia wysokosci zabudowy do 9 m dla| wielorodzinnej niskiej | MWn/MN.11 9 m. W celu uporzadkowania i zharmonizowania przestrzeni — zapisy
10. 7 [.]* wszystkich typow zabudowy. intensywnosci lub planu rozgraniczaja parametry zabudowy z uwagi na funkcj¢ budynku
8 zabudowy i istniejgce zagospodarowanie wyznaczonego terenu.
1.1 9 [.]* mieszkaniowej
12. | 10 [.]* jednorodzinnej
11
13.] 12 [.]*
13 «
14. 75 [..]
15.| 76 [.]*
77
16. 78 [.]*
17. [.]*
[.]*
[.]*
2. zapisy planu dotyczgce zabudowy wielorodzinnej Ad. 2 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz jej ogélny charakter uniemozliwia
niskiej intensywnosci opierajgce si¢ na normie PN- nieuwzgledniona | odniesienie si¢ do niej i wprowadzenia konkretnych zmian.
1ISO9836 wybierajq interpretacje malo korzystng dla Wyjasnia si¢, ze na potrzeby sporzadzanych planéw miejscowych zostat
mieszkancow. opracowany zbior definicji zawartych w § 4 ustalen projektu planu.
Definicje te sg stosowane we w sporzadzanych planach miejscowych
celem ujednolicenia zachowania zasady porownywalnosci planow
miejscowych w Krakowie.
3. obszar Zabinca ma niewystarczajaca ilo$é¢ terenow Ad. 3 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadza si¢ innych dodatkowych
zielonych oraz terenow rekreacyjno-sportowych. nieuwzgledniona | terenow zielonych i terenow rekreacyjno-sportowych, poniewaz projekt
(...) wraz z uzasadnieniem. planu zaklada utrzymanie oraz realizacj¢ kolejnych skwerdw, zielencow,
a takze publicznych parkéw w bezposredniej odlegtosci od ul. Zabiniec,
w tym Parku Rzecznego Biatuchy, terenu sportu i rekreacji US.4, terenu
publicznego parku ZP.9 oraz ZP.12.
18.| 14 |22.03.2023 Szpital Miejski Whnosi o uwzglednienie przestrzeni powietrznych dla ladowisk | 428/12 44 Uz.2 Ad.1
Specjalistyczny naziemnych i wyniesionych w przedmiotowym planie. Krowodrza uwzgledniona
im. Gabriela
Narutowicza
19.| 15 | 21.03.2023 [.]* Wnosi o wprowadzenie do projektu planu informacji: czy 201 45 MW.27 Tres¢ pisma nie stanowi uwagi do planu w rozumieniu art. 18 ust. 1
ustalono wiascicieli, dla polowy dziatki nr 201 obr. 45 Krowodrza MW/U.4 ustawy, gdyz nie kwestionuje zapiséw projektu planu, ani nie zawiera
Krowodrza; czy zostata wydana decyzja pozwolenia na konkretnych propozycji jego zmiany. Dodatkowo zagadnienia te nie
zabudowe na wskazane. dzialce, czy ustalono kto jest stanowig materii planistycznej, w rozumieniu celowosci Wwytozenia
wlascicielem wskazanej dzialki; czy nastqpi rozgraniczenie projektu planu do publicznego wgladu, w czasie ktoérego mozna byto
pomiedzy dwoma czesciami dziatki j.w. sktada¢ uwagi.
(...) wraz z uzasadnieniem.
20. | 16 | 27.03.2023 [.]* Whnosi o: Caty obszar planu Tres$¢ pisma w tym zakresie nie stanowi uwagi do planu w rozumieniu art.
1. umieszczenie prognozy $rodowiskowej na stronach 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie kwestionuje jego zapisow. Dodatkowo nie
BIP Krakéw oraz tym samym przedtuzenie wylozenia stanowi materii planistycznej, w rozumieniu celowosci wyltozenia
do publicznego wgladu. projektu planu do publicznego wgladu, w czasie ktérego mozna bylo
sktada¢ uwagi.
21. 2. ograniczenie wysoko$ci zabudowy, dla wskazanych 201 45 MW/U.4 Ad. 2 Uwaga uwzgledniona czesciowo, gdyz wysoko$¢ zabudowy zostanie
w uwadze dziatek do 9,5 m. 203 Krowodrza uwzgledniona zmniejszona, ale przywotana w uwadze wysoko$¢ moze nie by¢
(...) wraz z uzasadnieniem. czesciowo wprowadzona. Nowa wielkos¢ tego wskaznika bedzie zalezata od
przeprowadzenia analiz w tym zakresie.
22. | 17 |29.03.2023 Rada Dzielnicy Whnosi o: Caty obszar planu WS.1-WS.5 Ad. 1 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadza si¢ definicji tarlisk.
| Stare Miasto 1. dodanie definicji tarlisk, a nastepniec w §35 dodanie nieuwzgledniona | Projekt planu nie reguluje swoimi ustaleniami miejsc wystgpowania

punktu 4 o treSci ,tarliska rodzimego pstraga
potokowego oraz miejsca  jesienno-zimowego
gromadzenia si¢ ryb powinny by¢ chronione poprzez
nieusuwanie  naturalnej  ros$linnosci  brzegowe;j

tarlisk, a jedynie zachowuje rezerwe terenowg pod ewentualng realizacje
parku rzecznego Bialucha. Same rozwigzania projektowe beda
realizowane w nastepnym etapie, przez zewnetrzny zespot ekspertow, w
tym $rodowiskowych, tak aby zachowa¢ naturalno$¢ i niezmienno$¢




5

10.

11

23.

(krzewy) i oznakowanie stosownymi tablicami
informacyjnymi”.

2. niedopuszczenie drastycznego ograniczenia lub
likwidacji ogrodkéw dziatkowych ZDil i ZDi.2
podczas realizacji ktadki pieszo-rowerowe;j.

samego cieku, przy jednoczesnym zintegrowaniu go z publicznie

dostepnym parkiem miejskim.

ZDi.1
ZDi.2

Ad. 2
uwzgledniona
zgodna z
projektem
planu

24.

25.

18

3.04.2023

[.]*

Whosi o:

1. ustalenie nowej linii zabudowy na dz nr 484/3.
Obecnie zaproponowana obcina czg¢$¢ istniejacego
(nadwieszonego na stupach) budynku (!) od strony
zachodniej. Inspektor prowadzacy sprawe nie potrafi
korzysta¢ z mapy zasadniczej i1 lini¢ zabudowy
poprowadzit czgéciowo po obrysie budynku na
poziomie zero a czgsciowo na wysokosci kondygnacji
1. Nasza Wspolnota zada ustalenia nieprzekraczajacej
linii zabudowy w odleglosci 4m od granicy dziatki z
ul Konecznego i Zabiniec. Pozostate 2 kierunki bez
wyznaczania linii zabudowy. Jak juz tlumaczylismy
nasza Wspdlnota potrzebuje zebra¢ ok 5 min pln na
termomodernizacj¢, windy, fotowoltaik¢ i remont
dachu. Obecnie wolny teren od zabudowy chcemy
przeznaczy¢ na najem/dzierzawe¢ na zasadach
komercyjnych. Dodatkowo mamy w parterze
budynku lokal, ktéry od 6 lat jest w masie upadtego,
ktérg zarzadza Syndyk. Jedyny chetny do kupna ze
wzgledow technologicznych byt zainteresowany
lokalem o powierzchni 911 mkw pod warunkiem, iz
Wspolnota zgodzi si¢ na dobudowanie od strony
podworka kubatury, ktora swoim kosztem i staraniem
zrealizowalby inwestor a nastepnie dzierzawit do
Wspdlnoty na 30 lat. Obecnie procedowany plan
zagospodarowania  nie  pozwala  zrealizowaé
planowanej inwestycji. Uprzejmie przypominam, ze
co miesigc Syndyk nie wptaca blisko 10 tys pln na
konto Wspdlnoty. Przez lata suma wierzytelnosci w
masie upadlego, zasadzonych przez Sad w trybie
nakazowym oraz wierzytelnosci jeszcze nie
ztozonych do Sadu wynosi kilkaset tys pln na rzecz
Wspolnoty Mieszkaniowej Konecznego 2. Jesli
dodamy do tego utracone przychody z 5 kolejnych lat
oraz potencjalne korzysci jakie oferuje inwestor,
ktory chcialby naby¢ od Syndyka lokal i
przeprowadzi¢ rozbudowe poza linie zabudowy to
uzyskamy sume¢ 1,75 miln pln. Prosz¢ si¢ zatem nie
dziwi¢, ze jestesmy wsciekli na UMK. Uwazamy, ze
Dyrektor Wydzialty Planowania UMK i Inspektor
prowadzacy przedmiotowy plan zagospodarowani
celowo dzialaja na niekorzy$¢ mieszkancoOw naszego
bloku. W naszym bloku jest 96 mieszkan i 7 lokali
ustugowych, czyli tacznie okolo 300 osob, ktore
narazacie na utrat¢ czgsSci swojego majatku tylko
dlatego, zeby w Waszej wizji ,,Rehabilitacji Osiedla”
wigkszo$¢ terenow konserwowacé i arbitralnie uznac,
iz nieruchomosci nie mozna zmieniaé poprzez nowa
zabudowe a jesli tak to o gorszych parametrach.

2. sporzadzenie nowej prognozy skutkow finansowych
dla sporzadzanego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru
,Zabiniec”. Poprzednia jest datowana na listopad
2020 r. 1 jej parametry przez 3 lata zdazyly sig
zdezaktualizowaé, je§li chodzi o koszty wykupu

Caly obszar planu

MW.22
U.14
U.16
U.18

ZP.14

KDX.4

ZPp

Ad. 1
uwzgledniona

Ad. 2
uwzgledniona
zgodna z
projektem
planu
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26.

dziatek, zakresu wykupu od mieszkancow etc.
Skumulowana inflacja migdzy 2019 a 2023 to wzrost
przeszto 50 proc. Skumulowana inflacja w Polsce.
Twoj tysiak jest dzisiaj wart 556 zlotych |
INNPoland.pl Radni, ktérzy beda rozpatrywaé czy
glosowa¢ za przyjeciem planu zagospodarowania w
zycie nie moga by¢ wprowadzani w blad przez
Prezydenta/urzgdnikow UMK ws kosztow

217.

3.

W zwiagzku z tym, iz nie mogliSmy przedyskutowac
wszystkich spraw na dyskusji publicznej do planu
uprzejmie prosz¢ o informacje, dlaczego prowadzacy
inspektor wprowadzat w bad mieszkancéw mowigc,
ze lokal ustugowy musi mie¢ 4m wysokosci? Jesli
Sanepid zgodzi si¢ to moze on wynosi¢ np. 2,5m w
swietle. Wystarczy wejs¢ do kosmetyczki, fryzjera,
czy nawet Zabki, zeby przekonaé si¢ czy pisze
prawde. Dlaczego Dyrektor Wydziatu Planowania
UMK nie wie, ze obowigzujace plany miejscowe nie
mogg naruszaé ustalen studium co nie jest tozsame z
tym, ze ,maja by¢ z nim zgodne”? Dlaczego
prowadzacy  dyskusje  urzgdnik nie  powie
mieszkancom ul. Fildorfa-Nila, ze brak nowej drogi
zaproponowanej  przy  poprzednim  wylozeniu
spowoduje, ze osoby, ktore wjezdzaja z trasy
Wolbromskiej beda rozjezdzaty ich wewnetrzne ulice
pod blokiem (do ul. Kluczborskiej), zeby si¢ dostac
do centrum? Dlaczego mieszkancom Wspolnot z ZPp
Wydziat  Skarbu  nie  zaproponuje  wykupu
a Politechnice Krakowskiej tak? Dlaczego nie
moglismy dyskutowac o kosztach z ktadka nad torami
i alternatywnej wersji jej przebiegu? Dlaczego dla
dewelopera Angel Green nie mozna rozmawiaé
0 Zintegrowanym Planie Inwestycyjnym i wylaczy¢
go z obecnie procedowanego planu
zagospodarowania? W mys$l procedowanego mpzp
gmina przeksztalca tereny komunikacyjne z
poprzedniego mpzp i pozwala deweloperowi na
zabudowe a jednocze$nie zabiera mu cz¢$¢ pod kolej
aglomeracyjna i begdzie musiatlo mu za to zaptacic!
Przeciez to skandal. Gmina straci w ten sposdéb min
pln! I jeszcze wprowadzajaca w blad opowiedz UMK,
ze si¢ tak nie da! Sam w Czechowicach-Dziedzicach
doswiadczytem tego, ze Rada Gminy wylaczyla z
procedowanego planu jego czg¢sé¢ w trakcie prac nad
nim. Dlaczego nie moglismy dyskutowa¢ o ZP przy
ul. Pielegniarek? Tam niewielki fragment zajety przez
barakowozy zostal wlaczony z U do ZP pomimo, ze
wg MSIP byta tam wydana WZ na mieszkaniowke.
Czy to nie spowoduje kolejnego sporu sgdowego i
barakowozy beda szpecity jeszcze przez 30 lat
miasta?

wylaczenie z definicji intensywnosci balkonow.
Wasza odpowiedz, iz chcecie to ujednolici¢ z czg¢scia
innych plandw jest absurdalna. Chyba musicie
nienawidzi¢ mieszkancow. Przypominam, ze 50 proc
planéw nie ma w ogoéle definicji intensywnosci tylko
parametr zabudowy. Dodatkowo trwaja prace w
Ministerstwie, zeby wyltaczyé ten parametr wigc
Wasz updér jest tym bardziej niezrozumialy.
Konsekwencje sa takie, iz deweloper ma alternatywe
albo budowa¢ balkon albo mieszkanie. Efekt to
kartowate balkony.

9. 10. 11.

Cze$¢ tresci pisma nie stanowi uwagi do planu w rozumieniu art. 18 ust. 1
ustawy, gdyz nie kwestionuje zapisOw projektu planu, ani nie zawiera
konkretnych propozycji jego zmiany.

Ad. 4 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz definicja powierzchni zabudowy zostata
nieuwzgledniona | sformutowana analogicznie jak w innych sporzadzanych planach

miejscowych w Krakowie i jest definicja poprawng. Ze wzgledu
na konieczno$¢ uczytelnienia i zachowania poréwnywalnos$ci planow
w Krakowie, przyjeto zasade jednorodnego definiowania pojec
w poszczegdlnych sporzadzanych planach miejscowych



https://innpoland.pl/190970,ile-jest-warte-1000-zl-skumulowana-inflacja
https://innpoland.pl/190970,ile-jest-warte-1000-zl-skumulowana-inflacja
https://innpoland.pl/190970,ile-jest-warte-1000-zl-skumulowana-inflacja

1 2. 38 4. 5. 6 7. 8 9. 10. 11.
28. 5. inspektor prowadzacy na poprzedniej dyskusji Ad. 5 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz na funkcje terenu i wyznaczone parametry
odpowiedzial, ze budynek Biedronki przy ul. nieuwzgledniona | zabudowy maja wptyw migdzy innymi obecne zagospodarowanie Oraz
Zabiniec i Kauflanda przy ul. Bratystawskiej sa zapisy Studium, ktoére na omawianym terenie Wyznacza teren zabudowy
architektonicznie stabe 1 dlatego pozwolit na wielorodzinnej MW z dopuszczeniem ustug. Przedmiotowe obszary
powigkszenie w mpzp na ich kubatur kilkukrotne, pelnig obecnie funkcje¢ handlowe, ktoére determinuja charakterystyczny
zeby byly tam ,kawiarnie, parasolki, etc”. Tego ksztalt zabudowan.
samego prawa urzgdnicy UMK  zabraniaja
wlascicielom innych nieruchomo$ci arbitralnie
uznajac, ze to projekty skonczone i doskonate. Nawet
niec chcg odnosi¢ si¢ np. do zbiorowisk starych
garazy. Zachowanie takiej samej funkcji jak
dotychczas  spowoduje, ze  przez  kolejne
dziesigciolecia beda one szpecity miasto.
29.| 19 | 6.04.2023 [.]* Whnosi o: Caly obszar planu Tres$¢ pisma w tym zakresie nie stanowi uwagi do planu w rozumieniu art.
1. umieszczenie prognozy S$rodowiskowej na stronach 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie kwestionuje jego zapisdéw. Dodatkowo nie
BIP Krakéw oraz tym samym przedtuzenie wylozenia stanowi materii planistycznej, w rozumieniu celowosci wyltozenia
do publicznego wgladu. projektu planu do publicznego wgladu, w czasie ktérego mozna byto
sktada¢ uwagi.
30. 2. ograniczenie maksymalnej wysokosci zabudowy na 205 45 MW/U.4 Ad. 2 Uwaga uwzglgdniona w zakresie zmniejszenia wysokosci zabudowy.
wskazanych w uwadze dziatkach do 16 m. 206/ Krowodrza MW/U.5 | uwzgledniona Uwaga nieuwzgledniona w zakresie wnioskowanej wartosci, gdyz
(...) wraz z uzasadnieniem. 206/2 czesciowo ostateczna wysokos$¢ bedzie wynika¢ z przeprowadzonych analiz oraz
207 ustawowych opinii i uzgodnien.
31.| 20 | 6.04.2023 [.]* Whnosi o: 256/6 44 U.13 Ad. 1
1. zmiang przeznaczenia na teren mieszkalno-ustugowy. 227 Krowodrza KDX.4 uwzgledniona
32. 2. dostosowanie parametrow zabudowy procedowanego Ad. 2 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 ustawy projekt planu
planu miejscowego do parametrow zawartych nieuwzgledniona | musi by¢ zgodny z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace
w obowigzujacym planie miejscowym ,Linia dla organéw gminy przez sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust.
Tramwajowa Krowodrza Goérka”, w tym wysoko$é 4). Dla przedmiotowego obszaru Studium wyznacza maksymalng
zabudowy od 43,5 do 50 m oraz teren powierzchni wysoko$¢ zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej do 36 m, a zabudowy
biologicznie czynnej min. 15% oraz zwigkszenie ustugowej do 16 m oraz teren powierzchni biologicznie czynnej
wskaznika wielkosci powierzchni zabudowy. odpowiednio minimum 50% oraz 20%. Doda¢ nalezy, iz w projekcie
planu nie ustalono wskaznika powierzchni zabudowy, gdyz nie stanowi
on obligatoryjnego zapisu ustalen planu miejscowego. Zgodnie z ustawg
okreslony zostat wskaznik intensywnosci zabudowy, ktory pozostawia si¢
bez zmian.
33. 3. Dopuszczenie ruchu samochodowego w terenie Ad. 3 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz funkcja terenu KDX.4 stanowi
KDX.4. nieuwzgledniona | wypracowany kompromis spoleczny, w odniesieniu do ustalen
(...) wraz z uzasadnieniem. planistycznych uprzednio wylozonego projektu planu. Projekt planu
zostal uzgodniony z Zarzadem Drog Miasta Krakowa, ktory odpowiada
za obstuge komunikacyjna nowych terenéw inwestycyjnych w obszarze
planu.
34.| 21 |16.04.2023 [.]* Stwierdza, ze obecny plan niszczy ide¢ zielonego miasta m.in. Caty obszar planu Ad. 1 Uwaga uwzgledniona cze$ciowo zgodna z projektem planu, gdyz projekt
74 poprzez zablokowanie przewietrzania miasta, zwigkszenie uwzgledniona Planu nie ,niszczy idei zielonego miasta”, gdyz wyznacza w swoim
zageszczenia ludnosci i1 intensyfikacje ruchu kotowego — czg$ciowo obszarze zaro6wno piesze ciagi, jak i rowerowe oraz publicznie dostepne
wskazujac przy tym, iz obszar planu powinien by¢ zgodna z parki, oraz strefy zieleni, towarzyszace zabudowie, a wigc w znacznej
zagospodarowany jako miejsce piesze i rowerowe. projektem mierze chroni tereny zieleni przed zabudowa. W projekcie planu w
planu strefach zieleni dodatkowo ustalono nakaz ochrony, ksztattowania i
uzupetnien zieleni.
Przedmiotowy obszar nie stanowi tez Korytarza przewietrzania Miasta.
Uwaga nieuwzglgdniona w zakresie nowych mozliwosci inwestycyjnych
na niezainwestowanych a przeznaczonych w Studium pod zabudowe
terenach inwestycyjnych, ktore beda rowniez powodowaty nowy naptyw
ludnosci oraz nowe rozwiazania komunikacyjne.
Obszar objety planem nie stanowi korytarza przewietrzania Miasta.
35.| 22 |17.04.2023 [.]* Whnosi o: Tereny wzdhuz ulic Siemaszki, Biatej, Ad.1, 2 Uwaga uwzgledniona w cze$ci terendéw, dla ktorych studium wskazuje
23 1. likwidacje zapisow umozliwiajacych realizacje Zmujdzkiej, Zabiniec, Zdrowej uwzgledniona tereny MN — zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j.
24 zabudowy wysokosci 17 m a nawet 25 m, w czg$ciowo Uwaga nieuwzglgdniona w pozostatych terenach, gdyz analizy
25 sgsiedztwie istniejacej niskiej zabudowy przeprowadzone na potrzeby niniejszego projektu planu, w tym
36.| 26 L1 jednorodzinnej, w terenach oznaczonych symbolami wysokosciowe oraz funkcji budynkow wskazuja, ze pod wzgledem
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27 MWn/U i MWn/MNi, MWn/MN wzdtuz wskazanych przestrzennym  korzystnym jest wprowadzenie funkcji zaréwno
28 ulic. mieszkalnej jednorodzinnej lub wielorodzinnej niskiej intensywnosci
29 - , .. . 0 maksymalnych wysokosciach zabudowy wskazanych
2. Zachowanie  parametrow  wysokosciowych i ; . TS
30 L . g L w przedmiotowych terenach. Zdecydowana wigkszo$¢ istniejacej
31 wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie bud . , lub  iedvni .. od Kond )
37. [.]* rzewidzianym, dla zabudowy jednorodzinnej dla zapudowy ~jest rowna [Iub jedyme nizsza o jedna kondygnacjg
32 P ym, Wy ) ) od wyznaczonej w ustaleniach projektu planu.
38 33 . kazdej nowej zabudowy, ktora bedzie realizowana w
Y L] sgsiedztwie istniejgcej zabudowy wzdluz skazanych
39.| 35 [.]* ulic.
36
40. | 37 |16.04.2023 [.]*
41, gg 16.04.2023 [.]*
42.| 40 |16.04.2023 [.]*
41
43.| 42 |16.04.2023 [.]*
43
44, 44 [.]*
45 -
45, 46 [...]
46. | 47 LT
79 L]
47. [.]*
48. 17.04.2023 [.]*
49. [.]*
50. [.]*
51. [.]*
52. [.]*
53. [.]*
54. [.]*
55. [.]*
56. [.]*
57. [.]*
58. [.]*
59. [.]*
60. [.]*
61. [.]*
62. | 48 |17.04.2023 [.]* Wnosz3 o: 372 44 MWn/MNi.9 Ad. 1 Uwaga nieuwzgledniona, z uwagi na zwarty i harmonijny charakter
49 1. przesuni¢cie linii zabudowy do konca wskazanej Krowodrza nieuwzgledniona | (przedmiotowej) pierzejowej zabudowy, ustalenia planu poprzez linie
dziatki, tak aby umozliwi¢ rozbudowg, przebudowe zabudowy ograniczaja ewentualng jej niekontrolowang rozbudowe i
63. [.]* nadbudowe¢ budynku przy ul. Pradnickiej 66b budowe tworzac na tytach dziatek drugg linie zabudowy. Jest to jedno z
do wysokosci wyzszej lub takiej samej jak przy podstawowych narzedzi ksztattowania zabudowy
ul. Pradnickiej 66a. i utrzymania tadu przestrzennego.
Wyjasnia sig, ze zgodnie z zapisami projektu planu - § 7 ust. 2 pkt 1
mozliwa jest przebudowa, remont i odbudowa — niezaleznie od
wskaznikow zabudowy ustalonych w ustaleniach szczegoétowych.
64. 2. usuniecie strefy zieleni wokét budynku - Ad.2 Uwaga uwzgledniona w zakresie usunigcia strefy zielonej na budynku,
umozliwiajac  jego  rozbudowg,  nadbudowy, uwzgledniona jednakze nie wprowadza si¢ dodatkowych zapisow umozliwiajacych
przebudowy, lub jej przesuniecie na dziatki sgsiednie czg$ciowo nadbudowe i rozbudowe budynku, ktory znajduje si¢ poza wyznaczong

ustugowe.

nieprzekraczalng linig zabudowy.
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65. 3. zmniejszenie powierzchni biologicznie czynnej. Ad.3,4,5 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w wyniku analizy uwarunkowan

nieuwzgledniona | i przeprowadzonych analiz uznaje si¢ za zasadne podtrzymanie

66. 4. zwigkszenie intensywnosci zabudowy. wyznaczonych parametréw zabudowy, ktore harmonizuja i reguluja cala

. . .. ... zabudowe pierzejowa przed nickontrolowang rozbudowa i nadbudows.

67. > ;‘;V\l)g;s;?rlnf m"gfg&??ﬁ; gzzggﬁrgrzl;%lcgr;ﬁ ?;Eg Nie zmniejsza si¢ tez wskaznika terenu biologicznie czynnego.
66b.

68. | 50 |13.04.2023 [.]* Whnosi 0 przeznaczenia jedynie potudniowej (1 m— 1,3 m) pod | 442/6 44 KDD.15 Ad. 1

drogg publiczng oznaczona terenem KDD.15. 44217 Krowodrza uwzgledniona
69. | 51 (...) wraz z uzasadnieniem. 442/8
70.| 52 |17.04.2023 Angel Green Whnosi o: 214 45 KK.2 Ad.1 Uwaga nieuwzglgdniona, gdyz projekt planu uwzglednia inwestycj¢ celu
95 sp. 2 0.0. sp..k. 1. usunigcie tacznicy kolejowej i wprowadzenie w| 217/1 Krowodrza nieuwzgledniona | publicznego wskazang przez Polskie Koleje Panstwowe i wyznacza teren
zamian terenu MW.28 z dopuszczeniem ustug i 218 KK.2. Zgodnie z art. 17 ustawy projekt planu w obecnym ksztalcie
stosowng korekte w czesci tekstowej. 219 uzyskal wymagane opinie i uzgodnienia w tym m.in. Urzedu Transportu
220 Kolejowego, Wojewody Matopolskiego i Wojewodzkiego Konserwatora
2211 Zabytkow, w zwigzku z czym jego ustalenia pozostawia si¢ bez zmian
224/1 w tym zakresie.
225 Ponadto wyjasnia sie, iz ustalenia projektu planu nie dopuszczaja
226 lokalizacji ustug w terenie MW.28. Projekt planu musi by¢ zgodny z
227 art. 15 ust.1 ustawy, czyli winien by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami
228 Studium. Ustalenia Studium sg wigzgce dla organéw gminy przy
229 sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4). Studium wskazuje ten
230/1 teren jako teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW, w ktorym
230/4 mozliwe jest dopuszczenie zabudowy ustugowej, jednak o powierzchni
230/8 nie wickszej niz 40% terenu MW. Warto$¢ ta obecnie konsumuja
230/6 wyznaczone w projekcie planu tereny: MW.U.3 - MW/U.6 i U.20.
230/9

71. 2. wystapienie przez Gming do PKP PLK. S.A Obszar pomig¢dzy -—- - Tre§¢ pisma nie stanowi uwagi do planu w rozumieniu art. 18 ust. 1
0 udostepnienie korespondencji pomigdzy PKP PLK | liniami kolejowymi ustawy, gdyz nie kwestionuje zapisow projektu planu, ani nie zawiera
S.A. a konsorcjum firm Instytutu Kolejnictwa i Infra a ul. Pradnicka konkretnych propozycji jego zmiany.

Centrum Doradztwa, w celu zapoznania si¢ z ich
trescia.

72. 3. usuniecie wykluczenia komunikacyjnego terenu KD Ad. 3 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w wyniku przeprowadzonych analiz,
MW.28. KK.2 nieuwzgledniona | w tym komunikacyjnych istnieje mozliwos$¢ potaczenia komunikacyjnego

MW.28 zardwno pieszego jak i kotowego, dla calego obszaru wokoét terenu
MW.28. Ponadto zapisy planu dopuszczaja w terenach KK obiekty
inZynierskie stuzqce do bezkolizyjnej obstugi poprzecznego ruchu
kolowego oraz pieszego.

73. 4. wlaczenie do obszaru planu miejscowego calej - - Tre$¢ pisma nie stanowi uwagi do planu w rozumieniu art. 18 ust. 1
ul. Doktora Twardego ustawy, gdyz nie kwestionuje jego zapiséw. Granice planu miejscowego

ustalone zostaty uchwatg Nr XI1V/266/19 Rady Miasta Krakowa z dnia 24
kwietnia 2019 r. Zmiana granic planu miejscowego wymagataby podjecia
przez RMK nowej uchwaly o przystapieniu do sporzadzania planu
miejscowego, a co za tym idzie przeprowadzenia ponownej pelnej
procedury planistycznej okreslonej w art. 17 ustawy. Prezydent Miasta
Krakowa jako organ sporzadzajacy projekt planu nie jest uprawniony
do zmiany granic planu.

74. 5. w przypadku nie uwzglednienia pierwszej uwagi --- - Tre$¢ pisma nie stanowi uwagi do planu w rozumieniu art. 18 ust. 1
(liczby porzadkowej 70) wnosi o doszczegdtowienie ustawy, gdyz nie kwestionuje zapisow projektu planu, ani nie zawiera
planowanej inwestycji w § 40 ust. 1. konkretnych propozycji jego zmiany.

Wyjasnia si¢, ze ustalenia planu okreslaja przeznaczenie terenu
(wyznacza teren KK.2) i uwzgledniaja inwestycje celu publicznego
wskazang przez Polskie Koleje Panstwowe, jednak zgodnie
Z powszechnie obowigzujacym prawem nie zawieraja szczegotow
planowanej inwestycji.

75. 6. korekte parametrow zabudowy dla terenu MW.28 na Ad. 6 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w wyniku przeprowadzonych analiz
teren powierzchni biologicznie czynnej min. 40% nieuwzgledniona | uznaje si¢ za zasadne podtrzymanie wyznaczonych parametrow
oraz wskaznik intensywnosci zabudowy do 2,5. zabudowy.

Omawiany obszar jest obecnie niezabudowany oraz nieroztgcznie
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zwiazany z obszarem os. Zabiniec i os. Siemaszki, dla ktérych ustalono
podobne parametry zabudowy.

76. 7. zmiang w § 24 ust. 1 przeznaczenia terenu z terenu U5 Ad. 7 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zmiana przeznaczenia terenu U.5 na teren
zabudowy  ustugowej na  teren  zabudowy nieuwzgledniona | zabudowy jednorodzinnej stoi w sprzeczno$cig z pelniong obecnie
mieszkaniowej jednorodzinnej, a takze maksymalna funkcja publiczng, w tym budynku tj siedzibg Rady i Zarzadu Dzielnicy
wysokos¢ zabudowy do 9 m. IV Pradnik Biaty. Ponadto wyznaczenie wysoko$¢ zabudowy do 9 m

rowniez nie ma odzwierciedlenia w rzeczywistej wysokosci budynku.

77. 8. dostosowanie parametrow zabudowy w terenie MW/U.5 Ad. 8 Uwaga nieuwzgl¢dniona, gdyz zgodnie z art. 15 ustawy projekt planu
MW/U.5 zgodnie z wydana decyzja o pozwoleniu na nieuwzgledniona | musi by¢ zgodny z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiagzace
budowe nr 404/08 w dniu 28.08.2008 r, ktora dla organéw gminy przez sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9
zmieniono decyzjg 1264/6740.1/2019 w dniu ust. 4). Dla przedmiotowego obszaru Studium wyznacza MW - teren
15.07.2019 r. zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, o maksymalnej wysokosci

zabudowy do 25m i minimalnym wskazniku terenu biologicznie
czynnego wynoszacym 30%. W zwigzku z powyzszym nie ma
mozliwos$ci ustalenia innych parametrow zabudowy niz mieszczacych si¢
w wyzej wymienionych zakresach. Przepisy ustawy nie nakladaja
obowiagzku uwzgledniania w planie miejscowym wydanych decyzji
0 pozwoleniu na budowe.

78. 9. dostosowanie wymogu minimalnej liczby miejsc Ad. 9 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz liczba miejsc postojowych wynika
postojowych w terenie MW/U.5 zgodnie z wydang nieuwzgledniona | z Uchwaty Nr LII1/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29 sierpnia
decyzja o pozwoleniu na budowe nr 404/08 w dniu 2012 r. w sprawie przyjecia programu parkingowego dla Miasta Krakowa
28.08.2008 T, ktorg  zmieniono decyzja i jest konkretnie okre$lona w zalezno$ci od funkcji budynku.
1264/6740.1/2019 w dniu 15.07.2019 oraz likwidacje¢ Przepisy ustawy nie nakladaja obowigzku uwzgledniania w planie
zapisu 0 wymaganej minimalnej liczbie miejsc miejscowym wydanych decyzji 0 pozwoleniu na budowe.
postojowych dla rowerdw w granicach skazanego
terenu.

79. 10. dostosowanie wymogu minimalnego wskaznika Ad. 10 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 ustawy projekt planu
terenu biologicznie czynnego w terenie MW/U.5 nieuwzgledniona | musi by¢ zgodny z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace
zgodnie z wydang decyzjg o pozwoleniu na budowg dla organéw gminy przez sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
nr 404/08 w dniu 28.08.2008 r, ktorg zmieniono ust. 4). Dla przedmiotowego obszaru Studium wyznacza MW - teren
decyzja 1264/6740.1/2019 w dniu 15.07.2019 r. — zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, o minimalnym wskazniku
wnioskowany wskaznik to 25%. terenu biologicznie czynnego wynoszacym 30%.

W zwigzku z powyzszym nie ma mozliwosci ustalenia mniejszego
wskaznika terenu biologicznie czynnego. Przepisy ustawy nie nakladaja
obowiagzku uwzgledniania w planie miejscowym wydanych decyzji
0 pozwoleniu na budowe.

80. 11. dostosowanie maksymalnego wskaznika Ad. 11 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wskaznik intensywno$ci zabudowy jest
intensywnos$ci zabudowy w terenie MW/U.5 zgodnie nieuwzgledniona | warto$cia wynikajacych z pozostatych wskaznikow: wysokosci zabudowy
z wydang decyzjg 0 pozwoleniu na budowe nr 404/08 oraz terenu biologicznie czynnego okreslonych w Studium.

w dniu 28.08.2008 r, ktora zmieniono decyzja
1264/6740.1/2019 w dniu  15.07.2019 r. -
wnioskowany wskaznik to 3,0.

81. 12. dostosowanie maksymalnej wysokosci zabudowy MW/U.5 Ad. 12 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 ustawy projekt planu
w terenie MW/U.5 zgodnie z wydang decyzja nieuwzgledniona | musi by¢ zgodny z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace
0o pozwoleniu na budowe¢ nr 404/08 w dniu dla organéw gminy przez sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
28.08.2008 T, ktora ~ zmieniono decyzja ust. 4). Dla przedmiotowego obszaru Studium wyznacza MW - teren
1264/6740.1/2019 w dniu  15.07.2019 r. - zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, o maksymalnej wysokosci
wnioskowany wskaznik to 35 m. zabudowy do 25m. W zwigzku z powyzszym nie ma mozliwosci

zwigkszenia maksymalnej wysoko$ci zabudowy. Przepisy ustawy nie
naktadaja obowiazku uwzgledniania w planie miejscowym wydanych
decyzji o pozwoleniu na budowe.

82. 13. zmiang obszaru KDX.10 poprzez wlaczenie MW/U.5 Ad. 13 Uwaga nicuwzgledniona, gdyz teren ciggu pieszego KDX.10 to element
do obszaru MW/U.5. KDX.10 nieuwzgledniona | komunikacji pomiedzy terenami KDZT.2 i KDD.27 - niezbedny

dla poprawy dostepnosci pieszej do przystankow komunikacji zbiorowe;j.

83. 14. wykluczenie  wymogu realizacji min.  50% MW/U.5 Ad. 14 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zapis ten wynika ze wskazan i wytycznych
wskazanego w ustaleniach szczegblowych terenu nieuwzgledniona | organdéw opiniujgcych projekt planu w zakresie ochrony srodowiska i ma

biologicznie czynnego poza obrysem projektowanych
obiektow w odniesieniu do obszaru MW/U.5 zgodnie

na celu utrzymanie jak najwigkszego arealu zieleni w miescie oraz
poprawe warunkow klimatycznych.




1 2. 38 4. 5. 6. 7 8. 9. 10. 11.

z wydang decyzjg o pozwoleniu na budowe nr 404/08 Wyjasnia si¢, ze przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

w dniu 28.08.2008 r, ktora zmieniono decyzja przestrzennym nie nakladaja obowigzku uwzglgdniania w planie

1264/6740.1/2019 w dniu 15.07.2019 r. miejscowym wydanych decyzji o pozwoleniu na budowe. Prawomocne
pozwolenie na budowg, uzyskane w trakcie sporzadzania projektu planu
miejscowego, umozliwia realizacj¢ inwestycji na podstawie tej decyzji -
niezaleznie od ustalen uchwalonego i pdézniej obowigzujacego planu
miejscowego.

84. 15. ustalenie sposobu liczenia powierzchni catkowitej Caly obszar planu Ad.15, 16 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz definicja intensywnos$ci zabudowy oraz
kondygnacji zgodnie z aktualna norma PN- ISO nieuwzgledniona | wysoko$ci zabudowy zostata sformulowana analogicznie jak w innych
9836:2022-07 pkt 5.1.3.1 lit. a) lub usunigcie zapisu sporzadzanych planach miejscowych w Krakowie i jest definicja
dotyczacego uwzglednienia powierzchni balkonow poprawng. Ze wzgledu na konieczno$¢ uczytelnienia i zachowania
w powierzchni catkowitej kondygnacji. poréwnywalno$ci planow w Krakowie, przyjeto zasadg¢ jednorodnego

85. 16. zmiang sposobu okre§lania wysokosci zabudowy de_ﬁ_niowania poje¢ w  poszczegdlnych sporzadzanych planach

. S : miejscowych.
na wprowadzeniu definicji podanej w Warunkach
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki
i ich usytuowanie (Dz. U. 2022 poz. 1225).

86. 17. zmiang sposobu ustalenia  poziomu terenu Ad. 17 Uwaga nieuwzglgdniona, gdyz zgodnie z ustawa, plan miejscowy
istniejacego, polegajaca na odniesieniu si¢ do rzednej nieuwzgledniona | sporzadza si¢ z wykorzystaniem map zasadniczych, aktualng na czas
terenu wynikajacego dla danego miejsca z danych sporzadzania planu. Poniewaz cze$¢ tekstowa planu musi by¢ zgodna
zawartych z rysunkiem planu, rz¢dna terenu w ustaleniach planu nie moze pochodzi¢
na mapie do celéw projektowych. z dokumentu, ktorego nie ma, gdyz na potrzeby sporzadzania planu nie

pozyskuje si¢ mapy do celéw projektowych, dla kazdej nieruchomosci
znajdujgcej si¢ w granicach planu.

87. 18. wylaczenie spod zakazu okre§lonego w § 8 ust. 6 Ad. 18
garazy, parkingdéw samochodowych 1 zespotow uwzgledniona
parkingow.

88. 19. dopuszczenie w strefie zieleni dojs¢ i ciggow Caty obszar planu Ad. 19 Uwaga uwzgledniona zgodna z projektem planu w zakresie dopuszczenia
pieszych, chodnikéw, dojazdow  oraz tras uwzgledniona lokalizacji chodnikéw, dojazdow oraz tras rowerowych i obiektow
rowerowych, obiektow 1 urzadzen infrastruktury czesciowo i urzadzen infrastruktury technicznej w strefie zieleni.
technicznej oraz wyznaczenie nakazu realizacji terenu zgodna z Uwaga nieuwzgledniona w zakresie zmniejszenia nakazu realizacji terenu
biologicznie czynnego w min. 60% powierzchni projektem biologicznie czynnego w min 65% powierzchni strefy, gdyz analiza
przedmiotowej strefy (65% w uzasadnieniu). planu wykazata, ze ustalony w projekcie planu nakaz realizacji terenu

biologicznie czynnego w min 70% powierzchni strefy jest wystarczajacy
do realizacji m.in. niewyznaczonych na rysunku planu: doj§¢ pieszych,
tras rowerowych i dojazdow oraz zapewnia osiggnigcie celu wyznaczania
strefy jakim jest ochrona zieleni.

89. 20. Zmiang terenu KU.7 na teren zabudowy Ad. 20 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wprowadzenie terenu KU.7 jest wynikiem
wielorodzinnej z dopuszczeniem ustug w terenie nieuwzgledniona | warunkéw uzyskania uzgodnienia ZDMK.

MW.28. Ponadto wyjasnia sie, iz ustalenia projektu planu nie dopuszczajg
(...) wraz z uzasadnieniem. lokalizacji ustug w terenie MW.28. Projekt planu musi by¢ zgodny
z art. 15 ust.1 ustawy, czyli winien by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami
Studium. Ustalenia Studium sa wigzace dla organdw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Studium wskazuje ten
teren jako teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW, w ktérym
mozliwe jest dopuszczenie zabudowy ushugowej, jednak o powierzchni
nie wickszej niz 40% terenu MW. Warto$¢ ta obecnie konsumujg

wyznaczone w projekcie planu tereny: MW.U.3 - MW/U.6 i U.20.
90. | 53 |17.04.2023 B2Studio Whnosi o: 230/3 45 MW.28 Ad. 1 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz projekt planu uwzglednia inwestycje celu
1. usuniecie 1gcznicy kolejowej i wprowadzenie w| 230/4 Krowodrza u.21l nieuwzgledniona | publicznego wskazang przez Polskie Koleje Panstwowe i wyznacza teren
zamian terenu MW.28. 230/1 u.22 KK.2. Zgodnie z art. 17 ustawy projekt planu w obecnym ksztalcie
229 KK.2 uzyskal wymagane opinie i uzgodnienia w tym m.in. Urzedu Transportu
228 KDZz.4 Kolejowego, Wojewody Matopolskiego i Wojewddzkiego Konserwatora
227 KDL.6 Zabytkow, w zwiazku z czym jego ustalenia pozostawia si¢ bez zmian

226 KDL.5 w tym zakresie.
. . . . 225 KDD.27 o . . . .

91. 2. Poszerzenie terenu objetego niemniejszym projektem 224/1 KDD.25 - - Tre$¢ pisma nie stanowi uwagi do planu w rozumieniu art. 18 ust. 1
MPZP o tereny dalsze czg$ci zmienianego mpzp pn. 221/1 MW/U 5 ustawy, gdyz nie kwestionuje jego zapisow. Granice planu miejscowego
,,Zabiniec — Potudnie”. 220 KDX 1'0 ustalone zostaty uchwatg Nr XI1V/266/19 Rady Miasta Krakowa z dnia 24

' kwietnia 2019 r. Zmiana granic planu miejscowego wymagataby podjecia
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223/1 uU.20 przez RMK nowej uchwaly o przystgpieniu do sporzadzania planu
222/1 miejscowego, a co za tym idzie przeprowadzenia ponownej pelnej
219 procedury planistycznej okreslonej w art. 17 ustawy. Prezydent Miasta
218 Krakowa jako organ sporzadzajacy projekt planu nie jest uprawniony do
217/1 zmiany granic planu.

92. 3. usunigcie wykluczenia komunikacyjnego terenu 221];/12 Ad. 3 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w wyniku przeprowadzonych analiz,

MW.28. 215/1 nieuwzgledniona | w tym komunikacyjnych istnieje mozliwo$¢ polaczenia komunikacyjnego
216 zardwno pieszego jak i kotowego, dla catego obszaru wokot terenu
209 MW .28. Ponadto zapisy planu dopuszczaja w terenach KK obiekty
206/2 inzynierskie stuzgce do bezkolizyjnej obstugi poprzecznego ruchu
206/1 kotowego oraz pieszego.

93. 4. wlaczenie do obszaru planu miejscowego calej ul. 203 - - Tre$¢ pisma nie stanowi uwagi do planu w rozumieniu art. 18 ust. 1

Doktora Twardego. ustawy, gdyz nie kwestionuje jego zapiséw. Granice planu miejscowego
ustalone zostaly uchwatg Nr X1V/266/19 Rady Miasta Krakowa z dnia 24
kwietnia 2019 r. Zmiana granic planu miejscowego wymagataby podjecia
przez RMK nowej uchwaly o przystapieniu do sporzadzania planu
miejscowego, a co za tym idzie przeprowadzenia ponownej pelnej
procedury planistycznej okreslonej w art. 17 ustawy. Prezydent Miasta
Krakowa jako organ sporzadzajacy projekt planu nie jest uprawniony do
zmiany granic planu.

94. 5. zmian¢ przeznaczenia terenu KU.7 na KO zgodnie Ad. 5 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz nazwa i oznaczenie terenu KU.7 jest
Z najnowszym rozporzadzeniem. nieuwzgledniona | wlasciwe.

Wyjasnia si¢, ze nowe Rozporzadzenie Ministra Rozwoju i Technologii
z dnia 17 grudnia 2021 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego stosuje si¢ dla
planéw miejscowych, do ktorych sporzadzania przystapiono 24 grudnia
2021 r. i pdzniej. Dla opracowywanego projektu planu stosuje sie¢
przepisy dotychczasowe, a wiec Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

95. 6. przesunigcie terenu KDX.8 w strong potudniowa Ad. 6 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w projekcie planu wrysowany zostat
do granicy terenu KK.1 nieuwzgledniona | przebieg projektu ktadki pieszo-rowerowej, ktory uzgodniono z PKP

Polskie Linie Kolejowe przez Zarzad Inwestycji Miejskich — jednostki
przeprowadzajacej obecnie proces inwestycyjny.

96. 7. ustalenie sposobu liczenia powierzchni catkowitej Ad.7,8 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz definicja powierzchni calkowitej
kondygnacji zgodnie z aktualna norma PN- ISO nieuwzgledniona | kondygnacji  zostata sformulowana analogicznie jak w innych
9836:2022-07 pkt 5.1.3.1 lit. a) lub usunigcie zapisu sporzadzanych planach miejscowych w Krakowie i jest definicja
dotyczacego uwzglednienia powierzchni balkonow poprawna.

w powierzchni catkowitej kondygnacji. Definicja wysoko$ci zabudowy jest zgodna z definicja zawarta

. o . w Studium.
97. 8. zmiang¢ sposobu okreslania wysokosci zabudowy 7 led Koni 2 Inienia i zach . , Inodei
. o : e wzgledu na koniecznos$¢ uczytelnienia i zachowania pordéwnywalnosci
na wprowadzeniu definicji podanej w Warunkach ) - . . ) . .
; . - ., . planow w Krakowie, przyjeto zasade jednorodnego definiowania pojec
technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki w poszczegdlnych sporzadzanych planach miejscowych

i ich usytuowanie (Dz. U. 2022 poz. 1225). P £OINYCh sporzadzanychi p JSCOWYCA-

98. 9. zmian¢ sposobu  ustalenia  poziomu terenu Ad. 9 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w definicji wysokosci zabudowy, ktora
istniejacego, polegajaca na odniesieniu si¢ do rzgdnej nieuwzgledniona | wynika z definicji okreslonej w Studium, jest mowa o poziomie terenu
terenu wynikajacego dla danego miejsca z danych istniejacego bez odniesienia si¢ do rze¢dnej terenu.
zawartych na mapie do celow projektowych. Dodatkowo wyjasnia sie, ze zgodnie z ustawa, plan miejscowy sporzadza

si¢ z wykorzystaniem map zasadniczych, aktualng na czas sporzadzania
planu. Poniewaz czg$¢ tekstowa planu musi  by¢é zgodna
z rysunkiem planu, rzedna terenu w ustaleniach planu nie moze pochodzi¢
z dokumentu, ktérego nie ma, gdyz na potrzeby sporzadzania planu nie
pozyskuje si¢ mapy do celéw projektowych, dla kazdej nieruchomosci
znajdujgcej si¢ w granicach planu.

99. 10. wytaczenie spod zakazu okreslonego w § 8 ust. 6 Ad. 10
garazy, parkingdbw samochodowych 1 zespolow uwzgledniona
parkingow.

100, 11. dopuszczenie w strefie zieleni dojs¢ 1 ciggow Ad. 11 Uwaga uwzgledniona zgodna z projektem planu w zakresie dopuszczenia
pieszych,  chodnikow, dojazdéw  oraz tras uwzgledniona lokalizacji chodnikéw, dojazdéw oraz tras rowerowych i obiektow
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rowerowych, obiektow i urzgdzen infrastruktury cze$ciowo i urzadzen infrastruktury technicznej w strefie zieleni.
technicznej oraz wyznaczenie nakazu realizacji terenu zgodna z Uwaga nieuwzglgdniona w zakresie zmniejszenia nakazu realizacji terenu
biologicznie czynnego w min. 60% powierzchni projektem biologicznie czynnego w min 65% powierzchni strefy, gdyz analiza
przedmiotowej strefy (65% w uzasadnieniu). planu wykazata, Zze ustalony w projekcie planu nakaz realizacji terenu

biologicznie czynnego w min 70% powierzchni strefy jest wystarczajacy
do realizacji m.in. niewyznaczonych na rysunku planu: doj$¢ pieszych,
tras rowerowych i dojazdow oraz zapewnia osiagnigcie celu wyznaczania
strefy jakim jest ochrona zieleni.

101. 12. uwzglednienie pomnika martyrologii Ad. 12 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z informacjami jakie posiada tut.
zlokalizowanego przy ul. Pradnickiej, ujetego w nieuwzgledniona | Wydziat przedmiotowy pomnik (kapliczka) nie jest ujety w gminnej
gminnej ewidencji zabytkow i w zwiazku z tym ewidencji zabytkow.
ponowne uzgodnienie projektu planu z Projekt planu uzyskat wszystkie wymagane prawem uzgodnienia i opinie
Konserwatorem Zabytkow. podmiotdéw wymienionych w ustawie, w tym Wojewodzkiego

Konserwatora Zabytkow.

102. 13. zmniejszenie terendw  przeznaczonych  pod Ad. 13 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz ustalenia projektu planu w przewazajacej
komunikacjg¢, zaréwno kolowa jak i kolejowa w nieuwzgledniona | wiekszosci zachowuja wszystkie istniejace drogi oraz projekty drog a
catym obszarze planu takze drogowe rezerwy terenowe wyznaczone m.in. w Studium.

Stosunek powierzchni terendw komunikacyjnych do pozostatych terenéw
wynika z charakteru obszaru planu i blisko$ci centrum miasta. To ulice i
place oraz zlokalizowane wokdt nich budynki tworza tkanke miejska i sa
wzajemnie nieroztaczne w urbanistyce.

103. 14. korekte parametréw zabudowy dla terenu MW.28 na Ad. 14 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w wyniku analizy uwarunkowan
teren powierzchni biologicznie czynnej min. 40% nieuwzgledniona |1 przeprowadzonych analiz uznaje si¢ za =zasadne podtrzymanie
oraz wskaznik intensywno$ci zabudowy do 2,5. wyznaczonych parametréw zabudowy.

(...) wraz z uzasadnieniem. Omawiany obszar jest obecnie niezabudowany oraz nierozlacznie
zwigzany z obszarem os. Zabiniec i os. Siemaszki, dla ktorych ustalono
podobne parametry zabudowy.

104) 54 | 17.04.2023 [.]* Whnosi o: Tereny wzdtuz ulic Siemaszki, Bialej, Ad.1, 2 Uwaga uwzgledniona w cze$ci terendow, dla ktorych Studium wskazuje

55 [.]* 1. likwidacje zapisow umozliwiajagcych realizacje Zmujdzkiej, Zabiniec, Zdrowej uwzgledniona tereny MN — zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.
56 zabudowy wysokosci 17 m a nawet 25 m, W czesciowo Uwaga nieuwzgledniona w pozostatych terenach, gdyz analizy
57 [..]* sasiedztwie istniejgce;j niskiej zabudowy przeprowadzone na potrzeby niniejszego projektu planu, w tym
58 . jednorodzinnej, w terenach oznaczonych symbolami wysokosciowe oraz funkcji budynkow, wskazuja ze pod wzgledem
59 [-] MWn/U i MWn/MNi, MWn/MN wzdtuz wskazanych przestrzennym  korzystnym jest wprowadzenie funkcji zaréwno
60 [..]* ulic. mieszkalnej jednorodzinnej lub wielorodzinnej niskiej intensywnosci
61 N 0 maksymalnych wysokoS$ciach zabudowy wskazanych
62 -] w przedmiotowych terenach. Zdecydowana wigkszo$¢ istniejacej
63 [.]* zabudowy jest réwna lub jedynie nizsza o jedna kondygnacj¢ od
64 wyznaczonej w ustaleniach projektu planu.
65 LI
66 *
80 [...]
81 L.
82 *
g3 [...]
84 [.]*
85
86 [.]*

[.]*

[.]*

[.]*

[.]*

[.]*

[.]*

[.]*
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105. 2. zachowanie parametrow wysoko$ciowych
i wskaznika terenu Dbiologicznie czynnego na
poziomie przewidzianym, dla zabudowy
jednorodzinnej dla kazdej nowej zabudowy, ktora
bedzie realizowana w  s3siedztwie istniejacej
zabudowy wzdtuz wskazanych ulic.
106, 67 |17.04.2023 [..]* Whnosi o: Tereny wzdhuz ulic Siemaszki, Biatej, Ad.1, 2 Uwaga uwzgledniona w cze$ci terenéw, dla ktorych studium wskazuje
1. likwidacje zapisow umozliwiajacych realizacje Zmujdzkiej, Zabiniec, Zdrowej uwzgledniona tereny MN — zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.
zabudowy wysoko$ci 17 m a nawet 25 m, Trasa Galicyjska czesciowo Uwaga nieuwzgledniona w pozostatych terenach, gdyz analizy
w  sgsiedztwie istnicjacej niskiej  zabudowy przeprowadzone na potrzeby niniejszego projektu planu, w tym
jednorodzinnej, w terenach oznaczonych symbolami wysokosciowe oraz funkcji budynkéw, wskazuja ze pod wzglgdem
MWn/U i MWn/MNi, MWn/MN wzdtuz wskazanych przestrzennym korzystnym jest wprowadzenie funkcji mieszkalnej
ulic. jednorodzinnej lub wielorodzinnej niskiej intensywnosci
107. 2. zachowanie parametrow wysokosciowych © mgksymalnyc;lh wys}? ko%{iﬂach d zabudqwlzf ”ws.kaz.al.lyc}}
i wskaznika terenu Dbiologicznie czynnego na wb %rze mlc')towyc’ terelne;;c B d ccydowana . wig dszosck lsémeja‘c.ej
poziomie przewidzianym, dla zabudowy ZZ udowy ~jest ro“t’nla .uh Je.yliltle Imzsza © Jedha  xondygnacly
jednorodzinnej dla kazdej nowej zabudowy, ktoéra od Wyzhaczone) W Ustaleniach projextu pland.
bedzie realizowana w  sasiedztwie istniejacej
zabudowy wzdtuz wskazanych ulic.
108, 3. dokonczenie Trasy Galicyjskiej oraz potaczenie jej Ad.3 Wyjasnia si¢, ze projekt planu zapewnia rezerwe terenu dla realizacji
z ul. Zabiniec. uwzgledniona Trasy Galicyjskiej, ktora zgodnie z ustaleniami projektu planu moze
zgodna z zostaé dodatkowo potgczona z istniejacg ul. Zabiniec.
projektem
planu
109/ 68 |17.04.2023 PKP S.A. Whnosi o: Caly obszar planu Ad.1, 2, 3,4,5 | Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wszystkie zapisy projektu planu dotyczace
1. zmodyfikowanie zapisu w §6 ust. 4. Poprzez dodanie nieuwzgledniona | lub w jakim$ stopniu odnoszace si¢ do bezpieczenstwa i sgsiedztwa linii
»eksploatacji linii kolejowej, dziatania wurzadzen kolejowych uzyskaty wymagane prawem uzgodnienia i opinie podmiotow
zwigzanych z prowadzeniem ruchu kolejowego, a wymienionych w ustawie, w tym Urzgdu Transportu Kolejowego.
takze”; ,w sasiedztwie obszaru kolejowego”; W odniesieniu do terenéw znajdujacych si¢ bezposrednim sgsiedztwie
»zakazy, nakazy i” oraz wykreSlenie ,w strefie o terenéw kolejowych obowigzujg regulacje prawne zawarte w przepisach
ktorej mowa w pkt 3”. odrebnych.
110. 2. uszczegotowienie i wskazanie jednoznacznie jakie
dopuszczalne poziomy hatasu obowigzuja na terenach
MWn/MNi, MWn/MN, MW i MWi. Proponuje sie,
jak dla terendw w strefie Srodmiejskiej miast powyzej
100 tys. mieszkancow.
111 3. zmodyfikowanie zapisu w §8 ust. 3 poprzez dodanie
»oraz linii kolejowych”; ,w przypadku realizacji
inwestycji podlegajacych ochronie akustycznej na
tych obszarach Inwestor zobligowany jest do
zastosowania rozwigzan technicznych
gwarantujacych zachowanie dopuszczalnych norm
poziomu dzwigku w granicach inwestycji”.
112, 4. wykreslenie  ,.dopuszczenie  lokalizacji ~ wiat
$mietnikowych,  placow  zabaw, boisk oraz
terenowych urzadzen sportu i rekreacji w terenach
MW, Uo, Un”.
113, 5. dodanie w §14 ust. 3 punktu 8) o tresci ,,zakazuje si¢
odprowadzania $ciekdw oraz wod deszczowych na
tereny kolejowe i korzystania z kolejowych urzadzen
odwadniajacych”.
(...) wraz z uzasadnieniem.
114) 69 | 17.04.2023 [..]* Whnosi o: 385/1 44 ZP.14 Ad. 1 Uwaga nieuwzglgdniona gdyz przeznaczenie terenu pod publicznie
1. ponowne ustanowienie wskazanych w uwadze 388 Krowodrza nieuwzgledniona | dostepny park ZP.14 wynika z rozpatrzenia uwag (dot. utworzenia zieleni
nieruchomosci, jako teren U.16 z uwzglednieniem 390 urzadzonej przy ul. Pielegniarek) zlozonych w trakcie pierwszego
wszystkich parametréw zabudowy wynikajacych ze 392 wylozenia projektu planu do publicznego wgladu i stanowi pole
studium. 382/11 kompromisu zadan i uwag m.in. Radnych RMK, Rady i Zarzadu

Dzielnicy IV Pradnik Bialy, wilascicieli okolicznych nieruchomosci
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382/7 i mieszkancow.
czesé

115, 2. ustanowienie wskazanych w uwadze nieruchomosci Ad. 2 Uwaga nieuwzgledniona gdyz zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt
jako teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, | 382/4 nieuwzgledniona | planu  winien by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami Studium.
w przypadku nieuwzglednienia punktu 1 uwagi. Ustalenia Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu

(...) wraz z uzasadnieniem. planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Studium na planszy K1 — Struktura
przestrzenna kierunki i zasady rozwoju, wskazuje teren U — teren
zabudowy ustugowej. W zwigzku z powyzszym nie ma mozliwosci
zmiany przeznaczenia terenu U.16 pod zabudowg mieszkaniows
wielorodzinna.

Wyznaczenie teren ZP.14 jest zgodne ze Studium, gdyz w terenach ustug
funkcja dopuszczalng jest m.in. zielen urzadzona.

116, 70 |17.04.2023 [.]* Whnosi o: 225/9 44 MW/U.1 Ad.1, 2

1. ujednolicenie pasa szerokosci strefy zieleni wzdhuz | 225/10 | Krowodrza uwzgledniona
KDZ.1 — analogicznie do terenu w U.13 ok. 6 m. 225/11

117, 2. analogicznie do punktu 1 nalezy skorygowac linig 322791
zabudowy. 236/6

118, 3. Ujednolicenie zapisow dla terenéw MW/U poprzez | 236/10 Ad.3, 4 Uwaga nieuwzgledniona gdyz zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt
wyznaczenie jednakowej wysokosci zabudowy do| 236/12 nieuwzgledniona | planu winien by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami Studium. Ustalenia
23m zaréwno, dla budynkéw ustlugowych jak i| 236/15 Studium sg wigzgce dla organdéw gminy przy sporzadzaniu plandow
mieszkalnych. miejscowych (art. 9 wust. 4). Tom IlIl Studium dla jednostek

119, 4. wujednolicenie zapisow dla terenow MW/U poprzez lérbanistyczn)l/;hrln g 24kPrqdnlik Bia%y,knr’ 7 L({)bz(;’)w oraz. 25kPr§dnik
wyznaczenie maksymalnego wskaznika terenu .zerivony ° T(S,a maksymaine wyso oslc ! Za uQO\;vy kn?l‘esz gn:iowej

120. biologicznie czynnego na poziomie 30% zarowno, dla | us ugowel, tore 53 zrozmicowane ¢ danej unkqi zabucowy
budvnkéw ustueowveh iak i mieszkalnveh, w okres.lonej kategorii terenow, a takrzel dla nlektorych lokahzaCﬂ:

y gowyehJ y Dla kazdego terenu w planie wskaznik maksymalnej wysokosci
zabudowy zostal przyjety w oparciu o Studium oraz analizy
urbanistyczne. W zwigzku z powyzszym nie ma mozliwo$ci ujednolicenia
wysokosci dla zabudowy mieszkalnej i ustugowej na jednakowa.
Nadmieni¢ nalezy, ze Karta Jednostki Urbanistycznej nr 24 Pradnik
Biaty, w ktorej zlokalizowana jest przedmiotowa nieruchomose,
dopuszcza wysoko$¢ zabudowy ustugowej w terenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej jedynie do 16 m.

5. podwyzszenie maksymalnej wysokosci zabudowy Ad.5, 6 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w wyniku analizy uwarunkowan
w terenie MW/U.1 do 24,5 m. nieuwzgledniona | i przeprowadzonych analiz uznaje si¢ za zasadne podtrzymanie
) - . — wyznaczonych parametréw zabudowy.

121. 6. podwyzszenie WSk?f‘Z_mka intensywnosci  zabudowy Omawiany obszar jest obecnie niezabudowany oraz nieroztacznie
do przedzwfru wartoscl 0,1-3,0. zwigzany z obszarem zabudowan ul. Kluczborskiej i 0s. Siemaszki,

(--.) wraz z uzasadnieniem. dla ktérych ustalono podobne parametry zabudowy.

122) 71 |14.04.2023 [.]* Whnosi o usunigcie §22 ust. 4 w calosci. 84 44 MWi.1 Ad. 1 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz ochrona obiektu ujetego w gminnej

(...) wraz z uzasadnieniem. Krowodrza nieuwzglgdniona | i wojewodzkiej ewidencji zabytkow jest wynikiem wskazan Miejskiego
Konserwatora Zabytkow.

Projektu planu uzyskal wymagane prawem uzgodnienie Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkow.
123) 72 | 14.04.2023 [.]* Whnosi o: Caty obszar planu --- - Tres¢ pisma nie stanowi uwagi do planu w rozumieniu art. 18 ust. 1
1. ustalenie kto posiada uprawnienia do ustalenia wzdtuz ustawy, gdyz nie kwestionuje zapisoOw projektu planu, ani nie zawiera
granicy terenow kolejowych pas ochronny w postaci konkretnych propozycji jego zmiany.
strefy zieleni oraz czy jest on zielonym pasem Wyja$nia sie, ze wprowadzenie w planie pasa ochronnego wzdtuz ciggow
drogowym dla zabezpieczenia kolejowego korytarza komunikacyjnych wynika z ksztattowania przyjaznego otoczenia,
terenowego. dla istniejacej zabudowy mieszkaniowej oraz ma na celu zmniejszenie
ucigzliwosci oddziatywania halasu i zanieczyszczen, a rownocze$nie ma
stanowi¢ zielong obudowg korytarza komunikacyjnego.

124, 2. zabezpieczenie kKorytarza przewietrzania miasta przed 201 45 MW/U.4 Ad. 2 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w wyniku analizy uwarunkowan
smogiem, stworzy¢ zielony park na powierzchni 202 Krowodrza nieuwzgledniona |i przeprowadzonych analiz uznaje si¢ za zasadne podtrzymanie
trojkata  zlokalizowanego  pomigdzy  terenami 203 przeznaczenia terenu m.in. w wyniku na odosobniona/ograniczong
kolejowymi na dziatkach nr 201, 202, 203, 204, 205, 204 lokalizacj¢ oraz wyznaczone w niedalekim sasiedztwie publicznie
206 205 dostepnych parkow.

206 Obszar objety planem nie stanowi korytarza przewietrzania Miasta.
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5

10.

11

125.

126,

127,

128,

wprowadzenie  zakazu

lotniskiem LPR.

zabudowy zwigzku z

przyznanie wlascicielom dziatek nr 207, 208, 249
nieruchomos$ci zamiennej z uwagi na wywlaszczenie
tych dziatek na rzecz Skarbu Panstwa.

207
208
209

wydanie nakazu rozbiodrki zabudowan na dziatce nr
203.

203

utrzymanie nakazu zachowania budynku
zabytkowego i jego ochrony bez mozliwosci
adaptacji, przebudowy lub  nadbudowy, co
zagwarantuje zachowanie stylu z roku 1937 r. oraz
dopuszczenie montazu paneli fotowoltaicznych.

(...) wraz z uzasadnieniem.

201

Ad. 3
nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz lokalizacja ladowiska przyszpitalnego nie
stanowi podstawy do zakazu lokalizacji zabudowy.

Projekt planu uzyskat wszystkie wymagane prawem uzgodnienia i opinie
podmiotéw wymienionych w ustawie, w tym Urz¢gdu Lotnictwa
Cywilnego, ktory prowadzi bazg ladowisk.

MW/U.5

Tre$¢ pisma nie stanowi uwagi do planu w rozumieniu art. 18 ust. 1
ustawy, gdyz nie kwestionuje zapiséw projektu planu i nie stanowi
materii planu.

MWwW/U.4

Tre$¢ pisma nie stanowi uwagi do planu w rozumieniu art. 18 ust. 1
ustawy, gdyz nie kwestionuje zapisOw projektu planu, ani nie zawiera
konkretnych propozycji jego zmiany.

Wyjasnia si¢, ze nakaz wydania rozbiorki nie jest materig planistyczna.
Ponadto przedmiotowa dziatka zgodnie z udostgpniong mapa zasadnicza
jest niezabudowana, a w rejestrze publicznym dot. gruntéw i budynkow
nie widniejg dane dot. zabudowan.

MW.27

Ad. 6
uwzgledniona
czg$ciowo
zgodna z
projektem
planu

Uwaga uwzgledniona zgodna z projektem planu, gdyz zapisami planu
wprowadzono ochrong budynku zabytkowego, tj. formy architektonicznej
w zakresie bryly, gabarytow i ksztalttu dachu, co stanowi ochrong
catkowitg obiektu. Ponadto zapisy planu nie zakazuja montazu paneli
fotowoltaicznych.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie zakazu adaptacji/przebudowy
budynku wewnatrz. Zgodnie z zapisami § 7 ust. 2 pkt 1 - w odniesieniu
do istniejagcych obiektow 1 urzadzen budowlanych: mozliwosé
przebudowy, remontu i odbudowy - niezaleznie od wskaznikow
zabudowy ustalonych w ustaleniach szczegoétowych;

Zapis ten stosowany jest we wszystkich sporzadzanych planach
miejscowych i umozliwia uzytkowanie i utrzymanie budynku w
nalezytym stanie technicznym.

129,

130,

131,

73

17.04.2023

[.]*

Whnosi 0:

1.

zmiang przeznaczenia z terenu ushlugowego na
ushugowo-mieszkalny.

2.

wprowadzenie maksymalnych  parametrow dla
zabudowy wielorodzinnej wynikajacych ze Studium.

3.

likwidacje terenu ZP.14 z czgSci dziatek 382/7 oraz
382/11 i wlaczenie ich do przylegltego terenu pod
zabudowe.

(...) wraz z uzasadnieniem.

744
743
383/3
383/2
385/1
382/11
38217
382/10

44
Krowodrza

U.16
ZP.14

Ad.1, 2
nieuwzglgdniona

Uwaga nieuwzgledniona gdyz zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt
planu winien by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami Studium.
Ustalenia Studium sa wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Studium na planszy K1 — Struktura
przestrzenna kierunki i zasady rozwoju, wskazuje teren U — teren
zabudowy ustugowej. Wyznaczony, w tym obszarze, teren ustug nie jest
przypadkowy. Bezposrednie sasiedztwo budynku transformatorowni,
szpitala, projektowanej trasy wolbromskiej, istniejacego torowiska
tramwajowego, europejskiej linii kolejowej w relacji wschod-zachod
oraz licznych ustug — nie predysponuje tego obszaru do przeznaczenia
pod zabudowe mieszkaniows.

Wyjasnia si¢ ponadto, iz wyznaczenie terendw o funkcji mieszkaniowo-
ustugowej w sasiednich terenach wynika z dopuszczenia takiej funkcji
w terenach MW-zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej wysokiej
intensywno$¢ wg studium, co nie ma miejsca w przypadku terenu
U- ustug (dopuszczenia funkcji mieszkaniowej w terenach ustugowej).

Ad. 3
nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzglgdniona, gdyz przeznaczenie terenu pod publicznie
dostepny park ZP.14 wynika z rozpatrzenia uwag (dot. utworzenia zieleni
urzadzonej przy ul. Pielegniarek) ztozonych w trakcie pierwszego
wyltozenia projektu planu do publicznego wgladu i stanowi pole
kompromisu zadah i uwag m.in. Radnych RMK, Rady i Zarzadu
Dzielnicy IV Pradnik Biaty, wlascicieli okolicznych nieruchomosci
1 mieszkancow. Wiaczenie nieduzych czesci dzialek wynika z ich ksztattu
1 sgsiedztwa z terenami wskazanymi do wykupu i urzadzenia pod
publicznie dostgpny park jako catosci.

132,

87

17.04.2023

Cloverleaf Estate sp.
z0.0.,3p. k.

Whnosi

0 usuni¢cie tacznicy kolejowej i wprowadzenie

w zamian terenu MW.28 z dopuszczeniem ushug i stosowng
korekte w czeSci tekstowej
(...) wraz z uzasadnieniem.

214
217/1
218
219
220
221/1

45
Krowodrza

KK.2

Ad. 1
nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz projekt planu uwzglednia inwestycje celu
publicznego wskazana przez Polskie Koleje Panstwowe 1 wyznacza teren
KK.2. Zgodnie z art. 17 ustawy projekt planu w obecnym ksztalcie
uzyskal wymagane opinie i uzgodnienia w tym m.in. Urzedu Transportu
Kolejowego, Wojewody Matopolskiego i Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkdéw, w zwigzku z czym jego ustalenia pozostawia si¢ bez zmian
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1 2. 38 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11.
224/1 w tym zakresie.
225 Ponadto nadmienia si¢, iz ustalenia projektu planu nie dopuszczaja
226 lokalizacji ustug w terenie MW.28. Projekt planu musi by¢ zgodny z
227 art. 15 ust.1 ustawy, czyli winien by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami
228 Studium. Ustalenia Studium sa wigzace dla organow gminy przy
229 sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Studium wskazuje ten
230/1 teren jako teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW, w ktérym
230/4 mozliwe jest dopuszczenie zabudowy ustugowej, jednak o powierzchni
230/8 nie wigkszej niz 40% terenu MW. Warto$¢ ta obecnie konsumuja
230/6 wyznaczone w projekcie planu tereny: MW.U.3 - MW/U.6 i U.20.
230/9

133) 88 | 17.04.2023 Politechnika Whnosi o: 766/2 44 MW.12 Ad. 1 Uwaga uwzgledniona w zakresie zmiany przebiegu KDD.14,

Krakowska 1. zmiang przebiegu 1 granicy terenu KDD.14| 766/1 Krowodrza KDD.14 uwzgledniona Ostateczny ksztalt projektu planu w tym zakresie bedzie wymagat
i utrzymanie szeroko$ci traktu pieszo-jezdnego na czg$ciowo ponownych uzgodnien m.in. z Zarzadem Drog Miasta Krakowa.
catej dtugosci i wlaczenie pozostatej czesci do terenu Uwaga nieuwzgledniona w zakresie wykres$lenia obowigzku nasadzen
MW.12, wraz z wykre$leniem obowiazku wykonania wzdtuz drogi, ktory nie stoi, jak wskazano w uwadze w sprzecznos$ci
nasadzen wzdtuz drogi. Z przepisami p.poz.

134, 2. wykreSlenie zapisu zakazu mozliwosci zabudowy Ad. 2 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz pod wzgledem urbanistycznym omawiane
terenu MW.12, tj. wylaczenie dziatki z obszaru nieuwzgledniona | osiedle, jak i jego uktad zostalo juz zrealizowane, a ewentualne jego
rehabilitacji  istniejacej  zabudowy w  §13 doggszczanie nowa zabudowa odbedzie si¢ kosztem obecnych licznych
i dopuszczenie zabudowy mieszkaniowej mieszkancoOw, ktorzy postuluja 0 pozostawienie jak najwigkszej
wielorodzinnej z ustaleniami i wskaznikami jak powierzchni terenéw zielonych w obszarze objetym planem.

w §21.

135, 3. dostosowanie ustalonych wskaznikow zabudowy 304 Ad. 3 Uwaga hieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 ustawy projekt planu
do istniejacego zagospodarowania dziatki (np. 0% nieuwzgledniona | musi by¢ zgodny z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace
powierzchni terenu biologicznie czynnego). dla organéw gminy przez sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust.

4). Dla przedmiotowego obszaru Studium wyznacza teren powierzchni
biologicznie czynnej minimum 50%.
136, 89 | 17.04.2023 [.]* Wnosi 0 rezygnacj¢ z dopuszczenia zabudowy wielorodzinnej MWn/MN.8 Ad. 1 Uwaga uwzgledniona w czgsci terenow, dla ktorych studium wskazuje

posrod istniejacej zabudowy jednorodzinnej wraz ze zmiang MWn/MN.7 | uwzgledniona tereny MN — zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.

wskaznikow intensywnosci 1 wysokosci lub o zmiang czesciowo Uwaga nieuwzgledniona w pozostatych terenach, gdyz analizy

wysokosci zabudowy wielorodzinnej jak dla budynkow MWn/MN.1- przeprowadzone na potrzeby niniejszego projektu planu, w tym

jednorodzinnych. Ewentualnie wyznaczenie enklaw zabudowy MWn/MN.11 wysokosciowe oraz funkcji budynkow wskazuja, ze pod wzgledem

mieszkaniowej jednorodzinnej. przestrzennym  korzystnym jest wprowadzenie funkcji zar6wno

(...) wraz z uzasadnieniem. mieszkalnej jednorodzinnej lub wielorodzinnej niskiej intensywnosci
0 maksymalnych wysokoS$ciach zabudowy wskazanych
w przedmiotowych terenach. Zdecydowana wigkszo$¢ istniejacej
zabudowy jest rowna lub jedynie nizsza o jedna kondygnacje
od wyznaczonej w ustaleniach projektu planu.

137, 90 | 17.04.2023 [.]* Whnosi o: 256/6 44 U.13 Ad. 1

1. zmiang przeznaczenia na teren mieszkalno-ustugowy. 227 Krowodrza KDX.4 uwzgledniona
2. dostosowanie parametrow zabudowy procedowanego Ad. 2 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 ustawy projekt planu
planu miejscowego do parametrow zawartych nieuwzgledniona | musi by¢ zgodny z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace
w obowigzujacym planie miejscowym ,Linia dla organ6w gminy przez sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust.
Tramwajowa Krowodrza Gorka”, w tym wysokos¢ 4). Dla przedmiotowego obszaru Studium wyznacza maksymalna
zabudowy od 43,5 do 50 m oraz teren powierzchni wysoko$¢ zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej do 36 m, a zabudowy
biologicznie czynnej min. 15% oraz zwickszenie ustugowej do 16 m oraz teren powierzchni biologicznie czynnej
wskaznika wielko$ci powierzchni zabudowy. odpowiednio minimum 50% oraz 20%.
Doda¢ nalezy, iz w projekcie planu nie ustalono wskaznika powierzchni
zabudowy, gdyz nie stanowi on obligatoryjnego zapisu ustalen planu
miejscowego. Zgodnie z ustawa okreslony zostal wskaznik intensywnosci
zabudowy, ktory pozostawia si¢ bez zmian.
3. Dopuszczenie ruchu samochodowego w  terenie Ad. 3 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz funkcja terenu KDX.4 stanowi
KDX.4. nieuwzgledniona | wypracowany kompromis spofeczny, w odniesieniu do ustalen
(...) wraz z uzasadnieniem. planistycznych uprzednio wytozonego projektu planu. Projekt planu
zostat uzgodniony z Zarzadem Drog Miasta Krakowa, ktory odpowiada
za obshuge komunikacyjng nowych terendw inwestycyjnych w obszarze
planu.
138) 91 | 18.04.2023 [.]* Whnosi o: Tereny wzdhuz ulic Siemaszki, Biatej, --- --- Pismo nie stanowi uwagi ze wzgledow formalnych, gdyz nie spelnia
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4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11.

1. likwidacje zapisow umozliwiajacych realizacje Zmujdzkiej, Zabiniec, Zdrowej wymogdéw dotyczacych uwag do projektu planu, o ktérych mowa w
zabudowy wysokosci 17 m a nawet 25 m, w Ogtloszeniu 1 Obwieszczeniu Prezydenta Miasta Krakowa o wytozeniu
sasiedztwie istniejace;j niskiej zabudowy projektu planu do publicznego wgladu tj. nie zachowuje terminu
jednorodzinnej, w terenach oznaczonych symbolami sktadania uwag. W zwiazku z tym nie podlega rozpatrzeniu.

MWn/U i MWn/MNi, MWn/MN wzdtuz wskazanych
ulic.

2. zachowanie  parametrow  wysokosciowych i
wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie
przewidzianym, dla zabudowy jednorodzinnej dla
kazdej nowej zabudowy, ktora bedzie realizowana w
sasiedztwie istniejacej zabudowy wzdtuz wskazanych
ulic.

139) 92 | 18.04.2023 [.]* Whnosi o: Tereny wzdhuz ulic Siemaszki, Biatej, --- - Pismo nie stanowi uwagi ze wzgledow formalnych, gdyz nie speinia
96 1. likwidacje zapisow umozliwiajacych realizacje Zmujdzkiej, Zabiniec, Zdrowej wymogoéw dotyczacych uwag do projektu planu, o ktéorych mowa w
[.]* zabudowy wysokosci 17 m a nawet 25 m, w Ogtoszeniu i Obwieszczeniu Prezydenta Miasta Krakowa o wytozeniu
sasiedztwie istniejacej niskiej zabudowy projektu planu do publicznego wgladu tj. nie zachowuje terminu
jednorodzinnej, w terenach oznaczonych symbolami sktadania uwag. W zwiazku z tym nie podlega rozpatrzeniu.
MWn/U i MWn/MNi, MWn/MN wzdluz wskazanych
ulic.
140. 2. zachowanie  parametrow  wysoko$ciowych i
wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie
przewidzianym, dla zabudowy jednorodzinnej dla
kazdej nowej zabudowy, ktora bedzie realizowana w
sasiedztwie istniejacej zabudowy wzdtuz wskazanych
ulic.
141 93 | 19.04.2023 [.]* Wnosi o przesunigcie nieprzekraczalnej linii zabudowy o ok.| 86/3 44 --- --- Pismo nie stanowi uwagi ze wzgledow formalnych, gdyz nie spenia
20 m na poétnoc w stron¢ ul. Opolskiej i umozliwienie Krowodrza wymogdw dotyczacych uwag do projektu planu, o ktéorych mowa w
zabudowy dziatki. Ogtoszeniu i Obwieszczeniu Prezydenta Miasta Krakowa o wylozeniu
projektu planu do publicznego wgladu tj. nie zachowuje terminu
sktadania uwag. W zwiazku z tym nie podlega rozpatrzeniu.
142) 94 | 19.04.2023 [.]* Whnosi o likwidacje pasa strefy zieleni dla terenu MW/U.1 na| 225/11 44 --- --- Pismo nie stanowi uwagi ze wzgledéw formalnych, gdyz nie spetnia
wskazanych dziatkach. 236/12 | Krowodrza wymogow dotyczacych uwag do projektu planu, o ktérych mowa w
236/15 Ogtoszeniu i Obwieszczeniu Prezydenta Miasta Krakowa o wytozeniu

projektu planu do publicznego wgladu tj. nie zachowuje terminu
sktadania uwag. W zwiazku z tym nie podlega rozpatrzeniu.

* Wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy 7 dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (L. j. Dz. U. 2 2022 r. poz. 902); jawnosé wylgczyt Tomasz Wozniak,
Starszy Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK

Wyjasnienia uzupelniajqce:

1. llekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:
Studium - nalezy przez to rozumieé Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
planie - nalezy przez to rozumie¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Zabiniec”,

ustawie - nalezy przez to rozumieé ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 503, 1846, 2185, 2747 oraz z 2023 r. poz. 553).

2. Przywolane w niniejszym zatgczniku zapisy projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu (m. in. numeracja rozdziatow, paragrafow, ustepow i punktéw, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu wytozonego do publicznego wglgdu.
3. Zgodnie z art. 7 ustawy rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.
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