Zalacznik do Zarzadzenia Nr 1004/2023
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 17 kwietnia 2023 r.

WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG ZLOZONYCH DO PONOWNIE CZESCIOWO WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU

PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU , KOMBINAT”

W TYM UWAG ZGLOSZONYCH W RAMACH STRATEGICZNEJ OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO PROJEKTU TEGO PLANU
ORAZ ROZPOZNANIA PISM W ZAKRESIE NIESTANOWIACYM UWAG

CzeSciowe wytozenie do publicznego wgladu projektu planu odbyto si¢ w okresie od 13 lutego 2023 r. do 13 marca 2023 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uplynat z dniem 27 marca 2023 r.
W ww. terminie zostaly ztozone uwagi i pisma wyszczegolnione w ponizszym wykazie.

OZNACZENIE
NIERUCHOMOS
Lp. | NR %loﬁg%I;IEYJ ROZSTRZYGNIECIE
' para lub NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI (numery dzialek | CZENIE | SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI DO UWAGI
WNIESIENIA |  ORGANIZACYINEJ (petna tres¢ uwag znajduje sie lub inne okreslenie [nieruchomosci PROJEKTU PLANU (informacio  wyjaénionia dotyezace rozpatrzenia uwag)
UWAGI (w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) terenu objetego w J Y yeza p &
planistycznej) uwagg) brojekcie planu
DZIALKA UWAGA UWAGA
(numer, obrgb) UWZGLEDNIONA NIEUWZGLEDNIONA
1. | 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
1. | 1. | 3.03.2023 [...]* Prosz¢ nie przyjmowac tego planu lub zapisa¢ w nim zakaz Uwzgledniona W zakresie dot. ,,nie przyjmowania planu” pismo nie
lokalizacji Strefy Przemystowej stanowi uwagi, gdyz zgodnie z art. 20 ustawy ,,Plan
miejscowy uchwala Rada Gminy (...)” w tym zakresie
kompetencje  Prezydenta Miasta Krakowa sg
ograniczone do ,,przedstawienia radzie gminy projektu
planu miejscowego” zgodnie z art. 17 pkt 14 ustawy.
Oznacza to, iz tylko Rada Miasta moze podejmujac
stosowng uchwale odstgpi¢ od sporzadzenia planu.
Uwaga uwzgledniona poprzez uzupehlnienie zapiséw
projektu planu zgodnie z technika prawodawcza.
2. | 2.| 3.03.2023 [...]* Jako osoba urodzona w Nowej Hucie i cale zycie zwiagzana z ta Uwzgledniona Uwaga uwzgledniona poprzez uzupehlnienie zapiséw

dzielnica 1 cze$cia Krakowa, a takze pamigtajaca czasy
»Swietnosci” kombinatu metalurgicznego, stanowczo
sprzeciwiam si¢ lokalizacji na jej terenie Strefy Przemystowe;j.

Prawo ochrony srodowiska dopuszcza w Strefie Przemystowe;j
przekraczanie standardéow jakosci srodowiska, co nie powinno
mie¢ miejsca w tak malej odlegtosci od gesto zaludnionych
obszarow.

projektu planu zgodnie z technika prawodawcza.




5.03.2023

[...

]*

Zglaszam swQj protest wobec checi zezwolenia na powstanie
strefy przemystowej "Kombinat" w dzielnicy Krakowa Nowa
Huta. Ostatnio Krakéw stat sie miastem o najlepszych zarobkach
w Polsce ale powstanie wysypisk i spalarni $mieci odstraszy ludzi
1 sprawi, ze miasto stanie si¢ po prostu mniej atrakcyjne. Po co
byt projekt Nowa Huta przysztosci? Zeby teraz ludzie wdychali
spaliny nad jeziorkami Przylasku Rusieckiego? Zadna fabryka
ani laboratorium z projektu Nowa Huta Przyszto$ci nie powstanie
w $mierdzacej 1 rujnujacej zdrowie okolicy. Nie dos¢ Wam byto
wieloletniego trucia przez Kombinat? Okoliczne tereny a
zwlaszcza byle skladowisko radioaktywnych zuzli i metali
ciezkich przy ulicy Dymarek wymaga rewitalizacji a nie
dodatkowej degeneracji! Nie zmuszajcie mnie do wyjazdu z tego
pigknego miejsca z ktérym zwigzany jestem od dziecinstwa.
Zrobi¢ to jednak jesli bede musiat zapewni¢ swoim dzieciom
przestrzen do zdrowego rozwoju. Jeszcze raz apeluje, chociaz raz
nie myslcie o pienigdzach i1 postawcie na zdrowie i dobro
mieszkancow!

Uwzgledniona

Uwaga uwzgledniona poprzez uzupehlnienie zapiséw
projektu planu zgodnie z technikg prawodawcza.

6.03.2023

[...

]*

Chcialem wyrazi¢ duzy niepokdj w zwigzku z planem, zeby w
najbardziej kulturalnym mieécie w Polsce, w dzielnicy, ktora
zostata pomnikiem historii utworzy¢ strefe przemystowa.

Jest to karygodne, dlugoterminowo wplynie na pogorszenie stanu
1 estetyki zabytkdw, zdrowie i samopoczucie mieszkancow i
0g0lng atrakcyjno$¢ naszego miasta.

Powstala juz niedawno ekospalarnia, teraz chcecie podrzuci¢ do
Huty kolejne "zgnite jaja" z Rybitw i Ptaszowa?

Uwzgledniona

Uwaga uwzgledniona poprzez uzupehlnienie zapiséw
projektu planu zgodnie z technika prawodawcza.

6.03.2023

W odniesieniu do informacji o mozliwos$ci zatwierdzenia "strefy
przemystowej" na znaczacej cz¢sci Kombinatu w Krakowie -
Nowej Hucie (https://www.bip.krakow.pl/?dok id=109061)
chciatbym wyrazi¢ swoj stanowczy sprzeciw oraz prosbe, by ten
pomyst zostat odrzucony.

Jako mieszkaniec osiedla Grebatlow dobrze znam wplyw
Kombinatu na $rodowisko i pomysl, ze emisja zanieczyszczen
moze si¢ zwigkszy¢ jest prawdziwie przerazajacy. Juz obecnie
zdarza si¢ czgsto, ze w powietrzu mocno wyczuwalne sa roézne
przemystowe fetory, co potrafi si¢ przelozy¢ na samopoczucie a
nawet zdrowie. Sam osobiScie zmagam si¢ z narastajacym
problemem alergii - w mtodosci alergikiem nie bylem, ale odkad
zamieszkatem w bezposrednim otoczeniu Kombinatu, moje
alergie stopniowo narastajg, tak ze obecnie jestem w trakcie
ktopotliwej 1 kosztownej kuracji odczulajacej. Problemem jest nie
tylko pyl, ale takze r6znego typu emisje, bedace prawdopodobnie
skutkiem zdarzen losowych - sg dni, ze w Grebatowie dostownie
ciezko oddychac, co bezposrednio przektada si¢ na samopoczucie
i np. wydajno$¢ w pracy. Jedyne co daje nadziej¢ na przysztos¢ w
tym miejscu, to trwajgca od lat redukcja zanieczyszczen
przemystowych - odwrdcenie tego trendu to odebranie nadziei.

Pomyst zezwolenia na powigkszenie emisji zanieczyszczen
wydaje si¢ tym bardziej kuriozalny, ze Krakow od lat zmaga si¢ z
problemem zimowego smogu. Ostatnie regulacje, bardzo

Uwzgledniona

Uwaga uwzgledniona poprzez uzupelnienie zapisow
projektu planu zgodnie z technika prawodawcza.




kosztowne dla wielu mieszkancow (konieczno$¢ wymiany piecoOw
oraz przej$cie na drozsze paliwa), pozwolity zredukowa¢ nieco
rozmiar problemu, a teraz caly ten kosztowny wysitek miatby by¢
zaprzepaszczony zezwoleniem na powigkszenie emisji? Gdyby
si¢ tak stalo byloby to bardzo zte.

Bardzo proszg o stanowcze i nieodwolalne odrzucenie wniosku o
utworzenie w Kombinacie "strefy przemystowe;j".

5.03.2023

[...

]*

W odpowiedzi na ogloszenie Prezydent Miasta Krakowa z dnia 3
lutego 2023 r. o ponownym wytozeniu do publicznego wgladu
czgsci  projektu  miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego obszaru "Kombinat" pragng wyrazi¢ moje
zastrzezenia i prosby zwigzane z projektem tego planu.

1. Strefy przemystowe

W obecnym ksztalcie okoto 45% powierzchni calego terenu
objetego planem przeznaczone jest w pelni na przemyst, a
doliczajgc tereny przemystowo-uslugowe jest to okoto 65% (w
sumie blisko 600 ha). Uchwalenie planu w obecnym ksztatcie
otworzyloby wlascicielom terenu drogg do starania si¢ o
utworzenie na tych terenach stref przemyslowych (zgodnie z
Prawem ochrony $rodowiska, art. 136a), ktore mogg doprowadzic¢
do zwigckszonych emisji zanieczyszczen powietrza oraz
akustycznych.

Strefy przemystowe w tak bliskim sasiedztwie silnie
rozwijajacych si¢ dzielnic Krakowa, w ktérych dominuje
zabudowa mieszkaniowa (Nowa Huta, Grgbatéw, Lubocza,
Ruszcza, Branice, Pleszow, itd.), wplyng negatywnie na komfort
mieszkancoéw i srodowisko, a nawet mogg wplyna¢ negatywnie na
przyszte zasiedlenia w tych terenach poprzez spadek
atrakcyjnosci.

Analiza wplywu na $rodowisko przeprowadzona w prognozie
oddziatywania na S$rodowisko nie uwzglednia mozliwosci
przeksztalcenia tego terenu w strefy przemystowe, co de facto
utrudnia poprawne oszacowanie zmian proponowanych przez
projekt mpzp.

Prognoza oddzialywania na Srodowisko shusznie zwraca uwagg (s.
99), ze:

[...] nie mozna wykluczyé¢, ze funkcje uslugowe zdominujg
rowniez pozostale tereny o przeznaczeniu mieszanym, nie mniej
catkowite przeksztatcenia w tym kierunku wydaja si¢ by¢ mato
realne. Decyduje o tym stale zapotrzebowanie na tradycyjne
obiekty przemystu i produkcji pomimo rozwoju tzw. ,,wysokich
technologii”.

Ponadto pragne zauwazy¢, ze zgodnie z wybranymi priorytetami
Programu Strategicznego Ochrony Srodowiska Wojewodztwa
Matopolskiego, poprawa jakosci powietrza i ochrona przed
hatasem stanowig trzon dziatania w obszarze ochrony srodowiska.

Ad.1
Uwzgledniona

Ad.2

Ad.2

Ad.1

Uwaga uwzgledniona poprzez uzupelnienie zapisow
projektu planu zgodnie z technikg prawodawcza.
Pozostate zapisy pozostawia si¢ bez wnioskowanych
zmian, gdyz w tym zakresie pismo nie stanowi uwagi,
poniewaz odnosi si¢ do elementow projektu nie objgtych
wylozeniem.

W zakresie strategicznej oceny oddzialywania na
srodowisko, wyjasnia si¢ ze zgodnie z zapisami ustawy
o ochronie srodowiska utworzenie strefy przemystowe;j
stanowi mozliwe do zastosowania w szczegdlnych
przypadkach odstepstwo od uregulowan m.in. art. 141-
144, ktore nakladaja obowigzek utrzymania wlasciwych
standardow $rodowiskowych. Utworzenie strefy po
spetnieniu warunkow okreslonych ustawowo nastepuje
w  wyniku uchwaly sejmiku  wojewodztwa w
uzgodnieniu z Regionalng Dyrekcja  Ochrony
Srodowiska i Panstwowym Wojewodzkim Inspektorem
Sanitarnym. Wynika z tego, ze stanowi osobny
dokument prawny sporzadzony na podstawie
uwarunkowan niemozliwych do przewidzenia na etapie
sporzadzania planu miejscowego, ze wzgledu na brak
danych i wymagan okreslanych w odrebnej procedurze
prawnej. W zwigzku z tym nie stanowi dokumentow
mozliwych  do  uwzglednienia w  Prognozie
oddzialywania na srodowisko.

Ad.2

Pismo w zakresie pkt. 2 nie stanowi uwagi, gdyz nie
dotyczy wylozonej do publicznego wgladu czesci
projektu planu miejscowego. Zakres projektu planu
podlegajacy ponownemu wytozeniu zostat szczegotowo
okreslony ~ w Obwieszczeniu  Prezydenta  Miasta
Krakowa z dnia 3 lutego 2023r. i stanowi bezposrednig
konsekwencje¢ przyjetej przez Rade Miasta Krakowa
poprawki do tego projektu planu.




Zapewnione sg one przede wszystkim przez przemyst wysokich
technologii, a nie przemyst cigzki czy ucigzliwy, ktéry moze
pojawi¢ si¢ na tych terenach wraz z wprowadzeniem stref
przemystowych.

W zwigzku z powyzszymi wnosz¢ o korekte planu mogaca
ograniczy¢ lub zapobiec powstaniu w przysztosci stref
przemystowych poprzez:

1. zmniejszenie obszaru przeznaczonego pod przemyst
poprzez zamiang przeznaczenia na ustugi, ktére dopuszczg rozwoj
wysokich technologii

lub

2. zmniegjszenie oddzialywania budynkdéw umiejscowionych
na terenach przemystowych poprzez zwigkszenie minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego oraz zmniejszenie
maksymalnego wskaznika intensywnosci zabudowy, oraz
zmnigjszenie maksymalnej wysokosci zabudowy.

2. Tereny zieleni izolacyjne;j

Terenow  zieleni  izolacyjnej  ZPi.1-ZPi.33  ogranicza
oddzialywanie terenéw przemystowych na tereny sgsiadujgce.
Niestety, na mapie wyraznie wida¢ obszary, ktore tej zieleni
izolacyjnej nie majg.

W zwigzku z tym wnosz¢ o korekte planu rozszerzajaca tereny
zieleni izolacyjnej poprzez:

1. wprowadzenie nowego terenu zieleni izolacyjnej wzdtuz
ul. Mrozowej az do ul. Lazowej,
2. rozszerzenie terenu zieleni izolacyjnej ZPi.26 w strone

ponocna albo utworzenie nowego terenu zieleni izolacyjnej na
potnoc od terenu KK. 1.

5.03.2023 L E Jako mieszkaniec Nowej Huty zglaszam sprzeciw wobec Uwzgledniona Uwaga uwzgledniona poprzez uzupelnienie zapisow
utworzenie strefy przemystowej w Nowej Hucie projektu planu zgodnie z technika prawodawcza.
6.03.2023 L E Chcialabym zglosi¢ kilka uwag w zwigzku z planowanym Uwzgledniona Uwaga uwzgledniona poprzez uzupelnienie zapisow

utworzeniem Strefy Przemystowej na terenie Kombinatu. Teren
ten jest w bliskim sgsiedztwie nie tylko Nowej Huty i Starej
Nowej Huty, ktorg to dopiero wpisano na liste zabytkow, ale tez
w poblizu rolnych i mieszkalnych terenow gmin sgsiednich — np.
Kocmyrzow-Luborzyca.

Umiejscowienie na tych terenach zaktadow przemystowych, jak
rowniez gospodarujacych odpadami w katastrofalny sposob
bedzie oddziatywato na otoczenie:

. Okoliczne grunty oraz nieruchomosci stracg na wartosci —
kto zechce mieszka¢ obok przemystu cigzkiego lub smrodliwego
wysypiska? Na pewno nie urzednicy podejmujacy takie decyzje.
. Okoliczni mieszkancy, ktorzy przez wiele lat musieli znosié
niedogodnosci zwigzane z sgsiedztwem Kombinatu, maja teraz
znowu przystosowywac si¢ do zycia w poblizu smrodu i hatasu?!
. Gmina Kocmyrzoéw-Luborzyca, jak i sami mieszkancy
montujg coraz to nowsze, bardziej ekologiczne zrodla ogrzewania,
panele solarne, co pozwala redukowaé smog. Ile warte sg te

projektu planu zgodnie z technika prawodawcza.

Pismo w zakresie wnioskowanej zmiany przeznaczenia
terend6w przeznaczonych na gospodarke odpadami
(P/O.1, P/O.2) nie stanowi uwagi, gdyz nie dotyczy
wytozonej do publicznego wgladu czesci projektu planu
miejscowego. Zakres projektu planu podlegajacy
ponownemu wytozeniu zostal szczegdétowo okreslony
w Obwieszczeniu Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 3
lutego 2023r. i stanowi bezposrednia konsekwencje
przyjetej przez Radg Miasta Krakowa poprawki do tego
projektu planu.

Pismo w zakresie przenoszenia zakladow nie stanowi
uwagi do planu w rozumieniu art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz
nie kwestionuje zapisoOw projektu planu. Plan miejscowy
nie wplywa bezposrednio na stan wlasnosci i fakt




dzialania w obliczu Strefy Przemystowej wyjetej spod
jakichkolwiek norm? W ktorej beda mogly byé¢ przekraczane
normy hatasu, smrodu i zanieczyszczen? Nasze zdrowie i zycia sg
nic nie warte?

. Na terenie miejscowosci Wadow, Lubocza, Luborzyca,
Krzysztoforzyce i wielu innych, ktore sgsiaduja z Kombinatem
mieszkaja rodziny z dzie¢mi, umiejscowione sg przedszkola,
boiska i szkoly podstawowe. Mieszkancy zaktadaja przydomowe
ogrodki. W jaki sposéb tutejsi mieszkancy, dzieci i osoby starsze
maja w spokoju korzysta¢ z wlasnych ogrodkow albo gminnych
placow zabaw i boisk, gdy dociera¢ do nas beda zanieczyszczenia,
hatas i smrod znad Strefy Przemystowej? Prosze zauwazy¢ na
zwykle wystepujacy kierunek wiatru - wieje niemal zawsze
wlasnie od strony Kombinatu.

Czy przeniesienie ci¢zkiego przemystu oraz zakladow
gospodarowania odpadami z terendw Rybitw na teren Strefy
Przemystowej to nie przypadkiem chora ambicja decydentoéw? Do
tak ulokowanych zakltadow gospodarowania odpadami
mieszkancy Krakowa chyba zdazyli si¢ juz przyzwyczai¢ — za to
mieszkancy Luczanowic, Krzysztoforzyc, Luboczy, Wadowa i
wielu innych miejscowosci nie nalezacych do Krakowa, ale
sgsiadujagcych z Kombinatem nie po to kupili dziatki poza
miastem, w spokojnej i wzglednie czystej okolicy, by nagle
sasiadowac z kolejnymi firmami, wysypiskami i tym podobnymi
zaktadami.

Jak mozna na samych obrzezach miasta ulokowaé taka strefe?
Dlaczego ze zdaniem okolicznych mieszkancoéw nikt si¢ nie liczy?
Do dyskusji zapraszani s3 mieszkancy Krakowa, a czy
mieszkaniec Ruczaju lub ulicy Wielickiej bedzie odczuwat
negatywne skutki takiej strefy na Kombinacie? To mieszkancow
okolic kombinat powinniscie Panstwo zaprosi¢ do dyskusji i
zapytac o zdanie! A nie budowac im "pod oknami" wysypiska nie
liczac si¢ catkowicie z ich zdrowiem lub zdaniem.

Jak to jest, ze w wielu innych zakladach przemystowych moga
powstawac industrialne muzea i atrakcje dla mieszkancow — np.
huta w Ostrawie, ale Kombinat trzeba przerobi¢ na wysypisko?
Czy tutejsza architektura oraz pozostalo$ci zaktadu nie sa
przypadkiem rownie atrakcyjne turystycznie?

Az mi wstyd za Panstwa decyzje, jako osobie placacej w
Krakowie podatki, urodzonej w tym miescie i majgcej do niego
sentyment... chyba jednak niestuszny.

relokacji oraz lokalizacji nowych zakladéw na obszarze
miasta.

8.03.2023

[...

]*

Stanowczo sprzeciwiam si¢ utworzeniu strefy przemystowej w
obrebie kombinatu i przeniesienia z Rybitw zaktaddéw ucigzliwych
dla mieszkancow i srodowiska.

Uwzgledniona

Uwaga uwzgledniona poprzez uzupehlnienie zapiséw
projektu planu zgodnie z technika prawodawcza.

Pismo w zakresie przenoszenia zakladow nie stanowi
uwagi do planu w rozumieniu art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz
nie kwestionuje zapisoOw projektu planu. Plan miejscowy
nie wplywa bezposrednio na stan wilasno$ci i fakt
relokacji oraz lokalizacji nowych zakladéw na obszarze
miasta.




10 | 10 | 13.03.2023 [...]* Wnoszg o ujecie przedmiotowe]j dziatki w terenach zabudowy - -~ Pismo nie stanowi uwagi, gdyz nie dotyczy wytozonej
ustugowej oraz o zapewnienie w opracowywanym mpzp dostgpu do publicznego wgladu cze$ci projektu  planu
do drogi publicznej dla przedmiotowej dziatki. miejscowego. Zakres projektu planu podlegajacy

ponownemu wytozeniu zostal szczegdétowo okreslony
Stanowczo podkreslam, iz obiektywna analiza wykazuje, iz w Obwieszczeniu Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 3
obszar dziatki 44/9 jest zbedny dla terendw komunikacji, za$ jego lutego 2023r. i stanowi bezposrednia konsekwencje
ujecie ,,na site” w terenach KDGPT.1 stoi w sprzecznosci z przyjetej przez Radg Miasta Krakowa poprawki do tego
duchem ustawy o planowaniu przestrzennym, poniewaz w sposob projektu planu.
razacy nie uwzglednia waloréw ekonomicznych przestrzeni.
Jednocze$nie chcialbym nadmieni¢, iz w przedmiocie
odtworzenia dostepu do drogi publicznej dla przedmiotowej
dzialki toczy si¢ obecnie postepowanie sagdowe.
Uwaga zawiera zalqcznik graficzny

11.11.| 21.03.2023 [...]* Whosi si¢ 0 dodanie w par.6 nowego ustepu: 11.Na obszarze planu Uwzgledniona Uwaga uwzgledniona poprzez uzupehlnienie zapiséw
obowigzuje zakaz lokalizowania stref przemystowych w mysl projektu planu zgodnie z technika prawodawczg.
par.136d ustawy ,,Prawo ochrony srodowiska”.

12.|12.| 27.03.2023 [...]* 1) Whnioskuj¢ o wpisanie zakazu lokalizacji na obszarze Ad.1 Ad.1

»Kombinat” Strefy przemystowe;. Uwzgledniona Uwaga uwzgledniona poprzez uzupelnienie zapisow
13.| 27.03.2023 [...]* 2) Zetaszam jednoczesnie sprzeciw wobec przeznaczeniu s Ad2 projektu planu zgodnie z technikg prawodawcza.
w/w terenow na gospodarke odpadami. : :
22.| 27.03.2023 [...]* 8OSP € o -- - Ad.2
Pismo w zakresie pkt 2 nie stanowi uwagi, gdyz nie
dotyczy wylozonej do publicznego wgladu czesci
projektu planu miejscowego. Zakres projektu planu
podlegajacy ponownemu wylozeniu zostal szczegétowo
okreslony ~ w Obwieszczeniu  Prezydenta  Miasta
Krakowa z dnia 3 lutego 2023r. i stanowi bezposrednia
konsekwencje przyjetej przez Rade Miasta Krakowa
poprawki do tego projektu planu.
13.]14.| 22.03.2023 [...]* Przedmiotowy projekt wzbudza w mojej osobie powazne - - Pismo nie stanowi uwagi do planu w rozumieniu art. 18

zaniepokojenie z uwagi na negatywne konsekwencje uchwalenia
go dla wlascicieli dziatek znajdujacych si¢ w sasiedztwie w/w
planu.

Jako wtasciciel dziatki nr 183 obr.12 Nowa Huta jestem glgboko
przekonany, ze negatywnym nastepstwem uchwalenia planu
bedzie razace obnizenie wartosci mojej dziatki spowodowane
emisja hatasow, gazow i pylow jak rowniez sasiedztwo zaktadow
duzego ryzyka wystgpienia awarii przemystowych ktérych skutki
ewentualnych stanéw awaryjnych moga wykroczy¢ poza teren
zaktadow.

W s$wietle powyzszego wnosze¢ o niezwloczne podjecie dziatan w
celu doktadnego zbadania wplywu uchwalenia planu na warto$¢
nieruchomos$ci oraz na jako$¢ zycia mieszkancow. Nalezy
przeprowadzi¢ szczegdtowe analizy skutkéw dla zdrowa i
srodowiska, a takze oceng mozliwych dziatan kompensacyjnych,
ktore pozwolg zminimalizowa¢ negatywne skutki dla
mieszkancow. Wierzg, ze w ramach troski o dobro mieszkancow

ust. 1 ustawy, gdyz nie kwestionuje zapisow projektu
planu.

W zakresie strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko, wyjasnia si¢ Ze na obszarze objetym
projektem planu Kombinat, dziatalno$¢ przemystowa
prowadzona jest nieprzerwanie od 70 lat. Ustalenia tego
projektu planu uwzgledniajg faktyczne uzytkowanie.

Szczegblowa analiza wplywu realizacji  planu
miejscowego na Srodowisko zostala zawarta w
sporzadzonej Prognozie oddziatywania na srodowisko
dla  projektu mpzp obszaru ,Kombinat” z
uwzglednieniem obowigzujacych w tej materii
przepisdw, po uzgodnieniu z wilasciwymi organami
zakresu i stopnia szczegotowosci informacji. Organy te
rowniez pozytywnie opiniowaly Prognoze, ktora
sporzgdzona  zostala w  sposob  rzetelny, z
uwzglednieniem niezbgdnej wiedzy, doswiadczenia oraz
przy wykorzystaniu dostepnych materiatéw i danych.




i wlascicieli nieruchomosci, zostang podjete wszelkie niezbgdne
dziatania, ktore pozwola na zachowanie warto$ci nieruchomosci,
a takze zapewnia zdrowie i komfort zycia mieszkancom.

Plan miejscowy wyznacza ogoélny kierunek rozwoju
danych obszardéw i ich przeznaczenia, wobec czego na
tym etapie nie ma mozliwosci dokonania szczegotowej
analizy przysztego zagospodarowania i identyfikacji
zakresu jego oddzialywania na otoczenie. Jednakze
obecne oraz przyszte zainwestowanie obszaru musi by¢
realizowane zgodnie z przepisami Prawa ochrony
srodowiska 1 innych ustaw regulujacych oddzialywanie
na otoczenia.

Jezeli w zwiagzku z uchwaleniem planu warto$¢
nieruchomosci ulegnie obnizeniu,
to wlascicielowi lub uzytkownikowi wieczystemu
przystuguje od gminy odszkodowanie,
rowne rdéznicy migdzy wartosciag przed uchwaleniem
planu, a warto$cig po uchwaleniu. Przy czym wtasciciel
ten (lub uzytkownik wieczysty) powinien wykazaé
faktyczng warto§¢ odszkodowania.
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Jako mieszkaniec okolicy obszaru ,,Kombinat” wyrazam swoje
powazne obawy w zwigzku z planami wprowadzenia strefy
przemystowej w naszej okolicy. Zmiany te moga negatywnie
wplyng¢ na nasze zdrowie, jakos$¢ zycia i srodowisko naturalne.
Emisja szkodliwych substancji, hatas, zanieczyszczenie powietrza
i wody, to tylko niektore z potencjalnych zagrozen zwigzanych z
wprowadzeniem strefy przemystowej. Taka zmiana moze
prowadzi¢ do powaznych chorob i probleméw zdrowotnych
mieszkancow, a takze zagraza¢ srodowisku naturalnemu.

Ustanowienie strefy przemystowej moze wigzaé si¢ nie tylko z
intensyfikacjg ruchu pojazdéw ci¢zarowych i przemystowych na
drogach, ale rowniez z wigkszym niebezpieczenstwem dla
pieszych.

Ponadto, zwigkszenie ruchu moze zwigkszy¢ ryzyko wypadkow
drogowych, szczegélnie w przypadku pieszych, ktorzy czesto
muszg poruszaé si¢ wzdtuz drog lub skrzyzowan, aby dostac sig
do pracy, szkoty lub innych miejsc publicznych.

Utworzenie obszaru przemystowego moze spowodowac znaczacy
wzrost ilosci odpadow przemystowych w naszym sgsiedztwie, co
stanowi powazne zagrozenie dla zdrowia 1 S$rodowiska
naturalnego. Wiele firm z sektora przemystowego generuje
ogromne ilosci odpaddw, ktére w przypadku niewlasciwego
sktadowania, mogg zawiera¢ substancje szkodliwe dla ludzi,
zwierzat oraz roslinnosci.

Nieszczelne sktadowanie odpadéw przemystowych moze
prowadzi¢ do przedostawania si¢ szkodliwych substancji do gleby
1 wod gruntowych, co z koli moze mie¢ nieodwracalny wptyw na
ekosystem w naszej okolicy.

Zwracam roOwniez uwage na to, ze wprowadzenie strefy
przemystowej moze skutkowaé negatywnymi skutkami dla
srodowiska naturalnego. Zanieczyszczenia powietrza i wody,

Uwzgledniona

Uwaga uwzgledniona poprzez uzupelnienie zapisow
projektu planu zgodnie z technika prawodawcza.




hatas oraz emisja szkodliwych substancji moga prowadzi¢ do
zmian klimatu, a takze wptywacé na zdrowie zwierzat i roslinnosci.

Wprowadzenie strefy przemystowej moze rowniez prowadzi¢ do
zmiany krajobrazu naszej okolicy, a takze spowodowaé
zmnigjszenie warto$ci naszych nieruchomosci, co bgdzie miato
negatywny wplyw na nasze finanse.

Zwracam si¢ z prosbg o podjecie odpowiednich dziatan, ktdre
beda chroni¢ nasze zdrowie, $rodowisko i warto$¢ naszych
nieruchomosci. Raz jeszcze prosze o wycofanie planow
wprowadzenia strefy przemystowej w naszej okolicy.

Apeluje do Panstwa o rozwazenie alternatywnych rozwigzan
rozwoju gospodarczego, ktore nie beda szkodzi¢ naszemu
zdrowiu, srodowisku i warto$ci naszych nieruchomosci.
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Mieszkajgc przy ul. Studziennej okresowo doswiadczamy hatasu
dobiegajacego z kierunku Kombinatu. Hatas ten jest styszalny
nawet przy szczelnie zamknigtych oknach (nowego domu). Ta
kwestia byta zglaszana przez moja zone i innych mieszkancéow do
Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska. Niestety w
chwili dokonywania pomiardéw byto cicho, zatem nie stwierdzono
przekroczenia norm. Zgodnie z procedurami WIOS, nie jest tatwo
dokona¢ pomiaréw w chwili wystepowania hatasu, poniewaz trwa
on kilka godzin, czasem dni, po czym ustaje. Zatem zglaszajac
problem do WIOS, gdy hatas bywa nie do zniesienia, ich reakcja
jest zbyt pdzna.

Po zapoznaniu si¢ z prognoza oddziatywania na $rodowisko
obszaru “Kombinat” wyrazam glebokie zaniepokojenie
rzetelnoscig tego dokumentu. W punkcie 6.3.7 — Zagrozenie
hatasem - mozemy przeczytaé, ze najwigksze natezenie hatasu
generuje zajezdnia oraz spalarnia $mieci. Jednak na pewno nie sg
one zrodtem wspomnianego przeze mnie wczesniej, ucigzliwego
hatasu. Z Ryc. 6.7 obrazujacej zasiggi hatasu przemystowego,
widzimy, ze halas nie wybiega poza teren obszaru, ze konczy si¢
na ogrodzeniu. Zatem w miejscu mojego zamieszkania, na ul.
Studzienne;j, nie powinienem doswiadcza¢ hatasu
przemystowego. Jest jednak inaczej. Takze najnowsze mapy
hatasu, dostepne z poziomu Miejskiego Systemu Informacji
Przestrzennej, nie uwidaczniaja problemu z hatasem
przemystowym dla mojego adresu zamieszkania.

Uwazam, ze sporzadzony plan, opiera si¢ na wadliwej prognozie
oddziatywania na $rodowisko. Dodatkowo wprowadzenie na
omawianym obszarze strefy przemystowej (czego nie mozna
wykluczy¢), na pewno nie zmniejszy emisji hatasu.

Jesli dzis, kiedy normy emisji halasu obowigzujace na terenie
obszaru “Kombinat” sg takie jak w innych cze$ciach miasta, a
cyklicznie/okresowo ewidentnie dochodzi do ich przekraczania,
to czego mozna si¢ spodziewaé, kiedy na obszarze “Kombinat”
bedzie przyzwolenie do przekraczania norm emisji? Przeciez
naiwnoscig jest myslenie, ze hatas czy zanieczyszczenie powietrza

Pismo w nie stanowi uwagi, gdyz nie dotyczy wylozonej
do publicznego wgladu cze$ci projektu planu
miejscowego. Zakres projektu planu podlegajacy
ponownemu wytozeniu zostat szczegoétowo okreslony
w Obwieszczeniu Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 3
lutego 2023r. i stanowi bezposrednia konsekwencje
przyjetej przez Rade Miasta Krakowa poprawki do tego
projektu planu.

W  zakresie strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko, wyjasnia si¢ ze prognoza oddzialywania na
srodowisko zostala opracowana dla projektu mpzp
obszaru ,,Kombinat” z uwzglgdnieniem obowigzujacych
w tej materii przepisow, po uzgodnieniu z wlasciwymi
organami zakresu i stopnia szczegdtowosci informacji.
Organy te roéwniez pozytywnie opiniowaly Prognoze,
ktoéra sporzadzona zostala w sposdb rzetelny, z
uwzglednieniem niezbednej wiedzy, doswiadczenia oraz
przy wykorzystaniu dostepnych materiatéw i danych.




zatrzyma si¢ na ogrodzeniu Kombinatu. Nie wspominam o innych
zagrozeniach 1 emisjach, by¢ moze jeszcze bardziej szkodliwych
dla zdrowia i zycia. Skupiam si¢ na temacie, ktéry obecnie
najbardziej mnie nurtuje, a ktory konsekwentnie, cho¢
bezskutecznie jest poruszany przez mieszkancéw Grebatowa i
Luboczy i zglaszany do WIOS.

Ci¢zko jednak zaakceptowaé zgode na zanieczyszczenie
powietrza emitowane z obszaru “Kombinat”, ktore mogloby by¢
zupetnie niekontrolowane w przypadku wprowadzenia strefy
przemystowej. Nasz wspolny wysitek, by w Krakowie byta lepsza
jakos¢ powietrza, zdrowsze warunki do zycia miatby zostac
zaprzepaszczony? Dajac kolejne pozwolenia na budowe nowych
domow na Grebatowie, Luboczy, warto wzig¢ pod uwagg, ze beda
tam mieszkaé

ludzie.
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Nawigzujac do projektu planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Kombinat", chcialabym zlozy¢ moj sprzeciw wobec
pozwolenia na powstanie Strefy Przemystowej ,,Kombinat.
Jestem mieszkankg Grgbatowa i podobnie jak inni mieszkancy
odczuwam nieprzyjemne zapachy oraz hatasy ptynace z koksowni
Arcelor Mittal. Arcelor Mittal co kilka lat oglasza akcj¢ redukcji
ucigzliwo$ci zaktadu dla otoczenia, prace nad wdrazaniem
najlepszych dostepnych technik. Niestety zanieczyszczenia
powietrza oraz halasy nadal przeszkadzajg mieszkancom.

W okolicy Kombinatu powstaje coraz wigcej domow
jednorodzinnych, budynkow mieszkalnych, placowek
oswiatowych, placow zabaw itd.

Przyjecie powyzszego planu przez Rad¢ Miasta otworzy droge
wlascicielowi do starania si¢ o utworzenie na tym terenie Strefy
Przemystowej co bedzie wigzato si¢ z jeszcze wickszym
przekraczaniem norm zanieczyszczen powietrza oraz hatasu. Jest
to sprzeczne z uchwalonym Programem Ochrony Powietrza w
Krakowie oraz Uchwalg Antysmogowa dla Krakowa.

Nie dopusémy do tego aby powstata strefa przemystowa w tak
pigknym miescie gdzie od wielu lat walczymy o jako$¢ powietrza.

Uwzgledniona

Uwaga uwzgledniona poprzez uzupelnienie zapisow
projektu planu zgodnie z technika prawodawcza.
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W odniesieniu do informacji o planie wprowadzenia strefy
przemystowej na  czgsci  Kombinatu w  Krakowie
(https://www.bip.krakow.pl/?dok id=109061) przesytam
stanowczy sprzeciw wobec takiego planu.

Wprowadzenie strefy przemystowej, gdzie dozwolone bedzie
przekraczanie standardow jakosci S$rodowiska w zakresie
dopuszczalnych poziomoéw substancji w powietrzu skutkowaé
moze w przysztosci znacznym pogorszeniem jakos$ci powietrza w
Krakowie.

Krakow w ostatnich latach stal si¢ wzorem dla innych polskich
miast 1 wsi w kwestii walki ze smogiem. Stato si¢ tak dzigki
wspolnemu wysitkowi wiadz Miasta, aktywistow
antysmogowych, a zwlaszcza mieszkancow, ktérzy wymienili
kilkadziesiagt tysiecy palenisk na paliwa state. W najblizszych
latach wszyscy mieszkancy stang przed kolejnym waznym

Uwzgledniona

Uwaga uwzgledniona poprzez uzupelnienie zapisow
projektu planu zgodnie z technika prawodawcza.




zadaniem, zwigzanym z dostosowaniem si¢ do wymogoéw Strefy
Czystego Transportu. Mozemy by¢ dumni w zwigzku z tak
skutecznymi dzialaniami i wysitkiem podjetym dotychczas oraz
planowanym w kolejnych latach. Byloby zatem dziataniem
wysoce niemoralnym i nieuczciwym wobec mieszkancow, gdyby
pomimo ich wysitku, w wyniku dziatan Urzednikéw, Radnych czy
Prezydenta Miasta Krakowa doprowadzono do pogorszenia
jakosci powietrza. Nie ma watpliwosci z jak wielkim
niezadowoleniem spotecznym spotkatoby si¢ takie dziatanie.

Nie sgdze, aby komukolwiek w Krakowie trzeba bylo ttumaczy¢
jakim zagrozeniem dla zdrowia i Zycia jest zanieczyszczone
powietrze. Przypomne¢ jednak, ze oddychanie skazonym
powietrzem powoduje m.in. raka pluca, raka pecherza
moczowego, astme¢, POChP, alergie, udary, zawaly, problemy
neurologiczne, a takze ma negatywny wplyw na rozwdj dzieci
(zarowno w okresie prenatalnym jak i po urodzeniu).

Uprzejmie proszg, aby w trosce o zdrowie i zycie mieszkancow
Krakowa nie przyjmowac planu w proponowanym ksztatcie lub
zawrze¢ w nim zapisy o zakazie lokalizacji Strefy Przemystowe;.
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Stowarzyszenie
Krakowski Alarm
Smogowy

[..]*

W projekcie uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Kombinat”, w § 8 po
ust. 12, nalezy doda¢ ust. 13 w brzmieniu:

,»W obszarze planu zakazuje si¢ tworzenia strefy przemystowej, o
ktorej mowa w art. 136a ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony $rodowiska (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2556 z p6zn. zm.)
na terenie ktorej dozwolone jest przekraczanie standardow jakosci
srodowiska lub warto$ci odniesienia okreslonych dla dwutlenku
azotu (NO2), pylu zawieszonego PM10, pylu zawieszonego
PM2,5, benzo[a]pirenu oraz innych zanieczyszczen okreslonych
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r.
w sprawie poziomow niektorych substancji w powietrzu ”

Uwaga zawiera uzasadnienie

Uwzgledniona

Uwaga uwzgledniona poprzez uzupehlnienie zapiséw
projektu planu zgodnie z technikg prawodawcza.
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P4 Spotka z o.0.
[...]*

w odpowiedzi na ogloszenie Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
16 grudnia 2022 r. o wytozeniu do publicznego wgladu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
»~KOMBINAT” (dalej mpzp) wraz z prognoza oddziatywania na
srodowisko i niezbedng dokumentacjg, na podstawie art. 8c i art.
18 ust. 1 1 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym oraz art. 54 ust. 3 ustawy o udostgpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko, przedktadamy uwagi do konsultowanego planu.

Przede wszystkim zwracamy uwagg, ze Art. 46 ust. 1 ustawy o
wspieraniu  rozwoju ushug 1 sieci telekomunikacyjnych
(Megaustawa) wskazuje, ze mpzp nie moze ustanawiaé zakazow,
a przyjmowane w nim rozwigzania nie moga uniemozliwiaé
lokalizowania inwestycji celu publicznego z zakresu tgcznosci
publicznej, w rozumieniu przepisOw ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomosciami, jezeli taka inwestycja

Pismo w nie stanowi uwagi, gdyz nie dotyczy wylozonej
do publicznego wgladu cze$ci projektu planu
miejscowego. Zakres projektu planu podlegajacy
ponownemu wytozeniu zostal szczegdétowo okreslony
w Obwieszczeniu Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 3
lutego 2023r. i stanowi bezposrednig konsekwencje
przyjetej przez Radg Miasta Krakowa poprawki do tego
projektu planu.
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jest zgodna z przepisami odrgbnymi. Ustawodawca zezwolit
zatem, aby zasada wladztwa planistycznego gminy doznawata
pewnych ograniczen przy ustalaniu zasad dotyczacych
lokalizowania okre$lonego rodzaju inwestycji celu publicznego.
Projekt uchwaty jest czeSciowo sprzeczny z przepisami
Megaustawy. § 7 ust. 6 pkt 1) wprowadza zakaz lokalizacji na
terenie jakichkolwiek inwestycji z zakresu tgcznosci publicznej na
terenach ZP.1, ZP.2, ZI..1 — ZL.5. Jest to obszar obejmujacy dla
ZP.1 i ZP.2 ponad 10 ha, a dla ZL.1-ZL.5 ok. 4,5 ha. Niec ma
zadnego logicznego uzasadnienia dla wprowadzenia tego zakazu,
zatem nalezy go uzna¢ za sprzeczny z art. 46 Megaustawy.

Z kolei § 7 ust. 6 pkt 2 tylko pozornie zezwala na lokalizacj¢
inwestycji telekomunikacyjnych z zakresu tacznosci mobilnej na
pozostalym terenie planu, bowiem wprowadzony nakaz
uwzgledniania maksymalnych wysokos$ci stanowi
niedopuszczalny prawem zakaz posredni. Uchwatodawca pomija
istniejgca zabudowe terenu i wynikajace z niej potencjalne
zagrozenie przyjecia w planie rozwigzan, ktére pozornie
zezwalajg na lokalizowanie infrastruktury telekomunikacyjnej, w
tym dla celow telefonii mobilnej, ale w rzeczywistosci beda takie
lokalizowanie  skutecznie  uniemozliwiaé.  Konieczno$¢
uwzglednienia wyznaczonych w planie maksymalnych wysoko$ci
zabudowy w poszczegélnych terenach moze oznaczaé, ze
efektywnie nie bedzie mozliwosci zlokalizowania na dachu
budynku Zadnej konstrukcji wsporczej dla anten, nawet tej o
wysokos$ci do 3 m, gdyz dopuszczalna wysoko$¢ ustalona w planie
bedzie rowna albo niemal réwna wysokosci zabudowy juz
istniejgcych obiektow budowlanych. Wobec otwarcia obszaru
objetego planem miejscowym na inwestycje telekomunikacyjne w
celu ich realnego zlokalizowania i zrealizowania, nalezy przy
wyznaczaniu w planie maksymalnych wysoko$ci zabudowy dla
poszczegdlnych  terenéw  przyja¢  dla  infrastruktury
telekomunikacyjnej wielko$¢ o co najmniej 5 m wyzsza niz
aktualna wysoko$¢ istniejacych budynkéw, czy budowli, przy
czym, jezeli dla danego terenu ustalono rozne wysokosSci
zabudowy — przedmiotowe 5 m powinno by¢ liczone od wyzszej
dopuszczalnej maksymalnej wysokosci zabudowy. Omawiany
postulat jest o tyle zasadny, ze konieczno$¢ uwzglednienia
maksymalnych wysoko$ci zabudowy nie zostal natozony na zadna
inng infrastrukture poza telekomunikacyjna.

W dalszej kolejnosci podkre§lamy, ze postanowienie, zgodnie z
ktorym infrastruktura telekomunikacyjna nie moze powodowaé
zaktocen Iub negatywnego oddziatywania na urzadzenia
radiotacznosci kolejowej badz urzadzenia sterowania ruchem
kolejowym jest postanowieniem zbednym i blankietowym z
punktu  widzenia ustalania zasad lokalizowania takiej
infrastruktury. Oczywiste jest, ze zadna infrastruktura techniczna
nie moze negatywnie oddziatywac na pracg innych urzadzen, przy
czym ustalanie wzajemnych relacji pracy takich urzadzen nie
miesci si¢ w zakresie wladztwa planistycznego gminy i pozostaje
poza zakresem wiedzy i kognicji urzgdnikow w sprawach
dotyczacych lokalizowania infrastruktury technicznej. Z tego
wzgledu postanowienie § 7 ust. 6 pkt 3 projektu ma znaczenie
jedynie hastowe, ale nie statuuje zadnych zasad, ktérych
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dotrzymanie mogtoby by¢ choc¢by hipotetycznie sprawdzone
przez organy administracji publicznej wydajace decyzje
architektoniczno-budowlane.

Niezrozumiate, nadmiarowe, niedopuszczalne i niezgodne z art.
46 Megaustawy jest opisowe okre$lenie zasady obstugi obszaru w
zakresie infrastruktury technicznej (§ 13 ust. 1 pkt 5) — zarowno
telekomunikacyjnej, jak i elektroenergetycznej. Plan nakazuje,
aby lokalizacja obiektow 1 urzadzen budowlanych z zakresu
elektroenergetyki i telekomunikacji nastgpowata z nakazem
uwzgledniania ochrony zdrowia ludnosci przed oddziatywaniem
(promieniowaniem) pol elektromagnetycznych, przy czym nie
wyjasnia co pod pojeciem tego nakazu si¢ miesci. Ochrona
zdrowia ludnosci przed oddzialywaniem pol
elektromagnetycznych stanowi domeng przepisow bezwzglednie
obowigzujacych z zakresu ochrony srodowiska. Nie sa to przepisy
lokalne, tworzone przez samorzady, ale ustawy i rozporzadzenia,
ktore obowiazuja wszystkich adresatow zawartych w nich norm.

W szczego6lnos$ci zastosowanie majg art. 1211 122 ustawy — Prawo
ochrony s$rodowiska oraz wydane na podstawiec delegacji
ustawowej z art. 122 PoS dwa rozporzadzenia wykonawcze —
Rozporzadzenie z dnia 17 grudnia 2019 r. Ministra Zdrowia w
sprawie dopuszczalnych pozioméw pol elektroenergetycznych w
srodowisku (Dz. U. z 2019 1., poz. 2448) i Rozporzadzenie z dnia
17 lutego 2020 r. Ministra Klimatu w sprawie sposobow
sprawdzania dotrzymania dopuszczalnych pozioméw pdl
elektromagnetycznych w srodowisku (Dz.U. z 2020 r., poz. 258
ze zm.). Skoro zatem przepisy rangi ustawowej i akty
wykonawcze (rozporzadzenia) reguluja dang materi¢ w sposob
bezwzglednie obowigzujacy, to brak jest przestanek, aby w akcie
prawa miejscowego ustala¢ niejasne i nie wiadomo do czego si¢
odnoszace zasady zwigzane z tg tematyka. Nie wiadomo bowiem,
czy przedmiotowe regulacje Uchwaly to nic innego jak hastowe i
zbedne przypomnienie — w odniesieniu jedynie do instalacji
telekomunikacyjnych i elektroenergetycznych — o koniecznosci
przestrzegania przepisOw ustawowych z zakresu ochrony
srodowiska, w tym przypadku ochrony przed promieniowaniem
elektromagnetycznym, czy tez jest to norma, ktora zezwoli
organom administracji publicznej na dowolne, uznaniowe i
pozbawione podstaw prawnych zadanie dostosowania instalacji
telekomunikacyjnych 1 elektroenergetycznych do wymagan
wykraczajacych poza normy i limity ustalone przez ustawodawce,
ale w ramach ,,uwzgledniania ochrony zdrowia ludnos$ci”.
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1) korzystajac z mozliwosci zgloszenia uwag do projektu planu
zagospodarowania  przestrzennego obszaru ,,Kombinat”
wnioskuje si¢ o wpisanie w planie zakazu lokalizacji na tym
obszarze Strefy Przemystowe;.

2) Chciatabym rowniez wyrazi¢ sprzeciw wobec przeznaczenia
terendow na gospodarke odpadami. Aktualnie mieszkam w
bliskim sgsiedztwie terenu obj¢tego planem i utworzenie w
poblizu Strefy Przemystowej bedzie roéwnoznaczne ze
skazaniem mnie i moich dzieci na wdychanie szkodliwych
substancji, czy w przypadku ewentualnego pogorszenia stanu

Ad.1
Uwzgledniona

Ad.2

Ad.2

Ad.1
Uwaga uwzgledniona poprzez uzupehlnienie zapiséw
projektu planu zgodnie z technika prawodawcza.

Ad.2

Pismo w zakresie pkt 2 nie stanowi uwagi, gdyz nie
dotyczy wylozonej do publicznego wgladu czesci
projektu planu miejscowego. Zakres projektu planu
podlegajacy ponownemu wyltozeniu zostal szczegétowo
okreslony w Obwieszczeniu  Prezydenta  Miasta
Krakowa z dnia 3 Iutego 2023r. i stanowi bezposrednia
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zdrowia lub warunkéw zycia miasto jest gotowe na wyptate
odszkodowan?

konsekwencje przyjetej przez Rade Miasta Krakowa
poprawki do tego projektu planu.
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Fundacja Atlantyda

[..]*

Sktadamy nastepujace wnioski:

1. § 10, punkt 13, podpunkt 2 powinien mie¢ brzmienie: Caty
obszar planu, z wylgczeniem obszaru rozpoznanych do tej pory
stanowisk archeologicznych wymienionych powyzej, obejmuje
si¢ archeologiczng strefg ochrony konserwatorskie;j.

Ponadto nalezy nadmieni¢ w § 10, punkt 13, Ze: 1) Dla
rozpoznanych dotad stanowisk archeologicznych ustala si¢
konieczno$¢  przeprowadzenia  archeologicznych  badan
ratowniczych wyprzedzajacych podjgcie jakichkolwiek dziatan na
chronionym obszarze w przypadkach okre§lonych odrebnymi
przepisami. 2) Dla archeologicznej strefy  ochrony
konserwatorskiej ustala si¢ konieczno$¢ prowadzenia badan
archeologicznych w formie nadzoru w przypadku zamiaru
prowadzenia jakichkolwiek dziatah okreslonych odrgbnymi
przepisami. Uzasadnienie: Ustalona obecnie w proponowanym
ksztatcie archeologiczna strefa ochrony konserwatorskiej jest
niewystarczajaca 1 opiera si¢ na archiwalnym stanie badan.
Ustalenie strefy ochrony archeologicznej/madzoru
archeologicznego wraz z ustaleniem obowigzku przeprowadzenia
badan archeologicznych w formie nadzoru jest najtanszg metoda
ochrony zabytkéw archeologicznych z ekonomicznego punktu
widzenia — pomijajac fakt, ze archeolodzy pracujg za stawki
uragajace ich wyksztalceniu i zdrowemu rozsadkowi, to sg to
kwoty relatywnie niskie w stosunku do kosztow catosci
inwestycji. Zdajemy sobie sprawe, ze Ustawa o ochronie
zabytkoéw 1 opiece nad zabytkami z 2003 roku (z p6zniejszymi
zmianami — Dz. U. 2022 poz. 840) w art. 32 stanowi, ze ,, Kto, w
trakcie prowadzenia robdot budowlanych lub ziemnych, odkryt
przedmiot, co do ktdrego istnieje przypuszczenie, iz jest on
zabytkiem, jest obowigzany wstrzymac wszelkie roboty moggce
zniszczy¢ Ow przedmiot etc.”, ale zapis ten: po pierwsze: - jest
kompletnym bublem prawnym, gdyz nie chroni w Zadnym stopniu
obiektow 1 nawarstwien archeologicznych, ktore nie sg
przedmiotami zaré6wno sensu stricte jak i sensu lato. Po drugie: -
zwykli obywatele nie majg pojecia jak wygladaja obiekty i
nawarstwienia archeologiczne, a co do zabytkow majg raczej
mgliste pojecie, jesli w ogdle, co wynika z braku konkretnej
edukacji w tym zakresie. Po trzecie: - Przy nowoczesnych
technikach prowadzenia prac ziemnych za pomocg koparki i
innych maszyn ich operatorzy zwyczajnie nie sag w stanie
zarejestrowac ani drobnych zabytkow, ktorej znajduja, ani tym
bardziej obiektow i nawarstwien archeologicznych, o ktoérych
wygladzie — ze wzgledu na wspomniany brak edukacji —
zwyczajnie nie majg poj¢cia. Pomijamy fakt, ze zapis ten jest
kompletnie naiwny, gdyz poza osobami prowadzacymi roboty
ziemne nikt nie bedzie mial wiedzy na temat ewentualnych
odkry¢, a perspektywa strat finansowych w wyniku wstrzymania
robdt przeraza wigkszo$¢ o0sob fizycznych 1 prawnych, gdyz
przestoje sa kosztowne — znacznie kosztowniejsze niz koszty
samych  prac  archeologicznych. = Zapewnienie  badan
archeologicznych w formie nadzoru sprawia, ze mozliwa jest
natychmiastowa dokumentacja 1 eksploracja obiektow i

Ad.1

Pismo w zakresie pkt.1 nie stanowi uwagi, gdyz nie
dotyczy wylozonej do publicznego wgladu czesci
projektu planu miejscowego. Zakres projektu planu
podlegajacy ponownemu wyltozeniu zostal szczegétowo
okreslony ~w Obwieszczeniu  Prezydenta  Miasta
Krakowa z dnia 3 lutego 2023r. i stanowi bezposrednig
konsekwencje¢ przyjetej przez Rade Miasta Krakowa
poprawki do tego projektu planu.

Ad2i3

Pismo w zakresie punktu 2 i 3 nie stanowi uwagi do
planu w rozumieniu art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie
kwestionuje zapisow projektu planu.
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nawarstwien archeologicznych (przynajmniej w przypadku prac o
niewielkim zasiegu), lub wzglednie krotkotrwate wstrzymanie
robdt (z doswiadczenia wiemy, ze jest to kwestia umiejetnosci
wspotpracy wszystkich zainteresowanych stron), dzigki czemu
zabytki sa wlasciwie chronione, a proces realizacji inwestycji
wlasciwie prowadzony. Pragniemy réwniez przypomnieé, iz
obecnie obowigzujgca ustawa o Ochronie Zabytkow i opiece nad
Zabytkami oraz Ustawa Prawo Budowlane nie maja punktow
stycznych 1 wykluczajg si¢ nawzajem — nie ma wigc z prawnego
punktu widzenia mozliwosci ich taczenia i oba zainteresowane
Ministerstwa odpowiedzialne za rzeczone ustawy, do ktérych
wiadomosci jest kierowane to pismo, powinny w trybie pilnym
doj$¢ do porozumienia w tej sprawie. Jest to konieczne ze wzgledu
na nagminne wydawanie przez Wojewodzkie Urzedy Ochrony
Zabytkow Pozwolen nie majacych zadnego realnego umocowania
prawnego, a taczacych oba rodzaje prac, co jest dziataniem na
szkod¢ podmiotéw publicznych i prywatnych oraz organizacji
samorzadowych.

2. Wstrzymanie prac nad planem do czasu przejecia gruntow przez
Skarb Panstwa. Uzasadnienie: Z niepotwierdzonych informacji
pojawiajacych sie¢ w roznych zrodlach wynika, Zze nie ma
mozliwosci kontynuacji dawnej dziatalnosci Huty, a sam teren
moze zostac sprzedany podmiotom, ktorych obecnos$é, ze wzgledu
na obecng sytuacje geopolityczng, nie powinna mie¢ w Krakowie
miejsca. Jako ze 911 ha uporzadkowanego obszaru to teren
nadajgcy si¢ znacznie lepiej pod inwestycje uslugowo -—
mieszkaniowe niz przemystowe, nalezy odstapi¢ od biezacego
ksztattu proponowanego Planu, zwtaszcza, ze przemyst cigzki czy
maszynowy w Krakowie nie ma zadnej przysztosci. Branza
wysokich technologii — owszem — ma racj¢ bytu, ale nie jest ona
na tyle ucigzliwym sasiedztwem, aby nie zlokalizowa¢ w jej
bezposrednim sasiedztwie zabudowy mieszkaniowe;j.
Wskazujemy na Dbezposrednie sgsiedztwo Gornoslaskiego
Obszaru Przemyslowego, gdzie jest dostatecznie duzo terenow
inwestycyjnych nadajacych si¢ do realizacji przedsigwzigé
przemystowych i Krakow powinien stawiaé na bardzo $cistg
wspbtprace z Wojewodztwem Slaskim w zakresie wspolnego
tworzenia warto$ci dodanej poprzez potgczenie know-how
krakowskiego  Srodowiska akademickiego 1 mozliwosci
produkcyjnych firm zlokalizowanych w Wojewodztwie Slaskim.
Wzywany do perspektywicznego mys$lenia w szerokim zakresie
catego kraju i jego zasobow, nie tylko waskiej perspektywy miasta
Krakowa, ktoremu przemyst cigzki zostal narzucony przez
komunistow i nie ma zadnego merytorycznego i logistycznego
uzasadniania.

3. Interwencje Ministerstwa Infrastruktury w zakresie wykupienia
terenu objetego niniejszym planem od firmy ArcelorMittal Poland
Celem przywrocenia go Spoteczenstwu Polskiemu i zaprzestania
dalszej dewastacji gleby i powietrza. Uzasadnienie: Huta im.
Sendzimira ma bardzo negatywny wptyw na srodowisko naturalne
— co wynika bezposrednio ze sporzadzonej na potrzebny
przedmiotowego Projektu Planu Prognozy Oddziatywania na
Srodowisko — w zwiazku z czym powinna zosta¢ jak najszybciej
zamkni¢ta. Ma na to wplyw réwniez fakt, iz nie ma ona
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przysztosci jako zaktad produkcyjny ani uzasadniania w zwigzku
z bezposrednim sagsiedztwem przemystu metalowego w
Aglomeracji Slaskiej, gdzie zreszta — jak wynika najnowszych
doniesien prasowych - firma ArcelorMittal Poland ma zamiar
inwestowaé ~w  modernizacj¢  istniejagcych  instalacji
przemystowych. W zwiazku z faktem, iz miasto Krakoéw nie radzi
sobie z tego typu sprawami (co$, co zwyczajowo zajmuje jeden
dzien w Krakowie robi si¢ 10 lat i powstaje z tego bubel — czego
najlepszym przyktadem jest Trasa Lagiewnicka — nie wiadomo po
co zbudowana i komu potrzebna, a przekazana do remontu kilka
miesi¢cy po jej otwarciu) wzywam Ministerstwo Infrastruktury do
podjecia dziatan w celu wykupienia gruntow zajmowanych
obecnie przez firme¢ ArcelorMittal Poland.
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Jako mieszkaniec miasta Krakowa — Grgbatowa, pragng wyrazic¢
swoj sprzeciw 1 wnioskuje o zaniechanie przyjgcia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Kombinat”.
Plan ten jest nieuzasadniony z punktu widzenia interesOw
mieszkancéw miasta Krakowa, a wrecz szkodliwy, biorac pod
uwage nieodwracalne konsekwencje dla zdrowia i zycia ludzi,
ktoére moze spowodowaé. Ma on celu zaspokojenie wylgcznie
partykularnych interesow przedsicbiorstwa ArcelorMittal, a
jednoczesnie stanowi powazne zagrozenie dla okolicznych
mieszkancéw. Gmina Krakéw od lat wdraza polityke majaca na
celu ochrong srodowiska i poprawienie warunkow Zycia
mieszkancoéw, poprzez eliminacj¢ smogu. Przez lata miasto
naktaniato ludzi do zmiany formy ogrzewania na ekologiczna, co
wigzato si¢ z ogromnymi kosztami dla gminy i jej mieszkancow.
Od lat powstajg rowniez plany ekologicznych stref, do ktérych nie
bedzie mozna  wjezdza¢  samochodem  spelniajgcych
odpowiednich norm spalania. Przedmiotowy plan
zagospodarowania stoi w sprzecznosci ze wszelkimi poprzednimi
dziataniami zainicjowanymi przez gming. Zaakceptowanie planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Kombinat” otworzy
drogg do stworzenia na tym terenie strefy przemystowej, a zatem
pozwoli na przekraczanie standardow jakosci srodowiska w
zakresie dopuszczalnych poziomoéw hatasu. Dziatanie to nie ma
nic wspolnego z interesem mieszkancow, ktorzy pragng zy¢ w
czystym, przyjaznym miescie. Przyjecie planu zagospodarowania
dla obszaru ,,Kombinat” sprawi, ze tereny Krakowa, a szczegolnie
Nowej Huty i okolic stang si¢ ponownie mato atrakcyjne, a skutki
dla zdrowia i zycia mieszkancow sa nie do przewidzenia. Juz
dzisiaj okoliczni mieszkancy skarzg si¢ na przekraczajace normy
hatasy wydobywajgce si¢ najprawdopodobniej z koksowni,
znajdujacej si¢ na terenie Kombinatu. Od wielu lat, szeroko
rozumiana Nowa Huta byla lansowana na miejsce przyjazne,
nowoczesne i przyciggata wielu mtodych ludzi, ktorzy wybierali
ja jako miejsce zamieszkania. Nie przez przypadek
administracyjna Nowa Huta stanowi jedna =z najliczniej
zamieszkiwanych dzielnic ~Krakowa. Stworzenie strefy
przemystowej, ktora jest naturalng konsekwencjg przyjecia planu

Pismo w zakresie punktu 1 nie stanowi uwagi do planu
w rozumieniu art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie kwestionuje
zapisoOw projektu planu.

Ponadto wyjasnia si¢, ze zgodnie z art. 20 ustawy ,,Plan
miejscowy uchwala Rada Gminy (...)” w tym zakresie
kompetencje  Prezydenta Miasta Krakowa sg
ograniczone do ,,przedstawienia radzie gminy projektu
planu miejscowego” zgodnie z art. 17 pkt 14 ustawy.
Oznacza to, iz tylko Rada Miasta moze podejmujac
stosowng uchwale odstapi¢ od sporzadzenia planu.
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zagospodarowania przestrzennego dla obszaru ,,Kombinat”
stanowi jawne 1 razace wykroczenie przeciwko interesom
najblizej polozonych dzielnic miasta, ale rowniez catego miasta i
okolicznych miejscowosci, ktore zostang dotkniete ta decyzja. W
zwiagzku z powyzszym, wnioskuj¢ jak na wstepie.

* wylqczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnosé wylgczyta Agata Walczak — Gtowny Specjalista w Wydziale Planowania
Przestrzennego UMK

Wyjasnienia uzupehiajace:
1. Przywolane w niniejszym zalqczniku zapisy projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu (m.in. numeracja rozdziatow, paragrafow, ustepow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu wytozonego do publicznego
wglgdu.
2. Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.
3. llekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:
- Studium - nalezy przez to rozumiec Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- planie - nalezy przez to rozumie¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Kombinat”,
- ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 503 z pozn. zm.).
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