Zatgcznik do Zarzagdzenia Nr3348/2021
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 22.11.2021 r.

WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA WNIOSKOW
DO MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,PIASTOWSKA I1”
ZELOZONYCH W WYNIKU PUBLIKACJI OGLOSZENIA I OBWIESZCZENIA O PODJECIU UCHWALY W SPRAWIE PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA PLANU

Ogtloszenie o podjeciu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu opublikowano w Dzienniku Polskim w dniu 7 wrze$nia 2018 r.

Obwieszczenie o podj¢ciu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu rozmieszczono na tablicach ogtoszen w Urzedzie Miasta Krakowa w dniu 7 wrze$nia 2018 r
Termin sktadania wnioskow do planu, okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniu uptynat z dniem 15 listopada 2018 r.

W ww. terminie zostaty ztozone (wptynety) wnioski wyszczegdlnione w ponizszym zestawieniu.

OZNACZE ROZSTRZYGNIECIE
NIE PREZYDENTA MIASTA
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2. 3. 4. 7. 8. 9. 10.
11.09.2018r. | [.I* Wnosi o: 291/4 nieuwzgledniony | W terenie MN.8 w projekcie planu ustalono max. wysokos$¢ zabudowy
Uwzglednienie oranzerii na tarasie budynku jednorodzinnego w | 291/5 MN.8 na 11m, a dla budynkéw z dachem plaskim 9,5m, a takze wskaznik
zabudowie blizniaczej przy ul. Leszczynowej 11 z wysoko$cia intensywnosci zabudowy do 0,5. Ustalenia planu zostaty poprzedzone
catkowita po wykonaniu oranzerii nieprzekraczajgca 11,75 m — ponownymi analizami i przekrojami terenowymi, wzi¢to rowniez pod
nie wyzsza, niz wysokos¢ budynku sasiedniego przy ul. uwage istniejaca w sasiedztwie zabudowe. Zastosowane parametry
Leszczynowej 9. i wskazniki zostaty ustalone w sposob wywazony, tak by zapewnié
mozliwos¢ gospodarowania terenami, z uwzglednieniem wytycznych
zawartych w Studium oraz ksztattowania tadu przestrzennego.
30.10.2018r. | [..I* Wnoszg o objecie w catosci Nieruchomosci symbolem ,MN” — | 438/2 nieuwzgledniony | W mysl art. 15 ust.1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzany
tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z jednoczesnym | 439/2 MNos.1 zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
dopuszczeniem mozliwosci realizacji nowej zabudowy (m.in. organow gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
obiektéw budowlanych) mieszkaniowej jednorodzinnej na terenie Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okreslonymi
Nieruchomosci. w Studium, przedmiotowe dziatki potoZzone sg w jednostce strukturalne;j

nr 19, w Terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN).
Réwnoczesnie w dokumencie Studium wskazano, ze: (...) szczegotowe
wytyczne dla planow zagospodarowania przestrzennego w zakresie
srodowiska przyrodniczego zostaly zamieszczone w Tomie I11. Ponizej
zawarte wskazania majg charakter ogoélny i odnoszg si¢ do obszaru
calego Krakowa: (...) e)wykluczenie zabudowy zinwentaryzowanych
osuwisk oraz wyznaczenie obszarow zagrozonych wystgpieniem ruchow
masowych, ktorych ewentualne zagospodarowania musi przewidywacé
przeciwdziatanie propagacji procesow geodynamicznych
(por. Studium, t. Il, s. 106-107). Ponadto w Studium wskazano, zZe (...)
obszary na ktorych wystepujq ruchy masowe oraz obszary zagrozone
takimi ruchami zostaly oznaczone na rysunku Studium z podaniem
charakteru zagrozenia. Dla terenow gdzie wystepujq osuwiska,
a Studium wskazuje je do zainwestowania, to wskazanie to nie jest
wigzgce. Nadrzedne znaczenie posiada tutaj uwarunkowanie zwigzane
z osuwaniem si¢ mas ziemnych, ktore nalezy kazdorazowo weryfikowac
przy przeznaczeniu danego terenu do zainwestowania podczas
sporzqdzania  planu  miejscowego, poprzez  przeprowadzenie




wyprzedzajgcego rozpoznania warunkow geologicznych w sposob
okreslony dla wyznaczania i dokumentowania osuwisk oraz terenow
zagrozonych ruchami masowymi (tamze, s. 108).

Z przeprowadzonych przez Panstwowy Instytut Geologii-PIB badan
wynika, ze na przedmiotowych dziatkach znajduje sie¢ osuwisko
nr identyfikacyjny 76924. W zwiazku z tym, w projekcie planu nie
przewiduje si¢ wyznaczenia terendw przeznaczonych pod zabudowe
W miejscach wystepowania osuwisk.

Dodatkowo  wyjasnia si¢, ze Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w swojej
Opinii nr 104/2020 z dnia 9.03.2020 r. negatywnie odniosta si¢ do
koncepcji umozliwiajacych zabudowe na terenach osuwisk.

13.11.2018 .

L]

Wnosi o:

1. Przebieg nieprzekraczalnej linii zabudowy na dziatce
540/1 obr. 11 (Hofmana 25) zgodnie z ostatecznymi ustaleniami
planu Piastowska czyli nie przez dom Hofmana 25 a wzdtuz jego
poinocnej granicy od strony ulicy Hofmana.

2. Utrzymanie jak w planie Piastowska przeznaczenia czgsci
dziatek 540/1 i 545/2 jako ZPo tj. ogrody i zielen towarzyszaca
obiektom budowlanym.

3. Wyrazniejsze zaznaczenie na zalaczniku graficznym
granicy planu Piastowska II, ktéra winna przebiega¢ wzdluz
poludniowej granicy dziatki nr 540/1.

540/1
545/2

MN.10
ZN.6

Ad1
uwzgledniony|

Ad 2
nieuwzgledniony

Ad 3
nieuwzgledniony

Ad 2. Wyjasnienie: potudniowa czg¢$¢ dziatki nr 545/2 oraz potudniowo-
zachodni fragment dziatki nr 540/1 znajduje si¢ poza granicami
sporzadzanego projektu planu, obowigzuje tam mpzp ,,Wzgorze
Sw. Bronistawy II”.

W granicach opracowania projektu mpzp ,Piastowska II”
znajduje si¢ potnocna czgs¢ dziatki nr 545/2 oraz przewazajaca czgsé
dziatki nr 540/1 i w tym zakresie pismo rozpatrywane jest jako wniosek
do planu.

W mysl art. 15 ust.l1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzany zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa
wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych
(art. 9 ust. 4).

Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego

okreSlonymi w Studium, poédilnocna cze$¢ dziatki nr 545/2 oraz
przewazajaca cze$¢ dzialki nr 540/1 potozone sa w jednostce
strukturalnej nr 19, w Terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(MN). Dla niewielkiego fragmentu dziatki nr 540/1 (o powierzchni
okoto 19,6 m?) Studium ustala kierunek zagospodarowania pod Tereny
zieleni nieurzadzonej ZR.
W zwiazku z powyzszym w projekcie planu dla potnocnej czes¢ dziatki
nr 545/2 oraz przewazajaca cze$¢ dziatki nr 540/1 wyznaczone zostato
przeznaczenie pod Teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
0 symbolu MN.10 oraz - dla niewielkiego fragmentu dziatki nr 540/1
(gdzie Studium ustala kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzgdzonej ZR) - Teren zieleni objety forma ochrony przyrody
0 symbolu ZN.6

Ad. 3. Granice planu ustalone zostaty uchwata Nr CV11/2736/18 Rady
Miasta Krakowa z dnia 4 lipca 2018 r. Zmiana granic planu nie jest
mozliwa na obecnym etapie jego sporzadzania. Zmiana granic projektu
planu miejscowego wymagataby podjecia przez Rade Miasta Krakowa
nowej uchwaly o przystgpieniu do sporzadzenia projektu planu
miejscowego w innych granicach, a co za tym idzie przeprowadzenia
petnej procedury planistycznej okreslonej w art. 17 ustawy
o0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Prezydent Miasta Krakowa, jako organ sporzadzajacy projekt
planu, nie jest uprawniony do zmiany granic projektu planu,
okreslonych w uchwale o przystagpieniu do jego sporzadzenia.

13.11.2018r.

L]

Wnosza o skorygowanie konca ulicy Sawickiego przy dzialce
399/5 (Sawickiego 1C) tak, aby uwzgledni¢ stan faktyczny i
zmiany wilasnosciowe. Dziatka 399/16 jest naszg wiasnoscia, a
istniejgca droga wzdhuz jej granicy byla i jest wystarczajaca dla
potrzeb mieszkancéw (w tym dostgpu $mieciarki). Dziatka nr

399/5
399/16

MNos.2

uwzgledniony|




399/16 stanowi integralng czes¢ dziatki 399/5 jako catos¢ pod
budynkiem nr 1C przy ul. Sawickiego.

13.11.2018r. | [.I* Wnosi o: 274 Ad 1 Ad 1, Ad 2. W mysl art. 15 ust.l ustawy projekt planu winien by¢
1. Ustalenie wysoko$ci budynku w zabudowie szeregowej do MN.8 nieuwzgledniony | sporzadzany zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa
wysoko$ci wyzszego z sgsiadow — do okoto 13,3m. Ad 2 wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
2. Ustalenie dla zabudowy szeregowej wskaznika powierzchni nieuwzgledniony | (art. 9 ust. 4).
zabudowy nie wigcej niz 50%. Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okre§lonymi
3. Ustalenie dla zabudowy szeregowej wskaznika terenu w Studium, dziatka nr 274 potozona jest w jednostce strukturalnej nr 6,
biologicznie czynnego nie mniej niz 50%. w Terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN), gdzie nie
dopuszcza si¢ zabudowy mieszkaniowej w ukladzie szeregowym.
W terenie MN.8 w projekcie planu ustalono max. wysokos¢ zabudowy
na 11m, a dla budynkéw z dachem ptaskim 9,5m. oraz max. wskaznik
powierzchni zabudowy na 30%.
Ad 3 Ad 3. Wniosek uwzglgdniony w zakresie ustalenia w terenie MN.8
uwzgledniony| wskaznika terenu biologicznie czynnego na min. 50%.
czg$ciowo Whiosek nieuwzgledniony w zakresie mozliwosci lokalizacji zabudowy
mieszkaniowej w ukladzie szeregowym ze wzgledu na wskazania
Studium.
14.11.2018r. | [.I* Wnosz3 o: 360 nieuwzgledniony | W mys$l art. 15 ust.1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzany
1. Przeznaczenie dzialek pod zabudowe mieszkaniowa (MN) 361 MNos.4 zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiagzace dla

bez osuwisk.
2. Ustalenie wysokosci budynku takiej jak na sasiednich
dziatkach numer 355 i 365.

organOw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okreslonymi
w Studium, przedmiotowe dziatki potozone sa w jednostce strukturalne;j
nr 19, w Terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN).
Réwnoczesnie w dokumencie Studium wskazano, ze: (...) szczegotowe
wytyczne dla planow zagospodarowania przestrzennego w zakresie
srodowiska przyrodniczego zostaly zamieszczone w Tomie I11. Ponizej
zawarte wskazania maja charakter ogo6lny i odnosza si¢ do obszaru
calego Krakowa: (...) e) wykluczenie zabudowy zinwentaryzowanych
osuwisk oraz wyznaczenie obszarow zagrozonych wystgpieniem ruchow
masowych, ktorych ewentualne zagospodarowania musi przewidywac
przeciwdziatanie propagacji procesow geodynamicznych
(por. Studium, t. Il, s. 106-107). Ponadto w Studium wskazano, ze (...)
obszary na ktorych wystepujg ruchy masowe oraz obszary zagrozone
takimi ruchami zostaly oznaczone na rysunku Studium z podaniem
charakteru zagrozenia. Dla terenow gdzie wystepujq osuwiska,
a Studium wskazuje je do zainwestowania, to wskazanie to nie jest
wigzqce. Nadrzedne znaczenie posiada tutaj uwarunkowanie zwigzane
z osuwaniem sig mas ziemnych, ktore nalezy kazdorazowo weryfikowaé
przy przeznaczeniu danego terenu do zainwestowania podczas
sporzqdzania  planu  miejscowego, poprzez  przeprowadzenie
wyprzedzajgcego rozpoznania warunkow geologicznych w sposob
okreslony dla wyznaczania i dokumentowania osuwisk oraz terenow
zagrozonych ruchami masowymi (tamze, s. 108).
Z przeprowadzonych przez Panstwowy Instytut Geologii-PIB badan
wynika, ze na wigkszos$ci obszaru przedmiotowych dziatek znajduje si¢
osuwisko nr identyfikacyjny 85652. W zwigzku z tym, w projekcie
planu nie przewiduje si¢ wyznaczenia terendw przeznaczonych pod
zabudowe w miejscach wystepowania osuwisk.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze Komisja Planowania Przestrzennego
i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w swojej Opinii
nr 104/2020 z dnia 9.03.2020 r. negatywnie odniosta si¢ do koncepcji
umozliwiajagcych zabudowe na terenach osuwisk.




7. (14.11.2018r. | [..I* Wnosi o: 305/6 Ad 1b, Ad 2. Wniosek nieuwzgledniony w zakresie mozliwosci
1. Mozliwo$¢ budowy budynkow MN.8 Ad la Ad 1b lokalizacji zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej ze wzgledu na
a) jednorodzinnych w zabudowie blizniaczej lub uwzgledniony|nieuwzgledniony | wskazania Studium. W mysl art. 15 ust.1 ustawy projekt planu winien
b) wielorodzinnych do szesciu lokali mieszkalnych Ad 1c by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium
C) o wysokosci 13 m do kalenicy i 9 m do gzymsu. nieuwzgledniony | sa wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych
2. Mozliwos¢  zabudowy  70%  powierzchni  dziatki Ad 2 (art. 9 ust. 4). Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego
i pozostawienie 30% terenu biologicznie czynnego. nieuwzgledniony | okreslonymi w Studium, przedmiotowe dziatki potozone sg w jednostce
3. Wysokos¢ budynkow z dachem ptaskim 11m, z dachem strukturalnej nr 6, w Terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
spadzistym 9m do gzymsu i 13 m do kalenicy. (MN), gdzie nie dopuszcza si¢ budowy budynkow mieszkalnych
wielorodzinnych oraz powierzchnia biologicznie czynna nie moze by¢
mniejsza niz 50%.
Ad 3 Ad 3, Ad 1c. W terenie MN.8 w projekcie planu ustalono max.
nieuwzgledniony | wysoko$¢ zabudowy na 11m, a dla budynkéw z dachem ptaskim 9,5m.
Ustalenia planu zostaly poprzedzone ponownymi analizami
i przekrojami terenowymi, wzigto rowniez pod uwage istniejaca
w sgsiedztwie zabudowe. Zastosowane parametry i wskazniki zostaly
ustalone w sposéb wywazony, tak by zapewni¢ mozliwos¢
gospodarowania terenami, z uwzglednieniem wytycznych zawartych
w Studium oraz ksztattowania fadu przestrzennego.
8. (14.11.2018r. | [..I* Whnosi o: 305/7 W mysl art. 15 ust.1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzagdzany
1. Mozliwos¢ budowy budynku wielorodzinnego o wysokosci 16 MN.8 zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
m do kalenicy i 12 m do gzymsu — przy dachu spadzistym oraz nieuwzgledniony | organéw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4).
14 m przy dachu plaskim. Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okre§lonymi
2. Mozliwos¢ zabudowy 70% powierzchni dziatki i pozostawienie w  Studium, przedmiotowe dzialki potozone sa w jednostce
30% terenu biologicznie czynnego. strukturalnej nr 6, w Terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(MN), gdzie nie dopuszcza si¢ budowy budynkoéw mieszkalnych
wielorodzinnych oraz powierzchnia biologicznie czynna nie moze by¢
mniejsza niz 50%. Ustalenia projektu planu poprzedzone zostaly
szczegblowymi analizami, w ktérych wzigto pod uwage m.in. istniejaca
zabudowe i jej gabaryty. Zastosowane parametry i wskazniki zostaly
ustalone w sposdb wywazony, w sposob uwzgledniajacy wytyczne
Studium oraz ksztaltujgcy tad przestrzenny.
9. [14.11.2018r. | [I* Whnosi o: 305/7 W mysl art. 15 ust.1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzany
1. Mozliwos¢ budowy budynku wielorodzinnego o wysokosci 16 MN.8 nieuwzgledniony | zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
m do kalenicy i 12 m do gzymsu — przy dachu spadzistym oraz organéw gminy przy sporzagdzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4).
14 m przy dachu ptaskim. Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okre§lonymi
2. Mozliwos¢ zabudowy 70% powierzchni dziatki i pozostawienie w  Studium, przedmiotowe dzialki potozone sa w jednostce
30% terenu biologicznie czynnego. strukturalnej nr 6, w Terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(MN), gdzie nie dopuszcza si¢ budowy budynkéw mieszkalnych
wielorodzinnych oraz powierzchnia biologicznie czynna nie moze by¢
mniegjsza niz 50%. Ustalenia projektu planu poprzedzone zostaly
szczegotowymi analizami, w ktoérych wzigto pod uwage m.in. istniejgca
zabudowe 1 jej gabaryty. Zastosowane parametry i wskazniki zostaly
ustalone w sposdéb wywazony, w sposob uwzgledniajacy wytyczne
Studium oraz ksztaltujgcy tad przestrzenny.
10.[14.11.2018 . | [..I* Wnosi 0 uwzglednienie w zapisach nowego planu oraz w jego | 267/4
czgsci graficznej procedowanej decyzji o ustaleniu warunkow MN.8  |uwzgledniony|
zabudowy (znak sprawy: AU-02-7.6730.2.942.2018.JDU),
zaktadajacej realizacje na tym terenie zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej przede wszystkim w zakresie zapisu o mozliwosci
zastosowania dachu ptaskiego oraz taraséw zielonych ptaskich.
11.[14.11.2018r. | [..I* Wnosza o objecie dzialki ustaleniami planistycznymi 362 nieuwzgledniony | W mysl art. 15 ust.1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzany
umozliwiajgcymi jej zabudowe, w szczegolnos$ci realizacj¢ nowej MNos.4 zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiagzace dla
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Realizacja zabudowy ZN.4 organdw gminy przy sporzadzaniu plandéw miejscowych (art. 9 ust. 4).




na tym terenie powinna by¢ poprzedzona wykonywanymi na
koszt inwestora obligatoryjnymi, szczegdélowymi badaniami
geologicznymi i1 geotechnicznymi wykluczajacymi zagrozenie
dla nowej inwestycji i precyzujacymi szczegOlne warunki
techniczne realizacji takiej inwestycji. Ewentualne wykluczenie
takiej zabudowy mozliwe byloby jedynie w przypadku
jednoznacznie negatywnych wynikow badan geologicznych. W
przypadku wynikéw badan wskazujacych na trudniejsze niz
zwykte warunki geologiczne, realizacja zabudowy bytaby
mozliwa pod warunkiem zastosowania w projekcie budowlanym
rozwigzan technicznych gwarantujacych stabilno$¢ obiektu
budowlanego. Badania geologiczne, o ktorych mowa powyzej,
stanowiloby obligatoryjny element warunkujacy wydanie
pozwolenia na budowe, wykonywane bylyby na koszt i staraniem
inwestora i podlegalyby opiniowaniu przez stosowne shuzby
geologiczne.

Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okreslonymi
w Studium, przedmiotowe dziatki potozone sa w jednostce strukturalne;j
nr 19. Dla niewielkiego pdinocno-zachodniego fragmentu dziatki
ustalono kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni nieurzadzone;j
ZR. Funkcja podstawowa terenu to roznorodne formy zieleni
nieurzgdzonej, lasy, grunty rolne. Przy ustawowym obowiazku
zachowania zgodnosci ustalen planu ze Studium nie istnieje mozliwos¢
przeznaczenia takich terendw pod tereny inwestycyjne. Ponadto
W Studium w terenach ZR nie dopuszczono mozliwos$ci realizacji
zabudowy kubaturowej.

Dla pozostalej czeSci przedmiotowej dziatki ustalono kierunek
zagospodarowania pod Tereny budowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(MN). Rownoczesnie w dokumencie Studium wskazano, ze: (...)
szczegotowe wytyczne dla planow zagospodarowania przestrzennego w
zakresie srodowiska przyrodniczego zostaly zamieszczone w Tomie I11.
Ponizej zawarte wskazania maja charakter ogélny i odnosza si¢ do
obszaru catego Krakowa: (...) €) wykluczenie zabudowy
zinwentaryzowanych osuwisk oraz wyznaczenie obszarow zagrozonych
wystgpieniem ruchow masowych, ktorych ewentualne
zagospodarowania musi przewidywac przeciwdziatanie propagacji
procesow geodynamicznych (por. Studium, t. 11, s. 106-107). Ponadto
W Studium wskazano, ze (...) obszary na ktorych wystepujg ruchy
masowe oraz obszary zagrozone takimi ruchami zostaty oznaczone na
rysunku Studium z podaniem charakteru zagrozenia. Dla terenow gdzie
wystepujg osuwiska, a Studium wskazuje je do zainwestowania, to
wskazanie to nie jest wigzgce. Nadrzedne znaczenie posiada tutaj
uwarunkowanie zwigzane z osuwaniem si¢ mas ziemnych, ktore nalezy
kazdorazowo weryfikowaé przy przeznaczeniu danego terenu do
zainwestowania podczas sporzqdzania planu miejscowego, poprzez
przeprowadzenie wyprzedzajgcego rozpoznania warunkow
geologicznych w sposob okreslony dla wyznaczania i dokumentowania
0SUWisk oraz terenow zagrozonych ruchami masowymi (tamze, s. 108).
Z przeprowadzonych przez Panstwowy Instytut Geologii-PIB badan
wynika, ze na wickszo$ci obszaru przedmiotowej dziatki znajduje si¢
osuwisko nr identyfikacyjny 85652. W zwiazku z tym, w projekcie
planu nie przewiduje si¢ wyznaczenia terenéw przeznaczonych pod
zabudowe w miejscach wystgpowania osuwisk.

Dodatkowo  wyjasnia si¢, ze Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w swojej
Opinii nr 104/2020 z dnia 9.03.2020 r. negatywnie odniosta si¢ do
koncepcji umozliwiajacych zabudowe na terenach osuwisk.

12.
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Wnosi o:
I. dla dz. nr ewid. 541, obr. 11 Krowodrza (ul. Hofmana 21):
1.Zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna.
2.Mozliwo$¢ wykonania:
a) przebudowy budynku jednorodzinnego mieszkalnego
wolnostojacego.
b) rozbudowy budynku jednorodzinnego mieszkalnego
wolnostojacego.
3.Wykonanie nadbudowy o jedna kondygnacj¢ istniejacego na
dzialce budynku mieszkalnego jednorodzinnego.
4.Powierzchnia zabudowy: 70%.
5.Powierzchnia biologicznie czynna: 30%.
6.Geometria dachu: plaski.

541

MN.4

Ad 1.1
uwzgledniony

Ad 1.2a
uwzgledniony

Ad 1.6

uwzgledniony

Ad 1.2b
nieuwzgledniony
Ad 1.3
nieuwzgledniony

Ad 1.2b, Ad L.3. Wniosek nieuwzgledniony. W mysl art. 15 ust.1 ustawy
projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami Studium,
gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okre§lonymi
w Studium, przedmiotowa dzialka potozona jest w jednostce
strukturalnej nr 19, w Terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(MN). Rownocze$nie w dokumencie Studium wskazano, ze: (...)
szczegolowe wytyczne dla planow zagospodarowania przestrzennego w
zakresie Srodowiska przyrodniczego zostaly zamieszczone w Tomie I11.
Ponizej zawarte wskazania maja charakter ogdélny i odnoszg si¢ do
obszaru catlego Krakowa: (...) €) wykluczenie zabudowy
zinwentaryzowanych osuwisk oraz wyznaczenie obszarow zagrozonych
wystgpieniem ruchow masowych, ktorych ewentualne




I1. dla dz. nr ewid. 286/2 obr. 11 Krowodrza (ul. Piastowska):

Zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna.

Mozliwo$¢ lokalizacji ustug w parterze.
Powierzchnia zabudowy wraz z utwardzeniami: 70%.
Powierzchnia biologicznie czynna: 30%.

Wysoko$¢ zabudowy: 10m.

Geometria dachu: dach ptaski lub spadzisty.
Mozliwo$¢ wykonywania zielonych dachow ptaskich.
Ilo$¢ kondygnacji: 3 nadziemne.

NG~ E

286/2

MN.8

Adll.1
uwzgledniony
Ad 1.2
uwzgledniony|

Ad 1.5
uwzgledniony|

Ad 11.6

Ad 1.4
nieuwzgledniony
Ad 1.5
nieuwzgledniony

Ad 1.3
nieuwzgledniony

Ad 1.4
nieuwzgledniony

zagospodarowania musi przewidywac przeciwdziatanie propagacji
procesow geodynamicznych (por. Studium, t. I, s. 106-107). Ponadto
w Studium wskazano, ze (...) obszary na ktorych wystepujq ruchy
masowe oraz obszary zagrozone takimi ruchami zostaly oznaczone na
rysunku Studium z podaniem charakteru zagrozenia. Dla terendow gdzie
wystepujqg osuwiska, a Studium wskazuje je do zainwestowania, to
wskazanie to nie jest wigzqce. Nadrzedne znaczenie posiada tutaj
uwarunkowanie zwigzane z osuwaniem si¢ mas ziemnych, ktore nalezy
kazdorazowo weryfikowaé przy przeznaczeniu danego terenu do
zainwestowania podczas sporzqdzania planu miejscowego, poprzez
przeprowadzenie wyprzedzajgcego rozpoznania warunkow
geologicznych w sposob okreslony dla wyznaczania i dokumentowania
osuwisk oraz terenow zagrozonych ruchami masowymi (tamze, s. 108).

Z przeprowadzonych przez Panstwowy Instytut Geologii-PIB
badan wynika, ze na wickszo$ci obszaru przedmiotowej dziatki
znajduje si¢ osuwisko nr identyfikacyjny 85652. W zwiazku z tym,
w projekcie planu nie przewiduje si¢ dopuszczenia rozbudowy
budynkow istniejgcych lub lokalizacji nowych budynkéw w miejscach
wystepowania osuwisk.

Dodatkowo  wyjasnia si¢, ze Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w swojej
Opinii nr 104/2020 z dnia 9.03.2020 r. negatywnie odniosta si¢ do
koncepcji umozliwiajacych zabudowe na terenach osuwisk.

Ad 1.4, Ad I.5. W mysl art. 15 ust.1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzany zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa
wigzace dla organow gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych
(art. 9 ust. 4). Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego
okreslonymi w Studium, przedmiotowa dziatka potozona jest
w jednostce strukturalnej nr 19, w Terenie zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej (MN), gdzie powierzchnia biologicznie czynna nie
moze by¢ mniejsza niz 60%.

Ad 11.2 Wyjasnia sig¢, ze realizacja funkcji ustugowej bedzie mozliwa
wylacznie w oparciu 0 przepisy ustawy prawo budowlane, w ktorej
zgodnie z definicja budynku mieszkalnego jednorodzinnego (art. 3 pkt
2a Ww. ustawy) dopuszcza sie wydzielenie nie wiecej niz dwoch lokali
mieszkalnych albo jednego lokalu mieszkalnego i lokalu uzytkowego
0 powierzchni  catkowitej nieprzekraczajgcej 30 % powierzchni
catkowitej budynku.

Ad 11.3, Ad I1.4. W mysl art. 15 ust.1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzany zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg
wigzace dla organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych
(art. 9 ust. 4).

Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okreslonymi
w  Studium, przedmiotowe dzialki potozone sa w jednostce
strukturalnej nr 6, w Terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(MN), gdzie powierzchnia biologicznie czynna nie moze by¢ mniejsza
niz 50%.

Ad 1.5 Wyjasnia si¢, ze projekt planu ustala maksymalng wysoko$¢
zabudowy do 11 m, a dla budynkow przekrytych dachem ptaskim do
9,5m.




uwzgledniony
Ad 1.7
uwzgledniony
Ad 11.8
uwzgledniony|

Ad 11.8 Wyjasnia si¢, ze projekt planu nie okresla ilosci kondygnacji,
natomiast przewidziana maksymalna wysokos¢ zabudowy (do 11 m,
a dla budynkéw przekrytych dachem plaskim do 9,5m) umozliwia
realizacj¢ trzech kondygnacji nadziemnych.

13.
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Wnosi o:
1. Zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng.
2. Mozliwos¢ wykonywania:
a) przebudowy
i
b) rozbudowy istniejacego na dziatce budynku mieszkalnego
jednorodzinnego.
3. Wykonanie nadbudowy o jedna kondygnacje istniejacego na
dziatce budynku mieszkalnego jednorodzinnego.
4. Geometria dachu: ptaski.
5. Powierzchnia zabudowy: 70%.
6. Powierzchnia biologicznie czynna: 30%.

623
367/2

MNos.4
ZN.4

Ad 2a
uwzgledniony

Ad 4
uwzgledniony|

Ad1
nieuwzgledniony

Ad 2b
nieuwzgledniony

Ad 3
nieuwzgledniony

Ad5
nieuwzgledniony

Ad 6
nieuwzgledniony

Ad 1, Ad 2b, Ad 3, Ad 5, Ad 6. W mysl art. 15 ust.1 ustawy projekt
planu winien by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okre§lonymi
w Studium, przedmiotowe dziatki potozone sa w jednostce strukturalne;j
nr 19. Dla dziatki nr 367/2 ustalono kierunek zagospodarowania pod
Tereny zieleni nieurzadzonej ZR. Funkcja podstawowa terenu to
roznorodne formy zieleni nieurzadzonej, lasy, grunty rolne. Przy
ustawowym obowiazku zachowania zgodno$ci ustalen planu ze
Studium nie istnieje mozliwo$¢ przeznaczenia takich terenow pod
tereny inwestycyjne. Ponadto w Studium w terenach ZR nie
dopuszczono  mozliwosci  realizacji  zabudowy  kubaturowej
a powierzchnia biologicznie czynna nie moze by¢ mniejsza niz 90%.
Dla dziatki nr 623 ustalono kierunek zagospodarowania pod
Tereny budowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN), gdzie
powierzchnia biologicznie czynna nie moze by¢ mniejsza niz 60%.
Réwnoczesnie w dokumencie Studium wskazano, ze: (...) szczegotowe
wytyezne dla planow zagospodarowania przestrzennego w zakresie
srodowiska przyrodniczego zostaly zamieszczone w Tomie I1l. Ponizej
zawarte wskazania maja charakter ogoélny i odnosza si¢ do obszaru
catego Krakowa: (...) e) wykluczenie zabudowy zinwentaryzowanych
osuwisk oraz wyznaczenie obszarow zagrozonych wystgpieniem ruchow
masowych, ktorych ewentualne zagospodarowania musi przewidywacé
przeciwdziatanie  propagacji  procesow  geodynamicznych  (por.
Studium, t. 1, s. 106-107). Ponadto w Studium wskazano, ze (...)
obszary na ktorych wystepujg ruchy masowe oraz obszary zagrozone
takimi ruchami zostaly oznaczone na rysunku Studium z podaniem
charakteru zagrozenia. Dla terenow gdzie wystepujq osuwiska,
a Studium wskazuje je do zainwestowania, to wskazanie to nie jest
wigzgce. Nadrzedne znaczenie posiada tutaj uwarunkowanie zwigzane
z osuwaniem si¢ mas ziemnych, ktore nalezy kazdorazowo weryfikowac
przy przeznaczeniu danego terenu do zainwestowania podczas
sporzqdzania  planu  miejscowego, poprzez  przeprowadzenie
wyprzedzajgcego rozpoznania warunkow geologicznych w sposob
okreslony dla wyznaczania i dokumentowania osuwisk oraz terenow
zagrozonych ruchami masowymi (tamze, s. 108).
Z przeprowadzonych przez Panstwowy Instytut Geologii-PIB badan
wynika, ze na obszarze przedmiotowe] dziatki znajduje si¢ osuwisko
nr identyfikacyjny 85652. W zwiazku z tym, w projekcie planu nie
przewiduje si¢ wyznaczenia terendw przeznaczonych pod zabudowe
W miejscach wystepowania 0SUWiSK.

Dodatkowo  wyjasnia si¢, ze Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w swojej
Opinii nr 104/2020 z dnia 9.03.2020 r. negatywnie odniosta si¢ do
koncepcji umozliwiajacych zabudowe na terenach osuwisk.
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Whnosi o nastgpujace ustalenia:
I. dla dz. nr ewid. 210/4, obr. 11 Krowodrza (ul. Krolowej

Jadwigi):

1. Zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna.

210/4
210/5

MN.5

Ad 1.1
uwzgledniony

Ad 1.2
nieuwzgledniony
Ad 1.3
nieuwzgledniony

Ad 1.2, Ad 1.3. W mysl art. 15 ust.1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzany zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa
wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych
(art. 9 ust. 4). Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego




Powierzchnia zabudowy wraz z utwardzeniami: 60%.
Powierzchnia biologicznie czynna: 40%.

okreslonymi w Studium, przedmiotowe dziatki potozone sa w jednostce
strukturalnej nr 19, w Terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej

2.
3.
4. Wykonywanie dachow zielonych. Ad 1.4 (MN), gdzie powierzchnia biologicznie czynna nie moze by¢ mniejsza
5. Wysokos¢ zabudowy: 10 m. uwzgledniony| niz 60%.
6. Geometria dachu: dach ptaski.
7. Tlos¢ kondygnacji: 3 nadziemne. Ad 1.5 Ad 1.5, Ad I1.4. Wyjasnia si¢, ze projekt planu ustala maksymalng
8. Mozliwos¢ wykonania kondygnacji podziemne;. uwzgledniony| wysoko$¢ zabudowy do 11 m, a dla budynkow przekrytych dachem
Ad 1.6 ptaskim do 9,5m.
uwzgledniony|
Ad 1.7 Ad 1.7, Ad I1.7. Wyjasnia si¢, ze projekt planu nie okresla ilosci
uwzgledniony kondygnacji, natomiast przewidziana maksymalna Wwysokosc¢
zabudowy (do 11 m a dla budynkéw przekrytych dachem ptaskim do
9,5m) umozliwia realizacj¢ trzech kondygnacji nadziemnych.
Ad 1.8 Ad 1.8. Wyjasnia sie, ze projekt planu nie zakazuje realizacji
uwzgledniony| kondygnacji podziemnych, jednakze — ze wzgledu na fakt, ze czgsc
terendw pozostaje w zasiggu obszaru narazonego na zalanie
w przypadku catkowitego zniszczenia watu przeciwpowodziowego,
przy wyznaczaniu ktérego przyjeto przeptyw o prawdopodobienstwie
wystapienia 1% (raz na 100 lat) wg map zagrozenia powodziowego —
w projekcie planu ustalono obowigzek stosowania rozwigzan
polegajacych  na  odstepowaniu  od  realizacji  obiektéw
Z podpiwniczeniem albo zastosowania srodkow technicznych poprzez
wykonanie dodatkowych zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz
zastosowanie materiatéw budowlanych odpornych na dzialanie wody
(§ 8 ust. 4 pkt 2).
Ad 11.2, Ad T1.3. W mys$l art. 15 ust.1 ustawy projekt planu winien by¢
1. dla dz. nr ewid. 795/3 obr. 11 Krowodrza (ul. Emaus): 795/3 MN.8 Ad 1.1 Ad 1.2 sporzadzany zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa
1 Zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna. uwzgledniony| nieuwzgledniony | wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
2 Powierzchnia zabudowy z utwardzeniami: 60%. Ad 1.4 Ad 1.3 (art. 9 ust. 4).
3. Powierzchnia biologicznie czynna: 40%. uwzglednionynieuwzgledniony | Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okre$lonymi
4. Wysoko$¢ zabudowy: 10 m. Ad 1.5 w  Studium, przedmiotowa dziatka potozona jest w jednostce
5 Geometria dachu: dach ptaski. uwzgledniony| strukturalnej nr 6, w Terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
6 Mozliwo$¢ wykonywania zielonych dachow. Ad 11.6 (MN), gdzie powierzchnia biologicznie czynna nie moze by¢ mniejsza
7 Ilo$¢ kondygnacji: 1 podziemna i 3 nadziemne. uwzgledniony niz 50%.
Ad 1I.7. Wyjasnia si¢, ze projekt planu nie zakazuje realizacji
Ad 1.7 kondygnacji podziemnych, jednakze — ze wzgledu na fakt, ze czgs¢
uwzgledniony| terendw pozostaje w zasiggu obszaru narazonego na zalanie
w przypadku catkowitego zniszczenia watu przeciwpowodziowego,
przy wyznaczaniu ktdrego przyjeto przeptyw o prawdopodobienstwie
wystgpienia 1% (raz na 100 lat) wg map zagrozenia powodziowego —
w projekcie planu ustalono obowigzek stosowania rozwigzan
polegajacych  na  odstgpowaniu  od  realizacji  obiektow
z podpiwniczeniem albo zastosowania §rodkow technicznych poprzez
wykonanie dodatkowych zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz
zastosowanie materiatdw budowlanych odpornych na dzialanie wody
(§ 8 ust. 4 pkt 2).
Ad 1.1 Ad 1.2, A TIL.3. W mysl art. 15 ust.1 ustawy projekt planu winien by¢
[11. dla dz. nr ewid. 795/2 i 795/4 obr. 11 Krowodrza - ul. Emaus | 821/1, MN.8  [uwzgledniony| Ad 111.2 sporzadzany zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg
1. Zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna 821/2 nieuwzgledniony | wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
2. Powierzchnia zabudowy wraz z utwardzeniami: 60% Ad I11.3 (art. 9 ust. 4).
3. Powierzchnia biologicznie czynna: 40% nieuwzgledniony




4, Mozliwo$¢ wykonania nadbudowy budynku istniejacego | Dzialek Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okreslonymi
0 jedna kondygnacje 795/4 w Studium, przedmiotowe dziatki potozone sa w jednostce
5. Wysoko$¢ zabudowy: 13 m 795/2 strukturalnej nr 6, w Terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
6. Geometria dachu: dach ptaski brak w (MN), gdzie powierzchnia biologicznie czynna nie moze by¢ mniejsza
7. Mozliwo$¢ wykonywania zielonych dachéw ISDP niz 50%.
8. Ilo$¢ kondygnacji: 4 nadziemne.
Ad 111.4. Whniosek uwzgledniony z zastrzezeniem: projekt planu
Uwaga: dziatek 0 numerach 795/4 i nr 795/2 brak Ad 114 dopuszcza wykonanie nadbudowy istniejacych budynkéw, jesli ich
w Internetowym Serwerze Danych Przestrzennych, a do wniosku uwzgledniony) wysokos¢ nie przekracza max. wysokosci zabudowy wyznaczonej
nie dolgczono mapy. Po analizie historii zmian dzialek ustalono, z w planie dla danego terenu. Musi by¢ rowniez zachowany ustalony
ze w wyniku zniesienia dz. nr 795/4 i 795/2 powstata dziatka zastrzezeniem w planie min. wskaznik terenu biologicznie czynnego (§7 ust. 4
nr 821, ktora nastepnie zostata podzielona na 821/1, 821/2. i ust. 5):
Ad I11.6 4. Z wylgczeniem Terenow MNos.1 — MNo0s.4, dla istniejgcych
uwzgledniony| obiektow i urzqdzen budowlanych, ktorych wysokos¢ przekracza
Ad 1.7 maksymalng wysokos¢ zabudowy wyznaczong w planie — dopuszcza sig
uwzgledniony| prowadzenie robot budowlanych z wylgczeniem nadbudowy, przy
zachowaniu pozostatych ustalen planu.
5. Na nieruchomosciach, gdzie wskaznik terenu biologicznie czynnego
w stanie istniejgcym jest mniejszy, niz ustalony w planie — dopuszcza sig
realizacje robot budowlanych polegajqcych na:
1) przebudowie;
2) remoncie;
3) rozbudowie w zakresie termomodernizacji - chyba ze w ustaleniach
szezegdlowych dla obiektow zabytkowych wskazano inaczej.
Ad 1115
nieuwzgledniony | Ad 111.5, Ad I11.8 W terenie MN.8 w projekcie planu ustalono max.
Ad I11.8 wysoko$¢ zabudowy na 11m, a dla budynkéw z dachem ptaskim 9,5m.
nieuwzgledniony | Ustalenia planu zostaly poprzedzone ponownymi analizami
i przekrojami terenowymi, wzigto réwniez pod uwagg istniejaca
w sgsiedztwie zabudowe. Zastosowane parametry i wskazniki zostaty
ustalone w sposob wywazony, tak by zapewni¢ mozliwosé
gospodarowania terenami, z uwzglednieniem wytycznych zawartych
w Studium oraz ksztattowania tadu przestrzennego.
15.(15.11.2018r. | [.-.I* Wnosi o mozliwo$¢ budowy ogrodu zimowego - zadaszenia | 272/2
istniejgcej czeSci tarasu nad przedostatnia kondygnacja (w MN.8  |uwzgledniony|
przyblizeniu potowe powierzchni tarasu tzn. okoto 30 m2
nalezacego do mieszkania).
16.(15.11.2018r. | [.-.I* Wnosz3 o: Ad 1. Wniosek uwzgledniony w zakresie ustalenia max. wskaznika
1.Wydzielenie z jednostki o symbolu MN.8 (symbol z | Obszar MN.8 Ad1 powierzchni zabudowy na 30%
uniewaznionego planu ,Piastowska”) obszaru dotychczas |pomiedzy uwzgledniony Whiosek nieuwzgledniony w zakresie:
niezabudowanego, dla ktdrego obowigzywataby mozliwosé ul. cz¢$Ciowo — wydzielenia odrgbnego terenu wewnatrz MN.8, gdyz projekt planu
realizacji wylgcznie zabudowy jednorodzinnej wolnostojacej, z [Piastowskg dla catosci terenu MN.8 ustala jednolite parametry i wskazniki,
zakazem zabudowy blizniaczej, o wskaznikach i parametrach ul. — zabudowy bliZniaczej, gdyz projekt planu — zgodnie ze Studium —
okreslonych w uniewaznionym planie dla innych terenow | Krolowej dopuszcza zabudowe jednorodzinng w uktadzie blizniaczym,
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (np. MN.1, MN.2, | Jadwigi i — wielkoéci nowowydzielanych dziatek, gdyz projekt planu ustala
MN.3), czyli minimalnego wskaznika terenu biologicznie [ul. Emaus wielkosci 600 m? dla zabudowy jednorodzinnej wolnostojace;
czynnego 70%, maksymalnego wskaznika powierzchni i 400 m*> dla jednego budynku mieszkalnego jednorodzinnego
zabudowy 30%, minimalnej powierzchni dziatki budowlanej — w zabudowie blizniaczej.
700 — 800 m2, maksymalnej wysokosci zabudowy w przypadku
realizacji budynkéw o dachach plaskich do 7,5m.
2.0kreslenie w planie miejscowym gabarytéw budynkéw oraz Ad 2
parametrow zabudowy w sposob, ktory nie zaburzy wentylacji uwzgledniony Ad 2. Wniosek uwzgledniony w zakresie ograniczenia szerokosci
(wystgpowanie wg studium obszaru przewietrzania, obszar CZQSCIOWO elewacji budynkow lokalizowanych w uktadzie blizniaczym.
wymiany powietrza, korytarz ekologiczny, strefy ochrony Whiosek nieuwzgledniony w zakresie ustalenia udzialu terenu
sylwety, strefy ochrony warto$ci kulturowych) oraz nie wplynie biologicznie czynnego na minimum 70%, gdyz projekt planu ustala —




negatywnie na naslonecznienie 1 warunki naturalnego
o$wietlenia dla sasiadujacej zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej — w tym o ograniczenie szeroko$ci elewacji
budynkow w nawigzaniu do istniejagcej zabudowy
jednorodzinnej wolnostojacej oraz zwigkszenie udzialu
powierzchni biologicznie czynnej na dziatkach dotychczas
niezabudowanych do minimum 70%.

zgodnie ze Studium — wskaznik terenu biologicznie czynnego na
min. 50%.

3.Nowe tereny budowlane winny zosta¢ otwarte dla inwestorow Ad 3
ktorzy chcg mieszka¢ badz inwestowa¢ w tej lokalizacji o Ad 3 Ad 3. Tre$¢ postulatu nie stanowi materii planistycznej regulowanej
uporzadkowanym uktadzie urbanistycznym, ale w nawigzaniu --- ustaleniami planu miejscowego 1w zwiagzku ztym nie podlega
do parametrow istniejacej zabudowy willowej i jednorodzinne;j rozpatrzeniu.
wolnostojace;.
4.Rezygnacje z wyznaczania strefy zwickszonej intensywnosci Ad 4
oznaczonej symbolem B w terenie MN.8 (symbole uwzgledniony)
Z uniewaznionego planu ,,Piastowska”) Ad5 Ad 5. Ustalenia projektu planu poprzedzone zostaly szczegbtowymi
5.W przypadku dziatek bardzo waskich o szerokosci ponizej 16 nicuwzgledniony | analizami, w ktorych wzigto pod uwage m.in. istniejacg zabudowg i jej
m wnosimy o wprowadzenie nakazu zréznicowania wysokosci gabaryty. Zastosowane parametry i wskazniki zostaly ustalone
budynku 1 ksztattowania bryly (,rozbicia”) w sposob W sposdb wywazony, w sposob uwzgledniajacy wytyczne Studium
umozliwiajacy zapewnienie jak najlepszych warunkow oraz ksztaltujacy tad przestrzenny.
naturalnego oS$wietlenia 1 nastonecznienia budynkow Kwestia dostepu do $wiatla dziennego jest regulowana przez
istniejacych na dziatkach sasiednich. rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r.
6.Konieczne jest przeprowadzenie wizji terenowej oraz analiza W sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac
istniejagcej zabudowy 1 zagospodarowania na dziatkach, budynki i ich usytuowanie (dz. U. z 2019 r. poz. 1065 z p6zn. zm).
szczegolnie w kontekscie uniewaznionego planu miejscowego Ad 6
i zabudowy, ktora powstata na podstawie wydanych po jego Ad 6 Ad 6. Tres¢ postulatu nie stanowi materii planistycznej regulowanej
uchwaleniu pozwolen na budowg. ustaleniami planu miejscowego i w zwigzku ztym nie podlega
rozpatrzeniu.
17.(15.11.2018r. | [.-.I* Whnosi o: 305/7 Ad1 Ad 1. Wniosek cze$ciowo uwzgledniony, tj. w zakresie mozliwosci
1.Mozliwo$¢ budowy budynkéw jednorodzinnych w zabudowie MN.8 czgsciowo lokalizowania budynkéw jednorodzinnych w uktadzie blizniaczym.
blizniaczej a takze budynkow wielorodzinnych do szesciu ul. uwzgledniony) W zakresie mozliwosci lokalizowania budynkéw wielorodzinnych
lokali mieszkalnych. Kroélowej wniosek nieuwzgledniony.
2.Wysokos$¢ budynkow zarowno przy dachu spadzistym jak i | Jadwigi Ad 1, Ad 3. W mysl art. 15 ust.1 ustawy projekt planu winien by¢
ptaskim 13 m. 95a Ad 3 sporzadzany zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa
3.Teren biologicznie czynny — 25%, teren zabudowy — 75% pow. nieuwzgledniony | wigzace dla organow gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
dzialki. (art. 9 ust. 4).
Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okre§lonymi
w Studium, przedmiotowa dziatka potozona jest w jednostce
strukturalnej nr 6, w Terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(MN), gdzie powierzchnia biologicznie czynna nie moze by¢ mniejsza
niz 50% a takze nie dopuszcza si¢ budowy oraz rozbudowy budynkow
mieszkalnych wielorodzinnych.
Ad 2 Ad 2. W terenie MN.8 w projekcie planu ustalono max. wysoko$¢
nieuwzgledniony Ezabudowy na 11m, a dla budynkéw z dachem ptaskim 9,5m. Ustalenia

planu zostaly poprzedzone ponownymi analizami i przekrojami
terenowymi, wzigto réwniez pod uwage istniejacg w sasiedztwie
zabudowe. Zastosowane parametry i wskazniki zostaly ustalone
W sposob wywazony, tak by zapewni¢ mozliwo$¢ gospodarowania
terenami, z uwzglednieniem wytycznych zawartych w Studium oraz
ksztattowania tadu przestrzennego.

Wyjasnia sie ponadto, ze projekt planu zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 6
ustawy okre§la maksymalng wysokos¢ zabudowy, a nie wysoko$é
budynkow. Zgodnie z definicja zawarta w § 4 ust. 1 pkt 17 projektu
planu, wysoko$¢ zabudowy nalezy rozumie¢ jako catkowitq wysokosé

obiektow budowlanych, o ktorych mowa w przepisach ustawy z dnia
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7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2020 r. poz. 1333 z pozn.
em.), mierzong od poziomu terenu istniejgcego, a dla budynku: od
poziomu terenu istniejgcego w miejscu najnizej polozonego wejscia,
usytuowanego ponad poziomem terenu istniejgcego, do najwyzej
potozonego punktu budynku: przekrycia, attyki, nadbudowek ponad
dachem takich jak maszynownia dzwigu, centrala wentylacyjna,
Klimatyzacyjna, kotlownia, elementy klatek schodowych.

18.

15.11.2018r.

L.]*

Whnosi o:

1. Mozliwos¢  budowy  budynkdéw  jednorodzinnych
w zabudowie blizniaczej o wysokosci 13 m do kalenicy i 9 m do
gzymsu przy dachu spadzistym.

2. Mozliwo$¢ budowy budynkéw wielorodzinnych do
6 lokali mieszkalnych przy dachu ptaskim do 12 m wysokosci.

3. Wskaznik biologicznie czynny — 30% powierzchni
dziatki, wskaznik zabudowy — 70% powierzchni nieruchomosci.

305/6

MN.8

Ad1
cze$ciowo
uwzgledniony

Ad 2
nieuwzgledniony
Ad 3
nieuwzgledniony

Ad 1. Wniosek czgsciowo uwzgledniony, tj. w zakresie mozliwos$ci
lokalizowania budynkéw jednorodzinnych w uktadzie blizniaczym.
W zakresie wysokosci zabudowy wniosek nieuwzgledniony.

W terenie MN.8 w projekcie planu ustalono max. wysokos¢
zabudowy na 11m, a dla budynkéw z dachem ptaskim 9,5m. Ustalenia
planu zostaly poprzedzone ponownymi analizami i przekrojami
terenowymi, wzigto rowniez pod uwagg istniejagca w sasiedztwie
zabudowe. Zastosowane parametry i wskazniki zostaly ustalone
W sposob wywazony, tak by zapewni¢ mozliwo$¢ gospodarowania
terenami, z uwzglednieniem wytycznych zawartych w Studium oraz
ksztattowania tadu przestrzennego.

Ad 2, Ad 3. W mysl art. 15 ust.1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzany zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa
wiazace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
(art. 9 ust. 4).

Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okreslonymi
w Studium, przedmiotowa dziatka potozona jest w jednostce
strukturalnej nr 6, w Terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(MN), gdzie powierzchnia biologicznie czynna nie moze by¢ mniejsza
niz 50%, a takze nie dopuszcza si¢ budowy oraz rozbudowy budynkow
mieszkalnych wielorodzinnych.

19.

15.11.2018 .

L]

Wnosi o wilaczenie nieruchomo$ci do terenu zabudowy
jednorodzinnej. Dla przedmiotowych dziatek uzyskano
pozwolenie na budowe (decyzja nr 288/2012, AU-01-
1.6740.2192.2011.TMR z dnia 15.02.2012 r. dla budynku
mieszkalnego jednorodzinnego). Ponadto informuje, ze do ww.
nieruchomosci doprowadzony jest dojazd, przylacza takie jak
woda, kanalizacja, gaz elektryka. Teren dziatki posiada
uksztaltowanie oraz zabezpieczenie przed ruchami mas ziemnych
ktore stanowig dwa mury oporowe wykonane w granicach.

402/24
402/25

ZN.2

nieuwzgledniony

Wyjasnienie: poludniowa czg$¢ dziatki nr 402/24 znajduje si¢ poza
granicami sporzadzanego projektu planu, obowigzuje tam mpzp
»Wzgbrze Sw. Bronistawy 11”.

W mys$l art. 15 ust.l ustawy projekt planu winien by¢

sporzadzany zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg
wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
(art. 9 ust. 4).
Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okreslonymi
w Studium, przedmiotowe dziatki potozone sg w jednostce strukturalnej
nr 19, gdzie dla dziatki nr 402/25 i p6éinocnego fragmentu dziatki 402/24
ustalono kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni nieurzadzonej
ZR. Funkcja podstawowa terenu to roéznorodne formy zieleni
nieurzadzonej, lasy, grunty rolne. Przy ustawowym obowiazku
zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje mozliwos¢
przeznaczenia takich terendw pod tereny inwestycyjne. Ponadto
w Studium w terenach ZR nie dopuszczono mozliwosci realizacji
zabudowy kubaturowe;j.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze przepisy ustawy nie nakladajg
obowigzku uwzgledniania w planie miejscowym wydanych decyzji
0 pozwoleniu na budowe¢. Prawomocne pozwolenie na budowe,
uzyskane przed przystapieniem do planu lub w trakcie sporzadzania
projektu planu miejscowego, umozliwia realizacj¢ inwestycji na
podstawie tej decyzji - niezaleznie od ustalen uchwalonego i pdzniej

obowiazujacego planu miejscowego.
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20.(15.11.2018r. | [..I* Wnosi o: 336/1 nieuwzgledniony | Wyjasnienie: potudniowa czgs$¢ dziatki nr 336/4 znajduje si¢ poza
1. Przeznaczenie terenu — zabudowa wielorodzinna i ustugowa. 336/2 MN.4 granicami sporzadzanego projektu planu, obowigzuje tam mpzp
2. Dopuszczenie realizacji budynkow mieszkalnych | 336/4 ,-Wzgorze Sw. Bronistawy 11",
wielorodzinnych lub ustugowych oraz przebudowy, W mysl art. 15 ust.l1 ustawy projekt planu winien by¢
rozbudowy 1 nadbudowy istniejacych  budynkdéw sporzadzany zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg
mieszkalnych wielorodzinnych lub ustugowych na zasadach: wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
a) catkowita wysoko$¢ budynkow nie moze przekracza¢ 12 (art. 9 ust. 4).
m Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okre§lonymi
b) kubatura  budynkow  mieszkalnych,  mieszkalno- w Studium, dziatki nr 336/1, 336/2 i poinocna cze$¢ dziatki nr 336/4
ustugowych nie moze by¢ wigksza niz: 2000 m3 dla polozone sg w jednostce strukturalnej nr 19, w Terenie zabudowy
budynku wolnostojacego, 1500 m3 w zabudowie mieszkaniowej jednorodzinnej (MN), gdzie powierzchnia biologicznie
blizniacze;j, czynna nie moze by¢ mniejsza niz 60%, wysoko$¢ zabudowy nie moze
¢) dopuszczenie stosowania dachéw  wielospadowych przekracza¢ 11 m, a takze nie dopuszcza si¢ budowy oraz rozbudowy
mansardowych 1 dachéw wielospadowych cztero- i budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych.
dwuspadowych, Ustalenia projektu planu poprzedzone zostaly szczegdtowymi
d) maksymalna szerokos¢ elewacji frontowej 12 m. analizami, w ktérych wzigto pod uwage m.in. istniejaca zabudowe i jej
3. Wskaznik wielkosci powierzchni zabudowy budynkéw na gabaryty. Zastosowane parametry i wskazniki zostaly ustalone w
terenie inwestycji do powierzchni terenu do 0,5; w przypadku sposob wywazony, w sposob uwzgledniajacy wytyczne Studium oraz
nieruchomosci, na ktorych wskaznik powierzchni zabudowy ksztattujacy tad przestrzenny.
w chwili wejscia w zycie planu miejscowego jest wyzszy niz
przewidywany w planie — zakaz dalszego zwigkszania tego
wskaznika
4. Intensywnos$¢ zabudowy na terenie inwestycji do 0,75 i nie
mniejsza niz 0,01; w przypadku nieruchomosci, na ktorych
wskaznik intensywnosci zabudowy w chwili wejscia w zycie
planu miejscowego jest wyzszy niz przewidziany w planie —
zakaz dalszego zwigkszania tego wskaznika.
5. Obowiazek zachowania min. 48% powierzchni terenu
inwestycji jako biologicznie czynnej, a w przypadku
nieruchomosci, na  ktorych  wskaznik  powierzchni
biologicznie czynnej w chwili wejscia w zycie planu
miejscowego jest nizszy niz przewidywany w planie, zakaz
dalszego zmniejszania tego wskaznika.
21.15.11.2018r. | [-I* Whnosi o: nieuwzgledniony | W mysl art. 15 ust.1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzany
1. Przeznaczenie dziatki w catosci pod zabudowe o wysokosci | 259/1 MN.6 zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
13 m do kalenicy — stosownie do wysokos$ci sasiednich organOw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4).
budynkow. Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okreslonymi
2. Powierzchni¢ zabudowy 80% w granicach dziatki. w Studium, przedmiotowa dziatka potozona jest w jednostce
strukturalnej nr 19, w Terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(MN), gdzie wysoko$¢ zabudowy nie moze przekracza¢ 11 m oraz
powierzchnia biologicznie czynna nie moze by¢ mniejsza niz 60%.
22.(15.11.2018 r. | Rada i Zarzad Wnosi 0 utrzymanie wszelkich zalozen planu ,Piastowska”, | Caty nieuwzgledniony | W mysl art. 15 ust.1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzany
Dzielnicy VII uchwalonego wiosng 2013 r. i tym samym bedacego od tamtego | obszar zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla
Zwierzyniec, [..]* | czasu w obiegu prawnym. Dotyczy to szczegodlnie ochrony | objety organéw gminy przy sporzgdzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
terenow  zielonych i ochrony  przed  zabudowsa | planem Wymieniony we wniosku mpzp ,,Piastowska”, uchwalony uchwata
wielomieszkaniowg. Nr LXVI11/978/13 z dnia 11.03.2013 r., sporzadzony zostal zgodnie

Z wowczas obowigzujacym Studium, ktore nastgpnie zostato zmienione
uchwatg Nr CX11/1700/14 z dnia 9.07.2014 r.

W zwigzku z powyzszym ustalenia obecnie sporzadzanego
projektu planu r6znig si¢ od poprzednio obowigzujacego dokumentu.
Niemniej jednak — zgodnie ze wskazaniami obecnie obowigzujgcego
Studium — projekt planu nie dopuszcza lokalizacji nowej zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej oraz jednorodzinnej w ukladzie
Szeregowym, a zasieg terendOw inwestycyjnych zostal wyznaczony
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zgodnie ustaleniami Studium, w tym z plansza K1 - Struktura
przestrzenna — kierunki i zasady rozwoju.

23.116.11.2018 .| [..I* Whnosi o: 230/1 nieuwzgledniony | W mysl art. 15 ust.1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzany
1.Rowne traktowanie zaro6wno terendw jak i inwestorow i | 230/2 MN.5 zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiazace dla
data stempla przyjecie przeznaczenia terenu obejmujacego dziatki nr 230/1 i organOw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4).
pocztowego: 230/2 pod zabudowg¢ budynkami wielorodzinnymi jako Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okreslonymi
15.11.2018 . kontynuacje funkcji mieszkalnej wielorodzinne;. w Studium, przedmiotowe dziatki potozone s3 w jednostce
2.Wskaznik intensywnosci zabudowy w granicach 1-1,2. strukturalnej nr 19, w Terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
3.0graniczenie wysoko$ci nowo projektowanej zabudowy do (MN), gdzie nie dopuszcza si¢ budowy budynkéw mieszkalnych
poziomu umozliwiajacej realizacje 4 kondygnacji naziemnych wielorodzinnych, wysokos$¢ zabudowy nie moze przekraczac¢ 11 m.
tj. ok. 12 m od poziomu terenu przy najnizej potozonym wejsciu
do budynku do gornej krawedzi attyki.
4.Mozliwos¢ zastosowania dachow ptaskich w ramach inwestycji
mieszkaniowych wielorodzinnych.
24.120.11.2018r.| [..I* Wnosi o odstgpienie od sporzadzania planu ,Piastowska II”, | Caly nieuwzgledniony | Prezydent Miasta Krakowa, jako organ sporzadzajacy projekt planu, nie
przygotowujac odpowiedni projekt uchwaly w tej sprawie | obszar jest uprawniony do zmiany granic projektu planu, okreslonych
data stempla a nastepnie o przystapienie do jego sporzadzania, ale w zupelnie | objety w uchwale o przystapieniu do jego sporzadzenia.
pocztowego: innych granicach, dokonujgc odpowiednich korekt w tresci | planem Granice projektu planu ,,Piastowska II” ustalone zostaty uchwata
14.11.2018 . obecnej analizy — poszerzajac tereny po potudniowej stronie Nr CVI1/2736/18 Rady Miasta Krakowa z dnia 4 lipca 2018 r. Zmiana
(granice planu prowadzi¢ do ul. Malczewskiego od strony granic projektu planu miejscowego wymagataby podjecia przez Rade
wschodniej 1 nastepnie wzdhuz niej do ul. Focha. Wigze si¢ to Miasta Krakowa nowej uchwaty o przystapieniu do sporzadzenia
z wkroczeniem w obszar planu ,,Wzgorze $w. Bronistawy II” projektu planu miejscowego w innych granicach, a co za tym idzie
i planu ,,Salwator”. przeprowadzenia pelnej procedury planistycznej okreslonej w art. 17
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
25.| 8.10.2018 | [..I* Wnosi o wprowadzenie do projektu miejscowego planu | Caty Ad 1. Proponowane zapisy nie zostang wprowadzone do projektu
zagospodarowania przestrzennego nizej wymienionych zapisow: | obszar planu, gdyz kwestie wlasnoSciowe (terendw, czy tez sieci
1. Sie¢ dystrybucyjna energii elektrycznej: zespdt | objety Ad1 infrastrukturalnych) nie sg przedmiotem zapiséw planow miejscowych.
potaczonych wzajemnie linii elektroenergetycznych WN, SN, nN | planem nieuwzgledniony| Nie zostanie réwniez wprowadzona definicja ,,sieci dystrybucyjnej
i stacji elektroenergetycznych WN/SN, SN/nN oraz rozdzielni energii elektrycznej”, gdyz zawarte w projekcie planu regulacje
WN, SN przeznaczonych do dostarczania energii elektrycznej, okreslajg ogolne zasady obstugi terenu w zakresie infrastruktury
ktora jest wlasnoscia Operatora Systemu Dystrybucyjnego technicznej, a zapisy odnoszace si¢ do zaopatrzenia w energig
(OSD). Do sieci dystrybucyjnej energii elektrycznej nie nalezy elektryczng (§ 13 ust. 6 projektu planu) nie wymagaja dodatkowych
kwalifikowa¢ linii, rozdzielni i stacji elektroenergetycznych nie definicji.
bedacych wlasnoscig OSD. Ustalenia planu miejscowego stosuje si¢ wraz z przepisami odrebnymi.
2. Nalezy  zachowaé  lokalizacj¢  istniejacej  sieci
dystrybucyjnej energii elektrycznej oraz uwzgledni¢ wynikajace Ad 2 i Ad 3. Proponowane we wniosku zapisy nie zostang wprost
Z jej istnienia ograniczenia w zagospodarowaniu terenu Ad 2_ zastosowane w tresci projektu planu, jednak przyjeto nastgpujacg forme
3. Wzdtuz istniejacych i planowanych linii uwzg}e;('imony zapisu, ktora jest stosowana jednolicie w sporzadzanych w Krakowie
elektroenergetycznych bedacych czescig sieci dystrybucyjnej CZGSCIOWO planach miejscowych i jest zgodna z intencjg sktadajacego wniosek.
energii elektrycznej nalezy uwzgledni¢ pasy technologiczne Zgodnie z zapisami projektu planu ustala si¢:
0 szerokosci, odpowiednio: Ad 3_ - mozliwos¢ utrzymania istniejgcych obiektow i urzqdzen budowlanych
a) 3mdlalinii kablowych SN (po 1,5m od osi w obu kierunkach), uWZg}@finlony infrastruktury technicznej (§ 13 ust. 1 pkt 1 projektu planu),
b) 3m dla linii napowietrznych nN (po 1,5m od osi w obu CZeSCIOWO - wzdluz obiektow i urzqdzer budowlanych infrastruktury technicznej,

kierunkach),

c) 2mdla linii kablowych nN (po 1m od osi w obu kierunkach),
Ustalone w powyzszy sposob szerokosci pasow technologicznych
nie sa rownoznaczne z pasami okreSlanymi na potrzeby
ustanawiania shuzebnosci przesytu, ktore wyznacza si¢ w oparciu
0 inne przepisy. W przypadku projektowania zmian
zagospodarowania terenu w pasach technologicznych linii
elektroenergetycznych nalezy dokonywaé uzgodnien branzowych
z wlascicielem tych linii.

4, Usunigcie ewentualnych kolizji  wynikajacych =z
planowanych zmian zagospodarowania przestrzennego terenu z
istniejgcg siecig dystrybucyjng energii elektrycznej i/lub

ograniczenia w zakresie zabudowy i zagospodarowania terenow
bezposrednio przyleglych, wynikajgce z unormowan odrebnych (§ 13
ust. 1 pkt 5 projektu planu).

Informacja o pasach technologicznych zostaje zawarta wylgcznie
w czesci tekstowej, gdyz jej zasigg jest zwigzany z przebiegiem
i rodzajem sieci elektroenergetycznej, a w przypadku jej przesuniecia
lub  skablowania  oznaczone  graficznie  pasy  moglyby
nie odzwierciedla¢ faktycznej potrzeby ograniczen w zainwestowaniu.
Nie uwzglednia si¢ wniosku w zakresie wpisania koniecznoSci
dokonywania uzgodnien branzowych, gdyz ustaleniami projektu planu
nie mozna naklada¢ takiego obowigzku. Realizacja ustalen planu
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infrastrukturg techniczng lub infrastruktura teletechniczng bgdaca
na majatku TAURON Dystrybucja S.A. jest mozliwe na zasadach

miejscowego odbywa si¢ z uwzglednieniem przepisow odrebnych
w tym zakresie.

okreslonych przez wlasciciela sieci. Ad 4 Ad 4
5. Nalezy umozliwi¢ budowe nowej oraz rozbudowe, - --- Ad 4. Tres¢ postulatu nie stanowi materii planistycznej regulowanej
przebudowe i modernizacje istniejacej sieci dystrybucyjnej ustaleniami planu miejscowego iw zwigzku ztym nie podlega
energii elektrycznej z zastosowaniem: rozpatrzeniu.
— linii elektroenergetycznych SN i nN wraz z przytaczami nN W projekcie planu miejscowego ustala si¢ przeznaczenia
w wykonaniu kablowym lub napowietrznym, poszczegblnych terendw oraz ogdélne zasady obslugi obszaru
— stacji transformatorowych SN/nN, rozdzielni SN w w zakresie infrastruktury technicznej. Ewentualne kolizje z obiektami
wykonaniu wnetrzowym. i urzadzeniami infrastruktury technicznej analizowane sa na etapie
Umozliwi¢ lokalizacje sieci dystrybucyjnej energii elektrycznej wydawania decyzji administracyjnych.
w pasach drogowych/uktadach komunikacyjnych tj. terenach Ad 5 )
ogolnie dostepnych dla prowadzenia sieci. Odstepstwo od ww. uwzgledniony) Ad 5. Wniosek uwzglgdniony w zakresie mozliwosci prowadzenia
zasady jest mozliwe po uzgodnieniu lokalizacji trasy inwestycji cze$ciowo wnioskowanych robot budowlanych w odniesieniu do nowych
pomiedzy wiascicielami terenu i sieci. i istniejagcych obiektow i urzadzen budowlanych
6. Wokot istniejacych i projektowanych kubaturowych elektroenergetycznych, co zostato zapisane w § 13 ustalen projektu
stacji elektroenergetycznych SN/nN, rozdzielni SN nalezy planu. _
uwzgledni¢ strefe techniczng o szeroko$ci ok. 1,5 m, ktéra ) Whiosek nieuwzgledniony w zakresie wniosku o wprowadzenie
umozliwi dostep do wszystkich urzadzen elektroenergetycznych. zapisu 0 odstgpstwach, gdyz ustalenia planu miejscowego nie moga by¢
Nieprzekraczalna linia zabudowy nie dotyczy istniejacych i ustaleniami warunkowymi, odnoszacymi si¢ do uzyskania uzgodnien,
planowanych budynkéw prefabrykowanych kontenerowych ktore mogg by¢ wymagane na podstawie przepisow odrgbnych przy
stacji transformatorowych SN/nN, rozdzielni SN. Stacje uzyskiwaniu decyzji administracyjne;.
transformatorowe SN/nN, rozdzielnie SN moga by¢ usytuowane Ad 6 . . . . . .
$ciang bez otworow okiennych lub drzwiowych bezposrednio nieuwzgledniony Ad 6. Wniosek ’ nieuwzgledniony w zakresie sytuowania stacji
przy granicy z sasiednia dzialka budowlana. i rozdzielni bezposrednio przy granicy z sasiednig dziatka budowlana.
7. Planowane kubaturowe stacje transformatorowe SN/nN, Strefy i ograniczenia dla obszaru wokot stacji elektroenergetycznych
rozdzielnie SN bedace wlasnosciag OSD nalezy realizowac jako i rozdzielni wynikaja z przepisow odrgbnych, a zapisy w tym zakresie
obiekty naziemne, wolnostojace. zawarto w § 13 projektu planu.
Nieuwzgledniony w zakresie mozliwosci lokalizacji nowych lub
rozbudowywanych budynkéw poza wyznaczona nieprzekraczalng linia
zabudowy (co zostato zawarte w definicji w § 4 ust. 1 pkt 6 projektu
planu), ktdra jest stosowana jednolicie w sporzadzanych w Krakowie
planach miejscowych.
Dodatkowo wyjasnia si¢, ze istniejgce budynki moga by¢ uzytkowane
w sposob dotychczasowy, a takze mogg by¢ przebudowywane,
remontowane a takze odbudowywane (z zastrzezeniem, ze nie s3
zlokalizowane w obszarach osuwisk), co zostalo zawarte w § 7 ust. 2
projektu planu.
Ad7
uwzgledniony Ad 7. Uwzgledniony w zakresie okreslenia rodzaju realizowanych
cze$ciowo stacji transformatorowych.
Kwestie dotyczace wlasnoSci poszczegdlnych obiektow
budowlanych nie s3 regulowane w ustaleniach planu miejscowego,
w zwigzku z tym ta cze$¢ postulatu nie podlega rozpatrzeniu.
26.| 18.10.2018 | [-I* Whnosi o: Ad.1 Ad 1. Proponowane zapisy nie zostang wprowadzone do projektu
1. ujecie w miejscowym planie zagospodarowania nieuwzgledniony| planu, gdyz wskazane kwestie sg regulowane przez przepisy odregbne
przestrzennego zapisu, ktory moéwi o tym, ze w strefie (Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r.
kontrolowanej istniejacych gazociaggow dopuszcza si¢ budowe w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ sieci
nowych sieci gazowych. W strefach kontrolowanych nie nalezy gazowe 1 ich usytuowanie). Ustalenia planu miejscowego stosuje si¢
wznosi¢ budynkéw, urzadzac statych skladow i magazynow, wraz z przepisami odrgbnymi.
sadzi¢ drzew i1 krzewow oraz podejmowac dziatalnosci mogacej
zagrozi¢ trwato$ci gazociggu podczas jego eksploatacii; Ad.2 Ad 2. Ustalenia planu miejscowego stosuje si¢ wraz z przepisami

2. przy scalaniu lub podziale nieruchomosci gruntowych lub
dziatek objetych planem nalezy przewidzie¢ dostepno$¢ do
infrastruktury  technicznej. W  przypadku  planowania

nieuwzgledniony

odrebnymi, ktore nie moga by¢ powielane w ustaleniach planu
miejscowego. Zgodnie z § 11 projektu planu, nie okresla si¢ obszarow
wymagajacych przeprowadzenia scalen i podziatu nieruchomosci.
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szczegotowych zadan inwestycyjnych na terenie objetym W zwiazku z powyzszym wskazane kwestie beda regulowane na
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, nalezy w etapie wydawania decyzji administracyjnych.

stosunku do gazociaggow uwzglednic przepisy wynikajace z Dz.U.
z dnia 4 czerwca 2013 1. poz. 640 Zatacznik nr 2 tabela nr 2 i 3,
normy PN-91/M-34501 oraz dokona¢ uzgodnien lokalizacyjnych
w Dziale Zarzadzania Majatkiem Sieciowym OZG w Krakowie.

[..]* - Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawno$¢ wylaczyta Monika Antoniuk — Gtowny specjalista w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK.

Zalgczniki:
—  Zbior wnioskow zamieszczonych w wykazie (znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej).

Wyjasnienia uzupetniajgce:
llekro¢ w tresci niniejszego zatqcznika jest mowa o:
e Studium - nalezy przez to rozumieé¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa, obowigzujgcego w dniu sporzqdzenia planu,
e planie - nalezy przez to rozumieé¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Piastowska I1”,
e ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2021 r. poz. 741 z pozn. zm.).

2. Przywotane w niniejszym zalqczniku zapisy projektu uchwaty w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego pochodzq z edycji projektu planu przygotowanego do skierowania do opiniowania i uzgodnien zgodnie
zart. 17 ust 6 ustawy. Te ustalenia projektu planu mogq ulec zmianie w wyniku uzyskanych opinii i uzgodnien zgodnie z art. 17 pkt 9 ustawy. Rozpatrzenie wnioskow nie jest rozstrzygnigciem ostatecznym, bowiem w dalszej procedurze
planistycznej, na jej kolejnych etapach mogq zaistnie¢ okolicznosci merytoryczne, faktyczne i prawne, ktore zdecydujq o ostatecznych rozstrzygnieciach w planie.

3. Zgodnie z art. 7 ustawy rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu wnioskow nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.
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