Zatacznik do Zarzagdzenia Nr 3393/2020
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 22.12.2020 r.

WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG I ROZPOZNANIA PISM ZL.OZONYCH
DO PONOWNIE WYLOZENEJ DO PUBLICZNEGO WGLADU CZESCI PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,,AZORY-ZACHOD”, W TYM UWAG WNIESIONYCH W RAMACH STRATEGICZNEJ OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO
WW. PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

Ponowne wylozenie do publicznego wgladu czesci projektu planu odbyto si¢ w okresie od dnia 19 pazdziernika do dnia 17 listopada 2020 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych ponownie wyktadanej cz¢sci projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 1 grudnia 2020 r.
W ww. terminie zostaly zlozone uwagi i pisma wyszczego6lnione w ponizszym wykazie.

1)

2)

dopuszczenie na dziatkach nr 64/1,65 zabudowy
MWn.4 mimo iz w calym lewostronnym ciagu
zabudowy przy ul. Stowiczej znajduja si¢ budynki
jednorodzinne,

dopuszczenie na dziatkach nr
709/75,709/74,707/2,706/3,711/7 przy ul.
Podkowinskiego zabudowy MWn.5 gdzie caty
kwartat w tej czesci ul. Podkowinskiego zabudowany
jest garazami i parkingami ze wzgledu na bliska
odleglos¢ do przebiegajacej linii  kolejowe;.
Nieoczekiwana zmiana dla w/w dziatek jest dosc
zaskakujgca i niezrozumiata podczas gdy postulaty
innych wnioskodawcow zostaly odrzucone.

OZNACZENII?
g;%%ﬁ%%hggggg ROZSTRZYGNIECIE PREZYDENTA
IMIE I NAZWISKO lub UWAGA MIASTA KRAKOWA W SPRAWIE
DATA NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI ey PRZEZNACZENIE ROZPATRZENIA UWAGI DO UWAGI
Lp. NR UWAGI| WNIESIENIA | ORGANIZACYJNEJ o ey . - . . lub inne okre$lenie nieruchomosci PROJEKTU PLANU (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag — w zakresie uwag
T (pelna tres$¢ uwag znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) X v q q . e
UWAGI (w dokumentacji terenu objetego uwaga) w projekcie planu nieuwzglednionych, uwzglednionych czesciowo)
planistycznej)
UWAGA
OBREB UWAGA
DZERKE (Krowodrza) UWZGLEDNIONA NIEI’{I‘IVZGLED'
ONA
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11.

1 1 03.11.2020 [...]* Zmiany wdrozone na w/w dzialkach przy ul. Stowiczej i 64/1 41 MWn.4 — nieuwzgledniona | W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
ul. Podkowinskiego wprowadzaja chaos w przysziej 65 MWn.5 przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
zabudowie i sg niezgodne z idea tworzenia plandow | 709/75 zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
zagospodarowania w zakresie uporzadkowania tadu| 709/74 organdéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
przestrzennego w tym urbanistyki i architektury a| 707/2 ust.4 wymienionej ustawy).
osobiscie postuluje o ich niewprowadzanie. 706/3 Tereny oznaczone symbolami MWn.4 i MWn.5 zgodnie z
Whnosi 0 wyjasnienie nastepujacych zmian: 711/7 ustaleniami Studium potozone sa w jednostce urbanistycznej nr

22 (Bronowice Centrum), w terenic o gldownym kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ ich inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowg¢ mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztattowania
zabudowy 1 zagospodarowania wymienionych terenéw wzigto
pod uwage zaréwno standardy przestrzenne i wskazniki
zabudowy okreslone w Studium, jak i istniejgce zainwestowanie
(charakter 1 gabaryty sasiadujacej zabudowy), a takze
zamierzenia inwestycyjne wtascicieli nieruchomosci, wyrazone
w trakcie I wylozenia projektu planu do publicznego wgladu.
Istotnym jest, ze projekt planu uzyskat przewidziane prawem
opinie i uzgodnienia od organow i instytucji zgodnie z art. 17 pkt
6 ustawy o pizp, w tym organu wlasciwego w sprawach
zarzadzania infrastruktura kolejowa (pismo znak: DOP-
WSOL.48.11.2020.2.PD z dnia 25.08.2020 r.).

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostala
decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia
inwestycyjnego  pn. ,Budowa  budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.




3.

5.

10.

11.

12.11.2020

[L.]*

Zwraca si¢ z prosba, aby poczyni¢ wszelkie mozliwe
kroki, by nie dopusci¢ do budowy jakiegokolwiek bloku
mieszkalnego przy ulicy Podkowinskiego.

e Mieszkancy juz nie maja gdzie parkowac, noca
blakaja si¢ po okolicy w poszukiwaniu wolnych
miejsc.

e Rano prébuja si¢ wydostaé z ul. Podkowinskiego na
Radzikowskiego,

e Nie maja gdzie i$¢ na spacer sami lub z dzie¢mi (nie
liczac Sciezki przy torach kolejowych),

e Juz mieszkaja w ciasnocie (biorac pod uwage
najblizsza okolice otoczong ulicami Armii Krajowe;j,
Conrada i torami kolejowymi)

e Uklad drogowy juz jest niewydolny (tylko dwa
wyjazdy na ul. Conrada)

e Nawet teren ogrodkow dziatkowych jest niedostepny
dla 0s6b postronnych

Prosza o to aby nie dopusci¢ do kolejnego betonowania

okolicy. Potrzebuja przestrzeni i drzew.

Nadmienia, ze przy budowie blokéw  przy

Podkowinskiego 2, 4, 6 1 8, deweloper komunikowat, iz na

koncu ulicy miato znalez¢ si¢ rondo do zawracania oraz

parking, tawki i par¢ drzew. Czekaja na to, jak na
zbawienie.

Trzyma kciuki za powodzenie misji. Mieszkancy nie chcg

mieszka¢ w betonowej dzungli.

MWn.5

nieuwzgledniona

W s$wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym (pizp) projekt planu jest sporzadzany zgodnie z

zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla

organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9

ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami

Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22

(Bronowice Centrum), w terenie o gtéwnym kierunku

zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej

wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowge mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztaltowania

zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzieto pod uwage

zardwno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone

w Studium, jak i istniejgce zainwestowanie (charakter i gabaryty

sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne

wiascicieli nieruchomos$ci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia

projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono réwniez w

jego potudniowej czesci strefe zieleni w celu zapewnienia

odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Nalezy rowniez zaznaczy¢, iz stosujac zasade rOwnowazenia

interesow publicznych, jak i prywatnych, zgodnie ze zgtaszanymi

postulatami w trakcie procedury planistycznej postanowiono
przeznaczy¢ dziatki nr 715/2, 712/7, 712/8 oraz cz¢$¢ dziatki nr

711/7 na potrzeby lokalnej spotecznosci dla uporzadkowania

probleméw komunikacyjnych w ciagu ul. W. Podkowinskiego

oraz poprawy dostepnosci miejsc postojowych w tym rejonie. W

tym celu wyznaczono w planie:

- Teren obstugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony
symbolem KU.1, o podstawowym przeznaczeniu pod
parking,

- Teren drogi publicznej klasy dojazdowej oznaczony
symbolem KDD.1 (ul. W. Podkowinskiego) w wariancie
zakladajacym przedtuzenie istniejacej drogi dla potrzeb
realizacji placu do zawracania na dz. nr 711/7.

Jednocze$nie wyjasnia sig, iz w przypadku realizacji inwestycji

w terenie MWn.5 obstuga parkingowa terenu musi zostaé

zapewniona zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, a miejsca

postojowe beda lokalizowane i bilansowane w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do

decyzji administracyjnej lub zgloszeniem. W zwiazku z

powyzszym nie ma zagrozenia iz warunki parkingowe pogorsza

si¢ na terenach sasiadujacych z terenem MWn.5.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata

decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia

inwestycyjnego  pn. ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)".

18.11.2020

W zwiagzku z brakiem zieleni na obszarze Azory-Zachod
sprzeciwia si¢ przeksztalceniu terenu zieleni urzadzonej
oznaczonego symbolem ZP.1 na teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej niskiej intensywnosci
oznaczony symbolem MWn.5.

Zmiana ta pozbawi okolicznych mieszkancow dostepnego
skrawka zieleni og6lnodostepne;.

MWn.5

nieuwzgledniona

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla
organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
(Bronowice Centrum), w terenie o gtéwnym kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne




10.

11.

przeznaczenie w planie pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywno$ci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztaltowania
zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwagg
zarowno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone
w Studium, jak i istniejace zainwestowanie (charakter i gabaryty
sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
wiascicieli nieruchomos$ci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia
projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono réwniez w
jego poludniowej czesci strefe zieleni w celu zachowania
odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata
decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia
inwestycyjnego  pn. ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.

17.11.2020

[..

¥

W zwiazku z tym, Ze na obszarze Azory-Zachod jedynym
obszarem zielonym sa zamknig¢te prywatne ogrodki
dziatkowe ZD.1 sprzeciwia si¢ przeksztalceniu terenu
zieleni urzadzonej oznaczonej symbolem ZP.1 na teren
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinnej  niskiej
intensywnosci oznaczony symbolem MWn.5.

Zmiana ta spowodowalaby pozbawienie okolicznych
mieszkancow jedynego dostgpnego skrawka zieleni
ogoblnodostepne;.

O catkowitym braku miejsc parkingowych nawet nie
wspomni (na ul. Podkowinskiego).

Uwaga zawiera zatacznik.

MWn.5

nieuwzgledniona

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z

zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla

organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9

ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami

Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22

(Bronowice Centrum), w terenie o glownym kierunku

zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej

wielorodzinnej), stad utrzymuje sie¢ jego inwestycyjne
przeznaczeniec w planie pod zabudowg¢ mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztattowania

zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwage

zarowno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone

w Studium, jak i istniejgce zainwestowanie (charakter i gabaryty

sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne

wilascicieli nieruchomosci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia

projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono rowniez w

jego potudniowej czesci strefe zieleni w celu zachowania

odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Nalezy rowniez zaznaczyC, iz stosujac zasad¢ réwnowazenia

interesow publicznych, jak i prywatnych, zgodnie ze zgtaszanymi

postulatami w trakcie procedury planistycznej postanowiono
przeznaczy¢ dziatki nr 715/2, 712/7, 712/8 oraz cz¢$¢ dziatki nr

711/7 na potrzeby lokalnej spotecznosci dla uporzadkowania

probleméw komunikacyjnych w ciagu ul. W. Podkowinskiego

oraz poprawy dostgpnos$ci miejsc postojowych w tym rejonie. W

tym celu wyznaczono w planie:

- Teren obslugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony
symbolem KU.1, o podstawowym przeznaczeniu pod
parking,

- Teren drogi publicznej klasy dojazdowej oznaczony
symbolem KDD.1 (ul. W. Podkowinskiego) w wariancie
zaktadajacym przediuzenie istniejacej drogi dla potrzeb
realizacji placu do zawracania na dz. nr 711/7.

Jednoczesnie wyjasnia sig, iz w przypadku realizacji inwestycji

w terenie MWn.5 obshuga parkingowa terenu musi zostaé

zapewniona zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, a miejsca

postojowe beda lokalizowane i bilansowane w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do

decyzji administracyjnej lub zgloszeniem. W zwiazku z




2. 3. 5. 6. 8. 10. 11.
powyzszym nie ma zagrozenia iz warunki parkingowe pogorsza
si¢ na terenach sgsiadujacych z terenem MWn.5.
Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata
decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia
inwestycyjnego  pn. ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)".
5 16.11.2020 Whnosza 0 zmiang wysokosci wskaznikow 43/2; u4 nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona dla cze$ci terenu objgtego ponownym
urbanistycznych. obszaru U.4. 43/3; u.3 (dla czgéci terenu | wylozeniem. Utrzymuje si¢ ustalone dla terenu U.4 parametry
6 17.11.2020 Postulujg zmiang wskaznika intensywno$ci zabudowy dla |  43/63; MW/MNi.2 objetej jako pozywajace na prawidlowe zagospodarowanie przestrzt?ni.
o dziatek potozonych na terenie U4 20,8 — 26 nal,2—-3,0| 43/67; KDD.3 ponownym Dla czgsci terenu U.4 nieobj¢tej ponownym wytozeniem - pisma
w nawigzaniu do intensywnosci zabudowy na dziatkach | 43/69; KDGPT.1 wylozeniem) nie stanowig uwag do projektu planu w rozumieniu przepisoOw
sasiednich w terenie U.3, aby ujednolici¢ wskazniki na | 43/65; --- (dla czgéci |art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie dotycza czgéci projektu planu
dziatkach przy ulicy Conrada przed ulicg Fiszera. 45; terenu nieobjetej | podlegajacej ponownemu wytozeniu do publicznego wgladu. W
46; ponownym zwigzku z tym nie podlegaja rozpatrzeniu.
47 wylozeniem)
7 15.11.2020 W zwiazku z planowana budowa budynku mieszkalnego — MWn.5 nieuwzgledniona | W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przy koncu ul. Podkowinskiego (plan zagospodarowania przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
14 15.11.2020 Azory Zachdd — ozn. MWn.5) zwraca uwage ze w okolicy zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla

jest juz nadmierne zageszczenie budynkéw mieszkalnych.
Juz obecnie brak jest miejsc parkingowych. Ul
Podkowinskiego jest ulicg $lepa, od strony toréw nie
zbudowano drogi dojazdowej, jak to bylo onegdaj
planowane, a jedynie $ciezkg pieszo-rowerowa. Nowy
budynek spowoduje ogromne niedogodno$ci dla
mieszkancow i kompletne zabetonowanie okolicy.

Stanowczo sprzeciwia si¢ budowie tego budynku.

organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9

ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami

Studium polozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22

(Bronowice Centrum), w terenie o glownym kierunku

zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej

wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowe¢ mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztattowania

zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwage

zarowno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone

w Studium, jak i istniejace zainwestowanie (charakter i gabaryty

sasiadujgcej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne

wilascicieli nieruchomosci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia

projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono rowniez w

jego potudniowej czeSci strefe zieleni w celu zachowania

odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Nalezy rowniez zaznaczyC, iz stosujgc zasad¢ réwnowazenia

interes6w publicznych, jak i prywatnych, zgodnie ze zgtaszanymi

postulatami w trakcie procedury planistycznej postanowiono
przeznaczy¢ dziatki nr 715/2, 712/7, 712/8 oraz czg¢é¢ dziatki nr

711/7 na potrzeby lokalnej spotecznosci dla uporzadkowania

probleméw komunikacyjnych w ciagu ul. W. Podkowinskiego

oraz poprawy dostgpnosci miejsc postojowych w tym rejonie. W

tym celu wyznaczono w planie:

- Teren obslugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony
symbolem KU.1, o podstawowym przeznaczeniu pod
parking,

- Teren drogi publicznej klasy dojazdowej oznaczony
symbolem KDD.1 (ul. W. Podkowinskiego) w wariancie
zakladajacym przedtuzenie istniejacej drogi dla potrzeb
realizacji placu do zawracania na dz. nr 711/7.

Jednoczesnie wyjasnia sig, iz w przypadku realizacji inwestycji

w terenie MWn.5 obstuga parkingowa terenu musi zostaé

zapewniona zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, a miejsca

postojowe beda lokalizowane i bilansowane w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do

decyzji administracyjnej lub zgloszeniem. W zwigzku z




2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11.

powyzszym nie ma zagrozenia iz warunki parkingowe pogorsza
si¢ na terenach sgsiadujacych z terenem MWn.5.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata
decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia
inwestycyjnego  pn. ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.

9 8 16.11.2020 [...]* Prosi si¢ o uwzglednienie uwagi o zmiang linii zabudowy 65 41 MWn.4 — nieuwzglgdniona |Uwaga nieuwzgledniona, poniewaz przedmiotowy teren
[...]* wyznaczonej w projekcie planu zagospodarowania graniczy bezposérednio z terenem komunikacji oznaczonym
[...]* przestrzennego dla dziatki nr 65 przy ul. Stowiczej 5. symbolem KDD.4 - ul. Stowiczg, ktora posiada status drogi

Zmiana dotyczy przyblizenia do ulicy Stowiczej na publicznej zgodnie z Wykazem drog publicznych Miasta
odleglos¢ 2 m od jezdni. W projekcie planu Krakowa.

zagospodarowania  przestrzennego zmieniono lini¢ W zwiazku z powyzszym przyjete w planie nieprzekraczalne
zabudowy, oddalajac ja od drogi w glab dziatki nr 65 z 2 linie zabudowy na terenach przeznaczonych do zainwestowania
na okolo 5 m. W ten sposob obecnie ustalona linia powinny uwzgledniaé minimalne odleglosci sytuowania
pozbawia mozliwosci zainwestowania dziatki nr 65 — ulica budynkow od zewnetrznej krawedzi jezdni zgodnie z przepisami
Stowicza 5. Linia zabudowy zréwnana z linig zabudowy odrgbnymi. W ten sposéb mozliwe bedzie rowniez wyksztalcenie
budynku nr 3 (dziatka nr 64) tj. 2 m od strony jezdni do linii zabudowy w sposob jednolity dla catego pasa zabudowy
czesci mieszkalnej budynku pozwoli na zabudowe o wzdhluz ul. Stowiczej.

minimalnej  wielkoSci  pomieszczen,  minimalnej

powierzchni uzytkowej mieszkania po odliczeniu wejscia

do mieszkania, klatki schodowej z podestem. Po

uwzglednieniu uwag wnetrze do zagospodarowania bez

$cian zewnetrznych i ocieplenia wyniesie 7 m.

Uwaga zawiera zatacznik.

10 9 16.11.2020 [...]* Sktada uwage dotyczaca ulicy Stowiczej oznaczona — — KDD.4 --- - Pismo nie stanowi uwagi do projektu planu w rozumieniu

[...]* KDD.4. KDW .4 przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie dotyczy czgsci projektu
Z uwagi na to, ze ulica Stowicza jest obecnie ulicg “Slepa” KDD.2 planu podlegajacej ponownemu wylozeniu do publicznego
nie spelniajaca przepisow dotyczacych dréog z powodu KDL.4 wgladu. W zwiazku z tym nie podlega rozpatrzeniu.
braku placu do zawracania.

Whosi si¢ o potgczenie drogi KDD.4 z KDW.4 jako drogi
publicznej z mozliwoscia wyjazdu do drogi KDL.4
poprzez drogg KDD2. Zmiana i zapewnienie wyjazdu z ul.
Stowiczej przez potaczenie tych drég zapewni
rozwigzanie ucigzliwosci “ponad miarg”, bez mozliwosci
zawrocenia trzeba cofa¢ tylem, czasem Kkilka
samochodéw, aby moc wyjechaé. Ulica stanowi rowniez
drogg pozarowa dla istniejacych i przysztych zabudowan.
Uwaga zawiera zatacznik.

11 10 16.11.2020 [...]* W projekcie planu zagospodarowania przestrzennego 7416 41 MWwn.3 — nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzglgdniona, gdyz nie wprowadza si¢ postulowanej

zmieniono wskazniki zabudowy dla terenu oznaczonego
po zmianie MWn.3, =zostal zwigkszony wskaznik
intensywnosci zabudowy z 0,6 — 1,4 na 0,6 — 1,6 oraz
maksymalna wysoko$§¢ z 12 m, zostal po zmianie
podniesiony do 16,5 m.

Wnosi si¢ o zmiang i obnizenie wysokosci do wielkos$ci
poprzednio ustalonej. Wysoko$¢ 16 m jest za wysoka w
stosunku do zabudowy sasiedniej przy ul. Slowiczej.
Ustalona wysokos¢ 16,5 m powoduje catkowite
zacienienie dziatek sgsiednich. Odleglo$¢ i wysokosé od
dziatek sgsiednich zostata przeanalizowana przy budowie
bloku sasiedniego na dzialce 74/2. Powstaly blok na tej
dziatce posiada maksymalng wysokos$¢ i odlegtos¢ od ul.
Stowicze;j.

Whnioskuje si¢ o ustalenie wskaznikow zabudowy o
maksymalnych wskaznikach wzorowanych na bloku

zmiany parametrow i wskaznikéw dotyczacych ksztattowania
zabudowy i zagospodarowania terenu oznaczonego symbolem
MWn.3.

Whprowadzenie jednolitych zasad zagospodarowania w ramach
Wyznaczonego terenu jest prawidlowe oraz zgodne z przyjetymi
zatozeniami dla tej czeSci obszaru objetego planem,
polegajacymi na strefowaniu wysokosci zabudowy poprzez
obnizanie parametru maksymalnej wysokosci zabudowy w
kierunku zachodnim z uwagi na wystepowanie réznego rodzaju
zabudowy, tj. mieszkaniowej wielorodzinnej charakteryzujacej
sic wyzsza intensywnos$cig (teren MW.7), mieszkaniowej
wielorodzinnej o nizszej intensywnosci (teren MWn.3) i kolejno
mieszkaniowej jednorodzinnej (MNi.2).

Stosujac zasade réwnowazenia interesOw publicznych, jak i
prywatnych oraz zapisy Studium, przy ustalaniu parametréw i
wskaznikow dla przedmiotowego terenu wzigto rowniez pod




10.

11.

sasiednim.

Uwaga zawiera zatacznik.

uwage wydane decyzje administracyjne na tym obszarze, w tym
ostatnie zmiany w sposobie zagospodarowania dziatek nr 74/26 i
75/10, w zwiazku z zakonczona inwestycja pn. ,,Budowa
budynku mieszkalnego wielorodzinnego z ustugami i garazem
podziemnym?”, realizowang w oparciu o decyzj¢ o pozwoleniu na
budowg nr 1648/2016 z dnia 19.07.2016 1.

Wyjasnia si¢ ponadto, ze wustalona w projekcie planu
nieprzekraczalna linia zabudowy okresla zasigg obszaru, w
ramach ktoérego moze zosta¢ zlokalizowany nowy budynek, ale
nie stanowi obrysu powierzchni zabudowy nowego budynku. Na
ostateczng form¢ bryly nowego budynku wplyw maja nie tylko
wyznaczone na projekcie rysunku planu nieprzekraczalne linie
zabudowy ale rowniez ograniczenia wynikajace z ustalonych w
zapisach projektu planu parametréw i wskaznikow zabudowy
oraz przepisy prawa budowlanego.
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Whnosi si¢ o podzial terenu zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej  niskiej intensywno$ci  oznaczonej
symbolem MWn.3 (Il wylozenie planu) powstaly z
polaczenia terendw zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej niskiej intensywnosci oznaczonych
symbolami MWn.3 (I wylozenie planu) i MWn.4 (I
wylozenie planu) oraz zakup przez Miasto Krakoéw dziatek
oznaczonych w [ wylozeniu planu jako MWn.4 (dziatka nr
74/6 obreb 41) i zmiang ich przeznaczenia na teren zieleni
urzadzonej w postaci skweru, parku kieszonkowego lub
innej formy zieleni ogdlnodostepnej dla mieszkancow
obszaru ,,Azory-Zachod”.

Uzasadnienie:

Swoja prosbe motywuje faktem, iz w obszarze ,,Azory -
Zachod” brak jest jakiegokolwiek, nawet malego miejsca
zieleni dostepnego dla mieszkancéw w odlegtosci 5 — 15
min. od miejsca zamieszkania. Rozumie, ze Miasto
prowadzi rozmowy z Zarzadem Ogrodkéw Dziatkowych
w sprawie otwarcia alejek dla celow spacerowych dla
ogbtu mieszkancow, jednakze sadzi, iz fakt, ze ogrodki
dziatkowe stanowig wilasno$¢ prywatng bedzie sta¢ na
przeszkodzie udostgpniania alejek dla oséb nie bedacych
wiascicielami.

Oczywiscie w planach Miasta jest urzadzenie parku w
terenach po ,,Motelu Karak”, jednakze petni¢ on bedzie
zupehie inng funkcj¢ spoteczna niz niewielki teren zielony
w bliskiej odleglosci od miejsca zamieszkania.

Teren migdzy ul. Stowicza, a ul. Radzikowskiego boczna
jest ostatnim mozliwym niezabudowanym terenem do
utworzenia malej oazy zieleni w obszarze tak gesto
zabudowanym.

Brak jest miejsca spacerowego dla matek z dzie¢mi w
wozkach, gdzie jedyng alternatywa jest spacer wzdluz
ruchliwej ulicy, brak jest miejsca dla wlascicieli
czworonogow, aby odby¢ codzienne spacery w otoczeniu
innym niz zaparkowanych samochodow, wreszcie nawet
brak jest miejsca na wyjScie na spacer dla osob starszych,
czy dla dzieci z r6znych wspolnot mieszkaniowych zeby
si¢ ze soba poznaty poza szkota.

Skwer czy park kieszonkowy na wspomnianym obszarze
stworza w betonowym krajobrazie warunki do
odpoczynku, beda pierwszym i podstawowym zrodiem
kontaktu mieszkanca Krakowa z naturg. Teren doskonale

7416

41

MWn.3

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz pozostawia si¢ wyznaczony teren
oznaczony symbolem MWn.3 w obecnych liniach
rozgraniczajacych zgodnie z rozpatrzeniem uwag zlozonych
podczas 1 wylozenia projektu planu do publicznego wgladu.
Przedmiotowa dziatka nr 74/6 zgodnie z ustaleniami Studium
znajduje si¢ w jednostce urbanistycznej nr 22 (Bronowice
Centrum), w Terenie o gtownym kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej), o
podstawowej  funkcji  pod  zabudowe  mieszkaniows
wielorodzinng.

W powyzszym zakresie zachowuje si¢ zgodnos$¢ projektu planu
z ustaleniami Studium. Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (pizp), projekt
planu jest sporzadzany zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium s3 wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust.4 wymienionej
ustawy).

Jednoczesnie wyjasnia sie iz kwestie wykupu dziatek nie stanowig
materii planistycznej.
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wkomponuje si¢ w sztandarowy projekt Miasta - ,,Ogrody
Krakowian”.

Utworzenie terenu zielonego w tejze lokalizacji z
pewnoscia przyczyni si¢ do zagospodarowania wod
opadowych, obnizenia temperatury w miesigcach letnich i
przeciwdziataniu  wyspom ciepla, poprawi jakos¢
powietrza i zwigkszy bioréznorodno$¢ obszaru — to
odpowiedz na wiele probleméw z ktérymi Miasto Krakow
i jego mieszkancy mierzg si¢ na co dzien od diugiego
okresu.

Zdaje sobie sprawe, ze nie bedzie to tania inwestycja,
jednak ma nadziej¢, ze decydent wezmie pod uwage, ze
stworzenie zielonej enklawy to jasny sygnat dla
mieszkancow, ze Miasto dba o nich, jest proekologiczne i
nie chce odptywu mieszkancoéw lepiej usytuowanych,
ktorym do zycia nie wystarcza wylacznie miejsce
noclegowe z oknem wychodzacym na balkon sgsiada.
Moze wilasdciciel wspomnianej nieruchomos$¢ bylby
sklonny przysta¢ na zamiang dzialek, moze negocjacje nie
beda zbyt trudne, z uwagi na Studium.

Jakiekolwiek dziatanie, wskutek ktorego Miasto nabedzie
prawa do terenu niezabudowanego i przeksztatci go w
teren zielony bedzie korzystne zarowno dla Miasta, jak i
jego mieszkancow.
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Zglasza si¢ sprzeciw dot. planow przeksztalcenia terenu
zielonego ZP.1 (Azory Zachdod) na zabudowg wysoka
MWn.5.

Uzasadnienie:

Glowny powod, ktory sprawia, ze pomyst ten jawi si¢ jako
niedorzeczny to dostep do miejsc parkingowych na ulicy
Podkowinskiego. Juz przy obecnym stanie zamieszkania
mozliwo$¢ znalezienia miejsca, by zostawi¢ samochod po
powrocie z pracy jest niemal niemozliwe. Dodanie
kolejnego bloku zawierajacego kilkanascie/kilkadziesiat
mieszkan to juz czyste szalenstwo.

Jaki§ czas temu autor uwagi natkngl si¢ na artykut z
informacjg, ze w miejscu tym planowany byt parking.
Jego budowa byta zwigzana z planami zagospodarowania
terend6w nieopodal planowanego dworca autobusowego
obok niedawno powstatej stacji PKP Krakow Bronowice.
Parking w tym miejscu znacznie ulatwitby zycie
mieszkancow ul. Podkowinskiego. Podobnie
wybudowanie malego parku lub zwyklego deptaku wraz z
tawkami, by méc oglada¢ przejezdzajace pociagi.

Zgoda na przeksztalcenie terenu zielonego ZP.1 (Azory
Zachod) na zabudowe wysokg MWn.5 z punktu widzenia
mieszkanca pobliskiego bloku jest koszmarnym
pomystem i tym mailem prosi si¢ o niezatwierdzenie
takiego planu.

Budowa  kolejnego  bloku  bylaby  znaczacym
pogwalceniem potrzeb lokatorow ul. Podkowinskiego.

MWn.5

nieuwzgledniona

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z

zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiazace dla

organOw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9

ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami

Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22

(Bronowice Centrum), w tereniec o glownym kierunku

zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej

wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowg¢ mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztaltowania

zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwage

zardwno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone

w Studium, jak i istniejgce zainwestowanie (charakter i gabaryty

sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne

wlascicieli nieruchomosci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia

projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono réwniez w

jego potudniowej czesci strefe zieleni w celu zapewnienia

odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Nalezy roéwniez zaznaczyC, iz stosujac zasade roOwnowazenia

interesOw publicznych, jak i prywatnych, zgodnie ze zglaszanymi

postulatami w trakcie procedury planistycznej postanowiono
przeznaczy¢ dziatki nr 715/2, 712/7, 712/8 oraz cze$¢ dziatki nr

711/7 na potrzeby lokalnej spotecznosci dla uporzadkowania

probleméw komunikacyjnych w ciagu ul. W. Podkowinskiego

oraz poprawy dostepnosci miejsc postojowych w tym rejonie. W

tym celu wyznaczono w planie:

- Teren obstugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony
symbolem KU.1, o podstawowym przeznaczeniu pod
parking,

- Teren drogi publicznej klasy dojazdowej oznaczony
symbolem KDD.1 (ul. W. Podkowinskiego) w wariancie
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zakladajacym przedtuzenie istniejacej drogi dla potrzeb

realizacji placu do zawracania na dz. nr 711/7.
Jednoczesnie wyjasnia sig, iz w przypadku realizacji inwestycji
w terenie MWn.5 obstuga parkingowa terenu musi zostac
zapewniona zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, a miejsca
postojowe beda lokalizowane i bilansowane w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do
decyzji administracyjnej lub zgloszeniem. W zwigzku z
powyzszym nie ma zagrozenia iz warunki parkingowe pogorsza
si¢ na terenach sgsiadujacych z terenem MWn.5.
Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostala
decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia
inwestycyjnego  pn. ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”
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Podobnie jak inni mieszkancy zostat poinformowany o
planach budowy budynku mieszkalnego na terenie
zielonym na koncu samej ulicy (Azory Zachdd, tereny
zielone ZP1).

Cho¢ wydaje sig, ze zawsze jest potrzeba nowych domow,
to chcialby zwrdci¢ uwage, ze w okolicy nie ma terenow
zielonych.

To jak wiele innych w Krakowie jest gesto zaludniona
czg¢écia miasta, dodatkowy budynek spowodowalby
wzrost samochodow, ruchu i potrzeby parkowania (juz
teraz trudne), a zapotrzebowanie na park wciaz rosnie i
pozostaje niezaspokojone dla wszystkich .

...kupit tu mieszkanie, bo kocha Krakow i uwazam, ze
miasto jest dobrze zarzadzane przez administracjg
publiczna (nawet z jej ograniczeniami) w poréwnaniu z
wieloma innymi miastami (...), wi¢c apeluje do wiladz
miejskich i lokalnych, tak aby w tym przypadku rowniez
przewazat zdrowy rozsadek.

MWn.5

nieuwzgledniona

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z

zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla

organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9

ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami

Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22

(Bronowice Centrum), w terenie o glownym kierunku

zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej

wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowg¢ mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztattowania

zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwage

zarowno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone

w Studium, jak i istniejace zainwestowanie (charakter i gabaryty

sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne

wiascicieli nieruchomos$ci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia

projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono roéwniez w

jego potudniowej czes$ci strefe zieleni w celu zapewnienia

odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Nalezy rowniez zaznaczyC, iz stosujac zasad¢ réwnowazenia

interesow publicznych, jak i prywatnych, zgodnie ze zgtaszanymi

postulatami w trakcie procedury planistycznej postanowiono
przeznaczy¢ dziatki nr 715/2, 712/7, 712/8 oraz cze$¢ dzialki nr

711/7 na potrzeby lokalnej spotecznosci dla uporzadkowania

probleméw komunikacyjnych w ciagu ul. W. Podkowinskiego

oraz poprawy dostepnosci miejsc postojowych w tym rejonie. W

tym celu wyznaczono w planie:

- Teren obslugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony
symbolem KU.1, o podstawowym przeznaczeniu pod
parking,

- Teren drogi publicznej klasy dojazdowej oznaczony
symbolem KDD.1 (ul. W. Podkowinskiego) w wariancie
zaktadajacym przedtuzenie istniejacej drogi dla potrzeb
realizacji placu do zawracania na dz. nr 711/7.

Jednoczesnie wyjasnia sig, iz w przypadku realizacji inwestycji

w terenic MWn.5 obsluga parkingowa terenu musi zostac

zapewniona zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, a miejsca

postojowe beda lokalizowane i bilansowane w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do

decyzji administracyjnej lub zgloszeniem. W zwigzku z

powyzszym nie ma zagrozenia iz warunki parkingowe pogorsza

sic¢ na terenach sgsiadujacych z terenem MWn.5.
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Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata
decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia
inwestycyjnego  pn. ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.

16 15 15.11.2020 ]F Zglasza si¢ opini¢ do planu zagospodarowania dla Azoréw — — MWn.5 — nieuwzgledniona | W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Zachod. Uwaza sie, ze przeksztalcenie terenu ZP.1 (teren przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
zielony) na teren pod zabudowe wielorodzinng MWn.5 zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla
jest bledem. W okolicy brakuje miejsc do wypoczynku, organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
terenéw zielonych. Szczegblnie w tej okolicy jest bardzo ust.4 wymienionej ustawy).
gesta zabudowa. W obliczu wzrastajacych temperatur na Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
"wyspach ciepla" jakimi sg miasta, kazda zielen jest na Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
wage zlota, a cien ktory daja drzewa jest bezcenny. (Bronowice Centrum), w terenie o glownym kierunku
Wystarczy wyjecha¢ poza osiedle w kierunku zachodnim zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
aby zobaczy¢ ze latem temperatura spada tam w wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
poréwnaniu z terenem osiedla nawet o 2-3 stopnie. przeznaczeniec w planie pod zabudowg¢ mieszkaniowa
Pozostawienie tego terenu zielonym jest niezwykle istotne wielorodzinng niskiej intensywnosci.
dla komfortu zycia tutejszych mieszkancow. Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztattowania

zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwagg
zardwno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone
w Studium, jak i istniejace zainwestowanie (charakter i gabaryty
sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
wiascicieli nieruchomosci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia
projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono roéwniez w
jego potudniowej czes$ci strefe zieleni w celu zapewnienia
odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata
decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia
inwestycyjnego  pn. ,,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.

17 16 16.11.2020 SF Zwraca si¢ z pro$bg o ponowne rozpatrzenie glosow w 896 41 KDL.5 --- - Pisma nie stanowig uwag do projektu planu w rozumieniu
sprawie wycofania decyzji budowy drogi publicznej, przepisow art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie dotycza czgéci projektu

18 17 16.11.2020 S]E taczacej ulice Radzikowskiego z ulicg Conrada wzdtuz planu podlegajacej ponownemu wylozeniu do publicznego
nasypu kolejowego od strony zachodniej, opatrzonej wgladu. W zwigzku z tym nie podlegajg rozpatrzeniu.

19 19 16.11.2020 ] oznakowaniem KDL.5 w przedstawionym Miejscowym
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Obszaru ,,Azory

20 26 22.11.2020 E _ Zachod". 889/2

21 30 25.11.2020 S)F Uzasadnienie: —

W roku 2018 mieszkancy tej czgsci rejonu Azory Zachod
22 31 22.11.2020 I sktadali protesty do Pana Prezydenta z prosba o wycofanie 88912
23 32 24.11.2020 e projektu rzeczonej drogi z plandw zagospodarowania.

Owe protesty zostaly poparte przez Rade Dzielnicy IV w

24 33 24.11.2020 LUE wydanej uchwale nr UV/518/2018, po publikacji ktorej
mieszkancy uznali wystarczajgce zabezpieczenie swoich

25 34 24.11.2020 L F potrzeb i interesow. W migdzyczasie odbyly sie dwa
spotkania planistyczne, na ktorych zgtaszano problem, ale

26 37 24.11.2020 ]F nie zostat on uwzgledniony. Wystapienie przeciw gltosowi
spotecznosci lokalnej spotyka si¢ zatem z uzasadnionym

27 41 25.11.2020 S ]E protestem, ktory niniejszym jest zglaszany ponownie. 885/7
W zataczniku do Zarzadzenia Nr 1403/2020 przedstawia

28 42 25.11.2020 IE si¢ droge KDL.5 jako ,konieczno$§¢ zapewnienia

N wlasciwej obshugi komunikacyjnej dla terenow zabudowy

29 47 30.11.2020 -] mieszkaniowej wielorodzinnej (w szczegdlnosci terendw -
MW.7, MW.8, MWn.3 i MWn.4) zachodniej czeSci

30 48 30.11.2020 - osiedla Azory, co uzasadnione jest niewielka liczba

31 52 30.11.2020 ] polaczen drogowych odpowiedniej klasy obszaru objetego




1. 3. 5. 6. 10. 11.
32 53 30.11.2020 L)F planem z nadrz¢gdnym uktadem drogowym". Niestety, sie¢
drog Azory Zachod obecnie stanowi odcigzenie
33 54 30.11.2020 I niedroznego ciggu ulic Conrada-Opolska i w godzinach | 889/2
szczytu setki aut, w wickszosci o rejestracjach spoza
34 57 29.11.2020 S ]E Krakowa (!) przejezdzaja przez rzeczony obszar. Obecne —
. rozwigzanie nie stanowi zatem zapewnienia wlasciwej
35 58 29.11.2020 - obstugi komunikacyjnej wskazanego terenu, tylko
N odcigZenie niedroznego systemu pofaczen Krakowa
36 59 30.11.2020 -] Polnocnego. Ow trend chwilowo zmniejszyta blokada
* remontu skrzyzowania Weissa-Radzikowskiego, ale
37 62 29.11.2020 - zdecydowanie nasili budowa Szybkiego Tramwaju, 88972
38 66 97.11.2020 LI bardziej blqkujqc ul. Opolskg, co wymusj jeszcze wiquze
przerzucenie ruchu w szczycie popoludniowym przez ciag
39 70 29.11.2020 L ulic Radzikowskiego — Wybickiego — Bratystawska — _
Pradnicka.
40 71 29.11.2020 L Dodatkowym aspektem proponowanego projektu jest 78/1
zwigkszenie poziomu zagrozen, jaki czyha na dzieci
41 73 30.11.2020 LUE mieszkajace w obszarze Azory Zachod, uczgszczajace 889/2
codziennie do Szkoty Podstawowej nr119. Mimo
y )
42 74 30.11.2020 L)E oznaczenia strefy 30 km/h, mimo wysitkow mieszkancow
i Rady Dzielnicy IV i préb zabezpieczenia korytarza dla
43 78 30.11.2020 SLE pieszych (duza cze$¢ chodnika na trasie do SP119 ma| 885/6
szerokos¢ dwoch  plytek  chodnikowych), nadal
44 81 29.11.2020 My samodzielne poruszanie si¢ dzieci nie jest bezpieczne,| 885/7
chociazby przy obecnym wlocie drogi w planowanym
45 83 29.11.2020 I korytarzu do ul. Radzikowskiego. Miejsce to cechuje staba -
N widoczno$¢, pieszy sa niewidoczni idac tunelem pod
46 85 29.11.2020 -] wiaduktem, droga nie jest wyr6zniona i dochodzi do
potracen.
ar 86 29.11.2020 - Tak samo sprawa dotyczy ruchu kotowego — w owym 78/1
48 88 29 11.2020 1+ miejscu dochodzi do wielu wypadkow komunikacyjnych, -
o np: (link).
49 89 30.11.2020 LT Prop(.)nowanz.l droga KDL.S’ mialaby taka? negatywne
oddziatywanie na plaszczyznie zdrowotnej za sprawa
50 90 1.12.2020 LE emigj i szkodliwych pyltow z klogkéw hamulcowych, ktore 885/7
posiadatyby w ogrodkach osiedlowych. Takze warto
51 91 1.12.2020 L wskaza¢ aspekt ekonomiczny — po wybudowaniu drogi _
warto$¢ nieruchomosci mogtaby spasc.
52 94 30.11.2020 L Zwraca si¢ zatem ponownie z prosbg o uwzglednienie
LE zywotnych potrzeb i interesOw naszej spolecznosci,
53 95 30 11.2020 1 zamieszkalej w obszarze Azory Zachdd.
54 96 30.11.2020 E
55 98 30.11.2020 L]E
56 100 1.12.2020 L]E
57 102 30.11.202 E 889/2
58 105 30.11.2020 E 885/6
59 112 30.12.2020 L]E 896
60 113 30.11.2020 L]E
61 114 30.12.2020 L]E —
62 115 30.11.2020 L]E
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1. 3. 6. 10. 11.
63 |118 29.11.2020 LE 889/2
64  [123 28.11.2020 L
LE

65 |124 28.11.2020 LE

66  [125 28.11.2020 L

67 |126 28.11.2020 L

68 |127 28.11.2020 LE

69 |128 28.11.2020 LE

70 [129 28.11.2020 L

71 [130 27.11.2020 L 896
Nk

72 |137 29.11.2020 L —

73 [139 29.11.2020 L 889/2

74 |140 29.11.2020 LE

75 141 29.11.2020 LE

76 |145 1.12.2020 L —

77 |147 1.12.2020 L

78 |148 1.12.2020 LE

79 |149 1.12.2020 LE

80  [150 1.12.2020 L

81 [152 1.12.2020 L

82 |154 30.11.2020 LE

83  |155 30.11.2020 LE

84  |157 30.11.2020 LE

85  |158 30.11.2020 LE

86  |160 30.11.2020 LE 896

87  |161 30.11.2020 LE —
LE

88 [162 30.11.2020 LE

89  |163 30.11.2020 LE

90 |164 30.11.2020 LE

91  |165 30.11.2020 mE

92  |166 30.11.2020 mE

11




1. 3. 10. 11.
93 |167 30.11.2020 [L.]*
94  |168 30.11.2020 [...]*
95  |169 1.12.2020 [L.]*
96 |170 1.12.2020 [L.]*
97 |171 1.12.2020 [L.]*
98 [172 1.12.2020 [L.]*
99  |173 1.12.2020 [L.]*
100 |174 30.11.2020 [L.]*
101|175 30.11.2020 [L.]*
102|176 30.11.2020 [L.]*
103|177 30.11.2020 [L.]*
104|179 30.11.2020 [L.]*
105|180 30.11.2020 [L.]*
106 |181 30.11.2020 [L.]*
107 |183 30.11.2020 [L.]*
108|184 30.11.2020 [L.]*
109 |185 30.11.2020 [L.]*
110 |186 30.11.2020 [L.]*
111|187 30.11.2020 [L.]*
112|188 30.11.2020 [L.]*
113|189 30.11.2020 [L.]*
114|190 30.11.2020 [L.]*
115|101 30.11.2020 [L.]*
116|192 30.11.2020 [L.]*
117|193 30.11.2020 [L..]*
118|194 30.11.2020 [L..]*
119 |195 30.11.2020 [L.]*
120|196 30.11.2020 [L.]*
121|198 30.11.2020 [L..]*
122|199 30.11.2020 [L.]*
123|201 01.12.2020 [L.]*
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1. 3. 5. 6. 7. 8. 10. 11.
124 203 30.11.2020 [...]* 889/2
125 |23 20.11.2020 [...]* Zwraca si¢ z prosba o ponowne rozpatrzenie glosow w| 889/2 41 KDL.5 --- Pismo nie stanowi uwagi do projektu planu w rozumieniu

sprawie wycofania decyzji budowy drogi publicznej,
laczacej ulice Radzikowskiego z ulica Conrada wzdluz
nasypu Kkolejowego od strony zachodniej, opatrzonej
oznakowaniem KDL.5 w przedstawionym Miejscowym
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Obszaru ,,Azory
— Zachod".

W roku 2018 mieszkancy tej czesci rejonu Azory Zachod
sktadali protesty do Pana Prezydenta z prosba o wycofanie
projektu rzeczonej drogi z plandéw zagospodarowania.
Owe protesty zostaly poparte przez Rade Dzielnicy IV w
wydanej uchwale nr UV/518/2018, po publikacji ktorej
mieszkancy uznali wystarczajace zabezpieczenie swoich
potrzeb i interesow. W migdzyczasie odbyly si¢ dwa
spotkania planistyczne, na ktorych zglaszano problem, ale
nie zostal on uwzgledniony. Wystapienie przeciw glosowi
spotecznos$ci lokalnej spotyka si¢ zatem z uzasadnionym
protestem, ktory niniejszym jest zgltaszany ponownie.

W zataczniku do Zarzadzenia Nr 1403/2020 przedstawia
si¢ droge KDL.5 jako ,konieczno$¢ zapewnienia
wlasciwej obstugi komunikacyjnej dla terené6w zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (w szczegdlnosci terendw
MW.7, MW.§, MWn.3 i MWn.4) zachodniej czesci
osiedla Azory, co uzasadnione jest niewielka liczba
polaczen drogowych odpowiedniej klasy obszaru objetego
planem z nadrzednym uktadem drogowym". Niestety, sie¢
drog Azory Zachod obecnie stanowi odcigzenie
niedroznego ciagu ulic Conrada-Opolska i w godzinach
szczytu setki aut, w wigkszosci o rejestracjach spoza
Krakowa (!) przejezdzaja przez rzeczony obszar. Obecne
rozwigzanie nie stanowi zatem zapewnienia wlasciwej
obstugi komunikacyjnej wskazanego terenu, tylko
odcigzenie niedroznego systemu polaczen Krakowa
Potnocnego. Ow trend chwilowo zmniejszyta blokada
remontu skrzyzowania Weissa-Radzikowskiego, ale
zdecydowanie nasili budowa Szybkiego Tramwaju,
bardziej blokujac ul. Opolska, co wymusi jeszcze wigksze
przerzucenie ruchu w szczycie popotudniowym przez ciag
ulic Radzikowskiego — Wybickiego — Bratystawska —
Pradnicka.

Dodatkowym aspektem proponowanego projektu jest
zwigkszenie poziomu zagrozen, jaki czyha na dzieci
mieszkajace w obszarze Azory Zachdd, uczgszczajace
codziennie do Szkoty Podstawowej nr119. Mimo
oznaczenia strefy 30 km/h, mimo wysitkow mieszkancow
i Rady Dzielnicy IV i prob zabezpieczenia korytarza dla
pieszych (duza cze$¢ chodnika na trasie do SP119 ma
szeroko§¢  dwoch  plytek  chodnikowych), nadal
samodzielne poruszanie si¢ dzieci nie jest bezpieczne,
chociazby przy obecnym wlocie drogi w planowanym
korytarzu do ul. Radzikowskiego. Miejsce to cechuje staba
widoczno$¢, pieszy s3 niewidoczni idgc tunelem pod
wiaduktem, droga nie jest wyrdzniona i dochodzi do
potracen.

Tak samo sprawa dotyczy ruchu kotowego — w owym
miejscu dochodzi do wielu wypadkéw komunikacyjnych,

przepisoéw art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie dotyczy czgsci projektu
planu podlegajacej ponownemu wylozeniu do publicznego
wgladu. W zwiazku z tym nie podlega rozpatrzeniu.
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10.

11.

np: (link).

Proponowana droga KDL.5 miataby takze negatywne
oddzialywanie na ptaszczyznie zdrowotnej za sprawa
emisji szkodliwych pytow z klockow hamulcowych, ktore
posiadatyby w ogrodkach osiedlowych. Takze warto
wskaza¢ aspekt ekonomiczny — po wybudowaniu drogi
warto$¢ nieruchomosci mogtaby spasc.

Zwraca si¢ zatem ponownie z prosba o uwzglednienie
zywotnych potrzeb i interesOw naszej spolecznosci,
zamieszkatej w obszarze Azory Zachdd.

Wedlug mnie jest to teren zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej z duza intensywnoscig ruchu pieszego i
coraz wigksza iloscia planowanych przedsigwzigé
mieszkaniowych  (vide  kolejne  bloki na ul
Radzikowskiego zgodnie z przedmiotowym MPZP), a
planowana droga stanowitaby znaczace ograniczenie
bezpieczenstwa pieszych, szczegoélnie dzieci w wieku
szkolnym oraz ogromnag ucigzliwo$¢ dla okolicznych
mieszkancow narazonych juz obecnie na hatas wynikajacy
z przebiegu linii kolejowej.

Sugeruje w pierwszej kolejnosci zajaé si¢ przebiegiem
chodnikéw na calej dtugosci ulicy Radzikowskiego, wraz
z ich poszerzeniem, a nastegpnie umozliwi¢ np.
jednokierunkowy wyjazd z ulicy
Radzikowskiego/Stowiczej obok salonu Subaru z
wykorzystaniem istniejacej sygnalizacji $wietlnej oraz
wyjazd dwukierunkowy z ulicy Radzikowskiego przy
stacji BP i markecie Lidl — oba wyjazdy w kierunku ulicy
Conrada, co znaczgco polepszy warunki komunikacyjne w
tej czesci miasta.

1. 2. 3.
126 |55 30.11.2020 [...]*
127 |56 30.11.2020 [...]*

Zwraca si¢ z prosba o ponowne rozpatrzenie glosow w
sprawie wycofania decyzji budowy drogi publicznej,
taczacej ulice Radzikowskiego z ulica Conrada wzdluz
nasypu Kkolejowego od strony zachodniej, opatrzonej
oznakowaniem KDL.5 w przedstawionym Miejscowym
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Obszaru ,,Azory
— Zachod".

Uzasadnienie:

W roku 2018 mieszkancy tej czesci rejonu Azory Zachod
sktadali protesty do Pana Prezydenta z prosba o wycofanie
projektu rzeczonej drogi z planéw zagospodarowania.
Owe protesty zostaly poparte przez Rad¢ Dzielnicy IV w
wydanej uchwale nr UV/518/2018, po publikacji ktorej
mieszkancy uznali wystarczajgce zabezpieczenie swoich
potrzeb i interesow. W migdzyczasie odbyly sie dwa
spotkania planistyczne, na ktorych zgtaszano problem, ale
nie zostal on uwzgledniony. Wystgpienie przeciw gtosowi
spolecznos$ci lokalnej spotyka si¢ zatem z uzasadnionym
protestem, ktory niniejszym jest zgtaszany ponownie.

W zataczniku do Zarzadzenia Nr 1403/2020 przedstawia
si¢ droge KDL.5 jako ,konieczno$¢ zapewnienia
wlasciwej obstugi komunikacyjnej dla terenow zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (w szczegdlnosci terenow
MW.7, MW.8, MWn.3 i MWn.4) zachodniej czgsci
osiedla Azory, co uzasadnione jest niewielka liczba
polaczen drogowych odpowiedniej klasy obszaru objetego
planem z nadrz¢dnym uktadem drogowym". Niestety, sie¢
drog Azory Zachdd obecnie stanowi odcigzenie

KDL.5

Pisma nie stanowig uwag do projektu planu w rozumieniu
przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie dotycza czesci projektu
planu podlegajacej ponownemu wylozeniu do publicznego
wgladu. W zwiazku z tym nie podlegajg rozpatrzeniu.
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niedroznego ciggu ulic Conrada-Opolska i w godzinach
szczytu setki aut, w wigkszosci o rejestracjach spoza
Krakowa (!) przejezdzaja przez rzeczony obszar. Obecne
rozwigzanie nie stanowi zatem zapewnienia wlasciwej
obstugi komunikacyjnej wskazanego terenu, tylko
odcigzenie niedroznego systemu polaczen Krakowa
Potnocnego. Ow trend chwilowo zmniejszyta blokada
remontu skrzyzowania Weissa-Radzikowskiego, ale
zdecydowanie nasili budowa Szybkiego Tramwaju,
bardziej blokujac ul. Opolska, co wymusi jeszcze wigksze
przerzucenie ruchu w szczycie popotudniowym przez ciag
ulic Radzikowskiego — Wybickiego — Bratystawska —
Pradnicka.

Dodatkowym aspektem proponowanego projektu jest
zwigkszenie poziomu zagrozen, jaki czyha na dzieci
mieszkajace w obszarze Azory Zachod, uczgszczajace
codziennie do Szkoty Podstawowej nr 119. Mimo
oznaczenia strefy 30 km/h, mimo wysitkow mieszkancow
i Rady Dzielnicy IV i préb zabezpieczenia korytarza dla
pieszych (duza cze$¢ chodnika na trasie do SP119 ma
szeroko$¢ dwoch  plytek  chodnikowych), nadal
samodzielne poruszanie si¢ dzieci nie jest bezpieczne,
chociazby przy obecnym wlocie drogi w planowanym
korytarzu do ul. Radzikowskiego. Miejsce to cechuje staba
widocznos¢, pieszy sg niewidoczni idac tunelem pod
wiaduktem, droga nie jest wyr6zniona i dochodzi do
potracen.

Tak samo sprawa dotyczy ruchu kotowego — w owym
miejscu dochodzi do wielu wypadkéw komunikacyjnych,
np: (link).

Proponowana droga KDL.5 miataby takze negatywne
oddziatywanie na plaszczyznie zdrowotnej za sprawa
emisji szkodliwych pylow z klockéw hamulcowych, ktore
osiadatyby w ogrodkach osiedlowych. Takze warto
wskaza¢ aspekt ekonomiczny — po wybudowaniu drogi
warto$¢ nieruchomosci mogtaby spasc.

Zwraca si¢ zatem ponownie z prosbag o uwzglednienie
zywotnych potrzeb i interesOw naszej spolecznosci,
zamieszkatej w obszarze Azory Zachod.

Ta droga nie bedzie stuzy¢é mieszkancom, powinna by¢
tylko jako dojazdowa.

128

92

1.12.2020

[..

J*

Zwraca si¢ z prosba o ponowne rozpatrzenie glosow w
sprawie wycofania decyzji budowy drogi publicznej,
Iaczacej ulice Radzikowskiego z ulica Conrada wzdluz
nasypu kolejowego od strony zachodniej, opatrzonej
oznakowaniem KDL.5 w przedstawionym Miejscowym
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Obszaru ,,Azory
— Zachod".

Uzasadnienie:

W roku 2018 mieszkancy tej czgsci rejonu Azory Zachod
sktadali protesty do Pana Prezydenta z prosba o wycofanie
projektu rzeczonej drogi z planéw zagospodarowania.
Owe protesty zostaty poparte przez Rad¢ Dzielnicy IV w
wydanej uchwale nr UV/518/2018, po publikacji ktorej
mieszkancy uznali wystarczajace zabezpieczenie swoich
potrzeb i interesow. W migdzyczasie odbyly si¢ dwa
spotkania planistyczne, na ktorych zglaszano problem, ale

896

41

KDL.5

Pismo nie stanowi uwagi do projektu planu w rozumieniu
przepisow art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie dotyczy czgsci projektu
planu podlegajacej ponownemu wytozeniu do publicznego
wgladu. W zwigzku z tym nie podlega rozpatrzeniu.

15




5.

10.

11.

nie zostal on uwzgledniony. Wystapienie przeciw glosowi
spotecznosci lokalnej spotyka si¢ zatem z uzasadnionym
protestem, ktory niniejszym jest zglaszany ponownie.

W zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1403/2020 przedstawia
si¢ droge KDL.5 jako ,konieczno$¢ zapewnienia
wlasciwej obstugi komunikacyjnej dla terenow zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (w szczegdlnosci terenow
MW.7, MW.8, MWn.3 i MWn.4) zachodniej czgsci
osiedla Azory, co uzasadnione jest niewielka liczba
polaczen drogowych odpowiedniej klasy obszaru objetego
planem z nadrz¢dnym uktadem drogowym". Niestety, sie¢
drog Azory Zachod obecnie stanowi odcigzenie
niedroznego ciggu ulic Conrada-Opolska i w godzinach
szczytu setki aut, w wigkszosci o rejestracjach spoza
Krakowa (!) przejezdzaja przez rzeczony obszar. Obecne
rozwigzanie nie stanowi zatem zapewnienia wlasciwej
obstugi  komunikacyjnej wskazanego terenu, tylko
odcigzenie niedroznego systemu polaczen Krakowa
Potnocnego. Ow trend chwilowo zmniejszyta blokada
remontu skrzyzowania Weissa-Radzikowskiego, ale
zdecydowanie nasili budowa Szybkiego Tramwaju,
bardziej blokujac ul. Opolska, co wymusi jeszcze wicksze
przerzucenie ruchu w szczycie popotudniowym przez cigg
ulic Radzikowskiego — Wybickiego — Bratystawska —
Pradnicka.

Dodatkowym aspektem proponowanego projektu jest
zwigkszenie poziomu zagrozen, jaki czyha na dzieci
mieszkajace w obszarze Azory Zachod, uczeszczajace
codziennie do Szkoty Podstawowej nr119. Mimo
oznaczenia strefy 30 km/h, mimo wysitkow mieszkancow
i Rady Dzielnicy IV i préb zabezpieczenia korytarza dla
pieszych (duza czg$¢ chodnika na trasie do SP119 ma
szerokos¢  dwoch  ptytek  chodnikowych), nadal
samodzielne poruszanie si¢ dzieci nie jest bezpieczne,
chociazby przy obecnym wlocie drogi w planowanym
korytarzu do ul. Radzikowskiego. Miejsce to cechuje staba
widoczno$¢, pieszy sg niewidoczni idac tunelem pod
wiaduktem, droga nie jest wyrdzniona i dochodzi do
potracen.

Tak samo sprawa dotyczy ruchu kotowego — w owym
miejscu dochodzi do wielu wypadkéw komunikacyjnych,
np: (link).

Na dziatce, na ktorej znajduje si¢ budynek naszej
Wspdlnoty (MW.8), przedmiotowy projekt uchwaty
planistycznej wskazuje czg¢$ciowo (znaczny fragment
poczawszy od potudniowej granicy) nowe przeznaczenie -
tj. pod do tej pory nieistniejagca nowa droge publiczng
oznaczong symbolem KDL.5, tymczasem w miejscu, ktore
ma zmieni¢ przeznaczenie przestrzenne nasza Wspolnota
posiada miejsca parkingowe oraz zielen, zlobki,
przedszkole.

Zwracam uwage, ze caly obszar Azory Zachod, jako w
zasadzie odrgbna, odgraniczona glownymi arteriami
drogowymi, czy Kkolejowymi od reszty miasta - mata
dzielnica, ma istotny niedobor miejsc postojowych w
stosunku do potrzeb, a ich dalsze ograniczenie spowoduje
paraliz  parkingowy 1  komunikacyjny  osiedla,
proponowane w planie tworzenie podziemnych parkingow
nie ma racji bytu w miejscu naszej wspolnoty, a takze
obszaru (MW.7) znajdujacego si¢ w obok.
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Podobnie jest z miejscami najblizszego wypoczynku dla
mieszkancoOw, planuje si¢ zmiang przeznaczenia
pobliskich terenéw zielonych m.in.: terenu oznaczonego
symbolem ZP.1, o dotychczasowym przeznaczeniu
podstawowym pod publicznie dostgpny park, na teren
zabudowy oznaczony symbolem MWn.5, oraz likwidacji
strefy zieleni w terenie oznaczonym symbolem U.3 oraz
ograniczeniem zasiggu strefy zieleni w terenie
o0znaczonym symbolem MW.5.

Podkreslam, ze niespelna ok. 4 lata temu ograniczono
wszystkim Wspolnotom przylegajacym do pobliskich
torow kolejowych powierzchni¢ dziatek ze wzgledu na
modernizacj¢ linii kolejowej, dokonano woéwczas wycinki
kilkudziesigciu starych drzew, ktore stanowity naturalng
barier¢ przed drganiami i hatasem, ktory powoduja
przejezdzajace cigzkie sktady towarowe, nic w zamian nie
oferujac. Kolejna wycinka drzew, ktore zdazylty przez ten
okres pojawi¢ si¢ na tym terenie, miata miejsce podczas
kolejnych modernizacji linii kolejowej wzdluz $ciezki
rowerowej, do ulicy Armii Krajowej. W sytuacji,’ gdy
Krakéow, a w szczegdlnosci obszar Azory Zachod
otoczony ulicami Armii Krajowej oraz Conrada,
cechujacymi si¢ ogromnym natgzeniem, a w przypadku tej
drugiej stabg przepustowoscia I ogromnymi korkami,
generujagcymi  koszmarne  ilosci  spalin,  pylow
zawieszonych i szkodliwych zwigzkéw chemicznych,
czyli smogu, az dziw! taka polityka 1 decyzje
podejmowane w sprawie ograniczania zieleni do
niedopuszczalnie niskiego poziomu.

W przypadku wprowadzenia do nowego planu
zagospodarowania  przestrzennego  drogi  KDL.5
(przedtuzenia obecnej drogi wewnetrznej), oprocz
wywotania konfliktu migdzy mieszkancami, bedzie
skutkowalo stworzeniem nowej drogi tranzytowe;j,
przecinajacej nasze osiedle od ulicy Conrada w strong
ulicy Radzikowskiego. Oznaczenie jej jako dragi tylko o
charakterze lokalnym, nie zmieni faktycznego jej
przeznaczenia w tym zakresie. Dodatkowo dopuszczenie
mozliwosci miejskich linii autobusowych w terenie drogi
publicznej klasy lokalnej KDL.5 potwierdza przerzucenie
obcigzenia ulicy Conrada na rzekomg droge "lokalng".
Przyjgcie zatem proponowanej wersji planu nie dos¢, ze
pozbawi mieszkancow, juz Istniejacych, miejsc
przeznaczonych do parkowania, ogromnie ograniczy
Istniejace mozliwosci w zakresie terendw biologicznie
czynnych, dodatkowo jeszcze stworzy istotne zagrozenie
druzgocacego natezenia nieplanowanego do tej pory ruchu
drogowego przez cale osiedle. To, w potaczeniu ze
wzmozonym ruchem kolejowym (linia kolejowa nr 95),
majacym charakter towarowy, cechujacym si¢ ciggtym
wzrostem natg¢zenia w porze dziennej oraz nocnej, a takze
lotniczym, jakim sag przeloty na niskim putapie, tuz nad
naszym osiedlem, skutkowaé bedzie wzmozonym do
granic mozliwosci hatasem 1 emisja szkodliwych
chemicznie zwiazkow, wszystko to w rezultacie uczyni
zycie mieszkancow nie do zniesienia. Wszystkie te
niedogodnosci (hatas, zanieczyszczenia, brak zieleni oraz
spokoju) przyczyniag si¢ rowniez do znacznego spadku
wartosci nieruchomosci w tym obszarze.

Majac zatem na uwadze obecny stan prac nad projektem
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planu oraz wskazujac na istotne potrzeby mieszkancow,
zwracam si¢ z uprzejma prosba o skorygowanie projektu
planu. Wnosz¢ o zmiang charaktery publicznej drogi klasy
lokalnej w terenie oznaczonym symbolem KDL.5 na droge
nle..tagzaca si¢ z istniejaca droga osiedlowa, przebiegajaca
wzdhuz nasypu kolejowego (linia kolejowa nr 95)
komunikujaca obszar MW.8 oraz MW.7 =z ulica
Radzikowskiego. Jednocze$nie wnosze¢ o utworzenie ciagu
pieszo-rowerowego  zapewniajagcego  mieszkancom
obszaru MW.8 i MW.7 polaczenie z ulica Conrada w
sposob ekologiczny, majacy dobroczynny wplyw na
srodowisko w obszarze obcigzonym nadmiernym hatasem,
z niskimi wskaznikami terenéw biologicznie czynnych,
narazonym na emisj¢ zanieczyszczen powodujacych
powstawanie smogu, jakim jest obszar oznaczony
symbolem MW.8 i MW.7

Zwracam si¢ zatem ponownie z prosba o uwzglednienie
zywotnych potrzeb i interesow naszej spolecznosci,
zamieszkatej w obszarze Azory Zachod.
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Zwraca si¢ z prosba o ponowne rozpatrzenie glosow w
sprawie wycofania decyzji budowy drogi publicznej,
taczacej ulice Radzikowskiego z ulica Conrada wzdluz
nasypu kolejowego od strony zachodniej, opatrzonej
oznakowaniem KDL.5 w przedstawionym Miejscowym
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Obszaru ,,Azory
— Zachod".

Uzasadnienie:

W roku 2018 mieszkancy tej czesci rejonu Azory Zachod
sktadali protesty do Pana Prezydenta z prosba o wycofanie
projektu rzeczonej drogi z planéw zagospodarowania.
Owe protesty zostaly poparte przez Rade Dzielnicy IV w
wydanej uchwale nr UV/518/2018, po publikacji ktorej
mieszkancy uznali wystarczajace zabezpieczenie swoich
potrzeb i interesow. W migdzyczasie odbyly si¢ dwa
spotkania planistyczne, na ktorych zglaszano problem, ale
nie zostal on uwzgledniony. Wystapienie przeciw glosowi
spoteczno$ci lokalnej spotyka sie zatem z uzasadnionym
protestem, ktory niniejszym jest zglaszany ponownie.

W zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1403/2020 przedstawia
si¢ droge KDL.5 jako ,konieczno$¢ zapewnienia
wlasciwej obstugi komunikacyjnej dla terenow zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (w szczegdlnosci terenow
MW.7, MW.8, MWn.3 i MWn.4) zachodniej czgsci
osiedla Azory, co uzasadnione jest niewielka liczba
potaczen drogowych odpowiedniej klasy obszaru objetego
planem z nadrz¢dnym uktadem drogowym". Niestety, sie¢
drog Azory Zachod obecnie stanowi odcigzenie
niedroznego ciggu ulic Conrada-Opolska i w godzinach
szczytu setki aut, w wiekszoSci o rejestracjach spoza
Krakowa (!) przejezdzaja przez rzeczony obszar. Obecne
rozwigzanie nie stanowi zatem zapewnienia wilasciwej
obstugi komunikacyjnej wskazanego terenu, tylko
odcigzenie niedroznego systemu polaczen Krakowa
Potocnego. Ow trend chwilowo zmniejszyta blokada
remontu skrzyzowania Weissa-Radzikowskiego, ale
zdecydowanie nasili budowa Szybkiego Tramwaju,
bardziej blokujac ul. Opolska, co wymusi jeszcze wigksze
przerzucenie ruchu w szczycie popotudniowym przez ciag

KDL.5

Pismo nie stanowi uwagi do projektu planu w rozumieniu
przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie dotyczy czgsci projektu
planu podlegajacej ponownemu wytozeniu do publicznego
wgladu. W zwiazku z tym nie podlega rozpatrzeniu.
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ulic Radzikowskiego — Wybickiego — Bratystawska —
Pradnicka.

Dodatkowym aspektem proponowanego projektu jest
zwigkszenie poziomu zagrozen, jaki czyha na dzieci
mieszkajace w obszarze Azory Zachdd, uczegszczajace
codziennie do Szkoty Podstawowej nr 119. Mimo
oznaczenia strefy 30 km/h, mimo wysitkow mieszkancow
i Rady Dzielnicy IV i préb zabezpieczenia korytarza dla
pieszych (duza cze$¢ chodnika na trasie do SP119 ma
szeroko$¢  dwoch  plytek  chodnikowych),  nadal
samodzielne poruszanie si¢ dzieci nie jest bezpieczne,
chociazby przy obecnym wlocie drogi w planowanym
korytarzu do ul. Radzikowskiego. Miejsce to cechuje staba
widoczno$¢, pieszy sa niewidoczni idac tunelem pod
wiaduktem, droga nie jest wyrozniona i dochodzi do
potracen.

Tak samo sprawa dotyczy ruchu kotowego — w owym
miejscu dochodzi do wielu wypadkéw komunikacyjnych,
np: (link).

Proponowana droga KDL.5 miataby takze negatywne
oddziatywanie na plaszczyznie zdrowotnej za sprawa
emisji szkodliwych pytow z klockoéw hamulcowych, ktore
posiadatyby w ogrodkach osiedlowych. Takze warto
wskaza¢ aspekt ekonomiczny — po wybudowaniu drogi
warto$¢ nieruchomosci moglaby spasc.

Zwraca si¢ zatem ponownie z prosbg o uwzglednienie
zywotnych potrzeb i interesow naszej spotecznosci,
zamieszkatej w obszarze Azory Zachod.

Proszg roéwniez przyjaé sugestig, by plany zwiazane z
budowa drog i ciaggéw komunikacyjnych opracowywane
byty przynajmniej rownoczesnie z wydawaniem kolejnym
deweloperom absurdalnych pozwolen na zabudowg
(zwlaszcza wielorodzinng).

Szanujac glos mieszkancow, ktorzy w kazdych wyborach
obdarzaja Panstwa zaufaniem, a ktdrzy rownocze$nie
sprzeciwiaja si¢ bezsensownemu i pozbawionemu cech
jakiegokolwiek strategicznego planowania,
zabudowywaniu Krakowa — z pewnos$cig unikng Panstwo
podobnych uwag i protestow w przysztosci.
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W zwiazku z tym, ze na obszarze Azory-Zachod jedynym
obszarem zielonym s3 zamknigte, prywatne ogrodki
dziatkowe ZD.1 sprzeciwia si¢ przeksztalceniu terenu
zieleni urzadzonej oznaczonego symbolem ZP.1 na teren
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinnej  niskiej
intensywnos$ci oznaczony symbolem MWn.5. Zmiana ta
spowodowataby pozbawienie okolicznych mieszkancow
jedynego dostepnego skrawka zieleni ogoélnodostepnej
oraz  znaczace  pogorszenie  przepustowosci  ul.
Podkowinskiego. Obecnie brak miejsc parkingowych.
Uwaga zawiera zatgcznik.

MWn.5

nieuwzgledniona

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla
organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
(Bronowice Centrum), w tereniec o gléwnym kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztaltowania
zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwagg
zarowno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone
w Studium, jak i istniejace zainwestowanie (charakter i gabaryty
sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
wlascicieli nieruchomos$ci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia
projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono rowniez w
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jego potudniowej czes$ci strefe zieleni w celu zapewnienia

odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Nalezy réwniez zaznaczyé, iz stosujac zasade rownowazenia

interesow publicznych, jak i prywatnych, zgodnie ze zgtaszanymi

postulatami w trakcie procedury planistycznej postanowiono
przeznaczy¢ dziatki nr 715/2, 712/7, 712/8 oraz cz¢$§¢ dziatki nr

711/7 na potrzeby lokalnej spotecznoséci dla uporzadkowania

probleméw komunikacyjnych w ciggu ul. W. Podkowinskiego

oraz poprawy dostepno$ci miejsc postojowych w tym rejonie. W

tym celu wyznaczono w planie:

- Teren obstugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony
symbolem KU.1, o podstawowym przeznaczeniu pod
parking,

- Teren drogi publicznej klasy dojazdowej oznaczony
symbolem KDD.1 (ul. W. Podkowinskiego) w wariancie
zakladajacym przedtuzenie istniejacej drogi dla potrzeb
realizacji placu do zawracania na dz. nr 711/7.

Jednoczesnie wyjasnia sig, iz w przypadku realizacji inwestycji

w terenie MWn.5 obstuga parkingowa terenu musi zostac

zapewniona zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, a miejsca

postojowe beda lokalizowane i bilansowane w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do

decyzji administracyjnej lub zgloszeniem. W zwigzku z

powyzszym nie ma zagrozenia iz warunki parkingowe pogorsza

si¢c na terenach sgsiadujacych z terenem MWn.5.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata

decyzja o ustaleniu warunkow zabudowy dla zamierzenia

inwestycyjnego  pn. ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.
131 20 20.11.2020 Rada Dzielnicy Opiniuje si¢ pozytywnie projekt miejscowego planu caly obszar
IV Pradnik Bialy |zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Azory - planu, Ad.1. Ad.1. Ad.1.

Zachod” pod warunkiem: w tym --- --- Pismo nie dotyczy zagadnien obecnie regulowanych ustaleniami
1. nieogradzania nowobudowanych osiedli; szczegolnie: planu miejscowego i dlatego nie podlega rozpatrzeniu.
2. zabezpieczenia jak najwigkszej liczby miejsc Mwn.3 Plany miejscowe, do ktorych sporzadzania przystgpiono po

parkingowych; wejsciu w zycie ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie

3. zachowania jak najwickszej powierzchni niektorych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony
biologiczno-czynnej; krajobrazu, nie mogg zawiera¢ ustalen dotyczacych zasad i

4. zabezpieczenia terenéw pod budoweg szybkiego warunkéw sytuowania reklam, ogrodzen i obiektow matej
tramwaju przy ul. Josepha Conrada; architektury.

5. podzialu terenu zabudowy mieszkaniowej Zgodnie z ww. ustawa warunki sytuowania reklam, ogrodzen i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci obiektow matej architektury moga zosta¢ okreslone w odr¢bnej
oznaczonych symbolem MWn.3 (II wyltozenie od planu miejscowego uchwale rady gminy. Rada Miasta
planu) powstalego z polaczenia terenow Krakowa w dniu 26 lutego 2020 r. podjeta uchwale Nr
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej niskiej XXXVI/908/20 w sprawie ustalenia ,Zasad i warunkow
intensywnos$ci oznaczonych symbolami MWn.3 sytuowania obiektéw matej architektury, tablic reklamowych i
(I wyltozenie planu) i MWn.4 (I wylozenie planu) urzadzen reklamowych oraz ogrodzen”.
oraz zakup przez .Miasto Krakow dzialek
oznaczonych w I wylozeniu jako MWn.4 (dziatka
nr 74/6 obrgb 41) i zmiang ich przeznaczenia na Ad.2., Ad.3,,
teren zieleni urzadzonej w postaci skweru, parku Ad.4. Ad. 2., 3, 4.
kieszonkowego lub innej formy  zieleni uwzgledniona — Uwagi uwzglednione — zgodne z projektem planu, nie wymagaja
ogolnodostepnej dla mieszkancOw obszaru zgodna z ponowienia procedury planistycznej.

»Azory — Zachod”; projektem

6. dopuszczalnej wysokosci zabudowy planu
nieprzekraczajacej wysokosci dotychczasowych
zabudowan. Ad.5. Ad.5.

nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona, gdyz pozostawia si¢ wyznaczony teren
oznaczony symbolem MWn.3 w obecnych liniach
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Ad.6.
uwzgledniona
czg$ciowo —
zgodna z
projektem
planu

rozgraniczajacych zgodnie z rozpatrzeniem uwag ztozonych
podczas 1 wylozenia projektu planu do publicznego wgladu.
Przedmiotowa dziatka nr 74/6 zgodnie z ustaleniami Studium
znajduje si¢ w jednostce urbanistycznej nr 22 (Bronowice
Centrum), w Terenie o gldownym kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej), o
podstawowej  funkcji pod  zabudowe  mieszkaniowa
wielorodzinng.

W powyzszym zakresie zachowuje si¢ zgodno$¢ projektu planu
z ustaleniami Studium. Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (pizp), projekt
planu jest sporzadzany zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium s3 wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust.4 wymienionej
ustawy).

Jednoczesnie wyjasnia sig iz kwestie wykupu dziatek nie stanowig
materii planistycznej.

Ad.6.

Uwaga uwzgledniona - zgodna z projektem planu - w zakresie
ustalenia parametru maksymalnej wysokosci zabudowy dla
wyznaczonych terenow zabudowy mieszkaniowe;j
wielorodzinnej i jednorodzinnej w dostosowaniu do istniejacej
wysokos$ci budynkéw, w celu utrzymania obecnego charakteru
zabudowy.

Uwaga nieuwzgledniona z powodu przyjetych odmiennych
zatozen dla terenéw zabudowy ustugowej zlokalizowanych
wzdtuz ul. J. Conrada, poprzez umozliwienie lokalizowania
wyzszej zabudowy w stosunku do stanu istniejacego majac na
uwadze przyjete w Studium parametry oraz kierunki zmian w
strukturze przestrzennej dla tej czesci obszaru objetego
sporzadzanym planem.
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W zwigzku z tym, iz na obszarze Azory-Zachdd jedynym
obszarem zielonym s3 zamknigte, prywatne ogrodki
dziatkowe ZD.1 sprzeciwia si¢ przeksztalceniu Terenu
zieleni urzadzonej oznaczonego symbolem ZP.1 na Teren
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinnej  niskiej
intensywnosci oznaczony symbolem MWn.5. Zmiana ta
spowodowataby pozbawienie okolicznych mieszkancow
jedynego dostgpnego skrawka zieleni ogélnodostegpne;.

MWn.5

nieuwzgledniona

W s$wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
(Bronowice Centrum), w terenie o gldownym kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowge mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztaltowania
zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzieto pod uwage
zardwno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone
w Studium, jak i istniejgce zainwestowanie (charakter i gabaryty
sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
wiascicieli nieruchomosci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia
projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono réwniez w
jego potudniowej czesci strefe zieleni w celu zapewnienia
odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata
decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia
inwestycyjnego  pn. ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.
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Sprzeciwia si¢ przeksztalceniu terenu zieleni urzadzonej
oznaczonego symbolem ZP.1 na teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej niskiej intensywnosci
oznaczonego symbolem MWn.5. Zmiana ta i realizacja
ewentualnej inwestycji uniemozliwi zabezpieczenie
podstawowej  obstugi  komunikacyjnej  zaréwno
przeciwpozarowej jak 1 interwencji  pogotowia
ratunkowego. Ulica Podkowinskiego na koncu ktorej
planowana jest zmiana planu jest ulicag $lepa, bardzo
waska. Nawet przejazd pojazdow utrzymania czystosci juz
obecnie jest znacznie utrudniony 1 uniemozliwia
bezpieczne zawrocenie. Takze teren ZP.1 pozostaje
jedynym dostepnym skrawkiem = zieleni. Ponadto
poprzedni inwestor budynkéw mieszkalnych przy ulicy
Podkowinskiego nie zapewnit miejsc parkingowych dla
mieszkancow w/w, ktore miaty znajdowac si¢ wlasnie w
zakresie wymienionego terenu ZP.1. Kolejny budynek
mieszkalny na tym terenie bedzie wymagat dodatkowych
miejsc parkingowych, ktérych liczba juz obecnie jest
deficytowa wzgledem obowigzujacych przepisow.

Uwaga zawiera zalaczniki.

MWn.5

nieuwzgledniona

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla
organdOw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
ust.4 wymienionej ustawy).
Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
(Bronowice Centrum), w terenie o glownym kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowe¢ mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.
Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztattowania
zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwage
zarowno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone
w Studium, jak i istniejace zainwestowanie (charakter i gabaryty
sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
wiascicieli nieruchomos$ci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia
projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono réwniez w
jego potudniowej czgsci strefe zieleni w celu zapewnienia
odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.
Nalezy rowniez zaznaczy¢, iz stosujac zasad¢ roOwnowazenia
interesow publicznych, jak i prywatnych, zgodnie ze zglaszanymi
postulatami w trakcie procedury planistycznej postanowiono
przeznaczy¢ dziatki nr 715/2, 712/7, 712/8 oraz cz¢$¢ dziatki nr
711/7 na potrzeby lokalnej spotecznosci dla uporzadkowania
probleméw komunikacyjnych w ciagu ul. W. Podkowinskiego
oraz poprawy dostgpnosci miejsc postojowych w tym rejonie. W
tym celu wyznaczono w planie:
- Teren obstugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony
symbolem KU.1, o podstawowym przeznaczeniu pod
parking,
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- Teren drogi publicznej klasy dojazdowej oznaczony
symbolem KDD.1 (ul. W. Podkowinskiego) w wariancie
zakladajacym przedtuzenie istniejacej drogi dla potrzeb
realizacji placu do zawracania na dz. nr 711/7.

Jednoczesnie wyjasnia sig, iz w przypadku realizacji inwestycji

w terenie MWn.5 obstuga parkingowa terenu musi zostac

zapewniona zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, a miejsca

postojowe beda lokalizowane i bilansowane w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do

decyzji administracyjnej lub zgloszeniem. W zwigzku z

powyzszym nie ma zagrozenia iz warunki parkingowe pogorsza

si¢ na terenach sgsiadujacych z terenem MWn.5.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata

decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia

inwestycyjnego  pn. ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.
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W zwiazku z tym, ze na obszarze Azory-Zachdd jedynym
obszarem zielonym sg zamkni¢te, ogrodki dziatkowe ZD. 1
sprzeciwia si¢ przeksztatcenia terenu zieleni oznaczonej
symbolem ZP.1 na teren zabudowy mieszkaniowej
oznaczonej symbolem MWn.5. Zmiana ta spowodowataby
pozbawienie mieszkancow jedynego dostgpnego skrawka
zieleni.

Podczas zakupy mieszkania w 2003 roku przy ul.
Podkowinskiego, deweloper “INWEST” przedstawit
makiete czterech budynkow mieszkalnych z brama
wjazdowa do garazy w pierwszym (Podkowinskiego 2) i
bramg wyjazdowa w czwartym (Podkowinskiego 8). Na
terenie do torow mial by¢ parking dla tych czterech
budynkow.

Po (...) latach mieszkania nie ma ani parku ani skrawka
zieleni. Ma =za to bardzo =zatloczong ulice W.
Podkowinskiego.

Uwaga zawiera zatacznik.

MWn.5

nieuwzgledniona

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z

zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla

organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9

ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami

Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22

(Bronowice Centrum), w terenic o gldwnym kierunku

zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej

wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowg¢ mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztattowania

zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwage

zardwno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone

w Studium, jak i istniejgce zainwestowanie (charakter i gabaryty

sasiadujgcej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne

wilascicieli nieruchomosci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia

projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono roéwniez w

jego potudniowej czes$ci strefe zieleni w celu zapewnienia

odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Nalezy rowniez zaznaczyC, iz stosujac zasad¢ réwnowazenia

interesow publicznych, jak i prywatnych, zgodnie ze zgtaszanymi

postulatami w trakcie procedury planistycznej postanowiono
przeznaczy¢ dziatki nr 715/2, 712/7, 712/8 oraz cz¢$§¢ dziatki nr

711/7 na potrzeby lokalnej spotecznosci dla uporzadkowania

probleméw komunikacyjnych w ciagu ul. W. Podkowinskiego

oraz poprawy dostgpnosci miejsc postojowych w tym rejonie. W

tym celu wyznaczono w planie:

- Teren obslugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony
symbolem KU.1, o podstawowym przeznaczeniu pod
parking,

- Teren drogi publicznej klasy dojazdowej oznaczony
symbolem KDD.1 (ul. W. Podkowinskiego) w wariancie
zakladajacym przedtuzenie istniejacej drogi dla potrzeb
realizacji placu do zawracania na dz. nr 711/7.

Jednoczesnie wyjasnia sig, iz w przypadku realizacji inwestycji

w terenie MWn.5 obstuga parkingowa terenu musi zostac

zapewniona zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, a miejsca

postojowe beda lokalizowane i bilansowane w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do

decyzji administracyjnej lub zgloszeniem. W zwigzku z
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powyzszym nie ma zagrozenia iz warunki parkingowe pogorsza
si¢ na terenach sgsiadujacych z terenem MWn.S.
Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata
decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia
inwestycyjnego  pn. ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”
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Sprzeciwia si¢ przeksztalceniu terenu zieleni urzadzonej
oznaczonej symbolem ZP.1 na teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej niskiej intensywnosci
oznaczony symbolem MWn.5. Zmiana ta spowoduje
pozbawienie  okolicznych  mieszkancow  jednego
dostgpnego terenu zieleni ogoélnodostepnej. Dodatkowy
blok mieszkalny bylby atakiem na podstawowe potrzeby
tutejszych lokatorow.

MWn.5

nieuwzgledniona

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla
organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
(Bronowice Centrum), w terenie o glownym kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowg¢ mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia sie, ze przy ustalaniu zasad ksztattowania
zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwage
zardwno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone
w Studium, jak i istniejgce zainwestowanie (charakter i gabaryty
sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
wiascicieli nieruchomosci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia
projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono réwniez w
jego potudniowej czes$ci strefe zieleni w celu zapewnienia
odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata
decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia
inwestycyjnego  pn. ,,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.
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W zalaczniku graficznym do projektu uchwaty w sprawie
uchwalenia miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Azory-Zachod” dla terenu, na
ktoérym znajduje si¢ dziatka ewidencyjna nr 57/2, obrgb 41,
przewidziana jest kategoria MNi.l — tereny zabudowy
mieszkaniowe] jednorodzinnej istniejacej. Jak wynika z
tre$ci zalacznika graficznego teren tej kategorii zostat
przewidziany jako waski pas pomigdzy terenem kategorii
MW/MNi.l od zachodu (teren zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej lub jednorodzinnej istniejgcej) a terenem
kategorii  MWn.2 od wschodu (teren zabudowy
wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci). Brak jest
uzasadnienia dla wydzielania tak waskiego pasa, na
ktérym wprowadza si¢ ograniczenie wilascicieli
nieruchomosci co do posadowienia budynkéw zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej, pomig¢dzy terenami dla
ktorych to ograniczenie nie obowiazuje. Nie sposob uznac,
aby uzasadnienie stanowito przyleganie terenu do ul.
Fiszera (kategoria terenu KDD.3), jako ze po drugiej
stronie tej drogi dopuszcza si¢ zabudowg wielorodzinng
(jak zostalo wspomniane sa to tereny kategorii
MW/MNi.l). W zwigzku z brakiem uzasadnienia dla
takiego rozwigzania, stanowi ono zbyt daleko idace
naruszenie prawa wilasnosci wihascicieli dziatek lezacych
na tym terenie, dokonane z przekroczeniem granic
wladztwa planistycznego Organu, a takze stanowi

57/2

41

MNi.1

Pismo nie stanowi uwagi do projektu planu w rozumieniu
przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie dotyczy czgéci projektu
planu podlegajacej ponownemu wytozeniu do publicznego
wgladu. W zwiazku z tym nie podlega rozpatrzeniu.
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nieuprawnione  roznicowanie  sytuacji  wilascicieli
okolicznych dzialek, potozonych w podobny sposob, co
dziatka  wnoszacego uwagi, a  nieobcigzonych
wspomnianym ograniczeniem. Stad tez uzasadnionym jest
wlaczenie dziatki ewidencyjnej nr 57/2, obr. 41 w obreb
sasiedniego terenu o przeznaczeniu MWn.2.

Whnoszacy uwagi podkres$la, ze przeznaczenie sgsiednich
dziatek nr 64/1 oraz 65 zostalo skutecznie zmienione z
terenéw kategorii MNi.2 na tereny o kategorii MWn.4 w
swietle projektu planu wytozonego do publicznego wgladu
od dnia 19 pazdziernika do dnia 17 listopada 2020 r.
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W zwigzku z planowang zmiang planu zagospodarowania
przestrzennego polegajaca na zabetonowaniu jedynego
pozostatlego  terenu  zielonego w  okolicy  ul
Podkowinskiego sprzeciwia si¢ zmianom.

Pomysty zabetonowania miasta muszg budzi¢ sprzeciw
mieszkancow.

Dlatego wnioskuje 0 odrzucenie proponowanych zmian i
pozostawanie w planie terenu zielonego.

MWn.5

nieuwzglgdniona

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiazace dla
organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
(Bronowice Centrum), w tereniec o glownym kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczeniec w planie pod zabudowg¢ mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztaltowania
zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzieto pod uwage
zardwno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone
w Studium, jak i istniejgce zainwestowanie (charakter i gabaryty
sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
wiascicieli nieruchomos$ci, wyrazone w trakcie 1 wyltozenia
projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono rowniez w
jego potudniowej czes$ci strefe zieleni w celu zapewnienia
odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata
decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia
inwestycyjnego  pn.  ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.
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W zwiagzku z planowana budowa budynku mieszkalnego
przy koncu ul. Podkowinskiego (plan zagospodarowania
Azory — Zachod — ozn. MWn.5 — Teren zielony ZP.1)
zwraca uwage, ze w okolicy jest juz nadmierne
zageszezenie budynkow mieszkalnych. Juz obecnie brak
jest miejsc parkingowych. Ul. Podkowinskiego jest ulica
slepa, od strony toréw nie zbudowano drogi dojazdowe;j,
jak byto onegdaj planowane, a jedynie S$ciezke pieszo-
rowerowa. Nowy budynek spowoduje ogromne
niedogodnosci dla mieszkancow i zabetonowanie okolicy.
Dlatego stanowczo sprzeciwia si¢ budowie tego budynku.

MWn.5

nieuwzgledniona

W s$wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla
organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
(Bronowice Centrum), w terenie o gldéwnym kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowe mieszkaniows
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztaltowania
zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwagg
zarowno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone
w Studium, jak i istniejace zainwestowanie (charakter i gabaryty
sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
wlascicieli nieruchomos$ci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia
projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono réwniez w
jego potudniowej czesci strefe zieleni w celu zapewnienia
odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.
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Nalezy réwniez zaznaczyé, iz stosujac zasade rownowazenia

interesow publicznych, jak i prywatnych, zgodnie ze zgtaszanymi

postulatami w trakcie procedury planistycznej postanowiono
przeznaczy¢ dziatki nr 715/2, 712/7, 712/8 oraz cz¢$§¢ dziatki nr

711/7 na potrzeby lokalnej spotecznosci dla uporzadkowania

probleméw komunikacyjnych w ciaggu ul. W. Podkowinskiego

oraz poprawy dostepnosci miejsc postojowych w tym rejonie. W

tym celu wyznaczono w planie:

- Teren obstugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony
symbolem KU.1, o podstawowym przeznaczeniu pod
parking,

- Teren drogi publicznej klasy dojazdowej oznaczony
symbolem KDD.1 (ul. W. Podkowinskiego) w wariancie
zakladajacym przedtuzenie istniejacej drogi dla potrzeb
realizacji placu do zawracania na dz. nr 711/7.

Jednocze$nie wyjasnia sig, iz w przypadku realizacji inwestycji

w terenic MWn.5 obstluga parkingowa terenu musi zostaé

zapewniona zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, a miejsca

postojowe beda lokalizowane i1 bilansowane w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do

decyzji administracyjnej lub zgloszeniem. W zwigzku z

powyzszym nie ma zagrozenia iz warunki parkingowe pogorsza

si¢ na terenach sgsiadujacych z terenem MWn.5.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata

decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia

inwestycyjnego  pn. ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.
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W zwiazku z tym, ze na obszarze Azory-Zachdd jedynym
obszarem zielonym sg zamknicte — prywatne — ogrodki
dziatkowe:

1. Sprzeciwia si¢ przeksztalceniu terenu zieleni
urzadzonej oznaczonej symbolem ZP.1 na teren
zabudowy wielorodzinnej mieszkaniowej niskiej
intensywnos$ci, oznaczonej symbolem — MWn.5.
Zmiana ta spowodowataby pozbawienie okolicznych
mieszkancow jedynego dostepnego terenu zieleni
ogoblnodostepne;.

2. Postuluje o przywrocenie pierwotnego przeznaczenia
w/w terenu i przeksztalcenie przedmiotowego terenu
zieleni urzadzonej zgodnie z pierwotnym zamystem —
w park ogolnodostepny, co jest zasadne biorac pod
uwage struktur¢ spoteczng okolicznej zabudowy —
rodziny z matymi dzie¢mi, ludzie starsi, sportsmeni
korzystajacy z wypoczynku na powietrzu.

MWn.5

Ad.1., Ad.2.
nieuwzgledniona

Ad.1., Ad.2.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
(Bronowice Centrum), w terenie o glownym kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowe¢ mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztaltowania
zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwagg
zarowno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone
w Studium, jak i istniejgce zainwestowanie (charakter i gabaryty
sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
wiascicieli nieruchomos$ci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia
projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono réwniez w
jego potudniowej czgsci strefe zieleni w celu zapewnienia
odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata
decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia
inwestycyjnego  pn. ,Budowa  budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.
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W  zwigzku ze zmiang planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Azory-Zachod", gdzie Teren
zieleni urzadzonej (ZP.1) ma by¢ przeksztatcony na Teren
zabudowy wielorodzinnej niskiej intensywnosci (MWn.5),
zglasza si¢ zdecydowany sprzeciw.

Mieszka przy ulicy Podkowinskiego od (...) lat i od
poczatku byt problem z wyjsciem gdziekolwiek na spacer
z malym dzieckiem. W marcu 2020 dotarta wiadomos¢ o
przeksztalceniu ~ nieuzytkow  na  koncu  ulicy
Podkowinskiego, co wywotato rado$¢, na teren zielony z
mozliwo$cig budowy placu zabaw,, wreszcie gdzie$ blisko
mozna wyj$¢ z dzieckiem na $wieze powietrze. Niestety
zmiana planu zagospodarowania tego terenu pozbawia
jakiegokolwiek ogdlnie dostepnego terenu zielonego w
poblizu.

Dodatkowym  problemem jest brak mozliwosci
zaparkowania samochodu. Juz teraz jest to praktycznie
niewykonalne znalezienie miejsca postojowego w
godzinach popotudniowych, a budowa nowego bloku
jeszcze bardziej to utrudni.

Po wielu latach czekania na budowg nawierzchni naszej
ulicy ma ona by¢ ponownie niszczona przez ci¢zki sprzgt
budowlany co moze wzbudzi¢ frustracje mieszkancow.
Dodaje si¢, ze waska ulica z zaparkowanymi pojazdami
moze uniemozliwi¢ przejazd cigzkiego sprzetu.

MWn.5

nieuwzgledniona

W s$wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z

zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla

organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9

ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami

Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22

(Bronowice Centrum), w terenie o gldownym kierunku

zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej

wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowge mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztattowania

zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzieto pod uwage

zardwno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okres$lone

w Studium, jak i istniejgce zainwestowanie (charakter i gabaryty

sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne

wiascicieli nieruchomosci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia

projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono rowniez w

jego potudniowej czesci strefe zieleni w celu zapewnienia

odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Nalezy rowniez zaznaczy¢, iz stosujac zasade rOwnowazenia

interes6w publicznych, jak i prywatnych, zgodnie ze zgltaszanymi

postulatami w trakcie procedury planistycznej postanowiono
przeznaczy¢ dziatki nr 715/2, 712/7, 712/8 oraz cz¢$¢ dziatki nr

711/7 na potrzeby lokalnej spotecznosci dla uporzadkowania

probleméw komunikacyjnych w ciaggu ul. W. Podkowinskiego

oraz poprawy dostepnos$ci miejsc postojowych w tym rejonie. W

tym celu wyznaczono w planie:

- Teren obstugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony
symbolem KU.1, o podstawowym przeznaczeniu pod
parking,

- Teren drogi publicznej klasy dojazdowej oznaczony
symbolem KDD.1 (ul. W. Podkowinskiego) w wariancie
zakladajacym przedtuzenie istniejacej drogi dla potrzeb
realizacji placu do zawracania na dz. nr 711/7.

Jednocze$nie wyjasnia sig, iz w przypadku realizacji inwestycji

w terenie MWn.5 obstuga parkingowa terenu musi zostac

zapewniona zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, a miejsca

postojowe beda lokalizowane i bilansowane w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do

decyzji administracyjnej lub zgloszeniem. W zwiazku z

powyzszym nie ma zagrozenia iz warunki parkingowe pogorsza

si¢ na terenach sgsiadujagcych z terenem MWn.5.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata

decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia

inwestycyjnego  pn. ,Budowa  budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)".
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Sprzeciwiaja si¢ przeksztatceniu ZP.1 na MWn.5. Obszar
Azory-Zachdd przez lata skazany byl na ruch pieszy ul.
Radzikowskiego, w towarzystwie duzej ilosci transportu
samochodowego, tj. spacery z wozkami dziecigcymi,
rowerkami, takze osobami starszymi. Wszyscy ucieszyli
si¢ ze $ciezki wzdtuz torow. Nadal nie ma skrawka zieleni
z kilkoma fawkami na krotki odpoczynek. Ulica
Podkowinskiego nie nadaje si¢ na zwigkszenie ruchu
samochodowego z planowanej zabudowy. Samochody nie
moga si¢ ming¢, wjezdzaja na chodnik i zjezdzajg do

MWn.5

nieuwzgledniona

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla
organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Studium polozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
(Bronowice Centrum), w terenie o gldownym kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
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cudzych garazow. (...) Aktualna sytuacja jest bardzo
trudna. Niedopuszczalne jest jej pogorszenie.

Uwaga zawiera zatacznik.

przeznaczenie w planie pod zabudowe mieszkaniowa

wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztattowania

zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwagg

zarowno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone

w Studium, jak i istniejace zainwestowanie (charakter i gabaryty

sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne

wiascicieli nieruchomos$ci, wyrazone w trakcie 1 wyltozenia

projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono réwniez w

jego potudniowej czes$ci strefe zieleni w celu zapewnienia

odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Nalezy réowniez zaznaczy¢, iz stosujac zasade roOwnowazenia

interesow publicznych, jak i prywatnych, zgodnie ze zgtaszanymi

postulatami w trakcie procedury planistycznej postanowiono
przeznaczy¢ dziatki nr 715/2, 712/7, 712/8 oraz czgs¢ dziatki nr

711/7 na potrzeby lokalnej spotecznosci dla uporzadkowania

probleméw komunikacyjnych w ciggu ul. W. Podkowinskiego

oraz poprawy dostepnosci miejsc postojowych w tym rejonie. W

tym celu wyznaczono w planie:

- Teren obshugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony
symbolem KU.1, o podstawowym przeznaczeniu pod
parking,

- Teren drogi publicznej klasy dojazdowej oznaczony
symbolem KDD.1 (ul. W. Podkowinskiego) w wariancie
zakladajacym przedtuzenie istniejacej drogi dla potrzeb
realizacji placu do zawracania na dz. nr 711/7.

Jednoczesnie wyjasnia sig, iz w przypadku realizacji inwestycji

w terenic MWn.5 obstuga parkingowa terenu musi zostaé

zapewniona zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, a miejsca

postojowe beda lokalizowane i bilansowane w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do

decyzji administracyjnej lub zgloszeniem. W zwigzku z

powyzszym nie ma zagrozenia iz warunki parkingowe pogorsza

si¢ na terenach sasiadujacych z terenem MWn.5.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata

decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia

inwestycyjnego  pn. ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”
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[..

¥

Sprzeciwia si¢ budowie drogi publicznej przebiegajacej od
ul. Radzikowskiego do ul. Conrada wzdtuz nasypu. Bedzie
to duze utrudnienie, gdyz znajduja si¢ tu bloki, do ktorych
dostgp bedzie blokowany, jak rowniez do garazy. Sg tuz
juz tory kolejowe, po ktorych jezdza pociagi towarowe,
powodujace wstrzgs budynkow i nadmierny hatas. Nalezy
si¢ troche spokoju, bezpieczenstwa i ciszy. Zwraca uwage
na placone podatki i w zwiazku z tym chce mie¢ wptyw na
decyzje Prezydenta Miasta (...).

KDL.5

Pismo nie stanowi uwagi do projektu planu w rozumieniu
przepisow art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie dotyczy czgsci projektu
planu podlegajacej ponownemu wytozeniu do publicznego
wgladu. W zwiazku z tym nie podlega rozpatrzeniu.
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Zwraca si¢ z uwagg i prosba o wycofanie decyzji o
budowie drogi publicznej opatrzonej oznaczeniem KDL.5
w przedstawionym projekcie Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Obszaru ,,Azory -
Zachod”. Droge te¢ przedstawia si¢ jako koniecznos¢
zapewnienia ~ wlasciwej  obslugi  komunikacyjnej
mieszkancoOw  osiedla, jednak w  rzeczywistosci
wybudowanie tej drogi doprowadzi do wybierania jej
przez kierowcéw spoza osiedla jako alternatywe dla
niedroznego ciggu ulic Conrada — Opolska i olbrzymiego
wzrostu ruchu, ktory w wiekszo$ci weale nie bedzie stuzyt
mieszkancom. Najwazniejsza negatywna konsekwencja
wybudowania drogi KDL.5 bedzie zwigkszenie poziomu
zagrozen wobec dzieci uczeszezajacych do  Szkoly
Podstawowej nr 119. Mimo oznaczenia strefy 30km/h,
mimo wysitkow Mieszkancow i Rady Dzielnicy IV i prob
zabezpieczenia korytarza dla pieszych, nadal samodzielne
poruszanie si¢ dzieci nie jest bezpieczne, szczegblnie w
okolicy projektowanego polaczenia drogi KDL.5 z ulicg
Radzikowskiego, a jej budowa jeszcze drastycznie
zwigkszy poziom niebezpieczenstwa. W roku 2018
Mieszkancy tej czeSci rejonu Azory-Zachdd sktadali
protesty do Pana Prezydenta z pro§ba o wycofanie projektu
rzeczonej drogi z plandw zagospodarowania. Owe
protesty zostaly poparte przez Rade¢ Dzielnicy IV w
wydanej uchwale nr LIV/518/2018, po publikacji ktorej
mieszkancy uznali wystarczajace zabezpieczenie swoich
potrzeb. W miedzyczasie odbyly si¢ dwa spotkania
planistyczne, na ktorych zgtaszano problem, ale nie zostat
uwzgledniony. Zatwierdzenie projektu planu w obecnym
ksztatcie i budowa drogi KDL.5 nie jest w interesie
mieszkancow osiedla i spowoduje olbrzymi wzrost liczby
wypadkéw w tym rejonie, w tym wypadkow z udzialem
dzieci, dlatego prosze¢ o usunigcie jej z projektu.

Uwaga zawiera zalaczniki.

889/2

41

KDL.5

Pisma nie stanowiag uwagi do projektu planu w rozumieniu
przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie dotycza czesci projektu
planu podlegajacej ponownemu wytozeniu do publicznego
wgladu. W zwiazku z tym nie podlegaja rozpatrzeniu.
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L

Majac na uwadze dobro mieszkancow zwraca uwage na
kompletny brak poszanowania komfortu zycia i zdrowia
mieszkancow. Kompletny brak terendw zielonych, a
miasto wciska kolejny budynek 16-metrowy!!! Czy ktos$ tu
byl? Widzial t¢ dzialke??? Budowa czegokolwiek
zniszczy ulice Podkowinskiego, powinna ona by¢ do 3,5
ton poza $mieciarkami. Naokoto tylko beton i beton, zero
zieleni! Czy miasto naprawd¢ ma uktad z deweloperami
tylko??? Gdzie dobro mieszkancow?

Sprzeciwia si¢ przeksztalceniu terenu zieleni urzadzonej
ZP.1 na teren zabudowy mieszkaniowej MWn.5.

MWn.5

nieuwzgledniona

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
(Bronowice Centrum), w tereniec o glownym kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztattowania
zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzieto pod uwage
zarowno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone
w Studium, jak i istniejace zainwestowanie (charakter i gabaryty
sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
wlascicieli nieruchomosci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia
projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono réwniez w
jego potudniowej czesci strefe zieleni w celu zapewnienia
odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata
decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia
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inwestycyjnego  pn. ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.

Sprzeciwia si¢ przeksztatceniu Terenu zielonego ZP.1 na
teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MWn.5.
Sprzeciw motywuje tym, iz :

a) jestto jedyny teren zielony dostepny dla mieszkancow
(poniewaz do ogrodkow dziatlkowych nie majg
dostepu),

b) ulica Podkowinskiego jest waska. Wzdluz niej
wyznaczone s3 miejsca parkingowe, co za tym idzie
ewentualny przejazd samochodow budowlanych
powodowalby =zator drogowy oraz uniemozliwit
mieszkancom parkowanie,

€) w okolicy brakuje miejsc postojowych a dotozenie
nowego budynku wielorodzinnego tylko spotegowato
by ten problem.

MWn.5

nieuwzgledniona

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z

zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla

organdéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9

ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami

Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22

(Bronowice Centrum), w terenie o glownym kierunku

zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej

wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczeniec w planie pod zabudowg¢ mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztaltowania

zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwage

zardwno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone

w Studium, jak i istniejgce zainwestowanie (charakter i gabaryty

sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne

wiascicieli nieruchomos$ci, wyrazone w trakcie 1 wyltozenia

projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono réwniez w

jego potudniowej czes$ci strefe zieleni w celu zapewnienia

odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Nalezy rowniez zaznaczyC, iz stosujac zasad¢ réwnowazenia

interesow publicznych, jak i prywatnych, zgodnie ze zglaszanymi

postulatami w trakcie procedury planistycznej postanowiono
przeznaczy¢ dziatki nr 715/2, 712/7, 712/8 oraz cze$¢ dziatki nr

711/7 na potrzeby lokalnej spotecznosci dla uporzadkowania

probleméw komunikacyjnych w ciggu ul. W. Podkowinskiego

oraz poprawy dostepnosci miejsc postojowych w tym rejonie. W

tym celu wyznaczono w planie:

- Teren obstugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony
symbolem KU.1, o podstawowym przeznaczeniu pod
parking,

- Teren drogi publicznej klasy dojazdowej oznaczony
symbolem KDD.1 (ul. W. Podkowinskiego) w wariancie
zakladajacym przedtuzenie istniejagcej drogi dla potrzeb
realizacji placu do zawracania na dz. nr 711/7.

Jednoczesnie wyjasnia sie, iz w przypadku realizacji inwestycji

w terenic MWn.5 obsluga parkingowa terenu musi zostac

zapewniona zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, a miejsca

postojowe beda lokalizowane i bilansowane w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do

decyzji administracyjnej lub zgloszeniem. W zwigzku z

powyzszym nie ma zagrozenia iz warunki parkingowe pogorsza

sic¢ na terenach sasiadujacych z terenem MWn.5.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostala

decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia

inwestycyjnego  pn. ,Budowa  budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.

1. 3. 4,
146 |44 30.11.2020 [L..]*
147 |45 30.11.2020 [..]*

[.]*
148 |46 30.11.2020 [L..]*

[.]*

W  nawigzaniu do konsultacji w sprawie planu
zagospodarowania Azory-Zachod chea przeciwstawic si¢
planowi zmianie przeksztatcenia terenu ZP. 1 na MWn. 5.
W ich okolicy nie ma zadnego parku, skweru itp.,
natomiast ostatnia przestrzen zostaje im zabrana pod
wysoka zabudowe.

MWn.5

nieuwzgledniona

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiazace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
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1. 3. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11.
Parkowanie na tej ulicy juz teraz jest koszmarem a co (Bronowice Centrum), w terenie o glownym kierunku
bedzie kiedy powstang w tym miejscu kolejne mieszkania? zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
Majg nadzieje, ze zmiana przeznaczenia omawianego wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
terenu nie dojdzie do skutku. przeznaczeniec w planie pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.
Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztattowania
zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwage
zardwno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone
w Studium, jak i istniejgce zainwestowanie (charakter i gabaryty
sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
wiascicieli nieruchomos$ci, wyrazone w trakcie 1 wyltozenia
projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono réwniez w
jego potudniowej czes$ci strefe zieleni w celu zapewnienia
odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.
Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata
decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia
inwestycyjnego  pn. ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.
149 49 30.11.2020 F Nie zgadza si¢ na budowe drogi oznaczonej w planie jako | 833/4 41 KDL.5 --- - Dziatka o numerze 833/4 znajduje sie poza obszarem objetym
KDL.5 taczacej ul. Radzikowskiego z ul. Conrada, planem. Niemniej jednak ze wzgledu na tres¢ uwagi w
150 |50 30.11.2020 S)F biegnaca wzdluz nasypu kolejowego na odcinku rozpatrzeniu odniesiono sig¢ do terenu KDL.5.
oznaczonym nr 833/4. Pisma nie stanowig uwagi do projektu planu w rozumieniu
151 |51 30.11.2020 )F przepisow art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie dotycza czesci projektu
Uzasadnienie: planu podlegajacej ponownemu wyltozeniu do publicznego
152 |68 29.11.2020 SL)E W bezposrednim sgsiedztwie planowanej drogi istnieja wgladu. W zwiazku z tym nie podlegaja rozpatrzeniu.
budynki wielorodzinne, ktorych warunki mieszkaniowe
153 69 29.11.2020 N zmienig si¢ drastyczne - wjazd/wyjazd z posesji zostanie
utrudniony samo wiaczenie si¢ do ruchu bedzie stanowic
154 75 30.11.2020 N ogromny problem. Droga ta spowoduje przesunigcie ruchu
pod okna istniejacych budynkéw a co za tym idzie
155 |84 29.11.2020 Sk nadmierny wzrost hatasu i spalin.
Planowana droga ma stuzy¢é w przyszlosci do
156 103 30.11.2020 - roztadowania ruchu przez ich osiedle aktualnie droga na
157 116 30.11.2020 1 odcinku od Radzikowskiego do ich blokow jest spokojng
o droga osiedlows gdzie mieszkancy spacerujg z dzieémi,
158 119 29.11.2020 R psami, jezdzg na rowerach. Uwaza, ze nadanie planowanej
drodze statusu drogi lokalnej spowoduje gwaltowny
159 120 28.11.2020 L wzrost ilo$ci przejezdzajacych samochodéw w tym
samochodow cigzarowych. Wszystkie wyzej wymienione
160 121 28.11.2020 L czynniki wptyna na spadek wartosci ich mieszkan.
161 |122 28.11.2020 )F
162 |131 27.11.2020 SF
L]E
163 |133 27.11.2020 E
164 |135 29.11.2020 )F
165 |143 1.12.2020 L]E
166 |144 01.12.2020 L]E
167 |146 1.12.2020 L]E
168 |159 30.11.2020 L]E
169 |178 30.11.2020 L]E
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Z uwagi na to, ze na obszarze Azory - Zachod znajduje si¢
bardzo malto obszaréw zielonych, ktére zostaly jeszcze
pomniejszone o wybudowanie $ciezki rowerowej wzdhuz
toréw kolejowych w okolicach nowego przystanku PKP
Krakéw - Bronowice a jedynym wigkszym obszarem
zielonym sg zamknigte prywatne ogrodki dziatkowe ZD.1
jest przeciwny przeksztatceniu terenu zieleni urzadzone;j
oznaczonego symbolem ZP.1 na teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej niskiej intensywno$ci
symbolem MWn.5. Zmiana ta spowoduje pozbawienie
okolicznych mieszkancow oraz ich dzieci jedynego
dostepnego obszaru zieleni ogoélnodostepnej. Ponad to
znajac realia deweloperow nie zostanie wybudowana
wystarczajaca liczba miejsc parkingowych co w sytuacji
juz i tak dramatycznego braku miejsc postojowych
znacznie pogorszy parkowanie aut w tej okolicy.

MWn.5

nieuwzgledniona

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z

zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla

organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9

ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami

Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22

(Bronowice Centrum), w terenie o glownym kierunku

zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej

wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowg¢ mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztattowania

zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwagg

zardwno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone

w Studium, jak i istniejgce zainwestowanie (charakter i gabaryty

sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne

wiascicieli nieruchomosci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia

projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono réwniez w

jego potudniowej czes$ci strefe zieleni w celu zapewnienia

odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Nalezy rowniez zaznaczy¢, iz stosujac zasade roOwnowazenia

interes6w publicznych, jak i prywatnych, zgodnie ze zgltaszanymi

postulatami w trakcie procedury planistycznej postanowiono
przeznaczy¢ dziatki nr 715/2, 712/7, 712/8 oraz cze$¢ dziatki nr

711/7 na potrzeby lokalnej spotecznosci dla uporzadkowania

probleméw komunikacyjnych w ciggu ul. W. Podkowinskiego

oraz poprawy dostepnosci miejsc postojowych w tym rejonie. W

tym celu wyznaczono w planie:

- Teren obstugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony
symbolem KU.1, o podstawowym przeznaczeniu pod
parking,

- Teren drogi publicznej klasy dojazdowej oznaczony
symbolem KDD.1 (ul. W. Podkowinskiego) w wariancie
zakladajacym przedtuzenie istniejacej drogi dla potrzeb
realizacji placu do zawracania na dz. nr 711/7.

Jednocze$nie wyjasnia sig, iz w przypadku realizacji inwestycji

w terenie MWn.5 obstuga parkingowa terenu musi zostac

zapewniona zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, a miejsca

postojowe beda lokalizowane i bilansowane w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do

decyzji administracyjnej lub zgloszeniem. W zwigzku z

powyzszym nie ma zagrozenia iz warunki parkingowe pogorsza

si¢ na terenach sgsiadujagcych z terenem MWn.5.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata

decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia

inwestycyjnego  pn. ,Budowa  budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.

173

61

29.11.2020

L

Sktada uwage w sprawie budowy drogi wzdtuz nasypu
kolejowego.

Sprzeciwia si¢ budowie drogi KDL.5 biegnacej wzdtuz
nasypu kolejowego (od ul. Radzikowskiego do ul.
Conrada). Spowoduje to zwigkszenie bardzo uciazliwego
juz poziomu hatasu spowodowanego przejazdami
pociagow towarowych wzmozenie wstrzasow
odczuwalnych w mieszkaniach, ktére powoduja drzenie

KDL.5

Pismo nie stanowi uwagi do projektu planu w rozumieniu
przepisow art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie dotyczy czgsci projektu
planu podlegajacej ponownemu wylozeniu do publicznego
wglagdu. W zwigzku z tym nie podlega rozpatrzeniu.
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1. 3. 4. 5. 8. 10. 11.
okien oraz réwniez pgkanie $§cian budynkow. Uniemozliwi
to tez bezpieczny wyjazd z garazu oraz wyjscie z osiedla,
poniewaz znajduje si¢ to bardzo blisko od ul
Radzikowskiego (tuz przy wiadukcie), a dodatkowy ruch
wzmozony pojazdow spowoduje catkowite zablokowanie
bezpiecznego wyjazdu. Budowanie kolejnej drogi, ktora
jest tu zbedna spowoduje kumulacje spalin i smogu, gdyz
wokol znajduja si¢ bloki, a przy obecnym zlym stanie
powietrza jest to absolutnie niewskazane.
174 64 27.11.2020 Stowarzyszenie Dziatajac w imieniu Stowarzyszenia Krakow dla MWn.5 Ad.1., Ad.2., Ad.1.
Krakow dla Mieszkancow, w odpowiedzi na ogloszenie Prezydenta u.3 Ad.3., Ad.5. W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Mieszkancow Miasta Krakowa z dnia 9 pazdziernika 2020 roku o MW.5 nieuwzgledniona | przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
ponownym wylozeniu do publicznego wgladu czgsci U.2-U.5 zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla
projektu  miejscowego  planu  zagospodarowania u.7-U.9 organOw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
przestrzennego obszaru "Azory-Zacho6d" wraz z prognoza MWn.3 ust.4 wymienionej ustawy).
oddziatywania na srodowisko i niezb¢dng dokumentacja, uU.10 Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
w otwartym terminie sklada si¢ uwagi do niniejszego u.11 Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
planu i wnosi si¢ o: (Bronowice Centrum), w tereniec o glownym kierunku
1. Zmiang przeznaczenia terenu oznaczonego symbolem zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
MWn.5 — zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
niskiej intensywnosci, na teren zieleni urzadzonej o przeznaczenie w planie pod zabudowe mieszkaniows
podstawowym  przeznaczeniu pod  publicznie wielorodzinng niskiej intensywno$ci.
dostepny park — ZP (zgodnie z I wylozeniem projektu Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztattowania
planu), zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzieto pod uwage
2. Przywrocenie proponowanej w I wylozeniu projektu zarowno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone
planu strefy zieleni w terenie oznaczonym symbolem w Studium, jak i istniejace zainwestowanie (charakter i gabaryty
u.3, sasiadujgcej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
3. Przywroécenie proponowanego w I wytozeniu projektu wiascicieli nieruchomos$ci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia
planu zasiegu strefy zieleni w terenie oznaczonym projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono roéwniez w
symbolem MW.5, jego potudniowej czesci strefe zieleni w celu zapewnienia
4. Obnizenie maksymalnej wysokosci zabudowy w odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.
terenach U2 - U5, U7 - U9 z 25 m do Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata
proponowanych wcze$niej 20 m, decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia
5. Obnizenie maksymalnej wysokosci zabudowy w inwestycyjnego  pn. ,,Budowa  budynku  mieszkalnego
terenie MWn.3 z 16,5 m do proponowanych wczesniej wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
12 m. podziemnym (...)”
6. Zmian¢ przeznaczenia terendw  oznaczonych
symbolami U.10, U.11 — tereny zabudowy ustugowe;j
(obszar zwaloryzowany w Mapie roslinnosci Ad.2.
rzeczywistej  jako cenny pod = wzgledem Uwaga nieuwzglgdniona, gdyz kwestionowana zmiana zostata
przyrodniczym), na tereny zieleni o podstawowym wprowadzona do projektu planu w wyniku uwzglednienia uwagi
przeznaczeniu pod publicznie dostgpny park — ZP. ztozonej podczas I wytozenia do publicznego wgladu, w celu
ujednolicenia zasad zagospodarowania terendéw na obszarze
ushugowym w potnocnej czgéci obszaru planu oraz umozliwienia
bardziej racjonalnego zagospodarowania tego terenu, zgodnie z
przyjetymi wskaznikami.
Ad.3.
Uwaga nieuwzgledniona w zakresie przywrocenia w projekcie
planu zasiegu strefy zieleni w terenie oznaczonym symbolem
MW.5. Kwestionowana zmiana zostala wprowadzona do
projektu planu w wyniku uwzglednienia uwagi ztozonej podczas
I wylozenia do publicznego wgladu ze wzglgdu na zmiang
sposobu zagospodarowania na dzialce w zwiazku z rozbudowa
parkingu.
Ad. 4. Ad.4.
nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona dla czeéci terenow U.2-U.5 oraz U.7-

(dla czesci

U.9 objetych ponownym wylozeniem, gdyz kwestionowany
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10.

11.

Ad.6.

terenow U.2-U.5,
U.7-U.9 objetych
ponownym
wyltozeniem)
--- (dla czescei
WW. terendw
nieobjetych
ponownym
wylozeniem)

Ad.6.
nieuwzgledniona(
dla czesci terenow

u.10, U.11
objetych
ponownym
wytozeniem)
--- (dla czgsci
wWWw. terenow
nieobjetych
ponownym
wylozeniem)

zapis zostal wprowadzony do ustalen projektu planu w wyniku
uwzglednienia uwag zlozonych podczas 1 wylozenia do
publicznego wgladu, w celu umozliwienia stworzenia
funkcjonalnego kompleksu ustugowego wzdtuz ul. J. Conrada
(KDGPT.1). Przyjety parametr maksymalnej wysokosci
zabudowy jest zgodny ze Studium. Wyjasnia si¢, iz zgodnie z
ustaleniami  Studium dla terenéw zabudowy ustugowej w
jednostce urbanistycznej nr 22 (Bronowice Centrum),
maksymalna wysoko$¢ zabudowy ustugowej moze wynosi¢ 25
m.

Dla czg$ci ww. terenéw nieobjetych ponownym wylozeniem -
pismo nie stanowi uwagi do projektu planu w rozumieniu
przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie dotycza cz¢sci projektu
planu podlegajacej ponownemu wytozeniu do publicznego
wgladu. W zwigzku z tym nie podlegaja rozpatrzeniu.

Ad.5.

Uwaga nieuwzgl¢dniona, gdyz nie wprowadza si¢ postulowanej
zmiany parametréw i wskaznikow dotyczacych ksztattowania
zabudowy i zagospodarowania terenu oznaczonego symbolem
MWn.3.

Woprowadzenie jednolitych zasad zagospodarowania w ramach
wyznaczonego terenu jest prawidlowe oraz zgodne z przyjetymi
zatozeniami dla tej czeSci obszaru objetego planem,
polegajacymi na strefowaniu wysokosci zabudowy poprzez
obnizanie parametru maksymalnej wysokosci zabudowy w
kierunku zachodnim z uwagi na wystepowanie r6znego rodzaju
zabudowy, tj. mieszkaniowe] wielorodzinnej charakteryzujace;j
sic wyzsza intensywnos$cig (teren MW.7), mieszkaniowej
wielorodzinnej o nizszej intensywnosci (teren MWn.3) i kolejno
mieszkaniowej jednorodzinnej (MNi.2).
Stosujac zasad¢ réwnowazenia interesOw publicznych, jak i
prywatnych oraz zapisy Studium, przy ustalaniu parametrow i
wskaznikow dla przedmiotowego terenu wzigto roéwniez pod
uwagg wydane decyzje administracyjne na tym obszarze, w tym
ostatnie zmiany w sposobie zagospodarowania dziatek nr 74/26 i
75/10, w zwiazku z zakonczong inwestycja pn. ,,Budowa
budynku mieszkalnego wielorodzinnego z ustugami i garazem
podziemnym”, realizowang w oparciu o decyzje o pozwoleniu na
budowg nr 1648/2016 z dnia 19.07.2016 1.

Ad.6.

Uwaga nieuwzgledniona dla czgsci terenéw U.101 U.11 objetych
ponownym wylozeniem gdyz zgodnie z ustaleniami Studium
tereny oznaczone w projekcie planu symbolami U.10 i U.11
znajdujg si¢ w obszarze predysponowanym do petienia funkcji
ustugowe;j.

Dla czeSci ww. terendéw pismo nie stanowi uwagi do projektu
planu w rozumieniu przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie
dotyczy czesci projektu planu podlegajacej ponownemu
wytozeniu do publicznego wgladu. W zwigzku z tym nie podlega
rozpatrzeniu.

175

65

25.11.2020

Sktada wniosek/uwage do linii zabudowy dziatki nr 65
przy ulicy Stowiczej 5. Prosi si¢ o ustalenie linii zabudowy
w odlegtosci 2 lub 2,5 m od jezdni ulicy Stowiczej, z uwagi
na waska dziatkg ktora wynosi 14 m. Obecnie linia ktora

65

41

MWn.4

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona, poniewaz przedmiotowy teren
graniczy bezposrednio z terenem komunikacji oznaczonym
symbolem KDD.4 - ul. Stowicza, ktora posiada status drogi
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1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11.
znajduje si¢ w projekcie planu zagospodarowania publicznej zgodnie z Wykazem drég publicznych Miasta
przestrzennego Azory-Zachod uniemozliwia Krakowa.
zagospodarowanie tej dziatki i zabudowg budynkiem W zwigzku z powyzszym przyjete W planie nieprzekraczalne
mieszkalnym. Odleglo$¢ od granicy zachodniej musi linie zabudowy na terenach przeznaczonych do zainwestowania
wynosi¢ 4 m z uwagi na istniejaca zabudowe szeregowa, powinny uwzglednia¢ minimalne odlegltosci sytuowania
nastgpnie budynek mieszkalny nie moze mie¢ mniej niz budynkow od zewnetrznej krawedzi jezdni zgodnie z przepisami
8m, po odliczeniu muréw zewnetrznych z ociepleniem odrebnymi. W ten sposéb mozliwe bedzie rowniez wyksztatcenie
pozostanie 7 m do zagospodarowania. Wewnatrz budynku linii zabudowy w sposob jednolity dla catego pasa zabudowy
zgodnie z przepisami budowlanymi, wejscie z klatka wzdluz ul. Stowiczej.
schodowa zajmuje 3 m + korytarz 1,20 + $ciana
wewnetrzna z drzwiami do mieszkania 0,20m ogoétem tj.
4,40 m. Szerokos¢ pokoi 2,60 m, zatem aby mozliwa byta
zabudowa dz. 65 zachodzi koniecznos$¢ przeznaczenia 8 m
na budynek i przyblizenia si¢ do dz. drogowej nr 785 ul.
Stowicza. Prosi si¢ o uwzglednienie uwagi
I przyblizenie linii zabudowy do dziatki drogowej ul.
Stowiczej. Linia zabudowy w odlegtosci 2 m od ulicy dla
dziatki nr 65 Ustalona byla w wydanych warunkach
zabudowy nr AU-2/7331/360/07.
Uwaga zawiera zaltaczniki.
176 67 27.11.2020 Stowarzyszenie Dziatajac w imieniu Stowarzyszenia Krakow dla — — ZP.1 uwzgledniona — — —
Krakow dla Mieszkancow, w odpowiedzi na ogloszenie Prezydenta ZD.1 zgodna z
MieszkancoOw Miasta Krakowa z dnia 9 pazdziernika 2020 roku o projektem
ponownym wylozeniu do publicznego wgladu czgsci planu
projektu  miejscowego  planu  zagospodarowania
przestrzennego obszaru "Azory-Zachod" wraz z prognoza
oddziatywania na srodowisko i niezb¢dng dokumentacja,
w otwartym terminie sktada si¢ uwagi do niniejszego
planu i wnosi si¢ o utrzymanie w ostatecznej wersji planu
obecnego przeznaczenia terenow ZP.1 (Teren zieleni
urzadzonej, o podstawowym przeznaczeniu pod skwer,
zieleniec) oraz ZD.1 (Teren ogrodéw dziatkowych).
177 |72 01.12.2020 [...]* Dziatajagc w imieniu [...]* oraz [...]*, ponownie wnosi o| 108/1 41 KDL.3 — nieuwzgledniona |Uwaga nieuwzgledniona w zakresie czg$ci przedmiotowych
[...]* przeznaczenie w planie miejscowym powyzszych dziatek | 108/2 u.10 (dla czgsci terenu | dziatek objetych zakresem ponownego wylozenia tj. :
reprezentowani tj. dziatek ewidencyjnych numer 108/1, 108/2 i 107 obr. 107 KDGPT.1 objetej o fragmentow dziatek nr 108/1 i 108/2 potozonych w terenie
wspolnie przez 41 Krowodrza (ewentualnie wickszego fragmentu ponownym KDL.3,
Radce Prawnego | powyzszych dziatek) pod zabudowe ustugowa (U) poprzez wytozeniem) e fragmentu dziatki nr 107 potoZonego w terenach U.10 i KDL.3
[...]* wlaczenie ich do ustanowionego w projekcie piano --- (dla czgsci poniewaz utrzymuje si¢ projektowany teren komunikacji KDL.3,
178 107 30.11.2020 [.]* miejscowego obszaru oznaczonego symbolem U.10. terenu nieobjetej | majac na uwadze konieczno$é zapewnienia whasciwej obstugi
L] ) o ponownym komunikacyjnej dla wyznaczonych terenéw zabudowy
reprez.e.r.nowani Uwaga Zawlera Uzasadmeme- wylozeniem) ustugowej U.10 i U.11 oraz utrzymuje si¢ zasieg terenu U.10.
wspolnie przez Uwaga zawiera zalgcznik. Ponadto zaznzicza sie, ze plan otrzymat pozytywne_uzgodnienie
Radce Prawnego zarzadcy droég publicznych (ZDMK) - pismo znak:

[L..]*

IW.460.4.16.2016 z dnia 13.08.2019 r. Przyjete w projekcie
planu linie rozgraniczajace terenu KDL.3 i KDGPT.1
uwzgledniaja rozwigzanie koncepcyjne w zakresie uktadu
drogowego dla zadania ,,Obstuga komunikacyjna terenéw
zlokalizowanych przy ul. Conrada migdzy hotelem Conrad a
terenami PKP w zwiazku z procedowanym mpzp ,,Azory
Zachod”.

Ponadto zaznacza sig, ze przedtozona koncepcja rozwigzania
komunikacyjnego zostata pozytywnie zaopiniowana przez
Zarzad Drog Miasta Krakowa pismem znak: IW.460.3.949.2018
z dnia 08.04.2019 .

Dla czgéci przedmiotowych dziatek pisma nie stanowig uwag do
projektu planu w rozumieniu przepisow art. 18 ust. 1 ustawy,
gdyz nie dotyczy czesci projektu planu podlegajacej ponownemu
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wylozeniu do publicznego wgladu. W zwigzku z tym nie podlega
rozpatrzeniu.

179 76 30.11.2020 [...]* Nie zgadza si¢ na wyznaczenie w projekcie MPZP 833/4 41 KDL.5 - - Dziatka o numerze 833/4 znajduje si¢ poza obszarem objetym
przebiegu drogi oznaczonej w projekcie planie jako planem. Niemniej jednak ze wzgledu na tres¢ uwagi w
KDL.5, taczacej ul Radzikowskiego z ul Conrada, rozpatrzeniu odniesiono sie do terenu KDL.5.
biegnagca wzdluz nasypu kolejowego na odcinku Pismo nie stanowi uwagi do projektu planu w rozumieniu
oznaczonym nr 833/4. przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie dotyczy czgéci projektu
(). planu podlegajacej ponownemu wylozeniu do publicznego

wgladu. W zwigzku z tym nie podlega rozpatrzeniu.

180 77 30.11.2020 [...]* W zwigzku z tym, Ze na obszarze Azory-Zachod jedynym — — MWn.5 — nicuwzgledniona | W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
obszarem zielonym s3 zamknigte prywatne ogrodki przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
dziatkowe ZD.1 sprzeciwia si¢ przeksztalceniu terenu zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
zieleni urzadzonej oznaczonej symbolem ZP.1 na teren organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinnej  niskiej ust.4 wymienionej ustawy).
intensywnosci oznaczony symbolem MWn.5. Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Zmiana ta spowodowalaby pozbawienie okolicznych Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
mieszkancow jedynego dostgpnego skrawka zieleni (Bronowice Centrum), w tereniec o glownym kierunku
ogoblnodostepne;. zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej

wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowg¢ mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztaltowania
zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzieto pod uwage
zardwno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone
w Studium, jak i istniejgce zainwestowanie (charakter i gabaryty
sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
wiascicieli nieruchomos$ci, wyrazone w trakcie 1 wyltozenia
projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono roéwniez w
jego potudniowej czesci strefe zieleni w celu zapewnienia
odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata
decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia
inwestycyjnego  pn. ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.

181 79 29.11.2020 [...]* Przeciwstawiaja si¢ planowi zmianie przeksztalcenia — — MWn.5 — nieuwzgledniona | W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

[...]* terenu ZP. 1 na MWn. 5. przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z

W okolicy nie ma zadnego parku, skweru itp., natomiast
ostatnia przestrzen zostanie mieszkancom zabrana pod
wysoka zabudowe.

Parkowanie na ulicy Podkowinskiego juz teraz jest
koszmarem, a co bedzie kiedy powstang w tym miejscu
kolejne mieszkania?

Mieszkancy maja nadzieje, ze zmiana przeznaczenia
omawianego terenu nie dojdzie do skutku.

zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
(Bronowice Centrum), w terenie o glownym kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowe mieszkaniowsa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztaltowania
zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwagg
zarowno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone
w Studium, jak i istniejace zainwestowanie (charakter i gabaryty
sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
wiascicieli nieruchomos$ci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia
projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono réwniez w
jego potudniowej czeSci strefe zieleni w celu zapewnienia
odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Nalezy roéwniez zaznaczyC, iz stosujac zasade roOwnowazenia
interesOw publicznych, jak i prywatnych, zgodnie ze zglaszanymi
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postulatami w trakcie procedury planistycznej postanowiono

przeznaczy¢ dziatki nr 715/2, 712/7, 712/8 oraz czg$¢ dziatki nr

711/7 na potrzeby lokalnej spotecznosci dla uporzadkowania

probleméw komunikacyjnych w ciagu ul. W. Podkowinskiego

oraz poprawy dostepnosci miejsc postojowych w tym rejonie. W

tym celu wyznaczono w planie:

- Teren obstugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony
symbolem KU.1, o podstawowym przeznaczeniu pod
parking,

- Teren drogi publicznej klasy dojazdowej oznaczony
symbolem KDD.1 (ul. W. Podkowifiskiego) w wariancie
zakladajacym przedluzenie istniejacej drogi dla potrzeb
realizacji placu do zawracania na dz. nr 711/7.

Jednocze$nie wyjasnia sig, iz w przypadku realizacji inwestycji

w terenic MWn.5 obstluga parkingowa terenu musi zostaé

zapewniona zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, a miejsca

postojowe beda lokalizowane i bilansowane w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do

decyzji administracyjnej lub zgloszeniem. W zwigzku z

powyzszym nie ma zagrozenia iz warunki parkingowe pogorsza

si¢ na terenach sasiadujacych z terenem MWn.5.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata

decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia

inwestycyjnego  pn. ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.

182 80 28.11.2020 [...]* Nie zgadza si¢ na budowe drogi oznaczonej w planie jako | 833/4 41 KDL.5 - - Dziatka o numerze 833/4 znajduje si¢ poza obszarem objetym
KDL.5 taczacej ul. Radzikowskiego z ul. Conrada, planem. Niemniej jednak ze wzgledu na tres¢ uwagi w
biegnaca wzdluz nasypu kolejowego na odcinku rozpatrzeniu odniesiono sie do terenu KDL.5.
oznaczonym nr 833/4. Pismo nie stanowi uwagi do projektu planu w rozumieniu

przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie dotyczy czgsci projektu

Uzasadnienie: planu podlegajacej ponownemu wytozeniu do publicznego
W bezposrednim sagsiedztwie planowanej drogi istnieja wgladu. W zwiazku z tym nie podlega rozpatrzeniu.
budynki wielorodzinne, ktorych warunki mieszkaniowe
zmienig sie drastyczne - wjazd/wyjazd z posesji zostanie
utrudniony samo wiaczenie si¢ do ruchu bedzie stanowic
ogromny problem. Droga ta spowoduje przesunigcie ruchu
pod okna istniejagcych budynkéw a co za tym idzie
nadmierny wzrost hatasu i spalin.
Planowana droga jest spokojng droga osiedlowa gdzie
mieszkancy spaceruja z dzie¢mi, psami, jezdza na
rowerach. Nadanie planowanej drodze statusu drogi
lokalnej  spowoduje  gwalttowny  wzrost iloSci
przejezdzajacych samochodow w tym samochodow
cigzarowych. Wszystko to wplynie na spadek wartosci
mieszkan.
183 |82 29.11.2020 [...]* W zwigzku z tym, iz na obszarze miejsca zamieszkania — — MWn.5 — nieuwzgledniona | W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

osoby skladajacej uwage jedynym matym obszarem
zielonym sa prywatne ogrodki dziatkowe ZP.1, sprzeciwia
si¢ przeksztalceniu terenu zieleni urzadzonej na teren
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinnej  niskiej
intensywnosci MWn.5. Dodatkowo kolejne domy na
koncu  jednokierunkowej  ulicy = Podkowinskiego
sparalizuja ruch oraz jeszcze bardziej ogranicza
mozliwo$¢ parkowania samochodéw mieszkancow
wzdtuz ulicy.

przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla
organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
(Bronowice Centrum), w terenic o glownym kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowe mieszkaniows
wielorodzinng niskiej intensywnosci.
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11.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztattowania

zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwagg

zarowno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone

w Studium, jak i istniejace zainwestowanie (charakter i gabaryty

sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne

wiascicieli nieruchomosci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia

projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono réwniez w

jego potudniowej czes$ci strefe zieleni w celu zapewnienia

odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Nalezy rowniez zaznaczy¢, iz stosujac zasade roOwnowazenia

intereséw publicznych, jak i prywatnych, zgodnie ze zglaszanymi

postulatami w trakcie procedury planistycznej postanowiono
przeznaczy¢ dziatki nr 715/2, 712/7, 712/8 oraz cz¢$§¢ dziatki nr

711/7 na potrzeby lokalnej spotecznosci dla uporzadkowania

probleméw komunikacyjnych w ciggu ul. W. Podkowinskiego

oraz poprawy dostepnosci miejsc postojowych w tym rejonie. W

tym celu wyznaczono w planie:

- Teren obstugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony
symbolem KU.1, o podstawowym przeznaczeniu pod
parking,

- Teren drogi publicznej klasy dojazdowej oznaczony
symbolem KDD.1 (ul. W. Podkowinskiego) w wariancie
zakladajacym przedtuzenie istniejacej drogi dla potrzeb
realizacji placu do zawracania na dz. nr 711/7.

Jednocze$nie wyjasnia sig, iz w przypadku realizacji inwestycji

w terenic MWn.5 obstluga parkingowa terenu musi zostaé

zapewniona zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, a miejsca

postojowe beda lokalizowane i bilansowane w obregbie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do

decyzji administracyjnej lub zgloszeniem. W zwigzku z

powyzszym nie ma zagrozenia iz warunki parkingowe pogorsza

si¢ na terenach sasiadujacych z terenem MWn.5.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata

decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia

inwestycyjnego  pn. ,,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.

184

87

30.11.2020

Ponawiaja wnioski i uwagi do tej czgs$ci planu, ktéra

dotyczy ich nieruchomosci przy ul. Podkowinskiego w

Krakowie, dziatek o numerach 706/3, 707/2, 709/75,

711/7, 712/8, 715/2 obr. 41 Krakow-Krowodrza (w

poprzedniej korespondencji dotaczony byt zalacznik z

zaznaczonym terenem, nalezagcym do nich, a bedacym

przedmiotem planu):

1. Ogoblna uwaga do planu dotyczy prawa mieszkancow do
ksztattowania charakteru zabudowy terenu, do ktérego
posiadaja tytul prawny, na tej samej zasadzie, jak inni
wiasciciele nieruchomosci, zlokalizowanych przy tej
samej ulicy, ktorzy dokonali ich zabudowy domami
mieszkalnymi, zgodnie z wlasnym uznaniem i
wlasnymi potrzebami. Jezeli wlasciciele sgsiednich
nieruchomos$ci chca wigcej zieleni, czy parkingdw,
mogli 0 tym pomysle¢ przy realizacji inwestycji na
wiasnych nieruchomosciach, a nie na terenie nalezgcym
do sktadajacych uwagg.

2. Popierajg zmiang w stosunku do pierwszego projektu

706/3
707/2
709/75
711/7
712/8
715/2

41

MWn.5
KU.1
KDD.1

Ad.1.

Ad.2.
uwzgledniona
—zgodna z
projektem
planu

Ad.1.

Ad.1.

Tres¢ pisma w zakresie pkt 1 nie stanowi uwagi do planu w
rozumieniu art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie kwestionuje zapisow
projektu planu, ani nie zawiera konkretnych propozycji jego
zmiany

Ad.2.

Uwaga uwzgledniona w zakresie utrzymania przeznaczenia
podstawowego dla dziatek nr 706/3, 707/2, 709/75 oraz cze¢sci
dzialki nr 711/7 pod teren zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej niskiej intensywno$ci oznaczony symbolem
MWn.5, o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe
budynkiem mieszkalnym wielorodzinnym niskiej intensywnosci
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planu, dokonang rozporzadzeniem Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 22 czerwca 2020 r. a dotyczaca dziatek
706/3, 707/2, 709/75, 711/7, na ktérych w obecnym Ad.3 Ad.3. Ad.3.
projekcie przyje¢to zabudowg MWn.5. - -—-- Tre$¢ pisma w zakresie pkt. 2 nie stanowi uwagi do projektu
Wnoszg, aby taki charakter zabudowy pozostawiono w planu w rozumieniu przepisow art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie
procedowanym planie zagospodarowania terenu, z dotyczy czgéci projektu planu podlegajacej ponownemu
uwagg ze powinno dotyczy¢ to catego obszaru tych wylozeniu do publicznego wgladu. W zwiazku z tym nie podlega
dziatek. rozpatrzeniu.
3. Ponownie  kwestionuja = przyjecie = w  planie
zagospodarowania dla dzialek 712/8 i 715/2 sposobu Ad.4. Ad.4.
zagospodarowania jako KU (ustugi komunikacji). Pismo nie stanowi uwagi do projektu planu w rozumieniu
Uwazaja, ze kazdy inwestor, realizujacy zabudowe na przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy poniewaz og6lne stwierdzenie w
wlasnym terenie, winien zabezpieczy¢ odpowiednia pkt 4 przedmiotowej uwagi dotyczace wydanych decyzji
ilos¢ miejsc postojowych i odpowiednie rozwigzania administracyjnych, kwestii finansowych czy sprzeciwu wobec
komunikacyjne. Nie mozna zaktadaé, ze jednym wolno procedowanego planu nie kwestionuje poszczegdlnych zapisow
realizowa¢ inwestycje budowlane w postaci zabudowy projektu planu, ani nie zawiera konkretnych propozycji jego
mieszkaniowej, a sgsiad moze budowaé jedynie zmiany. W zwiazku z tym nie podlega rozpatrzeniu.
parkingi pod potrzeby tych pierwszych. Takie
rozwigzania wprowadzaja zasad¢ prawnej nieréwnosci
spotecznej stron i naruszaja dobrosasiedzkie stosunki.
Dodatkowo narusza to prawny i faktyczny interes jednej
strony na rzecz drugiej. W tym wypadku mieszkancy
byliby strona, ktora ponosi strat¢ na rzecz sasiadow.
4. W dalszym ciagu podtrzymuja ich uwagi oraz
merytoryczne uzasadnienie skierowane do UMK
pismem z dnia 4 maja 2020 r.
I wskazuja, ze ich inwestycja w nieruchomo$¢ byla
zaakceptowana wczesniejszymi aktami prawnymi
(wydanymi decyzjami WZiZT wraz z dokonanymi
analizami  urbanistycznymi). Zmiana charakteru
zabudowy oraz ograniczenie mozliwosci zabudowy
spowoduje straty materialne zwigzane z poczynionymi
naktadami finansowymi z ich strony.
Sprzeciwiaja si¢ aktowi prawnemu w postaci planu
zagospodarowania, ktory ewidentnie spowoduje utratg
ich naktadéw inwestycyjnych.
Uwaga zawiera zatacznik.
185 93 01.12.2020 S)F Zwraca si¢ z prosba o rozpatrzenie zmian klasyfikacji 59/7 41 MWwn.2
nastepujacych terenéw w przygotowywanym MPZP dla 59/8 MWn.4
rejonu Krakow — Azory-Zachod. 58/2 KDL.4
1. MWn.2 — wnioskuje si¢ o zmian¢ klasyfikacji terenu 64/1 KDD.2 Ad.1., Ad.3. Ad.1., Ad.3. Ad.1., Ad.3.
z MWn.2 na MNi.2 zgodnie z otaczajacymi dziatkami 65 us -- Pismo w zakresie pkt 1 i 3 nie stanowi uwagi do projektu planu
2. MWn.4 — wnioskuje o zmiang klasyfikacji terenu z 76/8 uy W rozumieniu przepisow art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie dotyczy
MWn.4 na MNi.2 zgodnie z otaczajgcymi dziatkami, 76/7 Ad.2. Ad.2. czgséei projektu planu podlegajacej ponownemu wylozeniu do
3. Otwarcie ulicy Stowiczej na ul. Opolskg — wnioskuje |  76/10 — nieuwzgledniona | publicznego wgladu. W zwigzku z tym nie podlega rozpatrzeniu.
o nieotwieranie tej ulicy z Opolskg dla ruchu 75/9
samochodowego. 74/13 Ad.2.
73/6 Uwaga nieuwzgledniona, poniewaz teren oznaczony symbolem
Uzasadnienie: 73/4 MWn.4 zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w

Ad.1.

e Zaproponowany dach ptaski nie odpowiada
dachom w zabudowie pomig¢dzy ulicami Fiszera i
Stowicza.

e Wysoko$¢ zabudowy moze
zacienianie w istniejagcych domach.

e (Odlegtos¢ linii zabudowy od strony wschodniej i
zachodniej nie jest okreslona, w zwigzku z czym
mozna budowaé¢ 3 lub 4 m od granicy co

powodowac

jednostce urbanistycznej nr 22 (Bronowice Centrum), w terenie
o gtéwnym kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej  wielorodzinnej), stad  utrzymuje = si¢
przeznaczenie podstawowe w planie pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinna.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla
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spowoduje zacienianie domoéw na wschod od organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
dziatki — domy te maja obecnie minimalne ust.4 wymienionej ustawy).
odlegtosci od granicy, zabudowa jednorodzinna i Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztaltowania
niska ma tez inny charakter, ktory spowodowatby zabudowy i zagospodarowania Wymienionych terenow wzigto
mniejsze zacienianie. pod uwage zaréwno standardy przestrzenne i wskazniki
e To ostatni zielony teren w okolicy z licznymi zabudowy okreslone w Studium, jak i istniejace zainwestowanie
siedliskami ptakow, jezy i gryzoni, w okolicy nie (charakter i gabaryty sasiadujacej zabudowy jednorodzinnej), a
ma parku, tereny zielone zostaly w wigkszosci takze zamierzenia inwestycyjne wtascicieli nieruchomosci,
usunigte z planu co utrudnia rekreacje wyrazone w trakcie I wylozenia projektu planu do publicznego
mieszkancow. wgladu.
e Caly pas od ulicy Radzikowskiego, migdzy
ulicami Fiszera a Stowicza jest zabudowany
zabudowa jednorodzinng i szeregowa, niska,
zazwyczaj o wysokosci maksymalnej kalenicy
okoto 10 m. Tereny zabudowy wielorodzinnej
oddzielone sg w sposob znaczacy ciagami
komunikacyjnymi.
Ad.2.
e Caly pas od ulicy Radzikowskiego, migdzy
ulicami Fiszera a Stowicza jest zabudowany
zabudowa jednorodzinng i szeregowa, niska,
zazwyczaj o wysokosci maksymalnej kalenicy
okoto 10 m. Tereny zabudowy wielorodzinnej
oddzielone sg w sposob znaczacy ciagami
komunikacyjnymi. Taka Kklasyfikacja terenu
pozwoli na zbudowanie bloku mieszkaniowego
pomiedzy domkami jednorodzinnymi, zaciemni
ich ogrody i pogorszy jakos¢ zycia mieszkancow.
e Ulica Stowicza nie jest przystosowana do
przyjecia ruchu z zabudowy wielorodzinne;j.
Ad.3.
Ulica Radzikowskiego jest obecnie drogg o ograniczone;j
predkosci (30 — 40 km/h) z waskimi chodnikami,
wzmozonym ruchem pieszych, rowerzystow i os6b na
hulajnogach. W okolicy mieszka wiele dzieci, ktore
poruszajg si¢ po chodnikach, poniewaz najblizsze tereny
rekreacyjne sa odlegte. W zwigzku z tym, nie jest to ulica
przygotowana na wzmozony ruch samochodowy
przekierowany z ulicy Opolskiej/Conrada. Juz dzis, w
okresach podwyzszonego ruchu kierowcy skrecaja w ulice
Radzikowskiego przy stacji benzynowej przy ROK, aby
oming¢ korki, co powoduje wzmozony ruch i
niebezpieczenstwo na matlej, waskiej i nieprzygotowanej
do tego ulicy Radzikowskiego.
Uwaga zawiera zatacznik.
186 |97 30.11.2020 SF Sprzeciwia sig przeksztatceniu terenu zieleni oznaczonego MWn.5 nieuwzgledniona | W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

symbolem ZP.1 na teren zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej  niskiej intensywno$ci  oznaczonej
symbolem MWn.5.

Uzasadnienie:

Zgodnie z przyjeta przez Rade Miasta Krakowa Uchwata
NR XXXVI/929/20 z dn. 26 lutego 2020 r. Azory
zaliczane s3 do jednego z obszaréw degradacji spoteczne;j
ze wzgledu na niski wskaznik nasycenia terenami zieleni
o funkcji rekreacyjnej (5.69-70)., co stanowi istotny
problem dla spolecznosci lokalnej. Wysoki poziom
koncentracji zabudowy mieszkaniowej i ustugowej oraz

przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
(Bronowice Centrum), w terenic o glownym kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.
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10.

11.

brak miejsc parkingowych (ktére pierwotnie miaty
powstac¢ za ostatnim budynkiem przy ul. Podkowinskiego)
pozbawit mieszkancow  przestrzeni do bezpiecznego
poruszania si¢ wokol osiedla. Niedawno odnowiona
nawierzchnia jedynej drogi dojazdowej do budynkow jest
waska i ruchliwa, a sposob parkowania pojazdow wzdhuz
tej ulicy czy w poprzek dodatkowo utrudnia utrzymanie
stosownej odleglosci i widocznos$ci, co stanowi realny
problem dla rodzin z matymi dzie¢mi. Warto zaznaczy¢,
ze podziemne garaze posiadaja jedynie jedna droge
wjazd/wyjazd, co w przypadku zagrozenia pozarowego
znaczgco zmniejsza szans¢ mieszkancéw na skuteczng
pomoc czy ucieczke z miejsca zdarzenia. Trudno sobie
wyobrazi¢ powstanie kolejnego budynku, ktory miatby
spehia¢ standardy jakos$ci zycia dla nowych mieszkancow
oraz tych, ktorzy od lat staraja si¢ ,,zy¢" na zatloczonym
osiedlu, angazowac w utrzymanie porzadku i troszczy¢ si¢
0 mikro tereny zielone.

...

Jedynym obszarem zielonym s3 zamknigte ogrodki
dziatkowe ZD.1. W praktyce oznacza to, ze mieszkancy
nie maja do nich dostgpu, wiec problem (nie)dostepnosci
pozostaje.

Prosi si¢ o zwigkszenie udziatu publicznych terenow
zieleni wokot osiedla, czyli nasycenie terenami zielonymi
poprzez zagospodarowanie tej niewielkiej, i jedynej,
wolnej przestrzeni, ktoéra znajduje si¢ w miejscu
przeznaczonym na zabudowe mieszkaniows.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztattowania

zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwagg

zarowno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone

w Studium, jak i istniejace zainwestowanie (charakter i gabaryty

sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne

wiascicieli nieruchomos$ci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia

projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono réwniez w

jego potudniowej czes$ci strefe zieleni w celu zapewnienia

odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Nalezy rowniez zaznaczy¢, iz stosujac zasade roOwnowazenia

interes6w publicznych, jak i prywatnych, zgodnie ze zgtaszanymi

postulatami w trakcie procedury planistycznej postanowiono
przeznaczy¢ dziatki nr 715/2, 712/7, 712/8 oraz cz¢$§¢ dziatki nr

711/7 na potrzeby lokalnej spotecznosci dla uporzadkowania

probleméw komunikacyjnych w ciagu ul. W. Podkowinskiego

oraz poprawy dostepnosci miejsc postojowych w tym rejonie. W

tym celu wyznaczono w planie:

- Teren obstugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony
symbolem KU.1, o podstawowym przeznaczeniu pod
parking,

- Teren drogi publicznej klasy dojazdowej oznaczony
symbolem KDD.1 (ul. W. Podkowinskiego) w wariancie
zakladajagcym przedtuzenie istniejacej drogi dla potrzeb
realizacji placu do zawracania na dz. nr 711/7.

Jednocze$nie wyjasnia sig, iz w przypadku realizacji inwestycji

w terenic MWn.5 obstluga parkingowa terenu musi zostaé

zapewniona zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, a miejsca

postojowe beda lokalizowane i bilansowane w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do

decyzji administracyjnej lub zgloszeniem. W zwigzku z

powyzszym nie ma zagrozenia iz warunki parkingowe pogorsza

si¢ na terenach sasiadujacych z terenem MWn.5.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata

decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia

inwestycyjnego  pn. ,,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.
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W zwigzku z tym, iz na obszarze Azory-Zachod jedynym
obszarem zielonym s3 zamknigte, prywatne ogrodki
dziatkowe ZD.1. Sprzeciwia si¢ przeksztatceniu terenu
zieleni oznaczonego symbolem ZP.1 na teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej niskiej intensywnosci
oznaczonej symbolem MWn.5. Zmiana ta spowodowataby
pozbawienie okolicznych mieszkancow jedynego skrawka
zieleni ogdlnodostepne;.

Dodatkowo ul. W. Podkowinskiego jest bardzo zattoczona
samochodami, brakuje miejsc parkingowych dla
aktualnych mieszkancow. Kolejne budynki
spowodowatyby catkowity zator ulicy oraz utrudnienia
zwigzane z dojazdem do budynkoéw, samochodow strazy
pozarnej oraz karetek pogotowia.

MWn.5

nieuwzgledniona

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla
organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
(Bronowice Centrum), w terenie o glownym kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztattowania
zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwagg
zarowno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone
w Studium, jak i istniejace zainwestowanie (charakter i gabaryty
sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
wiascicieli nieruchomosci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia
projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono réwniez w
jego potudniowej czesci strefe zieleni w celu zapewnienia
odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.
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11.

Nalezy réwniez zaznaczyé, iz stosujac zasade rownowazenia

interesow publicznych, jak i prywatnych, zgodnie ze zglaszanymi

postulatami w trakcie procedury planistycznej postanowiono
przeznaczy¢ dziatki nr 715/2, 712/7, 712/8 oraz cz¢$§¢ dziatki nr

711/7 na potrzeby lokalnej spotecznosci dla uporzadkowania

probleméw komunikacyjnych w ciaggu ul. W. Podkowinskiego

oraz poprawy dostepnosci miejsc postojowych w tym rejonie. W

tym celu wyznaczono w planie:

- Teren obstugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony
symbolem KU.1, o podstawowym przeznaczeniu pod
parking,

- Teren drogi publicznej klasy dojazdowej oznaczony
symbolem KDD.1 (ul. W. Podkowinskiego) w wariancie
zakladajacym przedtuzenie istniejacej drogi dla potrzeb
realizacji placu do zawracania na dz. nr 711/7.

Jednocze$nie wyjasnia sig, iz w przypadku realizacji inwestycji

w terenic MWn.5 obstluga parkingowa terenu musi zostaé

zapewniona zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, a miejsca

postojowe beda lokalizowane i1 bilansowane w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do

decyzji administracyjnej lub zgloszeniem. W zwigzku z

powyzszym nie ma zagrozenia iz warunki parkingowe pogorsza

si¢ na terenach sasiadujacych z terenem MWn.5.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata

decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia

inwestycyjnego  pn. ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.
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W zwiazku z tym, iz na obszarze Azory-Zachod jedynym
obszarem zielonym s3 zamknigte, prywatne ogrodki
dziatkowe ZD.1. Sprzeciwia si¢ przeksztalceniu terenu
zieleni oznaczonego symbolem ZP.1 na teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej niskiej intensywnosci
oznaczonej symbolem MWn.5. Zmiana ta spowodowataby
pozbawienie  okolicznych  mieszkancow  jedynego
dostepnego skrawka zieleni ogdlnodostepne;.

MWn.5

nieuwzgledniona

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
(Bronowice Centrum), w terenie o glownym kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowg¢ mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztaltowania
zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwagg
zarowno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone
w Studium, jak i istniejace zainwestowanie (charakter i gabaryty
sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
wiascicieli nieruchomos$ci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia
projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono rowniez w
jego potudniowej czgsci strefe zieleni w celu zapewnienia
odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostala
decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia
inwestycyjnego  pn. ,Budowa  budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.
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189 |101 30.11.202 [...]*
Zwraca uwage, ze Wwyznaczenie terenu zabudowy MWn.5 nieuwzgledniona | W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
190 106 30.11.2020 ] mieszkaniowej wielorodzinnej stanowi nieproporcjonalng przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z

i nieuzasadniong ingerencj¢ w dotychczasowy tad
przestrzenny obszaru, jest niezgodne z dotychczasowymi
aktami planowania w zakresie ochrony $rodowiska oraz
dokonane zostalo z naruszeniem procedury oceny
oddziatywania na $rodowisko. Jednocze$nie wskazuje, ze
inwestycja  skutkowa¢  bedzie  nieuzasadnionym
pogorszeniem warunkow zycia mieszkancow i w zwiazku
z powyzszym przekazuje zdecydowany sprzeciw
wzgledem zaplanowania budowy mieszkaniowej MWn.5
w projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru ,,Azory Zachdd”.

I. Przede wszystkim nalezy zwrdoci¢é uwage na
naruszenie przez wskazane ustalenia projektu planu
granic wiladztwa planistycznego, ktére przystuguje
gminie (miastu). Zgodnie z art. 1 ust 3 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
decyzje planistyczne powinny opiera¢ si¢ na opartym
o zasad¢ proporcjonalno$ci wywazeniu réznych
interesoOw (publicznych i prywatnych).

Il. Mamy tu do czynienia z negatywnymi skutkami
budowy wskazanej nieruchomosci na poziom zycia
mieszkancoOw obszaru osiedla Azory Zachdd.
Potwierdzajg to zapisy przedstawionej w zwigzku z
planem prognozy oddziatywania na $rodowisko. Z
tresci wskazanego dokumentu wynika, ze realizacja
plamu  skutkowaé¢ bedzie niekorzystnymi dla
srodowiska przyrodniczego zmianami. Istotnym
problemem ochrony $rodowiska, z punktu widzenia
realizacji dokumentu, jest notowana niska' jakos¢
powietrza atmosferycznego. Kolejnym istotnym
problemem bedzie wzrost powierzchni terenow
docelowych, niekorzystnych zmianach w sposobie
zagospodarowania i funkcji uzytkowania, na pow.
okoto 7,39 ha (ok. 19,4% powierzchni obszaru).
Szczegdtowa  analiza  struktury  przeznaczenia
wskazuje ubytek powierzchni terenow zieleni
nieurzadzonej, co skutkuje niekorzystnymi dla
srodowiska przyrodniczego zmianami (s. 48
prognozy). Nalezy przypuszcza¢, ze jako$¢
srodowiska obszaru w najblizszych latach po
uchwaleniu planu nie ulegnie z tego powodu
poprawie, a nawet lokalnie moze si¢ pogorszyc.
Lokalne pogorszenie (krétkoterminowe), dotyczyto
bedzie jakosci powietrza (wzrost emisji pytow i
gazow, wzrost poziomu hatasu — wywotane wigkszym
natezeniem ruchu pojazdow); natomiast pogorszenie
dlugoterminowe i trwate dotyczylo bedzie biosfery
(wycinka ro$linnosci 1 degradacja gleby pod
budowle).

Il. Przeznaczenie nowych terenéw do zainwestowania,
kosztem zmniejszenia terendw zieleni urzadzonej i
nieurzadzonej, wplynie na zubozenie réznorodnosci
biologicznej obszaru analizy oraz zmniejszenie
powierzchni biologicznie czynnej w wyniku budowy
nowych obiektéw budowlanych, co pogorszy warunki

zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
(Bronowice Centrum), w terenie o glownym kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowge mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnoSci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztaltowania
zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzieto pod uwage
zardwno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okres$lone
w Studium, jak i istniejgce zainwestowanie (charakter i gabaryty
sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
wiascicieli nieruchomos$ci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia
projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono roéwniez w
jego potudniowej czgéci strefe zieleni w celu zapewnienia
odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata
decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia
inwestycyjnego  pn. ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.
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1. 2. 3. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11.
bytowania  gatunkéw  pospolitych.  Ponadto,
zmniejszenie powierzchni biologicznie czynnej w
wyniku budowy nowych obiektow budowlanych
wptynie niewatpliwie na pogorszenie warunkow
bytowania gatunkéw roslin. (...)
191 108 30.11.2020 ]F 1. Jako mieszkancy, chca wiaczenia jednokierunkowego — — ZD.1 Ad.1 Ad.1.

]F ul. Radzikowskiego do ul. Armii Krajowej, dzigki ZP.1 nieuwzgledniona |Ze wzgledu na tres¢ uwagi w rozpatrzeniu odniesiono sie do
temu osiedle otrzyma wyjazd ,,na miasto" — na ten KDL.5 terenéw ZP.1 i ZD.1 w zwiqzku z ich poszerzeniem w liniach
moment nie mamy mozliwo$ci wyjazdu w kierunku rozgraniczajqcych oraz likwidacjg dotychczasowego terenu
zachodnim i pdétnocnym. Powoduje to konieczno$é komunikacji oznaczonego symbolem KDL.3 w wyniku
objazdow przez ciagle zakorkowany §limak na uwzglednienia uwag zlozonych w ramach I wylozenia do
Weissa. Wlaczenie naszym zdaniem nie wymaga publicznego wglgdu.
zajmowania ogrodkow dziatkowych. Nie musi Uwaga nieuwzgledniona, gdyz kwestionowana zmiana
powodowa¢ wjazdu prosto do tunelu, zawsze mozna polegajaca na  likwidacji  polaczenia  drogowego  ul.
zawroci¢ na rondzie. Nie zwigkszy to tez ruchu, na Radzikowskiego z ul. Armii Krajowej zostata wprowadzona do
Radzikowskiego jest wiele progéw zwalniajacych i ustalen projektu planu w wyniku uwzglednienia uwag ztozonych
mozliwo§¢ wjazdu z Radzikowskiego na Armii podczas I wylozenia do publicznego wgladu.

Krajowej bedzie stuzyé przede wszystkim
mieszkancom.
2. Ponadto zgadzaja si¢ na droge wzdluz nasypu Ad.2 Ad.2 Ad.2.
kolejowego do ul. Conrada - zakladajac Tres¢ pisma w zakresie pkt. 2 nie stanowi uwagi do projektu
wybudowanie miejsc postojowych wzdluz nasypu, planu w rozumieniu przepisow art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie
skosnie. Pomoze to bardzo w trudnej sytuacji dotyczy cze$ci projektu planu podlegajacej ponownemu
parkingowej. wylozeniu do publicznego wgladu. W zwigzku z tym nie podlega
rozpatrzeniu.
192 109 30.11.2020 LF Zwraca si¢ z prosba o ponowne rozpatrzenie stanowiska i | 883/4 41 KDL.5 --- -—- Dziatka o numerze 833/4 znajduje si¢ poza obszarem objetym

decyzji odnos$nie budowy drogi publicznej taczacej ul.
Radzikowskiego z ul. Conrada, oznaczonej w planie jako
KDL.5, biegnaca wzdtuz nasypu kolejowego na odcinku
0znaczonym numerem 833/4.

W roku 2018 mieszkancy tej czesci rejonu Azory Zachod
sktadali protesty do Pana Prezydenta z prosba o wycofanie
projektu rzeczonej drogi z planéw zagospodarowania.
Owe protesty zostaly poparte przez Rade Dzielnicy IV w
wydanej uchwale nr LIV/518/2018, po publikacji ktorej
mieszkancy uznali wystarczajace zabezpieczenie swoich
potrzeb i interesow. W migdzyczasie odbyly si¢ dwa
spotkania planistyczne, na ktoérych zglaszano problem,
jednakze uwagi zglaszane przez mieszkancow nie zostaty
uwzglednione. Wystapienie przeciw glosom lokalnej
spoleczno$ci  spotyka si¢ zatem z uzasadnionym
protestem, ktory niniejszym jest zglaszany ponownie.

W bezposrednim sasiedztwie planowanej drogi istnieja
budynki wielorodzinne, ktorych warunki mieszkaniowe
zmienig si¢ drastyczne - wjazd/wyjazd z posesji zostanie
utrudniony, a samo wlaczenie si¢ do ruchu stanowi¢ bedzie
ogromny problem. Droga ta spowoduje przesunigcie ruchu
pod okna istniejagcych budynkéw, a co za tym idzie
nadmierny wzrost hatasu i emisji spalin w bezposrednim
otoczeniu obszaru zamieszkania.

Planowana droga ma stuzy¢ w przysztosci do
rozladowania ruchu przez nasze osiedle, aktualnie droga
na odcinku od ul. Radzikowskiego do naszych blokow jest
spokojna droga osiedlowa, gdzie mieszkancy spaceruja z
dzie¢mi, psami, jezdza na rowerach. Uwazam, Ze nadanie
planowanej drodze statusu drogi lokalnej spowoduje

planem. Niemniej jednak ze wzgledu na tres¢ uwagi w
rozpatrzeniu odniesiono si¢ do terenu KDL.5.

Pismo nie stanowi uwagi do projektu planu w rozumieniu
przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie dotyczy czgsci projektu
planu podlegajacej ponownemu wylozeniu do publicznego
wgladu. W zwiazku z tym nie podlega rozpatrzeniu.
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gwaltowny wzrost ilosci przejezdzajacych samochodow,
w tym samochodow cigzarowych.

Dodatkowym aspektem proponowanego projektu jest
zwigkszenie poziomu zagrozen, jakie czyhaja na dzieci
mieszkajace w obszarze Azory Zachod, uczgszczajace
codziennie do Szkoty Podstawowej nr 119. Mimo
oznaczenia strefy 30 km/h i podejmowanych ze strony
zaréwno mieszkancéw, jak i Rady Dzielnicy IV wysitkow
w celu zwickszenia bezpieczenstwa komunikacyjnego,
nadal samodzielne poruszanie si¢ dzieci nie jest
bezpieczne. Przykladem miejsca niebezpiecznego jest
obecny wilot drogi w planowanym korytarzu od ul.
Radzikowskiego — miejsce to cechuje staba widocznosé,
pieszy sa niewidoczni idgc tunelem pod wiaduktem, droga
nie jest wyr6zniona i dochodzi na niej do potracen.

Sie¢ drog Azory Zachdd juz obecnie stanowi odciazenie
niedroznego ciggu ulic Conrada — Opolska, gdzie w
godzinach szczytu setki aut przejezdzajg przez rzeczony
obszar. Proponowane rozwigzanie w zakresie drogi
oznaczonej jako KDL.5 nie stanowi zatem zapewnienia
obstugi komunikacyjnej wskazanego terenu (na co
wskazuje argumentacja przytoczona w ramach zatacznika
do Zarzadzenia nr 1403/2020), lecz odcigzenie
niedroznego systemu potaczen Krakowa Péinocnego.
Biorac pod uwagg powyzsze, zwracam si¢ z uprzejma
prosbe o uwzglednienie potrzeb i intereséw spolecznosci
lokalnej, zamieszkujacej obszar Azory Zachod.
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Nie zgadzaja si¢ na budowe drogi oznaczonej w planie
jako KDL5 taczacej ul Radzikowskiego z ul Conrada,
biegnaca wzdluz nasypu kolejowego na odcinku
oznaczonym nr 833/4.

Uzasadnienie:

W bezposrednim sgsiedztwie planowanej drogi istniejg
budynki wielorodzinne, ktorych warunki mieszkaniowe
zmienig sie drastyczne - wjazd/wyjazd z posesji zostanie
utrudniony samo wiaczenie si¢ do ruchu bedzie stanowic
ogromny problem. Droga ta spowoduje przesunigcie ruchu
pod okna istniejagcych budynkéw a co za tym idzie
nadmierny wzrost hatasu i spalin.

Planowana droga ma stuzy¢é w przyszlosci do
roztadowania ruchu przez nasze osiedle aktualnie droga na
odcinku od Radzikowskiego do naszych blokow jest
spokojng droga osiedlowg gdzie mieszkancy spaceruja z
dzie¢mi, psami, jezdza na rowerach. Uwaza, ze nadanie
planowanej drodze statusu drogi lokalnej spowoduje
gwaltowny wzrost ilosci przejezdzajacych samochodow w
tym samochodow ciezarowych. Wszystkie wyzej
wymienione czynniki wptyna na spadek wartosci naszych
mieszkan.

Wyjazd z ich obecnej drogi osiedlowej jest bardzo
niebezpieczny gdyz skrzyzowanie znajduje si¢ w
bezposrednim sasiedztwie wiaduktu kolejowego ktory
ogranicza widoczno$¢ i dochodzi tam czgsto do kolizji.
Dodatkowo brakuje im terenow zielonych i niszczenie ich
na drogg, ktora jest i tak juz waska, nie ma miejsc
postojowych, jest nieo§wietlona spowoduje same szkody
dla srodowiska oraz lokalnej spotecznosci.

Dodatkowo brakuje zdecydowanie kontynuacji drogi

833/4

41

KDL.5

Dziatka o numerze 833/4 znajduje sie poza obszarem objetym
planem. Niemniej jednak ze wzgledu na tres¢ uwagi w
rozpatrzeniu odniesiono sie do terenu KDL.5.

Pisma nie stanowig uwagi do projektu planu w rozumieniu
przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie dotycza cz¢sci projektu
planu podlegajacej ponownemu wylozeniu do publicznego
wgladu. W zwiazku z tym nie podlegajg rozpatrzeniu.
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rowerowej ktora urywa si¢ po drugiej stronie ulicy

Radzikowskiego, wigc wnioskuje o budowg Sciezki

pieszo-rowerowej z zachowaniem terendw zielonych

zamiast drogi zwigkszajacej natgzenie ruchu i korki oraz

niebezpieczenstwo na ww. skrzyzowaniu.

195 |132 27.11.2020 L]E Jest wspotwlascicielem dziatek 709/2 i 882/2 przy ul.| 709/2 41 KDD.1

Podkowinskiego w Krakowie — tu mieszka. 882/2 MWn.5 Ad.1 Ad.1 Ad.1.

1. Ulica Podkowinskiego — droga miejska ma szeroko$¢ MW.3 Pismo w zakresie pkt 1 nie stanowi uwagi do projektu planu w
4 m od ul. Radzikowskiego, a 90 m na poludnie tez 4 MW.2 rozumieniu przepisow art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie dotyczy
m caly chodnik na tym odcinku juz jest wlasno$cia czgséei projektu planu podlegajacej ponownemu wylozeniu do
prywatng wspotwiascicieli dziatki 709/2 budynek nr publicznego wgladu. W zwigzku z tym nie podlega rozpatrzeniu.
1. Jest to droga ,,$lepa” od strony zachodniej dzien i
noc zajeta przez parkujace samochody mieszkancow Ad.2 Ad.2.
(i nie tylko). Tak wigc do przejazdu pozostaje 2 — 2,5 nieuwzgledniona | W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
m, brak mozliwoSci nawracania tylko cofanie. przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
Dotychczas do nawracania pojazdy wykorzystuja zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
stromy zjazd do garazy przy budynku nr 1 naruszajac organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
prawo wilasnosci, bezpieczenstwo i czyniac szkody — ust.4 wymienionej ustawy).
uszkodzone bramy garazowe. Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Istniejaca droga nie stwarza mozliwosci przejazdu Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
pojazdow wigkszych niz osobowe (dojazd i cofanie) (Bronowice Centrum), w tereniec o glownym kierunku
bez naruszenia wlasnosci prywatne;j. zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
W istniejacej sytuacji nie widzi mozliwosci wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
projektowania na koncu ,,$lepej ulicy” jakiejkolwiek przeznaczenie w planie pod zabudowe mieszkaniowa
zabudowy np. mieszkaniowo ustugowej. Tam moze wielorodzinng niskiej intensywnosci.
by¢ tylko niewielkie miejsce do nawracania pojazdow Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztaltowania
i pojazdéow ratunkowych. Dalej na potudnie na zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzieto pod uwage
dhugosci prawie 105 m ,$lepa droga” — ulica jest zarowno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone
szersza ma 5 — 6 m, minus parkujace samochody. w Studium, jak i istniejgce zainwestowanie (charakter i gabaryty
Prosi by do konsultacji zaprosi¢ straz pozarng i inne sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
shuzby ratunkowe — zobaczy¢ w terenie na miejscu. wilascicieli nieruchomosci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia

2. Ponadto w zwiazku z tym, ze na obszarze Azory- projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono roéwniez w

Zachod jedynym obszarem zielonym s3 zamknicte
prywatne ogrodki dziatkowe ZD.1 sprzeciwiam si¢
przeksztalceniu Terenu zieleni urzgdzonej oznaczone;j
symbolem ZP.1 na Teren zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej niskiej intensywno$ci oznaczony
symbolem MWn.5. Zmiana ta spowodowataby
pozbawienie okolicznych mieszkancow jedynego
dostepnego skrawka zieleni ogélnodostepne;j i stwarza
pogorszenie bezpieczenstwa jazdy — dojazdow na
catej dtugosci ul. Podkowinskiego.

Uwaga zawiera zatacznik.

jego potudniowej czesci strefe zieleni w celu zapewnienia

odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Nalezy rowniez zaznaczyC, iz stosujac zasad¢ réwnowazenia

interesow publicznych, jak i prywatnych, zgodnie ze zglaszanymi

postulatami w trakcie procedury planistycznej postanowiono
przeznaczy¢ dziatki nr 715/2, 712/7, 712/8 oraz cz¢$¢ dziatki nr

711/7 na potrzeby lokalnej spotecznosci dla uporzadkowania

probleméw komunikacyjnych w ciagu ul. W. Podkowinskiego

oraz poprawy dostepnosci miejsc postojowych w tym rejonie. W

tym celu wyznaczono w planie:

- Teren obstugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony
symbolem KU.1, o podstawowym przeznaczeniu pod
parking,

- Teren drogi publicznej klasy dojazdowej oznaczony
symbolem KDD.1 (ul. W. Podkowinskiego) w wariancie
zaktadajacym przedtuzenie istniejacej drogi dla potrzeb
realizacji placu do zawracania na dz. nr 711/7.

Jednocze$nie wyjasnia si¢, iz w przypadku realizacji inwestycji

w terenic MWn.5 obsluga parkingowa terenu musi zostac

zapewniona zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, a miejsca

postojowe beda lokalizowane i bilansowane w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do

decyzji administracyjnej lub zgloszeniem. W zwigzku z

powyzszym nie ma zagrozenia iz warunki parkingowe pogorsza

si¢ na terenach sgsiadujagcych z terenem MWn.5.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata

decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia
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inwestycyjnego  pn. ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.
196 |134 29.11.2020 [...]* Whnosi: ZP.1
1. W zwigzku =ze znacznym deficytem miejsc ZD.1 Ad.1, Ad.3. Ad.1., Ad.3.
parkingowych na procedowany obszarze Azory- MWn.3 nieuwzgledniona |Uwaga  nieuwzgledniona,  poniewaz  utrzymuje  si¢
Zachod. Efektem czego jest znaczna ilos¢ Zle dotychczasowe ustalenia planu w zakresie wyznaczenia terenow:
zaparkowanych pojazdéw i duza ilo$¢ interwencji - ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod skwer, zieleniec
strazy miejskiej, policji. Planowany wzrost iloéci - majagcego istotne znaczenie w kontekscie wlasciwego
obiektow ustugowych, planowana budowa linii zagospodarowania otoczenia Ronda Ofiar Katynia i
tramwajowej moze tylko poglebi¢ ten problem. wykreowania strefy przestrzeni publicznej przy wysokim
Sprawi Ze wigcej o0sob bedzie zostawiaé swoj udziale zieleni,
samochod i przesigdzie si¢ do komunikacji zbiorowe;. - MWn.3 - pozostawienia go w obecnych liniach
Whioskuje o zmiang¢ przeznaczenia terenu ZP.1 na rozgraniczajacych  zgodnie 2z rozpatrzeniem uwag
KU — Tereny obstugi i urzadzen komunikacyjnych, o ztozonych podczas 1 wytozenia do publicznego wgladu
podstawowym przeznaczeniu pod parking i garaze. Przedmiotowa dzialka nr 74/6 zgodnie z ustaleniami
Obecnos¢ obok jednego z wigkszych w Krakowie Studium znajduje si¢ w jednostce urbanistycznej nr 22
rond sprawia ze walory rekreacyjne tego terenu sg (Bronowice Centrum), w Terenie o gltéwnym kierunku
bardzo niskie. Aktualnie w polowie ten teren jest zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wykorzystywany jako dziki parking. Ogoélnodostgpne wielorodzinnej), o podstawowej funkcji pod zabudowe
miejsca parkingowe pozwola odcigzy¢ waskie uliczki mieszkaniowa wielorodzinng. W powyzszym zakresie
osiedlowe. zachowuje sie zgodno$¢ planu z ustaleniami Studium.
2. Wnosi 0 zmiang przeznaczenia terenu ZD.1 na KU — Zgodnie z art. 15 wust. 1 ustawy o planowaniu i
Tereny obstugi i urzadzen komunikacyjnych, o zagospodarowaniu przestrzennym (pizp), projekt planu jest
podstawowym przeznaczeniu pod parking i garaze. sporzadzany zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Ogolnodostegpne  miejsca  parkingowe pozwola Studium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
odcigzy¢ waskie uliczki osiedlowe. Niestety ze planow miejscowych (art. 9 ust.4 wymienionej ustawy).
wzgledu na zamknieta forma ROD i brak Dodatkowo wyjasnia si¢, ze ustalenia planu przewiduja
infrastruktury  rekreacyjnej.  Teren  ogrodkéw lokalizacje wnioskowanej funkcji w ramach wyznaczonych
dziatkowych  jest catkowicie niedostgpny i terenow obshugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczonych
nieprzydatny  dla  zdecydowanej  wigkszos¢ symbolami KU.1 i KU.2.
spotecznos$ci obszaru Azory-Zachod Ad. 2 Ad. 2
3. Ze wzgledu na polaczenie terendow ushugowych i nieuwzgledniona |Uwaga nieuwzgledniona dla czesci terenu ZD.1 - o0
ciasnej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej we (dla cze$ci terenu | podstawowym przeznaczeniu pod rodzinne ogrody dziatkowe -
wschodniej czesci obszaru planu zagospodarowania ZD.1 objetej pelnigcego wazne funkcje w strukturze funkcjonalno-
wystepuje  najwickszy problem z  miejscami ponownym przestrzennej obszaru oraz miejskim systemie przyrodniczym.
postojowymi. Co bylo poruszane wielokrotnie na wyltozeniem) | Dla czgsci terenu ZD.1 - pisma nie stanowig uwag do projektu
dyskusji publicznej przy kwestii polaczenia drogi --- (dla czgéci | planu w rozumieniu przepisow art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie
KDD.2 z ul. Conrada. Wnioskuje o zmian¢ terenu dotycza czgéci projektu planu podlegajacej ponownemu
przeznaczenia niezabudowanej czesci terenu MWn.3 ZD.1nieobjgtej |wylozeniu do publicznego wgladu. W zwiazku z tym nie
na KU — Tereny obstugi i urzadzen komunikacyjnych, ponownym podlegaja rozpatrzeniu.
o podstawowym przeznaczeniu pod parking i garaze. wytozeniem)
197 | 142 01.12.2020 [...]* Odpowiadajgc na ogloszenie Pana Prezydenta z dnia 9 MWn.5 nieuwzgledniona | W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
pazdziernika 2020 r. o wylozeniu do publicznego wgladu przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
198 | 156 30.11.2020 [...]* projektu  miejscowego  planu  zagospodarowania zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla

przestrzennego obszaru "Azory - Zachod" wraz z prognozg
oddziatywania na $rodowisko i niezbedng dokumentacja
pozwala sobie przekaza¢ uwagi dotyczace wyznaczenia w
projekcie planu zabudowy dziatki MWn.5. W tym zakresie
zwraca uwagg, ze Wwyznaczenie terenu zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej stanowi nieproporcjonalna
i nieuzasadniona ingerencj¢ w dotychczasowy lad
przestrzenny obszaru, jest niezgodne z dotychczasowymi
aktami planowania w zakresie ochrony srodowiska oraz
dokonane zostalo z naruszeniem procedury oceny
oddziatywania na $rodowisko. Jednocze$nie wskazuje, ze
inwestycja  skutkowa¢  bedzie  nieuzasadnionym
pogorszeniem warunkéw zycia mieszkancow i w zwigzku

organdéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Studium polozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
(Bronowice Centrum), w terenie o gldéwnym kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztaltowania
zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzieto pod uwage
zaréwno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone
w Studium, jak i istniejagce zainwestowanie (charakter i gabaryty
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z powyzszym przekazuje swoj zdecydowany sprzeciw
wzgledem zaplanowania budowy mieszkaniowej] MWn.5
w projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru ,,Azory Zachdd”,

I. Przede wszystkim nalezy zwroci¢ uwage na
naruszenie przez wskazane ustalenia projektu planu
granic wladztwa planistycznego, ktére przystuguje
gminie (miastu). Zgodnie z art. 1 ust 3 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
decyzje planistyczne powinny opiera¢ si¢ na
opartym o zasade proporcjonalnosci wywazeniu
réznych intereséw (publicznych i prywatnych).

Il. Mamy tu do czynienia z negatywnymi skutkami
budowy wskazanej nieruchomosci na poziom zycia
mieszkancoOw obszaru osiedla Azory Zachdd.
Potwierdzaja to zapisy przedstawionej w zwigzku z
planem prognozy oddziatywania na $rodowisko. Z
tresci wskazanego dokumentu wynika, ze realizacja
planu skutkowa¢ bedzie niekorzystnymi dla
srodowiska przyrodniczego zmianami. Istotnym
problemem ochrony $rodowiska, z punktu widzenia
realizacji dokumentu, jest notowana niska jako$§¢
powietrza atmosferycznego. Kolejnym istotnym
problemem bedzie wzrost powierzchni terenow
docelowych, niekorzystnych zmianach w sposobie
zagospodarowania i funkcji uzytkowania, na pow.
okoto 7,39 ha (ok. 19,4% powierzchni obszaru).
Szczegdtowa analiza struktury przeznaczenia
wskazuje ubytek powierzchni terendw zieleni
nieurzadzonej, co skutkuje niekorzystnymi dla
srodowiska przyrodniczego zmianami (s. 48
prognozy). Nalezy przypuszcza¢, ze jako$¢
srodowiska obszaru w najblizszych latach po
uchwaleniu planu nie ulegnie z tego powodu
poprawie, a nawet lokalnie moze si¢ pogorszy¢.
Lokalne pogorszenie (krétkoterminowe), dotyczyto
bedzie jakosci powietrza (wzrost emisji pylow i
gazéw, wzrost poziomu hatasu - wywolane
wigkszym natezeniem ruchu pojazdéw); natomiast
pogorszenie dlugoterminowe i trwale dotyczyto
bedzie biosfery (wycinka roslinnoséci i degradacja
gleby pod budowle).

I1l. Przeznaczenie nowych terenow do zainwestowania,
kosztem zmniejszenia terendéw zieleni urzadzonej i
nieurzadzonej, wptynie na zubozenie réznorodnosci
biologicznej obszaru analizy oraz zmniejszenie
powierzchni  biologicznie czynnej w  wyniku
budowy nowych obiektow budowlanych, co
pogorszy warunki bytowania gatunkow pospolitych.
Ponadto, zmniejszenie powierzchni biologicznie
czynnej w wyniku budowy nowych obiektow
budowlanych wptynie niewatpliwie na pogorszenie
warunkow bytowania gatunkow roslin.

Tak wigc w procesie planowania zidentyfikowali Panstwo
szereg negatywnych czynnikow wptywajacych na obszar
objety planem miejscowym. Nalezy tu wskazaé, ze
zidentyfikowane przez Panstwo czynniki takie jak
pogorszenie jako$ci powietrza, zwickszenie hatasu,
zwigkszenie emisji pytow, ograniczenie terenow zielonych

sasiadujgcej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
wiascicieli nieruchomosci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia
projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono roéwniez w
jego potudniowej czes$ci strefe zieleni w celu zapewnienia
odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata
decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia
inwestycyjnego  pn.  ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.
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nie zostaly przeanalizowane dostatecznie szczegdlowo
oraz nie uwzgledniono wszystkich negatywnych
czynnikow wptywu na $rodowisko. Przede wszystkim nie
przedstawiono szczegblowych analiz wplywu
proponowanych rozwigzan na zwigkszenie ruchu
samochodowego na ulicy Podkowinskiego oraz braku
miejsc do parkowania. Ponadto nie przeanalizowano w
ogole wplywu wskazanej inwestycji na bezpieczenstwo
0sOb poruszajacych si¢ pieszo oraz rowerem po ulicy
Podkowinskiego. Znaczne zwickszenie nat¢zenia ruchu
wplynie na zwigkszenie ilosci wypadkow drogowych i
tym  samym  zmniejszy  bezpieczenstwo  0sob
poruszajacych si¢ po tej drodze pieszo lub innym niz
samochod $rodkiem transportu. Jest to szczegdlnie istotne
wobec pehienia przez ulice Podkowinskiego funkcji
drogi, po ktorej poruszajg si¢ dzieci w drodze do szkotly
osiedlowej. Czynnik ten nie zostal w Zzaden sposob
uwzgledniony w prognozie oddziatywania planu na
srodowisko.

Biorac pod uwage powyzsze, pomimo Zze prognoza
oddziatywania na s$rodowisko planu zagospodarowania
osiedla Azory Zachod wskazuje na negatywny wptyw na
mieszkancoOw budowy bloku oznaczonego MWn.5 to
wplyw ten nie zostal oszacowany dostatecznie
szczegbtowo 1 jego rzeczywiste oszacowanie moze
prowadzi¢ do wnioskdw o przekroczeniu negatywnych
oddziatywan ponad prawnie dopuszczalne normy. Tak
wigc wobec tego, ze planowana inwestycja nie jest
uzasadniona zadnymi obiektywnymi przestankami oraz
generuje znaczacy negatywny wplyw na mieszkancow
obszaru postuluje si¢, aby dzialke MWn.5 przeksztatci¢
na tereny zielone, tak jak to bylo pierwotnie przewidziane
w poprzednim planie zagospodarowania przestrzennego
dla obszaru ,,Azory Zach6d”.
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Protest dotyczy budowy drogi przy Radzikowskiego 100J,
ktéra miataby taczy¢ ja z ulica Conrada.

Wszystko jest w dokumentach, ktore wystat jako
zalacznik.

Ta droga to zly pomyst! Zamiast taczy¢ dwie drogi,
podzieli mieszkancow Krakowa! A tego przeciez nie chea.
Chwata wielkiemu Krakowowi!

Do tresci uwagi nie wskazano zalgcznika.

KDL.5

Pismo nie stanowi uwagi do projektu planu w rozumieniu
przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie dotyczy czgsci projektu
planu podlegajacej ponownemu wytozeniu do publicznego
wgladu. W zwiazku z tym nie podlega rozpatrzeniu.
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W zwiazku z tym, iz na obszarze Azory-Zachod, jedynym
obszarem zielonym s3 zamknigte, prywatne ogrodki
dziatkowe ZD.1, sprzeciwia si¢ przeksztalceniu “terenu
zieleni urzadzonej” oznaczonej symbolem ZP.1 na “teren
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinnej  niskiej
intensywno$ci” oznaczonej symbolem MWn.5.

Zmiana ta pozbawi okolicznych mieszkancow jedynego,
dostepnego skrawka zieleni ogélnodostepne;.

MWn.5

nieuwzgledniona

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
(Bronowice Centrum), w terenie o glownym kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnoSci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztattowania
zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzigto pod uwagg
zaréwno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone
w Studium, jak i istniejgce zainwestowanie (charakter i gabaryty
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sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
wiascicieli nieruchomosci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia
projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono rowniez w
jego potudniowej czes$ci strefe zieleni w celu zapewnienia
odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata
decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia
inwestycyjnego  pn.  ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.
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Wnosi o zmiang Projektu Planu w zakresie dokonanej
zmiany przeznaczenia terenu przy ul. Podkowinskiego w
Krakowie, oznaczonego  symbolem ZP.l. 0
dotychczasowym  przeznaczeniu podstawowym od
publicznie  dostepny park, na teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej niskiej intensywno$ci
oznaczony symbolem MWn.5, o podstawowym
przeznaczeniu pod zabudowe budynkiem mieszkalnym
wielorodzinnym niskiej intensywnosci, w tym rowniez
wyznaczenia strefy zieleni oraz nieprzekraczalnych linii
zabudowy (str. 19 projektu planu), tj. o przywrocenie dla
tego terenu przeznaczenia na publicznie dostgpny park
(zP.1).

Uzasadnienie:

W obecnym ksztalcie Projektu Planu, teren dziatki

biegnacej wzdluz torow kolejowych na koncu ulicy

Podkowinskiego zostat zakwalifikowany jako teren

zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinnej  niskiej

intensywno$ci  oznaczony symbolem MWn.5, o

podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe budynkiem

mieszkalnym wielorodzinnym niskiej intensywnosci, w

tym rowniez wyznaczenia strefy zieleni oraz

nieprzekraczalnych linii zabudowy.

Taka charakterystyka przeznaczenia terenu nie odpowiada

podstawowym zasadom planowania przestrzennego i

bedzie powodowata mnostwo probleméw zwigzanych z

biezacym funkcjonowaniem mieszkancéw okolicznych

ulic, w tym zwlaszcza ulicy Podkowinskiego.

1. Po pierwsze, zmiana przeznaczenia terenu pozbawi
mieszkancow tej okolicy  jedynego  terenu
zielonego, na ktérym mozna stworzy¢ park czy
inny teren o przeznaczeniu na uporzadkowana zielen.
W Krakowie, a zwlaszcza w okolicy ul.
Radzikowskiego istnieje deficyt terenow zielonych i
likwidacja kolejnych terendw przeznaczonych na
zielen (parki) nie tylko wptynie na komfort zycia w tej
okolicy, co przede  wszystkim  pozbawi
okolicznych mieszkancow jedynego  mozliwego
terenu do rekreacji.

2. Po drugie, poprzez zabudowe tego terenu
zablokowany zostanie naturalny kanal powietrzny
(dla przewazajacych zachodnich wiatrow) niezbedny
do przewiewu i tak bardzo zanieczyszczonego
powietrza w Krakowie. W dobie walki ze smogiem i
ponoszenia z tego tytut duzych naktadow
finansowych takie dzialania uzna¢ nalezy za co
najmniej mato racjonalne, skoro likwiduje si¢
naturalny korytarz ekologiczny stuzacy

MWn.5

nieuwzgledniona

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z

zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiagzace dla

organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9

ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami

Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22

(Bronowice Centrum), w tereniec o glownym kierunku

zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej

wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowg¢ mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztaltowania

zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzieto pod uwage

zardwno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone

w Studium, jak i istniejgce zainwestowanie (charakter i gabaryty

sasiadujgcej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne

wiascicieli nieruchomos$ci, wyrazone w trakcie 1 wyltozenia

projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono roéwniez w

jego potudniowej czesci strefe zieleni w celu zapewnienia

odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Nalezy rowniez zaznaczy¢, iz stosujac zasade rOwnowazenia

interesow publicznych, jak i prywatnych, zgodnie ze zgtaszanymi

postulatami w trakcie procedury planistycznej postanowiono
przeznaczy¢ dziatki nr 715/2, 712/7, 712/8 oraz cz¢$¢ dziatki nr

711/7 na potrzeby lokalnej spotecznosci dla uporzadkowania

problemow komunikacyjnych w ciggu ul. W. Podkowinskiego

oraz poprawy dostepnosci miejsc postojowych w tym rejonie. W

tym celu wyznaczono w planie:

- Teren obstugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony
symbolem KU.1, o podstawowym przeznaczeniu pod
parking,

- Teren drogi publicznej klasy dojazdowej oznaczony
symbolem KDD.1 (ul. W. Podkowinskiego) w wariancie
zaktadajacym przedituzenie istniejacej drogi dla potrzeb
realizacji placu do zawracania na dz. nr 711/7.

Jednocze$nie wyjasnia sie, iz w przypadku realizacji inwestycji

w terenie MWn.5 obstuga parkingowa terenu musi zostad

zapewniona zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, a miejsca

postojowe beda lokalizowane i bilansowane w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do
decyzji administracyjnej lub zgloszeniem. W zwigzku =z
powyzszym nie ma zagrozenia iz warunki parkingowe pogorsza
si¢ na terenach sgsiadujacych z terenem MWn.5.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata

decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia

inwestycyjnego  pn.  ,,Budowa  budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.
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przewietrzaniu miasta.

3. Po trzecie, zmiana przeznaczeniu tego terenu na
planowany (zabudow¢ mieszkaniowa) spowoduje
paraliz  komunikacyjny  okolicznych ulic po
wybudowaniu budynku i jego zasiedleniu nowymi
mieszkancami. W chwili obecnej zaparkowanie na
ulicy Podkowinskiego i tak graniczy z cudem.
Zasiedlenie tego terenu nowymi lokatorami
dodatkowo utrudni nie tylko parkowanie, ale przede
wszystkim komunikacj¢ w tym terenie, gdyz ulica
Podkowinskiego jest ulica jednokierunkowa, co przy
wigkszym  nat¢zeniu ruchu  spowoduje  jej
permanentng blokade przez osoby probujace znalez¢
miejsce do zaparkowania i cofajace w celu znalezienia
miejsca do parkowania w  okolicy badz
wyjezdzajacych z tej ulicy. Truizmem jest w tym
zakresie prawdopodobna argumentacja, ze planowany
budynek bedzie miat garaz podziemny, gdyz
rzeczywisto$¢ pokazuje, ze miejsc w garazu nie jest
wystarczajaco  dla  pomieszczenia  wszystkich
samochodow nowych mieszkancéw i ich gosci.

Zgodnie z art. 1 ust. 2 punkt 9 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, w planowaniu i
zagospodarowaniu  przestrzennym  uwzglednia  si¢
zwlaszcza potrzeby interesu publicznego. Na przeszkodzie
do realizacji tych celow nie stoi okoliczno$é, ze dany teren
stanowi wlasnos$¢ prywatna.
Co wigcej, podstawa do dziatan planistycznych jest tad
przestrzenny i zrOwnowazony rozwoj, przez ktory rozumie
si¢ taki rozwdj spoleczno-gospodarczy, w ktéorym
nastepuje proces integrowania dziatan politycznych,
gospodarczych i spotecznych, z zachowaniem rownowagi
przyrodniczej oraz trwatos$ci podstawowych procesow
przyrodniczych, w celu zagwarantowania mozliwosci
zaspokajania podstawowych potrzeb poszczegoélnych
spotecznos$ci lub obywateli zaréwno wspotczesnego
pokolenia, jak i przysztych pokolen.

W Swietle powyzszych wytycznych, utworzenie na tym

terenie parku czy innego miejsca 0 przeznaczeniu

rekreacyjnym jest wrecz konieczne z uwagi na gestosé
zabudowy sgsiednich terenéw i liczby mieszkancow,
ktorzy zamieszkuja w okolicy tego terenu.
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Wnosi o zmiang Projektu Planu w zakresie dokonanej
zmiany przeznaczenia terenu przy ul. Podkowinskiego w
Krakowie,  oznaczonego  symbolem  ZP.1, o
dotychczasowym przeznaczeniu podstawowym pod
publicznie dostgpny park, na teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej niskiej intensywnosci
oznaczony symbolem MWn.5, o podstawowym
przeznaczeniu pod zabudowe budynkiem mieszkalnym
wielorodzinnym niskiej intensywno$ci, w tym rowniez
wyznaczenia strefy zieleni oraz nieprzekraczalnych linii
zabudowy (str. 19 projektu planu), tj. o przywrocenie dla
tego terenu przeznaczenia na publicznie dostepny park
(zP.1).

Uzasadnienie:
W obecnym ksztatcie Projektu Planu, teren dziatki
biegnacej wzdluz torow kolejowych na koncu ulicy

MWn.5

nieuwzgledniona

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
(Bronowice Centrum), w terenie o glownym kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztaltowania
zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzieto pod uwage
zaréwno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone
w Studium, jak i istniejace zainwestowanie (charakter i gabaryty
sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
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Podkowinskiego zostat zakwalifikowany jako teren
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinnej  niskiej
intensywnosci  oznaczony symbolem MWn.5, o
podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe budynkiem

mieszkalnym wielorodzinnym niskiej intensywnosci, w

tym rowniez wyznaczenia strefy zieleni oraz

nieprzekraczalnych linii zabudowy.

Taka charakterystyka przeznaczenia terenu nie odpowiada

podstawowym zasadom planowania przestrzennego i

bedzie powodowata mnostwo probleméw zwigzanych z

biezacym funkcjonowaniem mieszkancéw okolicznych

ulic, w tym zwlaszcza ulicy Podkowinskiego.

1. Po pierwsze, zmiana przeznaczenia terenu pozbawi
mieszkancow tej okolicy jedynego terenu zielonego,
na ktorym mozna stworzy¢ park czy inny teren o
przeznaczeniu na uporzadkowang zielen. W
Krakowie, a zwlaszcza w okolicy ul. Radzikowskiego
istnieje deficyt terenéw zielonych i likwidacja
kolejnych terendw przeznaczonych na zielen (parki)
nie tylko wptynie na komfort zZycia w tej okolicy, co
przede wszystkim pozbawi okolicznych mieszkancow
jedynego mozliwego terenu do rekreacji.

2. Po drugie, poprzez zabudowe tego terenu
zablokowany zostanie naturalny kanatl powietrzny
(dla przewazajacych zachodnich wiatrow) niezbgdny
do przewiewu i tak bardzo zanieczyszczonego
powietrza w Krakowie. W dobie walki ze smogiem i
ponoszenia z tego tytut duzych nakladéw
finansowych takie dzialania uzna¢ nalezy za co
najmniej mato racjonalne, skoro likwiduje sie¢
naturalny korytarz ekologiczny stuzacy
przewietrzeniu miasta.

3. Po trzecie, zmiana przeznaczeniu tego terenu na
planowany (zabudow¢ mieszkaniowa) spowoduje
paraliz komunikacyjny okolicznych ulic po
wybudowaniu budynku i jego zasiedleniu nowymi
mieszkancami. W chwili obecnej zaparkowanie na
ulicy Podkowinskiego i tak graniczy z cudem.
Zasiedlenie tego terenu nowymi lokatorami
dodatkowo utrudni nie tylko parkowanie, ale przede
wszystkim komunikacje w tym terenie, gdyz ulica
Podkowinskiego jest ulica jednokierunkowa, co przy
wigkszym  natezeniu  ruchu  spowoduje  jej
permanentng blokade przez osoby probujace znalezé
miejsce do zaparkowania i cofajgce w celu znalezienia
miejsca do parkowania w  okolicy badz
wyjezdzajacych z tej ulicy. Truizmem jest w tym
zakresie prawdopodobna argumentacja, ze planowany
budynek bedzie miat garaz podziemny, gdyz
rzeczywisto$¢ pokazuje, ze miejsc w garazu nie jest
wystarczajaco  dla  pomieszczenia ~ wszystkich
samochod6éw nowych mieszkancow i ich gosci.

Zgodnie z art. 1 ust. 2 punkt 9 ustawy o planowaniu i

zagospodarowaniu przestrzennym, w planowaniu i

zagospodarowaniu  przestrzennym uwzglednia  si¢

zwlaszcza potrzeby interesu publicznego. Na przeszkodzie
do realizacji tych celow nie stoi okoliczno$¢, ze dany teren
stanowi wtasnos$¢ prywatna.

Jak bowiem stwierdzit Naczelny Sagd Administracyjny w

wyroku z dnia 4 grudnia 2012 r. IT OSK 2249/12: ,,Ustawa

wiascicieli nieruchomosci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia

projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono réwniez w

jego potudniowej czes$ci strefe zieleni w celu zapewnienia

odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.

Nalezy rowniez zaznaczy¢, iz stosujac zasade roOwnowazenia

intereséw publicznych, jak i prywatnych, zgodnie ze zglaszanymi

postulatami w trakcie procedury planistycznej postanowiono
przeznaczy¢ dziatki nr 715/2, 712/7, 712/8 oraz cze$¢ dziatki nr

711/7 na potrzeby lokalnej spotecznoéci dla uporzadkowania

probleméw komunikacyjnych w ciaggu ul. W. Podkowinskiego

oraz poprawy dostepnosci miejsc postojowych w tym rejonie. W

tym celu wyznaczono w planie:

- Teren obstugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony
symbolem KU.1, o podstawowym przeznaczeniu pod
parking,

- Teren drogi publicznej klasy dojazdowej oznaczony
symbolem KDD.1 (ul. W. Podkowinskiego) w wariancie
zakladajacym przedtuzenie istniejacej drogi dla potrzeb
realizacji placu do zawracania na dz. nr 711/7.

Jednoczesnie wyjasnia sig, iz w przypadku realizacji inwestycji

w terenic MWn.5 obstluga parkingowa terenu musi zostaé

zapewniona zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, a miejsca

postojowe beda lokalizowane i bilansowane w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do

decyzji administracyjnej lub zgloszeniem. W zwigzku z

powyzszym nie ma zagrozenia iz warunki parkingowe pogorsza

si¢ na terenach sasiadujacych z terenem MWn.5.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata

decyzja o ustaleniu warunkow zabudowy dla zamierzenia

inwestycyjnego  pn. ,,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.
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statuuje obowiazek uwzgledniania w zagospodarowaniu
przestrzennym prawa wiasnosci, to jednak nie mozna z
niej wyprowadza¢ zakazu przeznaczania w planach
miejscowych dla realizacji celéw lezacych w interesie
publicznym terenéw niestanowigcych wiasnosci gminy
czy Skarbu Panstwa. Ograniczenie prawa wiasnosci jest

skutkiem uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, ktory jest
podstawowym instrumentem zagospodarowania

przestrzennego. Ten sposob ingerencji w prawo wiasnosci
jest jednak dozwolony na gruncie obowigzujacych
przepisow, jesli nie godzi w istot¢ prawa wlasnosci.
Ograniczenia godzace w istot¢ prawa wlasnosci, to
ograniczenia, ktore pozostawiajg wiascicielowi dzialek
jedynie pozér prawa wlasnosci. Wlasciciel dotkniety
takim ograniczeniami jest wlascicielem jedynie
nominalnie. Ograniczeniem takim bylby na przyklad
zakaz zbywania nieruchomo$ci, zakaz jakiegokolwiek
zagospodarowania nieruchomos$ci, nakaz podziatu
nieruchomosci na dziatki o powierzchni tak matej, ze
wykluczatoby to ich racjonalne zagospodarowanie."

Co wigcej, podstawa do dziatan planistycznych jest tad
przestrzenny i zrownowazony rozwoj, przez ktory rozumie
si¢ taki rozwodj spoteczno-gospodarczy, w ktorym
nastgpuje proces integrowania dziatan politycznych,
gospodarczych i spotecznych, z zachowaniem rownowagi
przyrodniczej oraz trwato$ci podstawowych proceséw
przyrodniczych, w celu zagwarantowania mozliwosci
zaspokajania podstawowych potrzeb poszczegoélnych
spotecznos$ci lub obywateli zaréwno wspotczesnego
pokolenia, jak i przysztych pokolen.

W Swietle powyzszych wytycznych, utworzenie na tym
terenie parku czy innego miejsca 0 przeznaczeniu
rekreacyjnym jest wrecz konieczne z uwagi na gestosé
zabudowy sasiednich terenéw 1 liczby mieszkancow,
ktérzy zamieszkuja w okolicy tego terenu.

(..)

203

202

30.11.2020

146 mieszkancow
ulicy
Podkowinskiego,
reprezentowanych
przez

[...]*

Wnosza o zmiang Projektu Planu w zakresie dokonanej
zmiany przeznaczenia terenu przy ul. Podkowinskiego w
Krakowie,  oznaczonego  symbolem  ZP.1, o
dotychczasowym przeznaczeniu podstawowym pod
publicznie dostgpny park, na teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci
oznaczony symbolem MWn.5, o podstawowym
przeznaczeniu pod zabudowg budynkiem mieszkalnym
wielorodzinnym niskiej intensywno$ci, w tym rowniez
wyznaczenia strefy zielem oraz nieprzekraczalnych linii
zabudowy (str. 19 projektu planu).

Innymi stowy wnosimy o przywrdcenie dla tego terenu
przeznaczenia na publicznie dostepny park (ZP.1).

W obecnym ksztalcie Projektu Planu, teren dziatki
biegnacej wzdluz torow kolejowych na koncu ulicy
Podkowinskiego zostat zakwalifikowany jako teren
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinnej  niskiej
intensywnosci  oznaczony symbolem MWn.5, o
podstawowym przeznaczeniu pod zabudow¢ budynkiem
mieszkalnym wielorodzinnym niskiej intensywnosci, w

MWn.5

nieuwzgledniona

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (pizp), projekt planu jest sporzadzany zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiazace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
ust.4 wymienionej ustawy).

Teren oznaczony symbolem MWn.5 zgodnie z ustaleniami
Studium polozony jest w jednostce urbanistycznej nr 22
(Bronowice Centrum), w terenic o glownym kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), stad utrzymuje si¢ jego inwestycyjne
przeznaczenie w planie pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przy ustalaniu zasad ksztattowania
zabudowy i zagospodarowania terenu MWn.5 wzieto pod uwage
zaréwno standardy przestrzenne i wskazniki zabudowy okreslone
w Studium, jak i istniejgce zainwestowanie (charakter i gabaryty
sasiadujacej zabudowy), a takze zamierzenia inwestycyjne
wiascicieli nieruchomosci, wyrazone w trakcie 1 wylozenia
projektu planu do publicznego wgladu. Wyznaczono réwniez w
jego potudniowej czes$ci strefe zieleni w celu zapewnienia
odpowiedniego udziatu zieleni w tym terenie.
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tym rowniez wyznaczenia strefy zieleni oraz
nieprzekraczalnych linii zabudowy.

Taka charakterystyka przeznaczenia terenu nie odpowiada
podstawowym zasadom planowania przestrzennego i
bedzie powodowato mndstwo problemow zwigzanych z
biezacym funkcjonowaniem mieszkancéw okolicznych
ulic, w tym zwlaszcza ulicy Podkowinskiego:

Po pierwsze, zmiana przeznaczenia terenu pozbawi
mieszkancow tej okolicy jedynego terenu zielonego, na
ktéry mozna by wyj$¢ na spacer. W Krakowie istnieje
deficyt terenow zielonych i likwidacja kolejnych terenow
przeznaczonych na zielen (parki) nie tylko wptynie na
komfort zycia w tej okolicy, co przede wszystkim pozbawi
okolicznych mieszkancow jedynego mozliwego terenu do
rekreacji.

Po drugie, poprzez zabudowg tego terenu zablokowany
zostanie naturalny kanat powietrzny (dla przewazajacych
zachodnich wiatrow) niezbedny do przewiewu i tak bardzo
zanieczyszczonego powietrza w Krakowie. W dobie walki
ze smogiem i ponoszenia z tego tytutl duzych naktadow
finansowych takie dziatania uzna¢ nalezy za co najmnie;j
malo racjonalne.

Po trzecie, zmiana przeznaczeniu tego terenu na
planowany (zabudowe¢ mieszkaniows) spowoduje paraliz
komunikacyjny okolicznych ulic po wybudowaniu
budynku i jego zasiedleniu nowymi mieszkancami W
chwili obecnej zaparkowanie na ulicy Podkowinskiego i
tak graniczy z cudem. Zasiedlenie tego terenu nowymi
lokatorami dodatkowo utrudni nie tylko parkowanie, ale
przede wszystkim komunikacje w tym terenie, gdyz ulica
Podkowinskiego jest ulica jednokierunkowa, co przy
wigkszym natezeniu ruchu spowoduje jej permanentng
blokad¢ przez osoby probujace znalezé miejsce do
zaparkowania i cofajace w celu znalezienia miejsca do
parkowania w okolicy badz wyjezdzajacych z tej ulicy.
Truizmem jest w tym zakresie prawdopodobna
argumentacja, ze planowany budynek bedzie miat garaz
podziemny, gdyz rzeczywistos¢ pokazuje, ze miejsc w
garazu nie jest wystarczajagco dla pomieszczenia
wszystkich samochodéw nowych mieszkancéw i ich
gosci.

Zgodnie z art. 1 ust. 2 punkt 9 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, w planowaniu i
zagospodarowaniu  przestrzennym  uwzglednia  si¢
zwlaszcza potrzeby interesu publicznego. Powyzsza
zmiana w naszej ocenie w zadnej mierze tych potrzeb
publicznych nie uwzglednia.

Majac na uwadze powyzsze, wnosimy o uwzglednienie
powyzszych uwag do projektu planu.

Nalezy réwniez zaznaczyé, iz stosujac zasade rownowazenia

interesow publicznych, jak i prywatnych, zgodnie ze zgtaszanymi

postulatami w trakcie procedury planistycznej postanowiono
przeznaczy¢ dziatki nr 715/2, 712/7, 712/8 oraz cz¢$§¢ dziatki nr

711/7 na potrzeby lokalnej spotecznosci dla uporzadkowania

probleméw komunikacyjnych w ciaggu ul. W. Podkowinskiego

oraz poprawy dostepnosci miejsc postojowych w tym rejonie. W

tym celu wyznaczono w planie:

- Teren obstugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony
symbolem KU.1, o podstawowym przeznaczeniu pod
parking,

- Teren drogi publicznej klasy dojazdowej oznaczony
symbolem KDD.1 (ul. W. Podkowinskiego) w wariancie
zakladajacym przedtuzenie istniejacej drogi dla potrzeb
realizacji placu do zawracania na dz. nr 711/7.

Jednocze$nie wyjasnia sig, iz w przypadku realizacji inwestycji

w terenic MWn.5 obstluga parkingowa terenu musi zostaé

zapewniona zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, a miejsca

postojowe beda lokalizowane i1 bilansowane w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do

decyzji administracyjnej lub zgloszeniem. W zwigzku z

powyzszym nie ma zagrozenia iz warunki parkingowe pogorsza

si¢ na terenach sasiadujacych z terenem MWn.5.

Zaznacza si¢ ponadto, ze dla terenu MWn.5 wydana zostata

decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla zamierzenia

inwestycyjnego  pn. ,Budowa budynku  mieszkalnego
wielorodzinnego z lokalami ustugowymi w parterze, garazem
podziemnym (...)”.

* Wylaczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2019 r. poz. 1429 ze zm.); jawnos$¢ wyltaczyta Anna Molga, Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK

Wyjasnienia uzupetniajgce:
1. llekro¢ w tresci niniejszego zalqcznika jest mowa o:
e Studium — nalezy przez to rozumieé Studium uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
e planie — nalezy przez to rozumieé sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, AZOory-Zachéd”,
e ustawie — nalezy przez to rozumieé ustawe z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2020 r. poz. 293 ze zm.).
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