Zakacznik nr 5 do Zarzadzenia Nr 938/2018
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 13.04.2018 r.

WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG I PISM ZEOZONYCH DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,,REJON ULICY KOSZYKARSKIEJ”,
W TYM UWAG ZGLOSZONYCH W RAMACH STRATEGICZNEJ OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO SPORZADZENIA PROJEKTU TEGO PLANU

Wytozenie do publicznego wgladu projektu planu odbyto si¢ w okresie od 13 lutego do 13 marca 2018 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych wykladanego projektu planu okre§lony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uptynat z dniem 27 marca 2018 r.
W ww. terminie zostaty ztozone uwagi i pisma wyszczegdlnione w ponizszym wykazie.

poprowadzenia drogi dojazdowej po terenie bedagcym we
wiadaniu Gminy, to jest po wschodniej stronie terenu U.6
lub po czgéci terenu oznaczonego jako ZP.2

Uwaga zawiera uzasadnienie.

OZNACZENIE
NIE,RUCHOMOSCI’ ROZSTRZYGNIECIE
IMIE [ NAZWISKO KTORE] DOTYCZY PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
NR |  DATA lub NAZWA TRESC UWAGI UWASZA1 " PRZEZNA- W SPRAWIE ROZPATRZENIA . . uwadl :
Lp. |[UWA- WNIESIENIA JEDNOSTKI (petna tre$¢ uwag i pism znajduje si¢ 1 (]f,l gmerykr lfi1 > . CZENIE, . UWAGI DO PROJEKTU PLANU (m.for.mac; ¢ 1 wyjasnienia doty.cza(ce rozpatrzenia
Gl UWAGI ORGANIZACYJNEJ w dokumentacii planistvezne: D IS O SEIEE n1ergch9mosc1 uwag i pism — w Zak.res1e uwag nleuwzglf;dnlonych lub
(w dokumentacji Jp yeznej) terenu objetego uwaga)  k projckeie planu uwzglednionych z zastrzezeniem)
planistycznej)
DZIALKA OBREB ELGE NIE[IJJ\\KX]/éngD—
UWZGLEDNIONA NIONA
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10014 10014 26.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy: KDD.7 Ad. 1 Ad. 1
(data stempla 1. Zmiany przeznaczenia terenu projektowanego jako droga U.6 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona czgéciowo, w zakresie rezygnacji z
pocztowego) KDD.7 poprzez catkowitg rezygnacj¢ z projektowania KDD .4 czgéciowo wyznaczania Terenu KDD.7.

drogi we wskazanym terenie i pozostawienie terenu o 7pP.4
funkcji tozsamej jak funkcja obowigzujaca w VA ') Uwaga nieuwzgledniona w zakresie przeznaczenia
dotychczasowym Planie Mysliwska, to jest jako tereny o U.s dotychczasowego Terenu KDD.7 pod Teren U.6.
funkcji U.6 — pod zabudowe¢ budynkami ushugowymi z MW.2 W oparciu o stan istniejacy péinocna cz¢$¢ dotychczasowego
zakresu kultury, sztuki, nauki. MW4 Terenu KDD.7 przeznacza si¢ w projekcie planu pod Teren

2. Zmiany przeznaczenia drogi KDD.4 na odcinku MW.5 Ad. 2 drogi wewnetrznej (KDW) do Terenu MW.3.
pomiedzy ZP.4 a ZP.2 poprzez zmiang jej funkcji z drogi MW.12 uwzgledniona Rezygnuje si¢ z dotychczas projektowanego przedtuzenia
klasy D na drogg klasy X, to jest drogi dla ruchu pieszo- tejze drogi w kierunku potudniowym w rejonie Terenu U.6, a
rowerowego - jako dojscie do planowanego Domu dotychczasowy fragment Terenu KDD.7 w tym rejonie
Kultury na terenie U.6. wilgcza si¢ do Terenu zieleni urzadzonej (ZP).

3. Zmiany przeznaczenia terenu oznaczonego w Planie jako Ad. 3
teren U.5 — tereny zabudowy ustugowej o podstawowym nicuwzgledniona | Ad. 3
przeznaczeniu pod zabudowe budynkami ustugowymi z Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w wyniku rozpatrzenia innych
zakresu kultury, sztuki, nauk i ustalenia dla tego terenu uwag Teren U.5 zostanie przeznaczony w projekcie planu
funkcji tozsamej jak dla terenow ZP - Tereny zieleni pod Teren zabudowy ustugowej o podstawowym
urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod przeznaczeniu pod zabudowe budynkami ushugowymi z
publicznie dostepne parki, skwery. zakresu o$wiaty, ztobki, przedszkola.

4. Obnizenia wysokosci na terenie zabudowy Ad. 4
mieszkaniowej wielorodzinnej MW.2, MW .4, MW.5, nieuwzgledniona | Ad. 4
MW.12 do wysokosci 16 m. Uwaga nieuwzgledniona, gdyz maksymalna wysokos¢

5. Wskazuja, ze istnieje mozliwo$¢ potaczenia Ad. 5 zabudowy w przedmiotowych terenach ustalona zostata w
projektowanej drogi KDD.6 z drogg KDL.2 (mozliwe nieuwzgledniona | projekcie planu w nawigzaniu do istniejagcych w tym rejonie
dwa przebiegi — jako 4KDL z planu Mysliwska lub po budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych.
potaczeniu z 13KDD z planu Mysliwska) i pozostawienie Ponadto wyjasnia si¢, ze wysokosci istniejacej zabudowy
parametrow i funkcji zgodnie z dotychczasowym mieszkaniowej wielorodzinnej w przedmiotowych terenach
obowigzujacym mpzp Mysliwska. przekraczajg 16 m.

6. Wskazuja, ze jezeli Gmina musi zapewni¢ dojazd do Ad. 6
terenu U.6, to powinna rozwazy¢ mozliwo$¢ uwzgledniona Ad. S

Potaczenie ul. Mysliwskiej z ul. Nowohuckg zapewnia
wyznaczony w projekcie planu Teren KDL.2.




1. 2. 3. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11.
1002{ 10024 24.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy: ul. Ks. W. Turka KDD.3 Ad. 1 Ad. 1
1. Nie wyraza zgody na zmiang¢ charakteru ulicy Ks. W. KDD .4 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona czgsciowo poprzez:
Turka na drogg publiczng KDD.3 oraz przeksztatcenie o0s. Zadworze 7ZP.4 cze$ciowo — przeznaczenie wickszo$ci ul. Ks. W. Turka pod Teren
osiedla Zadworze w osiedle ,,przejezdne” poprzez MW.4 drogi wewnetrznej (KDW),
wyznaczenie dodatkowego wjazdu na osiedle i — nie taczenie Terenu obejmujacego ul. Ks. W. Turka z
potaczenie ulicy Ks. W. Turka z nowoprojektowana Terenem KDD.4,
droga publiczng KDD.4. Nie wyraza zgody na — nie taczenie ul. Nowohuckiej za posrednictwem ul. Ks.
potaczenie ul. Nowohuckiej za posrednictwem ul. Ks. W. Turka z ul. Koszykarska i ul. My$liwska.
W. Turka z ul. Koszykarska i ul. Mysliwska. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:
Whioskuje o pozostawienie dotychczasowego statusu ul. — zachodniego fragmentu ul. Ks. W. Turka, na odcinku
Ks. W. Turka jako drogi wewngtrznej z jednym pomigdzy Terenami KDD.1 i KDX.1, ktory pozostaje
(istniejagcym obecnie) dostgpem do drogi publiczne;. przeznaczony w projekcie planu pod Teren drogi
Niezrozumiale jest, ze Miasto wybralo taki wariant publicznej (KDD), niezbednej dla whasciwej obshugi
zamiast zaplanowa¢ droge KDD.4 od ul. Koszykarskiej komunikacyjnej tego rejonu;
przez kilkudziesieciometrowy teren nieuzytkow ZP.4. — wyznaczenia w projekcie planu, w miejsce
2. Wnosi o obnizenie maksymalnej wysoko$ci zabudowy Ad. 2 dotychczasowego Terenu ZP.4, Terenu drogi publicznej
na terenie MW.4 do 16 m. Na os. Zadworze brak jest nieuwzgledniona (KDD) w formie siggacza o dtugosci ok. 90 m od ul.
buqynkéw wyzszych niz 16 m, a na terenach Koszykarskiej, ktory ma na celu obstuge komunikacyjng
sgsiadujacych z terenem MW.4 ma by¢ zabudowa 13 lub Terenu MW/U.2, a w oparciu o ktéry mozliwa bedzie
14 m. o ) L jednoczes$nie realizacja drugiego polaczenia ul. Ks. W.
3. Kwestionuje wprowadzenie obowiazujace;j linii Ad.3 Turka z ul. Koszykarska.
zabudowy na os. Zadworze po obrysie budynkoéw uwzgledniona
mieszkalnych. To uniemozliwia¢ bedzie jakakolwiek czgsciowo Ad. 2
mozliwos¢ rozbudowy budynkow —np. o niezbgdne Uwaga nieuwzgledniona, gdyz maksymalna wysoko$¢
pomieszezenia techniczne w przypadku wystapienia zabudowy dla Terenu MW 4 ustalona zostata w projekcie
takiej koniecznosci. o . . planu w nawigzaniu do istniejagcych w tym rejonie budynkow
4. Przedtuzenia ul. Koszykarskiej i potaczenia z wyjazdem Ad. 4 mieszkalnych wielorodzinnych.
do Nowohuckiej. uwzgledniona Ponadto wyjasnia si¢, Ze wysokosci istniejacej zabudowy
_ o o mieszkaniowej wielorodzinnej w przedmiotowym obszarze,
Uwagi zawierajq uzasadnienie. w tym budynki osiedla Zadworze, przekraczajg 16 m.
Ad.3
Uwaga uwzgledniona czg§ciowo poprzez uzupetnienie w § 4
ust. 1 pkt 8 definicji obowigzujgcej linii zabudowy o wyjatek
dla obiektow infrastruktury techniczne;.
Uwaga nieuwzgledniona w zakresie rezygnacji z
wyznaczania obowiazujacej linii zabudowy, ktorej celem jest
ochrona istniejacych wyksztatconych uktadow zabudowy
mieszkaniowe]j wielorodzinnej i zabezpieczenie przed ich
nadmierng intensyfikacja.
1003] 1003{ 24.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy: ul. Ks. W. Turka KDD.3 Ad. 1 Ad. 1
1. Nie wyraza zgody na zmiang charakteru ulicy Ks. W. KDD .4 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona czg¢§ciowo poprzez:
Turka na droge publiczng KDD.3 oraz przeksztatcenie o0s. Zadworze 7ZP.4 cze$ciowo — przeznaczenie wickszo$ci ul. Ks. W. Turka pod Teren
osiedla Zadworze w osiedle ,,przejezdne” poprzez MW 4 drogi wewnetrznej (KDW),
wyznaczenie dodatkowego wjazdu na osiedle i — nie taczenie Terenu obejmujacego ul. Ks. W. Turka z
potaczenie ulicy Ks. W. Turka z nowoprojektowang Terenem KDD .4,
droga publiczng KDD.4. Nie wyraza zgody na pofaczenie — nie taczenie ul. Nowohuckiej za posrednictwem ul. Ks.
ul. Nowohuckiej za posrednictwem ul. Ks. W. Turka z ul. W. Turka z ul. Koszykarska i ul. My$liwska.
Koszykarska i ul. Mysliwska. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:
Whioskuje o pozostawienie dotychczasowego statusu ul. — zachodniego fragmentu ul. Ks. W. Turka, na odcinku
Ks. W. Turka jako drogi wewngtrznej z jednym pomiedzy Terenami KDD.1 i KDX.1, ktory pozostaje
(istniejgcym obecnie) dostgpem do drogi publiczne;. przeznaczony w projekcie planu pod Teren drogi
Niezrozumiate jest, ze Miasto wybralo taki wariant publicznej (KDD), niezbednej dla wasciwej obstugi
zamiast zaplanowa¢ droge KDD.4 od ul. Koszykarskiej komunikacyjnej tego rejonu;
przez kilkudziesieciometrowy teren nieuzytkow ZP.4. — wyznaczenia w projekcie planu, w miejsce
2. Wnosi o obnizenie maksymalnej wysokosci zabudowy Ad. 2 dotychczasowego Terenu ZP.4, Terenu drogi publicznej
na terenie MW.4 do 16 m. Na os. Zadworze brak jest nieuwzgledniona

budynkéw wyzszych niz 16 m, a na terenach
sgsiadujacych z terenem MW.4 ma by¢ zabudowa 13 lub
14 m.

(KDD) w formie siggacza o dtugosci ok. 90 m od ul.
Koszykarskiej, ktory ma na celu obstuge komunikacyjna
Terenu MW/U.2, a w oparciu o ktory mozliwa bedzie
jednoczesnie realizacja drugiego potaczenia ul. Ks. W.




1. 2. 3. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11.
3. Kwestionuje wprowadzenie obowigzujacej linii Ad.3 Turka z ul. Koszykarska.
zabudowy na os. Zadworze po obrysie budynkéw uwzgledniona
mieszkalnych. To uniemozliwia¢ bedzie jakakolwiek czgSciowo Ad. 2
mozliwos¢ rozbudowy budynkow — np. o niezbedne Uwaga nieuwzgledniona, gdyz maksymalna wysoko$¢
pomieszczenia techniczne w przypadku wystapienia zabudowy dla Terenu MW .4 ustalona zostata w projekcie
takiej koniecznosci. planu w nawigzaniu do istniejacych w tym rejonie budynkoéw
4. Rozwazenia ulatwienia wyjazdu z ul. Koszykarskiej w Ad. 4 mieszkalnych wielorodzinnych.
ul. Saskg (lewo) poprzez wybudowanie rozbudowanego nieuwzgledniona | Ponadto wyjasnia si¢, ze wysokosci istniejacej zabudowy
ronda. Na skrzyzowaniu ulic Saska, Nowohucka skret w mieszkaniowej wielorodzinnej w przedmiotowym obszarze,
prawo mozna wydzieli¢ jeszcze jeden pas poszerzajac w tym budynki osiedla Zadworze, przekraczaja 16 m.
ulice.
5. Wnosi o ewentualne oczyszczenie terenu migdzy os. Ad. 5 Ad. 5 Ad. 3
Zadworze a blokami TBS, zbudowanie alejek, - - Uwaga uwzgledniona czgsciowo poprzez uzupehienie w § 4
wykarczowanie dzikich krzewdw a na to miejsce ust. 1 pkt 8 definicji obowigzujgcej linii zabudowy o wyjatek
posadzenie §wierkow lub sosen. Dotyczy to rowniez dla obiektow infrastruktury techniczne;.
terendw za Szkota Podstawowa na ul. Mysliwskie;. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie rezygnacji z
Wykarczowanie drzew alergizujacych (topole) a wyznaczania obowigzujacej linii zabudowy, ktorej celem jest
posadzenie drzew iglastych. ochrona istniejacych wyksztatconych uktadow zabudowy
mieszkaniowe]j wielorodzinnej i zabezpieczenie przed ich
Uwagi zawierajq uzasadnienie. nadmierng intensyfikacja.
Ad. 4
Uwaga nieuwzglgdniona.
Wyznaczajac w projekcie planu Teren KDZT.1, obejmujacy
ul. Saska, uwzgledniono sporzadzong na zlecenie Wydziatu
Gospodarki Komunalnej w 2015 r. koncepcje budowy
torowiska tramwajowego, ktore przebiega¢ ma w ul. Saskiej i
ul. Nowohuckiej, wraz z przebudowg uktadu drogowego.
Koncepcja ta nie przewiduje budowy ronda w miejscu
skrzyzowania ul. Koszykarskiej z ul. Saska, ani zwigkszenia
ilosci paséw ruchu na ul. Saskiej przed skrzyzowaniem z ul.
Nowohucka.
Ad. 5
Pismo w zakresie pkt 5 nie stanowi uwagi do planu, gdyz nie
dotyczy materii planistyczne;j.
Projekt planu ustala przeznaczenia poszczegdlnych terenow,
natomiast ich utrzymanie i zagospodarowanie lezy w gestii
wlascicieli terenow.
Ponadto wyjasnia sig, Ze na zlecenie Zarzadu Zieleni
Miejskiej opracowany zostat projekt Parku Ogrod Ptaszow na
terenie gminnym w rejonie Szkoty podstawowej przy ul.
Mysliwskiej, dla ktérego wydane zostato pozwolenie na
budowg, a jego realizacja uzalezniona jest od mozliwosci
finansowych Gminy Krakow.
1004] 1004 24.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy: ul. Ks. W. Turka KDD.3 Ad. 1 Ad. 1
1. Nie wyraza zgody na zmiang¢ charakteru ulicy Ks. W. KDD .4 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona czgsciowo poprzez:
Turka na droge publiczng KDD.3 oraz przeksztalcenie o0s. Zadworze 7r4 czesciowo — przeznaczenie wickszosci ul. Ks. W. Turka pod Teren
osiedla Zadworze w osiedle ,,przejezdne” poprzez MW 4 drogi wewng¢trznej (KDW),

wyznaczenie dodatkowego wjazdu na osiedle i
potaczenie ulicy Ks. W. Turka z nowoprojektowana
droga publiczng KDD.4. Nie wyraza zgody na potaczenie
ul. Nowohuckiej za posrednictwem ul. Ks. W. Turka z ul.
Koszykarska i ul. Mysliwska.

Whioskuje o pozostawienie dotychczasowego statusu ul.
Ks. W. Turka jako drogi wewnetrznej z jednym
(istniejacym obecnie) dostepem do drogi publiczne;.
Niezrozumiale jest, ze Miasto wybrato taki wariant
zamiast zaplanowa¢ drogg KDD.4 od ul. Koszykarskiej

— nie taczenie Terenu obejmujacego ul. Ks. W. Turka z
Terenem KDD .4,

— nie taczenie ul. Nowohuckiej za posrednictwem ul. Ks.
W. Turka z ul. Koszykarska i ul. Mysliwska.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

— zachodniego fragmentu ul. Ks. W. Turka, na odcinku
pomigdzy Terenami KDD.1 i KDX.1, ktory pozostaje
przeznaczony w projekcie planu pod Teren drogi
publicznej (KDD), niezbgdnej dla wlasciwej obstugi
komunikacyjnej tego rejonu;




1. 2. 3. 5. 6. 7 8. 9. 10. 11.
przez kilkudziesieciometrowy teren nieuzytkéw ZP.4. — wyznaczenia w projekcie planu, w miejsce
2. Wnosi o obnizenie maksymalnej wysoko$ci zabudowy Ad. 2 dotychczasowego Terenu ZP.4, Terenu drogi publicznej
na terenie MW.4 do 16 m. Na os. Zadworze brak jest nieuwzgledniona (KDD) w formie siggacza o dtugosci ok. 90 m od ul.
budynkow wyzszych niz 16 m, a na terenach Koszykarskiej, ktory ma na celu obstuge komunikacyjna
sgsiadujacych z terenem MW.4 ma by¢ zabudowa 13 lub Terenu MW/U.2, a w oparciu o ktory mozliwa bedzie
14 m. jednoczesnie realizacja drugiego potaczenia ul. Ks. W.
3. Kwestionuje wprowadzenie obowigzujacej linii Ad.3 Turka z ul. Koszykarska.
zabudowy na os. Zadworze po obrysie budynkoéw uwzgledniona
mieszkalnych. To uniemozliwia¢ begdzie jakakolwiek czg$ciowo Ad. 2
mozliwos¢ rozbudowy budynkow — np. o niezbgdne Uwaga nieuwzglgdniona, gdyz maksymalna wysoko$¢
pomieszczenia techniczne w przypadku wystapienia zabudowy dla Terenu MW .4 ustalona zostata w projekcie
takiej koniecznosci. planu w nawigzaniu do istniejacych w tym rejonie budynkow
4. Protestuje przeciwko marnotrawstwu publicznych Ad. 4 Ad. 4 mieszkalnych wielorodzinnych.
srodkow przeznaczonych na wykup drogi i parkingow - --- Ponadto wyjasnia si¢, ze wysokosci istniejacej zabudowy
bedacych wlasno$cia mieszkancow os. Zadworze. mieszkaniowej wielorodzinnej w przedmiotowym obszarze,
Alternatywa dla takiego rozwigzania jest wykup terenu w tym budynki osiedla Zadworze, przekraczajg 16 m.
oznaczonego jako ZP.4
Ad.3
Uwagi zawierajq uzasadnienie. Uwaga uwzgledniona czgsciowo poprzez uzupehienie w § 4
ust. 1 pkt 8 definicji obowigzujgcej linii zabudowy o wyjatek
dla obiektow infrastruktury techniczne;.
Uwaga nieuwzgledniona w zakresie rezygnacji z
wyznaczania obowigzujacej linii zabudowy, ktorej celem jest
ochrona istniejacych wyksztatconych uktadow zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej i zabezpieczenie przed ich
nadmierng intensyfikacja.
Ad. 4
Pismo w zakresie pkt 4 nie stanowi uwagi do planu, gdyz nie
dotyczy materii planistyczne;j.
Projekt planu ustala przeznaczenia poszczegolnych terenow,
natomiast ich ewentualny wykup w celu realizacji np. drogi
odbywa si¢ w ramach odr¢bnych procedur, w oparciu o
przepisy odrebne.
1005] 10054 24.03.2018 r. | [...]* Uwag dotyczy: ul. Ks. W. Turka KDD.3 Ad. 1 Ad. 1
1. Nie wyraza zgody na zmiang¢ charakteru ulicy Ks. W. KDD .4 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona cze$ciowo poprzez:
Turka na droge publiczng KDD.3 oraz przeksztalcenie o0s. Zadworze 7r4 czesciowo — przeznaczenie wigkszosci ul. Ks. W. Turka pod Teren
osiedla Zadworze w osiedle ,,przejezdne” poprzez MW 4 drogi wewng¢trznej (KDW),
wyznaczenie dodatkowego wjazdu na osiedle i — nie taczenie Terenu obejmujacego ul. Ks. W. Turka z
potaczenie ulicy Ks. W. Turka z nowoprojektowana Terenem KDD.4,
drogg publiczng KDD.4. Nie wyraza zgody na potaczenie — nie taczenie ul. Nowohuckiej za posrednictwem ul. Ks.
ul. Nowohuckiej za posrednictwem ul. Ks. W. Turka z ul. W. Turka z ul. Koszykarska i ul. Mysliwska.
Koszykarska i ul. Mysliwska. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:
Whnioskuje o pozostawienie dotychczasowego statusu ul. — zachodniego fragmentu ul. Ks. W. Turka, na odcinku
Ks. W. Turka jako drogi wewnetrznej z jednym pomiedzy Terenami KDD.1 i KDX.1, ktory pozostaje
(istniejagcym obecnie) dostgpem do drogi publiczne;. przeznaczony w projekcie planu pod Teren drogi
Niezrozumiale jest, ze Miasto wybralo taki wariant publicznej (KDD), niezbednej dla whasciwej obshugi
zamiast zaplanowa¢ droge KDD.4 od ul. Koszykarskiej komunikacyjnej tego rejonu;
przez kilkudziesigciometrowy teren nieuzytkow ZP.4. —  wyznaczenia w projekcie planu, w miejsce
2. Wnosi o obnizenie maksymalnej wysokosci zabudowy o Ad2 dotychczasowego Terenu ZP.4, Terenu drogi publicznej
na terenie MW.4 do 16 m. Na os. Zadworze brak jest nieuwzgledniona (KDD) w formie siggacza o dlugosci ok. 90 m od ul.
budynkow wyzszych niz 16 m, a na terenach Koszykarskiej, ktory ma na celu obstuge komunikacyjng
sasiadujacych z terenem MW.4 ma by¢ zabudowa 13 lub Terenu MW/U.2, a w oparciu o ktéry mozliwa bedzie
14 m. o ) L jednoczes$nie realizacja drugiego polaczenia ul. Ks. W.
3. Kwestionuje wprowadzenie obowigzujacej linii Ad.3 Turka z ul. Koszykarska.
zabudowy na os. Zadworze po obrysie budynkéw uwzgledniona
mieszkalnych. To uniemozliwia¢ bedzie jakakolwiek czgSciowo Ad. 2

mozliwo$¢ rozbudowy budynkoéw — np. o niezbedne
pomieszczenia techniczne w przypadku wystapienia
takiej koniecznosci.

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz maksymalna wysokos$¢
zabudowy dla Terenu MW .4 ustalona zostata w projekcie
planu w nawigzaniu do istniejacych w tym rejonie budynkow




1. 2. 3. 5. 8. 9. 10. 11.

Uwaga zawiera uzasadnienie. mieszkalnych wielorodzinnych.

Ponadto wyjasnia si¢, ze wysokosci istniejacej zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej w przedmiotowym obszarze,
w tym budynki osiedla Zadworze, przekraczaja 16 m.
Ad.3
Uwaga uwzgledniona czg¢éciowo poprzez uzupetnienie w § 4
ust. 1 pkt 8 definicji obowigzujgcej linii zabudowy o wyjatek
dla obiektow infrastruktury techniczne;.
Uwaga nieuwzgledniona w zakresie rezygnacji z
wyznaczania obowigzujacej linii zabudowy, ktorej celem jest
ochrona istniejacych wyksztatconych uktadow zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej i zabezpieczenie przed ich
nadmierng intensyfikacja.

1006{ 10064 27.03.2018 r. |[...]* Uwaga dotyczy: KDL.2 Ad. 1 Ad. 1

1. Na obszarze catego planu nalezy zakaza¢ grodzenia KDL.1 uwzgledniona Uwaga nieuwzgledniona w zakresie wprowadzenia do
biurowcow, osiedli mieszkaniowych oraz budynkow KDD.6 czgsciowo projektu planu zakazu grodzenia biurowcow.
wielorodzinnych o charakterze blokow.

2. Nalezy zmniejszy¢ szeroko$¢ nastgpujacych drog MN/MWn.1 Ad. 2 Ad. 2
publicznych: - nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona, gdyz linie rozgraniczajace Terenow
a. KDL.2 - do szerokos$ci 12 metréw podobnie jako MN/MWn.10 KDL.2 i KDD.6 zostaty wyznaczone zgodnie z przepisami

droga KDL.1, dodatkowo nalezy uwzglednic¢ ciagi odrebnymi oraz z uwzglednieniem uwarunkowan np.

pieszo-rowerowe; proponowana w projekcie planu MW.1-MW.8 istniejacej szerokosci dzialek drogowych, czy poszerzen w

szerokos$¢ drogi (do 22 metrow) nie znajduje MW.10 rejonie skrzyzowan i placow manewrowych.

uzasadnienie dla obshugi tego terenu; droga powinna MW.12 Dodatkowo wyjasnia sig, Ze:

by¢ jednopasmowa w obu kierunkach wraz MW/U.2 — wskazane projekcie planu szerokosci drog w liniach

chodnikami i $ciezka rowerowsg U.sS rozgraniczajacych nie dotycza samej jezdni, ale catego
b. KDD.6 - do najmniejszej dopuszczonej prawem U.6 pasa drogowego, w sktad ktorego wchodza rowniez m.in.

szerokosci; w planie proponowana jest szerokos¢ tej ZP.2 chodniki, pobocza, trasy rowerowe;

drogi do 16 metrow, z poszerzeniem do 24 metrow zpP.7 — zgodnie z projektem planu we wszystkich terenach, z

przy skrzyzowaniu z droga KDL.1; droga KDD.6 nie wyjatkiem Terenu WS.1, dopuszcza si¢ lokalizacje tras

powinna zosta¢ rozbudowywana, powinna zostac¢ rowerowych;

droga o charakterze dojazdowym dla mieszkancow. — ul. Lasoéwka pozostawia sie w formie $lepo

3. W zakresie obstugi parkingowej wprowadzi¢ nastepujace zakonczonego siegacza od ul. Mysliwskie;j.
zmiany: Ad.3
a. zwigkszy¢ minimalng liczb¢ miejsc parkingowych dla nieuwzgledniona | Aq, 3

budynkow w zabudowie wielorodzinnej do 1,5 Zasady obshugi parkingowej w projekcie planu ustalono
miejsca na 1 mieszkanie w oparciu o Program obstugi parkingowej dla Miasta
b. zwigkszy¢ minimalng liczb¢ miejsc parkingowych dla Krakowa przyjety uchwala Nr LI11/723/12 Rady Miasta
budynkoéw biur do 40 miejsc na 1000 m2 Krakowa z dnia 29 sierpnia 2012 r. — zawierajacy wytyczne
c. zwigkszy¢ si¢ minimalng liczb¢ stanowisk w zakresie okre$lania liczby miejsc postojowych,
postojowych dla roweréw dla budynkéw biur do 20 wymaganych na potrzeby zagospodarowania dziatek
miejsc na 1000 m2. budowlanych.

4. Nalezy zwigkszy¢ wskaznik terenu biologicznie Ad. 4 W zwiazku z powyzszym nie wprowadza si¢ proponowanych
czynnego dla terenow MN/MWn.1 - MN/MWn.10 co nieuwzgledniona | zmjan. Podyktowane jest to koniecznoscia zachowania
najmniej do 40%. jednolitych standardow w zakresie zasad obstugi parkingowe;j

5. Nalezy zwigkszy¢ wskaznik terenu biologicznie Ad. 5 w Krakowie poprzez zachowanie zgodnosci z Programem
czynnego dla terenow MW.1 — MW.8, MW.10, MW.12 nieuwzgledniona | phstugi parkingowej dla Miasta Krakowa.
oraz MW/U.2, U.5, U.6 co najmniej do 40% (z
odpowiednim zwigkszeniem w strefie ochrony i Ad.4i5
ksztattowania zieleni — 60%). Uwaga nieuwzgledniona, gdyz minimalne wskazniki terenu

6. Nalezy dookresli¢, ze jako tereny biologicznie czynne nie . Ad. 6 . biologicznie czynnego w projekcie planu ustalono w oparciu
beda traktowane tzw. zielone dachy. nieuwzgledniona | o wskazania Studium oraz z uwzglednieniem istniejacych

7. W terenie ZP.2 i ZP.7 nalezy zakaza¢ lokalizacji Ad. 7. uwarunkowan
wybiegow dla psow. uwzg!q@mona

czesciowo Ad. 6

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz teren biologicznie czynny
zostal zdefiniowany w przepisach odrebnych.

Ad.7




1. 2. 3. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11.

Uwaga uwzgledniona czgsciowo poprzez usunigcie z
projektu planu dopuszczenia lokalizacji wybiegu dla psow w
Terenie ZP.2.
Uwaga nieuwzgledniona w zakresie usunigcie z projektu
planu dopuszczenia lokalizacji wybiegu dla psow w Terenie
ZP.7.
Niezalezenie od powyzszego w projekcie planu w obregbie
Terenu ZP.7 zostanie wyznaczona strefa mozliwej lokalizacji
wybiegu dla psow.

1007) 10074 26.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy: ZP 4 Ad. 1 Ad. 1

1. Propozycja potaczenia ul. Koszykarskiej i przejazd do KDD .4 nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona.
ul. Nowohuckiej (zaprojektowany tacznik ZP.4 i droga KDL.2 W wyniku rozpatrzenia innych uwag:

KDD.4) to zagrozenie i niebezpieczenstwo dla — rezygnuje si¢ z wyznaczania Terenu KDD.4 na odcinku
lokalnych mieszkancow. od dotychczasowego Terenu ZP.4 do Terenu U.6;

2. Rozwigzaniem ktory poprawitby/odcigzyt ruch w Ad.2 Ad.2 — w migjsce dotychczasowego Terenu ZP.4 wyznaczony
rejonie ulic Mysliwska, Saska, Lipska jest jak --- - zostanie Terenu drogi publicznej (KDD) w formie
najszybsza realizacja budowy drogi KDL.2. siegacza o dlugosci ok. 90 m od ul. Koszykarskiej, ktory

ma na celu obstuge komunikacyjng Terenu MW/U.2;
— przedhuzony zostanie Teren KDD.2 do Terenu KDD.1,
obejmujacego ul. Koszykarska.
Ad.2
Pismo w zakresie pkt 2 nie stanowi uwagi do planu, gdyz nie
dotyczy materii planistycznej. Projekt planu ustala
przeznaczenia terenow, w tym Terendw Komunikacji
obejmujacych istniejace i projektowane drogi. Natomiast
realizacja drég w oparciu o te ustalenia moze nastapi¢ po
wejsciu w zycie planu miejscowego.
10084 10084 23.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy: ul. Ks. W. Turka KDD.3 Ad. 1 Ad. 1

1. Sprzeciwu na zmian¢ charakteru ulicy Ks. W. Turka na KDD .4 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona czgsciowo poprzez:
drogg publiczng KDD.3 oraz przeksztalcenie osiedla 0s. Zadworze 7ZP.4 cze$ciowo — przeznaczenie wickszo$ci ul. Ks. W. Turka pod Teren
Zadworze w osiedle ,,przejezdne” poprzez wyznaczenie MW.4 drogi wewnetrznej (KDW),
dodatkowego wjazdu na osiedle i potaczenie ulicy Ks. — nie faczenie Terenu obejmujacego ul. Ks. W. Turka z
W. Turka z nowoprojektowang drogg publiczng KDD 4. Terenem KDD .4,

Nie wyraza zgody na polaczenie ul. Nowohuckiej za — nie taczenie ul. Nowohuckiej za posrednictwem ul. Ks.

posrednictwem ul. Ks. W. Turka z ul. Koszykarska i ul. W. Turka z ul. Koszykarska i ul. Mysliwska.

Mysliwska. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Whioskuje o pozostawienie dotychczasowego statusu ul. — zachodniego fragmentu ul. Ks. W. Turka, na odcinku
Ks. W. Turka jako drogi wewngtrznej z jednym pomigdzy Terenami KDD.1 i KDX.1, ktéry pozostaje
(istniejacym obecnie) dostepem do drogi publicznej. przeznaczony w projekcie planu pod Teren drogi
Niezrozumiale jest, ze Miasto wybrato taki wariant publicznej (KDD), niezbednej dla wiasciwej obstugi
zamiast zaplanowa¢ droge KDD.4 od ul. Koszykarskiej komunikacyjnej tego rejonu;

przez kilkudziesieciometrowy teren nieuzytkow ZP.4. —  wyznaczenia w projekcie planu, w miejsce

2. Wnosi 0 obnizenie maksymalnej wysokosci zabudowy ' Ad. 2 ' dotychczasowego Terenu ZP.4, Terenu drogi publicznej
na teren}e MW.4 do 16fn. Na os. Zadworze brak jest nieuwzgledniona (KDD) w formie siegacza o dlugosci ok. 90 m od ul.
budynkow wyzszych niz 16 m, a na terenach Koszykarskiej, ktéry ma na celu obstuge komunikacyjna
sgsiadujacych z terenem MW.4 ma by¢ zabudowa 13 lub Terenu MW/U.2, a w oparciu o ktéry mozliwa bedzie
14 m. ) ) o jednoczesnie realizacja drugiego potaczenia ul. Ks. W.

3. Sprzeciwu na wprowadzenie obowigzujace;j linii Ad.3 Turka z ul. Koszykarska.
zabudowy na os. Zadworze po obrysie budynkow uwzgledniona
mieszkalnych. To uniemozliwia¢ begdzie jakakolwiek czg$ciowo Ad. 2

mozliwo$¢ rozbudowy budynkoéw — np. o niezbedne
pomieszczenia techniczne w przypadku wystapienia
takiej koniecznosci.

Uwagi zawierajq uzasadnienie.

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz maksymalna wysokos¢
zabudowy dla Terenu MW .4 ustalona zostala w projekcie
planu w nawigzaniu do istniejacych w tym rejonie budynkow
mieszkalnych wielorodzinnych.

Ponadto wyjasnia si¢, ze wysokosci istniejgcej zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej w przedmiotowym obszarze,
w tym budynki osiedla Zadworze, przekraczaja 16 m.




1. 2. 3. 5. 8. 9. 10. 11.
Ad.3
Uwaga uwzgledniona czgsciowo poprzez uzupehienie w § 4
ust. 1 pkt 8 definicji obowigzujgcej linii zabudowy o wyjatek
dla obiektow infrastruktury techniczne;.
Uwaga nieuwzgledniona w zakresie rezygnacji z
wyznaczania obowigzujacej linii zabudowy, ktorej celem jest
ochrona istniejacych wyksztatconych uktadow zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej i zabezpieczenie przed ich
nadmierng intensyfikacja.
1009 1009{ 26.03.2018 r. | [... Pismo dotyczy: KDD.7 -—- - Pismo nie moze zosta¢ zakwalifikowane jako uwaga do
1. Zmiany przeznaczenia terenu projektowanego jako droga u.6 planu, gdyz nie spelnia okreslonych w Ogloszeniu i
KDD.7 poprzez catkowita rezygnacj¢ z projektowania KDD .4 Obwieszczeniu o wylozeniu do publicznego wgladu projektu
drogi we wskazanym terenie i pozostawienie terenu o 7pP.2 planu wymogéw formalnych, tj. nie zostato podpisane.
funkcji tozsamej jak funkcja obowigzujaca w 7pr.4
dotychczasowym Planie Mysliwska, to jest jako tereny o us
funkcji U.6 — pod zabudowe budynkami ustugowymi z KDD.6
zakresu kultury, sztuki, nauki. KDL.2
2. Zmiany przeznaczenia drogi KDD.4 na odcinku
pomiedzy ZP.4 a ZP.2 poprzez zmiang jej funkcji z drogi
klasy D na drogg klasy X, to jest drogi dla ruchu pieszo-
rowerowego - jako dojscie do planowanego Domu
Kultury na terenie U.6.
3. Zmiany przeznaczenia terenu oznaczonego w Planie jako
teren U.5 — tereny zabudowy ustugowej o podstawowym
przeznaczeniu pod zabudowe budynkami ustugowymi z
zakresu kultury, sztuki, nauk i ustalenia dla tego terenu
funkcji tozsamej jak dla terendw ZP - Tereny zieleni
urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod
publicznie dostepne parki, skwery.
4. Wskazuja, ze istnieje mozliwos¢ polaczenia
projektowanej drogi KDD.6 z drogag KDL.2 (mozliwe
dwa przebiegi — jako 4KDL z planu Mysliwska lub po
potaczeniu z 13KDD z planu Mysliwska) i pozostawienie
parametrow i funkcji zgodnie z dotychczasowym
obowiazujacym mpzp Mysliwska.
5. Wskazuja, ze jezeli Gmina musi zapewni¢ dojazd do
terenu U.6, to powinna rozwazy¢ mozliwosé
poprowadzenia drogi dojazdowej po terenie bedacym we
wiadaniu Gminy, to jest po wschodniej stronie terenu U.6
lub po czgsci terenu oznaczonego jako ZP.2.
Pismo zawiera uzasadnienie.
1010{ 10104 26.03.2018 r. | [... Uwaga nr dotyczy: KDD .4 Ad. 1 Ad. 1
1. Likwidacji drogi KDD.4 na odcinku pomiedzy ZP.4 a P4 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona czg$ciowo poprzez rezygnacje z
ZP.2. 7pP.2 czgsciowo wyznaczania Terenu KDD.4 na odcinku pomigdzy
2. Zmiany przeznaczenia terenu projektowanego jako droga KDD.7 Ad. 2 dotychczasowym Terenem ZP.4 a Terenem U.6.
KDD.7 poprzez catkowita rezygnacje z projektowania u.6 uwzgledniona
drogi we wskazanym terenie i pozostawienie terenu o MW.1 czg$ciowo Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pozostawienia w
funkcji tozsamej jak funkcja obowigzujaca w KDX.3 projekcie planu Terenu KDD.4 w cze$ci obejmujacej
dotychczasowym Planie Mysliwska, to jest jako tereny o u.s istniejacy odcinek ul. Gumniska oraz jej projektowane
funkcji U.6. MW.2 przedtuzenie w kierunku potnocnym do Terenu U.6 w celu
3. Wskazuja, ze jezeli Gmina musi zapewni¢ dojazd do MWA4 Ad.3 zapewnienia obshugi komunikacyjnej planowanego domu
terenu oznaczonego w projektowanym planie jako U.6, a MW.5 uwzgledniona kultury.
w obowigzujacym jako 1UP, to powinna rozwazy¢ MW.12
mozliwo$§¢ poprowadzenie drogi dojazdowej po terenie Dodatkowo wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia innych
bedacym we wladaniu Gminy, to jest po wschodniej MN/MWn.1 uwag na odcinku pomiedzy dotychczasowym Terenem ZP.4
stronie terenu oznaczonego w projektowanym planie jako - a Terenem U.6 wyznaczony zostanie Teren ciggu pieszego
U.6 lub po czgéci terenu oznaczonego jako ZP.2. MN/MWn.10 Ad. 4 (KDX).
4. Obnizenia wysokos$ci zabudowy mieszkaniowej uwzgledniona

wielorodzinnej MW.1 na dziatkach 8/84, 8/13, 8/113 do

cze$ciowo

Ad. 2




10.

11.

wysokosci 13 metrow.

5. Zmiany przeznaczenia terenu oznaczonego w Planie jako
teren U.5 na teren ZP. W zwiazku z rezygnacjg realizacji
Domu Kultury na tym terenie, teren przeksztalci¢ na ZP.

6. Obnizenia wysokosci na terenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej MW.2, MW.4, MW.5,
MW.12 do wysokosci 16 m.

Ad. 5
nieuwzgledniona

Ad. 6
nieuwzgledniona

Uwaga uwzgledniona czesciowo, w zakresie rezygnacji z
wyznaczania Terenu KDD.7.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie przeznaczenia
dotychczasowego Terenu KDD.7 pod Teren U.6.

W oparciu o stan istniejacy potnocng czesé dotychczasowego
Terenu KDD.7 przeznacza si¢ w projekcie planu pod Teren
drogi wewnetrznej (KDW) do Terenu MW.3.

Rezygnuje si¢ z dotychczas projektowanego przedtuzenia
tejze drogi w kierunku potudniowym w rejonie Terenu U.6, a
dotychczasowy fragment Terenu KDD.7 w tym rejonie
wlacza si¢ do Terenu zieleni urzadzonej (ZP).

Ad. 4

Uwaga uwzgledniona czgsciowo poprzez wilaczenie czesci
dziatek nr 8/13 1 8/113 do Terenu MN/MWn, w ktérym
projekt planu wyznacza maksymalng wysoko$¢ zabudowy 13
m.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie dziatki nr 8/84 i
pozostatej czgsci dziatek nr 8/13 1 8/113, gdyz w wyniku
rozpatrzenia innych uwag teren ten zostanie przeznaczona w
projekcie planu pod Teren drogi publicznej (KDD) majacej
potaczy¢ Tereny KDD.1 (ul. Koszykarska) i KDD.2.

Ad. 5

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w wyniku rozpatrzenia innych
uwag Teren U.5 zostanie przeznaczony w projekcie planu
pod Teren zabudowy ustugowej o podstawowym
przeznaczeniu pod zabudowe budynkami ushugowymi z
zakresu o$wiaty, ztobki, przedszkola.

Ad. 6

Uwaga nieuwzglgdniona, gdyz maksymalna wysoko$¢
zabudowy w przedmiotowych terenach ustalona zostata w
projekcie planu w nawigzaniu do istniejagcych w tym rejonie
budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych.

Ponadto wyjasnia si¢, ze wysokosci istniejacej zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej w przedmiotowych terenach
przekraczajg 16 m.

1011

1011

27.03.2018 r.

[.]*

Uwaga dotyczy rezygnacji z planowanego potaczenia drog
KDD.1 i KDD.4 poprzez ZP.4, a zamiast tego wykonanie w
tym miejscu ciggu jedynie pieszego.

Uwaga zawiera uzasadnienie.

KDD.1
KDD .4
7P 4

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona.

W wyniku rozpatrzenia innych uwag rezygnuje si¢ z
wyznaczania Terenu KDD.4 na odcinku pomigdzy
dotychczasowym Terenem ZP.4 a Terenem U.6 i wyznacza
sie na tym odcinku Teren ciggu pieszego (KDX).

Natomiast w miejsce dotychczasowego Terenu ZP.4
wyznacza si¢ Teren drogi publicznej (KDD) w formie
sieggacza o dtugosci ok. 90 m od ul. Koszykarskiej, ktory ma
na celu obstuge komunikacyjng Terenu MW/U.2.

1012

1012

27.03.2018 r.

—
[
*

Uwaga dotyczy polaczenia ul. Koszykarskiej z ul.
Nowohucka przez nieruchomosci bgdace wlasnoscig Gminy
Krakow, ktore potozone s za budynkiem mieszkalnym nr 26
przy ul. Koszykarskiej.

Uwaga zawiera uzasadnienie.

40/5
40/4

17
podgorze

MW.1
KDD.1

uwzgledniona

1013

1013

26.03.2018 r.

—
[
*

Uwaga dotyczy:

1. Zmiany wysokosci zabudowy w obszarach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej, oznaczonej symbolem
MW8, MWO poprzez jej zwigkszenie do 36 m w oparciu
o zapisy Studium, Tom III - wytyczne do planéw

48/10,
48/12,
50/13,
50/15

18
Podgorze

MW.8
KDL.1
MW.9
KDL.2
7zpP.2

Ad. 1
nieuwzgledniona

Ad. 1

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz maksymalna wysokos¢
zabudowy w Terenach MW.8 i MW.9 ustalona zostata w
projekcie planu w nawigzaniu do wysokosci istniejacej w
sasiedztwie zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej w




(KDD1) w ul. Saska, nalezy ograniczy¢ na niej,
szczegolnie u jej wylotu mozliwos$¢ parkowania (ustawic
znaki zakazu postoju i zatrzymywania si¢).

Uwaga zawiera uzasadnienie.

5. 8. 10. 11.
miejscowych, pkt 18; w ostatecznosci do 25m. Terenie MW.10 — w zwigzku uzgodnieniem projektu planu

2. Zmiany powierzchni zabudowy w obszarach zabudowy Ad. 2 przez Matopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora
mieszkaniowej wielorodzinnej, oznaczonej symbolem nieuwzgledniony | Zabytkow.
MW8 oraz MW9 poprzez jej zwigkszenie do 40 %; w
ostatecznosci w obszarze MWO - do 35%. Ad.2i3

3. Zmiany wskaznika intensywno$ci zabudowy w Ad. 3 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wskazniki na wnioskowanym
obszarach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;j, nieuwzgledniony | poziomie nie zostang wprowadzone do projektu planu.
oznaczonej symbolem MW8 oraz MW9 poprzez jego
zwigkszenie do 4,5 - 4,7; w ostatecznos$ci do 3,5 - 4,5. Niezaleznie od powyzszego wyjasnia si¢, ze maksymalny

4. Zmiany przeznaczenia zachodniej czgsci dziatki o nr Ad. 4 wskaznik powierzchni zabudowy zostanie zwigkszony do
50/13 przeznaczonej w projekcie planu pod zielen nieuwzgledniona | 25%, a wskaznik intensywnosci zabudowy zostanie
urzadzong (ZP.2) na obszar zabudowy mieszkaniowej przeanalizowany i ewentualnie dostosowany do
wielorodzinnej (MW8). wprowadzonych zmian w projekcie planu.

Uwaga zawiera uzasadnienie. Ad. 4

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy).
Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wnioskowane przeznaczenie
zachodniej czg$ci przedmiotowej dziatki niezgodne jest ze
wskazaniami Studium, ktore wskazuje dla tej czgsci dziatki
kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni urzadzonej
(zU).

27.03.2018 r. | [... Uwaga dotyczy dopuszczenia mozliwosci usytuowania 7pr.7 nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z projektem planu w

miejsc postojowych w postaci tzw. parkingéw zielonych (np. MW.9 przeznaczeniu Terendw MW.9 oraz KDL.2 mieszcza si¢
z ptyt azurowych, ekokratki) na obrzezach obszaru ZP.7 m.in. miejsca parkingowe. W zwigzku z tym nie ma potrzeby
wzdtuz granicy z obszarami przeznaczonymi pod zabudowe uszczuplania Terenu ZP.7 dla realizacji miejsc
mieszkaniowa wielorodzinng MW.9, ktore zaspokoilyby parkingowych.
potrzeby parkingowe dla 0sob planujacych dojezdzaé
samochodami do terenéw zielonych i rekreacyjnych
planowanych na obszarze ZP.7.
Uwaga zawiera uzasadnienie.
26.03.2018 1. |[... Uwaga dotyczy: KDD.3 Ad. 1

1. W zwiagzku z planowang budowg drogi KDL.2, KDD .4 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona czgsciowo poprzez:
przebudowanie drogi KDD3 na drogg publiczng oraz KDL.2 — przeznaczenie wickszo$ci ul. Ks. W. Turka pod Teren
przeksztatcenie osiedla Zadworze w osiedle ,,przejezdne” KDD.7 drogi wewng¢trznej (KDW),
poprzez wyznaczenie dodatkowego wyjazdu na KDD.1 — nie taczenie Terenu obejmujacego ul. Ks. W. Turka z
nowoprojektowang droge KDD4 (potaczenie z ul. Turka, Terenem KDD 4.
koto bloku 17 i 19) jest bezzasadne.

2. Zamiast IliSZCZYé istniejqca zielen, naleZy (4] 1’112} zadbac i Uwaga nieuwzglqdniona w zakresie Zachodniego ﬁ'agmentu
zagospodarowa¢ (np. ZP4 i przedtuzy¢ za planowany uwzgledniona ul. Ks. W. Turka, na odcinku pomiedzy Terenami KDD.1 i
odcinek drogi KDD4/KDD7). KDX.1, ktory pozostaje przeznaczony w projekcie planu pod

3. Planowana budowg drogi KDD4 nalezy ograniczy¢ do Ad.3 Teren drogi publicznej (KDD), niezbednej dla wiasciwej
przedtuzenia ul. Gumniska do drogi KDD.7, ktéra ma nieuwzgledniona | obstugi komunikacyjnej tego rejonu.
przebiega¢ koto hoteli Krakowiak oraz planowanego
Domu Kultury. Dodatkowo wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia innych

4. W celu usprawnienia wyjazdu z ul. Koszykarskiej Ad. 4 uwag w miejsce dotychczasowego Terenu ZP.4 wyznaczony

zostanie Terenu drogi publicznej (KDD) w formie si¢gacza o
dhugosci ok. 90 m od ul. Koszykarskiej, ktory ma na celu
obstuge komunikacyjng Terenu MW/U.2.

Ad.2

Uwaga uwzgledniona czg$ciowo poprzez przeznaczenie
fragmentu dotychczasowego Terenu KDD.7 w rejonie Terenu
U.6 pod Teren zieleni urzadzonej (ZP).

Uwaga nieuwzgledniona w pozostaltym zakresie, gdyz
wyniku rozpatrzenia innych uwag rezygnuje si¢ z
wyznaczania Terenu KDD.4 na odcinku pomigdzy




10.

11.

dotychczasowym Terenem ZP.4 a Terenem U.6 i wyznacza
si¢ na tym odcinku Terenu ciggu pieszego (KDX).
Natomiast w miejsce dotychczasowego Terenu ZP.4
wyznacza si¢ Teren drogi publicznej (KDD) w formie
siggacza o dtugosci ok. 90 m od ul. Koszykarskiej, ktory ma
na celu obstuge komunikacyjng Terenu MW/U.2.

Ad. 3

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w wyniku rozpatrzenia innych
uwag w przedmiotowym uktadzie komunikacyjnym
wprowadzone zostang zmiany:

— Rezygnacja z wyznaczania Terenu KDD.7, w ktérego
miejsce wyznacza si¢ w oparciu o stan istniejacy Teren
drogi wewngetrznej (KDW) obejmujacy jedynie istniejacy
odcinek drogi do terenu MW 3.

— Pozostawienie w projekcie planu Terenu KDD.4 jedynie
w czesci obejmujacej istniejacy odcinek ul. Gumniska
oraz jej projektowane przedtuzenie w kierunku
péinocnym do Terenu U.6 w celu zapewnienia obstugi
komunikacyjnej planowanego domu kultury.

Ad. 4

Pismo w zakresie pkt 4 nie stanowi uwagi do planu, gdyz nie
dotyczy materii planistyczne;j.

Organizacja ruchu drogowego lezy w gestii zarzadcy drogi.

1016

1016

23.03.2018 r.
(data stempla
pocztowego)

—

Uwaga dotyczy:

1. Obszar U2 wskazany pod zabudowe o charakterze
komercyjnym stanowi sporej wielkosci, 20 letni,
naturalny las tggowy, stanowiacy ,,ptuca” tej czgsci
miasta. Planowanie zabudowy komercyjnej w miejscu
bardzo wysoko skoncentrowanego zadrzewienia jest
sprzeczne z interesem mieszkancow.

2. Obszar planowanej budowy drogi pomiedzy ul.
Nowohucka a ul. My$liwska, oznaczonej na rysunku
projektowym jako KDL.2, biegnacej pomigdzy
dziatkami U7, MW.7, MW.11 a z drugiej strony - ZP.7:
zabudowa drogi w tym rejonie catkowicie zdegraduje
istniejace srodowisko naturalne. Nie wiadomo dlaczego
w dokumencie ,,Prognoza oddzialtywania na
srodowisko” zostaty one w wigkszos$ci wskazane jako
»hieuzytki”. Taka klasyfikacja jest btedna, gdyz sa to
tereny ,,uzyteczne przyrodniczo” z walorami
identycznymi jak te wskazane wyzej w pkt.1, tj.
zamieszkale przez zwierzeta dzikie takze inne niz
wykazano w ,,Prognozie...” tj. zaskronce, jaszczurki
zwinki, pustutki.

W tym obszarze powinno si¢ jedynie zachowaé
istniejacg droge dojazdowa, przeciwpozarowa do
budynkoéw przy ul. Laséwka w ramach zgodnosci z
przepisami przeciwpozarowymi. Jednoznacznie nalezy
stwierdzi¢, ze szeroko rozumiana zabudowa
komercyjno-mieszkaniowa na terenach oznaczonych
U4, U2, U7 jest niedopuszczalna z punktu widzenia
komunikacyjnego i bezpieczenstwa przede wszystkim z
powodu braku droznego ciggu komunikacyjnego w
ciagu z ul. Nowohuckg. Warto tez zauwazy¢, ze oprocz
faktu iz most przez Wisle jest ,,waskim gardtem”
komunikacji w przypadku powodzi w pierwszej
kolejnosci beda chronione tereny pobliskiej
elektrocieptowni a nie infrastruktura i dobro

U.2
KDL.2
u.7
MW.7
MW.11
zpP.7
U4

Ad. 1
nieuwzgledniona

Ad. 2
nieuwzgledniona

Ad. 1

Uwaga nieuwzgledniona. Wyznaczajac Teren U.2
uwzgledniono kierunek zagospodarowania wyznaczony dla
niego w Studium.

Ponadto wyjasnia si¢, ze projekt planu ustala dla terenu U.2
wysoki minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50%, a dodatkowo w § 8 ust. 10 projektu planu zapisano:
Podczas realizacji zagospodarowania terenow obowiqzuje
maksymalna mozliwa ochrona zieleni istniejgcej, szczegolnie
poprzez jej zachowanie i wkomponowanie w projekt
zagospodarowania terenu.

Ad. 2

Uwaga nieuwzgledniona.

Wyznaczajac Tereny U.2, U4, U.7, MW.7 1 MW.11
uwzgledniono wskazanie ich w Studium jako terenéw do
zabudowy oraz kierunek zagospodarowania wyznaczony dla
nich w Studium.

Teren KDL.2 jest natomiast niezbedny dla wlasciwej obstugi
komunikacyjnej tego rejonu i wyznaczonych w nim terenéw
budowlanych.

Ponadto wyjasnia si¢, ze:

— Sformutowanie ,,nieuzytki” w Prognozie oddzialywania
na $rodowisko zostato zastosowane wylacznie 2 razy
jako przytoczenie opisu nazwy jednego z terendw
wyznaczonych w projekcie planu: R/ZZ.1 — Teren
rolniczy w obszarze zagrozonym powodzig, o
podstawowym przeznaczeniu pod lqgki, pastwiska,
nieuzytki. Okreslenie nieuzytkowane pola i fqki zostato
przytoczone za Mapgq roslinnosci rzeczywistej Krakowa
sporzadzona w 2006/2007 r., a nastepnie zaktualizowang
w 2016 r. i odnosi si¢ do uzytkowania
gospodarczego/rolniczego.

— Na zlecenie Wydziatu Gospodarki Komunalnej
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1. 2. 3. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11.
mieszkancow czego w projekcie planu nie wykazano i sporzadzona zostata koncepcja przebudowy ul.
co wymaga uzupelhnienia. Nowohuckiej i ul. Saskiej wraz z budowa torowiska
3. W odniesieniu do dziatek oznaczonych jako U2, ZP.7, Ad.3 tramwajowego.
U7 - Zanieczyszczenie powietrza oprocz degradacji nieuwzgledniona
przyrodniczej jest prawdopodobnie najwigkszym Ad. 3
zagrozeniem dla mieszkancow Krakowa, stale Uwaga nieuwzgledniona.
postepujacym rowniez z powodu zageszczania Wyznaczajac Tereny U.2 1 U.7 uwzglgdniono wskazanie ich
zabudowy i niszczenia pokrywy roslinnej, co przyczynia w Studium jako terendw do zabudowy oraz kierunek
si¢ do zmiany klimatu miasta na niekorzysé zagospodarowania wyznaczony dla nich w Studium.
mieszkancow i stanowi naruszenie m.in. art.74 Ponadto wyjasnia sie, ze:
Konstytucji R.P. W rzeczowej kwestii plan — Projekt planu ustala dla terenu U.2 wysoki minimalny
zagospodarowania przestrzennego nie przewiduje wskaznik terenu biologicznie czynnego 50%.
rozwigzan korzystnych dla mieszkancow, tym samym — Teren ZP.7 przeznaczony jest w projekcie planu pod
powinien zosta¢ odrzucony lub poprawiony. tereny zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu
pod zielence z wysokim minimalnym wskaznikiem
Uwaga zawiera uzasadnienie. terenu biologicznie czynnego 90%.

— Tereny U.2 1 U.7 w obowigzujagcym miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Mysliwska”
réwniez sg terenami inwestycyjnymi.

101710174 22.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy: 1/2, 17 7D.1 Ad. 1 Ad. 1
(data stempla 1. Zachowanie dotychczasowych granic ogrodu, w rejonie 185/16 Podgorze 7ZD.2 nieuwzgledniona | Oznaczony na rysunku planu przebieg glownych tras
pocztowego) ulicy Nowohuckiej i Saskiej, ktore wedlug projektu planu KDGT.1 rowerowych ukiadu miejskiego to element informacyjny,
ulec maja zmianie w zwigzku z planowanym KDZT.1 ktéry nie pokazuje doktadnej lokalizacji trasy rowerowe;j,
przebiegiem trasy rowerowej w ich obrebie. tylko wskazuje kierunki jej przebiegu w obrebie
2. Wykreslenia z projektu planu przebiegu powigzan Ad. 2 wyznaczonych Terenéw Komunikacji.
komunikacji pieszej zaplanowanych na terenach zajetych uwzgledniona
pod rodzinne ogrody dziatkowe. Niezaleznie od powyzszego wyjasnia si¢, ze linie
3. Usunigcia z przedmiotowego projektu, z terenow ZD1 Ad. 3 rozgraniczajace Terenow Komunikacji KDGT.1 (ul.
oraz ZD2 lokalizacji trasy i przystanku metra. nieuwzgledniona | Nowohucka) i KDZT.1 (ul. Saska) zostang dostosowane do
koncepcji przebudowy ul. Nowohuckiej i ul. Saskiej wraz z
Uwaga zawiera uzasadnienie. budowga torowiska tramwajowego w taki sposob, aby w
minimalnym stopniu ingerowaty w dziatki Rodzinnego
Ogrodu Dziatkowego ,,Ptaszow”. W zwigzku z powyzszym
wskazany na rysunku planu przebieg gtownych tras
rowerowych uktadu miejskiego nie zostanie wykre$lony, a
tylko dostosowany do przebiegu trasy rowerowej
przewidzianej w ww. koncepcji.
Ad. 3
Oznaczone na rysunku planu obszar mozliwej lokalizacji
trasy metra oraz granica obszaru mozliwej lokalizacji
przystanku metra to elementy informacyjne planu. Nie
przesadzaja o doktadnej lokalizacji tych obiektow, tylko
wskazuja potencjalny rejon ich umiejscowienia.
Elementy te zostaly oznaczone na rysunku planu zgodnie ze
wskazaniami Studium.
1018410184 27.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy: 5/1, 17 KDGT.1 Ad. 1 Ad. 1
1. Podniesienia wysoko$ci zabudowy na tym obszarze do 52 Podgorze KDD.2 nicuwzgledniona | Uwaga nieuwzglgdniona, gdyz maksymalna wysoko$é
25 m (zgodnie ze Studium, MW/U.1). MW/U.1 zabudowy w Terenie MW/U.1 ustalona zostata w projekcie
2. Zachowania istniejacego wjazdu z ul. Nowohuckiej Ad. 2 planu w nawigzaniu do wysokosci istniejacej w sasiedztwie
dziatka nr 183/4. Obszary MW/U.1 oraz sgsiedni MW.2 nieuwzgledniona | zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej w Terenie MW.2.

zostaty pozbawione alternatywnego dojazdu co w
sytuacjach kryzysowych moze by¢ bardzo niebezpieczne.

Ad. 2

Uwaga nieuwzgledniona.

Projekt planu wyznaczajac linie rozgraniczajace Terenu
KDGT.1 i KDZT.1 uwzglednia sporzadzong na zlecenie
Wydzialu Gospodarki Komunalnej w 2015 r. koncepcje
budowy torowiska tramwajowego, ktore przebiega¢ ma w ul.
Saskiej 1 ul. Nowohuckiej, wraz z przebudowa uktadu
drogowego. Koncepcja ta nie przewiduje zjazdu z ul.
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1. 2. 5. 6. 7. 8. 10. 11.
Nowohuckiej w przedmiotowym miejscu.
Niezaleznie od powyzszego:

— obstuge komunikacyjng Terenu MW/U.1 zapewnia
projektowana droga w Terenie KDD.2;

— zgodnie z § 14 ust. 3 projektu planu nie wyznacza sie
miejsc zjazdow z drog publicznych;

— zgodnie z § 6 ust. 1 projektu planu tereny, ktorych
przeznaczenie plan miejscowy zmienia, mogq by¢
wykorzystywane w sposob dotychczasowy do czasu ich
zagospodarowania zgodnie z planem.

1019/ 10194 24.03.2018 r. | [... Uwag dotyczy: ul. Ks. W. Turka KDD.3 Ad. 1

1. Nie wyraza zgody na zmiang¢ charakteru ulicy Ks. W. KDD .4 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona cze$ciowo poprzez:

Turka na droge publiczng KDD.3 oraz przeksztalcenie o0s. Zadworze 7r4 — przeznaczenie wickszosci ul. Ks. W. Turka pod Teren
osiedla Zadworze w osiedle ,,przejezdne” poprzez MW 4 drogi wewngtrznej (KDW),

wyznaczenie dodatkowego wjazdu na osiedle i — nie taczenie Terenu obejmujacego ul. Ks. W. Turka z
potaczenie ulicy Ks. W. Turka z nowoprojektowana Terenem KDD.4,

drogg publiczng KDD.4. Nie wyraza zgody na pofaczenie — nie taczenie ul. Nowohuckiej za posrednictwem ul. Ks.
ul. Nowohuckiej za posrednictwem ul. Ks. W. Turka z ul. W. Turka z ul. Koszykarska i ul. Mysliwska.
Koszykarskg i ul. Mysliwska. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Whioskuje o pozostawienie dotychczasowego statusu ul. — zachodniego fragmentu ul. Ks. W. Turka, na odcinku
Ks. W. Turka jako drogi wewngtrznej z jednym pomiedzy Terenami KDD.1 i KDX.1, ktory pozostaje
(istniejagcym obecnie) dostepem do drogi publiczne;. przeznaczony w projekcie planu pod Teren drogi
Niezrozumiate jest, ze Miasto wybralo taki wariant publicznej (KDD), niezbednej dla wasciwej obstugi
zamiast zaplanowa¢ droge KDD.4 od ul. Koszykarskiej komunikacyjnej tego rejonu;

przez kilkudziesigciometrowy teren nieuzytkow ZP.4. — wyznaczenia w projekcie planu, w miejsce

Co b.de1e. z parkmgaml, Pogotowiem Ra’tunkowym 1 dotychczasowego Terenu ZP.4, Terenu drogi publicznej
Strazq. Pozart.llq —.ktore;dy dOJadq. do blokqw? (KDD) w formie siggacza o dtugosci ok. 90 m od ul.

2. Wnosi 0 obnizenie maksymalnej wysokosci zabuc}owy . Ad.2 . Koszykarskiej, ktory ma na celu obstuge komunikacyjng
na teren}e MW.4 do 16.r.n. Na os. Zadworze brak jest nieuwzgledniona Terenu MW/U.2, a w oparciu o ktéry mozliwa bedzie
budynkow wyzszych niz 16 m, a na terenach jednoczesnie realizacja drugiego potaczenia ul. Ks. W.
sasiadujacych z terenem MW .4 ma by¢ zabudowa 13 lub Turka z ul. Koszykarska.

14 m.

3. Kwestionuje wprowadzenie obowiqujqcej lini% Niezaleznie od powyzszego wyjasnia sie, ze:
quudowy na os. Zad'worz.e po o?rysw'quynkow ) ) — istniejace na obszarze osiedla Zadworze parkingi moga
mle.sz.kal{]'ych. To unlemozllw1a}c bedzie Jal(.QKOIWICk uwzgledniona by¢ uzytkowane w sposéb dotychczasowy;
mozliwos¢ rozbudowy budynkow — np. o niezbedne . . . . .

. . . A — osiedle Zadworze posiada dostep do drogi publicznej —
pomieszczenia techniczne w przypadku wystapienia ul. Koszykarskie.
takiej koniecznosci.
. o Ad.2
Uwaga zawiera uzasadnienie. Uwaga nieuwzgledniona, gdyz maksymalna wysoko$¢
zabudowy dla Terenu MW .4 ustalona zostata w projekcie
planu w nawigzaniu do istniejacych w tym rejonie budynkow
mieszkalnych wielorodzinnych.
Ponadto wyjasnia si¢, ze wysokosci istniejacej zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej w przedmiotowym obszarze,
w tym budynki osiedla Zadworze, przekraczajg 16 m.
Ad. 3
Uwaga uwzgledniona czg¢éciowo poprzez uzupetnienie w § 4
ust. 1 pkt 8 definicji obowigzujgcej linii zabudowy o wyjatek
dla obiektow infrastruktury techniczne;.
Uwaga nieuwzglgdniona w zakresie rezygnacji z
wyznaczania obowigzujacej linii zabudowy, ktorej celem jest
ochrona istniejacych wyksztatconych uktadow zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej i zabezpieczenie przed ich
nadmierng intensyfikacja.
10204 10204 23.03.2018 r. | [... Uwaga dotyczy ustalenia wskaznika powierzchni zabudowy MN/MWn.3 nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona, gdyz ustalenia projektu planu

w wysokosci co najmnie;j takiej jak w dotychczas

zgodnie z jednym z celow planu, dotyczacym wyznaczenia
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obowiazujacym planie, tj. 40%. W obszarze MN/MWn.3 nowych standardow przestrzennych i wskaznikow zabudowy
wickszo$¢ dziatek jest juz zabudowanych. Ustalenie dla terenéw inwestycyjnych, majg na celu umozliwienie
nizszego wskaznika niz dotychczas obowigzujacy zrdownowazonego zagospodarowania terenéw i jednoczesne
spowoduje ze czes¢ budynkow bedzie przekraczata zabezpieczenie przed nadmierng intensyfikacja zabudowy.
pomniejszony wskaznik. Obszar znajduje si¢ w centrum
Krakowa - zaledwie 4 km od Rynku Gtownego, co
uzasadnia zastosowanie wskaznika powierzchni zabudowy
w wysokosci 40% - 50%.

1021410214 23.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy utrzymania nieprzekraczalnej linii MN/MWn.3 | uwzgledniona Uwaga uwzgledniona poprzez usunigcie z rysunku projektu
zabudowy ulicy Mysliwskiej bocznej KDW.3 na granicy z KDW.3 planu nieprzekraczalnych linii zabudowy od strony Terenow
obszarem MN/MWn.3 takiej jak w obecnie obowigzujacym KDW, co umozliwi prowadzenie robot budowlanych przy
planie. W projekcie planu nieprzekraczalna linia przebiega uwzglednieniu pozostatych ustalen planu i przepisow
poprzez istniejace budynki, ktére zostaly posadowione odrebnych.
zgodnie z obecnie obowigzujacg nieprzekraczalng linia
zabudowy. Przesuni¢cie nieprzekraczalnej linii zabudowy
spowodowatoby brak mozliwosci dokonania jakichkolwiek
zmian w budynkach, ktére przekraczajg nowo planowang
nieprzekraczalng lini¢ zabudowy.

1022} 10224 23.03.2018 r. | [...]* Uwagi nr 1022 i 1023 dotycza ustalenia wskaznika MN/MWn.3 nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzglgdniona, gdyz ustalenia projektu planu

1023]1023] 23.032018 1. | [.]* intensywnosci ;abudq\yy: Q,l —.2,0..W obszarze zgodnie z j ednym’ z celow planu, dot.yczqcy,m. wyznaczenia
MN/MWn.3 wigkszo$¢ dzialek jest juz zabudowanych. nowych standardow przestrzennych i wskaznikéw zabudowy
Ustalenie wskaznika intensywnosci zabudowy 0,1 - 1,0 dla terendéw inwestycyjnych, majg na celu umozliwienie
spowoduje ze czgs¢ budynkow bedzie przekraczata ten zrownowazonego zagospodarowania terenow i jednoczesne
wskaznik. W obecnie obowigzujacym planie na obszarze, zabezpieczenie przed nadmierng intensyfikacjg zabudowy.
ktorego dotyczy wniosek nie byto ustalonego wskaznika
intensywnosci zabudowy. Intensywno$¢ zabudowy byta Ponadto wyjasnia si¢, ze zgodnie z art. 15 ust. 2 ustawy w
ograniczana poprzez wskaznik powierzchni zabudowy i projekcie planu okresla si¢ obowigzkowo m.in. maksymalng i
maksymalna wysoko$¢ zabudowy. Obszar, ktorego dotyczy minimalng intensywnos¢ zabudowy.
whniosek znajduje si¢ w centrum Krakowa - zaledwie 4 km
od Rynku Gtéwnego, co uzasadnia zastosowanie wskaznika
intensywno$ci zabudowy: 0,1 — 2,0.

1024] 1024 20.03.2018 r. | [...]* Uwagi nr 1024 i 1025 dotyczg przywrdcenia maksymalnego MN/MWn.3 nicuwzgledniona | Uwaga nieuwzglgdniona, gdyz ustalenia projektu planu
(data stempla wskaznika powierzchni zabudowy takiego jak w zgodnie z jednym z celow planu, dotyczagcym wyznaczenia
pocztowego) obowigzujacym planie, tj. 40%. nowych standardow przestrzennych i wskaznikoéw zabudowy

1025] 1025 20.032018 1. | [..]* dla} teren()\y inwestycyjnych, maja na celu gmqgliwienie

zrownowazonego zagospodarowania terenow i jednoczesne
(data stempla . . . . .

zabezpieczenie przed nadmierng intensyfikacja zabudowy.
pocztowego)

10264 10264 20.03.2018 r. | [...]* Uwaginr 1026 i 1027 dotyczg utrzymania linii zabudowy ul. MN/MWn.3 | uwzgledniona Uwaga uwzgledniona poprzez usunigcie z rysunku projektu
(data stempla Mysliwskiej bocznej KDW.3 takiej jak w obecnie KDW.3 planu nieprzekraczalnych linii zabudowy od strony Terenow
pocztowego) obowigzujacym planie. KDW, co umozliwi prowadzenie robot budowlanych przy

1027]1027] 20032018 1. | [.]* uwzglednieniu pozostatych ustalen planu i przepisow

odrebnych.
(data stempla
pocztowego)

1028] 10284 20.03.2018 r. | [...]* Uwagi nr 1028 i 1029 dotycza ustalenia wskaznika MN/MWn.3 nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzglgdniona, gdyz ustalenia projektu planu
(data stempla intensywno$ci zabudowy: 0,1 — 1,8. zgodnie z jednym z celow planu, dotyczacym wyznaczenia
pocztowego) nowych standardow przestrzennych i wskaznikéw zabudowy

1029] 1029] 20.03.2018 r. | [..J* dla} terenév'v inwestycyjnych, maja na celu 1'1m(')2'liwienie

zrownowazonego zagospodarowania terenow i jednoczesne
(data stempla . . ) . .

zabezpieczenie przed nadmierng intensyfikacja zabudowy.
pocztowego)

10304 10304 24.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy: ul. Ks. W. Turka KDD.3 Ad. 1 Ad. 1

1. Nie wyraza zgody na zmiang¢ charakteru ulicy Ks. W. KDD .4 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona czg$ciowo poprzez:
Turka na droge publiczng KDD.3 oraz przeksztatcenie o0s. Zadworze 7ZP.4 cze$ciowo — przeznaczenie wickszo$ci ul. Ks. W. Turka pod Teren
osiedla Zadworze w osiedle ,,przejezdne” poprzez MW 4 drogi wewngtrznej (KDW),

wyznaczenie dodatkowego wjazdu na osiedle i
potaczenie ulicy Ks. W. Turka z nowoprojektowana
drogg publiczng KDD.4. Nie wyraza zgody na potaczenie

— nie tgczenie Terenu obejmujacego ul. Ks. W. Turka z
Terenem KDD .4,
— nie taczenie ul. Nowohuckiej za posrednictwem ul. Ks.
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ul. Nowohuckiej za posrednictwem ul. Ks. W. Turka z ul. W. Turka z ul. Koszykarska i ul. Mysliwska.
Koszykarska i ul. Mys$liwska. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:
Wnhioskuje o pozostawienie dotychczasowego statusu ul. — zachodniego fragmentu ul. Ks. W. Turka, na odcinku
Ks. W. Turka jako drogi wewnetrznej z jednym pomigdzy Terenami KDD.1 i KDX.1, ktory pozostaje
(istniejagcym obecnie) dostepem do drogi publiczne;j. przeznaczony w projekcie planu pod Teren drogi
Niezrozumiale jest, ze Miasto wybrato taki wariant publicznej (KDD), niezbgdnej dla wtasciwej obstugi
zamiast zaplanowa¢ drogg KDD.4 od ul. Koszykarskiej komunikacyjnej tego rejonu;
przez kilkudziesigciometrowy teren nieuzytkow ZP.4. — wyznaczenia w projekcie planu, w miejsce
2. Wnosi o obnizenie maksymalnej wysoko$ci zabudowy Ad. 2 dotychczasowego Terenu ZP.4, Terenu drogi publicznej
na terenie MW.4 do 16 m. Na os. Zadworze brak jest nieuwzgledniona (KDD) w formie siegacza o dtugosci ok. 90 m od ul.
budynkéw wyzszych niz 16 m, a na terenach Koszykarskiej, ktéry ma na celu obstuge komunikacyjna
sasiadujacych z terenem MW.4 ma by¢ zabudowa 13 lub Terenu MW/U.2, a w oparciu o ktéry mozliwa bedzie
14 m. jednoczes$nie realizacja drugiego potaczenia ul. Ks. W.
3. Kwestionuje wprowadzenie obowigzujacej linii Ad. 3 Turka z ul. Koszykarska.
zabudowy na os. Zadworze po obrysie budynkéw uwzgledniona
mieszkalnych. To uniemozliwiaé bedzie jakgkolwiek czg$ciowo Ad. 2
mozliwo$¢ rozbudowy budynkéw —np. o niezbgdne Uwaga nieuwzgledniona, gdyz maksymalna wysokos¢
pomieszczenia techniczne w przypadku wystgpienia zabudowy dla Terenu MW .4 ustalona zostata w projekcie
takiej koniecznosci. planu w nawigzaniu do istniejacych w tym rejonie budynkow
mieszkalnych wielorodzinnych.
Uwaga zawiera uzasadnienie. Ponadto wyjasnia si¢, ze wysokosci istniejacej zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej w przedmiotowym obszarze,
w tym budynki osiedla Zadworze, przekraczaja 16 m.
Ad.3
Uwaga uwzgledniona czgsciowo poprzez uzupehienie w § 4
ust. 1 pkt 8 definicji obowigzujgcej linii zabudowy o wyjatek
dla obiektow infrastruktury techniczne;.
Uwaga nieuwzgledniona w zakresie rezygnacji z
wyznaczania obowiazujacej linii zabudowy, ktorej celem jest
ochrona istniejagcych wyksztatconych uktadow zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej i zabezpieczenie przed ich
nadmierng intensyfikacja.
103110314 23.03.2018 r. | [... Uwaga dotyczy: 3373 17 MN/MWn.1 Ad. 1 Ad. 1
1. Utrzymania z poprzednim planem powierzchni Podgoérze nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona, gdyz ustalenia projektu planu
zabudowy pl. Mysliwska. zgodnie z jednym z celow planu, dotyczacym wyznaczenia
2. Utrzymania z poprzednim planem powierzchni Ad.2 nowych standardow przestrzennych i wskaznikow zabudowy
biologicznie czynne;. nieuwzgledniona | dla terendow inwestycyjnych, majg na celu umozliwienie
3. Podniesienia wysokosci zabudowy do wskazanej w zréwnowazonego zagospodarowania terenéw i jednoczesne
Studium dla MNW. Ad. 3 zabezpieczenie przed nadmierng intensyfikacja zabudowy.
4. Utrzymania minimalnych miejsc parkingowych wedtug Ad. 4 nieuwzgledniona
projektu planu ul. Koszykarska. uwzgledniona Ad. 2
zgodna z Uwaga nieuwzgl¢dniona, gdyz minimalny wskaznik terenu
projektem planu biologicznie czynnego ustalony zostat w projekcie planu dla
Terenow MN/MWn zgodnie ze wskazaniami Studium.
Ad.3
Uwaga nieuwzgledniona, gdyz maksymalna wysokos¢
zabudowy w Terenie MN/MWn.1 ustalona zostata w
projekcie planu w taki sposob, aby nowa zabudowa
nawigzywata gabarytami do zabudowy istnicjacej w tym
terenie.
1032] 10324 23.03.2018 r. | [... Uwaga dotyczy: 3373 17 MN/MWn.1 Ad. 1 Ad. 1
1. Utrzymania z poprzednim planem wskaznik Podgoérze nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzglgdniona, gdyz ustalenia projektu planu
powierzchni zabudowy (pl. Mysliwska). zgodnie z jednym z celow planu, dotyczacym wyznaczenia
2. Utrzymania z poprzednim planem powierzchni Ad.2 nowych standardow przestrzennych i wskaznikow zabudowy
biologicznie czynne;. nicuwzgledniona | dla terendow inwestycyjnych, majg na celu umozliwienie
3. Podniesienia wysokosci zabudowy do wskazanej w Ad. 3 zroéwnowazonego zagospodarowania terenéw 1 jednoczesne

Studium dla MNW.

nieuwzgledniona

zabezpieczenie przed nadmierng intensyfikacja zabudowy.
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4. Utrzymania minimalnych miejsc parkingowych wedtug Ad. 4 Ad. 2
projektu planu ul. Koszykarska. uwzgledniona Uwaga nieuwzgledniona, gdyz minimalny wskaznik terenu
zgodna z biologicznie czynnego ustalony zostat w projekcie planu dla
projektem planu Terendéw MN/MWn zgodnie ze wskazaniami Studium.
Ad.3
Uwaga nieuwzgledniona, gdyz maksymalna wysoko$¢
zabudowy w Terenice MN/MWn.1 ustalona zostata w
projekcie planu w taki sposob, aby nowa zabudowa
nawigzywata gabarytami do zabudowy istniejgcej w tym
terenie.
1033] 10334 22.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy planowanej drogi publicznej, poprzez ul. Ks. W. Turka KDD.3 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona czgsciowo poprzez:
potaczenie ul. Ks. W. Turka z nowoprojektowang droga od czgsciowo — przeznaczenie wickszo$ci ul. Ks. W. Turka pod Teren
strony parkingu przy budynku 17 oraz od str. bud. 14. os. Zadworze drogi wewnetrznej (KDW),
Stanowczo protestuje i nie wyraza zgody na ten — nie laczenie Terenu obejmujacego ul. Ks. W. Turka z
proponowany projekt. Terenem KDD.4
Uwaga nieuwzgledniona w zakresie zachodniego fragmentu
Uwaga zawiera uzasadnienie. ul. Ks. W. Turka, na odcinku pomigdzy Terenami KDD.1 i
KDX.1, ktory pozostaje przeznaczony w projekcie planu pod
Teren drogi publicznej (KDD), niezb¢dnej dla wtasciwej
obstugi komunikacyjnej tego rejonu.
Dodatkowo wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia innych
uwag w miejsce dotychczasowego Terenu ZP.4 wyznaczony
zostanie Teren drogi publicznej (KDD) w formie siggacza o
dhugosci ok. 90 m od ul. Koszykarskiej, ktory ma na celu
obstuge komunikacyjng Terenu MW/U.2.
1034] 1034 22.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy: ul. Gumniska KDD.4 Ad. 1 Ad. 1
1. Polaczenie ul. Gumniskiej z nowoprojektowana droga KDD.7 uwzgledniona z Zastrzezenie:
KDD4 i dalej z KDD7 jako drogi taczacej ul Mysliwska u.6 zastrzezeniem Kwestionowane potaczenie ul. Gumniska z
z ul Nowohucka jest bezzasadne i nie rozwigzujace nowoprojektowang droga KDD.4 i KDD.7 jako drogi
problemu zakorkowanej ulicy My$liwskie;j. laczacej ul. Mysliwska z ul. Nowohucka w wyniku
2. Ze wzgledu na brak informacji w Planie dotyczacym Ad. 2 rozpatrzenia uwag zostanie usunigte z projektu planu.
rozwigzan w zakresie dojazdu do planowanego Domu nieuwzgledniona | Jedynym powiazaniem ul. Mysliwskiej z ul. Nowohucka
Kultury na terenie U6 nie wyrazajg zgody na utworzenie pozostanie projektowana droga w Terenie KDL.2.
drogi dojazdowej samochodowe;.
3. Aprobuja rozwigzania zmierzajace do rozwijania Ad.3 Ad. 2
traktow spacerowo-rowerowych a nie samochodowych uwzgledniona Uwaga nieuwzgledniona, gdyz projekt planu wyznacza uktad
na ulicy Gumniska. drogowy niezbgdny dla wlasciwej obstugi komunikacyjne;j
obszaru i wyznaczonych w nim terenow budowlanych.
W wyniku rozpatrzenia uwag pozostawia si¢ w projekcie
planu Teren KDD.4 jedynie w czgéci obejmujace;j istniejacy
odcinek ul. Gumniska oraz jej projektowane przedtuzenie w
kierunku poétnocnym do Terenu U.6 w celu zapewnienia
obstugi komunikacyjnej planowanego domu kultury.
Takie rozwigzanie przewidziano w projekcie domu kultury,
sporzadzanym w oparciu 0 obowigzujgcy miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Mysliwska”.
1035/ 10354 23.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy zmiany kwalifikacji nieruchomosci 95/4, 18 7pr.2 nieuwzgledniona | W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
gruntowej 95/4, cz¢sci nieruchomosci gruntowej 58/10, 58/10, Podgorze | MN/MWn.9 sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
138/2, 138/3 0 zmian¢ w planie na przeznaczenie 138/2, KDL.2 Studium sg wiazace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
MN/MWn.9 w catej czesci do planowanej drogi. 138/3 7p.7 planéw miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy).
MW.9 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wnioskowane przeznaczenie
MW.11 przedmiotowych dziatek i ich cz¢$ci niezgodne jest ze
wskazaniami obecnie obowigzujacego Studium z 2014 r.,
ktére wskazuje dla tego obszaru kierunek zagospodarowania
pod Tereny zieleni urzadzonej (ZU).
10364 10364 23.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy: 95/4, 18 7pr.2 nieuwzgledniona | W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
W zwigzku z proponowanym ustaleniem przeznaczenia 138/2, Podgorze 7p.7 sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
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dzialek: 95/4, 138/2 i przewazajacej czgsci dziatki 58/10 pod 58/10 Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
zielen urzadzong wnosi o zmiang ich kwalifikacji na planéw miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy).
MN/MWn.9, czyli przywrocenie warunkoéw z pierwotnego Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wnioskowane przeznaczenie
projektu studium zagospodarowania z 2013 r. przedmiotowych dziatek i ich czeSci niezgodne jest ze
wskazaniami obecnie obowigzujacego Studium z 2014 r.,
ktére wskazuje dla tego obszaru kierunek zagospodarowania
pod Tereny zieleni urzadzonej (ZU).
1037410374 27.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy: KDD.7 Ad. 1 Ad. 1
1. Zmiany przeznaczenia terenu projektowanego jako droga KDD.4 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona czgsciowo, w zakresie rezygnacji z
KDD.7 poprzez catkowita rezygnacj¢ z projektowania u.s czgsciowo wyznaczania Terenu KDD.7.
drogi we wskazanym terenie i pozostawienie terenu o
funkcji tozsamej jak funkcja obowiazujaca w Uwaga nieuwzgledniona w zakresie przeznaczenia
dotychczasowym Planie Mysliwska, to jest jako tereny o dotychczasowego Terenu KDD.7 pod Teren U.6.
funkcji U.6 — pod zabudowe budynkami ustugowymi z W oparciu o stan istniejgcy potnocng czesé dotychczasowego
zakresu kultury, sztuki, nauki. Terenu KDD.7 przeznacza si¢ w projekcie planu pod Teren
2. Zmiany przeznaczenia drogi KDD.4 na odcinku Ad. 2 drogi wewng¢trznej (KDW) do Terenu MW.3.
pomiedzy ZP.4 a ZP.2 poprzez zmiang jej funkcji z drogi uwzgledniona Rezygnuje si¢ z dotychczas projektowanego przedtuzenia
klasy D na drogg klasy X, to jest drogi dla ruchu pieszo- tejze drogi w kierunku potudniowym w rejonie Terenu U.6, a
rowerowego - jako dojscie do planowanego Domu dotychczasowy fragment Terenu KDD.7 w tym rejonie
Kultury na terenie U.6. wlacza si¢ do Terenu zieleni urzadzonej (ZP).
3. Zmiany przeznaczenia terenu oznaczonego w Planie jako Ad. 3
teren U.5 — tereny zabudowy ustugowej o podstawowym nieuwzgledniona | Ad. 3
przeznaczeniu pod zabudowe budynkami ushugowymi z Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w wyniku rozpatrzenia innych
zakresu kultury, sztuki, nauk i ustalenia dla tego terenu uwag Teren U.5 zostanie przeznaczony w projekcie planu
funkcji tozsamej jak dla terenéw ZP - Tereny zieleni pod Teren zabudowy ustugowej o podstawowym
urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod przeznaczeniu pod zabudowe budynkami ustugowymi z
publicznie dostepne parki, skwery. zakresu o$wiaty, zlobki, przedszkola.
4. Wskazuje, zZe istnieje mozliwos¢ polaczenia Ad. 4
projektowanej drogi KDD.6 z drogag KDL.2 (mozliwe nieuwzgledniona | Ad. 4
dwa przebiegi — jako 4KDL z planu Mysliwska lub po Potaczenie ul. Mysliwskiej z ul. Nowohucka zapewnia
potaczeniu z 13KDD z planu Mysliwska) i pozostawienie wyznaczony w projekcie planu Teren KDL.2.
parametrow i funkcji zgodnie z dotychczasowym
obowiazujacym mpzp Mysliwska.
5. Wskazuje, ze jezeli Gmina musi zapewni¢ dojazd do Ad. 5
terenu U.6, to powinna rozwazy¢ mozliwo$¢ uwzgledniona
poprowadzenia drogi dojazdowej po terenie bedacym we
wiadaniu Gminy, to jest po wschodniej stronie terenu U.6
lub po czgéci terenu oznaczonego jako ZP.2.
Uwaga zawiera uzasadnienie.
1038] 10384 23.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy: 8/165 17 U3 Ad. 1 Ad. 1
1. Dopuszczenia mozliwosci realizacji na Nieruchomosci Podgorze nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona, gdyz maksymalna wysoko$é¢
zabudowy posiadajacej 7 kondygnacji, tj. posiadajacych zabudowy ustalona zostata w projekcie planu dla Terenu U.3
wysoko$¢ ok. 24 m. zgodnie ze wskazaniami Studium.
2. Okreslenia w Projekcie Planu przeznaczenia Ad. 2
Nieruchomosci poprzez dopuszczenie mozliwosci uwzgledniona
realizacji na Nieruchomosci zabudowy ustugowej, jak i
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;j.
Uwaga zawiera uzasadnienie.
1039/ 10394 27.03.2018 r. | [...]* Uwagi nr 1039-1041 dotycza: 77/2, 80/2, KDL.2 Ad. 1 Ad. 1
(data stempla 1. Zmiany przebiegu projektowanej drogi KDL.2 81/2, 82/2, MW.9 nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzglgdniona.
pocztowego) 2. Zmiany przeznaczenia terenu MW.9 oraz MW.11 z 83/2, 84/2, MW.11 Ad. 2 Teren KDL.2 jest niezbedny dla wlasciwej obstugi
1040] 1040} 27.03.2018 r. | [..]* zabudowy wielorodzinnej na tereny zielone. 2 Z ; %, 22; g, nieuwzgledniona l;omunikacyjnej tego rejonu i wyznaczonych w nim terenow
R R udowlanych.
1041 1041} 27.03.2018 r. | [...]* Uwagi zawierajq uzasadnienie. 65/1, 64/1,
64/2, 63/1, Ad. 2
63/2, 62/1, Uwaga nieuwzgledniona.
62/2,61/1, Wyznaczajac Tereny MW.9 i MW.11 uwzgledniono kierunek
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61/2, 60/1, zagospodarowania wyznaczony dla nich w Studium.
60/2, 59/1,
59/2, Ponadto wyjasnia sie, ze:
138/1, — projekt planu ustala dla Terenow MW.9 i MW.11 wysoki
138/2, minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego 50%;
138/3, — w wyniku rozpatrzenia innych uwag w obrebie czesci
58/10, Terenu MW.11 zostang wprowadzone zmiany —
58/3, wyznaczona zostanie strefa ochrony i ksztattowania
149/3, 91, zieleni, w nawiazaniu do strefy ksztattowania systemu
92,93, przyrodniczego wyznaczonej rowniez w obowigzujacym
94/1, 94/2, miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
95/1, 95/4, obszaru ,,My§liwska”, oraz nastgpi jej wydzielenie za
57/3, 44, pomoca nieprzekraczalnej linii zabudowy;
43,42, 41, — dla ochrony istniejacych waloréw przyrodniczych oraz
40, 39, 38, ochrony przed nadmierng intensyfikacjg zabudowy
37, 36, mieszkaniowej wielorodzinnej m.in. w Terenie MW.7
35/1, 35/2, wprowadzone zostang obowigzujace linie zabudowy.
34/2, 33/2,
31, 30,
29/1, 28,
27/1, 26/1,
25/1,
50/15,
50/14,
50/13, 135
1042]1042{ 26.03.2018 r. | [...]* reprezentujacy | Uwaga dotyczy: KDD.7 Ad. 1 Ad. 1
Stowarzyszenie 1. Zmiany przeznaczenia terenu projektowanego jako droga KDD.4 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona czgsciowo, w zakresie rezygnacji z
Logiczna KDD.7 poprzez catkowita rezygnacje¢ z projektowania u.6 cze$ciowo wyznaczania Terenu KDD.7.
Alternatywa dla drogi we wskazanym terenie i pozostawienie terenu o U.s
Krakowa funkcji tozsamej jak funkcja obowiagzujaca w Uwaga nieuwzglgdniona w zakresie przeznaczenia
dotychczasowym Planie Mysliwska, to jest jako tereny o dotychczasowego Terenu KDD.7 pod Teren U.6.
funkcji U.6 — pod zabudowe budynkami ustugowymi z W oparciu o stan istniejacy potnocng czes¢ dotychczasowego
zakresu kultury, sztuki, nauki. Terenu KDD.7 przeznacza si¢ w projekcie planu pod Teren
2. Wylaczenia mozliwosci potaczenia planowanej drogi Ad. 2 drogi wewnetrznej (KDW) do Terenu MW.3.
KDD.7 z drogag KDD 4. uwzgledniona Rezygnuje si¢ z dotychczas projektowanego przedtuzenia
3. Zmiany przeznaczenia drogi KDD.4 na odcinku Ad. 3 tejze drogi w kierunku potudniowym w rejonie Terenu U.6, a
pomiegdzy ZP.4 a ZP.2 poprzez zmiang jej funkcji z drogi uwzgledniona dotychczasowy fragment Terenu KDD.7 w tym rejonie
klasy D na drogg klasy X, to jest drogi dla ruchu pieszo- wlacza si¢ do Terenu zieleni urzadzonej (ZP).
rowerowego - jako dojscie do planowanego Domu
Kultury na terenie U.6. Ad. 4
4. Zmiany przeznaczenia terenu oznaczonego w Planie jako Ad. 4 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w wyniku rozpatrzenia innych
teren U.5 — tereny zabudowy ustugowej o podstawowym nieuwzgledniona | uwag Teren U.5 zostanie przeznaczony w projekcie planu
przeznaczeniu pod zabudowe budynkami ustugowymi z pod Teren zabudowy ustugowej o podstawowym
zakresu kultury, sztuki, nauk i ustalenia dla tego terenu przeznaczeniu pod zabudowe budynkami ustugowymi z
funkcji tozsamej jak dla terendw ZP - Tereny zieleni zakresu o§wiaty, ztobki, przedszkola.
urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod
publicznie dostepne parki, skwery.
1043] 1043} 27.03.2018 r. | [...]* Uwag dotyczy: 77/2, 80/2, KDL.2 Ad. 1 Ad. 1
1. Zmiany przebiegu projektowanej drogi KDL.2 81/2, 82/2, MW.9 nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona.
2. Zmiany przeznaczenia terenu MW.9 oraz MW.11z | 83/2, 84/2, MW.11 Ad.2 Teren KDL.2 jest niezbedny dla wtasciwej obshugi
zabudowy wielorodzinnej na tereny zielone. 85/2, 86/2, nieuwzgledniona | komunikacyjnej tego rejonu i wyznaczonych w nim terenow
66/1, 66/2, budowlanych.
Uwaga zawiera uzasadnienie. 65/1, 64/1,
64/2, 63/1, Ad.2
63/2, 62/1, Uwaga nieuwzgledniona.
62/2, 61/1, Wyznaczajac Tereny MW.9 i MW.11 uwzgledniono kierunek
61/2, 60/1, zagospodarowania wyznaczony dla nich w Studium.
60/2, 59/1,
59/2, Ponadto wyjasnia sig, ze:
138/1,
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138/2, — projekt planu ustala dla Terenow MW.9 i MW.11 wysoki
138/3, minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego 50%;
58/10, — w wyniku rozpatrzenia innych uwag w obrebie czesci
58/3, Terenu MW.11 zostang wprowadzone zmiany —
149/3, 91, wyznaczona zostanie strefa ochrony i ksztattowania
92,93, zieleni, w nawiazaniu do strefy ksztaltowania systemu
94/1, 94/2, przyrodniczego wyznaczonej réwniez w obowigzujacym
95/1, 95/4, miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
57/3, 44, obszaru ,,Mysliwska”, oraz nastapi jej wydzielenie za
43,42, 41, pomoca nieprzekraczalnej linii zabudowy;
40, 39, 38, — dla ochrony istniejacych waloréw przyrodniczych oraz
37, 36, ochrony przed nadmierng intensyfikacja zabudowy
35/1, 35/2, mieszkaniowej wielorodzinnej m.in. w Terenie MW.7
343/ %, 2(3)/ 2, wprowadzone zostang obowigzujace linie zabudowy.
29/1, 28,
27/1, 26/1,
25/1,
50/15,
50/14,
50/13, 135
1044] 1044} 27.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy: 8/113, 17 MW.11 Ad. 1 Ad. 1
1. Wyznaczenia w terenie MW.11 strefy bez zabudowy 8/84, Podgoérze KDD.1 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona czg$ciowo, gdyz strefa zieleni bedzie
(strefa zielona) jak ma to miejsce w obowigzujacym 8/13, KDD.2 czgsciowo obejmowaé mniejszy zakres terenu niz w obowigzujacym
planie ,,Mys$liwska" dla terenu IMW . 26/3, MW.1 miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
2. Potaczenia drogi KDD.1 z KDD.2 przez dziatki nr 8/113, 26/5, MN/MWn.10 Ad.2 obszaru ,,Mysliwska”.
8/84, 8/13, 26/3, 26/5, 25/2, 183/6, 28/2, 29/4, 28/1, 25/2, KDD .4 uwzgledniona
183/7, 26/22, 29/3 obreb 17. 183/6, KDD.3 Ad. 3
3. Potaczenie drogi KDD.1 z KDD.4 i KDD.3 przez dziatki 28/2, Ad.3 Uwaga uwzgledniona czgsciowo poprzez:
nr 8/127,167/1 1 167/3, 194/10 obrgb 17 z jednoczesng 29/4, uwzgledniona — wyznaczenie w projekcie planu, w miejsce
zmiang KDD.3 na droge wewngtrzng. Rozwiazanie takie 28/1, czesciowo dotychczasowego Terenu ZP.4, Terenu drogi publicznej
stworzy alternatywny wyjazdy z osiedla Zadworze (ul. 183/7, (KDD) w formie siggacza o dtugosci ok. 90 m od ul.
Ks. Turka) do ul. Koszykarskiej oraz spowoduje iz ul. 26/22, Koszykarskiej, ktory ma na celu obstuge komunikacyjna
Koszykarska na tym fragmencie , ktora jest ulica §lepa 29/3, Terenu MW/U.2, a w oparciu o ktéry mozliwa bedzie
(obecnie jedyny wjazd/wyjazd od ul. Saskiej) zyska drugi 8/127, jednoczesnie realizacja drugiego potaczenia ul. Ks. W.
wjazd/wyjazd. Ruch tranzytowy ktdrego obawia sig 167/1, Turka z ul. Koszykarska;
cz¢$¢ mieszkancow ul. Koszykarskiej mozna ograniczy¢ 167/3, — przeznaczenie wickszosci ul. Ks. W. Turka pod Teren
odpowiednig organizacja ruchu. 194/10 drogi wewnetrznej (KDW).
Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

— potaczenia projektowanego Terenu KDD w miejsce
dotychczasowego Terenu ZP.4 i polaczenia go z
Terenem KDD.4. W wyniku rozpatrzenia innych uwag
rezygnuje si¢ z wyznaczania Terenu KDD.4 na odcinku
pomiedzy dotychczasowym Terenem ZP.4 a Terenem
U.6 i wyznacza si¢ na tym odcinku Terenu ciagu
pieszego (KDX);

— zachodniego fragmentu ul. Ks. W. Turka, na odcinku
pomigdzy Terenami KDD.1 i KDX.1, ktory pozostaje
przeznaczony w projekcie planu pod Teren drogi
publicznej (KDD), niezbednej dla wiasciwej obstugi
komunikacyjnej tego rejonu.

1045] 10454 27.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy: 122/1, 17 KDD.4 Ad. 1 Ad. 1

1. Likwidacji drogi KDD.4 na dziatkach nr 122/1, 70/4, 70/4, Podgorze MW/U.2 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona czg$ciowo poprzez rezygnacje z
71/4,71/6, 73/1, 72/7 obreb 17 (odcinku od terenu KU. 1 71/4, KDD.7 czgSciowo wyznaczania Terenu KDD.4 na odcinku pomigdzy
w kierunku ZP.2) i przeznaczenie tego terenu na ZP 71/6, u.6 dotychczasowym Terenem ZP.4 a Terenem U.6 i
(teren zieleni urzadzonej) i dopuszczenie realizacji ciggu 73/1, wyznaczenie na tym odcinku Terenu ciagu pieszego (KDX).
pieszo-rowerowego KDX. 72/1, Uwaga nieuwzgledniona w zakresie przeznaczenia

2. Przeznaczenia dziatek nr 70/4, 70/3, 71/9, 71/4, 71/12, 70/3, Ad. 2 przedmiotowych dziatek pod Teren ZP.
71/11, 71/6, 72/6, 72/5, 72/7 obregb 17 jako tereny ZP 71/9, nieuwzgledniona
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(teren zieleni urzadzonej) . 71/12, Ad. 2
3. Likwidacji drogi KDD.7 w rejonie terenu U.6 na dzialce 71/11, Ad.3 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w wyniku rozpatrzenia innych
nr 8/65 obreb 17. 72/6, uwzgledniona uwag pomig¢dzy dotychczasowym Terenem ZP.4 a Terenem
4. Uwzglednienia obstugi komunikacyjnej domu kultury w 72/5, Ad. 4 U.6 wyznaczony zostanie Terenu ciggu pieszego (KDX)
terenie U.6 zgodnie z PFU projekt KOSZ/2016. 8/65 uwzgledniona obejmujacego czg$¢ przedmiotowych dziatek.
5. Przeznaczenia terenu U.5 pod ushugi o§wiatowe np. Ad. 5
ztobek. uwzgledniona Ad. 6
6. Uwzglednienia rozbudowy skrzyzowania ulicy Ad. 6 Uwaga nieuwzgledniona.
Nowohuckiej 1 Koszykarskiej jako skrzyzowania o nieuwzgledniona | Sporzadzona na zlecenie Wydzialu Gospodarki Komunalnej
ruchu okreznym . Wprowadzenie skrzyzowania o ruchu w 2015 r. koncepcja budowy torowiska tramwajowego, ktore
okreznym na ulicy Nowohucka - Koszykarska, utatwi przebiega¢ ma w ul. Saskiej i ul. Nowohuckiej, wraz z
mozliwo$¢ lepszego i bezpieczniejszego przebudowa uktadu drogowego, nie przewiduje budowy
skomunikowania ulicy Na Zakolu Wisty, gdzie powstaje ronda w miejscu przedmiotowego skrzyzowania.
obecnie zabudowa wielorodzinna. Przeciwko proponowanemu rozwigzaniu §wiadczy rOwniez
klasa drogi w Terenie KDGT.1 (droga klasy gléwnej) oraz jej
przekrdj (2 jezdnie po 2 pasy ruchu).
1046) 1046 27.03.2018 r. | ... Pismo dotyczy: 7pP.2 -—- - Pismo nie moze zosta¢ zakwalifikowane jako uwaga do
1. Zachowania bezposredniego potaczenia terenow ZP.2 i zp.7 planu, gdyz nie spetnia okreslonych w Ogloszeniu i
ZP.7 poprzez zmian¢ funkcji drogi lokalnej KDL2 na KDL.2 Obwieszczeniu o wytozeniu do publicznego wgladu projektu
funkcj¢ drogi dojazdowej KDD, sktadajacej si¢ z dwoch u.7 planu wymogo6w formalnych, tj. nie zostalo podpisane.
odcinkéw (niepolaczonych): MW.11
a. dojazd od ul. Nowohuckiej do obiektéw przysztej MW.8
zabudowy na terenach oznaczonych jako U.7 oraz MW.9
MW.11,
b. dojazd od ul. Mysliwskiej do granicy terendw
oznaczonych na planie jako MW.8 i MW.9.
Droga KDL2 przecina teren okreslony w ,,Prognozie
oddziatywania na Srodowisko” jako obszar o wysokich
walorach przyrodniczych (gka rajgrasowa). Nie ma
zgody na probg¢ umniejszania znaczenia przyrodniczego
tego obszaru, poprzez zamieszczenie w tejze prognozie
nieprawdziwej informacji o nie koszeniu taki przez co
przechodzi w stadium zaro$lowe.
2. Rozszerzenia o 100% pasa laczacego tereny zielone ZP.2
i ZP.7 w kierunku péinocnym poprzez czg¢$ciowe
ograniczenie terenu MW.11, z uwzglednieniem wniosku
z pkt 2.
3. Przewidzenia ciggu pieszego (spacerowego)
przebiegajacego po koronie watu przeciwpowodziowego
na catym odcinku obj¢tym planem, docelowo az do
»Fortu Lasowka”. Przebieg trasy rowerowej nalezy
zaplanowac u podnoza watu przeciwpowodziowego.
Pismo zawiera uzasadnienie.
1047) 1047 27.03.2018 1. | [... Uwaga dotyczy terenu MW.1: 30/1 17 MW.1 Ad. 1 Ad. 2a
(data stempla 1. Przeznaczenie podstawowe: zabudowa mieszkaniowa Podgorze KDW.6 uwzgledniona Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w zwigzku z ustalong dla
pocztowego) wielorodzinna. zgodna z Terenu MW.1 maksymalng wysokosciag zabudowy
2. Przeznaczenie dopuszczalne: projektem planu Ad. 2a lokalizacje funkcji ustugowej dopuszczono tylko w parterach
a. ustugi wbudowane w parterach i na pierwszym Ad. 2¢ nieuwzgledniona | budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych.
pietrze budynkéw mieszkalnych, uwzgledniona Ad. 2b
b. pojedyncze obiekty ustugowe, zgodna z nicuwzgledniona | Ad. 2b
c. urzadzenia sportu i rekreacji, projektem planu Uwaga nieuwzgledniona, gdyz projekt planu w tym rejonie
d. zielen urzadzona, Ad. 2d ksztatltowa¢ ma obszar zabudowy mieszkaniowe;j
e. komunikacja zwigzana z obstuga wyznaczonych uwzgledniona uzupehionej o funkcje¢ ustugowa wbudowana w budynki
teren6w zabudowy. zgodna z Ad.3 mieszkalne. Lokalizacja wolnostojacych obiektow
3. Wskaznik terenu biologicznie czynnego: nie mniej niz projektem planu | nieuwzgledniona | ustugowych preferowana jest w sgsiedztwie mogacych
25%. Ad. 2e Ad.4 powodowac ucigzliwosci ulic.
4. Wskaznik powierzchni zabudowy: nie wiecej niz 40%. uwzgledniona | nieuwzgledniona
5. Wskaznik intensywnosci zabudowy: w przedziale 0,4 - zgodna z Ad. 5 Ad. 3
4,5 projektem planu | nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzglgdniona, gdyz minimalny wskaznik terenu
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6. Wysokos¢ zabudowy: maksymalnie 36,0 m; Ad. 6 biologicznie czynnego ustalony zostat w projekcie plany dla
7. Dach: nieuwzgledniona | Terenu MW.1 zgodnie ze wskazaniami Studium.
a. dachy dwu lub wielospadowe o symetrycznych Ad. 7a
potaciach, z mozliwoscia ptaskich, nieuwzgledniona | Ad. 4i5
b. dopuszczenie ksztattowania dachéw w formie Ad. 7b Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wskazniki na wnioskowanym
tarasow i stropodachow rowniez urzadzonych jako uwzgledniona poziomie nie zostang wprowadzone do projektu planu.
state trawniki lub kwietniki na podtozu zgodna z
zapewniajacym naturalng wegetacj¢ roslin. projektem planu Niezaleznie od powyzszego wyjasnia si¢, ze maksymalny
wskaznik powierzchni zabudowy zostanie zwigkszony do
Uwaga zawiera uzasadnienie. 25%, a wskaznik intensywnoS$ci zabudowy zostanie
przeanalizowany i ewentualnie dostosowany do
wprowadzonych zmian w projekcie planu.
Ad. 6
Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wnioskowana wysokos¢
zabudowy do 36 m bytaby niezgodna ze wskazaniami
Studium.
Maksymalna wysokos$¢ zabudowy w Terenie MW.1 ustalona
zostata w projekcie planu w taki sposdb, aby nowa zabudowa
nawigzywata gabarytami do zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej istniejacej w tym terenie.
Ad. 7a
Uwaga nieuwzgledniona, gdyz nakaz ksztattowania dachow
ptaskich w Trenie MW.1 ustalono w projekcie planu w
nawigzaniu do istniejacej zabudowy o dachach ptaskich w
tym terenie.
1048] 1048 27.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy: 77/2, 80/2, KDL.2 Ad. 1 Ad. 1
(data stempla 1. Zmiany przebiegu projektowanej drogi KDL.2 81/2, 82/2, MW.9 nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzglgdniona.
pocztowego) 2. Zmiany przeznaczenia terenu MW.9 oraz MW.11z | 83/2, 84/2, MW.11 Ad.2 Teren KDL.2 jest niezbedny dla wtasciwej obshugi
zabudowy wielorodzinnej na tereny zielone. 85/2, 86/2, nieuwzgledniona | komunikacyjnej tego rejonu i wyznaczonych w nim terenow
66/1, 66/2, budowlanych.
Uwaga zawiera uzasadnienie. 65/1, 64/1,
64/2, 63/1, Ad.2
63/2, 62/1, Uwaga nieuwzgledniona.
62/2, 61/1, Wyznaczajac Tereny MW.9 i MW.11 uwzgledniono kierunek
61/2, 60/1, zagospodarowania wyznaczony dla nich w Studium.
60/2, 59/1,
59/2, Ponadto wyjasnia sig, ze:
138/1, — projekt planu ustala dla Terenow MW.9 i MW.11 wysoki
138/2, minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego 50%;
138/3, — w wyniku rozpatrzenia innych uwag w obrebie czesci
58/10, Terenu MW.11 zostang wprowadzone zmiany —
58/3, wyznaczona zostanie strefa ochrony i ksztattowania
149/3, 91, zieleni, w nawigzaniu do strefy ksztaltowania systemu
92, 93, przyrodniczego wyznaczonej rowniez w obowigzujacym
94/1, 94/2, miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
95/1, 95/4, obszaru ,,Mysliwska”, oraz nastapi jej wydzielenie za
57/3, 44, pomoca nieprzekraczalnej linii zabudowy;
43,42, 41, — dla ochrony istniejacych waloréw przyrodniczych oraz
40, 39, 38, ochrony przed nadmierng intensyfikacja zabudowy
37, 36, mieszkaniowej wielorodzinnej m.in. w Terenie MW.7
35/1, 35/2, wprowadzone zostang obowigzujace linie zabudowy.
34/2, 33/2,
31, 30,
29/1, 28,
27/1, 26/1,
25/1,
50/15,
50/14,
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50/13, 135

1049/ 10494 27.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy: KDL.2 Ad. 1 Ad. 1
(data stempla 1. Zmiany statusu drogi KDL.2 z lokalnej na dojazdowg nicuwzgledniona | Uwaga nieuwzglgdniona.
pocztowego) oraz zmiang jej przeprowadzenia w taki sposob by nie Teren KDL.2 jest niezbedny dla wiasciwej obstugi

faczyla si¢ z ul. Mysliwska, lecz konczyta si¢ wraz z komunikacyjnej tego rejonu miasta i wyznaczonych w nim
granica dziatki MW.11 gwarantujac dojazd do dziatek terenow budowlanych.
oznaczonych na planie oraz osiedla na ul. Lasowka.
2. W sasiedztwie dziatki znajduje si¢ Park Ptaszow, ktory Ad.2 Ad. 2
mozna polaczy¢ z pasem zieleni jaki ciggnie si¢ wzdhuz uwzgledniona Wyjasnia sie, ze:
napowietrznej linii energetycznej, gdzie sa juz zgodna z — na czgs$ci przedmiotowego obszaru wyznaczono w
naturalnie powstale $ciezki piesze. Park mozna polaczy¢ projektem planu projekcie planu Teren zieleni urzadzonej o
z alejkami na wale dajac mieszkancom Krakowa podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepne
mozliwo$¢ spaceréw oraz rekreacji. parki, skwery (ZP.2);
3. By rozwigza¢ przecigzony ruch samochodowy z ulic Ad. 3 Ad. 3 — w przeznaczeniu Terenéw KDL.2 i ZP.7 mieszcza sie
Mysliwskiej, Lipskiej oraz Przewoz sugeruje, iz -—- - dojscia piesze.
powinien zosta¢ przekierowany na ul. Lipska ktora daje W zwigzku z powyzszym, w oparciu o zapisy projektu planu,
szanse na dojazdy do wazniejszych ulic tej czgsci mozliwe jest potaczenie parku Ogrod Plaszow z watami
Krakowa. Odcigzenie powinno by¢ przeprowadzone przeciwpowodziowymi komunikacja piesza w zieleni.
przez budowe nowo zaplanowanej drogi Mysliwska -
Przew6z przy nowym osiedlu Nowy Przewoz 5.0 Ad. 3
budowanym przez Instal Krakéw S.A. oraz rozbudowe Pismo w zakresie pkt 3 nie stanowi uwagi do planu, gdyz
skrzyzowania Jozefa Rzebika / Lipska dla mieszkaficow dotyczy terenéw potozonych poza granicami sporzadzanego
osiedli Przewoz. projektu planu ,,Rejon ulicy Koszykarskie;”.
Ponadto organizacja ruchu nie stanowi materii planistyczne;j.
Uwaga zawiera uzasadnienie.

10504 10504 27.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy wykreslenia z zapisow MPZP dla ,,Rejonu 58/3, 59/1, 18 MW.11 uwzgledniona Wyjasnia sig, ze projekt planu nie zawiera szczegdétowych
(data stempla ulicy Koszykarska” przypisujacych sztucznemu nasypowi 60/1, 60/2, | Podgorze ZP.2 zgodna z zapiséw dotyczacych wzniesienia znajdujacego si¢ w Terenie
pocztowego) budowlanemu szczegdlnych waloréw przyrodniczych czy 61/1,61/2, zp.7 projektem planu MW.11, ani zapiséw jego ochrony podyktowanej wzgledami

morfologicznych. 62/1, 62/2, KDL.2 przyrodniczymi czy morfologicznymi.
63/1, 63/2,
64/1, 64/2,
65/1, 65/2,
66/1,77/2,
80/2, 81/2,
82/2, 84/2,
85/2, 86/2,
91,93,
94/1, 95/1,
121/11,
138/1, 148
8/61, 8/62, 17
8/66,21/8 | Podgorze

1051) 10514 27.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy: MN/MWn.10 Ad. 1 Ad. 1
(data stempla 1. Zwigkszenia dopuszczalnego wskaznika intensywnosci nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona, gdyz ustalenia projektu planu
pocztowego) zabudowy dla nieruchomosci znajdujacych si¢ w pasie zgodnie z jednym z celow planu, dotyczacym wyznaczenia

przylegajacym do ul. Koszykarskiej w Krakowie w nowych standardow przestrzennych i wskaznikow zabudowy
ramach terenu MN/MWn.10 z 1,0 do 1,15. dla terenéw inwestycyjnych, majg na celu umozliwienie

2. Zwigkszenia maksymalnej wysokos$ci zabudowy dla Ad.2 zrownowazonego zagospodarowania terenow i jednoczesne
nieruchomosci znajdujacych si¢ w pasie przylegajacym nieuwzgledniona | zabezpieczenie przed nadmierng intensyfikacja zabudowy.

do ul. Koszykarskiej w Krakowie w ramach terenu
MN/MWn.10 z 13,0 m do 16,0 m.

Uwaga zawiera uzasadnienie.

Teren MN/MWn. 10 posiada ujednolicone zapisy z
pozostatymi Terenami MN/MWn o podobnym charakterze, z
jednoczesna mozliwoscig przeksztatcenia si¢ z zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej na zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng niskiej intensywnosci, co jest zgodne ze
wskazaniami Studium.

Ad. 2
Uwaga nieuwzgledniona, gdyz maksymalna wysoko$¢
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1. 2. 3. 5. 6. 7 8. 9. 10. 11.
zabudowy w Terenie MN/MWn.1 ustalona zostata w
projekcie planu w taki sposob, aby nowa zabudowa
nawigzywata gabarytami do zabudowy istniejacej w tym
terenie.
1052] 1052{ 26.03.2018 r. | [...]* Uwagi nr 1052 1 1053 dotycza: ul. Ks. W. Turka KDD.3 Ad. 1 Ad. 1
(data stempla 1. Nie wyraza zgody na zmiang¢ charakteru ulicy Ks. W. KDD.4 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona czg¢§ciowo poprzez:
pocztowego) Turka na droge publiczng KDD.3 oraz przeksztalcenie o0s. Zadworze ZP.4 cze$ciowo — przeznaczenie wickszo$ci ul. Ks. W. Turka pod Teren
1053] 1053] 26032018 1. | [..]* osiedla Zad.W(()lrz; V;/{ osiedle ,,.przgjezdne’.’ Izi(l)pr.zez MW 4 dFOgi wewn@trznej (KD.W),'
(data stempla wyznaczenie do atkowego wjazdu na osiedie 1 — nie taczenie Terenu obejmujacego ul. Ks. W. Turka z
potaczenie ulicy Ks. W. Turka z nowoprojektowang Terenem KDD.4
pocztowego) . . . : . . ’ . . .
drogg publiczng KDD.4. Nie wyraza zgody na potaczenie — nie taczenie ul. Nowohuckiej za posrednictwem ul. Ks.
ul. Nowohuckiej za posrednictwem ul. Ks. W. Turka z ul. W. Turka z ul. Koszykarska i ul. Mysliwska.
Koszykarska 1 ul. MySliwska. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:
Whioskuje o pozostawienie dotychczasowego statusu ul. — zachodniego fragmentu ul. Ks. W. Turka, na odcinku
Ks. W. Turka jako drogi wewnetrznej z jednym pomigdzy Terenami KDD.1 i KDX.1, ktéry pozostaje
(istniejacym obecnie) dostepem do drogi publiczne;. przeznaczony w projekcie planu pod Teren drogi
Niezrozumiale jest, Ze Miasto wybrato taki wariant publicznej (KDD), niezbednej dla wasciwej obstugi
zamiast zaplanowa¢ droge KDD.4 od ul. Koszykarskiej komunikacyjnej tego rejonu;
przez kilkudziesigciometrowy teren nieuzytkow ZP.4. — wyznaczenia w projekcie planu, w miejsce
2. Wnosi o obnizenie maksymalnej wysokosci zabudowy Ad.2 dotychczasowego Terenu ZP.4, Terenu drogi publicznej
na terenie MW.4 do 16 m. Na os. Zadworze brak jest nieuwzgledniona (KDD) w formie siggacza o dhugosci ok. 90 m od ul.
budynkow wyzszych niz 16 m, a na terenach Koszykarskiej, ktory ma na celu obstuge komunikacyjng
sasiadujacych z terenem MW.4 ma by¢ zabudowa 13 lub Terenu MW/U.2, a w oparciu o ktory mozliwa bedzie
14 m. L ) o jednoczes$nie realizacja drugiego potaczenia ul. Ks. W.
3. Kwestionuje wprowadzenie obowiazujacej linii Ad.3 Turka z ul. Koszykarska.
zabudowy na os. Zadworze po obrysie budynkoéw uwzgledniona
mieszkalnych. To uniemozliwia¢ bedzie jakakolwiek cze$ciowo Ad. 2
mozliwos¢ rozbudowy budynkéw —np. o niezbedne Uwaga nieuwzgledniona, gdyz maksymalna wysoko$é
pomieszczenia te’cl}n1czne w przypadku wystapienia zabudowy dla Terenu MW .4 ustalona zostata w projekcie
takiej koniecznosci. planu w nawigzaniu do istniejgcych w tym rejonie budynkow
) o o mieszkalnych wielorodzinnych.
Uwagi zawierajq uzasadnienie. Ponadto wyjaénia sie, ze wysokosci istniejgcej zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej w przedmiotowym obszarze,
w tym budynki osiedla Zadworze, przekraczaja 16 m.
Ad.3
Uwaga uwzgledniona czgsciowo poprzez uzupehnienie w § 4
ust. 1 pkt 8 definicji obowigzujgcej linii zabudowy o wyjatek
dla obiektow infrastruktury techniczne;.
Uwaga nieuwzgledniona w zakresie rezygnacji z
wyznaczania obowiazujacej linii zabudowy, ktorej celem jest
ochrona istniejagcych wyksztatconych uktadow zabudowy
mieszkaniowe]j wielorodzinnej i zabezpieczenie przed ich
nadmierng intensyfikacja.
1054/ 10544 27.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy zmiany przeznaczenia dziatki nr 33/2 obr. 3372 18 7p.7 nieuwzgledniona | W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
(data stempla 18 Podgorze i objecia jej funkcja zabudowy mieszkaniowe;j Podgorze sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
pocztowego) wielorodzinnej lub inng funkcja, dajaca mozliwos¢ Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
zabudowy mieszkaniowej lub/i ustugowe;j. planow miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy).
Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wnioskowane przeznaczenie
Uwaga zawiera uzasadnienie. przedmiotowej dziatki niezgodne jest ze wskazaniami
Studium, ktoére wskazuje dla tego obszaru kierunek
zagospodarowania pod Tereny zieleni urzadzonej (ZU).
1055) 10554 27.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy: 149/3, KDL.2 Ad. 1
1. Przeksztalcenia drogi KDL.2 w droge kategorii KDD i 91, MW.11 Uwaga nieuwzgledniona.
skrocenie jej dtugosci wraz z konicem obszaru 92, 7p.2 Teren KDL.2 jest niezbedny dla wtasciwej obstugi
oznaczonego jako MW.11. 93, komunikacyjnej tego rejonu miasta i wyznaczonych w nim
2. Przeksztalcenia obszaru MW.11 w obszar o charakterze 148 terenow budowlanych.
zielonym ZP.
Ad.2
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1. 2. 3. 5. 8. 9. 10. 11.
Uwaga zawiera uzasadnienie. Uwaga nieuwzgledniona.
Wyznaczajac Teren MW.11 uwzgledniono kierunek
zagospodarowania wyznaczony dla niego w Studium.
Ponadto wyjasnia sig, ze:
— projekt planu ustala dla Terenu MW.11 wysoki
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego 50%;
— w wyniku rozpatrzenia innych uwag w obrgbie czesci
Terenu MW.11 zostana wprowadzone zmiany —
wyznaczona zostanie strefa ochrony i ksztattowania
zieleni, w nawiazaniu do strefy ksztattowania systemu
przyrodniczego wyznaczonej rowniez w obowigzujacym
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Mysliwska”, oraz nastapi jej wydzielenie za
pomoca nieprzekraczalnej linii zabudowy.
1056] 10564 26.03.2018 r. |[...]* Uwagi nr 1056-1183 dotycza: KDD.7 Ad. 1 Ad. 1
* 1. Zmiany przeznaczenia terenu projektowanego jako droga KDD .4 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona czgsciowo, w zakresie rezygnacji z
1057)1057] 26.03.2018 r. |[...] KDD.7 . . ; . e .
.7 poprzez catkowita rezygnacje¢ z projektowania U.s CZgSCIOWO wyznaczania Terenu KDD.7.
1058 10584 26.03.2018 r. | [...]* drogi we wskazanym terenie i pozostawienie terenu o
1059] 10591 26.03.2018 " funkcji tozsamej jak funkcja obowiagzujaca w Uwaga nieuwzglgdniona w zakresie przeznaczenia
5 5 o r ([ dotychczasowym Planie Mysliwska, to jest jako tereny o dotychczasowego Terenu KDD.7 pod Teren U.6.
1060/ 1060] 26.03.2018 r. | [...]* funkcji U.6 — pod zabudowe budynkami ustugowymi z W oparciu o stan istniejacy potnocng czes¢ dotychczasowego
zakresu kultury, sztuki, nauki. Terenu KDD.7 przeznacza si¢ w projekcie planu pod Teren
o - LT . Zmiany przeznaczenia drogi 4 na odcinku . rogi wewnetrznej o Terenu 3.
1061, 1061} 26.03.2018r. | [...] 2. Zmi ia drogi KDD.4 na odcink Ad.2 drogi j (KDW) do Terenu MW.3
1062] 1062 26.03.2018 1. |[...]* pomigdzy ZP.4 a ZP.2 poprzez zmiang jej funkcji z drogi uwzgledniona Rezygnuje si¢ z dotychczas projektowanego przedtuzenia
klasy D na drogg klasy X, to jest drogi dla ruchu pieszo- tejze drogi w kierunku potudniowym w rejonie Terenu U.6, a
10631 1063] 26.03.2018 r. | [...]* rowerowego - jako dojscie do planowanego Domu dotychczasowy fragment Terenu KDD.7 w tym rejonie
1064, 1064] 26.03.2018 r. |[..]* Kultury na terenie U.6. wilgcza si¢ do Terenu zieleni urzadzonej (ZP).
3. Zmiany przeznaczenia terenu oznaczonego w Planie jako Ad. 3
1065 10654 26.03.2018 r. | [...]* teren U.5 — tereny zabudowy ustugowej o podstawowym nieuwzgledniona | Ad.3
* rzeznaczeniu pod zabudowe budynkami ustugowymi z Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w wyniku rozpatrzenia innych
1066/ 1066] 26.03.2018 1. |[...] p p ¢ budy gowy g gle gdyz W wy. P Y
zakresu kultury, sztuki, nauk i ustalenia dla tego terenu uwag Teren U.5 zostanie przeznaczony w projekcie planu
1067/ 1067{ 26.03.2018 r. | [...]* funkcji tozsamej jak dla terenow ZP - Tereny zieleni pod Teren zabudowy ustugowej o podstawowym
1068] 1068} 26.03.2018 1. [ [...]* urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod przeznaczeniu pod zabudowe budynkami ustugowymi z
T B publicznie dostgpne parki, skwery. zakresu o$wiaty, ztobki, przedszkola.
1069] 10694 26.03.2018 r. | [...]* 4. Wskazuja, ze istnieje mozliwo$¢ polaczenia Ad. 4
1070] 1070] 26.03.2018 * projektowanej drogi KDD.6 z droga KDL.2 (mozliwe nieuwzgledniona | Ad. 4
T r|L-] dwa przebiegi — jako 4KDL z planu Mysliwska lub po Potaczenie ul. Mysliwskiej z ul. Nowohuckg zapewnia
107141071} 26.03.2018 r. | [...]* potaczeniu z 13KDD z planu Mys$liwska) i pozostawienie wyznaczony w projekcie planu Teren KDL.2.
10721 1072] 26.03.2018 L] parametrow i funkcji zgodnie z dotychczasowym
r o e
e i obowiazujacym mpzp Mysliwska.
1073} 1073] 26.03.2018 r. | [...]* 5. Wskazuja, ze jezeli Gmina musi zapewni¢ dojazd do Ad. 5
1072] 1072] 26.03.2013 L terenu U.6, to powinna rozwazy¢ mozliwos¢ uwzgledniona
poprowadzenia drogi dojazdowej po terenie bedacym we
1075 1075} 26.03.2018 1. |[...]* wladaniu Gminy, to jest po wschodniej stronie terenu U.6
. lub po czgsci terenu oznaczonego jako ZP.2
1076] 10764 26.03.2018 r. |[...]
1077 1077] 26.03.2018 r. | [...]* Uwagi zawierajq uzasadnienie.
1078] 10784 26.03.2018 r. | [...]*
107910794 26.03.2018 r. |[...]*
1080 10804 26.03.2018 r. |[...]*
1081] 10814 26.03.2018 r. | [...]*
1082] 10824 26.03.2018 r. | [...]*
1083]1083] 26.03.2018 r. |[...]*
1084 1084 26.03.2018 r. | [...]*
1085] 10854 26.03.2018 r. | [...]*
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1086] 1086 26.03.2018 1. | [...]*
1087] 1087] 26.03.2018 1. | [...]*
1088 1088] 26.03.2018 r. |[...]*
1089 1089] 26.03.2018 r. |[...]*
1090/ 1090 26.03.2018 1. | [...]*
1091] 1091] 26.03.2018 1. | [...]*
1092} 1092] 26.03.2018 r. |[...]*
1093] 1093] 26.03.2018 1. | [...]*
1094] 1094] 26.03.2018 1. | [...]*
1095] 1095] 26.03.2018 1. | [...]*
1096} 1096] 26.03.2018 r. |[...]*
1097] 1097] 26.03.2018 1. | [...]*
1098] 1098 26.03.2018 1. | [...]*
1099] 1099) 26.03.2018 r. |[...]*
1100/ 1100] 26.03.2018 r. |[...]*
1101] 1101} 26.03.2018 1. | [...]*
1102] 1102} 26.03.2018 1. | [...]*
1103} 1103) 26.03.2018 r. |[...]*
1104} 1104] 26.03.2018 r. |[...]*
1105] 1105) 26.03.2018 1. | [...]*
1106] 1106] 26.03.2018 1. | [...]*
1107} 1107) 26.03.2018 r. |[...]*
1108} 1108] 26.03.2018 r. |[...]*
1109] 1109] 26.03.2018 1. | [...]*
1110/ 1110 26.03.2018 1. | [...]*
1111] 1111} 26.03.2018 1. | [...]*
1112] 1112} 26.03.2018 1. | [...]*
1113] 1113} 26.03.2018 1. | [...]*
1114] 1114} 26.03.2018 1. | [...]*
1115} 1115] 26.03.2018 r. |[...]*
1116} 1116] 26.03.2018 r. |[...]*
1117, 1117] 26.03.2018 1. | [...]*
1118] 1118] 26.03.2018 1. | [...]*
1119] 1119] 26.03.2018 r. |[...]*
1120} 1120] 26.03.2018 r. |[...]*
1121] 1121} 26.03.2018 1. | [...]*
1122] 1122} 26.03.2018 1. | [...]*
1123} 1123] 26.03.2018 r. |[...]*
1124] 1124} 26.03.2018 1. | [...]*
1125]1125) 26.03.2018 1. | [...]*
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1126} 1126] 26.03.2018 r. |[...]*
1127] 1127) 26.03.2018 r. |[...]*
1128} 1128) 26.03.2018 r. |[...]*
1129/ 1129] 26.03.2018 r. |[...]*
1130 1130] 26.03.2018 r. |[...]*
1131} 1131] 26.03.2018 r. |[...]*
1132} 1132] 26.03.2018 r. |[...]*
1133] 1133} 26.03.2018 1. | [...]*
1134} 1134] 26.03.2018 r. |[...]*
1135] 1135) 26.03.2018 r. |[...]*
1136} 1136] 26.03.2018 r. |[...]*
1137 1137} 26.03.2018 1. | [...]*
1138} 1138] 26.03.2018 r. |[...]*
1139] 1139] 26.03.2018 r. |[...]*
1140/ 1140] 26.03.2018 r. |[...]*
1141] 1141} 26.03.2018 1. | [...]*
1142} 1142] 26.03.2018 1. |[...]*
1143} 1143) 26.03.2018 r. |[...]*
1144] 1144 26.03.2018 1. | [...]*
1145] 1145) 26.03.2018 r. |[...]*
1146] 1146] 26.03.2018 r. |[...]*
1147] 1147) 26.03.2018 r. |[...]*
1148 1148) 26.03.2018 r. |[...]*
1149] 1149] 26.03.2018 r. |[...]*
1150 1150] 26.03.2018 r. |[...]*
1151} 1151] 26.03.2018 1. |[...]*
1152} 1152] 26.03.2018 r. |[...]*
1153} 1153] 26.03.2018 r. |[...]*
1154} 1154] 26.03.2018 r. |[...]*
1155] 1155) 26.03.2018 r. |[...]*
1156} 1156] 26.03.2018 r. |[...]*
1157] 1157) 26.03.2018 r. |[...]*
1158} 1158] 26.03.2018 r. |[...]*
1159] 1159] 26.03.2018 r. |[...]*
1160} 1160] 26.03.2018 r. |[...]*
1161} 1161] 26.03.2018 r. |[...]*
1162} 1162] 26.03.2018 r. |[...]*
1163} 1163] 26.03.2018 r. |[...]*
1164} 1164] 26.03.2018 r. |[...]*
1165} 1165) 26.03.2018 r. |[...]*
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1166] 1166{ 26.03.2018 r. | [...]*
1167)1167] 26.03.2018 r. | [...]*
1168]1168] 26.03.2018 r. |[...]*
1169] 11694 26.03.2018 r. |[...]*
117011704 26.03.2018 r. | [...]*
117111714 26.03.2018 r. | [...]*
1172) 11724 26.03.2018 r. | [...]*
1173] 1173} 26.03.2018 r. | [...]*
11741174} 26.03.2018 r. | [...]*
117511754 26.03.2018 r. | [...]*
1176 1176] 26.03.2018 r. |[...]*
1177)1177] 26.03.2018 r. | [...]*
117811784 26.03.2018 r. | [...]*
117911794 26.03.2018 r. | [...]*
1180] 11804 26.03.2018 r. |[...]*
1181) 11814 26.03.2018 r. | [...]*
1182] 11824 26.03.2018 r. | [...]*
1183] 1183} 26.03.2018 r. |[...]*
1184) 1184 27.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy: MW 4 Ad. 1
(data stempla 1. Uzupelnienia par. 14 ust. 8 pkt 2 o zapis zwalniajacy z uwzgledniona
pocztowego) obowiazku zapewnienia miejsc postojowych w
przypadku adaptacji poddasza na cele uzytkowe,
mieszkalne w budynkach mieszkalnych
jednorodzinnych. Obecnie zapis pkt 8 dotyczy jedynie
przebudowy i remontu budynkoéw istniejacych nie
precyzujac czy dotyczy to rowniez zmiany sposobu
uzytkowania.
2. Rozszerzenia zwolnienia z obowiazku zapewnienia Ad.2
miejsc postojowych w przypadku nadbudowy o jedng uwzgledniona
kondygnacjg istniejacych budynkéw jednorodzinnych w
terenie MW.4. Obecnie zwolnienie to dotyczy tylko
budynkow znajdujacych si¢ w terenach MN/MWn. 1-
MN/MWn.10. W terenie MW .4 znajduje si¢ rowniez
wiele budynkow jednorodzinnych w tym budynki w
zabudowie zwartej, gdzie nie ma mozliwosci lokalizacji
dodatkowych miejsc postojowych.
1185/ 11854 27.03.2018 r. | [...]* Uwaga dotyczy: 77/2, 80/2, KDL.2 Ad. 1 Ad. 1
(data stempla 1. Zmiany przebiegu projektowanej drogi KDL.2 81/2, 82/2, MW.9 nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzglgdniona.
pocztowego) 2. Zmiany przeznaczenia terenu MW.9 oraz MW.11z | 83/2, 84/2, MW.11 Ad.2 Teren KDL.2 jest niezbedny dla wtasciwej obstugi
zabudowy wielorodzinnej na tereny zielone. 85/2, 86/2, nieuwzgledniona | komunikacyjnej tego rejonu i wyznaczonych w nim terenow
66/1, 66/2, budowlanych.
Uwaga zawiera uzasadnienie. 65/1, 64/1,
64/2, 63/1, Ad.2
63/2, 62/1, Uwaga nieuwzglgdniona.
62/2, 61/1, Wyznaczajgc Tereny MW.9 i MW.11 uwzgledniono kierunek
61/2, 60/1, zagospodarowania wyznaczony dla nich w Studium.
60/2, 59/1,
59/2, Ponadto wyjasnia si¢, ze:
138/1, — projekt planu ustala dla Terenow MW.9 i MW.11 wysoki
138/2, minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego 50%;
138/3, — w wyniku rozpatrzenia innych uwag w obrebie czgsci
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58/10, Terenu MW.11 zostang wprowadzone zmiany —
58/3, wyznaczona zostanie strefa ochrony i ksztattowania
149/3, 91, zieleni, w nawiazaniu do strefy ksztattowania systemu
92,93, przyrodniczego wyznaczonej rowniez w obowigzujacym
94/1, 94/2, miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
95/1, 95/4, obszaru ,,Mys$liwska”, oraz nastgpi jej wydzielenie za
57/3, 44, pomoca nieprzekraczalnej linii zabudowy;
43,42, 41, — dla ochrony istniejacych waloréw przyrodniczych oraz
40, 39, 38, ochrony przed nadmierng intensyfikacja zabudowy
37, 36, mieszkaniowej wielorodzinnej m.in. w Terenie MW.7
35/1, 35/2, wprowadzone zostang obowigzujace linie zabudowy.
34/2, 33/2,
31, 30,
29/1, 28,
27/1, 26/1,
25/1,
50/15,
50/14,
50/13, 135
11864 11864 22.03.2018 r. | [...]* Uwagi nr 1186-1250 dotycza: ul. Ks. W. Turka KDD.3 Ad. 1 Ad. 1
1187] 1187] 27032018 r. | [..]* 1. Nie wyraza zgody na zmiang charakteru ulicy Ks. W. KDD .4 uwzgledniona Uwaga uwzgledniona czg¢§ciowo poprzez:
o i Turka na droge publiczng KDD.3 oraz przeksztatcenie o0s. Zadworze 7ZP.4 cze$ciowo — przeznaczenie wickszo$ci ul. Ks. W. Turka pod Teren
1188 1188] 27.03.2018 . | [...]* osiedla Zadworze w osiedle ,,przejezdne” poprzez MW.4 drogi wewngtrznej (KDW),
(data stempla wyznaczenie dodatkowego wjazdu na osiedle i — nie taczenie Terenu obejmujacego ul. Ks. W. Turka z
pocztowego) potaczenie ulicy Ks. W. Turka z nowoprojektowana Terenem KDD.4,
1189] 1189] 27.03.2018 1. | [.J* droga publiczng KDD.4. Nie wyraza zgody na potaczenie — nie taczenie ul. Nowohuckiej za posrednictwem ul. Ks.
o L ul. Nowohuckiej za posrednictwem ul. Ks. W. Turka z ul. W. Turka z ul. Koszykarska i ul. Mysliwska.
1190] 1190 27.03.2018 r. | [...]* Koszykarskg i ul. Mysliwska. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:
1191] 1191] 27.03.2018 1. | []* Whioskuje o pozostawienie dotychczasowego statusu ul. — zachodniego fragmentu ul. Ks. W. Turka, na odcinku
T i et KS W..Turkajako Qrogl wewngtrzne) z thdnynll ) pomigdzy Terenami KDD.1 i KDX.1, ktory pozostaje
1192] 11924 27.03.2018 r. | [...]* (istniejacym obecnie) dostepem do drogi publicznej. przeznaczony w projekcie planu pod Teren drogi
Niezrozumiate jest, ze Miasto wybrato taki wariant publicznej (KDD), niezbednej dla wiasciwej obstugi
1193411934 27.03.2018 r. | [...]* zamiast zaplanowa¢ droge KDD.4 od ul. Koszykarskiej komunikacyjnej tego rejonu;
1194] 1194 24.03.2018 r. | [..]* przez kilkudziesigciometrowy teren nieuzytkow ZP.4. —  wyznaczenia w projekcie planu, w miejsce
1951 11951 24.03.2018 " 2. Whnosi 0 obnizenie maksymalnej wysokosci zabu@owy ' Ad. 2 ' dotychczasowego Terenu ZP.4, Terenu drogi publicznej
U, r.|[.] na teren}e MW.4 do 16fn. Na os. Zadworze brak jest nieuwzgledniona (KDD) w formie siggacza o dlugosci ok. 90 m od ul.
1196] 1196] 24.03.2018 . | [...]* budynkow wyzszych niz 16 m, a na ter’enach Koszykarskiej, ktéry ma na celu obstuge komunikacyjna
. sgsiadujacych z terenem MW.4 ma by¢ zabudowa 13 lub Ad. 3. Terenu MW/U.2, a w oparciu o ktory mozliwa bedzie
1197,1197) 24.03.2018 r. | [...] l4m. ) S uwzg!efimona jednoczesnie realizacja drugiego potaczenia ul. Ks. W.
1198] 1198 24.03.2018 r. | [..]* 3. Kwestionuje wprowadzenie obow1a(Z}1]a,ce] hnl{ czg$ciowo Turka z ul. Koszykarska.
zabudowy na os. Zadworze po obrysie budynkow Ad. 2
1199411994 24.03.2018 r. | [...]* mle'sz.kalrrlrych. To umemthwm}c' bedzie Jak.qkolwwk Uwaga nieuwzgledniona, gdyz maksymalna wysoko$¢
1200 1200] 24.03.2018 r. |[...]* mozliwos¢ rozbudowy budynkow —np. o niezbgdne zabudowy dla Terenu MW .4 ustalona zostata w projekcie
pomieszezenia tC’C}.lInCZIle w przypadku wystapienia planu w nawigzaniu do istniejacych w tym rejonie budynkéw
1201412014 24.03.2018 r. | [...]* takiej koniecznosci. mieszkalnych wielorodzinnych.
* . L L Ponadto wyjasnia si¢, ze wysokosci istniejacej zabudowy
1202 1202, 24.03.2018 r. | [ Uwagi zawierajq uzasadnienie. mieszkaniowej wielorodzinnej w przedmiotowym obszarze,
120312034 24.03.2018 r. | [...]* w tym budynki osiedla Zadworze, przekraczajg 16 m.
*
1204] 1204 24.03.2018 r. |[...] Ad. 3
12054 12054 24.03.2018 r. | [...]* Uwaga uwzgledniona czg§ciowo poprzez uzupetnienie w § 4
N ust. 1 pkt 8 definicji obowigzujgcej linii zabudowy o wyjatek
1206, 1206 24.03.2018 r. | [..] dla obiektow infrastruktury techniczne;.
12074 12074 24.03.2018 r. | [...]* Uwaga nieuwzglgdniona w zakresie rezygnacji z
wyznaczania obowigzujacej linii zabudowy, ktorej celem jest
1208) 1208 24.03.2018 r. | [...]* ochrona istniejacych wyksztatconych uktadow zabudowy
12094 12094 24.03.2018 r. | [...]* mieszkaniowej wielorodzinnej i zabezpieczenie przed ich
nadmierng intensyfikacja.
1210{ 12104 24.03.2018 r. | [...]*
1211) 1211} 24.03.2018 r. |[...]*
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1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11.

1212] 12124 24.03.2018 1.

12131213} 24.03.2018 r.

1214]1214{ 24.03.2018 1.

1215/ 12154 24.03.2018 r.

12164 12164 24.03.2018 r.

12174 1217] 24.03.2018 r.

12184 12184 24.03.2018 r.

1219/ 12194 24.03.2018 r.

12204 12204 24.03.2018 r.

1221412214 24.03.2018 r.

1222] 12224 24.03.2018 1.

1223] 1223} 24.03.2018 1.

1224 1224 24.03.2018 r.

1225] 12254 24.03.2018 1.

12264 12264 24.03.2018 r.

1227, 12274 24.03.2018 1.

1228 1228 24.03.2018 r.

12294 1229{ 24.03.2018 r.

12304 12304 24.03.2018 r.

12324 1232] 24.03.2018 r.

1233 1233} 24.03.2018 r.

1234 1234 24.03.2018 r.

1235) 12354 24.03.2018 1.

12364 12364 24.03.2018 r.

1237 1237] 24.03.2018 r.

1238 1238 24.03.2018 r.

1239) 12394 24.03.2018 r.

12404 12404 24.03.2018 r.

1241) 12414 24.03.2018 1.

1242) 1242 24.03.2018 1.

1243, 1243} 24.03.2018 1.

1244 1244 24.03.2018 r.

1245] 1245 24.03.2018 1.

12464 1246/ 24.03.2018 r.

1247, 1247 24.03.2018 1.

1248 1248 24.03.2018 r.

1249] 1249] 24.03.2018 r.

[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
1231]1231] 24.03.2018 1. | [...]*
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[

12504 12504 24.03.2018 r.

* Wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922 ze zm.); jawno$¢ wylqczyta Karolina Jedliniska-Cyran, Inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.
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Wyjasnienia uzupelniajace:
1. lIlekro¢ w tresci niniejszego zalqcznika jest mowa o
- Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- planie - nalezy przez to rozumieé¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Rejon ulicy Koszykarskiej”,
- ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1073 z pozn. zm.).
2. Przywolane w niniejszym zalgczniku zapisy projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu (m.in. numeracja rozdzialow, paragrafow, ustgpow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu wylozonego do publicznego wglgdu.
3. Zgodnie z art. 7 ustawy rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.
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