ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG
DOTYCZACYCH PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,,PRADNIK CZERWONY - WSCHOD”

Zatacznik

do Uchwaty Nr
Rady Miasta Krakowa z dnia.....................

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Pradnik Czerwony - Wschod” zostal wylozony do publicznego wgladu w okresie od 16 pazdziernika do 14 listopada 2017 r.

Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 3558/2017 z dnia 19 grudnia 2017 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru "Pradnik Czerwony - Wschod" oraz Zarzadzeniem 1327/2018 z dnia 25 maja 2018 r. w sprawie zmiany Zarzadzenie Nr 3558/2017 z dnia 19 grudnia 2017 r. rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu i nie uwzglednit

uwag zawartych w ponizszym wykazie (I wytozenie: Lp.1- Lp.20).

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Pradnik Czerwony - Wschod” zostal ponownie wytozony do publicznego wgladu w okresie od 24 kwietnia do 25 maja 2018 r.

Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem 1634/2018 z dnia 27 czerwca 2018 r w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

obszaru "Pradnik Czerwony - Wschod" rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu i nie uwzglednit uwag zawartych w ponizszym wykazie (I wylozenie: Lp.21- Lp.37).

Niniejsze rozstrzygnigcie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera liste wszystkich uwag nieuwzglednionych w toku procedury planistycznej przez Prezydenta Miasta Krakowa.
W zakresie uwag objetych tym zalacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyjac nastgpujacy sposob ich rozpatrzenia:

OZNACZENIE
IMIE I NAZWISKO NIERUCHOMOSCI
NR lub NAZWA ‘- KTOREJ DOTYCZY ROZSTRZYGNIECIE RADY
Lp- | ywacr|  JEDNOSTKI TRESCUWAGL UWAGA USTALENIA|  \JASTA KRAKOWA
ORGANIZACYINE] (petna tresc uvx.l.ag zne.ljdu_]e 519 (nqmery dmfﬂ}ek. PI;(EJAE;I(JU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
(w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie UWAGI
planistyczne;) terenu objetego uwaga)
DZIALKA | OBREB
(Srédmiescie)
1 2. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
1 1.2 [...]* Jako wilasciciel dzialki nr 94/3 obr. 21 jedn. ewid.| dziatka nr 21 US.3 Rada Miasta Krakowa nie Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
Srodmiescie w Krakowie, ktorej dotyczy wyktadany do 94/3 uwzglednila wniesionej uwagi | z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla organéw gminy
publicznego  wgladu  projekt = miejscowego  planu przy sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9 ust. 4).
zagospodarowania przestrzennego obszaru "PRADNIK Teren sportu irekreacji US.3 zostat wyznaczony w ramach wskazanej
CZERWONY - WSCHOD", stwierdzam, ze projekt ten w Studium  funkcji dopuszczalnej, okreslonej dla terendw zabudowy
w odniesieniu do niniejszej nieruchomosci, narusza zapisy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci MNW
Studium i wnioskuje o przywrocenie w projekcie planu jako m.in. ,,ushugi sportu i rekreacji”.
przeznaczenia dziatki nr 94/3, zgodnie z zapisami Studium Ponadto teren oznaczony symbolem US.3 wedlug wytycznych kierunkowych
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Studium znajduje si¢ w strefie ksztaltowania systemu przyrodniczego oraz
Miasta Krakowa t.j. tereny zabudowy mieszkalnej W obszarze wymiany powietrza.
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.
Przeznaczenie w projekcie m.p.z.p. terenu, na ktorym
potozona jest dziatka nr 94/3 pod "zabudowe obiektami
sportu i rekreacji" byloby niezgodne z prawem, albowiem nie
stanowitoby  kontynuacji  przeznaczenia tego terenu
okreslonego w Studium.
2 1.4 [...T* 1. Kwestionuje i sprzeciwiam si¢ zaplanowaniu 1 ujeciu| dziatka nr 21 KDW.12 Rada Miasta Krakowa nie Ad.1
w planie zagospodarowania przestrzennego drogi 137 KDD.1 uwzglednila wniesionej uwagi | Zgodnie z brzmieniem art. 35 ustawyi § 6 ust. 1 projektu planu ,,7ereny,
wewnetrznej nr - KDW.12 planowanej wzdhuz wschodniej MN/Ui.1 | w zakresie: pkt 1, pkt 2, pkt 4 | ktorych przeznaczenie plan miejscowy zmienia, mogg by¢ wykorzystywane w
granicy dziatki nr 137. MN.10 sposob dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie z planem”.
Wyznaczona w planie droga wewnetrzna KDW.12 przewiduje mozliwos¢
dokonania potencjalnych podziatéw dziatek, jednak nie ma obowiazku jej
realizacji - to czy i w jaki sposob zostanie ona zrealizowana lezy w gestii
wiasciciela nieruchomosci.
2. Sprzeciwiam si¢ poszerzeniu ulicy Marchotta i zwigzanym Ad.2
z tym planowanym wywlaszczeniom czg¢sci nieruchomosci Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 10 ustawy w planie miejscowym okresla si¢
na dziatce nr 137 wzdhiz jej poludniowej granicy. obowiazkowo zasady modernizacji, rozbudowy i budowy systeméw
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ROZSTRZYGNIECIE RADY
MIASTA KRAKOWA
W SPRAWIE ROZPATRZENIA
UWAGI

UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA

6.

7.

10.

4. Wnosz¢ o usunigcie z projektu planu zagospodarowania
drogi wewnetrznej] KDW.12 oraz poszerzeniu ul. Marchotta.

komunikacji i infrastruktury technicznej. Zgodnie z ustaleniami projektu
planu ulica Marchotta, na kwestionowanym odcinku, bedzie mogta docelowo
zosta¢ rozbudowana do wymaganej przepisami szeroko$ci. Linie
rozgraniczajace terenu KDD.1 obejmuja rezerwe terenu dla ulicy klasy
dojazdowej o szerokosci zgodnej z Rozporzadzeniem Ministra Transportu i
Gospodarki Morskiej w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny
odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie.

Ad.4

Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 10 w planie miejscowym okresla si¢ obowigzkowo
zasady modernizacji, rozbudowy ibudowy systemow komunikacji
i infrastruktury technicznej. Zgodnie zustaleniami projektu planu ulica
Marchotta, na kwestionowanym odcinku, bedzie mogla docelowo zostac
rozbudowana do wymaganej przepisami szeroko$ci. Linie rozgraniczajace
terenu  KDD.l obejmuja rezerwg terenu dla ulicy klasy dojazdowe;j
o szerokos$ci zgodnej z Rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki
Morskiej w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadaé
drogi publiczne i ich usytuowanie.

Zgodnie zbrzmieniem § 6 wust. 1 projektu planu ,Tereny, ktorych
przeznaczenie plan miejscowy zmienia, mogq by¢ wykorzystywane w sposob
dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie z planem.”
Wyznaczona w planie droga wewngtrzna KDW.12 przewiduje mozliwos¢
dokonania potencjalnych podziatéw dziatek, jednak nie ma obowiazku jej
realizacji - to czy iw jaki sposob zostanie ona zrealizowana lezy w gestii
wiasciciela nieruchomosci.

L5
1.6
L35
L.46

E

2. Wnioskuje o przeprojektowanie ruchu pieszego i glownych
dojs¢ pieszych na obszarze KU.8 w celu dostosowania do
warunkéw 1 ograniczen terenowych oraz istniejagcych
glownych dojs¢ pieszych.

3. Wnioskuje o zmiang kwalifikacji ulicy Marchotta z drogi
publicznej dojazdowej na droge wewnetrzng na odcinku od
wschodniej granicy obszaru MWn.2 do ulicy Sabaly, z
zamknigciem ruchu samochodowego na zachodniej granicy
obszaru MN.11.

dziatka nr
130/21

21

ZP 4

Rada Miasta Krakowa nie
uwzglednila wniesionej uwagi
w zakresie: pkt 2, pkt 3

Ad.2

Odstapiono od oznaczenia na rysunku projektu planu w terenie ZP.4 elementu
informacyjnego pod nazwa ,.istniejace i projektowane gldwne doj$cia piesze”.
W zwiazku z powyzszym w terenie KU.8 rowniez zrezygnowano z
wyznaczania przebiegu istniejacych i projektowanych glownych dojsé
pieszych zapewniajgc tym samym swobode inwestycyjng w tym zakresie oraz
dostosowanie ostatecznego rozwigzania i sposobu zagospodarowania terenu
do istniejacych warunkow.

Ad3

Zgodnie zart. 15 ust. 2 pkt. 10 ustawy w planie miejscowym okresla si¢
obowigzkowo zasady modernizacji, rozbudowy ibudowy systemow
komunikacji 1 infrastruktury technicznej. Zgodnie zustaleniami projektu
planu ulica Marchotta, na kwestionowanym odcinku, bedzie mogta docelowo
zosta¢ rozbudowana do wymaganej przepisami szeroko$ci. Linie
rozgraniczajace terenu KDD.l obejmuja rezerwe terenu dla ulicy klasy
dojazdowej o szerokosci zgodnej z Rozporzadzeniem Ministra Transportu
i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny
odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie.

1.8

[...]*
Zarzad Wspolnoty
Mieszkaniowe;j

Wnosimy o zmian¢ przeznaczenia terenu MN.8 z zabudowy
mieszkalnej jednorodzinnej na tereny zielone.
Obszar ten to teren wysokiej skarpy. Jest ona terenem

osuwiskowym oznaczonym numerem 4/II1 iobszarem
intensywnego spetzywania pokryw lessowych
i zwietrzelinowych o numerze 3/III. Zgodnie zkarta

informacyjna jest to osuwisko aktywne.

Poniewaz na tej skarpie stoja bloki, ktorych jestesmy
mieszkancami, obawiamy si¢ o stabilno$¢ skarpy, atym
samym o mozliwos¢  uszkodzen  blokéw  oraz

dziatka nr
171/1

21

MN.8

Rada Miasta Krakowa nie
uwzglednila wniesionej uwagi

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla organow gminy
przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Zgodnie z kierunkami
zagospodarowania przestrzennego okreslonymi w Studium, przedmiotowy
teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 26, w terenie MNW - tereny
zabudowy  mieszkaniowej  jednorodzinnej i wielorodzinnej  niskiej
intensywnos$ci. Ponadto wskazany rodzaj zabudowy stanowi kontynuacje
zabudowy jednorodzinnej znajdujacej si¢ przy ul. Kwartowe;j.

We wskazanym obszarze wystgpuja tereny o spadkach powyzej 12 %,
w stosunku do ktoérych plan wprowadza odpowiednie ograniczenia, natomiast




OZNACZENIE

IMIE I NAZWISKO NIERUCHOMOSCI
NR lub NAZWA > KTOREJ DOTYCZY ROZSTRZYGNIECIE RADY
Lp-| ywact|  JEDNOSTKI TRESCUWAGL UWAGA USTALENIA|  \JASTA KRAKOWA
ORGANIZACYINEJ (pehla tres¢ uvx.l.ag zn{?udu_]e 519 (m}mery dZI?lek. PI;?J.E;?JU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
(w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie UWAGI
planistyczne;) terenu objetego uwaga)
DZIALKA | OBREB
(Srodmiescie)
1 2. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.

0 bezpieczenstwo mieszkancow. wskazane w tresci uwagi osuwiska o numerach 3/3 i4/3 znajduja si¢ poza
terenem MN.8, ktorego dotyczy uwaga. Ponadto wyjasnia si¢, ze w zakresie
terendw zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych, projekt planu uzyskat
pozytywne opinie stosownych organdéw administracji publiczne;j.

5. 1.31 [...]* 2. Jednocze$nie wnoszg o jego korekte, poprzez zmianeg | dziatkinr 21 ZP.4 Rada Miasta Krakowa nie Ad.2

przebiegu dojscia pieszego w sposob okreslony ponizej. 131/39 KU.8 uwzglednila wniesionej uwagi | Odstgpiono od oznaczenia na rysunku projektu planu w terenic ZP.4

Wnosze o zmiang przebiegu dojScia pieszego, aby 130/21 w zakresie: pkt 2 elementu informacyjnego pod nazwg ,istniejace 1 projektowane gtowne

przebiegato od granicy dziatki nr 287 i dalej przed garazami dojscia piesze”. W zwigzku z powyzszym w terenie KU.8 rowniez

posadowionymi na dziatkach nr 131/7, 131/8, 131/9, 131/10, Zrezygnowano z wyznaczania przebiegu istniejacych i projektowanych

131/11, 131/12, 131/13, 131/14, 131/15 1 131/16 (propozycja gtownych dojs¢ pieszych zapewniajgc tym samym swobode inwestycyjna w

1) albo od granicy dzialki nr 287 i dalej pomigdzy garazami tym zakresie oraz dostosowanie ostatecznego rozwigzania 1 sposobu

posadowionymi na dziatkach nr 131/30 inr 131/17 oraz zagospodarowania terenu do istniejacych warunkow.

garazami posadowionymi na dziatkach nr 131/17, 131/18,

131/19, 131/20, 131/21, 131/22 inr 131/7, 131/8, 131/9,

131/10, 131/11, 131/12, 131/13, 131/14, 131/15 1131/16

(propozycja 2), oraz naniesienie stosownych zmian w tym

zakresie do czesci tekstowej i graficznej projektu planu.

6. 1.32 [...]* 5. Dostosowanie szerokosci projektowanej modernizacji| dziatka nr 21 KDD.1 Rada Miasta Krakowa nie Ad.5
1.34 drogi KDD.l - ulica Marchotta do szerokosci obecnie 136 uwzglednila wniesionej uwagi | Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt. 10 ustawy w planie miejscowym okresla si¢
wykonywanej modernizacji tj. 5 m droga, 2-3 m ciag pieszy w zaKresie: pkt 5 obowigzkowo zasady modernizacji, rozbudowy ibudowy systemow
zamiast projektowanych 12 m. komunikacji 1 infrastruktury technicznej. Zgodnie z ustaleniami projektu
planu ulica Marchotta, na kwestionowanym odcinku, bedzie mogta docelowo
zosta¢é rozbudowana do wymagane] przepisami szerokosci. Linie
rozgraniczajace terenu KDD.l obejmuja rezerwe terenu dla ulicy klasy
dojazdowej o szerokosci zgodnej z Rozporzadzeniem Ministra Transportu
i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkoéw technicznych jakim powinny
odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie.
Rozbudowa istniejacego uktadu komunikacyjnego obejmie budowe¢ nowych
odcinkéw drég, m.in. wterenie KDD.1. Naleze¢ ona bedzie do uktadu
drogowego nadrzgdnego, umozliwiajacego potaczenie obszaru z zewngtrznym
uktadem komunikacyjnym. Bedzie to droga publiczna klasy dojazdowe;,
projektowana jako jednojezdniowa, o dwodch pasach ruchu. W celu
zapewnienia mozliwosci realizacji oprocz jezdni, chodnikéw, drog
rowerowych lub pasa zieleni przyjeto maksymalng szerokos¢ drogi w liniach
rozgraniczajacych terenu KDD.l do 12 m. Zapis ten nie oznacza, ze pas
drogowy bedzie mie¢ taka szeroko$¢ w calym przebiegu. Ponadto nalezy
zauwazy¢, ze w pasie drogowym pozostaje rezerwa na realizacje elementow
infrastruktury technicznej (w tym o podziemnym przebiegu).
7. 1.33 [...]* 1. Prosze aby przeznaczenie w projektowanym planie | dziatki nr 21 KU.10 Rada Miasta Krakowa nie Ad.1

miejscowym zagospodarowania terenu dla wymienionych we | 191/100 uwzglednila wniesionej uwagi | Przy sporzadzaniu projektu planu uwzglednione zostaty przekazane przez

wniosku dzialek byto zgodne ze studium zagospodarowania | 191/101 w zakresie: pkt 1, pkt 2, pkt 3, | stosowne organy karty osuwisk. Granica osuwiska wykreslona zostata na

miasta Krakéw, tak jak to zrobiono na dz. 191/101. Zgodnie 191/96 pkt 5 podstawie rejestru terendw zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych

z ww. studium przeznaczenie dla tego terenu to MNW czyli 191/97 autorstwa Panstwowego Instytutu Geologicznego. W zakresie terenow

tereny zabudowy jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej 191/87 zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych, projekt planu uzyskat pozytywna

intensywnosci. 191/131 opini¢ organéw administracji publicznej w tej kwestii.
191/90 Ponadto zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony
191/94 zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow
191/7 gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Ustalanie w
191/86 planie miejscowym przeznaczenia terenu pod tereny komunikacji jest zgodne

z kazda z wyznaczonych w Studium funkcji zagospodarowania terendw,
ustalong dla obszar6w w poszczegbélnych strukturalnych jednostkach
urbanistycznych.




OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI
IMIE I NAZWISKO ,
NR lub NAZWA TRESE UWAGI KTOREJ DOTYCZY ROZSTRZYGNIECIE RADY
kP UWAGI JEDNOSTKI tna tre$é iduje si UWA(? A} k [lj’il;)AJIlgIEI'}I{? MIASTA KOWA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
ORGANIZACYINEJ (pz nlj‘ rese u“.’.aglzm.” e sig | (S‘.lme"yk . PLANU | W SPRAWIE ROZPATRZENIA
(w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) ub inne okreslenie UWAGI
planistycznej) terenu objetego uwaga)
DZIALKA | OBREB
(Srodmiescie)
. | 2 4 5. 6. 7. 8. 9. 10.

2. Jako dodatkowe rozwiagzanie urbanistyczne prosze
oumozliwienie na  wskazanym  terenie = zabudowy
jednorodzinnej (co jest zgodne ze Studium zagospodarowania
terenu dla miasta Krakow).

3. W zwiazku z uwzglgdnieniem osuwiska 003/08 na terenie
dzialek drogowych 191/146. 96/5, 96/8 oraz pasem
szerokosci 1 metra przebiegajacego na przedmiotowych
dziatkach wnosze o uwzglednienie, iz:

- ze wzgledu na remont ulicy Reduta w sierpniu 2017
r. osuwisko zzaznaczonego terenu zostato
zlikwidowane;

- w karcie osuwiska wpisano, iz osuwisko jest
Hhiewielkie” oraz ,,ze wzgledu na niewielki rozmiar
osuwisko jest mozliwe do =zabezpieczenia ale
wymaga lepszego rozpoznania'’;

- obecnie zlecono opracowania  dokumentacji
geologiczno-inzynierskiej zgodnie z zaleceniami
zawartymi w karcie osuwiska 1ipo wstepnych
wnioskach brak jest podstaw do niedopuszczania
w tym terenie zabudowy;

- masy ziemne, ktore zostaly zakwalifikowane jako
osuwisko byly tworem sztucznym powstalym na
skutek ,,tymczasowego” skladowania mas ziemnych
z sasiednich inwestycji budowlanych, aruch tych
mas ziemnych zostal uaktywniony podczas robot
przy budowie ulicy Reduta;

W zwigzku  zpowyzszym  wnosz¢ o takie
wkartowanie na plan osuwiska aby dopuscié
zabudowe na tym terenie po przeprowadzeniu
odpowiednich badan geologicznych; ktore na to
pozwola lub tez nie.
Sztywne zapisanie zakazu zabudowy na tym terenie na
podstawie nieaktualnych danych spowoduje niezgodne ze
studium zagospodarowanie tego terenu iuniemozliwi
stworzenie prawidlowej petnej zabudowy ulicy.

5. Prosze o wrysowanie nieprzekraczalnej linii zabudowy -
tak jak to jest na dzialkach sasiednich, czyli réwnolegle do
istniejacej ulicy Reduty.

Ad.2

Przy sporzadzaniu projektu planu uwzglednione zostaly przekazane przez
stosowne organy karty osuwisk. Granica osuwiska wykre§lona zostala na
podstawie rejestru terendw zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych
autorstwa Panstwowego Instytutu Geologicznego. W zakresie terenow
zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych, projekt planu uzyskat pozytywna
opini¢ organéw administracji publicznej w tej kwestii.

Ponadto zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow
gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Ustalanie w
planie miejscowym przeznaczenia terenu pod tereny komunikacji jest zgodne
z kazda z wyznaczonych w Studium funkcji zagospodarowania terendw,
ustalong dla obszar6w w poszczegélnych strukturalnych jednostkach
urbanistycznych.

Ad.3

Przy sporzadzaniu projektu planu uwzglednione zostaly przekazane przez
stosowne organy karty osuwisk. Granica osuwiska wykre§lona zostala na
podstawie rejestru terendow zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych
autorstwa Panstwowego Instytutu Geologicznego. Wyjasnia si¢ rOwniez, ze
w zakresie terenéw zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych, plan posiada
pozytywna opini¢ organow administracji publicznej w tej kwestii.

Ad.S5

Poinocng cze$¢ terenu KU.10 zajmuje osuwisko oznaczone numerem 8/3,
ktére ogranicza mozliwosci inwestycyjne terenu oraz powoduje przesunigcie
linii zabudowy.

Natomiast potudniowa cze$¢ terenu zostata pozostawiona jako inwestycyjna
z okreslong linig zabudowy i przeznaczona pod tereny obstugi iurzadzen
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komunikacyjnych.

8. 1.36 [...]* Whioskuje o przekwalifikowanie drogi KDD.4 na KDW na| ul. Jana 21 KDD.4 Rada Miasta Krakowa nie Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt. 10 ustawy, w planie miejscowym okresla sig¢
odcinku od ul. Sabaly 1do numeru 11 z uwagi iz, jest to taka Sabaty uwzglednila wniesionej uwagi | obowigzkowo zasady modernizacji, rozbudowy ibudowy systeméw
sama droga jak KDW.17 ikolejno 18,19,20,21 zuwagi na komunikacji i infrastruktury technicznej. Zakres projektu planu okresla
zadania i przeznaczenie projektowe. natomiast art. 15 ust. 2 13 ustawy. Kwestie zwigzane z organizacja ruchu

i bezpieczenstwem jak réwniez ostateczne rozwigzania realizacyjne uktadu
drogowego nie mieszczg si¢ w zakresie problematyki bedacej przedmiotem
planow miejscowych, uregulowanej w art. 15 ustawy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze kontekst przestrzenny i zakres powigzan
komunikacyjnych ulicy Jana Sabaly jest odmienny od wymienionych drog
wewnetrznych.

9. 1.37 DOM-BUD 1. Jako wlasciciele powyzszej dzialki, zwracamy si¢| dziatkinr 21 MW.9 Rada Miasta Krakowa nie Ad.1

1.40 M. Szaflarski Sp. J. |z uprzejma prosba o zmiang przebiegu, nieprzekraczalnej linii 100/2 uwzglednila wniesionej uwagi | Wydane, ostateczne decyzje o pozwoleniu na budowg zachowuja wazno$§¢
1.38 zabudowy dla terenu MW.9, pokazanej na rysunku planu. 101/27 w zakresie: pkt 1, pkt 2, pkt 3, | w okreslonym czasie zgodnie z przepisami prawa, niezaleznie od ustalen
1.39 Prosbe swa motywujemy przeprowadzonymi analizami 101/30 pkt 4 miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
141 architektonicznymi obszaru Reduta/ Bohomolca oraz faktem, Zgodnie zbrzmieniem § 6 ust. 1 projektu planu ,Tereny, ktorych
7ze na omawiany obszar otrzymaliSmy juz prawomocne przeznaczenie plan miejscowy zmienia, mogq by¢ wykorzystywane w sposob
pozwolenie na budowe¢. Budynek zostal posadowiony na dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie z planem.” oraz § 7
wspomnianych wyzej dziatkach, zgodnie z decyzja zostat juz ust. 3 projektu planu ,, Ustala si¢ mozliwos¢ utrzymania istniejgcych
wybudowany i w najblizszym czasie wystagpimy z wnioskiem budynkow znajdujgcych si¢ w calosci lub w czesci poza wyznaczong linig
o decyzj¢ o pozwoleniu na uzytkowanie. zabudowy (obowiqzujqgcq lub nieprzekraczalng) z dopuszczeniem.
Prosbe swa motywujemy rowniez opinig z dnia 13 listopada 1) prowadzenia robot budowlanych w tych budynkach, bez
2017, wydang przez Zarzad Zieleni Miejskiej. Opinia ta mozliwosci dalszej rozbudowy budynku poza te linig;
podkresla, iz pl'anowana przez nas zabudowa w omawianym 2) nadbudowy budynku z uwzglednieniem wskaZznikéw zawartych w
obszarze, wzaden sposob nie bedzie kolidowala ) , h
z planowanym parkiem Reduta. Tak wigc nie ma potrzeby us?alenlach szczegotowych. . .
odsuwania si¢ z linig zabudowy od granicy z Parkiem ani w zw1q'zku z wyznaczong w Studium strefa ksztaltoyvan}a systgmu
obnizania parametréw planowanej zabudowy. przyrodmcz.egf) mlast.a 1.1n1a. zabudowy zostala odpowiednio cofnigta
wzgledem linii rozgraniczajacej.
2. Jako wilasciciele powyzszej dziatki, zwracamy si¢| dzialkinr MW.11 Ad.2
zuprzejma prosba o zmiang przebiegu potudniowe;j, 101/29, Wydane, ostateczne decyzje o pozwoleniu na budowe zachowuja waznos¢
nieprzekraczalnej linii zabudowy dla terenu MW.11, 101/28 w okre§lonym czasie zgodnie z przepisami prawa, niezaleznie od ustalen
pokazanej na rysunku planu. miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
Prosbe swa motywujemy przeprowadzonymi analizami Zgodnie zbrzmieniem § 6 ust. 1 projektu planu ,,Tereny, ktorych
architektonicznymi obszaru Reduta/ Bohomolca, otrzymang przeznaczenie plan miejscowy zmienia, mogq by¢ wykorzystywane w sposob
prawomocng decyzja WZ dla tego obszaru oraz posiadanymi dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie z planem.” oraz § 7
decyzjami o pozwoleniu na budowe dla terendéw ust. 3 projektu planu ,, Ustala si¢ mozliwos¢ utrzymania istniejgcych
bezposrednio sasiadujacych z planowang zabudowa. budynkow znajdujgcych si¢ w catosci lub w czesci poza wyznaczong linig
zabudowy (obowiqzujqgcq lub nieprzekraczalng) z dopuszczeniem.
1) prowadzenia robot budowlanych w tych budynkach, bez
mozliwosci dalszej rozbudowy budynku poza te linie;
2) nadbudowy budynku z uwzglednieniem wskaznikéw zawartych w
ustaleniach szczegétowych.”
3. Jako wtlasciciel powyzszych dzialki, zwracam si¢| dzialkinr ZP.1 Ad.3
z uprzejma prosba o zmiang kwalifikacji czesci terenu ZP.1 339, Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
na MW.10. 83, z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow gminy
Prosb¢ swa motywuj¢ przeprowadzonymi analizami 89/2, przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy). Zgodnie
architektonicznymi  obszaru Reduta/ Bohomolca oraz 89/1 z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okreslonymi w Studium,

posiadanym prawomocnym pozwoleniem na budowe.

przedmiotowy teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 26, w terenie
ZU - Tereny zieleni urzadzonej. W projekcie planu dziatka znajduje si¢
w terenie oznaczonym symbolem ZP.1 - teren zieleni urzadzonej
0 podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki.




OZNACZENIE

IMIE I NAZWISKO NIERUCHOMOSCI
NR lub NAZWA > KTOREJ DOTYCZY ROZSTRZYGNIECIE RADY
Lp-| ywact|  JEDNOSTKI TRESCUWAGL UWAGA USTALENIA|  \JASTA KRAKOWA
ORGANIZACYINEJ (pehla tres¢ uvx.l.ag zn{?udu_]e 519 (m}mery dZI?lek. PI;?J.E;?JU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
(w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie UWAGI
planistyczne;) terenu objetego uwaga)
DZIALKA | OBREB
(Srodmiescie)

1 2. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
4. Jako wilasciciele powyzszej dziatki, zwracamy si¢| dzialkinr MW.9 Ad.4
zuprzejma prosba ozmiange zapisu §18, ust 3 pkt 9 100/1, Wydane, ostateczne decyzje o pozwoleniu na budowe zachowuja waznos¢
dotyczacego wskaznikdw zabudowy dla terendw MW.9 na 100/2 w okre§lonym czasie zgodnie z przepisami prawa, niezaleznie od ustalen
nastepujacy: miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
"a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego: 30% Zgodnie zbrzmieniem § 6 wust. 1 projektu planu ,Tereny, ktorych
b) wskaznik intensywno$ci zabudowy : 0,5 - 2,4 przeznaczenie plan miejscowy zmienia, mogq by¢ wykorzystywane w sposob
¢) maksymalna wysokos$¢ zabudowy: 25m" dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie z planem.” oraz § 6
Prosbe swa motywujemy przeprowadzonymi analizami ust. 1 projektu planu ,,Dla istniejgcych obiektow iurzgdzen budowlanych,
architektonicznymi obszaru Reduta/ Bohomolca, wydanymi ktorych:
decyzjami oraz opinig z dnia 13 listopada 2017, wydana 1) wysokos¢ przekracza maksymalng wysokos¢ zabudowy wyznaczong w
przez Zarzad Zieleni Miejskiej. Opinia ta podkresla, iz planie, dopuszcza si¢ prowadzenie robot budowlanych z wylqczeniem
projektowana przez nas zabudowa, o gabarytach jak wyzej, nadbudowy, przy zachowaniu pozostalych ustalen planu;
w zaden sposoéb nie bedzie kolidowata z planowanym 2) wysokos¢ przekracza maksymalng wysokos¢ zabudowy wyznaczong w
parkiem Reduta. Tak wiec nie ma potrzeby obnizania planie, dopuszcza sie prowadzenie robot budowlanych zwigzanych
wysoko$ci planowanej zabudowy. Wnioskowane przez nas z nadbudowg kominow spalinowych lub wentylacyjnych w celu dostosowania
parametry w Zaden sposOb nie zaburza istniejacego tadu ich parametrow do przepisow odrebnych.”
przestrzennego abegdg stanowi¢ kontynuacje gabarytow Parametry zabudowy w projekcie planu zostaly ustalone w zgodno$ci z
zabudowy zlokalizowanej na tym osiedlu. wytycznymi Studium okreslonymi m.in. w jednostce strukturalnej nr 26 oraz
ChcielisSmy rowniez nadmienié¢, ze planowana przez nas na planszy K3.
zabudowa jest zgodna zprawomocna decyzja WZ, ktora
zostalta wydana dla tego obszaru. Decyzja ta zostata
poprzedzona szeregiem analiz urbanistycznych, z ktorych
zostaly wyciagniete wnioski w postaci zadanych w niej
parametréw zabudowy.

10. | L43 [...]* 1. Prosze, aby przeznaczenie w projektowanym planie | dziatka nr 21 KU.10 Rada Miasta Krakowa nie Ad.1
miejscowym zagospodarowania terenu dla wymienionej we 191/98 uwzglednila wniesionej uwagi | Przy sporzadzaniu projektu planu uwzglednione zostaty przekazane przez

wniosku dziatki bylo zgodne ze studium zagospodarowania
miasta Krakow, tak jak to zrobiono na dz. 191/101.

2. W zwiazku z uwzglgdnieniem osuwiska 003/08 na terenie
dziatek drogowych 191/146, 96/5, 96/8 oraz pasem
szerokosci 1 metra przebiegajacego na przedmiotowej dziatce
wnosz¢ o uwzglednienie, iz:

- ze wzgledu na remont ulicy Reduta w sierpniu 2017 r.
osuwisko z zaznaczonego terenu zostato zlikwidowane;

- w karcie osuwiska wpisano, iz osuwisko jest
Hhiewielkie” oraz ,,ze wzgledu na niewielki rozmiar
osuwisko jest mozliwe do zabezpieczenia ale wymaga
lepszego rozpoznania'’;

- obecnie zlecono opracowania dokumentacji
geologiczno-inzynierskiej zgodnie z zaleceniami
zawartymi w karcie osuwiska i po wstgpnych wnioskach
brak jest podstaw do niedopuszczania w tym terenie

w zakresie: pkt 1, pkt 2, pkt 4

stosowne organy karty osuwisk. Granica osuwiska wykre§lona zostala na
podstawie rejestru terendw zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych
autorstwa Panstwowego Instytutu Geologicznego. W zakresie terenow
zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych, projekt planu uzyskat pozytywna
opini¢ organéw administracji publicznej w tej kwestii.

Ponadto zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow
gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Ustalanie w
planie miejscowym przeznaczenia terenu pod tereny komunikacji jest zgodne
z kazda z wyznaczonych w Studium funkcji zagospodarowania terendw,
ustalong dla obszar6w w poszczegbélnych strukturalnych jednostkach
urbanistycznych.

Ad.2

Przy sporzadzaniu projektu planu uwzglednione zostaly przekazane przez
stosowne organy karty osuwisk. Granica osuwiska wykre§lona zostala na
podstawie rejestru terendow zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych
autorstwa Panstwowego Instytutu Geologicznego. Wyjasnia si¢ rOwniez, ze
w zakresie teren6w zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych, plan posiada
pozytywna opini¢ organdow administracji publicznej w tej kwestii.




OZNACZENIE

IMIE I NAZWISKO NIERUCHOMOSCI
NR lub NAZWA > KTOREJ DOTYCZY ROZSTRZYGNIECIE RADY
Lp-| ywact|  JEDNOSTKI TRESCUWAGL UWAGA USTALENIA|  \JASTA KRAKOWA
ORGANIZACYINEJ (pe}na tres¢ uvx.l.ag zn{?udu_]e 519 (m}mery dZI?lek. PI;?J.E;?JU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
(w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie UWAGI
planistyczne;) terenu objetego uwaga)
DZIALKA | OBREB
(Srodmiescie)
1 2. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
zabudowy;
- masy ziemne, ktére zostaly zakwalifikowane jako
osuwisko byly tworem sztucznym powstatym na skutek
»tymczasowego” sktadowania mas ziemnych
z sasiednich inwestycji budowlanych, aruch tych mas
ziemnych zostal uaktywniony podczas robot przy
budowie ulicy Reduta;
W zwiazku z powyzszym wnosz¢ o takie wkartowanie na
plan osuwiska aby dopusci¢ zabudowe na tym terenie po
przeprowadzeniu odpowiednich badan geologicznych; ktore
na to pozwola lub tez nie.
Sztywne zapisanie zakazu zabudowy na tym terenie na
podstawie nieaktualnych danych spowoduje niezgodne ze
studium zagospodarowanie tego terenu iuniemozliwi
stworzenie prawidlowej petnej zabudowy ulicy.
4. Prosz¢ o wrysowanie nieprzekraczalnej linii zabudowy - Ad.4
tak jak to jest na dzialkach sasiednich, czyli réwnolegle do Poinocng czes¢ terenu KU.10 zajmuje osuwisko oznaczone numerem 8/3,
istniejacej ulicy Reduty. ktére ogranicza mozliwosci inwestycyjne terenu oraz powoduje przesunigcie
linii zabudowy.
Natomiast potudniowa cze$¢ terenu zostata pozostawiona jako inwestycyjna
z okreslong linig zabudowy i przeznaczona pod tereny obstugi iurzadzen
komunikacyjnych.
11. | L44 [...]* 1. Uwaga dotyczaca obszaru oznaczonego na zataczonej| dziatka nr 21 ZP.4 Rada Miasta Krakowa nie Ad.1
mapie ZP.4 4/3, na ktorym przewidziano zielen 130/21 uwzglednila wniesionej uwagi | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
ogoélnodostepna z mozliwoscig zabudowy mala architektura w zakresie: pkt 1 z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla organow gminy
np. w postaci placu zabaw. przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy). Teren zieleni
Z pewnoscig teren ten nie moze by¢ przeznaczony na plac urzadzonej ZP.4, o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepne
zabaw 1irekreacje, poniewaz sasiaduje zbardzo wysoka parki, zostal wyznaczony w ramach wskazanych w Studium terenow
i stroma skarpa, ktéra stanowi osuwisko, a wiec zagrozenie zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW), zgodnie z okre$long w
osuwaniem si¢ ziemi. Tomie III zasada: ,, Ochrona terendw zielonych w ramach osiedli blokowych
Ponadto budowa jakichkolwiek obiektow na terenie ZP.4 przed zabudowq i zainwestowaniem obnizajgcym udzial powierzchni
wigze si¢ z wycigciem olbrzymich drzew, ktére swoimi biologicznie czynnej”.
korzeniami podtrzymuja osuwisko. Ich wycigcie spowoduje Zielen istniejaca we wskazanym obszarze jest chroniona poprzez wskaznik
osuwanie skarpy i wzmocni niebezpieczenstwo wszystkich, terenu biologicznie czynnego oraz zakaz lokalizacji budynkéw. Lokalizacja
ktorzy beda przebywaé w jej poblizu, a szczegolnie tych na placu zabaw jest natomiast jednym z dopuszczen, jednak nie ma obowiazku
$ciezce. jego realizacji.
Whioskujemy wiec od pomystow przewidzianych w Planie Wyjasénia si¢ réwniez, ze w zakresie terendw zagrozonych osuwaniem si¢ mas
Zagospodarowania ipozostawienie tego fragmentu jako ziemnych, plan posiada pozytywna opini¢ organéw administracji publicznej
pigknego fragmentu zieleni miejskiej produkujacej tak w tej kwestii.
niezbedny dla mieszkancow tlen i cieszacy oczy picknem
drzew.
12. | 1.66 [...]* Whnosi 0 zmiang przeznaczenia terenu dziatki nr 95/4 obr. 21 | dziatka nr 21 US.3 Rada Miasta Krakowa nie Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
Srédmiescie na  teren  zabudowy  mieszkaniowej 95/4 uwzglednila wniesionej uwagi |z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiazace dla organdéw gminy
wielorodzinne;j niskiej intensywnosci (MNW) przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4).
o nastgpujacych parametrach zabudowy: Teren sportu irekreacji US.3 zostal wyznaczony w ramach wskazanej
- wskaznik wielkosci powierzchni zabudowy - do 40%, w Studium funkcji  dopuszczalnej, okreslonej dla terendw zabudowy
- wysoko$¢ zabudowy - do 16 m, mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci MNW
- udziatl powierzchni biologicznie czynnej - nie mniej niz jako: ,,ushugi sportu i rekreacji”.
30%, Ponadto teren oznaczony symbolem US.3 wedlug wytycznych kierunkowych
- geometria dachu - dach ptaski. Studium znajduje si¢ w strefie ksztaltowania systemu przyrodniczego oraz
W obszarze wymiany powietrza.
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13. | L.67 [...]* Whnosi 0 zmian¢ przeznaczenia terenu dziatki nr 61 obr. 21 | dziatka nr 21 ZP.1 Rada Miasta Krakowa nie Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
Srodmiescie w czesci objetej ustaleniami projektu planu na 61 uwzglednila wniesionej uwagi | z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla organéw gminy
teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej niskiej przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy). Zgodnie
intensywnosci  (MNW) o nastepujacych  parametrach z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okreslonymi w Studium,
zabudowy: przedmiotowy teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 26, w terenie
- wskaznik wielkosci powierzchni zabudowy - do 40%, ZU - Tereny zieleni urzadzonej. w projekcie planu dziatka znajduje si¢
- wysoko$¢ zabudowy - do 16 m, w terenie oznaczonym symbolem ZP.1 - teren zieleni urzadzonej
- udziatl powierzchni biologicznie czynnej - nie mniej niz o0 podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki.

30%,
- geometria dachu - dach ptaski.

14. | L.68 [...]* Wnosza o zmian¢ ustalen wylozonego do publicznego | dziatka nr 21 ZP.1 Rada Miasta Krakowa nie Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
wgladu projektu planu poprzez przeznaczenie terenu dziatki 81/2 uwzglednila wniesionej uwagi |z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla organow gminy
nr 81/2 wecalosci pod zabudowe mieszkaniowa przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy). Zgodnie
wielorodzinng o parametrach zgodnych z trescig ostatecznej z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okreslonymi w Studium,
decyzji nr 179016740.112017 Prezydenta Miasta Krakowa przedmiotowy teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 26, w terenie
zdnia 27 wrze$nia 2017 roku o zatwierdzeniu projektu ZU - Tereny zieleni urzadzonej. w projekcie planu dzialka znajduje si¢
budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe. w terenie oznaczonym symbolem ZP.1 - teren zieleni urzadzonej
Bazujgc na przywolanej powyzej decyzji o pozwoleniu na o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki.
budowe¢ wnosza o przyjecie nastgpujacych parametrow Wydane ostateczne decyzje o pozwoleniu na budowe¢ zachowuja wazno$¢
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej dla w/w dziatki: w okreslonym czasie zgodnie z przepisami prawa, niezaleznie od ustalen
- linia zabudowy - zgodnie z zatwierdzonym projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
budowlanym,

- wskaznik wielkoséci powierzchni nowej zabudowy - od 35
do 40%,

- intensywno$¢ zabudowy - od 1 do 3,5,

- udzial powierzchni biologicznie czynnej - nie mniej niz
30%,

- wysoko$¢ zabudowy do 20 m,

- geometria dachu - dach ptaski.

15. | 1.69 [...]* Wnosi o zmiang przeznaczenia terenu dziatek nr 71/1, 94/2 | dziatka nr 21 US.3 Rada Miasta Krakowa nie | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
i94/3 obr. 21 Srodmiescie na teren zabudowy mieszkaniowej 71/1, uwzglednila wniesionej uwagi | z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla organéw gminy
wielorodzinnej niskiej intensywnosci (MNW) 94/2, przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

o nastgpujacych parametrach zabudowy: 94/3 Teren sportu irekreacji US.3 zostal wyznaczony w ramach wskazanej
- wskaznik wielkosci powierzchni zabudowy - do 40%, w Studium funkcji dopuszczalnej, okreslonej dla terendw zabudowy
- wysoko$¢ zabudowy - do 16 m, mieszkaniowe] jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci MNW
- udzial powierzchni biologicznie czynnej - nie mniej niz jako m.in. ,,ushugi sportu i rekreacji”.
30%, Ponadto teren oznaczony symbolem US.3 wedtlug wytycznych kierunkowych
- geometria dachu - dach ptaski. Studium znajduje si¢ w strefie ksztaltowania systemu przyrodniczego oraz
w obszarze wymiany powietrza.

16. | L71 BAL - BUD Bazujac na ostatecznej decyzji o pozwoleniu na budowe | dzialkinr 21 ZP.2 Rada Miasta Krakowa nie Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
Investment Reduta |spotka wnosi o przyjecie nastgpujacych  parametrow 76/4, uwzglednila wniesionej uwagi |z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiazace dla organdéw gminy
sp. z 0. 0. zabudowy mieszkaniowo - handlowo - ushigowej 86/14, przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy). Zgodnie
spotka komandytowa | wielorodzinnej dla w/w dziatek (z wyjatkiem dziatek nr 76/3 86/17, z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okreslonymi w Studium,
186/13): 86/20, przedmiotowy teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 26, w terenie
Reprezentowana przez - linia zabudowy - 8 metréw od granicy dziatki 90/5, ZU - Tereny zieleni urzadzonej. W projekcie planu wskazane dzialki znajduja
Radcowie Prawni drogowej nr 300/3, 76/3, si¢ wterenie oznaczonym symbolem ZP.2 - teren zieleni urzadzonej

Kozlowski i Partnerzy| - wskaznik wielko$ci powierzchni nowej zabudowy - 86/13 o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki.

Radcg prawnego
Stawomira
Koztowskiego

do 33%,

- intensywnos¢ zabudowy - od 1 do 3,5,

- udziat powierzchni biologicznie czynnej - nie mnigj
niz 30%,

- szeroko$¢ elewacji frontowej - do 50 m,

Wydane ostateczne decyzje o pozwoleniu na budowe zachowuja waznosc¢
w okre§lonym czasie zgodnie z przepisami prawa, niezaleznie od ustalen
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
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- wysokos¢ zabudowy - do 20 m,
- geometria dachu - dach ptaski.
W przypadku dziatek nr 76/3 i86/13 obr. 21 Srédmiescie
wnosze o ich przeznaczenie pod drogi wewngtrzne poprzez
wlaczenie ich do terenu drog wewnetrznych KDW.25.
17. | L72 BAL - BUD Bazujagc na ostatecznej decyzji o pozwoleniu na budowe | dziatka nr 21 ZP3 Rada Miasta Krakowa nie Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
Investment Reduta |spétka wnosi o przyjecie nastepujacych  parametrow 67/9 uwzglednila wniesionej uwagi | z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla organéw gminy
Sp. Z 0. 0. zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej dla dziatki nr 67/9 przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy). Zgodnie
spotka komandytowa | obr. 21 Srédmiescie: z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okreslonymi w Studium,
- linia zabudowy - 7 metrow od krawedzi jezdni przedmiotowy teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 26, w terenie
Reprezentowana przez ul. Reduta (po wykonaniu planowanego ZU - Tereny zieleni urzadzonej. W projekcie planu wskazana dziatka znajduje
Radcowie Prawni poszerzenia), si¢ w terenie oznaczonym symbolem ZP.3 - teren zieleni urzadzonej
Koztowski i Partnerzy, - wskaznik wielko$ci powierzchni nowej zabudowy - o0 podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki.
Radce prawnego do 33%, Wydane ostateczne decyzje o pozwoleniu na budowe zachowuja waznosc
Stawomira - intensywnos¢ zabudowy - od 1 do 3,5, w okre§lonym czasie zgodnie z przepisami prawa, niezaleznie od ustalen
Koztowskiego - udziat powierzchni biologicznie czynnej - nie mniej miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
niz 50 %,
- szerokos¢ elewacji frontowej - do 62 m,
- wysokos¢ zabudowy - do 20 m,
geometria dachu - dach plaski.
18. | L74 [...]* 2. Usunigcie zprojektu planu zagospodarowania: drogi ulica 21 KDW.12 Rada Miasta Krakowa nie Ad.2
wewnetrznej KDW.12  oraz poszerzenia ul. Marchotta. | Marchotta KDD.1 uwzglednila wniesionej uwagi | Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt. 10 ustawy w planie miejscowym okre$la si¢
Zaplanowanie poszerzenia, udroznienia i przedtuzenia ul. w zakresie: pkt 2 obowigzkowo zasady modernizacji, rozbudowy ibudowy systemow
Kwartowej, azdo ul.Reduta, ato wtaki sposob, aby komunikacji 1 infrastruktury technicznej. Zgodnie z ustaleniami projektu
zapewni¢ lepszy dojazd do planowanego nad ul. Reduta planu ulica Marchotta, na kwestionowanym odcinku, bedzie mogta docelowo
osiedla mieszkaniowego. zosta¢ rozbudowana do wymaganej przepisami szerokosci. Linie
rozgraniczajace terenu KDD.1 obejmuja rezerwg terenu dla ulicy klasy
dojazdowej o szerokosci zgodnej z Rozporzadzeniem Ministra Transportu
i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny
odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie.
Rozbudowa istniejacego uktadu komunikacyjnego obejmie budowe¢ nowych
odcinkéw drég, m.in. wterenie KDD.l. Naleze¢ ona bedzie do uktadu
drogowego nadrzednego, umozliwiajacego potaczenie obszaru z zewngtrznym
uktadem komunikacyjnym. Bedzie to droga publiczna klasy dojazdowe;j,
projektowana jako jednojezdniowa, o dwodch pasach ruchu. W celu
zapewnienia mozliwosci realizacji oprocz jezdni, chodnikéw, drog
rowerowych lub pasa zieleni przyj¢to maksymalng szeroko$¢ drogi w liniach
rozgraniczajacych terenu KDD.1 do 12 m. Zapis ten nie oznacza ze pas
drogowy bedzie mie¢ taka szeroko$¢ w calym przebiegu. Ponadto nalezy
zauwazy¢, ze w pasie drogowym pozostaje rezerwa na realizacj¢ elementow
infrastruktury technicznej (w tym o podziemnym przebiegu).
Brak przedhuzenia ulicy Kwartowej ma uzasadnienie ze wzgledu na kontekst
przestrzenny i fizjografi¢ obszaru.
19. | L78 [...]* 1. Zmian¢ rysunku projektowanego planu miejscowego | dziatka nr 21 MN.8 Rada Miasta Krakowa nie Ad.1
poprzez zmodyfikowanie przebiegu nieprzekraczalnej linii 171/1 uwzglednila wniesionej uwagi | Na wniosek wlascicieli teren oznaczony symbolem MN.§8 pozostat
zabudowy polegajace na rezygnacji z utworzonego obecnie w zakresie: pkt 1, pkt 2, pkt 3 | inwestycyjny, jednak mozliwosci zabudowy zostaty ograniczone, ze wzgledu
sztucznego podziatu obszaru MN.8 na dwa wydzielenia na otwarcia widokowe oznaczone na rysunku projektu planu.
wewnetrzne,
2. Przesunigcia cze$ci nieprzekraczalnej linii zabudowy Ad.2
w kierunku potludniowym tak, aby na calej szerokosci Odsunigcie oznaczonej na projekcie rysunku planu nieprzekraczalnej linii
obszaru poprowadzona byla w takiej samej odleglosci od zabudowy od strony terenu ciggu pieszego KDX.3 ma uzasadnienie ze
granicy wyznaczonego obszaru. wzgledu na kontekst przestrzenny i fizjografie obszaru. Zaproponowany w
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projekcie planu sposob obslugi komunikacyjnej terenu MN.8 stanowi
optymalne rozwigzanie.
3. Modyfikacje przeznaczenia obszaru oznaczonego Ad.3
symbolem MN.8 na obszar o przeznaczeniu MWn Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
i wyznaczenie parametrow zabudowy jak dla obszarow z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla organéw gminy
zabudowy  mieszkaniowej wielorodzinnej o niskiej przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Zgodnie z kierunkami
intensywnosci. zagospodarowania przestrzennego okreslonymi w Studium, przedmiotowy
teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 26, w terenic MNW - tereny
zabudowy  mieszkaniowej  jednorodzinnej  iwielorodzinnej  niskiej
intensywnos$ci. Ponadto wskazany rodzaj zabudowy stanowi kontynuacje
zabudowy jednorodzinnej znajdujacej si¢ przy ul. Kwartowe;.
20. | L79 [...]* 3. zagospodarowanie w planie droga asfaltowa calej ulica 21 KDD.1 Rada Miasta Krakowa nie Ad.3
powierzchni przestrzeni publicznej ul. Marchotta ijej| Marchotta KDD.4 uwzglednila wniesionej uwagi | Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt. 10 ustawy w planie miejscowym okre$la si¢
poszerzenie nie jest potrzebne przy innych rozwigzaniach w zakresie: pkt 3, pkt 4 obowiagzkowo zasady modernizacji, rozbudowy ibudowy systemow
komunikacyjnych  izmniejszy  powierzchni¢  terenéw ulica komunikacji i infrastruktury technicznej. Zgodnie z ustaleniami projektu
zielonych, tak bardzo potrzebnych na o$. Pradnik Czerwony- Sabaty planu ulica Marchotta, na kwestionowanym odcinku, bedzie mogta docelowo
Wschod. zosta¢ rozbudowana do wymaganej przepisami szeroko$ci. Linie
rozgraniczajace terenu KDD.1 obejmujg rezerwe terenu dla ulicy klasy
dojazdowej o szerokosci zgodnej z Rozporzadzeniem Ministra Transportu
i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny
odpowiadac¢ drogi publiczne i ich usytuowanie.
Rozbudowa istniejacego uktadu komunikacyjnego obejmie budowe nowych
odcinkéw drég, m.in. w terenie KDD.1. Naleze¢ ona bedzie do uktadu
drogowego nadrzednego, umozliwiajacego potaczenie obszaru z zewngtrznym
uktadem komunikacyjnym. Bedzie to droga publiczna klasy dojazdowe;,
projektowana jako, jednojezdniowa, o dwodch pasach ruchu. wcelu
zapewnienia mozliwosci realizacji oprocz jezdni, chodnikow, drog
rowerowych lub pasa zieleni przyj¢to maksymalng szeroko$¢ drogi w liniach
rozgraniczajacych terenu KDD.1: do 12 m. Zapis ten nie oznacza ze pas
drogowy bedzie mie¢ takg szeroko$¢ w calym przebiegu. Ponadto nalezy
zauwazy¢, ze w pasie drogowym pozostaje rezerwa na realizacj¢ elementow
infrastruktury technicznej (w tym o podziemnym przebiegu).
4. w zwigzku zistniejagcymi: potrzebami mieszkancow Ad.4
zabudowy szeregowej przy ul. Sabaly nr 11-19 w planie Zgodnie zart. 15 ust. 2 pkt. 8 ustawy w planie miejscowym okresla si¢
miejscowym powinny by¢ okreslone obszary wymagajace obowiazkowo szczegotowe zasady 1 warunki scalania i podziatu
przeprowadzenie scalen i podziatdow ich nieruchomosci oraz nieruchomosci objetych planem miejscowym. Zgodnie z ustaleniami § 11 ust.
przyleglej do niej zabudowy szeregowej przy ul. Sabaty nr 2 projektu planu nie okresla si¢ obszarow wymagajacych przeprowadzenia
21-29, a takze okre§lone wlasciwe granice tej zabudowy przy scalen i podzialu nieruchomos$ci w obrebie obszaru objetego planem.
uwzglednieniu wydzielenia terenu pod chodnik miedzy tymi Ponadto wydzielenie dzialki pod chodnik nie nalezy do wlasciwosci
szeregami. procedury scalania ipodzialu. Nalezy roéwniez zauwazyé, ze Ww pasie
drogowym pozostaje rezerwa terenu w celu zapewnienia mozliwosci realizacji
oprocz jezdni m.in. chodnikow lub pasa zieleni, dzigki przyjetym
szerokoséciom drog w liniach rozgraniczajacych.
21. | II.1 [...]* 1. Zgodnie z powyzszym projektem moja nieruchomos$¢ o nr | dziatki nr 21 MN.10 Rada Miasta Krakowa nie | Ad.1
138/1, =znajdujaca si¢ przy ul. Marcholta 7 zostanie 138/1, KDD.1 uwzglednila wniesionej uwagi | Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 10 ustawy w planie miejscowym okre$la si¢
pomnigjszona o ok. 6 m na calej dlugosci wzdhz 138/2 KDW.12 w zakresie: pkt 1, pkt 2 obowigzkowo zasady modernizacji, rozbudowy i budowy systemow
ul. Marchotta. Ulica Marchoita w planach ma by¢ komunikacji 1 infrastruktury technicznej. Zgodnie z ustaleniami projektu
dwupasmowa z ciggiem pieszym. Informuj¢, Ze nie wyrazam planu ulica Marchotta, na kwestionowanym odcinku, bedzie mogta docelowo
zgody na powyzsze dzialanie zmniejszajace moja zosta¢ rozbudowana do wymaganej przepisami szeroko$ci. Linie
nieruchomo$¢. Uwazam, ze istniejgca ul. Marchotta jest rozgraniczajace terenu KDD.l obejmuja rezerwe terenu dla ulicy klasy
wystarczajaca do komunikac;ji. dojazdowej o szerokosci zgodnej z Rozporzadzeniem Ministra Transportu
i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny
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odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie. Ponadto zgodnie z zapisami
§ 14 ust. 2 pkt a) projektu planu, dla ul. Marchotta przewiduje si¢ budowe
drogi z uwzglednieniem parametrow typowych przekrojow jezdni 1x2 (ilo§¢
jezdni x ilo$¢ pasow ruchu na jednej jezdni). Oznacza to, Ze na jednej jezdni
planowane sg dwa pasy ruchu, po jednym w kazdym kierunku.

2. Réwnoczesnie zgodnie z powyzszym projektem ma by¢ Ad.2

wytyczona droga wewngtrzna wzdtuz moich nieruchomosci Zgodnie z brzmieniem art. 35 ustawy i § 6 ust. 1 projektu planu ,, Tereny,

nr 138/1 i 138/2, sasiadujacymi z dziatkg nr 137. Droga ta ktérych przeznaczenie plan miejscowy zmienia, moga by¢ wykorzystywane

jest zbedna, poniewaz dojazd do dziatki 138/2 jest w sposob dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie z planem”.

wyznaczony od ul. Sabaty a do 138/1 od ul. Marchotta. W Wyznaczona w planie droga wewnetrzna KDW.12 przewiduje mozliwos¢

zwiazku zpowyzszym bardzo prosz¢ o pozytywne dokonania potencjalnych podziatéw dziatek, jednak nie ma obowiazku jej

rozpatrzenie mojego wniosku. realizacji - to czy i w jaki sposob zostanie ona zrealizowana lezy w gestii
wia$ciciela nieruchomosci.

22.| 1IL3 [...]* Wnosze o zmiang¢ przeznaczenia tej dziatki w projekcie | dzialki nr 21 US.3 Rada Miasta Krakowa nie Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie

11.4 miejscowego planu  zagospodarowania  przestrzennego 94/3, uwzglednila wniesionej uwagi | z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla organow gminy
IL.5 obszaru z przeznaczenia pod zabudowe obiektami sportu 94/2 przy sporzadzaniu plandéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
I1.6 irekreacji, na zgodng z obowiazujacym  Studium Teren sportu i rekreacji US.3 zostal wyznaczony w ramach wskazanej
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego w Studium funkcji dopuszczalnej, okreslonej dla terendw zabudowy
Miasta Krakowa (Uchwala Nr XII/87/03 z dnia 16 kwietnia mieszkaniowe] jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci MNW
2003 r. zmieniona uchwata Nr CXII/1700/14 Rady Miasta jako: ,,ushugi sportu i rekreacji”.
Krakowa z dnia 9 lipca 2014 r., to jest z przeznaczeniem pod Ponadto teren oznaczony symbolem US.3 wedlug wytycznych kierunkowych
zabudowe¢ mieszkaniowa jednorodzinng oraz wielorodzinng Studium znajduje si¢ w strefie ksztaltowania systemu przyrodniczego oraz
niskiej intensywno$ci. Przygotowywana zmiana, na skutek W obszarze wymiany powietrza.
ktoérej zmienione zostanie przeznaczenie i obnizona warto$¢
mojej nieruchomosci, realizowane jest wylacznie w celu
zaspokojenia partykularnego, nieuzasadnionego spotecznie
ani innymi wzgledami interesu prywatnego wnioskodawcy.

23. | 1IL8 [...]* Posiadam wjazd na posesje zamykany automatyczng brama | dziatka nr 21 MN.11 Rada Miasta Krakowa nie Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 10 ustawy w planie miejscowym okresla sig¢
przesuwng o szeroko$ci 4m. Brama jest przesuwna dlatego, 191/32 KDD.1 uwzglednila wniesionej uwagi | obowigzkowo zasady modernizacji, rozbudowy i1 budowy systeméw
ze podjazd do garazu jest pod gorke i zastosowanie bramy komunikacji i infrastruktury technicznej. Zgodnie z ustaleniami projektu
dwuskrzydtowej rozwieranej nie bylo mozliwe. Zatem po planu ulica Marchotta, na kwestionowanym odcinku, bedzie mogta docelowo
otwarciu brama z przeciwwaga zajmuje 9 metrow wzdtuz zosta¢ rozbudowana do wymagane] przepisami szerokosci. Linie
ogrodzenia, przy catkowitej dlugosci ogrodzenia 12m. rozgraniczajace terenu KDD.1 obejmujg rezerwg terenu dla ulicy klasy
Dodatkowo w odleglosci 1 metra od otwartej bramy w linii dojazdowej o szeroko$ci zgodnej z Rozporzadzeniem Ministra Transportu
ogrodzenia, posiadam furtke z domofonem o szerokosci i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkow technicznych jakim powinny
kolejnego 1 metra, ktora stanowi wejscie na dziatke. Catosé odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie.
ogrodzenia stanowi element matej architektury, gdyz jest
trwale zwigzane z gruntem, wykonane z betonu, drewna, stali
i oktadzin kamiennych. Ogrodzenie frontowe wraz z brama,
furtka 1 towarzyszacymi instalacjami przedstawia wysoka
warto$¢ materialng.

Projektowany Plan ingeruje w moja dziatke w ten sposob, iz
uniemozliwi korzystanie z bramy wjazdowej oraz furtki
wejsciowej na posesj¢. Wdrozenie planu w proponowanej
formie dla tego fragmentu drogi KDD.1 kosztem mojej
dziatki, nie ma wedlug mnie uzasadnienia ekonomicznego
(wysokie koszty odszkodowania dla kilku metrow dlugosci
KDD.1).

Majac na uwadze powyzsze wnioskuje o zniesienie
planowanej drogi KDD.l z mojej posesji irozpoczgcie
poszerzenia drogi od granicy z sasiednia dziatka nr 138.

24. | 119 [...]* Zawiadamiamy Biuro Planowania Przestrzennego, ze| dziatka nr 21 MW.22 Rada Miasta Krakowa nie Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
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OZNACZENIE
IMIE I NAZWISKO NIERUCHOMOSCI
NR lub NAZWA > KTOREJ DOTYCZY ROZSTRZYGNIECIE RADY
Lp-| ywact|  JEDNOSTKI TRESCUWAGL UWAGA USTALENIA|  \JASTA KRAKOWA
ORGANIZACYINEJ (pe}na tres¢ uvx.l.ag zn{?udu_]e 519 (m}mery dZI?lek. PI;?J.E;?JU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
(w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie UWAGI
planistyczne;) terenu objetego uwaga)
DZIALKA | OBREB
(Srodmiescie)
1 2. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
jesteSmy wiascicielami dzialki budowlanej o powierzchni 27472 uwzglednila wniesionej uwagi |z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla organow gminy
6 arow, nr dziatki 274/2 ul. Krzestawicka. Zawiadamiamy, ze przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
w najblizszym czasie wystagpimy do Wydziatu Architektury Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okreslonymi
Rynek Podgorski 1, o wydanie warunkow zabudowy domu w Studium, przedmiotowy teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 26,
jednorodzinnego. w terenic MW - tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;.
25. | 1IL.10 [...]* 1. Kwestionuj¢ 1isprzeciwiam si¢ zaplanowaniu iujeciu | dziatka nr 21 MN.10 Rada Miasta Krakowa nie Ad.1
w planie zagospodarowania przestrzennego drogi 137 MN/Ui.1 | uwzglednila wniesionej uwagi | Zgodnie z brzmieniem art. 35 ustawy i § 6 ust. 1 projektu planu ,,Tereny,
wewnetrznej nr KDW.12 planowanej wzdluz wschodniej KDD.1 w zakresie: pkt 1, pkt 2 ktorych przeznaczenie plan miejscowy zmienia, mogq by¢ wykorzystywane w
granicy dziatki nr 137. KDW.12 sposob dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie z planem”.
Wyznaczona w planie droga wewnetrzna KDW.12 przewiduje mozliwos¢
dokonania potencjalnych podziatéw dziatek, jednak nie ma obowiazku jej
realizacji - to czy i w jaki sposob zostanie ona zrealizowana lezy w gestii
wia$ciciela nieruchomosci.
2. Sprzeciwiam si¢ poszerzeniu ulicy Marchotta i zwigzanym Ad.2
z tym planowanym wywlaszczeniom cze$ci nieruchomosci na Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 10 ustawy w planie miejscowym okresla si¢
dzialce nr 137 wzdluz jej potudniowej granicy. obowigzkowo zasady modernizacji, rozbudowy i budowy systemow
Uwaga zawiera uzasadnienie. komunikacji i infrastruktury technicznej. Zgodnie z ustaleniami projektu
planu ulica Marchotta, na kwestionowanym odcinku, bedzie mogta docelowo
zosta¢ rozbudowana do wymaganej przepisami szerokosci. Linie
rozgraniczajace terenu KDD.1 obejmujg rezerwg terenu dla ulicy klasy
dojazdowej o szeroko$ci zgodnej z Rozporzadzeniem Ministra Transportu i
Gospodarki Morskiej w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny
odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie.
26. | 1111 [...]* Informujemy, ze dzialka nr 274/4, znajdujaca si¢ przy | dziatka nr 21 MW.22 Rada Miasta Krakowa nie Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
ul. Krzestawickiej, przeznaczona jest pod zabudoweg 274/4 uwzglednila wniesionej uwagi |z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla organéw gminy
wielorodzinng lub jednorodzinng. W najblizszej przysztosci przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
planowane jest na tej dziatce rozpoczecie budowy domu. Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okreslonymi w
Studium, przedmiotowy teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 26,
w terenie MW - tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;.
Ponadto wydane ostateczne decyzje o pozwoleniu na budowe zachowuja
wazno$¢ w okreslonym czasie zgodnie z przepisami prawa, niezaleznie od
ustalen miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
27. | 11.13 [...]* Utrzymanie 16 m szerokosci drogi KDD.3 na skrzyzowaniu z | ulica Jana 21 KDD.3 Rada Miasta Krakowa nie Linie rozgraniczajace terenu KDD.3 przebiegaja i obejmujg rezerwe terenu
KDW.16. Sabaly KDW.16 | uwzglednila wniesionej uwagi |zgodnie ze stanem wtasnos$ci. Dziatki o numerach 191/119 i 191/121, obreb
ewidencyjny 0021, jednostka ewidencyjna Srodmieécie stanowia whasnosé
Gminy Krakéw i w zwigzku z powyzszym zostaly wlaczone w przedmiotowy
teren drogi publicznej. Ponadto nalezy zauwazy¢, ze poza pasem drogowym w
liniach rozgraniczajacych pozostaje rezerwa na realizacj¢ elementow
infrastruktury technicznej (w tym o podziemnym przebiegu).
28. | 11.16 [...]* Obszar oznaczony na planie US.3 byl pierwotnie - 21 US.3 Rada Miasta Krakowa nie Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
przeznaczony na tereny zielone. uwzglednila wniesionej uwagi |z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla organéow gminy
Zabudowa ulicy Reduta juz w tym momencie powoduje przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
problemy komunikacyjne 1 jest zbyt zaggszczona. Nie ma obowigzku kontynuacji wszystkich zatozen koncepcji projektu planu.
Pozostawienie terenu US.3 jako zielonego pozytywnie Istnieje natomiast mozliwo$¢ wydzielenia terenu w ramach wskazanej
wplyngtlo by na estetyke wulicy oraz zapobieganie w Studium funkcji dopuszczalnej, zgodnie z okreslong w Tomie III zasada:
nadmiernemu zageszczeniu zabudowy. »Wskazany w poszczegélnych strukturalnych jednostkach urbanistycznych
dla terenéw o roznych funkcjach udziat funkcji dopuszczalnej w ramach
funkcji podstawowej mozna zrealizowa¢ w planach miejscowych: poprzez
wyznaczenie terenu zgodnego z funkcja dopuszczalng”.
Teren sportu i rekreacji US.3 zostal wyznaczony w ramach wskazanej w
Studium funkcji dopuszczalnej, okreSlonej dla terenow zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywno§ci MNW
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OZNACZENIE

IMIE I NAZWISKO NIERUCHOMOSCI
NR lub NAZWA > KTOREJ DOTYCZY ROZSTRZYGNIECIE RADY
Lp-| ywact|  JEDNOSTKI TRESCUWAGL UWAGA USTALENIA|  \JASTA KRAKOWA
ORGANIZACYJNEJ (petna tres¢ uwag Zné}JduJe S1¢ (numery dzl?.lek PI;)%E;I(JU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
(w dokumentacji w dokumentacji planistyczne;j) lub inne okreslenie UWAGI
planistyczne;) terenu objetego uwaga)
pzIALKA | OBREB
(Srodmiescie)
1 2. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
jako: ,,ushugi sportu i rekreacji”.
Ponadto teren oznaczony symbolem US.3 wedlug wytycznych kierunkowych
Studium znajduje si¢ w strefie ksztattowania systemu przyrodniczego oraz w
obszarze wymiany powietrza. Przedmiotowy teren ma by¢ dopetieniem
funkcji zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;.
29, | 1L.117 [...]* 1. Zarzuca si¢ niezgodno$¢ projektu miejscowego planu | caly obszar 21 - Rada Miasta Krakowa nie Ad.1
zagospodarowania  przestrzennego  obszaru  ,,Pradnik | projektu uwzglednila wniesionej uwagi | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
Czerwony - Wschod” (projekt planu edycja do wylozenia do planu w zakresie: pkt 1, pkt 2, pkt 3, | z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla organéw gminy

publicznego wgladu w dniach od 24 kwietnia 2018 r. do 25
maja 2018r.) ze Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania  Przestrzennego  Miasta  Krakowa
przyjetego 9 lipca 2014 roku przez Rad¢ Miasta Krakowa
Uchwata Nr CXII/1700/14 (stanowiacy integralng cze$¢
Rysunku Planu zalnr 1) i celowe wprowadzanie w biad
opinii  publicznej celem przeforsowania mozliwo$ci
lokalizacji torowiska 1 wynikajacych z mniego kolizji
z istniejgcym uktadem drogowym po stronie przeciwnej niz
w/w Studium Uwarunkowan Przestrzennych.
Prawdopodobnie w celu mozliwosci przeksztatcenia 1
sprzedazy dziatek stanowigcych wilasno$¢ Gminy Krakow
potozonych po drugiej stronie ul. Strzelcow gdzie zgodnie ze
Studium uwarunkowan poza zakresem opracowania Planu
zagospodarowania miata przebiega¢ linia tramwajowa.
Dodatkowo nie zgodno$¢ planu w stosunku do studium w
zakresie: Zasady utrzymania, przebudowy, remontu,
rozbudowy i budowy uktadu komunikacyjnego zgodnie z
zapisami § 14. 1. Ustala si¢ zasady obstugi obszaru planu
przez docelowy uktad komunikacyjny, w granicach
wyznaczonych terenéw komunikacji, okreslony na rysunku
planu, z uwzglednieniem parametrow typowych przekrojow
jezdni (ilos¢ jezdni x ilo$¢ paséw ruchu na jednej jezdni):
droga publiczna KDZT.3, ul. Dobrego Pasterza - 1x2, z
wydzielonym torowiskiem tramwajowym, polozonym po
poludniowe;j stronie jezdni;

Zgodnie ze Studium uwarunkowan na terenach KDZT.3
trenie objetym zakresem opracowania planu i w studium
uwarunkowan nie znajduje si¢ projektowana linia
tramwajowa a dopiero w terenach KDDT.1, ul. Krzeslawicka
- 1x2, z wydzielonym torowiskiem tramwajowym,
potozonym po potudniowej stronie jezdni;

Tym samym probuje si¢ po cichu ,moze nie zauwaza”
narzucic¢ mieszkancom i wlascicielom przylegtych
nieruchomos$ci mozliwos¢ budowy linii tramwajowe;j
w $rodku drogi ul Dobrego Pasterza .

Urzad Miasta ma §wiadomos$¢ ze wprowadzi to ucigzliwosc,
wibracje, wptynie na zielen istniejaca w tym wysoka po
stronie potudniowej i z premedytacja czyni odpowiednie
zapisy w  przewidzianym do uchwalania  Planie
Zagospodarowania przestrzennego.

Niniejszym pozwole sobie zauwazy¢ ze tej czeSci miasta
mato 0sob korzysta z komunikacji miejskiej z uwagi na koszt
przejazdu i czas (autobusy jezdza puste). Jest ona potrzebna

pkt 4

przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Zgodnie z zapisami III tomu Studium: ,,Ustalanie w planie miejscowym
przeznaczenia terenu pod tereny infrastruktury technicznej oraz tereny
komunikacji (drogi lokalne, dojazdowe, wewnetrzne, trasy i przystanki
komunikacji szynowej (w tym metro), miejsca postojowe i garaze podziemne)
jest zgodne z kazdq z wyznaczonych w studium funkcji zagospodarowania
terenow, ustalong dla obszarow w poszczegdlnych strukturalnych jednostkach
urbanistycznych;”’, ponadto ,dopuszcza sie w planie miejscowym, w
przypadku wyznaczonych w  studium terenow o gtownym kierunku
zagospodarowania pod tereny kolejowe albo tereny komunikacji, ustalenie
przeznaczenia terenu pod tereny komunikacji poprzez ich wyznaczenie w
terenach sgsiednich, o ile zostanie utrzymany kierunek rozwoju systemu
komunikacji i jego powiqzanie z systemem istniejgcym. W takim przypadku,
tereny o ustalonym w studium gtownym kierunku zagospodarowania pod
tereny kolejowe lub tereny komunikacji przeznacza si¢ do zagospodarowania
zgodnie z kierunkiem zagospodarowania okreslonym dla  terenow
bezposrednio z nimi sqsiadujgcymi, .

Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 10 ustawy w planie miejscowym okresla sig¢
obowigzkowo zasady modernizacji, rozbudowy i budowy systemow
komunikacji i1 infrastruktury technicznej. Zgodnie z ustaleniami projektu
planu ulica Dobrego Pasterza, na kwestionowanym odcinku, bedzie mogta
docelowo zosta¢ rozbudowana do wymaganej przepisami szerokosci. Linie
rozgraniczajace terenu KDZT.3 obejmujg rezerwe terenu dla ulicy klasy
zbiorczej] z torowiskiem tramwajowym, o szerokosci zgodnej z
Rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej w sprawie
warunkow technicznych jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich
usytuowanie.

Przebieg linii tramwajowej zostal wrysowany zgodnie z dokumentacja
projektowa zadania pn. Budowa linii tramwajowej KST, etap IV
(ul. Meissnera - Mistrzejowice), wedlug WPI (Wieloletni Program
Inwestycyjny).
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OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI
IMIE I NAZWISKO ,
NR lub NAZWA TRESE UWAGI KTOREJ DOTYCZY ROZSTRZYGNIECIE RADY
kP UWAGI JEDNOSTKI tna tre$é iduje si UWA(? A} k [lj’il;)AJI]gIEI'}I{? MIASTA KOWA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
ORGANIZACYINEJ (pz nlj‘ rese u“.’.aglzm.” e sig | (S‘.lme"yk . PLANU | W SPRAWIE ROZPATRZENIA
(w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) ub inne okreslenie UWAGI
planistycznej) terenu objetego uwaga)
DZIALKA | OBREB
(Srodmiescie)
. | 2 4 5. 6. 7. 8. 9. 10.

najwyzej Biurowcom przy ul Bora Komorowskiego gdzie nie
przewidziano odpowiedniej ilo$ci miejsc postojowych przez
co, wykorzystuja miejsca postojowe na terenie osiedli
objetych planem, skwery zielone , chodniki na skrzyzowaniu
rondo Barei, oraz parkingi sklepow przy ul Bora
Komorowskiego. Linia tramwajowa nic nie poprawi obstugi
komunikacyjnej , jedynie zwigkszy zanieczyszczenie
powietrza w tym rejonie zuwagi na zaklocenie ruchu
kotowego samochodéw . Jej lokalizacja jest potrzebna
wzdtuz wolnej przestrzeni rozdzielajacej pasy ruch przy ul
Bora Komorowskiego obstugujac jednoczesnie osiedle Olsza.
Informuj¢, ze Rysunek Planu jako zalacznik do Projektu
Planu Zagospodarowania stanowi integralng calo$¢ Zapis
§1.1. Uchwala si¢ miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Pradnik Czerwony - Wschod”,
zwany dalej ,,planem”, stwierdzajac, ze nie narusza on
ustalen Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa jest
po$wiadczeniem nieprawdy.

2. Niezgodnosé¢ projektu
zagospodarowania  przestrzennego
Czerwony - Wschod”.

Zgodnie z zapisami § 7.1. Zasady sytuowania obiektow
budowlanych na dziatce budowlanej (pkt 2,3):

2) zakaz lokalizacji ~ wolnostojagcych ~ budynkow
gospodarczych i $mietnikow od strony drég publicznych, z
zastrzezeniem pkt 3;

3) $mietniki mogg by¢ realizowane jako element
ogrodzen petnych od strony wyznaczonych drég publicznych.
Taka zabudowa stanowi zabudowe wolno stojaca a ponadto
zgodnie z ustl0. Zasady odnoszace si¢ do lokalizowania
wskazanych urzadzen 1 obiektow budowlanych: pkt 1)
w zakresie ogrodzen:

lit a) zakaz stosowania ogrodzen petnych w calym obszarze
planu, przy czym zakaz ten nie dotyczy elementéw ogrodzen
przeznaczonych do urzadzenia $mietnikow,

z powyzszych zapis6w wynika ze istnieje mozliwos$¢ budowy
$mietnikéw wolnostojacych od strony drég publicznych, oraz
budowy ogrodzen petlnych przy wykazaniu ze jest elementem
(sktadowa) $mietnika.

Powyzszy zapis stanowi bubel prawny lub celowe dziatanie
otwierajace furtke do budowy ogrodzen pelnych od strony
drog publicznych.

planu
»Pradnik

miejscowego
obszaru

3. Brak uszczegotowienia planu. W niektorych terenach MW
istniejacej zabudowy (zgodnie z =zapisami § 12) nie
wyznaczono ani obowigzujacej linii zabudowy ani
nieprzekraczalnej linii zabudowy. Brak zapisow w planie
odnoszacych si¢ do takiej sytuacji.

4. Niezgodno$¢ Planu w stosunku do przepisow prawa
uchwalonych 1 wprowadzonych przez organ wyzszego
stopnia Ministra Infrastruktury i Budownictwa tj. z ustawa
dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane wraz z pdzn. zmian.,

Ad.2

Zakaz lokalizacji wolnostojacych budynkow gospodarczych i $mietnikow od
strony drog publicznych, zostal wprowadzony w trosce o jako$§¢ przestrzeni
publicznej. W $wietle powyzszego zapisu mozliwa jest lokalizacja wyzej
wymienionych budynkéw w innych miejscach na posesji. Zakaz dotyczy
lokalizacji wolnostojacych budynkéw gospodarczych i Smietnikéw, a nie ich
kompozycji z bryla gléwna budynku.

Ponadto nalezy zauwazy¢, ze kwestia ogrodzen bedzie regulowana poprzez
zapisy tzw. uchwaty krajobrazowej, w zwigzku z wejsciem w zycie ustawy z
dnia 20 marca 2015 r. o zmianie niektérych ustaw w zwigzku ze
wzmocnieniem narz¢dzi ochrony krajobrazu.

Stosowne regulacje odnoszace si¢ do catego miasta, w tym takze do obszaru
objetego planem, dotyczace zasad realizacji ogrodzen, materiatow
budowlanych z jakich moga by¢ wykonane beda regulowane uchwata Rady
Miasta Krakowa ustalajacej zasady iwarunki sytuowania obiektow matej
architektury, tablic reklamowych i urzadzen reklamowych oraz ogrodzen,
obecnie przygotowywanej na podstawie uchwaly Nr XXVI/432/15 Rady
Miasta Krakowa z dnia 7 pazdziernika 2015 r.

Ad.3

We wskazanych terenach nie wystgpuje sytuacja opisana w uwadze. Tereny
MWi.l - MWi.15 posiadaja oznaczong na rysunku planu nieprzekraczalng
badz obowiazujaca lini¢ zabudowy.

Ad.4
Uwaga nieuwzgledniona z uwagi na konieczno$¢ zachowania zgodnosci

ustalen projektu planu ze wskaznikami miejsc postojowych, okreslonych w
Uchwale Nr LIII/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29.08.2012r. ws.
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Lp.

NR
UWAGI

IMIE I NAZWISKO
lub NAZWA
JEDNOSTKI

ORGANIZACYINEJ

(w dokumentacji
planistycznej)

TRESC UWAGI
(petna tres¢ uwag znajduje si¢
w dokumentacji planistyczne;j)

OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI
KTOREJ DOTYCZY

UWAGA

(numery dziatek
lub inne okreslenie
terenu objetego uwaga)

USTALENIA
PROJEKTU
PLANU

DZIALKA

OBREB

(Srodmiescie)

ROZSTRZYGNIECIE RADY
MIASTA KRAKOWA
W SPRAWIE ROZPATRZENIA
UWAGI

UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA

5.

6.

7.

10.

oraz z Rozporzadzeniem w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie.
Zgodnie z Art. 5.1. Prawa Budowlanego, oraz § 18.1.
Zagospodarowujac dziatke budowlang nalezy urzadzic,
stosownie do jej przeznaczenia 1 sposobu zabudowy,
stanowiska postojowe dla samochoddéw uzytkownikoéw
stalych 1 przebywajacych okresowo, w tym réwniez
stanowiska postojowe dla samochodow, z ktorych korzystaja
osoby niepelnosprawne. W tym zakresie projekt dopuszcza
zgodnie z zapisami § 14.1. litera:

b) budynki w zabudowie wielorodzinnej -1,2 miejsca
na 1 mieszkanie, - obecnie w tej czg¢sci miasta duza czes$¢
lokali wynajmowana jest studentom po 3 4 na mieszkanie
gdzie w wigkszos$ci posiadaja samochody wspodtczynnik 1,2
w chwili obecnej jest juz za niski i wie o tym kazdy kto cho¢
raz byl na terenie obszaru objetego planem

c) hotele -10 miejsc na 100 pokoi, zapisu wynika 1
miejsce na 10 pokoi czyli jedno miejsce na 10 do 20 0sob,

e) budynki obstugi bankowej - 20 miejsc na 100
zatrudnionych, zakladajac ze obecnie budynki obstugi
bankowej obstuguje 4-5 0sob jednoczesnie wystarczy jedno
miejsce bez konieczno$ci zapewnienia miejsca postojowego
dla o0sob korzystajacych - brak odpowiedniej ilosci zgodnie z
§ 18.1. warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadac
budynki i ich zagospodarowanie

i) budynki biur - 30 miejsc na 1000 m2 powierzchni
uzytkowej, oraz 10 miejsc rowerowych na 1000 m?
powierzchni uzytkowej -nalezy wskaza¢ ze dla obicktow
biurowych przyjmuje si¢ 6 do 10m? na 1 zatrudniona osobe
co w rezultacie daje 100 mob na tysigc metréw zapewniajac
im 10 miejsc na rowery i 30 dla samochodéw a do 60 oséb
musi parkowac po cudzych parkingach zlokalizowanych na
terenach osiedli patrz przykltad zabudowy przy Rondzie
Polsatu i ustepstw Wtadz Miasta w tym zakresie. Swiadomy
jestem ze plan zagospodarowania miejscowego nie
przeswiadcza  jeszcze ~w  jaki  sposob  zostanie
zagospodarowana dziatka budowlana ale daje inwestorom,
deweloperom mozliwo$¢ naruszenia interesOw 0sob trzecich
wykorzystania i naduzycie przepisow w zwigzku z zapisami
planu nie gwarantujagcymi im odpowiedniej ilosci miejsc
parkingowych.

przyjecia programu parkingowego dla miasta Krakowa.

30.

I1.118

Droga dojazdowa KDD.1 na wysokosci ul. Sabaty do
ul. Kwartowej rozdziela tereny bytowania i Zerowania jeza.
Jeze w Polsce objete sa ochrong $cista 1 wymagaja ochrony
czynnej(wg §2 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 28
wrzesnia 2004 r. w sprawie gatunkow dziko wystepujacych
zwierzat objetych ochrong. Dz.U. Nr 220, poz. 2237. 2004 r.)
W chwili obecnej zwierzeta te maja doskonate warunki do
bytowania na duzym obszarze dzialek 136, 137 i 138 oraz
191/32 do 191/28 i kolejnych szeregéw dziatek po jednej
stronie KDD.l1 i dziatek zlokalizowanych po stronie
przeciwnej wzdluz ul. Marchotta az do ul. Brzechwy.

droga
dojazdowa
KDD.I na
wysokosci
ulicy Sabaty
do
ulicy
Kwartowej

21

KDD.1

Rada Miasta Krakowa nie
uwzglednila wniesionej uwagi

Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 10 ustawy w planie miejscowym okresla sig¢
obowigzkowo zasady modernizacji, rozbudowy i budowy systemow
komunikacji 1 infrastruktury technicznej. Zgodnie z ustaleniami projektu
planu linie rozgraniczajace terenu KDD.1 obejmujg rezerwe terenu dla ulicy
klasy dojazdowej o szerokosci zgodnej z Rozporzadzeniem Ministra
Transportu i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkéw technicznych jakim
powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie.

Ponadto zgodnie z zapisami § 7 pkt 10 ust e w zakresie zasad ochrony i
ksztattowania tadu przestrzennego i ksztaltowania zabudowy obowigzuje
LHhakaz zapewnienia przeswitow o wysokosci minimum 12 cm od poziomu
terenu do dolnej krawedzi elementéw ogrodzenia, co najmniej na 50 % jego
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OZNACZENIE
IMIE I NAZWISKO NIERUCHOMOSCI
NR lub NAZWA > KTOREJ DOTYCZY ROZSTRZYGNIECIE RADY
Lp-| ywact|  JEDNOSTKI TRESCUWAGL UWAGA USTALENIA|  \JASTA KRAKOWA
ORGANIZACYINEJ (pe}na tres¢ uvx.l.ag zn{?udu_]e 519 (m}mery dZI?lek. PI;?J.E;?JU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
(w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie UWAGI
planistyczne;) terenu objetego uwaga)
DZIALKA | OBREB
(Srodmiescie)
1 2. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
Wprowadzenie planowanej drogi KDD.1 jako diugosci - w celu umozliwienia migracji zwierzqt, z zastrzezeniem, Ze nie
dwukierunkowej, wskutek nat¢zonego ruchu tranzytowego od dotyczy to ogrodzen placow zabaw oraz ogrodzen towarzyszqcych terenowym
ul. Bohomolca do ul. Kwartowej i dalej do ul. Dobrego urzqdzeniom sportu i rekreacji”
Pasterza, spowoduje realne zagrozenie dla populacji jeza Wyjasnia si¢ roéwniez, ze projekt planu oraz prognoza oddzialywania na
wystepujacego w tej okolicy. Rozwigzaniem dla tego srodowisko uzyskaly pozytywne opinie stosownych organdéw administracji
powaznego problemu - ryzyka $mierci zwierzat pod kotami publicznej, w tym Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska.
przejezdzajacych samochodéw - byloby wprowadzenie
ciggow pieszo rowerowych na ww. odcinku
w miejscach, gdzie nie ma dojazdoéw do posesji np. od adresu
ul. Sabaty 19 do ul. Marchotta 7. Niestety PROGNOZA
ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO opracowana przez
Pracowni¢ GARD z todzi tego wrazliwego tematu nie
zauwaza, dlatego wnosze powyzsza uwage.
31. [IL.119 [...]* Dziatajac w imieniu wlasnym, jako wspotwlasciciel | dziatka nr 21 KDD.1 Rada Miasta Krakowa nie Ad.1
nieruchomosci potozonej w Krakowie na dzialce nr 191/29 191/29 KDW.8 | uwzglednila wniesionej uwagi | Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 10 ustawy w planie miejscowym okresla si¢
obr. 21 (obszar Pradnik Czerwony - Wschod; pod adresem ul. KDW.12 | w zakresie: pkt 1, pkt 2, pkt 3 | obowiagzkowo zasady modernizacji, rozbudowy i budowy systemow
Sabaly 13-wjazd od ul .Marchotta, Krakow) niniejszym komunikacji i1 infrastruktury technicznej. Zgodnie z ustaleniami projektu
zglaszam na piSmie uwagi do przedstawionego projektu planu ulica Marchotta, na kwestionowanym odcinku, bedzie mogta docelowo
planu zagospodarowania przestrzennego powyzej opisanego zosta¢ rozbudowana do wymaganej przepisami szerokosci. Linie
obszaru Pradnik Czerwony - Wschdd, a to sprzeciwiam sig: rozgraniczajace terenu KDD.1 obejmujg rezerwg terenu dla ulicy klasy
dojazdowej o szerokosci zgodnej z Rozporzadzeniem Ministra Transportu
1. poszerzeniu ulicy Marcholta i zwigzanym z tym i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkow technicznych jakim powinny
planowanym wywlaszczeniom czgéci nieruchomosci na odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie.
dziatce nr 191/29 wzdtuz jej potudniowej granicy.
2. zamieszczeniu w projekcie propozycji dotyczacej drogi Ad.2
wewnetrznej KDW.12. Zgodnie z brzmieniem art. 35 ustawy i § 6 ust. 1 projektu planu ,,Tereny,
ktorych przeznaczenie plan miejscowy zmienia, mogq by¢ wykorzystywane w
sposob dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie z planem”.
Wyznaczona w planie droga wewngtrzna KDW.12 przewiduje mozliwos¢
dokonania potencjalnych podziatéw dziatek, jednak nie ma obowigzku jej
realizacji - to czy i w jaki sposob zostanie ona zrealizowana lezy w gestii
wlasciciela nieruchomosci.
3. zaniechaniu, ktorego dopuscili si¢ planisci przygotowujacy Ad.3
projekt, tj. zaniechaniu zaplanowania  poszerzenia, Brak przedtuzenia ulicy Kwartowej ma uzasadnienie ze wzglgdu na kontekst
udroznienia i1 przedluzenia ul. Kwartowej, az do ul. Reduta, a przestrzenny i fizjografi¢ obszaru.
to w taki sposob, aby zapewni¢ lepszy dojazd do Nie istnieje réwniez mozliwo$¢ potaczenia ul. Kwartowej zul. Reduta,
planowanego nad ul. Reduta osiedla mieszkaniowego bez zgodnie z przepisami odrebnymi (w tym zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
koniecznosci poszerzenia ul. Marcholta. Transportu i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkow technicznych jakim
powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie).
32. (11120 [...]* 1. Wnosz¢ o dopuszczenie ustug o znikomej, malej tereny 21 MW.1 - Rada Miasta Krakowa nie Ad.1
ucigzliwosci dla obszaru MWn.2 jak i dokonania aktualizacji | zabudowy MW.23 | uwzglednila wniesionej uwagi | Projekt planu miejscowego w przedmiotowych terenach umozliwia realizacje
dla obszarow MWn.1, MWi.9 i pozostatych. mieszkanio w zakresie: pkt 1, pkt 2, pkt 3 | wnioskowanych funkcji, pomimo tego, Ze nie sg wprost wskazane w projekcie
Uwaga zawiera uzasadnienie. wej MWi.l - planu. Projekt planu miejscowego nie wprowadza ograniczen ustug w ramach
wielorodzin MWi.9 wskazanych terenow, gdyz pojecie ,,ustug o znikomej, malej ucigzliwosci” nie
nej posiada definicji prawnej. Sposoéb wydzielania funkcji ustugowej pozwoli
MWn.1 zachowaé¢ odpowiednie proporcje, a tym samym zapobiegnie wystgpieniu
MWn.2 potencjalnych ucigzliwosci. Zgodnie z zapisami § 18 pkt 2 i § 19 pkt 2
projektu planu ,Jako przeznaczenie uzupelniajgce ustala si¢ mozliwosc
lokalizacji ustug w parterach budynkow dla terenow oznaczonych symbolami.:
MW.1-MW.2, MW.S8-MW.I15 MWI7-MW.19 oraz MW.2I-MW.23.
Udzial funkcji ustugowej nie moze przekroczy¢ 30% powierzchni catkowitej
budynku w stosunku do funkcji podstawowej.” i ,Jako przeznaczenie

16




OZNACZENIE
IMIE I NAZWISKO NIERUCHOMOSCI
NR lub NAZWA > KTOREJ DOTYCZY ROZSTRZYGNIECIE RADY
Lp-| ywact|  JEDNOSTKI TRESCUWAGL UWAGA USTALENIA|  \JASTA KRAKOWA
ORGANIZACYINEJ (pehla tres¢ uvx.l.ag zn{?udu_]e 519 (m}mery dZI?lek. PI;?J.E;?JU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
(w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie UWAGI
planistyczne;) terenu objetego uwaga)
DZIALKA | OBREB
(Srodmiescie)
1 2. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.

uzupelniajqce ustala si¢ mozliwos¢ lokalizacji ustug w parterach budynkow
dla terenow oznaczonych symbolami: MWi.l - MWi.5 oraz MWi.8 - MWi.9.
Udzial funkcji ustugowej nie moze przekroczy¢ 30% powierzchni catkowitej
budynku w stosunku do funkcji podstawowej” oraz § 20 pkt 1 dla terenow
oznaczonych symbolami: MWn.l - MWn.2 ,Jako przeznaczenie
uzupelniajqce ustala sie mozliwosé lokalizacji ustug w parterach budynkow.
Udzial funkcji ustugowej nie moze przekroczy¢ 30% powierzchni calkowitej
budynku w stosunku do funkcji podstawowej”.

2. Dostosowanie szeroko$ci projektowanej drogi KDD.1 - Ad.2

ulica Marchotta do szerokosci obecnie wykonywanej Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 10 ustawy w planie miejscowym okresla si¢

modernizacji, remontu zleconego przez ZIKiT, jako naturalna obowigzkowo zasady modernizacji, rozbudowy i budowy systemow

kontynuacja obecnie wykonywanego ciggu komunikacji i infrastruktury technicznej. Zgodnie z ustaleniami projektu

komunikacyjnego, tj. 5 m droga, 2- 3 m ciag pieszych, nie planu ulica Marchotta, na kwestionowanym odcinku, bedzie mogta docelowo

wiecej niz identyczna droga KDD.5 (do 10m). zosta¢ rozbudowana do wymaganej przepisami szeroko$ci. Linie

Uwaga zawiera uzasadnienie. rozgraniczajace terenu KDD.l obejmuja rezerwe terenu dla ulicy klasy
dojazdowej o szeroko$ci zgodnej z Rozporzadzeniem Ministra Transportu
i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkow technicznych jakim powinny
odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie.
Kwestie zwigzane z organizacjg ruchu ibezpieczenstwem jak roéwniez
ostateczne rozwiazania realizacyjne ukladu drogowego nie mieszcza si¢
w zakresie problematyki bedacej przedmiotem planéw miejscowych,
uregulowanej w art. 15 ustawy.

3. Utrzymanie lokalnego charakteru drogi Marcholta, Ad.3

projektowanej drogi KDD.1 na odcinku skrzyzowanie z ulica Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 10 ustawy w planie miejscowym okresla si¢

Kwartowa, z zamknigciem przejazdu w strone ulicy Jana obowiagzkowo zasady modernizacji, rozbudowy i budowy systemow

Sabaty. komunikacji i infrastruktury technicznej. Zgodnie zustaleniami projektu

Uwaga zawiera uzasadnienie. planu ulica Marchotta, na kwestionowanym odcinku, bedzie mogta docelowo
zosta¢ rozbudowana do wymaganej przepisami szeroko$ci. Linie
rozgraniczajace terenu KDD.1 obejmujg rezerwe terenu dla ulicy klasy
dojazdowej o szeroko$ci zgodnej z Rozporzadzeniem Ministra Transportu
i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkow technicznych jakim powinny
odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie.
Kwestie zwigzane z organizacja ruchu ibezpieczenstwem jak rowniez
ostateczne rozwiazania realizacyjne ukladu drogowego nie mieszcza si¢
w zakresie problematyki bedacej przedmiotem planéw miejscowych,
uregulowanej w art. 15 ustawy.

33. |1IL.121 [...]* Droga dojazdowa KDD.l w proponowanym planie, stwarza ulica 21 KDD.1 Rada Miasta Krakowa nie Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt. 10 ustawy w planie miejscowym okresla sig¢
wysokie ryzyko przeniesienia duzej cze$ci ruchu| Marchotta uwzglednila wniesionej uwagi | obowigzkowo zasady modernizacji, rozbudowy i budowy systemoéw
tranzytowego z ul. Dobrego Pasterza i Bohomolca na komunikacji i infrastruktury technicznej. Zgodnie z ustaleniami projektu
odcinek: od skrzyzowania ulic Marchotta i Bohomolca planu ulica Marchotta, na kwestionowanym odcinku, bedzie mogta docelowo
do skrzyzowania z ulica Marchotta i Kwartowa. Kierowcy zosta¢ rozbudowana do wymaganej przepisami szeroko$ci. Linie
jadacy od strony Nowej Huty do Srédmiescia i odwrotnie rozgraniczajace terenu KDD.1 obejmujg rezerwe terenu dla ulicy klasy
jako alternatywe, wybiorg ten odcinek aby skroci¢ i utatwic dojazdowej o szeroko$ci zgodnej z Rozporzadzeniem Ministra Transportu i
sobie przejazd - zatem droga ta nie bedzie spetniata klasy Gospodarki Morskiej w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny
dojazdowej, lecz stanie si¢ droga klasy prawie zbiorcze;j. odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie.

Aktualnie WSZYSCY wilasciciele nieruchomosci Rozbudowa istniejacego uktadu komunikacyjnego obejmie budowg nowych
zlokalizowanych w ciagu drogi KDD.1 maja zapewniona odcinkéw drog, m.in. w terenie KDD.1. Naleze¢ ona begdzie do uktadu
obstuge komunikacyjng do swoich posesji 1 nie sa drogowego nadrzednego, umozliwiajacego potaczenie obszaru z zewngtrznym
zainteresowani rozbudowg drogi, ktéra nie jest konieczna, uktadem komunikacyjnym. Bedzie to droga publiczna klasy dojazdowe;,
a wprowadzi niepotrzebny zwiekszony ruch samochodowy projektowana jako jednojezdniowa, o dwoch pasach ruch, po jednym w
przez $rodek osiedla doméw jednorodzinnych. Droge kazdym kierunku. W celu zapewnienia mozliwosci realizacji oprocz jezdni,
oczywi§cie nalezy wyremontowaé, na pewno od chodnikéw, drég rowerowych lub pasa zieleni przyjeto maksymalng
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1 2. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
ul. Kwartowej do dziatki nr 136, ktdorej wiasciciel zabiega o szerokos$¢ drogi w liniach rozgraniczajacych terenu KDD.1 do 12 m. Zapis ten
to od wielu lat. nie oznacza, ze pas drogowy bedzie mie¢ taka szeroko§¢ w catym przebiegu.
Aby unikna¢ takiej sytuacji wnioskuje o zmiang czesci drogi Ponadto nalezy zauwazy¢, ze w pasie drogowym pozostaje rezerwa na
KDD.1 na wysokosci od granicy dziatek 191/32 i1 138 do realizacje elementow infrastruktury technicznej (w tym o podziemnym
wjazdu w dziatke nr 138 w ciag pieszo rowerowy klasy przebiegu).
KDX. Ponadto kwestie zwigzane z organizacja ruchu i bezpieczenstwem jak rowniez
Jednym z podstawowych zalozen Planu jest tez ,,poprawa ostateczne rozwiazania realizacyjne ukladu drogowego nie mieszcza si¢
jakosci zycia mieszkancow”. Zaplanowanie drogi, ktora w zakresie problematyki bedacej przedmiotem planéw miejscowych,
stanie si¢ droga tranzytowa dla sasiednich dzielnic na pewno uregulowanej w art. 15 ustawy.
nie poprawi jakosci zycia wiascicieli dziatek wzdhuz drogi
KDD.1.
Wprowadzenie ciggu pieszo rowerowego KDX na
wskazanym odcinku pozwoli nadal setkom ludzi korzystaé z
tej drogi, ktdrzy codziennie bezpiecznie i spokojnie ta droga
spaceruja, przechodzg z dzie¢mi, jezdza na rowerach, biegaja
oraz spaceruja z psami z dala od spalin, hatasu i nat¢zonego
ruchu  samochodowego. Zachowanie ,spacerowo -
deptakowego” charakteru tej ulicy na odcinku od ul. Sabaty
do ul. Nikifora, zrealizowane przez ten wniosek/uwage, jest
szczegoblnie istotne dla lokalnej spotecznosci.

34. [11.122 [...]* Projektowana zmiana kwalifikacji ul. Marchotta na droge ulica 21 KDD.1 Rada Miasta Krakowa nie Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt. 10 ustawy w planie miejscowym okresla si¢
dojazdowa publiczng KDD.1 spowoduje wzrost natezenia | Marchotta uwzglednila wniesionej uwagi | obowigzkowo zasady modernizacji, rozbudowy 1 budowy systemow

ruchu samochodowego co stanowic bedzie
niebezpieczenstwo  dla  mieszkancow,  pieszych i
rowerzystow. Ulica Marchotta oraz infrastruktura wokoét niej
nie  jest przystosowana do zwickszonego ruchu
samochodowego. Przebiega ona wzdtuz domoéw w zabudowie
szeregowej. Bramy wyjazdowe wychodzg prostopadle na ul.
Marchotta. Wzmozony ruch samochodowy ograniczy
widoczno$¢ podczas wjazdu 1 wyjazdu z posesji, trudnosci z
wlaczaniem si¢ do ruchu oraz naraza¢ moze na
niebezpieczenstwo licznych pieszych idacych chodnikiem,
ktory biegnie wzdhuz posesji oraz rowerzystow. Wyjazdy i
wjazdy z posesji wymagaja zaj¢cia obu pasoéw ruchu.

Po przeciwnej stronie ul. Marchotta znajduje si¢ plac zabaw
dla dzieci oraz dojscie do duzego placu rekreacyjnego dla
dzieci. Taka  infrastruktura ~ wymaga  zapewnienia
bezpieczenstwa.

Ulica Marchotta projektowana byla jako
infrastruktury  osiedlowej 2z przeznaczeniem dla jej
mieszkancoOw oraz finansowana byla z ich Srodkow.
Przekwalifikowanie jej na KDD.l zwigkszy w znacznym
stopniu ruch tranzytowy z sasiednich osiedli i miejscowosci
na poétnoc od Krakowa. Taka funkcj¢ ma petni¢ ulica Reduta,
na ktorej wybudowanie mieszkancy ul. Marchotta czekali
kilkanascie lat i ktora zgodnie z projektami ma odcigzy¢
osiedlowe uliczki: ul. Marchotta i ul. Sabaly. Wola
mieszkancéw wyrazong na zebraniach konsultacyjnych jest,
aby te osiedlowe uliczki zostaly objete strefa zamieszkania.
Zwickszenie ruchu na ul. Marchotta, a tym samym wzrost
zanieczyszczen bezposrednio w domach 1 ogrodach
przylegajacych do tej ulicy, beda wymagaly inwestycji w

element

komunikacji i infrastruktury technicznej. Zgodnie z ustaleniami projektu
planu ulica Marchotta, na kwestionowanym odcinku, bedzie mogta docelowo
zosta¢ rozbudowana do wymaganej przepisami szeroko$ci. Linie
rozgraniczajace terenu KDD.l obejmuja rezerwe terenu dla ulicy klasy
dojazdowej o szeroko$ci zgodnej z Rozporzadzeniem Ministra Transportu i
Gospodarki Morskiej w sprawie warunkoéw technicznych jakim powinny
odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie. Wskazana droga posiada
najnizsze z mozliwych: klas¢ i parametry drogi publiczne;j.

Rozbudowa istniejacego uktadu komunikacyjnego obejmie budowe nowych
odcinkéw drog, m.in. w tereniec KDD.1. Naleze¢ ona bedzie do uktadu
drogowego nadrzednego, umozliwiajacego potaczenie obszaru z zewngtrznym
uktadem komunikacyjnym. Begdzie to droga publiczna klasy dojazdowej,
projektowana jako jednojezdniowa, o dwoch pasach ruchu, po jednym w
kazdym kierunku. W celu zapewnienia mozliwos$ci realizacji oprocz jezdni,
chodnikow, dréog rowerowych lub pasa zieleni przyjeto maksymalng
szerokos$¢ drogi w liniach rozgraniczajacych terenu KDD.1 do 12 m. Zapis ten
nie oznacza ze pas drogowy bedzie mie¢ taka szeroko$¢ w catym przebiegu.
Nalezy rowniez zauwazyé, ze w pasie drogowym pozostaje rezerwa na
realizacje elementow infrastruktury technicznej (w tym o podziemnym
przebiegu).

Ponadto kwestie zwiazane z organizacja ruchu i bezpieczenstwem jak rowniez
ostateczne rozwiazania realizacyjne ukladu drogowego nie mieszcza si¢
w zakresie problematyki bedacej przedmiotem planéw miejscowych,
uregulowanej w art. 15 ustawy.
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OZNACZENIE
IMIE I NAZWISKO NIERUCHOMOSCI
NR lub NAZWA > KTOREJ DOTYCZY ROZSTRZYGNIECIE RADY
Lp-| ywact|  JEDNOSTKI TRESCUWAGL UWAGA USTALENIA|  \JASTA KRAKOWA
ORGANIZACYINEJ (pehla tres¢ uvx.l.ag zn{?udu_]e 519 (m}mery dZI?lek. PI;?J.E;?JU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
(w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie UWAGI
planistyczne;) terenu objetego uwaga)
DZIALKA | OBREB
(Srodmiescie)
1 2. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
zielen i inne zabezpieczenia rekompensujace
zanieczyszczenie 1 gorsza jakos¢ srodowiska naturalnego , w
ktérym zyja mieszkancy.
35. (11123 [...]* Wnosimy o zmian¢ charakteru terenu na Tereny zabudowy - 21 MWn.2 Rada Miasta Krakowa nie Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
Zarzad Wspoélnoty | mieszkaniowej jednorodzinnej, o0 podstawowym uwzglednila wniesionej uwagi |z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiazace dla organdw gminy
Mieszkaniowe;j przeznaczeniu pod zabudowe jednorodzinng. przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Zgodnie z kierunkami
Uwaga zawiera uzasadnienie. zagospodarowania przestrzennego okreslonymi w Studium, przedmiotowy
teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 26, w terenic MNW - tereny
zabudowy  mieszkaniowej  jednorodzinnej  iwielorodzinnej  niskiej
intensywnos$ci. Ponadto dla wskazanych terené6w wydano ostateczne decyzje
o pozwoleniu na budowe, ktore zachowuja wazno§¢ w okreSlonym czasie
zgodnie z przepisami prawa, niezaleznie od ustalen miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.
36. [11.124 [...]* Niniejszym wnosze, o przeznaczenie terenu o szer. nin.1,5 m | ulica Sabaty 21 MN.11 Rada Miasta Krakowa nie Zgodnie zart. 15 ust. 2 pkt. 8 ustawy w planie miejscowym okresla si¢
znajdujacego si¢ miedzy zabudowa szeregowa przy ul.| odnr 11-19 KDD.4 uwzglednila wniesionej uwagi | obowigzkowo szczegétowe zasady i warunki scalania 1 podziatu
Sabaty nr 11-19, a ul. Sabaly 21-27 w Krakowie w cigg| do21-27 nieruchomosci objetych planem miejscowym. Zgodnie z ustaleniami § 11 ust.
pieszy klasy KDX poprzez scalenie pasa gruntu o szer. | m z 2 projektu planu nie okre$la si¢ obszar6w wymagajacych przeprowadzenia
dziatki nr 191/148 stanowiacego na mapie ewidencyjnej scalen i podziatu nieruchomosci w obrebie obszaru objetego planem.
droge wewnetrzng wzdhuz zabudowy szeregowej ul. Sabaty Ponadto wydzielenie dziatki pod chodnik nie nalezy do wlasciwosci
nr 21-29 z dziatka nr 191/23,191/24,191/25,191/26,191/27 / procedury scalania ipodzialu. Nalezy roéwniez zauwazyé, ze W pasie
obecnie istniejagcy stan faktyczny/, a nastepnie dokonanie drogowym pozostaje rezerwa terenu w celu zapewnienia mozliwosci realizacji
podziatu geodezyjnego od nr dziatki 191/23 do nr 191/27, w oprocz jezdni m.in. chodnikow lub pasa zieleni, dzigki przyjetym
wyniku ktérego powstanie jedna wydzielona dziatka o szer. szerokosciom drég w liniach rozgraniczajacych.
1,5m na chodnik.
37. 11125 [...]* Wnosimy o zmiang¢ charakteru terenu na treny zieleni| dziatka nr 21 MN.8 Rada Miasta Krakowa nie Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
Zarzad Wspolnoty | urzadzonej lub sportu i rekreacji. 171/1 uwzglednila wniesionej uwagi | z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla organéw gminy
Mieszkaniowe;j Motywujemy to faktem, ze obszar ten to teren wysokiej przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Zgodnie z kierunkami
skarpy. Jest ona terenem osuwiskowym oznaczonym zagospodarowania przestrzennego okre§lonymi w Studium, przedmiotowy
numerem 4/III i obszarem intensywnego spelzania pokryw teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 26, w terenie MNW - tereny
lessowych 1 zwietrzelinowych o numerze 3/III. Zgodnie zabudowy  mieszkaniowej  jednorodzinnej i wielorodzinnej  niskiej
z kartg jest to osuwisko aktywne. intensywnos$ci. Ponadto wskazany rodzaj zabudowy stanowi kontynuacje
Poniewaz na tej skarpie stoja bloki, ktorych jesteSmy zabudowy jednorodzinnej znajdujacej si¢ przy ul. Kwartowe;j.
mieszkancami obawiamy si¢ o stabilno$¢ skarpy naruszong We wskazanym obszarze wystepuja tereny o spadkach powyzej 12 %,
budowa domoéw lub blokéw (o te tereny pod zabudowe w stosunku do ktorych plan wprowadza odpowiednie ograniczenia, natomiast
wystepuja juz deweloperzy): Naruszenie skarpy prowadzié wskazane w tresci uwagi osuwiska o numerach 3/3 i4/3 znajduja si¢ poza
begdzie do wuszkodzen blokow, czy nawet Kkatastrofy terenem MN.8, ktorego dotyczy uwaga. Ponadto wyjasnia si¢, ze w zakresie
budowlane;j. terendw zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych, projekt planu uzyskat
Plan zagospodarowania przestrzennego powinien pozytywne opinie stosownych organdéw administracji publicznej.
uwzglednia¢ uwarunkowania i ze swojego zatozenia wplywac Na wniosek wlascicieli teren oznaczony symbolem MN.8 pozostat
korzystnie na zycie mieszkancow. A wystawiona propozycja inwestycyjny, jednak w zwigzku z powyzszymi kwestiami, mozliwo$ci
nie spetnia tych wymagan. zabudowy zostaly ograniczone.

* Wylqczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wylqczyla Barbara Gqdek, referent w Biurze Planowania
Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa.

Wyjasnienia uzupelniajace:
llekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:

- Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- planie - nalezy przez to rozumiec sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Prgdnik Czerwony Wschod”.

- ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2017 r., poz. 1073 i 1566).
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