ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG

Zatacznik Nr 2
doUchwalty Nr ...
Rady Miasta Krakowa z dnia.....................

DOTYCZACYCH PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,,NOWA HUTA PRZYSZEOSCI - IGOLOMSKA POENOC” W KRAKOWIE

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Pétnoc” zostat wylozony do publicznego wgladu w okresie od 1 marca 2016 r. do 31 marca 2016 .
W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu, tj. do dnia 14 kwietnia 2016 r. wptyneto 6 uwag.
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 1121/2016 z dnia 5 maja 2016 r. rozpatrzyl uwagi dotyczace projektu planu (I wylozenie — Lp.1 — Lp.5).
Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru zostal ponownie wytozony do publicznego wgladu w okresie od 26 lipca 2016 r. do 24 sierpnia 2016 .

Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem 2445/2016 z dnia 21 wrze$nia 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do ponownie wytozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przyszto$ci — Igotomska Potnoc  rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu (II wytozenie — Lp.6 — Lp. 7).

Niniejsze rozstrzygnigcie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera liste wszystkich uwag nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa.
W zakresie uwag objetych zatacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyjac nastepujacy sposob ich rozpatrzenia:

OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI
IMIE I NAZWISKO KTOREJ DOTYCZY ROZSTRZYGNIECIE
Lp. | mng  DATA lub NAZWA TRESC UWAGI UWAGA ustarpnia| WV SPRAWIE ROZPATRZENIA
WNI\IIIIE:IE_ ORéi?II?Z():ggJINEJ (petna tres¢ uwag znajduje sie | (lr)“,lmery SZIfil*elf PROJEKTU UWAGI UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
I w dokumentacji planistycznej) Ub INE okresienie PLANU
UWAGI (Wldokumentg(;Jl terenu objetego uwaga)
planistycznej PREZYDENT
DZIALKA | OBREB MiasTA | RADAMIASTA
KRAKOWA
1 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11.
1. 1. | 09.03.2016 |[...]* Wnosi o: 1/106 20 NH U.1 Prezydent
(data 1.(..) 1/581 32 Miasta
stempla 2.(..)) 1/583 kpcpr.1 | Krakowa
poczt.) 3. zmiang przebiegu drég wytyczonych na dziatkach 170/2 21 NH KDZ.2 | czeSciowo nie
zajmowanych przez Zaktad. KDL.1 uwzglednit
KDD.2 whiesionej
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. uwa.gl w
zakresie pkt 3
2. 2. | 24.03.2016 |[...]* Wnosi o uwzglednienie uwag przestanych pismem znak: - - -—- Prezydent
(data TD/OKR/OMR/2015-10-22/0000009 z dnia 22.10.2015 r.: Miasta
stempla 1. w§ 12 ust. 6 pkt 4 dopisa¢ zdanie: mozliwos¢ zabudowy Krakowa
poczt.) w strefie technicznej linii elektroenergetycznej 110 kV nie
nalezy uzgodnié¢ z zarzadca sieci; uwzglednil
2. (..) wniesi?nej
uwagi w
zakresie pkt 1
3. 4. | 12.04.2016 |[...]* Wnosi o wykres$lenie zapisu zawartego w § 16 ust. 2 pkt 3 teren U.1 U.1 Prezydent
0 nastepujacej tresci: Miasta
,,3) dla terenu U.1 ustala sie: Krakowa
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego. cze¢sciowo nie
20%, uwzglednit
b) maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy: 50%, whiesionej
¢) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,2-2,0, uwagl
d) maksymalna wysokos¢ zabudowy: 13 m”.
W konsekwencji pkt 4 uzyskuje nr 3 wraz z nowym
brzmieniem naglowka o tresci:
,,3) dla terenow U.1-U.5 ustala sig:”
Uzasadnienie:
Nie ma przestanek dla ktorych teren U.1 mialby posiadaé
nizsze wskazniki powierzchni i intensywnosci zabudowy niz
tereny U.2-U.5.




14.04.2016 |[...]* Whnosi nastgpujace uwagi: 1/156 20 NH U3 Prezydent
reprezentowany przez | 1. Zglasza sprzeciw wobec brzmienia § 16 ust. 1 pkt 2.2, Miasta
[...]* w ktorym ustala si¢ maksymalng dlugo$¢ elewacji Krakowa
budynkéw m.in. na terenie oznaczonym symbolem U.3 €Z¢SCIOWo nie
na 200 m oraz wnosi o okreslenie maksymalnej dtugo$ci uwzglednit
elewacji w terenie U.3 na 400 m; whiesione)
2. (..) uwaglw
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. zakresie pkt 1
13.04.2016 |[...]* Whnosi o: caly obszar planu --- Prezydent
(data 1. zmiang § 7.8 pkt la i 8.6 — wylaczenie terenéw P/U.1- Miasta
stempla P/U.3 z nakazu zapewnienia przejs¢ 1 przepustow Krakowa nie
poczt.) o wysokoséci min. 12 ¢cm od poziomu terenu do dolnej uwzglednil
krawedzi elementow ogrodzenia, co najmniej na 50% Wniesi(?nej
jego dlugosci — w celu umozliwienia migracji zwierzat; uwagi w
2. zmiane § 7.8 pkt 1b — wylaczenie terenéw P/U.1-P/U.3 zakresie pkt
z zakazu stosowania ogrodzen z prefabrykowanych 1,2,3,8,11
betonowych przgset; oraz
3. w § 7.10 pkt 4 — wykreslenie lub zmian¢ zapisu czt;scllorivo.ln e
dotyczacego zakazu lokalizacji wigcej niz jednej tablicy l;‘:]ffegien;kvtv
reklamowe;j na jednej elewacji budynku; 10
4. (...);
5. (..
6. (...);
7. (...);
8. zastrzezenie mozliwosci realizacji budowy drogi klasy
lokalnej KDL.2 od ewentualnego zakonczenia poboru
wod podziemnych z uje¢ (studni) zlokalizowanych
w tzw. ,,Pasie D”;
9. (...)
10. w § 12.7 1 § 12.8 — wprowadzenic mozliwosci
przebudowy napowietrznych linii elektroenergetycznych
wysokiego napigcia na linie podziemne i skorygowanie
ich przebiegu;
11. w § 14 — ograniczenic wysokos$ci oplaty procentowej
stuzacej naliczaniu oplaty z tytulu wzrostu wartosci
nieruchomosci w zwiazku z uchwaleniem planu
do poziomu 10%;
12. (...);
13. (...).
22.08.2016 |[...]* Wnosi o: 1/206 20 NH U.2 Prezydent
1. zmiang¢  przeznaczenia  przedmiotowych  dziatek 1/207 U3 Miasta
z terendw zabudowy ustugowej (U.2) na tereny KDD.1 | Krakowa nie
zabudowy przemystowo — ustugowej z przeznaczeniem uwzglednil
na produkcje, sktadowanie, magazynowanie; wniesione)
2. dopuszczenie utrzymania obiektow stuzacych produkcji uwagl
mieszanek mineralno — asfaltowych;
3. zmiang przebiegu drog wytyczonych na dziatce nr 1/207,
na ktorej umiejscowiona jest instalacja Wytworni
Mieszanek Asfaltowych;
4. zmiang dopuszczalne;j wysokosci zabudowy —
pozostawienie braku okres§lania maksymalnej wysokosci
zabudowy przemyslowej i uslugowej w przypadku
wymogow technologicznych umozliwi odpowiednie
wykorzystanie nieruchomosci;
5. zmiang przebiegu napowietrznej linii  wysokiego
napigcia, ktéra przebiega przez przedmiotowa
nieruchomosg;
6. umozliwienie lokalizacji tymczasowych obiektow

budowlanych na terenie nieruchomosci.




7. 2. | 06.09.2016 |[...]¥ Wnosi o niezamieszczanie w planie zapisu § 16 ust. 2 pkt 2, 1/156 20 NH U3 Prezydent

reprezentowana przez | W ktorym ustala si¢ maksymalng dlugosci elewacji budynkéw Miasta

[...I" do 400 m pod warunkiem podzialu na segmenty Krakowa n.ie
o maksymalnej dtugosci 150 m i zachowania minimalnej uw?gl.gdm.l
odlegtosci  miedzy przewigzkami  wynoszqcej 10 m, whiesionej
ewentualniec o okreslenie maksymalnej dtugosci elewacji uwagi

na terenach oznaczonych symbolem U.3 na 400 m.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

* Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wylaczylta Agata Walczak - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego
UMK

Wyja$nienia uzupelniajace:
llekro¢ w tresci niniejszego zalqcznika jest mowa o:
- Studium - nalezy przez to rozumiec Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- planie - nalezy przez to rozumiec¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Nowa Huta Przysztosci — Igofomska Potnoc”.
- ustawie - nalezy przez to rozumiec ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r., poz. 778, 904, 961, 1250).



