ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG
DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,,STRADOM”

Zatacznik do Uchwaly Nr
Rady Miasta Krakowa z dnia

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Stradom” zostat wytozony do publicznego wgladu w okresie od 16 sierpnia 2016 r. do 13 wrzesnia 2016 1.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych wykladanego projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 27 wrze$nia 2016 r.
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 2763/2016 z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do wyltozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Stradom” rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu i nie uwzglednit uwag zawartych w ponizszym wykazie dotyczacych projektu planu (I wytozenie: Lp.1- Lp.69).

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Stradom” zostal po raz drugi wylozony do publicznego wgladu w okresie od 7 kwietnia 2017 r. do 11 maja 2017 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanego projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 25 maja 2017 r.
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 1525/2017 z dnia 14 czerwca 2017 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do ponownie wytozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Stradom” rozpatrzyl uwagi dotyczace projektu planu i nie uwzglednil uwag zawartych w ponizszym wykazie dotyczacych projektu planu (II wylozenie: Lp.70 — Lp.140).

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Stradom” zostat wytozony w cz¢sci do publicznego wgladu w okresie od 3 pazdziernika 2017 r. do 31 pazdziernika 2017 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanego projektu planu okre§lony w ogloszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 14 listopada 2017 r.
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 3384/2017 z dnia 5 grudnia 2017 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i1 pism ztozonych do wylozonej do publicznego wgladu czgsci projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Stradom" rozpatrzyl uwagi dotyczace projektu planu i nie uwzglednil uwag zawartych w ponizszym wykazie (III wylozenie: Lp.141 - Lp.143).

Niniejsze rozstrzygnigcie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera list¢ wszystkich uwag nieuwzglednionych w toku procedury planistycznej przez Prezydenta Miasta Krakowa.
W zakresie uwag objetych tym zatacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyja¢ nastepujacy sposob ich rozpatrzenia:
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Srédmiescie
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L1. |12.09.2016 [...]* Uwaga dotyczy: 112 3 MW/U.13 Ad.2.
Nieruchomos$ci potozonej przy ul. Stradomska 25/ Uwaga nieuwzgledniona czgsciowo — zostanie zwigkszona
$w. Agnieszki 8. wysoko$¢ zabudowy, z tym ze z uwagi na koniecznos¢
W uwadze wniesiono o- zachowania charakteru zabudowy pierzei ul. Stradomskiej
. ' mozliwy maksymalny kat nachylenia potaci dachowej od
() Ad2 strony ul. Stradomskiej wynosi 30°.

2. Zwickszenie wysokos$ci istniejacej kamienicy od
strony ul. Stradomskiej oraz mozliwo$¢ zastosowania
asymetrycznego dachu z katem nachylenia od 16° do
40° (40° od strony ul. Stradomskiej i 16° od dziedzinca)
atym samym pozostawienie gzymsu od ulicy
Stradomskiej na istniejacym poziomie
(okoto +14.33m) oraz podniesienie okapu od strony
dziedzinca (z poziomu 15.46 na poziom okoto 20m,
kalenica na poziomie okoto 21m). proponowana forma

Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
czeSciowo uwagi
w zaKkresie pkt.2.

Plan miejscowy dla obszaru Stradom sporzadza si¢ w celu
ustalenia zasad zagospodarowania umozliwiajacych ochrone
i prawidlowe ksztaltowanie dziedzictwa miejskiego w
obszarze wpisanym na Liste Swiatowego Dziedzictwa
UNESCO oraz objetym Strefg Buforowa tego obszaru, w tym
m.in: zasad ochrony historycznego krajobrazu miejskiego
(uktadow urbanistycznych oraz zabytkowych zespotow i

obiektow), wykluczenie form zagospodarowania
obnizajacych warto$¢ istniejacych zasobow §$rodowiska
kulturowego.
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doswietlenie nadbudowanej kondygnacji kamienicy od Obszar planu, w ktorej zawiera si¢ teren wskazany w uwadze,
strony  ul. Stradomskiej — okno  pofaciowe. Obj‘%‘tY jest. ustquowymi formam% ochrony zabytkow, .rn.in.:
Uzasadnieniem dla tej uwagi jest fakt ze sgsiednia pomnik historii: ,,Krakow — historyczny zespét miasta”,
kamienica ma wysoko$¢ do gzymsu 18m a do kalenic obszarowym wpisem do  rejestru  zabytkow ukladu
y gzy y . o ; .
urbanistycznego Kazimierza ze Stradomiem. Projekt planu
27m. uzyskat pozytywna opinie Miejskiej Komisji
Architektoniczno-Urbanistycznej oraz, zgodnie z wymogami
3....) ustawy, zostal uzgodniony przez  Wojewodzkiego
Ad. 4. Konserwatora Zabytkow.
4. Umozliwienia zabudowy dziedzifica w 100% do Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita
wysokosci I kondygnacji (parter) i wykonanie uwagi w zakresie pkt.4. Ad. 4. ) . . .
. . . Uwaga nieuwzgledniona — projekt planu generalnie nie
stropodachu ziclonego nad nowo projektowang czgscia dopuszcza mozliwosci zabudowy dziedzincow i podworzy,
dziedzinca  pomigdzy kamienicami od  strony m.in. z powodu koniecznosci zapewnienia maksymalnie
ul. $w. Agnieszki 1 ulicy Stradomskiej. Zastosowanie duzej powierzchni terenu biologicznie czynnego w strefie
stropodachu zielonego umozliwi nasadzenia zieleni srodmiejskiej.
intensywnej i wjazd sprzetu do pielegnacji zieleni Plan, zgodnie z wymogami ustawy, musi by¢ zgodny
atym samym przeniesienie ogrodéw zielonych na z zapisami St,udi'urn, wg ktérego dla jednostki urbanistycznej
stropodach nad parterem. Dla umozliwienia nasadzenia nr2. (W ktorej zawiera - sIg obszar plany) wymagana
drzew irozbudowy ukladu korzeniowego beda pqw1erzchn1a . blOIOgICZme czynna dla zgl?udo’w.y
) . B mieszkaniowej i ustugowej wynosi min. 20% (z mozliwos$cia
zastosowane tunele na wysokos¢ catej kondygnaciji. odstepstwa od tej wartosci maksymalnie o 20% w sytuacii,
gdy istniejace zainwestowanie nie pozwala na spelnienie
ustalonego w jednostce wskaznika). Na omawianej dziatce
w stanie istniejacym powierzchnia terenu Dbiologicznie
czynnego jest nizsza od ustalonej na poziomie 16%.
W przypadku, gdy wskaznik terenu biologicznie czynnego w
stanie istniejagcym jest mniejszy niz ustalony w planie
dopuszcza si¢ prowadzenie tylko takich robot budowlanych,
ktore nie powoduja dalszego zmniejszania tego wskaznika.
L5. 13.09.2016 [...]* Uwaga dotyczy: 20 3 MW/U.4
Nieruchomosci potozonej przy ul. Gertrudy 10.
W uwadze wniesiono o:
Zmiang zapisu, pozwalajacego na realizacje
zamierzenia inwestycyjnego pn.:
»Zmiana sposobu uzytkowania nieuzytkowanego
poddasza na cele mieszkalne zwigzane z nadbudowa
$cianek kolankowych budynku gtownego i oficyny od
strony podworka oraz  dos$wietlenie = oknami
polaciowymi i oknami w $ciankach kolankowych
w kamienicy mieszkalno-ustugowej przy ul. Gertrudy
10 w Krakowie” (planowana inwestycja zostata w
pelni zaakceptowania i pozytywnie zaopiniowania
przez Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w
Krakowie pismo z dnia 24.03.2016 r., znak: OZKr.
5183.142.2016.DD — kopia opinii konserwatorskiej
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w zalaczniku).
»Nadbudowa oficyny tylnej kamienicy zlokalizowanej Ad.1.
na dz. nr 20, obr. Srodmiescie przy ul. Gertrudy 10 Z uwagi na konieczno$¢ zachowania charakteru zabudowy
w Krakowie” (planowana inwestycja zostala w pelni pierzei ul. $w. Gertrudy (obserwowanej w widokach z Plant
zaakceptowana i pozytywnie zaopiniowania przez Krakowskich) nie dopuszcza si¢ do dalszych zmian
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w Krakowie nachylenia potaci dachowych kamienicy frontowe;.
pismo z dnia 16.08.2016 r.,, znak: OZKr. Plan miejscowy dla obszaru ,,Stradom” sporzadza si¢ w celu
5183.1529.2016.UL — kopia opinii konserwatorskiej ustalenia zasad zagospodarowania umozliwiajacych ochrong
w zalaczniku). i prawidlowe ksztalttowanie dziedzictwa miejskiego w
Przedmiotowa dziatka w w/w projekcie planu znajduje obszarze wpisanym na Liste Swiatowego Dziedzictwa
sic w obszarze oznaczonym symbolem MW/U.4 UNESCO oraz objetym Strefq Buforowa tego obszar}l,.w.tym
o podstawowym  przeznaczeniu pod  zabudowe m.in: ,zasad och.rony historycznego krajobrazu mle]slflegq
. . . . . . (uktadow urbanistycznych oraz zabytkowych zespotow i
budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi, s . .
budvnkami mieszkal I . lub budvnkami obiektow), wykluczenie form zagospodarowania
udyn ann. fmiesz .ano.—us .gowynn ub bu yn ami obnizajacych warto$¢ istniejagcych zasobow $rodowiska
uslugowymi. Posesja objeta jest ochrong catkowita. kulturowego,
Wnosi o zmiang zapiséw, ktore umozliwia Obszar planu, w ktorej zawiera si¢ teren wskazany w uwadze,
przebudowe budynku w zakresie: objety jest ustawowymi formami ochrony zabytkow, m.in.:
pomnik historii: ,,Krakow — historyczny zesp6l miasta”,
1. Nadbudowy $cianek  kolankowych  budynku Ad.1. obszarowym wpisem do rejestru zabytkow uktadu
owneeo oraz oficviy od strony podwérza w celu Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | urbanistycznego oraz zespotu zabudowy Kazimierza w
& & . y y . yp . CZQ§Ci0W‘_’ uwagi obrebie tzw. ,nowego miasta” wraz z historycznymi
Wp.rowadzenla OtWOI”O\‘?V oklenn?/ch w zwigzku ze w zakresie pkt.1 przedmiesciami: t.gka $w. Sebastiana, Podbrzeziem oraz
zmiang sposobu uzytkowania poddasza na Polami Kazimierzowskimi. Projekt planu uzyskal pozytywna
mieszkalne. Z zapisu planu w §11 ust. 7 pkt 1. lit. a opini¢ Miejskiej Komisji Architektoniczno-Urbanistycznej
wynika, iz nakazuje si¢ zachowania gabarytow oraz, zgodni.e Z wymogami ustawy, zqstal uzgodniony przez
i ksztattu dachu bryly, zachowania wysoko$ci Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.
gbérnej krawedzi elewacji oraz geometrii 1 kata
nachylenia potaci dachowych, co jednoczesnie
wyklucza mozliwo$¢ realizacji tego zamierzenia;
2,3(...)
L.7. 23.09.2016 [-..]* Uwaga dotyczy: 125/1 3 MW/ZP.4
[...]* Nieruchomosci potozonej przy ul. Koletek 9. 125/2 U.8
[-..]* W uwadze wniesiono o:
[...]* .G
[ (e
[.]* 2060 , _ Ad 34 Ad. 3a.
3a. okreslenie warunkow zabudowy tak samo, jak w Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita | UWaga nieuwzgledniona, w nowo wyznaczonym terenie
odniesieniu do obszaru MW/U.12, w odniesieniu do uwagi MW/U zostang powigkszone mozliwosci inwestycyjne,
wysokosci  budynkéw, powierzchni biologicznie w zakresie pkt.3a). a maksymalna wysoko$¢ zabudowy ustalona zostanie na
czynnej oraz intensywnosci zabudowy. Jezeli chodzi o poziomie 13m - -zgodme z ko’mecznoécw! ochrony sgsiedztwa
wysokosé budynkéw, to zdaja sobie oni sprawe, ze: wpisanego do rejestru zabytkoéw budyn’ku przy ul. Kgletek 9.
. L , . o, Plan miejscowy dla obszaru ,,Stradom” sporzadza si¢ w celu
- ograniczenie tej wysokosci do 13 m moze wynika¢ z . . e
, . ustalenia zasad zagospodarowania umozliwiajacych ochrong
wysokosci budynku przy ul. Koletek 9, a budynek ten i prawidtowe  ksztaltowanie  dziedzictwa  miejskiego
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jest wpisany do rejestru zabytkoéw, ale zapis w planie w obszarze wpisanym na Liste Swiatowego Dziedzictwa
dopuszczajacy lokowanie tam budynkéw wyzszych nie UNESCO oraz objgtym Stref@ Buforowg tego obszar.u,.w tym
pozbawia tego budynku ochrony tak diugo, jak dugo m.in: zasad och?ony historycznego krajobrazu miejskiego
widnieje w rejestrze zabytkow i ochrona ta pozostaje w (uk{a dox:v urbamstycznych oraz zabytkowych zespoioyv
Kach , dbowiedzialnveh h i obiektow), wykluczenie form  zagospodarowania
rekach —organow — odpowiedzialnych — za — 0chrone obnizajacych warto$¢ istniejacych zasobow Srodowiska
zabytkdw, natomiast nie wyklucza to mozliwosci kulturowego.
wznoszenia wyzszych budynkéow w bezposrednim Czeg$¢ obszaru planu, w ktorej zawiera si¢ teren wskazany
sgsiedztwie zwlaszcza, ze sasiadujacy z budynkiem wuwadze, objeta jest ustawowymi formami ochrony
przy ul. Koletek 9 budynek przy ul. Koletek 7 jest zabytkéw,' m.in.: pomnik hlStOflli. ,,Krakévy — historyczny
znacznie wyzszy, podobnie zreszta jak wiele innych zespOl miasta”, obszarowym wpis do rejestru zabytkow
budvnkéw w tvm kwartale zabudow uktadu urbanistycznego Kazimierza ze Stradomiem. Projekt
Y Y Y planu uzyskat pozytywna opini¢ Miejskiej Komisji
3b. () Architektoniczno-Urbanistycznej oraz, zgodnie z wymogami
ustawy, zostal uzgodniony przez  Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkoéw.
L.8. 23.09.2016 [...]* Uwaga dotyczy: 48 3 MW/U.6
Nieruchomosci potozonej przy ul. Sebastiana 16.
W uwadze wniesiono o wprowadzenie zmian do
projektu planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,STRADOM” w zakresie obejmujacym:
) Ad. L.1.
I - Budynek FRONTOWY: Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita | Ad. I.1. ) . ) o
I.1. Podniesienie o okoto 1,5 do 2,0 metra poziomu uwagi Uwaga nieuwzgledniona w zwigzku ze stanowiskiem
kalenicy budynku frontowego przy ulicy Sebastiana 16 w zakresie pkt. 1.1 Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow, wyrazonym

w Krakowie

1.2. Przebudowa elewacji frontowej w poziomie parteru

1.3. Podniesienie o okoto 1,5 do 2,0 poziomu okapu
potaci dachu budynku frontowego od strony podworza
w celu uzyskania $ciany kolankowej poddasza

o wysokosci okoto 220 cm

1.5. Przebudowa elewacji tylnej w zakresie gabarytow
otworow okiennych.

14(..)

16.-L17a.(...)

Ad. 1.2.
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
czeSciowo uwagi
w zakresie pkt.L.2.

Ad. 1.3.
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwagi
w zakresie pkt.L.3.

Ad. LS.
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwagi
w zakresie pkt.L.S.

Ad.1.17.b.

w wydanej decyzji administracyjne;j.

Ad. 1.2

Uwaga nieuwzgledniona czg$ciowo - przebudowa elewacji
frontowej nie jest mozliwa w obrgbie skrajnych ryzalitow.
dopuszcza si¢ przebudowe srodkowej czgsci elewacji, przy
uwzglednieniu ustalen § 8 ust 9 projektu planu.

Ad.1.3., Ad. L.5.
Uwaga nieuwzgledniona w zwigzku ze stanowiskiem
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow, wyrazonym

w wydanej decyzji administracyjne;j.

Ad. I.17b.
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Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona — ustalenia planu, w zakresie
uwagi nieruchomosci przy ul. $w. Sebastiana 16, uwzgledniaja

[.17b. Mozliwos¢ rozbudowy istniejacych piwnic
w stron¢ podwoérka

I - OFICYNA BOCZNA ZACHODNIA (LEWA)

II.1. Podniesienie kalenicy oficyny bocznej zachodniej
(lewej) o okoto 1,5 do 2,0 metra — do wysokosci (max.)
kalenicy budynku frontowego

II.2. Przebudowa elewacji, wprowadzenie okien typu
portfenetre galerii  /balkonow/
w nawigzaniu do istniejacych

oraz  nowych

I1.3. Wprowadzenie dodatkowych okien na elewacji
w poziomie poddasza
11.4. —1I.14a. (...)

II.14b. Mozliwos¢
podworka

rozbudowy piwnic w strong

III. OFICYNA WSCHODNIA (PRAWA)

II.1. - 1I.15a. (...)
III.15b. Mozliwos¢ rozbudowy istniejacych piwnic
w strong podworka

IV. OFICYNA SRODKOWA

IV.l.-1V.12a. (...)
IV.12b. mozliwos¢ rozbudowy piwnic w strone
podworka

w zakresie pkt.I.17b.

Ad.II.1., Ad. 1.2, Ad. I1.3.

Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwagi
w zakresie pkt.IL.1, I1.2 i IL.3

Ad. 11.14b
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwagi
w zakresie pkt.I1.14b.

Ad. TI1.15b
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwagi
w zakresie pkt.II1.15b

Ad.1V. 12b
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwagi
w zakresie pkt.IV.12b

mozliwosci inwestycyjne wynikajace z wydanej decyzji
administracyjnej, uzgodnionej przez Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow.

Ad. IL.1., Ad. I1.2, Ad. I1.3.

Uwagi nieuwzglednione w zwigzku ze stanowiskiem
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw, wyrazonym
w wydanej decyzji administracyjne;.

Ad. 11.14b

Uwaga nieuwzgledniona — ustalenia planu, w zakresie
nieruchomosci  przy ul. Sebastiana 16, uwzgledniaja

mozliwosci inwestycyjne wynikajace z wydanej decyzji

administracyjnej, uzgodnionej przez Wojewoddzkiego
Konserwatora Zabytkow.

Ad. TI1.15b

Uwaga nieuwzgledniona — ustalenia planu, w zakresie
nieruchomosci przy wul. Sebastiana 16, uwzgledniaja
mozliwosci inwestycyjne wynikajagce z wydane] decyzji
administracyjnej, uzgodnionej przez Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow.

Ad.IV. 12b

Uwaga nieuwzgledniona — ustalenia planu, w zakresie
nieruchomosci  przy ul. Sebastiana 16, uwzgledniaja
mozliwosci inwestycyjne wynikajace z wydanej decyzji
administracyjnej, uzgodnionej przez ~Wojewodzkiego

Konserwatora Zabytkéw.




OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI PRZEZNA-
IMIE I NAZWISKO KTOREJ DOTYCZY | CZENIE UWAGI
LP. NR DT L) NUEVATIES TRESC UWAGI UWAGA nierucho- OSSN CILY (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag —
UWAGI WNI\II]IE/EIE_ OR(J}];%I;;O AsggleEJ (pena tres¢ uwag znajduje sig (numery dziatek mosci SPIERI:]\)KXé\/I ég;gﬁ%ﬁ?xg\&(} w zakresie uwag nieuwzglednionych, uwzglednionych czgsciowo,
UWAGI (7 Ak w dokumentacji planistycznej) lub inne.: okreslenie 'Wk ] uwzglednionych z zastrzezeniem)
JR— terenu objetego uwagg) | Projekcie
p W ) ] OBREB planu
dziatka | .. .5 .
Srodmiescie
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
V. OFICYNA TYLNA
Ad. V.5b Ad. V.5b
V.1.-V5a.(.) Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita Uwaga nieuwzgledniona — ustalenia planu, w zakresie
V5b. mozliwoé¢  rozbudow oo ¢ uwagt nieruchomosci przy wul. Sebastiana 16, uwzgledniaja
T Y piwmie W strong w zakresie pkt.V.5b mozliwosci inwestycyjne wynikajagce z wydanej decyzji
podworka administracyjnej, uzgodnionej przez Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw.
5. 9. 26.09.2016 [...T* Uwaga dotyczy: - - MW/U.8
- [...]* IV Kwartalu zabudowy /§ 6/ ograniczonego ulicami: MW/U.9
18. ['“]Z Stradomska, §w. Gertrudy, §w. Sebastiana, J. Dietla: ZpPz.7
6. { : % « W uwadze wniesiono aby:
[...]* Ad. 1. Ad. 1.
[...]* 1. - istniejagca w chwili obecnej zieleh wewnatrz Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona z zastrzeZzeniem - w projekcie planu
[...]* zabudowy byta bezwzglgdnie zachowana — wszystkie uwagi w IV kwartale zabudowy wyznaczono Tereny zieleni
7. [...]* drzewa i krzewy /zieleh urzadzona/ w zakresie pkt.1 urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod ogrody
" 7 zastrzezeniem .. i ;
[--] towarzyszace zatozeniom klasztornym: ZPs.2 i ZPs.3 oraz
Tereny zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu
pod zielen wewnatrz kwartatow zabudowy, towarzyszaca
8. obiektom budowlanym oraz ogrody i zielence: ZPz.6 i ZPz.7.
Niemniej jednak projekt planu w terenie MW/U.9
uwzglednia, warunki zagospodarowania wynikajace ze
9 stanowiska Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw do
) wydanej decyzji administracyjnej (w terenie tym minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego ustalono na poziomie
30%) a takze uwzglednit rozpatrzenie uwagi dotyczacej
10. terenu ZPs.2, zlozonej przez Zgromadzenie Ksigzy
Misjonarzy.
Ad. 2.
2. - wprowadzono bezwzgledny zakaz zabudowy Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Ad. 2.
11. istniejagcego terenu zielonego w kwartale — tak czesciowo uwagi Uwaga uwzgledniona czesciowo - w projekcie planu w IV
w odniesieniu do terendw k]asztomych Jak w zakresie pkt.2 kwartale ZabUdOWY wyznaczono Tereny zieleni urzqdzonej 0o
i pozostatych. podstawowym przeznaczeniu pod ogrody towarzyszace
zalozeniom klasztornym ZPs. 3 oraz Tereny zieleni
12. urzadzone] o podstawowym przeznaczeniu pod zielen
wewnatrz kwartatow zabudowy, towarzyszaca obiektom
budowlanym oraz ogrody i zielence: ZPz.6 i ZPz.7, w
ktérych obowigzuje zakaz zabudowy. Dla Terenu zieleni
13. urzadzone] o podstawowym przeznaczeniu pod ogrody
towarzyszace zalozeniom klasztornym: ZPs.2 projekt planu
W oznaczonym na planie obszarze MW/U.9 zmieni¢: uw;gl@dnii rozpatrzenie u'wagi. .dotyc.z‘a}cej terenu ZPs.2,
ztozonej przez Zgromadzenie Ksiezy Misjonarzy.
1 3a. zapis § 28; 1/3 na: maksymalng wysoko$¢ Ad. 3a.
zabudowy: 17,5 m, przy zachowaniu wymogu Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Ad 33
obniZenia o 2,5 metra wysokosci budynku od kalenicy uwagi' Uwaga nieuwzgledniona — w projekcie planu dla terenu
budynkéw najblizszych, czyli od strony ul. Dietla a nie wpzlftkgzs'e MW/U.9 przyjeto parametry zabudowy wynikajace ze




OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI | PRZEZNA-
DATA IMIF%)E?%\\KK]’I:KO & (- KTOREI DOTYCZY CZENTE ROZSTRZYGNIECIE Al
LP. NR U TRESC UWAGI UWAGA nierucho- E (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag —
UWAGI| WNIESIE- JEDNOSTKI (pena tres¢ uwag znajduje sig (numery dziatek mosci RADY MIASTA KOwA W w zakresie uwag nieuwzglgdnionych, uwzglednionych czg$ciowo
NIA ORGANIZACYJNEJ .. . . lub i Kresleni v SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG . ’ oE. ’
UWAGI (w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) ub inne okreslenie W uwzglednionych z zastrzezeniem)
. ) terenu objetego uwaga) | Projekcie
planistycznej) OBREB planu
dziatka |4 . V% .
Srodmiescie
1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
Stradomskiej, stanowiska Malopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow do wydanej decyzji administracyjnej.
3b. (...)
15. |L19. [26.09.2016 [...]* Uwaga dotyczy: 86 3 MW/U.7
Nieruchomosci potozonej przy ul. $w. Sebastiana 19-| 88/1 ZPs.2
21. 87
W czesci uwagi dotyczacej nieruchomos$ci potozonej ggg
przy ul. $w. Sebastiana 19-21 — Strefa MW/U7:
- wniesiono o:
1.(...)
2.(...):
2a.(...)
Ad. 2b Ad. 2b
e o . Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona - w projekcie planu dopuszczono
2b. mo“zhwosc lo.kahzacp lukarn w potaci dachu od uwagi doswietlenie za pomoca lukarn od strony elewacji
elewacji frontowe; wzkatk;(?e frontowych na budynkach o wysokosci do 3 kondygnacji
pit. 2D- (liczac razem z poddaszem).
Ad. 2¢
X Ad. 2c Uwaga nieuwzgledniona - w ustaleniach projektu planu nie
2c. pow. zabudowy max: 76 % Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila ; . ) . .
uwagi okresla si¢ powierzchni zabudowy. Zgodnie z ustawa
w zakresie w plapach migjscowych okresla si¢ m.ip. maksymah}q
pkt. 2c. iminimalng intensywno$¢ zabudowy jako wskaznik
powierzchni catkowitej zabudowy w odniesieniu do
powierzchni dziatki budowlanej oraz minimalny udziat
procentowy powierzchni biologicznie czynnej w odniesieniu
W czesci uwagi dotyczacej nieruchomos$ci potozonej do powierzchni dziatki budowlane;.
przy ul. $w. Sebastiana 19-21 —— Strefa ZPs.2:
- wniesiono o:
3.(...)
3a.(...)
-wysokosci zabudowy: Ad. 3b Ad. 3b
3b) w odlegtosci powyzej 23 m - 7 metrow Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzglgdniona - dopuszcza si¢ zabudowg o
uwagi wysokosci maksymalnej do Sm.
w zakresie
pkt. 3b.
Ad. 4 Ad. 4
4 Dopuszczenie akcentu kompozycyjnego Rada Miasta Krakowa n;e uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona czgéciowo — dopuszcza  sig
3 kondygnacyjnego na osi ogrodu czesciowo uwagi wysoko§¢ zabudowy na osi ogrodu jako akcent

4a.(...)

w zaKkresie pkt. 4

kompozycyjny, z tym ze w projekcie planu wysoko$¢ ta
zostala okreslona w metrach a nie poprzez okreslenie ilosci




OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI | PRZEZNA-
IMIE I NAZWISKO - KTOREJ DOTYCZY | CZENIE UWAGI
LP. NR DT L) NUEVATIES TRESC UWAGI UWAGA nierucho- ROZSTRZYIG:FNIECIE (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag —
UWAGI| WNIESIE- USROS (petna tres¢ uwag znajduje si (numery dziatek mosci LAY IMITSAUES Lo b w zakresie uwag nieuwzglednionych, uwzglednionych czg$ciowo
NIA | ORGANIZACYINEJ P vag znajauje sig : aex SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG eanionych, uwzg eaniony ’
.. w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie w uwzglednionych z zastrzezeniem)
UWAGI (w dokumentacji bi projekcie
T terenu objetego uwaga)
p . OBREB planu
dziatka |4 o V7.
Srodmiescie
1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
4b. (...) kondygnacji.
Dodatkowo wnosimy o zmiang zapisu w paragrafach: Ad. 5a
. , e Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
Sa). par. 15 ust.7 pkt 2a) w taki sposob aby wykresli¢ uwagi Ad. 5a
potrzebe budowania nowyc’h mie) sc.p.arklngowych Fl.la w zakresie Uwaga nieuwzgledniona - projekt planu ustala zasady obstugi
rozbudowywanych budynkoéw powyzej 2 kondygnacji. pkt. Sa. parkingowej dla obiektow nowo budowanych oraz
nadbudowywanych powyzej 2 kondygnacji, wynikajace
z obowiazujacej w tym zakresie uchwaly Rady Miasta
Ad. 5b Krakowa dotyczace polityki parkingowej Miasta.
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila Ad. 5b
5b). par. 8 ust. 2 a) w taki sposob aby wykresli¢ zakaz cze$ciowo uwagi '
. 04 ; akresie pkt. Sb
lokalizacji parkingéw podziemnych. wz 1€ p Uwaga nieuwzgledniona czesciowo:
W wyniku uwzglednienia innej uwagi zlozonej przez tego
samego Wnioskodawce w trakcie ponownego wylozenia do
publicznego wgladu zapisy projektu planu §15 ust.8 pkt 3:
obowiqgzuje zakaz lokalizacji parkingow podziemnych jako
samodzielnych obiektow budowlanych, za wyjgtkiem: terenu
U.3 oraz w granicach nieprzekraczalnych linii zabudowy w
terenie ZPs.2 (poza zasiggiem istniejgcego zainwestowania
podziemnego dawnego schronu).
16. |L.21. |27.09.2016 [...]* Uwaga dotyczy: 118 3 MW/U.12 Uwaga nieuwzgledniona czgsciowo - w zakresie doswietlenia

Nieruchomosci potozonej przy ul. Stradomskiej 3.

W uwadze wniesiono o:

Podniesienia  funkcjonalno$ci  kamienicy  przy
ul. Stradomskiej 3, przy jednoczesnym poszanowaniu
przepisow dotyczacych ochrony zabytkow, wnosimy
oujecie W opracowywanym miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Stradom”
(aktualnym § 31 ust. 2 pkt 2 projektu planu) zapisu
dajacego mozliwosé:

- doswietlenia  poddasza
ul. Stradomskiej 3 lukarnami

kamienicy  przy
Alternatywnie (w przypadku analizy przez wlasciwy
organ ochrony zabytkoéw prowadzacej do wniosku, iz
taki sposob doswietlenia pozostaje niewlasciwy)
- doswietlenia  poddasza  kamienicy
ul. Stradomskiej 3 oknami potaciowymi.

przy

Przyjete w obecnej wersji planu (projektu planu)
rozwigzania wskazuja, iz z konserwatorskiego punktu
widzenia lukarny pozostajg najbardziej wtasciwg forma
doswietlenia poddaszy w tej czesci analizowanego

Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
czesciowo uwagi

poddasza budynku frontowego od strony elewacji frontowe;j
za pomocg lukarn.

Nieruchomo$¢ polozona jest w obrgbie wyznaczone] w
projekcie planu strefy szczegélnej ekspozycji Wzgorza
Wawelskiego 1 ko$ciota Bernardynéw (w celu ochrony
wysokich warto$ci historycznego krajobrazu miejskiego),
w ktorej to strefie obowigzuje nakaz zachowania istniejgcej
wysoko$ci kalenic oraz ksztalttow dachow na obiektach
stanowigcych przedpole, kulisy i tlo obserwowanych
widokow 1 panoram — stad na omawianej nieruchomosci
mozliwe jest doswietlenie poddasza kamienicy frontowej od
podwoérza lukarnami lub oknami polaciowymi — ta cze$¢
nieruchomosci nie jest eksponowana w widokach od strony
ul. Stradomskiej oraz od strony placu przed kosciotem
Bernardynow.

Celem planu jest wustalenie zasad zagospodarowania
umozliwiajacych ~ ochrong iprawidlowe ksztattowanie
dziedzictwa miejskiego w obszarze wpisanym na Liste
Swiatowego Dziedzictwa UNESCO oraz objetym Strefa
Buforowa tego obszaru, w tym m.in: ochrona historycznego
krajobrazu miejskiego (uktadow urbanistycznych oraz
zabytkowych zespoldw 1 obiektdw), ochrona sylwety
Wzgorza Wawelskiego, wykluczenie form zagospodarowania
obnizajacych warto$¢ istniejacych zasobow S$rodowiska




LP.

NR
UWAGI

DATA
WNIESIE-
NIA
UWAGI

IMIE I NAZWISKO
lub NAZWA
JEDNOSTKI

ORGANIZACYINEJ

(w dokumentacji
planistycznej)

TRESC UWAGI
(petna tres¢ uwag znajduje sie
w dokumentacji planistycznej)

OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI
KTOREJ DOTYCZY

UWAGA
(numery dziatek
lub inne okreslenie
terenu objetego uwaga)

dziatka | , OBREB.
Srodmiescie

PRZEZNA-
CZENIE

nierucho-
mosci
w
projekcie
planu

ROZSTRZYGNIECIE

RADY MIASTA KRAKOWA W
SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG

UWAGI
(informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag —

w zakresie uwag nieuwzglednionych, uwzglednionych czesciowo,

uwzglednionych z zastrzezeniem)

5.

6. %

8.

10.

obszaru, co potwierdza § 31 ust. 2 pkt 1 lit. d projektu
planu, ktory dopuszcza do$wietlenie lukarnami
poddasza bezposrednio  sgsiadujacej
z kamienicg przy ul. Stradomskiej 3 — tj. kamienicy
przy ul. Stradomskiej 1.

kamienicy

Sktadajacy uwagi wnosza alternatywnie o ujgcie
w projekcie planu mozliwosci doswietlenia poddasza
kamienicy przy ul. Stradomskiej 3 za pomoca okien
potaciowych. Rozwigzanie takie pozostawatoby
architektonicznie bierne ze wszystkich perspektyw
dostgpnych uzytkownikom przestrzeni publicznej
wokol omawianej nieruchomosci (...). Trudno byloby
przyja¢ niniejsze rozwigzanie za niedopuszczalne,
szczegolnie majac na uwadze =zakres przyjetych
w projekcie zmian dla
ul. Stradomskiej 1, obejmujacych  nie
do$wietlenie poddasza za pomoca rzedu
usytuowanych zaré6wno od strony ul. Stradomskiej jak i

kamienicy przy
tylko
lukarn

planu

od strony ul. Bernardynskiej, ale takze m.in.
podniesienie tego budynku do wysokosci budynku

sgsiedniego oraz zmiang kata nachylenia dachu.

kulturowego.

17.

1.22.

27.09.2016

E

Uwaga dotyczy:
Nieruchomosci potozonej przy ul. $w. Sebastiana 18.
W uwadze wniesiono o:

Dla w/w terenu zostala wydana decyzja o Ustaleniu
Warunkéw zabudowy nr AU-2/6730.2/969/2016 Z

DN. 02.06.2016R. ZNAK AU-02-
2.6730.2.561.2013.MDY dla zamierzenia
inwestycyjnego pn.: ,Rozbudowa, przebudowa,

dobudowa wraz z nadbudowg istniejagcego zespotu
budynkoéw mieszkalnych wielorodzinnych (budynek
frontowy wraz z oficynami) wraz z budowg nowej
czesci budynku i podziemnych miejsc postojowych i
koniecznymi rozbidorkami obiektow kolidujacych z
inwestycja na dz.47 i 164 obr. 3 Srédmieicie przy ul.
Sebastiana 18 w Krakowie”

Prosze o uwzglednienie w w/w planie dla obszaru
przedmiotowej dziatki przy ul. Sw. Sebastiana 18-
kamienica z oficynami parametréw i wskaznikéw

47 3

MW/U.6




OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI | PRZEZNA-
IMIE INAZWISKO KTORE] DOTYCZY | CZENIE UWAGI
LP. NR DT L) NUEVATIES TRESC UWAGI UWAGA nierucho- OSSN CILY (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag —
UWAGI| WNIESIE- JEDNOSTKI 1 . e dziatek e RADY MIASTA KRAKOWA W . . . ; o
NIA ORGANIZACYINEJ (petna tres¢ uwag znajduje sie (nqmery ziatek SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG | W zakresie uwag meuwzgl‘e;dmonych, uwzgle;@monych cze$ciowo,
UWAGI dok tacii w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie W uwzglednionych z zastrzezeniem)
(& oxumentacyt terenu objetego uwaga) | Projekcie
planistycznej) OBREB planu
dziatka |4 . V% .
Srodmiescie
1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
urbanistycznych wyznaczonych w wydanej decyzji
o ustaleniu  Warunkéw Zabudowy o nastgpujacych
wielko$ciach: Ad. 1b. ) ) ) ) )
la. () Ad. 1b. Uwaga nieuwzgledniona - w ustaleniach projektu planu nie
i b' Kaznik elkosci ierzchni bud Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | okresla si¢ wysokos$ci wskaznika powierzchni zabudowy
10 Wwskaznika  wielkoscl  powierzehni - zabudowy uwagi istniejacej 1 projektowanej w stosunku do powierzchni dziatki
istniejgcej i projektowanej w stosunku do powierzchni w zaKresie — zgodnie z ustawa w planach miejscowych okresla si¢ m.in.
dziatki do 72 % pkt. 1b. maksymalng iminimalng intensywnos¢ zabudowy, jako
wskaznik powierzchni catkowitej zabudowy w odniesieniu
le.—le. (...) do powierzchni dzialki budowlanej, minimalny udziat
procentowy powierzchni biologicznie czynnej w odniesieniu
1f. zezwolenia na rozbidrke oficyn na podworku dz.47, Ad. 1f. do powierzchni dziatki budowlanej.
ktore nie stanowig obiektow objetych ochrong Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita | , o ¢
konserwatorska — zatgcznik nr 2 wl;;:;gelﬁ e Uwaga nieuwzgledniona - kwestie rozbiorki obiektow
pkt. 1f. budowlanych regulowane sa przepisami odrebnymi, w tym
lg. (...) na obszarze wpisanym do rejestru zabytkéw, wymagaja
pozwolenia wlasciwego Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow.
1h. dachu ptaskiego jako przekrycia projektowanej Ad. Th.
Cofi Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila Ad. 1h
nowey olicyny, uwagi Uwaga nieuwzgledniona - zgodnie ze stanowiskiem
w zakresie Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.
pkt. 1h.
li. dopuszczenia parkingu podziemnego dla aut Ad. i Ad. i
i b p ) p g P & Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona — w  obrgbie najstarszych
0SObOWYCA, uwagt historycznych traktoéw Stradomia, tj. wzdhuz dzialek
w zakresie pkt.1i. miejskich  zlokalizowanych  ulic: ~ §w.  Agnieszki.
Bernardynskiej, Stradomskiej oraz w obrgbie III kwartatu
zabudowy, ktory powstal w miejscu historycznego
przedmiescia zwanego t.aka $w. Sebastiana — w ustaleniach
planu  wykluczono mozliwos¢ realizacji  parkingow
. podziemnych.
Ad. 1j
1j. nowego zjazdu z ul. Sw. Sebastiana jako zjazdu do Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita | , | 1]
podziemnego parkingu, W lzl;:(argelsie Uwaga nieuwzgledniona — w projekcie planu nie wyznacza
pkt. 1 sig miejsc ZjaZd.(')W z drog publicznych. Wy;naczanie takich
k. (...), zjazdow stanowi kompetencje zarzadcy drogi.
2.(...),
3.(...)
18. 1.23.- [27.09.2016 [...]* - 3 MW/U.8
- 55. 1.60. [ . ]* Uwaga dotyczy: MW/U.9
["']: IV Kwartalu zabudowy /§ 6/ ograniczonego ulicami: ZPz.7
{} x Stradomska, $w. Gertrudy, $w. Sebastiana, J. Dietla:
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OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI | PRZEZNA-
IMIE I NAZWISKO KTOREJ DOTYCZY | CZENIE UWAGI
LP. NR DT L) NUEVATIES TRESC UWAGI UWAGA nierucho- ROZSTRZYIG:FNIECIE (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag —
UWAGI| WNIESIE- USROS (petna tres¢ uwag znajduje si (numery dziatek mosci LAY IMITSAUES Lo b w zakresie uwag nieuwzglednionych, uwzglednionych czg$ciowo
NIA | ORGANIZACYINEJ p vag Znajauje sig e b w SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG ; R ’
UWAGI (ol imaming w dokumentacji planistycznej) ub inne okreslenie W uwzglednionych z zastrzezeniem)
. ) terenu objetego uwaga) | Projekcie
planistycznej) 1
. OBREB planu
dziatka | .. .5 .
Srodmiescie
1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
[...T* W uwadze wniesiono aby:
[...]*
[]* 1. istniejaca w chwili obecnej zielen wewnatrz . Ad. 1 . . Ad. 1 ) ) o
[...]* . . Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona - w projekcie planu w IV kwartale
« zabudowy byla bezwzglgdnie zachowana — wszystkie . 3 .
[...] d k Iricler dzona/ uwagi zabudowy wyznaczono Tereny zieleni urzadzonej o
[...]* fzewa 1 Krzewy /zielen urzadzona W zakresie pkt.1. podstawowym przeznaczeniu pod ogrody towarzyszace
[...]* zatozeniom klasztornym: ZPs.2 i ZPs. 3 oraz Tereny zieleni
[...]* urzadzone] o podstawowym przeznaczeniu pod zielen
[...T* wewnatrz kwartatbw zabudowy, towarzyszaca obiektom
[...T* budowlanym oraz ogrody i zielence: ZPz.6 1 ZPz.7.
[...T* Niemniej jednak projekt planu w terenie MW/U.9
[...]* uwzglednia, warunki zagospodarowania wynikajace ze
[...]* stanowiska Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw do
[...]* wydanej decyzji administracyjnej (w terenie tym minimalny
[...]* wskaznik terenu biologicznie czynnego ustalono na poziomie
[...]* 30%) a takze uwzglednil rozpatrzenie uwagi dotyczacej
[...]* 2. wprowadzono bezwzgledny zakaz zabudowy terenu ZPs.2, zlozonej przez Zgromadzenie Ksiezy
[-”]: istniejagcego terenu zielonego w kwartale — tak Ad 2 Misjonarzy.
{ % " w odniesieniu  do  terenow  klasztornych  jak Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | 5 4 »
[...]* i pozostatych. fvz;;;;::::?euz?g; Uwaga uwzgledniona cze$ciowo - w projekcie planu w IV
[...]* pi.2. kwartale zabudowy wyznaczono Tereny zieleni urzadzonej o
] odstawowym przeznaczeniu pod ogrody towarzyszace
[-] p ym p p grody ysza
[...]* zatozeniom klasztornym ZPs. 3 oraz Tereny zieleni
[...]* urzadzone] o podstawowym przeznaczeniu pod zielen
]F wewnatrz kwartatbw zabudowy, towarzyszaca obiektom
y y
[...T* budowlanym oraz ogrody i zielence: ZPz.6 i ZPz.7, w
[...]* ktérych obowigzuje zakaz zabudowy. Dla Terenu zieleni
[...T* urzadzone] o podstawowym przeznaczeniu pod ogrody
[...T* towarzyszace zalozeniom klasztornym: ZPs.2 projekt planu
[...]* W oznaczonym na planie obszarze MW/U.9 zmienic: uwzglednia rozpatrzenie uwagi dotyczacej terenu ZPs.2,
[...T* 3a. zapis § 28; 1/3 na: maksymalng wysoko$é Ad. 3a ztozonej przez Zgromadzenie Ksiezy Misjonarzy.
[..J* zabudowy: 17,5 m, przy zachowaniu wymogu Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
obnizenia o 2,5 metra wysoko$ci budynku od kalenicy uwagi éd'3a‘ ) tedni  tcie Dl dla t
budynkow najblizszych, czyli od strony ul. Dietla a nie w zakresie pkt.3a waga nieuwzgiedniona — W projekcie planu dia fterenu
.. MW/U.9 przyjeto parametry zabudowy wynikajace ze
Stradomskicj, stanowiska Matopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow do wydanej decyzji administracyjnej.
3b. (...)
56. |[L.61. |27.09.2016 [...]* Uwaga dotyczy: 95/2 3 MW/U.9
Zapisow ogblnych zasad zagospodarowania dla catego| 95/3 MW/U.8
obszaru planu zagospodarowania przestrzennego 95 ; S ZPz.7
obszaru ,,Stradom” oraz szczegotowych ustalen dla gé /g
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OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI | PRZEZNA-
IMIE TNAZWISKO KTOREJ DOTYCZY | CZENIE UWAGI
Lp.| NR | DATA lub NAZWA TRESC UWAGI UWAGA nierucho- ROZSTRZYGNIECIE . L :
" |UWAGI| WNIESIE- JEDNOSTKI > A . o RADY MIASTA KRAKOWA W (L ETEe 1o | Wi Gy 8 Loty Tl —
NIA ORGANIZACYINE] (petna tres¢ uwag znajduje sie (nqmery d21fllel§ moscl SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG | W zakresie uwag meuwzgl‘e;dmonych, uwzgle;@monych czgsciowo,
UWAGI (ol imaming w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie W uwzglednionych z zastrzezeniem)
. ) terenu objetego uwaga) | Projekcie
planistycznej) OBREB planu
dziatka |g ;; .° .
Srodmiescie
2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.

wyznaczonych terendow oznaczonych w planie jako| 96/3

MW/U.9, MW/U.8 oraz ZPz.7

Przedmiot i zakres uwagi:

L. (...

(o) Ad.2 Ad. 2

2. W §10.8.1b) oraz §17.2.5) wnioskuje sie
o dopuszczenie mozliwosci lokowania w strefie zieleni
w wyznaczonym terenie zabudowy oznaczonym na
rysunku planu MW/U.9 podziemnych czesci budynku
(zgodnie z zapisami §18.4 planu) przy zatozeniu, ze
teren nad tymi czeSciami begdzie terenem zielonym
bilansowanym jako biologicznie czynny zapewniajacy
warunki naturalnej wegetacji 1 retencj¢ wod przy
jednoczesnym  spetnieniu  wymagania planu dla
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego
wg §28.1.1) liczonego jako 50% powierzchni (zgodnie
z § 3. pkt. 22 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury
w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny

odpowiada¢ budynki 1 ich usytuowanie). Plan
w §8.10.2.b) dopuszcza takie traktowanie dachu.
Intencja  projektowanego zagospodarowania  jest

zachowanie w catosci zaznaczonej w planie strefy jako
zieleni urzadzone;.

3. W zakresie okreslenia przeznaczenia terendw
wnioskuje si¢ o niewydzielanie obszaru (terenu) zieleni
urzadzonej ZPz.7 i wlaczenie przedmiotowego obszaru
do terenu MW/U.9 z rownoleglym wprowadzeniem na
nim (tj. na obecnym ZPz.7) strefy zieleni w kwartale
zabudowy. Pozwoli to na okres$lenie parametréw
planowanej zabudowy przy przyjeciu zatozen
analogicznych do wydanej decyzji WZ (nr AU-
2/6730.2/1921/2015)  dotyczacej  przedmiotowych
obszarow.

W §28 wnioskuje si¢ o nastgpujace korekty
i uzupeklnienia w zapisach ustalen dla wyznaczonego
MW/U.9. aktualnego  projektu
zagospodarowania terenu zgodnego z wydang decyzja
WZ dla przedmiotowej nieruchomosci i uzgodnionego
zMWKZ (wg zalagczonego PZT — zal. nr 1 oraz

terenu wg

wstepnej koncepcji zatwierdzonej przez MWKZ —
zal. nr 2).

Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
czesciowo uwagi
w zakresie pkt.2

Ad. 3.
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwagi
w zakresie pkt.3.

Uwaga nieuwzgledniona czgéciowo — zostanie zachowana,
przyjeta w projekcie planu, zasada zakazu lokalizacji
budynkow lub ich czesci oraz budynkéw podziemnych lub
ich czeSci w obrebie stref zieleni w kwartatach zabudowy.
Natomiast, strefa ta w terenie MW/U.9 zostanie zmniejszona

w  sposob umozliwiajacy realizacje  zainwestowania
podziemnego,  zgodnie @z  wydanymi  decyzjami
administracyjnymi.

Ad. 3.

Uwaga nieuwzglgdniona - wg. Studium obszar planu zawiera
si¢ w jednostce urbanistycznej nr 2 — Pierwsza Obwodnica,
w ktorej posrod kierunkéw zmian w strukturze przestrzennej
wnetrza historycznych kwartatow zabudowy wskazano do
ochrony przed zabudowsa. Stad na czgsci dziatki nr 96/3 —
zgodnie ze wskazang w Studium funkcjg dopuszczalng -
wyznaczono teren ZPz.7 - w ramach Terenéw zieleni
urzadzonej, o podstawowym przeznaczeniu pod zielen
towarzyszaca obiektom budowlanym, ogrody i zielence -
wewnatrz kwartaléw zabudowy, w ktérych obowigzuje zakaz
lokalizacji budynkow oraz parkingdw, miejsc postojowych i
dojazdéw niewyznaczonych na rysunku planu; minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego wynoszacy 80%;
dopuszcza si¢ w nim lokalizacje placow zabaw i1 podziemng
infrastrukture techniczna.
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OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI | PRZEZNA-
IMIE INAZWISKO KTORE] DOTYCZY | CZENIE UWAGI
LP. NR DT L) NUEVATIES TRESC UWAGI UWAGA nierucho- ROZSTRZYIG:FNIECIE (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag —
UWAGI| WNIESIE- USROS (petna tres¢ uwag znajduje si (numery dziatek mosci LAY IMITSAUES Lo b w zakresie uwag nieuwzglednionych, uwzglednionych czg$ciowo
NIA | ORGANIZACYINEJ P ag Znacuje sig ! aex SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG anionych, Uwzg-edniony ’
- w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie \iJ uwzglednionych z zastrzezeniem)
UWAGI (w dokumentacji . .
. . terenu objetego uwagg) | Projekcie
planistycznej) OBREB planu
dziatka | .. .5 .
Srodmiescie

1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
4a.,4b. (...) Ad. 4c Ad. 4c
4c). §28.2.3) wnioskuje sie o uzupehlienie zapisu Rada Miasta Krakowa Uwaga nieuwzglgdniona - zgodnie ze stanowiskiem
dotyczacego doswietlenia przez lukarny o mozliwosé nie uwzglednita uwagi Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow do wydanej decyzji

L. . . . . w zakresie administracyjne;j.
takze innych form doswietlenia z wykluczeniem okien pkt. 4c.
potaciowych.
5.6.,6a.,7.—9.(...)
10. W §15.7.1) wnioskuje si¢ o wyeliminowanie . Ad. 10. . . | Ad. 10.

. . . .. . Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila . . . .
ograniczenia maksymalnej liczby miejsc postojowych uwagi w zakresie pkt.10. Uwaga n1eu.wzgle;dn1.ona - projekt planu ustala zasady Qbsbgl
dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej. Wysoki parkingowej dla obiektow nowo budowanych, wynikajace

. z obowigzujacej] w tym zakresie uchwaly Rady Miasta
standard planowanej zabudowy w zabytkowych Krakowa dotyczace polityki parkingowej Miasta
kwartalach w tym obszarze MW/U.9 wymaga ce POTIYRLP gowel )
wskaznika min. 1 miejsce na 1 mieszkanie, co zapewni
odpowiednig liczbe miejsc w obrebie wilasnosci.
Rozwiazanie takie nie bedzie generowac problemdéw
parkingowych na okolicznych ulicach.

. . . . Ad. 11.
I W §157.3)  wnioskuje  si¢ o wylgczenie Ad. 11 Uwaga nieuwzgledniona wprowadzony w ustaleniach
; fani ; i Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila a

z ObOV\TIQZku zapewnienia stanowisk na kartg miejsc w uwagi w zakresie pkt llg ¢ projektu planu zapis spelnia wymog ustawy (art. 15 ust. 2
zamknigtych garazach prywatnych. W Planowanym na o pkt 6).
terenie zamknietym garazu shuzagcym wylacznie
uzytkownikom nieruchomosci w obszarze MW/U.9
warunek jest nieuzasadniony.

57. |L.62. |27.09.2016 [...]* Uwaga dotyczy: 112 3 MW/U.13 | Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona — w obrgbie najstarszych
Nieruchomos$ci potozonej przy ul. Stradomska 25/ uwagi historycznych traktéw Stradomia, tj. wzdluz dziatek
$w. Agnieszki 8. miejskich  zlokalizowanych  ulic:  $§w.  Agnieszki.

o ) Bernardynskiej, Stradomskiej oraz w obrgbie III kwartatu

W uwadze wniesiono o: , . .
Umozliwieni lizacii i &z zabudowy, ktory powstat w miejscu historycznego
) moziiwienie fea lzacjt - parkingu - po memn’egio przedmiescia zwanego t.gka $Sw. Sebastiana — w ustaleniach
jednokondygnacyjnego pod ) Czgscig planu  wykluczono mozliwos¢ realizacji  parkingow
nowoprojektowanego budynku od ul. Sw. Agnieszki. podziemnych.
Prace moga by¢ realizowane pod nadzorem
archeologicznym.  Kamienica od  strony  ul
Stradomskiej posiada kondygnacje podziemna.

58. |L1.63. |27.09.2016 [...T* Uwaga dotyczy: 25 3 7ZPz.1 | Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona - nie dopuszcza si¢ budowy nowego

Nieruchomosci potozonej przy ul. Jozefa Sarego 10

W uwadze wniesiono, aby:

Obszar dzialki w catosci zostal zakwalifikowany w
opracowywanym MPZP jako teren budowlany z
na mieszkaniowg

przeznaczeniem zabudowe

wielorodzinng.

uwagi

budynku oficynowego w obrebie nieruchomosci. Wpisana do
rejestru zabytkow kamienica frontowa wraz z istniejaca
zabudowa oficynowg stanowi skonczone rozplanowanie tej
nieruchomosci. Ponadto, istniejgca na dzialce zielen wymaga

ochrony.
Celem planu jest wustalenie zasad zagospodarowania
umozliwiajacych  ochron¢ iprawidlowe ksztaltowanie
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OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI | PRZEZNA-
IMIE I NAZWISKO - KTOREJ DOTYCZY | CZENIE UWAGI
LP. NR DT L) NUEVATIES TRESC UWAGI UWAGA nierucho- ROZSTRZYIG:FNIECIE (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag —
UWAGI| WNIESIE- JEDNOSTKI (pehna tres¢ najduje si (numery dziatek mosci RADY MIASTA KOwA W w zakresie uwag nieuwzglgdnionych, uwzglednionych czg$ciowo
NIA | ORGANIZACYINEJ peina trese uwag, znajauje sig pmety gziatex SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG g ELECIIONYCn, UWZE eCruoiych cze ’
- w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie \iJ uwzglednionych z zastrzezeniem)
UWAGI (w dokumentacji bi projekcie
T terenu objetego uwaga)
p . OBREB planu
dziatka |& ;. .° .
Srodmiescie
1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
Zagospodarowanie dziatek sgsiednich oraz charakter dziedzictwa miejskiego w obszarze wpisanym na Listg
i forma zabudowy na dziatkach sgsiednich,, tj. dz. nr Swiatowego Dziedzictwa UNESCO oraz objgtym Strefy
24 i 28 w moim odczuciu kwalifikuja dziatke nr 25 do Buforowa tegi obszaru, w tym m.in: ochrona wnetrz
zabudowania budynkiem w nawigzaniu do budynku na h1storycznych. .warjtalqw zabudowy P rzed howg za budg W,
dzial 24, 4 fvm samvm naczen obrebic ochrona istniejacej 1 ksztaltowanie nowej zieleni w
zlalce nr =4, a ty ym wyznaczeniu W obrebl przestrzeniach publicznych 1 we wnetrzach kwartatow
catej dziatki terenu budowlanego. zabudowy, ochrona historycznego krajobrazu miejskiego
Uwazam, ze  brak  uwzglednienia  sposobu (uktadow urbanistycznych oraz zabytkowych zespotow i
zagospodarowania sgsiednich dzialek i wyznaczeniu obiektow), wykluczenie form zagospodarowania
w obrgbie mojej dziatki obszaru ZPz.1 nie jest obnizajacych warto$¢ istniejagcych zasobow S$rodowiska
uzasadniony — organ dokonujac analizy obszaru kulturowego.
sgsiednich dla potrzeb okreslenia przeznaczenia
obszaru  analizowanego  powinien  uwzgledni¢
parametry, cechy, wskazniki i gabaryty zabudowy, a
powinien przy tym bazowac na istniejacych zasadach
ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terenu.
Ponadto prosze zwroci¢ uwage na fakt, ze klasa
gruntéw dziatki nr 25 to klasa B — grunty budowlane,
dla ktoérych cho¢by podatek od nieruchomosci jest
wyzszy niz od gruntow niebudowlanych, a zatem
uniemozliwienie realizacji zabudowy na gruncie
budowlanych w sposdb oczywisty ogranicza moje
prawa materialne do korzystania z posiadanej
nieruchomosci.
59. |L.64. [27.09.2016 [...]* Uwaga dotyczy: 26/2 3 ZPz.1 | Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona czg¢éciowo - zostanie pomniejszony

Nieruchomosci potozonej przy ul. Jozefa Sarego 12

W uwadze wniesiono, aby:

Obszar przedmiotowej dziatki zostat zakwalifikowany
w opracowywanym MPZP jako teren budowlany z
przeznaczeniem na  zabudowg  mieszkaniowa
wielorodzinng.

Zagospodarowanie dzialek sgsiednich oraz charakter
i forma zabudowy na dziatkach sgsiednich,, tj. dz. nr
25 oraz 27, a takze 24 1 28 w moim odczuciu
26/2 do

budynkiem 3-kondygnacyjnym, a

kwalifikuja  dziatke nr zabudowania

tym samym
wyznaczeniu w obrebie

ww. dziatki terenu budowlanego. Planowany przeze
mnie budynek stanowilby kontynuacje linii zabudowy,
a przy tym uzupeliajagc swym gabarytem pierzeje
utworzong przez budynki na dziatkach nr 25 i 27 — nie
fadu

naruszatby porzadku urbanistycznego, ani

czesciowo uwagi

zasigg terenu ZPz.1 z mozliwoscia rozbudowy oficyny
wschodniej bocznej w nawigzaniu do wysoko$ci 1 zasiegu
zabudowy sasiedniej.
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LP.

NR
UWAGI

DATA
WNIESIE-
NIA
UWAGI

IMIE I NAZWISKO
lub NAZWA
JEDNOSTKI

ORGANIZACYINEJ

(w dokumentacji
planistycznej)

TRESC UWAGI
(petna tres¢ uwag znajduje sie
w dokumentacji planistycznej)

OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI
KTOREJ DOTYCZY

UWAGA
(numery dziatek
lub inne okreslenie
terenu objetego uwaga)

dziatka | , OBREB.
Srodmiescie

PRZEZNA-
CZENIE

nierucho-
mosci
w
projekcie
planu

ROZSTRZYGNIECIE

RADY MIASTA KRAKOWA W
SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG

UWAGI
(informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag —
w zakresie uwag nieuwzglednionych, uwzglednionych czesciowo,
uwzglednionych z zastrzezeniem)

5.

6. %

8.

10.

przestrzennego — ewentualna zabudowa stanowitaby
uzupetienie zabudowy na dziatkach sgsiednich.
Nawiasem chciatbym zaznaczy¢, ze cze¢§¢ dziatki 26/2
graniczaca z istniejagcymi oficyny dziatek nr 27 oraz
26/1, do polowy lat osiemdziesiatych XX wieku, byla
zabudowana budynkiem ktory wulegl spaleniu.
Pozostatosci jego sg jeszcze widoczne a na tym terenie
nie ro$nie zadna roslinnosc¢.

brak sposobu
zagospodarowania sasiednich dziatek i wyznaczeniu

w obrebie mojej dzialki obszaru ZPz.1 nie jest

Uwazam, ze uwzglednienia

uzasadniony — organ dokonujac analizy obszaru
sgsiednich dla potrzeb okreslenia przeznaczenia
obszaru  analizowanego  powinien  uwzglednic
parametry, cechy, wskazniki i gabaryty zabudowy, a
powinien przy tym bazowac na istniejacych zasadach
ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania terenu.

Ponadto prosze zwroci¢ uwage na fakt, ze klasa
gruntéw dziatki nr 26/2 to klasa B — grunty budowlane,
dla ktérych cho¢by podatek od nieruchomosci jest
wyzszy niz od gruntow niebudowlanych, a zatem
uniemozliwienie realizacji zabudowy na gruncie
budowlanych w sposéb oczywisty ogranicza moje
prawa materialne do korzystania z posiadanej

nieruchomosci.

60.

L.65.

27.09.2016

[..]*

Uwaga dotyczy:

Nieruchomosci polozonej przy ul. Jozefa Sarego 28
Uwaga dotyczy:

W zwigzku z zaplanowana inwestycja wykonania
schodow zewngtrznych od strony ulicy Sarego do
lokalu niemieszkalnego, znajdujacego si¢ na parterze
kamienicy Sarego 28 nr lokalu 4, zglaszam uwagg do
planu zagospodarowania przestrzennego dzielnicy
Stradom. Na inwestycj¢ ta zostaly ustalone warunki
zabudowy decyzja nr AU-2/6730.2/2494/2014.

38 3

MW/U.3

Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila

uwagi

Uwaga nieuwzgledniona — realizacja schodow przed
budynkiem (w terenach drog) jest niemozliwa.

61.

1.66.

27.09.2016

[..]*

Uwaga dotyczy:

Nieruchomosci potozonej przy ul. Starowislna 13, 13a,
15, 15a, 15b

W uwadze wniesiono o:

15/9 3
15/10
15/12
15/13
15/14
15/4

U.3
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OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI

PRZEZNA-
IMIE I NAZWISKO z CZENIE
LP. NR DI D N s TRESC UWAGI KTORI]JE\JNKC()}&YCZY nierucho- ROZSTRZYIG:FNIECIE (informacje i wyjaénienig}ixcl)lt;(c};a,ce rozpatrzenia uwag —
UWAGI| WNIESIE- USROS (petna tres¢ najduje si (numery dziatek mosci LI ELIE I RORE w zakresie uwag nieuwzglednionych, uwzglednionych czeSciowo
NIA | ORGANIZACYINEJ peina trese uwag, znajauje sig ymery cziatex SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG g ELECIIONYCn, UWZE eCruoiych cze ’
.. w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie w uwzglednionych z zastrzezeniem)
UWAGI (w dokumentacji bi projekcie
JR— terenu objetego uwaga)
p . OBREB planu
dziatka | .. .5 .
Srodmiescie
2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
1. (... 15/16
15/19
- ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy dla| 15/20
poszczegblnych istniejacych budynkéw na terenie U.3,| 15/21
tj.: 15/22
2a). do 22,6 m (rzedna 227,85 m n.p.m.) dla budynku| 15/23 Ad.2a Ad. 2a
nr 13 — Patac Pugetéw zlokalizowany na dzialce Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona cze$ciowo — zmiana wysokosci

nr 15/9 obr.3 Srodmiescie;

2b). do 24,0 m (rzedna 227,85 m n.p.m.) dla budynku

nr 13a — oficyna tylna zlokalizowana na dzialce
nr 15/10;
2c.—2e.(...)

3. Wnosze o ustalenie maksymalnej wysokosci
zabudowy dla catego terenu U.3 do rzednej 227,85 m
n.p.m z uwzglednieniem w ustaleniach planu tolerancji
wynoszace] +/-2% ww. wysokosci ze wzgledow
technologicznych.

4. Wnosze o wprowadzenie zapisow umozliwiajacych
wykonanie nadbudowy centralnej czesci budynku
Patacu Pugetéw, wraz z nieznaczng przebudowsa
istniejgcego dachu mansardowego nad skrzydtami
bocznymi budynku, z zastrzezeniem, iz nadbudowa ta
moze by¢ zrealizowana na zasadach i warunkach
uzgodnionych z wlasciwymi organami ochrony
zabytkow.

5.-7.(..)

8. Wnosze o wyznaczanie na terenie U.3 strefy budowy
i rozbudowy jak réwniez maksymalnej powierzchni
zabudowy dla cze$ci naziemnych budynku garazu
podziemnego.

9.,10(...).

11. Wnosze o usuni¢cie wyznaczonej na terenie U.3
strefy zieleni w kwartatach zabudowy z jednoczesnym
wprowadzeniem zapiséw wprowadzajacych mozliwos¢
odtworzenia zieleni na przedpolu Patacu Pugetow.
Ponadto wnosz¢ o ustalenie mozliwosci realizacji na

czeSciowo uwagi
w zakresie pkt.2a

Ad. 2b
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwagi
w zakresie pkt.2b

Ad.3
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwagi
w zaKkresie pkt.3

Ad. 4
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwagi
w zakresie pkt.4

Ad. 8
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwagi
w zakresie pkt.8

Ad. 11
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
czeSciowo uwagi
w zakresie pkt.11

zabudowy Patacu Pugetow mozliwa jest jedynie w obrgbie
ryzalitéw bocznych.

Ad. 2b

Uwaga nieuwzgledniona — z uwagi na ochrone sasiedztwa
zespolu patacowo - parkowego wpisanego do rejestru
zabytkow  zgodnie ze stanowiskiem Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow.

Ad. 3

Uwaga nieuwzgledniona — w projekcie planu ustalono
maksymalne wysokosci zabudowy dla poszczegdlnych
obiektow, w tym wpisanego do rejestru zabytkow obiektu
patacu Pugetow oraz pozostalych obiektow zespotu
patacowego Pugetéw, ujetych w ewidencji zabytkow.

Ad. 4

Uwaga nieuwzgledniona - mozliwe jest jedynie odtworzenie
formy zwienczajacej 0§ $rodkowag czes¢é wpisanego do
rejestru  zabytkow obiektu patacu Pugetow (z napisem
»dalve”™).

Ad. 8

Uwaga nieuwzgledniona - poza strefami budowy Iub
rozbudowy — przy uwzglednieniu ustalen i zasad oraz
parametrow i wskaznikéw ustalonych w niniejszej uchwale —
mogg by¢ realizowane budynki i budowle podziemne.

Ad. 11
Uwaga nieuwzgledniona czgéciowo — w projekcie planu
zostata pomniejszona strefa ochrony zieleni umozliwiajaca
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OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI | PRZEZNA-
IMIE I NAZWISKO - KTOREJ DOTYCZY | CZENIE UWAGI
LP. NR DT L) NUEVATIES TRESC UWAGI UWAGA nierucho- ROZSTRZYIG:FNIECIE (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag —
UWAGI| WNIESIE- USROS (petna tres¢ uwag znajduje si (numery dziatek mosci LAY IMITSAUES Lo b w zakresie uwag nieuwzglednionych, uwzglednionych czg$ciowo
NIA | ORGANIZACYINEJ P ag Znacuje sig ! aex SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG anionych, Uwzg-edniony ’
- w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie \iJ uwzglednionych z zastrzezeniem)
UWAGI (w dokumentacji bi projekcie
T terenu objetego uwaga)
p . OBREB planu
dziatka | .. .5 .
Srodmiescie
1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
przedpolu Patacu Pugetéw budynku podziemnego, o realizacj¢ budynku podziemnego, ale nie w obregbie calego
charakterze ustugowym (ekspozycyjno- dziedzinca.
wystawienniczym) wraz z  pomieszczeniami Patac Pugetow stanowi jedyng w Krakowie realizacj¢ zespotu
technicznymi, przekrytego na poziomie istniejacego patacowego typu francuskiego ,miedzy dziedzincem a
terenu stropodachem zielonym schodami ogrodem” (entre cour et jardin). Zlokalizowany od strony ul.
zewnetrznymi  prowadzacymi  do  kondygnacji Starowislnej Patac poprzedzony jest dziedzicem typu
podziemnej, podjazdem, chodnikami i elementami honorowego, flankowanym oficynami bocznymi,
matej architektury. obejmujacym podjazd oraz odgrodzony od ulicy
komponowany teren zieleni. Ta cze$¢ zespotu stanowi jeden
z niewielu zachowanych fragmentow  pierwotnego
rozplanowania zalozenia patacowo-parkowego i wymaga
ochrony, stad réwniez nie dopuszcza si¢ realizacji schodow
zewnetrznych w  obrebie strefy zieleni w kwartatach
zabudowy.
Ad. 12
12. Wnosz¢ o nieobejmowanie ochrong drzewa Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Ad. 12
zlokalizowanego przed gléwnym wejsciem do “W?gi Uwaga nieuwzgledniona — projekt planu zostal zaopiniowany
budynku Patacu Pugetéw i usuni¢cie z zapisow W zakresie pkt.12 przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, w ktorej
projektu planu irysunku oznaczenia ww. drzewa to opinii usuwanie drzew i krzewdw w obszarze objetym
wskazanego do ochrony. planem uznaje si¢ za dzialanie niekorzystne z uwagi na zbyt
maty udzial terenéw zieleni w obszarze sporzadzanego planu.
Wnoszg o wprowadzenie jednoznacznych zapisow W opinii tej wpisano réwniez, ze usuwanie duzych drzew z
umozliwiajgcych  modernizacje  budynku  Patacu terenow zurbanizowanych budzi powszechny sprzeciw
Pugetow w zakresie: mieszkancéw Krakowa, stad w ustaleniach projektu planu
wprowadzono nakaz maksymalnie mozliwej ochrony zieleni
13a). (...) podczas realizacji zagospodarowania terenow, szczegdlnie
poprzez jej zachowanie i1 wkomponowanie w projekt
13b). realizacji pionéw komunikacyjnych, wind oraz . Ad. 13b . .. | zagospodarowania terenu.
schodow zewnetrznych od strony dziedzinca (przy Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita
elewacji tylnej - poludniowo - zachodniej) CZgSclowo uwagi Ad. 13b
w zakresie pkt.13b . , . . . .
Uwzgledniona czg¢sciowo — nie dopuszcza si¢ lokalizacji
14.(...) windy zewnetrznej przy elewacji tylnej - poludniowo —
zachodniej patacu Pugetow.
62. |L67. [27.09.2016 [...]* Uwaga dotyczy: 142 3 MW/U.14 Ad. lai5a
Nieruchomosci potozonej przy ul. Dietla 36 Uwaga nieuwzgledniona — proponowana $ciana kurtynowa
W uwadze wniesiono o: stanowilaby element obcy dla historycznego rozplanowania
. . . - dzialek miejskich, pod czym nalezy rozumie¢ dziatke (zespot
o uwzglednienie w planie wszystkich postanowien dziatek i zabudowi eiskion tradvevi
zawartych w decyzji nr AU-2/6730.2/38/2013 z dnia ziatek) w gwarte) zabudowle miejskiej 0 tradycyjnyin
. . . rozplanowaniu, gdzie z frontu sytuowana jest kamienica lub
09.01.2013 r. oraz jej zalacznikach (decyzja nr AU- d ¢ . b . f vl
2/6730.2/38/2013 wraz z zalacznikami stanowiacymi om, €zgsto z oticynami boczhymi oraz oticyng tylhq - z
L . . o podwoérzem pomigdzy nimi.
jej integralng cze$¢ — zatacznik nr 1 do niniejszych e : .
uwag) Obszar planu, w ktorej zawiera si¢ teren wskazany w uwadze,
' objety jest ustawowymi formami ochrony zabytkéow, m.in.:
1.(.) pomnik historii: ,, Krakéw — historyczny zesp6t miasta”,
T obszarowym wpisem do rejestru zabytkow uktadu
1a). bud L urt .  ten budvnek Ad. laiAd. 5a urbanistycznego Kazimierza ze Stradomiem.
2). bu owa sclaiy KurtyNowej 1aczacej ten bucyne Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Celem planu jest wustalenie zasad zagospodarowania
znowo projektowanym budynkiem oficyny (G), do
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OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI | PRZEZNA-
IMIE I NAZWISKO KTOREJ DOTYCZY | CZENIE UWAGI
LP. UV\I;TGI W?I?gé?E }l]i:]]))II:III(A)é\;II(AI TRESC UWAGI UWAGA nierucho- RAD?%?AE%Y%?{(ZOISV AW (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag —
- , o, . . . . moéci . . . 0 Z 0
NIA ORGANIZACYINE] (pehna tres¢ uwag znaj duje si¢ | (lr)lqmery 1?21?1161{’ > SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG | W Zakresie uwag nieuwzglgdnionych, uwzglednionych czgsciowo,
UWAGI (ol imaming w dokumentacji planistycznej) ub inne okreslenie W uwzglednionych z zastrzezeniem)
. ) terenu objetego uwaga) | Projekcie
planistycznej) OBREB planu
dziatka | .. .5 .
Srodmiescie
1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
wysokosci nowoprojektowanego budynku oficyny (G) uwagi umozliwiajacych  ochron¢ iprawidlowe ksztaltowanie
Wlakl‘e-Sie dziedzictwa miejskiego w obszarze wpisanym na Liste
2.-5.(..) pkt. 1aiSa Swiatowego Dziedzictwa UNESCO oraz objetym Strefa
Buforowsa tego obszaru, w tym m.in: ochrona historycznego
5a). budowa $ciany kurtynowej taczacej ten budynek krajobrazu miejskiego.
z istniejgcym  budynkiem frontowym (A), do
wysokosci nowoprojektowanego budynku oficyny (G)
6.(...)
Uwaga  zawiera uzasadnienia  proponowanych
rozwigzan.
63. |[L.68. [27.09.2016 [...]* Uwaga dotyczy: - 3 MW/U.8
64. |1.69. [...]* IV Kwartalu zabudowy /§ 6/ ograniczonego ulicami: MW/U.9
65. |1.70. (] Stradomska, $w. Gertrudy, $w. Sebastiana, J. Dietla: Zpz.7 e Ad 1 Ad2
W uwadze wniesiono, aby: Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Projekt planu w terenie MW/U.9 uwzglednia warunki
o . L uwagi zagospodarowania wynikajace ze stanowiska
1. istniejaca w chwili obecnej zielen wewnatrz w zakresn'e p}(t. 1 Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw do wydanej decyzji
zabudowy byta bezwzglednie zachowana — wszystkie z zastrzezeniem administracyjnej a takze uwzglednia rozpatrzenie uwagi
drzewa i krzewy /zielen urzadzona/ dotyczacej terenu ZPs.2, zlozonej przez Zgromadzenie
Ksigzy Misjonarzy.
2. wprowadzono bezwzgledny zakaz zabudowy W IV kwartale zabudowy wyznaczono Tereny zieleni
S ) . Ad.2 . .. |urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod ogrody
istniejacego terenu zielonego w kwartale — tak Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila tozeniom ki . 7Ps.2 i ZPs. 3
e : _ czesciowo uwagi towarzyszace zatozeniom klasztornym: ZPs.2 i ZPs. 3 oraz
Wodn1es1en1u do  terenow  klasztornych  jak w zakresie pkt.2 Tereny zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu
1 pozostatych. pod zielen wewnatrz kwartatow zabudowy, towarzyszaca
obiektom budowlanym oraz ogrody i zielence: ZPz.6 1 ZPz.7.
W terenach ZPs.2 i ZPs. 3 ZPz.6 i ZPz.7 obowiazuje zakaz
zabudowy.
3a. W oznaczonym na planie obszarze MW/U.9 Ad. 3a
Zzmienié: Rada Miasta Krakowa Ad.3a ) . .
< 8 28 1/3 na: mak | Kokt zabudow: nie uwzglednila uwagi Uwaga nieuwzgledniona — w projekcie planu dla terenu
zapis § 28; na: ma s?/ma ng wyso OS? za‘ udowy: w zakresie pkt. 3a MW/U.9 przyjeto parametry zabudowy wynikajace ze
17,5 m, przy zachowaniu wymogu obnizenia o 2,5 stanowiska Malopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora
metra wysokosci budynku od kalenicy budynkéw Zabytkoéw do wydanej decyzji administracyjne;.
Yy y y y y Wwydanej decyz) yjnej
najblizszych, czyli od strony ul. Dietla a nie
Stradomskiej,
3b.(...)
66. |L71. |27.09.2016 [...T* Uwaga dotyczy: 110 3 MW/U.8
67. |L72. Nieruchomosci  potozonej  przy ul.  Dietla
44/Stradomska 18 AdTI AdTI
xzioiz:nglrrrlle.plsmle Wileslofio fizey wytmetione Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona — projekt planu miejscowego
1 £108 ' uwagi sporzadzony jest zgodnie z zapisami Studium oraz z
() w zakresie
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OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI

IMIE I NAZWISKO : e
LP. NR DI D N s TRESC UWAGI KTORI]JE\JNKC()}&YCZY nierucho- OSSN CILY (informacje i wyjaénienig}ixcl)lt;(c};a,ce rozpatrzenia uwag —
UWAGI| WNIESIE- JEDNOSTKI (pena tres¢ uwag znajduje sig (numery dziatek mosci RADY MIASTA KRAKOWA W w zakresie uwag nieuwzglgdnionych, uwzglednionych czg$ciowo
LT ORGANIZACYJNEJ i i i lub inne okreslenie w SIS SO/ S UVASN LSO Z-(E uwzglednionych z za’strzeZeniem) ’
UWAGI (w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) ter:nu o roickcic gle Y
planistycznej) Jgtego uwagg) | P {
. OBREB planu
dziatka |g ;; .° .
Srodmiescie
2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
II. Projekt planu wykracza poza granice ustawowe pkt.IT przepisami odrgbnymi odnoszacymi si¢ do obszaru objetego
istaje si¢, z naruszeniem art. 15 ustawy narzedziem planem (art.15 ust.1 ustawy), w tym wynikajacymi z ustawy
ochrony zabytkéw, nieprzewidzianym przepisami o ochronie i opiece nad zabytkami. Dodatkowo, zgodnie z
prawa powszechnie obowigzujacego albowiem plan nie art.15 ust.2 w planie miejscowym okresla si¢ obowigzkowo
okresla zasad ochrony zabytkow a konkretne m.in. zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow, w
wskazania konserwatorskie, ktéore moga si¢ znalez¢ tym krajobrazéw kulturowych, stad zapisy dotyczace ochrony
wylacznie w stosownych decyzjach organdéw ochrony poszczegdlnych obiektow sg jak najbardziej uprawnione w
zabytkdw, a nie akcie prawa miejscowego. Tym tresci ustalen projektu planu,
bardziej, ze takie zapisy planu, ustanowione bez W zwiazku z tym, zgodnie z art. 17 pkt.6 projekt planu
podstawy prawnej, beda prowadzity do miejscowego nalezy rowniez uzgodni¢ z wilasciwym
nieuzasadnionej ingerencji w sfer¢ praw i wolnosci wojewodzkim konserwatorem zabytkow. Projekt planu dla
wlascicieli nieruchomos$ci w przypadku kazdej zmiany Stradom, zgodnie =z ustawa, uzyskal uzgodnienie
decyzji o wpisie do rejestru zabytkéw. Innymi stowy Matopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.
Prezydent Miasta Krakowa w projekcie planu
przyznaje sobie prawo do ochrony zabytkow w sposob
nieznany ustawie iz naruszeniem kompetencji
konserwatora zabytkéw. Nie jest bowiem ,,zasady”
ochrony zabytkow szczegélowy opis dozwolonych
i zakazanych sposobow postgpowania z zabytkiem (np.
nakaz utrzymania tablic pamigtkowych).
Ad. 1 Ad. 1

Ponadto wniesiono nastgpujace uwagi szczegotowe: Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona - zapisy projektu planu pozostang
1. W § 11 ust. 3 dla IV kwartalu zabudowy wskazuje uwagi . bez zmian w tym zakresie, Kamienica ta zostata wpisana do
sie, ze celem planu jest m.in. utrzymanie, jako w ;ﬁi‘rfsw rejestru zabytkdw, w tym w zakresie elewacji frontowych od

obowiazujacej linii zabudowy, historycznie
utrwalonych linii zabudowy pierzei ulicy. Dalej
wskazuje, ze realizacja tego celu winna nastapi¢ m.in.
przez  zachowanie ,niezabudowanych  podcieni
kamienic przy ul. Stradomskiej 18/Dietla 44”. Tyle
tylko, ze jak wynika z zalaczonej decyzji podcienie
kamienicy nie maja zadnego zwigzku z historycznie
utrwalong linig zabudowy. Podcienie te sg efektem
kompletnie bezstylowego i barbarzynskiego przebicia
przejscia w latach 70 XX wieku, po ponad 100 latach
zupehie innego stanu faktycznego. Trudno uzna¢, ze
determinowane potrzeba komunistycznej wiladzy,
ingerowanie w przemy$lang i stylistycznie jednorodna
bryte i to na poziomie, ktéry powinien podlegaé
najsilniejszej ochronie albowiem jest widoczny
z poziomu przechodnia, moze obecnie by¢ uznawane
za historycznie utrwalong lini¢”. Jest to rodzaj gwattu
na  historycznie  utrwalonej  linii  zabudowy
i niezwlocznie winien zosta¢ usunigty. Z tych
wzgledow wnoszg o wykreSlenie cytowanego na
wstepie zapisu planu, zamierzajacego do utrzymania
podcieni, wykonanych W czasach rezimu
komunistycznego, z catkowitym naruszeniem prawa

strony ulic J. Dietla i Stradomskie;.

Dodatkowo podcien ten, stanowi jedno z wielu takich
rozwigzan, sthuzacych rowniez komunikacji pieszej, gdyz
chodnik wokét tej kamienicy dla obstugi tego szczegodlnie
intensywnego tu ruchu pieszego (przystanki) nie spelnia
parametrow technicznych.
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OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI

IMIE I NAZWISKO : e
LP. NR DI D N s TRESC UWAGI KTORI]JE\JNKC()}&YCZY nierucho- OSSN CILY (informacje i wyjaénienig}ixcl)lt;(c};a,ce rozpatrzenia uwag —
UWAGI| WNIESIE- JEDNOSTKI (pena tres¢ uwag znajduje sig (numery dziatek mosci RADY MIASTA KRAKOWA W w zakresie uwag nieuwzglgdnionych, uwzglednionych czg$ciowo
LT ORGANIZACYJNEJ i i i lub inne okreslenie w SIS SO/ S UVASN LSO Z-(E uwzglednionych z za’strzeZeniem) ’
UWAGI (w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) ter:nu oy o gle Y
. . jetego uwaga) | Proj
planistycznej) ] OBREB planu
dziatka |g ;; .° .
Srodmiescie
2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
wlasnosci!
2. Ww. wzgledy historyczne winny réwniez prowadzi¢ Ad. 2 Ad. 2
do zapisania w projekcie planu mozliwosci Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzglgdniona - elewacje frontowe od strony
odtworzenia bocznych attyk/wiezyczek istniejacych do uwagi ul. Stradomskiej i ul. Dietla sg wpisane do rejestru zabytkow.
1928 roku. w zakresie
pkt. 2
Ad. 3 Ad. 3
3. Niejednoznaczne sg zapisy projektu planu dotyczace Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | ;000 nieuwzgledniona - kamienica wpisana jest do rejestru
| 4 Zapisy proj p ycza : g gle p J |
kuchennych schodéw. Nie bardzo wiadomo w jaki wl;gl?f;sie zabytkow, stad uzasadniona jest jej ochrona wraz z
sposob autor projektu planu wyobraza sobie pkt. 3 poszczegblnymi jej elementami, stanowigcymi o jej
kwalifikacje =~ wszelkich ~ zewngtrznych  klatek historycznej warto§ci - stad ustalenia planu nie zostana
schodowych (w niektérych przypadkach wrecz zmienione w tym zakresie.
wskazanych w projekcie jako mozliwe do zbudowania)
do kategorii schodow kuchennych podlegajacych
ochronie.
Innymi stowy, nie sposoéb ustali¢, czy kazda klatka
zewngtrzna podlega ochronie i jaki jest zakres tej
ochrony, w szczegdlnosci czy oznacza to bezwzgledny
zakaz ich zamknigcia czy inng forme¢ ochrony. Jest to
typowy zapis wykraczajacy poza upowaznienie
ustawowe dla rady gminy uchwalajacej miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego i wkraczajacy
w strefe  kompetencji konserwatora zabytkow. To
bowiem do kompetencji konserwatora w konkretnym
przypadku winna naleze¢ decyzja o tym czy i w jakim
zakresie klatka schodowa od podwoérza winna by¢
chroniona. Tym bardziej, ze klatki te sg narazone na
dzialanie czynnikéw atmosferycznych w wiekszym
stopniu niz klatki zamknigte, co w oczywisty sposob
wplywa na ich trwato§¢. Dlatego tez wnosze
o wykreslenie zapisow dotyczacych ochrony otwartych
klatek schodowych, co jak wyzej wskazano nie
ograniczy ochrony do sytuacji naprawdg potrzebnych
adecyzje w tym zakresie kazdorazowo bedzie
podejmowat  kompetentny  merytorycznie organ
administracyjny.
4.(...)
Ad. 5
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila Ad.5
5. W zwiazku z objeciem budynku tylko czeSciowa uwagi Uwaga nieuwzgledniona - w projekcie planu, od strony
ochrong konserwatorska, wnosze¢ o przewidzenie dla w zakresie elewacji frontowych, dopuszcza si¢ do$wietlenie za pomoca
kamienicy Stradomskiej 18/ Dietla 44 mozliwosci pkt. 5 lukarn, na budynkach o wysokosci do 3 kondygnacji (liczac

doswietlenia poddasza lukarnami zaréwno od strony
ul. Stradomskiej, jak i Dietla poniewaz w
bezpo$rednim  sasiedztwie tej kamienicy przy

razem z poddaszem).
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OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI

PRZEZNA-
IMIE I NAZWISKO 8
KTOREJ DOTYCZY CZENIE UWAGI
LP. UV\I;TGI W?I‘IA‘SS‘?E_ }%%ﬁgé\;]é TRESC UWAGI UWAGA niem?ho— RAD?%?AE%Y%%(SSV AW (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag —
(petna tres¢ uwag znajduje sie (numery dziatek moscl w zakresie uwag nieuwzglednionych, uwzglednionych czgsciowo,
U\I;&I/I:GI OIEG/(XioNkIZrﬁ;\tiJCI.\iEJ w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie W SN IE I OPABEN LB DR oS uwzglednionych z zastrzezeniem)
Wl i 1: N .)J terenu objetego uwaga) | Projekcie
R e . OBREB | planu
dziatka |4 ., .5 .
Srodmiescie
2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
obydwoch ulicach znajdujg si¢ budynki, ktére maja
takie rozwigzanie.
Ad. 7 Ad. 7
6.(...). Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzglgdniona czeSciowo - dopuszcza —si¢

7. W zwiazku z objeciem budynku tylko cze$ciowa
ochrong konserwatorska, wnosze¢ o dopuszczenie
nadbudowy oficyny do wysokosci 20 metrow (+/-
20%).

8. Na budynku od 16 lat umiejscowiony jest maszt
telefonii komorkowej, ktéory chce zachowaé, gdyz
przychody uzyskiwane z tego tytutu, przeznaczane sg
w calosci na utrzymanie zabytkowego budynku.

9. Ze wzgledu na brak miejsc parkingowych,
wnioskuje o uwzglednienie w planie mozliwosci
usytuowania parkingdw podziemnych od strony ulicy
Stradomskie;.

10. Ze wzglgdu na brak miejsc parkingowych,
wnioskuje o uwzglednienie w planie mozliwosci
usytuowania parkingéw podziemnych od strony ulicy
Dietla.

11. Ze wzgledu na rozmiar budynku, absolutnie
niezbedna jest mozliwo$¢ umieszczenia na dachu
budynku frontowego jak 1 oficyn, urzadzen
klimatyzacyjnych.

12. Wnioskuje o mozliwo$¢ rekonstrukcji naroznika
budynku na skrzyzowaniu ul. Dietla 44/Stradomska 18,

czeSciowo uwagi
w zakresie pkt.7

Ad. 8
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
czesciowo uwagi
w zakresie pkt.8

Ad. 9, Ad. 10
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwagi
w zaKresie
pkt. 9 i pkt.10

Ad. 11
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwagi
w zakresie pkt.11

Ad. 12
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwagi
w zakresie pkt.12

nadbudowe oficyny z uwzglednieniem wysokosci zabudowy
dla oficyny na sasiedniej posesji, t.j ponizej 20m

Ad. 8
Uwaga nieuwzgledniona cze$ciowo - tereny, ktorych
przeznaczenie plan miejscowy zmienia, moga by¢

wykorzystywane w sposob dotychczasowy do czasu ich
zagospodarowania zgodnie z planem.

W ustaleniach planu, w zakresie lokalizacji inwestycji celu
publicznego z zakresu tgcznosci publicznej — infrastruktury
telekomunikacyjnej (takze telefonii komorkowej), w tym
anten, masztow, stacji bazowych oraz innych urzadzen
technicznych — ustalono zakazy umieszczania anten, stacji
bazowych 1 innych urzadzen technicznych w miejscach
widocznych z poziomu przechodnia wzdtuz ul. Stradomskiej,
J. Dietla, Starowislnej, $w. Gertrudy oraz Bernardynskie;j.

Ad. 9, Ad 10

Uwagi nieuwzglednione — w obrgbie najstarszych
historycznych traktéw Stradomia, tj. wzdluz dzialek
miejskich  zlokalizowanych  ulic:  §w.  Agnieszki.

Bernardynskiej, Stradomskiej oraz w obrebie III kwartatu

zabudowy, ktory powstat w miejscu historycznego
przedmiescia zwanego Laka §w. Sebastiana — w ustaleniach
planu  wykluczono mozliwo$¢ realizacji  parkingéw
podziemnych.

Wyjasnienie dotyczace Ad. 10 - nieruchomos$¢ potozona przy
ul. Dietla 44/Stradomska 18 - jako narozna - zlokalizowana
jest w obrebie dziatki miejskiej polozonej od strony ulic:
Stradomskiej i J. Dietla — stad obejmuje ja powyzsze
ograniczenie.

Ad. 11

Uwaga nieuwzgledniona - kamienica wpisana jest do rejestru
zabytkow, stad wuzasadniona jest jej ochrona wraz z
poszczegdlnymi jej elementami.

W ustaleniach planu, w zakresie lokalizacji m.in. urzadzen
technicznych — ustalono zakazy ich w miejscach widocznych
z poziomu przechodnia wzdhuz ul. Stradomskiej, J. Dietla,
Starowislnej, $w. Gertrudy oraz Bernardynskiej.

Ad. 12
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OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI PRZEZNA-
IMIE INAZWISKO KTORE] DOTYCZY | CZENIE UWAGI
LP. NR DT L) NUEVATIES TRESC UWAGI UWAGA nierucho- OSSN CILY (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag —
UWAGI| WNIESIE- JEDNOSTKI (pena tres¢ uwag znajduje sig (numery dziatek mosci RADY MIASTA KRAKOWA W w zakresie uwag nieuwzglgdnionych, uwzglednionych czg$ciowo
LT ORGANIZACYJNEJ i i i lub inne okreslenie w SIS SO/ S UVASN LSO Z-(E uwzglednionych z z:;strzeZeniem) ’
UWAGI (w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) ter:nu e s gle y
. . jetego uwaga) | Proj
planistycznej) ] OBREB planu
dziatka | .. .5 .
Srodmiescie
1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
zgodnie z oryginalnym projektem, ale w poziomie Uwaga nieuwzgledniona - zapisy projektu planu pozostana
obecnego 4 pictra i poddasza. bez zmian w tym zakresie, Kamienica ta zostata wpisana do
Ad. 13 rejestru zabytkéw, w tym w zakresie elewacji frontowych od
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | strony ulic: J. Dietla i Stradomskie;.
13. Wnioskuje o mozliwo$¢ nadbudowy oficyny czesciowo uwagi
ponocno-zachodniej oraz  fragmentu  budynku W zakresie pkt.13 Ad. 13
frontowego taczacego si¢ z ta oficyna, ktdre to czgsci Uwaga nieuwzgledniona czgsciowo.
budynku sg obecnie nizsze od pozostatej zabudowy. Nie ma mozliwo$¢ nadbudowy budynku frontowego z uwagi
na jego ochrone¢ poprzez wpis do rejestru zabytkow a takze z
14.(...). uwagi na  przekroczenie  wysoko$ci  maksymalnej
dopuszczonej w Studium.
68. |L76. |27.09.2016 [...]%, Uwaga dotyczy: 65/7 3 MW/U.5 Ad. 4 Ad.4
petnomocnik: | Nieruchomosci potozonej przy ul. §w. Gertrudy 14 65/13 Rada Miasta K’r:jlkowa nie szgle;dnila Uwaga nieuwzgledniona - Plan, zgodnie z wymogami
[...T* W uwadze wniesiono o dokonanie zmian w tekécie i czgsciowo uwagl ustawy, musi by¢ zgodny z zapisami Studium, wg ktorego dla
[...]* . W zakresie pkt.4 jednostki urbanistycznej nr2 (w ktorej zawiera si¢ obszar
rysunku planu tak, by: . L L
planu) wymagana powierzchnia biologicznie czynna dla
1.-3.¢.) zabudowy mieszkaniowej iustugowej wynosi min. 20%
) (z mozliwoscia odstgpstwa od tej warto$ci maksymalnie o
4. dla terenu dziatek nr 65/7 1 65/13 obr. 3 Srédmiescie 20% w sytuacji, gdy istniejace zainwestowanie nie pozwala
ustalono minimalny wskaznik terenu biologicznie na spetnienie ustalonego w jednostce wskaznika). W zwiagzku
czynnego: 7 %. ze stanem istniejacym w terenie MW/U.5 powyzszy
Uwaga zawiera uzasadnienia  proponowanych wskaznik ustalono na poziomie minimum 16%.
rozwigzan.
69. |L77. |27.09.2016 [...]* Uwaga dotyczy: 47 3 MW/U.6
Nieruchomosci potozonej przy ul. §$w. Sebastiana 18.
W uwadze wniesiono o:
Prosze o uwzglednienie w w/w planie dla obszaru
przedmiotowej dziatki przy ul. Sw. Sebastiana 18-
kamienica z oficynami parametrow i1 wskaznikow
urbanistycznych wyznaczonych w wydanej decyzji
o ustaleniu Warunkéw Zabudowy o nastepujacych
wielko$ciach:
la. (...) o . L. _ . Ad. 1b. Ad. 1b
1b. wskaznika wielkosci  powierzchni  zabudowy Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona - w ustaleniach projektu planu nie
istniejgcej i projektowanej w stosunku do powierzchni uwagi okre$la si¢ wysokosci wskaznika powierzchni zabudowy
dziatki do 72 % W zakresie istniejacej 1 projektowanej w stosunku do powierzchni dziatki
pKt. 1b. —zgodnie z ustawg w planach miejscowych okresla si¢ m.in.
le.—le.(...) maksymalng iminimalng intensywnos¢ zabudowy oraz
minimalny udziat procentowy powierzchni biologicznie
If. zezwolenia na rozbiérke oficyn na podwérku dz.47, czynnej w odniesieniu do powierzchni dziatki budowlane;j.
ktore nie stanowig obiektow objetych ochrong Ad. 1f. Ad. 1f
konserwatorska — zatacznik nr 2 Rada Miasta Kr?:i::;? nie uwzglednila Uwaga nieuwzgledniona - kwestie rozbiorki obiektow
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OZNACZENIE

IMIE INAZWISKO KTOREI DOTYCZY | C/NIE uwAGH
LP. NR DT L) NUEVATIES TRESC UWAGI UWAGA nierucho- OSSN CILY (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag —
UWAGI| WNIESIE- JEDNOSTKI (pena tres¢ uwag znajduje sig (numery dziatek mosci RADY MIASTA KRAKOWA W w zakresie uwag nieuwzglgdnionych, uwzglednionych czg$ciowo
NIA ORGANIZACYJNEJ .. . . . oo v SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG . ’ oE. ’
UWAGI (7 Ak w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie e uwzglednionych z zastrzezeniem)
. . terenu objetego uwagg) | Projekcie
planistycznej) ] OBREB planu
dziatka |g ;; .° .
Srédmiescie
1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
w zaKresie budowlanych regulowane sg przepisami odrebnymi, w tym
lg. (...) pkt. 1f. na obszarze wpisanym do rejestru zabytkow, wymagaja
pozwolenia wlasciwego Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow.
. . . . . Ad. Th. Ustalenia planu w zakresie dopuszczalno$ci rozbiorki
lh. dachu ptaskiego jako przekrycia projektowane; Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | 5hickiow zostaty doprecyzowane.
nowej oficyny, uwagi
w zaKkresie
pkt. 1h. Adlh . . L
Uwaga nieuwzglgdniona - zgodnie ze stanowiskiem
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow
li. dopuszczenia parkingu podziemnego dla aut Ad. i . . . .
osobowveh Ad 1 Uwaga nleuwzglqdfnona - W obrfgble ngjstarsgych
yen, Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila hlgtgryfzznych traktow Stradomla., tj. ’ wzdtuz dpa%ek
uwagi miejskich  zlokalizowanych  ulic:  $§w.  Agnieszki.
w zakresie pkt.1i. Bernardynskiej, Stradomskiej oraz w obrgbie III kwartalu
zabudowy, ktory powstat w miejscu historycznego
1j. nowego zjazdu z ul. Sw. Sebastiana jako zjazdu do przedmiescia zwanego quaj} Sw. ’Sebastiapa - w ustale‘nia'ch
podziemnego parkingu, plang wykluczono mozliwo§¢ realizacji  parkingow
Ad. 1j podziemnych.
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
1k (...), uwagi Ad. 1j
2.(...), w zaKresie Uwaga nieuwzgledniona — w projekcie planu nie wyznacza
3.0, pkt. 1j si¢ miejsc zjazdow z drog publicznych. Wyznaczanie takich
zjazdow stanowi kompetencje zarzadcy drogi.
70. |IL.2a) |24.04.2017 [...T* Uwagi dotycza: 45/1 3 7Pz.4
- Nieruchomosci potozonej przy ul. J. Sarego 17 45/2 | Srédmiescie | MW/U.6 Ad.2a)
11.2d) Ad.2a) Dziatki zostaly objete liniami rozgraniczajagcymi Terenu

W uwadze nr 2 a) wniesiono:
O stanowczy sprzeciw wobec ustanowienia terenow
zielonych na dziatkach

2b)
(..)

W uwadze nr 2 ¢) wniesiono:
O mozliwo$¢ budowy garazu podziemnego

2d)
(..)

W uzasadnieniu powolano si¢ na uzyskang po 8 latach
staran decyzje WZ.

Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
czeSciowo uwagi
w zakresie pkt. 2a)

Ad.2¢)
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwagi w zakresie pkt. 2¢)

MW/U.6, z tym ze na czgsci dziatki nr 45/1 zostata
ustanowiona strefa zieleni w kwartalach zabudowy,
odzwierciedlajac  faktyczny stan jej zagospodarowania,
przedstawiony m.in. w szczegdétowo wykonanej na potrzeby
planu Analizie Zieleni.

Ad.2c¢)

Uwaga  nieuwzgledniona: w  obrgbie  najstarszych
historycznych traktow Stradomia, tj. wzdluz dziatek
miejskich  zlokalizowanych  ulic:  $§w.  Agnieszki.

Bernardynskiej, Stradomskiej oraz w obrebie III kwartatu

zabudowy, ktory powstat w miejscu historycznego
przedmiescia zwanego Laka $w. Sebastiana — w ustaleniach
planu  wykluczono mozliwos¢ realizacji  parkingow
podziemnych.

Wprowadzony w projekcie planu zakaz mozliwosci budowy
podziemnych parkingdw i garazy w obrgbie kwartatu III
wynika ze wskazan Malopolskiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow.
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OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI

IMIE I NAZWISKO : e
LP. NR DI D N s TRESC UWAGI KTORI]JE\JNKC()}&YCZY nierucho- OSSN CILY (informacje i wyjaénienig}ixcl)lt;(c};a,ce rozpatrzenia uwag —
UWAGI| WNIESIE- JEDNOSTKI (pena tres¢ uwag znajduje sig (numery dziatek mosci RADY MIASTA KRAKOWA W w zakresie uwag nieuwzglgdnionych, uwzglednionych czg$ciowo
NIA ORGANIZACYJNEJ .. . . . I v SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG ledni h ’ trzezeniem) ’
UWAGI (7 Ak w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie e uwzglednionych z zastrzezeniem
. . terenu objetego uwagg) | Projekcie
planistycznej) 1
. OBREB planu
dziatka | .. .5 .
Srodmiescie
1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
71.  |ILS. 12.05.2017 [...]* Uwaga dotyczy: 66/2 3 MW/U.5 Ad. 5 Ad. 5
Nieruchomosci potozonej przy ul. $w. Gertrudy 15 Srédmiescie Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona: uwaga w podobnym zakresie
uwagi z zastrzezeniem zostala zlozona rowniez po 1 wylozeniu projektu planu do
W uwadze wniesiono o: publicznego wgladu i zostala uwzgledniona czg¢éciowo. W
Przywrocenie na  catosci  dziatki  pierwotnego projekcie planu uwzgledniono ww. uwage w zakresie
przeznaczenia — tj. zabudowy mieszkalno-ustugowej przeznaczenia terenu pod zabudowe mieszkalno-ustugowsq z
bez wyznaczania ,strefy zieleni w kwartatach mozliwoscig zabudowy oficynowej na wspomnianej dziatce,
zabudowy”, nigdy w historii tej nieruchomosci nie na fragmencie ktorej ustanowiono strefe zieleni w kwartatach
wystepujace;. zabudowy, odzwierciedlajac faktyczny  stan  jej
Uwaga zwiera zatgczniki: zagospodarowania, przedstawiony m.in. w szczegdélowo
pismo przewodnie oraz zdjecia lotnicze i zdjecie wykonanej na potrzeby planu Analizie Zieleni.
satelitarne. Matopolski Wojewodzki Konserwator Zabytkéw uzgodnit
projekt planu, réwniez w zakresie zmian wprowadzonych do
projektu planu wynikajacych z uwzglednionych uwag po I
wylozeniu projektu planu do publicznego wgladu
(Postanowienie pismem znak: OZKr.5150.41.2017.KU.JJ1 z
dnia 5 kwietnia 2017 r.).
72. |1L.e6. 11.05.2017 [...]* Uwagi dotycza: 111 3 MW/U.13
do Nieruchomosci potozonych przy ul. Stradomskiej 27, Srédmiescie
IL.11. J. Dietla 40, J. Dietla 42 oraz $w. Agnieszki 10

1 $w. Agnieszki 12

W uwadze nr 6 wniesiono o:

Zmiane mozliwej wysokosci  budynku  przy
ul. $w. Agnieszki 12/Dietla 40 do 27m (zgodnie z proj.
Jana Zawiejskiego) — wobec 24m wg aktualnej tresci
projektu planu.

W uwadze nr 7 wniesiono o:

Mozliwos¢ doswietlenia potaci dachowych dla
budynkow powyzej 3 kondygnacji poprzez okna
potaciowe Ilub lukarny (zgodnie z proj. Jana
Zawiejskiego) — wobec dopuszczenia tylko okien
potaciowych wg aktualnej tresci projektu planu.

W uwadze nr 8 wniesiono o:

(..)

W uwadze nr 9 wniesiono o:

(..)

W uwadze nr 10 wniesiono o:

Mozliwo$¢ zadaszania podworzy zgodnie z opinig
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow - wobec
wylgczenia tej mozliwoséci wg aktualnej tresci projektu
planu.

Ad. 6

Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
czeSciowo uwagi

Ad. 7
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
czesciowo uwagi

Ad. 10
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
czeSciowo uwagi

Ad. 11
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
czesciowo uwagi

Ad. 6

Mozliwa jest przebudowa, nadbudowa oraz zmiana
kompozycji i wystroju elewacji frontowych w budynku §w.
Agnieszki 12/ J. Dietla 40 - wg historycznego projektu Jana
Zawiejskiego — pod warunkiem, aby wysokos¢ kalenicy tego
budynku nie byla wyzsza niz istniejagca wysokos¢ kalenicy
budynku przy ul. Stradomskiej 27/ J. Dietla 40.

Ad. 7

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie doswietlenia oknami
potaciowymi.

Dla budynku przy ul. $w. Agnieszki 12/Dietla 40 i budynku
przy ul. J. Dietla 42/Stradomska 27 — w zwiazku z
mozliwoscia ~ dokonczenia historycznego projektu Jana
Zawiejskiego - dopuszcza si¢ doswietlenie potaci dachowych
poprzez jeden rzad lukarn o ksztalcie i wielkosci wg ww
historycznego projektu.

Ad. 10

Dopuszcza si¢ zadaszenie 30 % powierzchni podwoérza, w
jego czesci od strony ul Stradomskiej, nie wyzej niz na
wysokos$¢ parteru, bez ingerencji w istniejace w podworzu
schody przeciwpozarowe, balkony i ganki.

Ad. 11

W  wyniku uwzglednienia innych uwag, maksymalny
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OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI PRZEZNA-
IMIE I NAZWISKO KTOREJ DOTYCZY | CZENIE UWAGI
LP. NR DT L) NUEVATIES TRESC UWAGI UWAGA nierucho- OSSN CILY (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag —
UWAGI| WNIESIE- JEDNOSTKI (pena tres¢ uwag znajduje sig (numery dziatek mosci RADY MIASTA KRAKOWA W w zakresie uwag nieuwzglgdnionych, uwzglednionych czg$ciowo
LT ORGANIZACYJNEJ i i i lub inne okreslenie w SIS SO/ S UVASN LSO Z-(E uwzglednion chzza’strzeZeniem) ’
UWAGI (w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) ter:nu o roickcic gle Y
planistycznej) Jgtego uwagg) | P {
. OBREB planu
dziatka | .. .5 .
Srodmiescie
1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
W uwadze nr 11 wniesiono o: wskaznik intensywno$ci zabudowy zostal dostosowany do
Ustalenie wskaznika intensywnos$ci zabudowy do 5,3 — mozliwosci inwestycyjnych tego terenu i zostal ustalony na
wobec do 4,9 wg aktualnej tresci projektu planu. poziomie 5,0.
73. |IL13. |17.05.2017 [...T* Uwagi dotycza: caty caly
do catego obszaru planu oraz Terenu MW/U.9 obszar obszar
I1.15. planu planu
W uwadze nr 13 wniesiono o: oraz
(...) Teren
MW/U.9
W uwadze nr 14 wniesiono o: Ad. 14 Ad. 14
dopuszczenie dla obszaru MW/U.9 mozliwosci Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona: w projekcie planu ustalono zasady
wprowadzania w potaciach dachowych dawnego uwagi dotyczace doswietlania pomieszczen poprzez potacie
kosciota okien potaciowych o wymiarach wigkszych dachowe, uwzgledniajagc m.in. ochron¢ historycznego
niz wymiary okien na elewacji — tj. o korekte krajobrazu  miejskiego poprzez okreslenie warunkow
istniejacego zapisu §8.10.3 ,okna winny by¢ ksztatltowania zabudowy, w sposob ograniczajacych do
prostokqtne, jednakowej wielkosci na jednej potaci minimum przeksztatcenia i ingerencje w zabytkowe struktury
dachowej, o wymiarach mniejszych niz okna na architektoniczne.
elewacji (nie dotyczy wymiarow okien w Sciankach Znajdujacy sie¢ w Terenie MW/U.9 zespol poklasztorny
kolankowych)”. Bozogrobcow na przestrzeni stuleci ulegal wielu
przeksztatceniom. Powstale nawarstwienia uznano jako
historyczny zapis zmian tego zespotu, wpisanego do rejestru
zabytkow. Dalsze przeksztatcanie tego zespolu za pomoca
elementdw zbyt ingerujagcych w obecny charakter obiektow
prowadzitoby do catkowitego zatarcia tego charakteru.
W uwadze nr 15 wniesiono o:
Dopuszczenie mozliwosci przykrycia dziedzincoéw Ad.15 Ad. 15
lekkimi przykryciami, umozliwiajacymi catoroczne ich Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita | {750, nieuwzgledniona: w projekcie planu wprowadzono
wykorzystanie a takze o doprecyzowanie zapisu np. o uwagl zakaz zabudowy dziedzincow i podworzy, za wyjatkiem
ustugi gastronomii poprzez nadanie zapisowi §11.7.2 dopuszczen w ustaleniach szczegdétowych, m.in. z powodu
brzmienia: ,,2. zakazy: b) zadaszania dziedzincow i koniecznosci zapewnienia maksymalnie duzej powierzchni
podworzy — za wyjatkiem lekkich przykry¢ terenu biologicznie czynnego w strefie $rodmiejskie;j.
dziedzincow w obiektach ustug gastronomii . Ponadto w Terenie WM/U.9 ustalono wysoki maksymalny
Alternatywnie wnioskuje si¢ o wprowadzenia zapisu wskaznik intensywnosci zabudowy wynoszacy 5,0.
dla obszaru MW/U.9 zezwalajacego na stosowanie
lekkiego  przykrycia  dziedzinca dla  funkcji
gastronomii.
74. |I1L.16. |18.05.2017 [...T* Uwaga dotyczy: 36 3 MW/U.3 Ad. 16 Ad. 16
Nieruchomos$ci potozonej przy ul. Starowislnej 27/ Srodmiescie Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona: W projekcie planu dopuszcza sie
J. Dietla 76 uwagi doswietlenie za pomoca Ilukarn od strony elewacji
W uwadze wniesiono o: frontowych wylacznie na budynkach o wysokosci do 3
Zmiange zapisOw, pozwalajagcych na realizacje kondygnacji, liczac razem z poddaszem (chyba, ze w
zamierzenia inwestycyjnego pn.: budowa lukarn w ustaleniach szczegétowych wskazano inaczej). Matopolski
kamienicy Wojewodzki Konserwator Zabytkéw uzgodnit projekt planu,
Uwaga zwiera zataczniki: rowniez w tym zakresie zarowno przed [ jak i przed II
- Pelnomocnictwo wylozeniem projektu planu do publicznego wgladu
- pismo WUOZ (Postanowienie pismem znak OZKr.5150.86.2016.MG.JJ z
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OZNACZENIE

IMIE I NAZWISKO KTOREI DOTYCZY | | CZENIE uwAGH
LP. NR DT L) NUEVATIES TRESC UWAGI UWAGA nierucho- OSSN CILY (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag —
UWAGI| WNIESIE- JEDNOSTKI (pena tres¢ uwag znajduje sig (numery dziatek mosci RADY MIASTA KRAKOWA W w zakresie uwag nieuwzglgdnionych, uwzglednionych czg$ciowo
NIA ORGANIZACYJNEJ .. . . . I v SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG . ’ oE. ’
UWAGI (7 Ak w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie e uwzglednionych z zastrzezeniem)
. . terenu objetego uwagg) | Projekcie
planistycznej) ] OBREB planu
dziatka | .. .5 .
Srodmiescie
1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
- koncepcje zamierzenia zaopiniowang przez MWKZ dnia 22 lipca 2016 r. oraz Postanowienie pismem znak:
0ZKr.5150.41.2017.KU.JJ1 z dnia 5 kwietnia 2017 r.).
75. |1L.17. |[18.05.2017 [...]* Uwagi dotycza: 112 3 MW/U.13
Nieruchomos$ci potozonej przy ul. §w. Agnieszki 8/ Srédmiescie
Stradomskiej 25
Ad. 17 a) Rada Miasta Krakowa |Ad. 17 a)
W uwadze nr 17 a) wniesiono o: nie uwzglednila czeSciowo uwagi w | Dopuszcza si¢ mozliwosci lokalizacji miejsc parkingowych
dopuszczenie mozliwosci lokalizacji miejsc zakresie pkt.17a) czgsciowo w pasie parteru od strony podworza. Nowa
parkingowych  czgéciowo w  pasie  parteru zabudowa w swoich rozwigzaniach winna wspotgra¢ z
nowoprojektowanego budynku (zgodnie z dotaczona historycznie uksztattowanymi elementami zagospodarowania
opiniag MWKZ) przestrzennego.
Proponowana w uwadze forma ksztaltowania parteru elewacji
frontowej stanowila by zbyt znaczaca ingerencj¢ w istniejaca
strukturg urbanistyczno — architektoniczna.
Lokalizacja obiektu obliguje do opracowania projektu z
uzyciem rozwigzan identyfikujacych obiekt z miejscem i
W uwadze nr 17 b) wniesiono o: charakterem tej lokalizacji.
dopuszczenie  mozliwosci  lokalizacji  miejsc Kompozycja elewacji winna nawigzywa¢ wyrazem i detalem
parkingowych poza terenem inwestycji lub w pasie do form tradycyjnych.
drogowym w przeznaczonych do tego miejscach. Ad. 17 b) Rada Miasta Krakowa
W uwadze zawarto uzasadnienie oraz zatgczono: nie uwzglednita uwagi Ad. 17.b)
- Pelnomocnictwo w zakresie pkt.17b) Uwaga nieuwzgledniona: Miejsca parkingowe dla potrzeb
- kopie decyzji MWKZ danego obiektu nalezy lokalizowa¢ i bilansowa¢ w obrebie
- kopie decyzji WZ dziatki budowlanej objetej projektem zagospodarowania
terenu do decyzji o pozwoleniu na budowg albo zgloszeniem.
Dodatkowe, poza bilansem miejsca parkingowe moga by¢
lokalizowane takze w obrebie terenow drog publicznych,
jako pasy i zatoki postojowe.
76. |I1L.18 |22.05.2017 [...T* Uwagi dotycza: 64 3 MW/U.5
do Nieruchomosci potozonej przy ul. $w. Gertrudy 12a Srodmiescie | ZPz.3
11.21. [...T* W uwadze nr 18 wniesiono o:
(...)
W uwadze nr 19 wniesiono o:
(...)
W uwadze nr 20 wniesiono o: Ad. 20 Ad. 20
dopuszczenie budowy parkingu podziemnego z Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Projekt planu nie zakazuje mozliwosci realizacji garazy i
wjazdem od ul. §w. Gertrudy poprzez budynek 12a. cze$ciowo uwagi parkingdw podziemnych w obregbie terenu MW/U.5, nie
W uwadze nr 21 wniesiono o: wskazuje natomiast zasad obstugi tych garazy i parkingéw.
(... Decyzja co do mozliwosci wjazdu od ul. $w. Gertrudy
Uwaga zawiera szerokie uzasadnienie, m.in.: poprzez budynek 12a  pozostaje w  kompetencji
Opis stanu faktycznego oraz stanu prawnego Maltopolskiego Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow.
nieruchomosci, z przywotaniem licznych rozstrzygnigc
sadow administracyjnych.
Uwaga zawiera zalaczniki:
- kopie decyzji WZ z 2008 .
- kopie decyzji z 2016 r. (przeniesienie decyzji WZ z
2008 r.),
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OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI PRZEZNA-
Lp.| NR | DATA IMIE}:I) Eﬁé\vx&]}:Ko TRESC UWAGI KTOREJ DOTYCZY | CZERE ROZSTRZYGNIECIE . oo UWAd ,
" |UWAGI| WNIESIE- |  JEDNOSTKI (pelna troéé wwag znajduie si UWA(?AI L e RADY MIASTA KRAKOWA W g‘f‘?m“qe“.”yjasmle‘ga.d"tyilzafce TompilizanE uwag
NIA ORGANIZACYINEJ p Vi g Zl’l'fl_] uje SI'Q | (lr)lumeryk Zlfl1 (S £ w SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG W ZaKresi€ uwag nicuwzg Q nionycn, U.WZg Q nionych czg¢sciowo,
UWAGI (7 Ak w dokumentacji planistycznej) ter:nun(l)ge.: (t) reslenie A uwzglednionych z zastrzezeniem)
planistycznej) It gy P {anu
dziatka | OBREB | P
Srodmiescie
1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
- pismo WUOZ z 2016 1.,
- kopie¢ postanowienia PMK z lutego 2017 1.,
- kopi¢ postanowienia PMK z kwietnia 2017 r.,
oraz inne.
77. |1L22., |22.05.2017 [...T* Uwagi dotycza: 47 3 MW/U.6 Ad. 22 Ad. 22
11.23. Nieruchomosci potozonej przy ul. $w. Sebastiana 18 Srodmiescie Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona: Strefa budowy i rozbudowy na
uwagi dzialce nr 47, obr. 3 Srédmiescie zostala wyznaczona w
W uwadze nr 22 wniesiono o: wyniku rozpatrzenia analogicznej uwagi po [ wylozeniu
Korekte zakresu strefy budowy i1 rozbudowy wg projektu planu do publicznego wgladu w oparciu o zalecenia
dotaczonego szkicu. Umozliwi to ksztaltowanie Matopolskiego Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow,
zabudowy zgodnie z celem inwestora i zgodnie z zawarte w decyzji administracyjne;j.
zaleceniami konserwatorskimi.
W uwadze nr 23 wniesiono o: Ad. 23
Wprowadzenie zapisu o mozliwosci przebudowy przez . Ad. 23 . . |Uwaga  nieuwzgledniona, zgodnie ze  wskazaniem
powigkszenie istniejacej bramy wjazdowej przy ul. §w. Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita | \1,1650]skiego Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow.
Sebastiana 18 po 30 cm z kazdej strony wjazdu. uwagl Dla kamienicy frontowej w wyniku rozpatrzenia analogiczne;j
Umozliwi to ruch kotowy przez istniejaca sien. uwagi po [ wylozeniu projektu planu do publicznego wgladu,
dopuszczono jej nadbudowe, bez wprowadzania zmian w
obrebie parteru elewacji frontowe;.
78. |I1.24. [23.05.2017 [...T* Uwaga dotyczy: - - Z7Ps.2 Ad. 24 Ad. 24.
obszaru ZPs.2 teren Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona: Mozliwo$¢ realizacji zabudowy w
ZPs.2 uwagi obrgbie ogrodu oo. Misjonarzy jest wynikiem zapisanej w
W uwadze wniesiono o: Studium zasady, wg ktérej dla wyznaczonych w Studium
- niedopuszczenie nowej zabudowy oraz rozbudowy terenow zieleni urzadzonej (ZU) - zwigzanej m.in. z
istniejagcej zabudowy w obszarze ZPs.2, bedacym zatozeniami klasztornymi, ujetymi w gminnej ewidencji
czescig historycznego zatozenia ogrodowego Ojcow zabytkbw - dopuszcza si¢ przeznaczenie w planach
Misjonarzy, oraz o niedopuszczenie parkingu i garazu miejscowych pod zabudowe mieszkaniowa lub ustugowa na
podziemnego. zasadach i1 warunkach uzgodnionych z wlasciwymi organami
Nowa zabudowa lezy réwniez bezposrednio na osi ochrony zabytkow.
widokowej z ul. J. Dietla oraz $w. Sebastiana na Dla wprowadzonej zabudowy ustalono maksymalng
Wzgorze Wawelskie wysoko$¢ 5 17 m, w celu nie przestaniania widoku z ul. J.
Dietla oraz ul. $w. Sebastiana na Wzgorze Wawelskie (w
ramach ustalonego w projekcie planu Zasiegu widoku A — z
ul. J. Dietla na Wzgdrze Wawelskie).
79. |IL25. |25.05.2017 [...T* Uwagi dotycza: 15/9, 3 U3
do Nieruchomosci potozonej przy ul. Starowislnej 13,| 15/10, |Srédmiescie
11.28. pelnomocnik: 13a, 15, 15a, 15b. 15/12,
[...]* 15/13,
W uwadze nr 25 wniesiono o: 15/14, Ad. 25 Ad. 25
mozliwo$¢ przebudowy i nadbudowy dachu pomigdzy | 15/4, Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nicuwzglgdniona: mozliwo$¢  przebudowy i
skrzydtami bocznymi budynku Patacu Pugetow, w tym | 15/16, uwagi nadbudowy dachu pomigdzy skrzydtami bocznymi budynku
budowe¢ tarasu widokowego, do max. wysokosci| 15/19, Patacu Pugetow, w tym budowe tarasu widokowego zostata
nadbudowy 23,2 m, tj. nie wyzej niz kalenica dachéw | 15/20, wprowadzona do projektu planu w wyniku rozpatrzenia
mansardowych nad skrzydtami bocznymi. 15/21 uwagi ztozonej po I wytozeniu projektu planu do publicznego
15/22 wgladu, do wysokosci wskazane] przez Matopolskiego
W uwadze nr 26 wniesiono o: 15/23 Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.
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OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI PRZEZNA-
IMIE INAZWISKO KTORE] DOTYCZY | CZENIE UWAGI
LP. NR DT L) NUEVATIES TRESC UWAGI UWAGA nierucho- OSSN CILY (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag —
UWAGI| WNIESIE- JEDNOSTKI (pena tres¢ uwag znajduje sig (numery dziatek mosci RADY MIASTA KRAKOWA W w zakresie uwag nieuwzglgdnionych, uwzglednionych czg$ciowo
LT ORGANIZACYJNEJ i i i lub inne okreslenie w SIS SO/ S UVASN LSO Z-(E uwzglednionych z za’strzeZeniem) ’
UWAGI (w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) ter:nu oy o gle Y
. . jetego uwaga) | Proj
planistycznej) ] OBREB planu
dziatka | .. .5 .
Srodmiescie
1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
mozliwo$¢ rozbudowy 1 przebudowy oranzerii na
elewacji ogrodowej budynku Patacu Pugetéw (od Ad. 26 Ad. 26
strony dziedzinca) z mozliwosciag ich zadaszenia Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Wg projektu uzgodnionego z WUOZ od strony elewacji
w formie niewielkiego tarasu (wg proj. uzgodnionego czeSciowo uwagi tylnej palacu dopuszcza si¢ wprowadzenie przewigzki
z WUOZ, zat. nr 1). faczacej istniejace oranzerie bez ich przebudowy. Dopuszcza
si¢ rowniez budowe balkonu w obrebie pierwszego pigtra tej
W uwadze nr 27 wniesiono o: elewacji oraz budowe¢ czeSci podziemnej ponizej
mozliwo$¢ wykonania budynku podziemnego w rozbudowywanego i przebudowywanego tarasu.
zakresie calego przedpola budynku Patacu z
mozliwoscig realizacji tarasu zielonego i nawierzchni Ad 27 Ad. 27
utwardzonej (wg proj. uzgodnionego z WUOZ, zal. nr Rada Miasta K’r::ukowa nie szgle;dnila Zostanie rozszerzona mozliwo$¢ wykonania budynku
2). czgsciowo uwagl podziemnego w obrebie przedpola Patacu, z warunkiem
ochrony istniejacej lipy, i pod warunkiem lokalizacji
schodow prowadzacych do cze$ci podziemnych przy
$cianach szczytowych oficyn bocznych.
Patac Pugetow stanowi jedyna w Krakowie realizacje zespotu
patacowego typu francuskiego ,miedzy dziedzincem a
ogrodem” (entre cour et jardin). Zlokalizowany od strony
ul. Starowislnej Patac poprzedzony jest dziedzincem typu
honorowego, flankowanym oficynami bocznymi,
obejmujacym  podjazd oraz odgrodzony od ulicy
komponowany teren zieleni. Ta czg$¢ zespotu stanowi jeden
W uwadze nr 28 wniesiono o: z niewielu zachowanych fragmentow  pierwotnego
nieobejmowanie  ochrong lipy rosnacej przed rozplanowania zatozenia patacowo-parkowego i1 wymaga
budynkiem od strony ul. Starowislne;. ochrony i ograniczenia do minimum przeksztalcen tego
. Ad.28 . .. | zatozenia.
Uwagoa zawiera zalaczniki: Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
g q :
- koncepcje architektoniczng twaglt Ad. 28
- czg$¢ opisowa Patacu Pugetow i inne Uwaga nieuwzgledniona: Projekt planu zostat zaopiniowany
przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, w ktorej
to opinii usuwanie drzew i krzewdéw w obszarze objetym
planem uznaje si¢ za dziatanie niekorzystne z uwagi na zbyt
maty udziat terenéw zieleni w obszarze sporzadzanego planu.
W opinii tej wpisano réwniez, ze usuwanie duzych drzew z
terenow zurbanizowanych budzi powszechny sprzeciw
mieszkancow Krakowa, stad w ustaleniach projektu planu
wprowadzono nakaz maksymalnie mozliwej ochrony zieleni
podczas realizacji zagospodarowania terendw, szczegdlnie
poprzez jej zachowanie i wkomponowanie w projekt
zagospodarowania terenu.
80. I1.31. |25.05.2017 [...]* Uwagi dotycza: 23 3 MW/ZP.1
do Nieruchomo$ci potozonej przy ul. J. Sarego 6 Srédmiescie Ad. 31
11.33. Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Ad. 31
W uwadze nr 31 wniesiono o: uwagi Uwaga nieuwzgledniona: Uwaga zostaje nieuwzgledniona,
umozliwienie budowy parkingu podziemnego (ew. zgodnie ze wskazaniem Matlopolskiego Wojewodzkiego
z zastrzezeniem urzadzenia ogrodu). Konserwatora Zabytkow.
W ustaleniach projektu planu wykluczono mozliwo$¢
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OZNACZENIE

LP. UV\I;IAGI TTESTE RSN T (pelna EEE’;SIJCWSWAG; o UWA(E}A1 ) nlgrgggo RADY MIASTA KRAKOWA W Ernfqrmaqe i Wyjasmlerga.dotyilza,ce r0fp§t§zen1ahuwag -
NIA ORGANIZACYINEJ p Vi g Zl’l'fl_] uje SI'Q (ngmery Zl"?l (S £ w SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG W ZaKresi€ uwag nicuwzg Q nionycn, U.WZg Q nionych czg¢sciowo,
UWAGI (ol imaming w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie W uwzglednionych z zastrzezeniem)
. ) terenu objetego uwaga) | Projekcie
planistycznej) ] OBREB planu
dails Srédmiescie
1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
realizacji miejsc parkingowych jako parkingdw podziemnych
w Terenach: MW/ZP.1 - MW/ZP.3.
W uwadze nr 32 wniesiono o: Ad. 32 Ad. 32
mozliwo$¢ budowy oszklenia ogrodu (ew. nad Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona: uwaga zostaje nieuwzgledniona,
parkingiem). uwagi zgodnie ze wskazaniem Matopolskiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkow.
Nieruchomo$¢ przy ul. J. Sarego 6 stanowi jedna z niewielu
pozostatosci pierwotnego historycznego rozplanowania tej
czesei jurydyki ,,Wesota” — tj. willi miejskich poprzedzonych
ogrodami do strony ulicy. Oszklenie ogrodu wprowadziloby
element niemajacy odpowiednika w historycznej przestrzeni,
zaburzajac kompozycje zachowanego zespotu
urbanistycznego, jaki tworza budynki przy ul. J. Sarego 6.
Ad. 33
W uwadze nr 33 wniesiono o: Ad. 33 Uwaga nieuwzgledniona, zgodnie ze  wskazaniem
umozliwienie nadbudowy budynku frontowego. Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita | Natopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.
uwagl Budynki przy ul. J. Sarego 6 zostaly objete w ustaleniach
Uwaga zawiera uzasadnienie i zatacznik: ,,Archiwalny planu ochrong catkowita. W wyniku nadbudowy — poprzez
plan nadbudowy drugiego pi¢tra” zwigkszenie gabarytu i zmiang proporcji — zatracity by swoj
willowy charakter, co pozostaje ich wyrdzniajacg warto$cia
architektoniczno — urbanistyczna.
81. [IL.34. |25.05.2017 [...]* Uwagi dotycza: 102 3 MW/U.8
do Nieruchomosci potozonej przy ul. Dietla 58 Srodmiescie Ad. 35
11.36. Uwaga nieuwzgledniona: w projekcie planu nie ustala si¢
W uwadze nr 35 wniesiono o: Ad. 35 wymogu zapewnienia miejsc parkingowych w przypadku
nieokreslanie wymaganej iloSci miejsc parkingowych Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Zamiaru wykonywania robot budowlanych w istniejacych
dla budynku hotelowego uwagi budynkach, polegajacych na przebudowie, remoncie,
nadbudowie do dwoch kondygnacji oraz zmianie sposobu
uzytkowania poddasza lub lokalu.
Natomiast, projekt planu ustala zasady obstugi parkingowej
dla obiektow nowo budowanych, oraz w przypadku
wykonywania robot budowlanych innych niz wymienione
powyzej, wynikajace z obowigzujacej w tym zakresie
uchwaty Rady Miasta Krakowa dotyczace polityki
parkingowej Miasta.
82. [IL.37- |24.05.2017 [...]* Uwagi dotycza: 110 3 MW/U.8
11.49. Nieruchomo$ci  polozonej przy wul. J. Dietla Srodmiescie
44/Stradomska 18
W uwadze nr 37 wniesiono o: Ad. 37 Ad. 37
wykres§lenie nakazu zachowania niezabudowanych Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga niecuwzgledniona  zgodnie ze  stanowiskiem
podcieni i dopuszczenie w planie zabudowy tego uwagi Matopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow

podcienia.

i Zarzadem Infrastruktury Komunalnej i Transportu.
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OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI | PRZEZNA-
IMIE I NAZWISKO KTOREJ DOTYCZY | CZENIE UWAGI
LP. NR DT L) NUEVATIES TRESC UWAGI UWAGA nierucho- ROZSTRZYIG:FNIECIE (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag —
UWAGI| WNIESIE- JEDNOSTKI (pena tres¢ uwag znajduje sig (numery dziatek mosci RADY MIASTA KOwA W w zakresie uwag nieuwzglgdnionych, uwzglednionych czg$ciowo
NIA ORGANIZACYJNEJ .. . . lub i Kresleni v SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG . ’ oE. ’
UWAGI (ol imaming w dokumentacji planistycznej) ub inne okreslenie W uwzglednionych z zastrzezeniem)
. ) terenu objetego uwaga) | Projekcie
planistycznej) OBREB planu
dziatka |4 o V7.
Srodmiescie
2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
W uwadze nr 38 wniesiono o:
(..
W uwadze nr 39 wniesiono o: Ad. 39 Ad. 39
uwzglednienie mozliwosci odtworzenia bocznych Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzglgdniona: uwaga w tym zakresie zostata
attyk/wiezyczek istniejacych do 1928 roku. uwagi zlozona réwniez po I wytozeniu projektu panu do
publicznego wgladu i nie zostala uwzgledniona. Uwaga
W uwadze nr 40 wniesiono o: pozostaje nieuwzgledniona - elewacje frontowe od strony
(...) ul. Stradomskiej i ul. J. Dietla sg wpisane do rejestru
zabytkow.
W uwadze nr 41 wniesiono o: ) Ad. 41 ) _ |Ad. 41
mozliwo$¢ do$wietlenia poddasza lukarnami zaréwno Rada Miasta Krak"“"j‘ nie uwzglednila | Jwaga nieuwzgledniona - w projekcie planu, od strony
od strony ul. Stradomskiej, jak i J. Dietla poniewaz w uwagl elewacji frontowych, dopuszcza si¢ doswietlenie za pomoca
bezposrednim  sgsiedztwie tej kamienicy przy lukarn, na budynkach o wysokosci do 3 kondygnacji (liczac
obydwodch ulicach znajduja si¢ budynki, ktére maja razem z poddaszem).
takie rozwigzanie - w zwigzku z objeciem budynku
tylko czg$ciowa ochrong konserwatorska. Ad 42 Ad. 42
Rada Miasta K lil ] lednil Uwaga nieuwzgledniona z zastrzezeniem: Uwaga w tym
W uwadze nr 42 wniesiono o: ada iasta r?wé)av;? e UWzglednia | Jakresie zostata ztozona réwniez po 1 wylozeniu projektu

dopuszczenie nadbudowy oficyny do wysokosci 20
metrow (+/- 20%) — w zwigzku z objeciem budynku
tylko czegSciowa ochrong konserwatorska

W uwadze nr 43 wniesiono o:

zachowanie umieszczonego na budynku od 16 lat
masztu telefonii komoérkowej - przychody uzyskiwane
z tego tytulu, przeznaczane sg w cato$ci na utrzymanie
zabytkowego budynku.

W uwadze nr 44 wniesiono o:
uwzglednienie w planie mozliwosci usytuowania
parkingéw podziemnych od strony ulicy Stradomskie;.

Z zastrzezeniem

Ad. 43
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
czesciowo uwagi

Ad.44
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwagi

planu do publicznego wgladu i zostala uwzglgdniona
czesciowo. W projekcie planu dopuszczono nadbudowe
oficyny z uwzglednieniem wysokosci zabudowy dla oficyny
na sgsiedniej posesji, t.j. maksymalnie do wysokosci 18,8 m.

Ad. 43
Uwaga nieuwzgledniona czgsciowo: tereny, ktorych
przeznaczenie plan miejscowy zmienia, mogg byc¢

wykorzystywane w sposob dotychczasowy do czasu ich
zagospodarowania zgodnie z planem.

W ustaleniach projektu planu, w zakresie lokalizacji
inwestycji celu publicznego z zakresu lacznosci publicznej —

infrastruktury telekomunikacyjnej (takze telefonii
komoérkowej), w tym anten, masztow, stacji bazowych oraz
innych urzadzen technicznych — ustalono zakazy

umieszczania anten, stacji bazowych 1 innych urzadzen
technicznych ~ w miejscach ~ widocznych z  poziomu
przechodnia wzdtuz ul. Stradomskiej, J. Dietla, Starowislne;j,
$w. Gertrudy oraz Bernardynskie;j.

Ad. 44

Uwaga  nieuwzgledniona: w  obrgbie  najstarszych
historycznych traktow Stradomia, tj. wzdluiz dziatek
miejskich  zlokalizowanych  ulic:  $§w.  Agnieszki.

Bernardynskiej, Stradomskiej oraz w obrgbie III kwartatu
zabudowy, ktory powstat w miejscu historycznego
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OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI | PRZEZNA-
IMIE I NAZWISKO KTOREJ DOTYCZY | CZENIE UWAGI
Lp.| NR | DATA lub NAZWA TRESC UWAGI UWAGA nierucho- ROZSTRZYGNIECIE . o :
" |UWAGI| WNIESIE- JEDNOSTKI > A . o RADY MIASTA KRAKOWA W (L ETEe 1o | Wi Gy 8 Loty Tl —
NIA ORGANIZACYINE] (pena tres¢ uwag znajduje sig (numery dziatek moscl SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG | W Zakresie uwag nieuwzglednionych, uwzglednionych czgsciowo,
UWAGI (ol imaming w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie W uwzglednionych z zastrzezeniem)
Janistyern .)J terenu objetego uwaga) | Projekcie
R e : OBREB | planu
dziatka | .. .5 .
Srodmiescie
2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
przedmiescia zwanego taka §w. Sebastiana — w ustaleniach
planu  wykluczono mozliwos¢ realizacji  parkingow
podziemnych.
W uwadze nr 45 wniesiono o: Ad. 45
o uwzglednienie w planie mozliwo$ci usytuowania Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Ad. 45

parkingéw podziemnych od strony ulicy Dietla.

W uwadze nr 46 wniesiono o:
mozliwo$¢  umieszczenia na  dachu  budynku
frontowego jak i oficyn, urzadzen klimatyzacyjnych.

W uwadze nr 47 wniesiono o:

mozliwo$¢ rekonstrukcji naroznika budynku na
skrzyzowaniu ul. Dietla 44/Stradomska 18, zgodnie z
oryginalnym projektem, ale w poziomie obecnego 4
pietra i poddasza.

W uwadze nr 48 wniesiono o:

mozliwo$¢ nadbudowy oficyny poédtnocno-zachodniej
oraz fragmentu budynku frontowego taczacego sie z ta
oficyng, ktore to czesci budynku sg obecnie nizsze od
pozostatej zabudowy.

W uwadze nr 49 wniesiono o:

(..

Uwaga zawiera uzasadnienie i zalaczniki

czesciowo uwagi

Ad. 46
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwagi

Ad. 47
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwagi

Ad. 48
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwagi
Z zastrzezeniem

Uwaga nieuwzgledniona czg¢sciowo: Mozliwo$¢ sytuowania
parkingdw podziemnych od strony ulicy J. Dietla zostata
czgSciowo uwzgledniona w projekcie planu w wyniku
zlozenia uwagi w tym zakresie po I wylozeniu projektu planu
do publicznego wgladu.

Na rysunku projektu planu ponownie wylozonym do
publicznego wgladu wprowadzono granice strefy zakazu
lokalizacji podziemnych parking6éw i garazy.

Ad. 46

Uwaga nieuwzgledniona: kamienica wpisana jest do rejestru
zabytkow, stad uzasadniona jest jej ochrona wraz z
poszczegblnymi jej elementami.

W ustaleniach projektu planu, w zakresie lokalizacji m.in.
urzadzen technicznych — ustalono zakazy ich umieszczania
w miejscach widocznych z poziomu przechodnia wzdtuz
ulic: Stradomskiej, J. Dietla, Starowislnej, $w. Gertrudy oraz
Bernardynskie;.

Ad. 47

Uwaga nieuwzgledniona: zapisy projektu planu pozostang
bez zmian w tym zakresie. Decyzja o wpisie kamienicy do
rejestru zabytkow zostata w 2014 r. rozszerzona, poprzez
objecie ochrona konserwatorska elewacji kamienicy
frontowej w obrebie trzeciego i czwartego pigtra od strony
ulic J. Dietla i Stradomskie;j.

Ad. 48

Uwaga nieuwzgledniona z zastrzezeniem: Uwaga w tym
zakresie zostata ztozona réwniez po I wylozeniu projektu
planu do publicznego wgladu i zostala uwzglgdniona
czesciowo. W projekcie planu dopuszczono nadbudowe
oficyny z uwzglednieniem wysokosci zabudowy dla oficyny
na sgsiedniej posesji, t.j. maksymalnie do wysokosci 18,8 m.
Natomiast nie ma mozliwos¢ nadbudowy budynku
frontowego z uwagi na jego ochrong poprzez wpis do rejestru
zabytkow a takze z uwagi na przekroczenie wysokosci
maksymalnej dopuszczonej w Studium.
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OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI

DAL N VAG IO KTOREJ DOTYCZY P[ééglz\ﬁ? UWAGI
R DATA lub NAZWA & (- g _ ROZSTRZYGNIECIE . C e .
LP. UVI\;IAGI TTESTE RSN T (pelna EE;SEWSWAQ; o UWA(E}A1 ) nlgrgggo RADY MIASTA KRA?(OW AW f{lrnfqrmaqe i Wyjasmlerga.dotyilza,ce rolngltr.zemahuwag -
NIA ORGANIZACY INEJ p vag znajduje sig 1 (lr)lgmeryk 21’211 ek > SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG | W Zakresie uwag nieuwzglgdnionych, uwzglednionych czgsciowo,
UWAGI (7 Ak w dokumentacji planistycznej) ter:nun(l)ge.: (t) reslenie A uwzglednionych z zastrzezeniem)
planistycznej) Jgtego uwagg) | P {
dziatka |4 ODREB | PE
Srodmiescie
1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
83. |IL.50. |24.05.2017 [...]* Uwaga dotyczy: 45/1, 3 7pPz.4 Ad. 50 Ad. 50
Nieruchomosci potozonej przy ul. J. Sarego 17 45/2 | Srédmiescie | MW/U.6 | Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona cze$ciowo Dziatki zostaly objete
czgSciowo uwagi liniami rozgraniczajagcymi Terenu MW/U.6, z tym ze na
W uwadze wniesiono: czesci dziatki nr 45/1 zostala ustanowiona strefa zieleni w
sprzeciw w sprawie ustanowienia terenow zielonych kwartatach zabudowy, odzwierciedlajac faktyczny stan jej
z powolaniem na wydang decyzje WZ dla budynku zagospodarowania, przedstawiony m.in. w szczegdtowo
mieszkalnego wielorodzinnego z garazem wykonanej na potrzeby planu Analizie Zieleni.
podziemnym. W projekcie planu wprowadzony zostal zakaz mozliwosci
budowy podziemnych parkingdw i garazy w obrebie kwartatu
III, co wynika ze wskazan Malopolskiego Wojewoddzkiego
Konserwatora Zabytkow.
84. |IL51. |25.05.2017 [...T* Uwaga dotyczy: - 3 ZPs.2 Ad. 51 Ad. 51
terenu ZPs.2 teren | Srodmiescie Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona: Mozliwo$¢ realizacji zabudowy w
ZPs.2 uwagi obrgbie ogrodu oo. Misjonarzy jest wynikiem zapisanej w
W uwadze wniesiono o: Studium zasady, wg ktorej dla wyznaczonych w Studium
ograniczenie realizacji nowej zabudowy, terenow zieleni urzadzonej (ZU) zwigzane] m.in. z
niedopuszczenie do wykonania parkingu i garazu zalozeniami klasztornymi, ujetymi w gminnej ewidencji
podziemnego; realizacja nowej zabudowy zabytkow, dopuszcza si¢ przeznaczenie w planach
kolidowataby z widokiem na zabytkowe centrum miejscowych pod zabudowe mieszkaniowa lub ustugowa na
Krakowa i stala w sprzeczno$ci z glownymi zasadach i warunkach uzgodnionych z wtasciwymi organami
zatozeniami planu, ktérymi sa przede wszystkim ochrony zabytkow.
ochrona istniejacej i1 ksztattowanie nowej zieleni w Dla wprowadzonej zabudowy ustalono maksymalng
przestrzeniach publicznych 1 wnetrz  kwartatow wysoko$¢ 51 7 m, w celu nie przestonienia widoku z ul. J.
zabudowy oraz ochrona tych kwartalow przed nowa Dietla oraz ul. §w. Sebastiana na Wzgorze Wawelskie ( w
zabudowa. ramach ustalonego w projekcie planu Zasiggu widoku A — z
ul. J. Dietla na Wzgdrze Wawelskie).
85. |IL.52. [25.05.2017 [...T* Pisma o liczbie porzadkowej 85 do 95 posiadajg taka| 95/2 3 MW/U.9 Ad. 52 do ad. 62 Ad. 52 do ad. 62
samg tre§¢, zawierajac uwagi od nr 52 do nr 62,| 95/3 |Srédmiescie| ZPz.6 |Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita |Uwagi nieuwzglednione: W projekcie planu dla terenu
86. |IL.53. |25.05.2017 [...]* dotyczace: 95/6 uwag MW/U.9 przyjeto zasieg i parametry zabudowy wynikajace
- terenu MW/U.9, ZPz.6 96/2 ze stanowiska Matopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora
87. |IL.54. |25.05.2017 [...T* 96/3 Zabytkow do wydanej decyzji administracyjnej oraz wskazan
[...]* W uwagach wniesiono o: Konserwatora do rozstrzygniecia uwag dotyczacych
przywrocenie i utrzymanie istniejgcych funkcji obszaru omawianych terenow po I wytozeniu do publicznego wgladu.
88. |IL55. [25.05.2017 [...]* oraz wykluczenie form zagospodarowania Zgodnie z wymogami ustawy, plan miejscowy ,,Stradom”
obnizajacych warto$¢ istniejagcych zasobéw — zmiane uzyskat uzgodnienie = Malopolskiego = Wojewoddzkiego
89. |IL.56. |25.05.2017 [L..]* zapisow par. 28 (ustalenia szczegdtowe dla terenu Konserwatora Zabytkow w ksztalcie przedstawionym dla
MW/U.9) dotyczace nowej zabudowy w kwartale. terenow MW/U.9 i ZPz.6 - w tym w zakresie zmian
90. |IL57. |25.05.2017 [...]* wprowadzonych do tego projektu dla ww. terendw, w wyniku
Pisma z uwagami zawieraja uzasadnienie wraz z rozpatrzenia uwag po I wylozeniu do publicznego wgladu
91. |[11.58. [25.05.2017 [...]* analizg projektu planu oraz Studium. (Postanowienie pismem znak: OZKr.5150.41.2017.KU.JJ1 z
dnia 5 kwietnia 2017 r.).
92. [11.59. [25.05.2017 [...]* Plan, zgodnie z wymogami ustawy, musi by¢ zgodny
Pisma z uwagami zawieraja zalaczniki: z zapisami Studium, wg ktorego dla obszaru objetego
93. [11.60. |25.05.2017 [..]* - porownanie powierzchni budynkow, terenow projektem planu miejscowego ,,Stradom” przypisana jest
zielonych istniejacych i dopuszczonych do zabudowy, funkcja UM — Tereny zabudowy ustugowej oraz zabudowy
94. |IL6L. |25.052017 []* - map¢ terenow zielonych z wyr6znionym mieszkaniowej wielorodzinne;.

wydzieleniem 55 0408

Projekt uwzglednia te  wytyczne, Kkorzystajac
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OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI PRZEZNA-
LP NR DATA IMIE;]:I; Eﬁé\\x{sKo TRESC UWAGI KTORI]JE\JNKC()}&YCZY Il(i:ezl'llgllslllEO' MOHSUI T CNIL L1 (informacje i 'aénienig}iz?(c}; ce rozpatrzenia uwag —

UWAGI WNI\II]IEIEIE OR(J}i%I;IZO ASg%INE ] (peta tres¢ uwag znajduje si¢ (numery dziatek mosci SP%?AX]%\/I I{g;};’:%i?zv&& G | W zakresie uwig n‘i?llljwzgle;dniony};h,ailwzglgdnionych cze;%ciowo,

UWAGI e w dokumentacji planistycznej) lub inne.: okreslenie 'Wk ] uwzglednionych z zastrzezeniem)

JR— terenu objetego uwagg) | Projekcie
p 4 ] ] OBREB planu
dziatka |4 o V7.
Srodmiescie
1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.

95. |IL.62. [25.05.2017 [...T* rownoczesnie ze wskazanej w Studium mozliwosci
wprowadzenia funkcji dopuszczalnej — i wyznacza teren
ZPz.6 - w ramach Terendw zieleni urzadzonej, o
podstawowym przeznaczeniu pod zielen towarzyszaca
obiektom budowlanym, ogrody i =zielence - wewnatrz
kwartatow zabudowy, w ktorych obowigzuje zakaz
lokalizacji budynkéw oraz parkingéw, miejsc postojowych i
dojazdow niewyznaczonych na rysunku planu; obowigzuje tu
minimalny  wskaznik terenu  biologicznie = czynnego
wynoszacy 80%; dopuszcza si¢ w nim lokalizacje placow

zabaw 1 podziemng infrastrukturg techniczng.

Ponadto, na fragmencie terenu MW/U.9 wyznaczono
strefe zieleni w kwartalach zabudowy, ktérag nalezy
zagospodarowac jako teren biologicznie czynny, i w ktorej
obowigzuje zakaz lokalizacji budynkow lub ich czesci oraz
budynkow podziemnych lub ich czesci.

Uwzgledniono wymodg Studium w zakresie minimalne;j
powierzchni  biologicznie  czynnej dla  zabudowy
mieszkaniowej 1 ustugowej w terenach zabudowy ustugowe;j
oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (UM)—
wynoszacy 20%.

96. |I1.63 - |25.05.2017 [...T* Pisma o liczbie porzadkowej 96 do 105 posiadaja taka | 95/3 3 MW/U.9 Uzasadnienie ogo6lne do uwag nr 63 do 122
11.68. sama tre§¢, zawierajac uwagi od nr 63 do nr 122, 95/5 |Srédmiescie| ZPz.6 W projekcie planu dla terenu MW/U.9 przyjeto zasieg i
97. |I1.69 - |[25.05.2017 [...T* dotyczace: 95/6 parametry  zabudowy  wynikajace ze  stanowiska
11.74. [...]* - terenu MW/U.9, ZPz.6 96/2 Matopolskiego Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow do
96/3 wydanej  decyzji  administracyjnej oraz = wskazan
98. |IL75- |25.05.2017 [...T* 88/4 Konserwatora do rozstrzygniecia uwag dotyczacych
11.80. omawianych terenéw po I wylozeniu do publicznego wgladu.
99. |IL81- |25.05.2017 [...T* Zgodnie z wymogami ustawy, plan miejscowy ,,Stradom”
11.86. uzyskal  uzgodnienie = Malopolskiego = Wojewodzkiego
100. |IL.87- |25.05.2017 [...]* Konserwatora Zabytkow w ksztalcie przedstawionym dla
11.92. terenow MW/U.9 i ZPz.6 - w tym w zakresie zmian
101. |I1.93- [25.05.2017 [...]* wprowadzonych do tego projektu dla ww. terendow, w wyniku
11.98. rozpatrzenia uwag po I wylozeniu do publicznego wgladu
102. |11.99 - [25.05.2017 []* EiUngil’;ijenie pisrnem) znak: OZKr.5150.41.2017.KU.JJ1 z
11.104. nia 5 kwietnia 2017 r.).
103. |IL.105 |25.05.2017 [...]*
- [...]* W uwagach o nr: 63, 69, 75, 81, 87, 93, 99, 105, 111, Ad. 63,69, 75, 81, 87, 93,99, 105, |Ad. 63, 69,75, 81, 87,93,99, 105, 111, 117
IL.110. 117 wniesiono o: 111,117 Ad. 64, 70, 76, 82, 88, 94, 100, 106, 112, 118
104. |1L.111 125.05.2017 [..]* niedopuszczenie do budowy nowych budynkow o Rada Miasta K,ra}kowa nie uwzglednila | W projekcie planu dla terenu MW/U.9 przyjeto parametry
-116. gabarytach wigkszych niz dotychczas istniejace na €Z¢SCloOWo0 uwag zabudowy wynikajagce ze stanowiska Malopolskiego
105. | IL117- 125.05.2017 [.]* tereniec MW/U.9, a tym samym o ochrope; kwartam WO_]?WOdeI?gQ Konsq‘watora Zabytkévy do wydanej decyzn
IL122. zabudowy przed nowa zabudowa, zgodnie z celami administracyjnej, nie przekraczajac maksymalne;j
zapisanymi w projekcie planu. dopuszczonej w  Studium  wysokosci  zabudowy

W uwagach o nr: 64, 70, 76, 82, 88, 94, 100, 106, 112,
118 wniesiono o:

Ad. 64, 70, 76, 82, 88, 94, 100, 106,

mieszkaniowej i ustugowej w terenach zabudowy ustugowej
oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (UM)
wynoszacej 20m;
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NIA | ORGANIZACYINEJ pefna tESc uwag Znajauje sie pmety gziatex SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG g ELECIIONYCn, UWZE eCruoiych cze ’
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p 4 ] ] OBREB planu
dziatka |g ;; .° .
Srédmiescie
2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
zmniejszenie dopuszczalnej wysokosci budynkéw na 112, 118 Dla nadbudowy 1 rozbudowy budynku frontowego
tym obszarze. Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | dopuszczono maksymalng wysokos¢ 18,8m (dotyczy rowniez
uwag urzadzen technicznych) - ale nie wyzej niz wysoko$¢ attyki

W uwagach o nr: 65, 71, 77, 83, 89, 95, 101, 107, 113,
119 wniesiono o:

zachowanie funkcji edukacyjnej cze$ci tego terenu
(przedszkole wraz z otaczajagcym je parkiem) lub
zmiang tej funkcji na zblizong np. zwigzang z kulturg
(nawet jesli zostanie zrealizowana zgoda na rozbiorke
istniejacego przedszkola).

W uwagach o nr: 66, 72, 78, 84, 90, 96, 102, 108, 114,
120 wniesiono o:

zachowanie i ochron¢ terendow zieleni urzadzonej i
nieurzadzonej, lub  zmiane  terenéw  zieleni
nieurzadzonej na tereny =zieleni urzadzonej, a w
szczegblnosci o zachowanie proporcji pomigdzy
terenami zabudowanymi, a niezabudowanymi (tereny
zieleni urzadzonej nieurzadzonej na gruncie rodzimym
- na dotychczasowym poziomie, czyli do 25 %
budynki, 75% tereny zieleni urzadzonej i
nieurzadzone;j).

W uwagach o nr: 67, 73, 79, 85, 91, 97, 103, 109, 115,
121 wniesiono o:

Ad. 65,71, 77, 83, 89, 95, 101, 107,
113,119
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwag
z zastrzezeniem

Ad. 66, 72, 78, 84, 90, 96, 102, 108,
114, 120
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwag
Z zastrzezeniem

Ad. 67,73,79, 85,91, 97,103, 109,

istniejacej od frontu budynku.

Dla nadbudowy budynku zabytkowych stajni i wozowni
dopuszczono maksymalng wysokos$¢ kalenicy 6,5m wobec
wysokosci ok. 5,5 m w stanie istniejacym.

Dla nowej zabudowy dopuszczono maksymalng wysokos$¢
18,4m, co nie przekracza wysokosci budynku frontowego.

Ad. 65,71,77, 83, 89,95,101, 107, 113, 119

Uwagi nieuwzglednione z zastrzezeniem: W Terenie
zabudowy mieszkaniowo - ustugowej MW/U.9, wskazano,
zgodnie ze Studium, podstawowe przeznaczenie pod
zabudowe¢ budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi,
budynkami  mieszkalno-ustugowymi  lub  budynkami
ustugowymi. Przeznaczenie to nie przesadza o rodzaju
lokalizowanych funkcji - umozliwia rowniez lokalizacje
ustug oswiaty oraz usthug kultury.

Ad. 66, 72,78, 84, 90, 96, 102, 108, 114, 120

Uwagi nieuwzglednione z zastrzezeniem: W projekcie planu
wykorzystano ~ wskazane ~w  Studium = mozliwosci
wprowadzenia funkcji dopuszczalnej — 1 wyznaczajac teren
ZPz.6 - w ramach Terendw zieleni urzadzonej, o
podstawowym przeznaczeniu pod zielen towarzyszaca
obiektom budowlanym, ogrody i zielence - wewnatrz
kwartalow zabudowy, w ktorych obowigzuje zakaz
lokalizacji budynkow oraz parkingdw, miejsc postojowych i
dojazdow niewyznaczonych na rysunku planu; obowiazuje tu
minimalny  wskaznik terenu  biologicznie  czynnego
wynoszacy 80%; dopuszcza si¢ w nim lokalizacje placow
zabaw 1 podziemng infrastrukture techniczng.

Ponadto, na fragmencie terenu MW/U.9 wyznaczono strefe
zieleni ~w  kwartatach  zabudowy,  ktoéra  nalezy
zagospodarowac jako teren biologicznie czynny, i w ktorej
obowigzuje zakaz lokalizacji budynkéw lub ich czeSci oraz
budynkéw podziemnych lub ich czesci.

Uwzglgdniono wymog Studium w zakresie minimalnej
powierzchni  biologicznie  czynnej dla  zabudowy
mieszkaniowej i ustugowej w terenach zabudowy ustugowej
oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (UM)—
wynoszacy 20%.

Ad. 67,73,79,85,91,97, 103, 109, 115, 121
Uwagi nieuwzglednione z zastrzezeniem: Dachy plaskie w
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Srodmiescie
1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
zakaz budowania budynkéw o ptaskich dachach. Na 115, 121 terenie MW/U.9 stanowia dopuszczenie, oprocz mozliwosci
terenie dzielnicy Stradom dachy sa spadziste, Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | stosowania dachéw jedno- lub wielospadowych, z wyjatkiem
dopuszczenie do budowy budynkow z dachami uwag budynku zabytkowej stajni, gdzie wymagany jest dach
ptaskimi niszczy sylwet¢ miasta i widok ze Wzgorza z zastrzezeniem dwuspadowy symetryczny.
Wawelskiego.
W uwagach o nr: 68, 74, 80, 86, 92, 98, 104, 110, 116,
122 wniesiono o: Ad. 68, 74, 80, 86, 92, 98, 104, 110, 116, 122
zachowanie takiej odleglo$ci pomiedzy istniejacymi Ad. 68, 74, 80, 86, 92, 98, 104, 110, |Uwagi nieuwzglednione: Uzasadnienie nieuwzglednienia
zabytkami, a powierzchniami przeznaczonymi pod 116, 122 uwagi zawiera si¢ w umieszczonym powyzej — Uzasadnienie
zabudowg, aby mozliwe byto ogladanie tych zabytkow, Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | 556ine do uwag nr 63 do 122.
oraz o niedopuszczenie do tego, aby zabytki zostaly uwag
wlaczone w struktur nowych budynkéw, ktére moga
powsta¢ na tym terenie (dotyczy pozostalosci zespolu
klasztornego Bozogrobcow wraz z pozostato§ciami
kosciota $w. Jadwigi Slaskiej i budynkami stajni i
wozowni).
Pisma z uwagami zawieraja obszerna Analiz¢ ustalen
szczegotowych w odniesieniu do celow planu i
Studium, z przywotaniem Karty Waszyngtonskiej,
przyjetej przez ICOMOS w 1987 r., ktorej Polska jest
sygnatariuszem.
106. |I1.123. |25.05.2017 [...T* Pisma o liczbie porzadkowej 106 do 115 posiadajg taka | 96/2 3 MW/U.9 Ad. 123-132 Ad. 123 - 132
[...]* samg tres¢, zawierajac uwagi od nr 123 do nr 132, 96/3 |Srédmiescie| ZPz.6 |Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwagi nieuwzglednione z zastrzezeniem: W projekcie planu
107. |1L.124. |25.05.2017 [...T* dotyczace: 95/2 uwag wykorzystano ~ wskazane ~w  Studium = mozliwosci
- terenu MW/U.9, ZPz.6 95/3 z zastrzezeniem wprowadzenia funkcji dopuszczalnej — i wyznaczajac teren
108. [I1.125. |25.05.2017 [...]* 95/5 ZPz.6 - w ramach Terenéw zieleni urzadzonej, o
W uwagach wniesiono o: 95/6 podstawowym przeznaczeniu pod zielen towarzyszaca
109. [11.126. | 25.05.2017 [...]* przywrdcenie ochrony zieleni w obszarze MW/U.9 — obiektom budowlanym, ogrody i zielence - wewnatrz
zmiang zapisdw § 28 projektu dotyczace zieleni w kwartatow zabudowy, w ktorych obowigzuje zakaz
110. |1L.127. 125.05.2017 [...]* kwartale zabudowy. lokalizacji budynkéw oraz parkingdéw, miejsc postojowych i
[...]* dojazdéw niewyznaczonych na rysunku planu; obowiazuje tu
111. [1L.128. 125.05.2017 [...]* Pisma z uwagami zawieraja uzasadnienie, wraz z minimalny  wskaznik terenu  biologicznie  czynnego
odwotaniem do ustalen proj. planu oraz Studium. wynoszacy 80%; dopuszcza si¢ w nim lokalizacje placow
112. [11.129. [25.05.2017 [...]* zabaw 1 podziemng infrastrukturg techniczng.
Ponadto zawieraja zataczniki: Ponadto, na fragmencie terenu MW/U.9 wyznaczono strefe
113. |1L.130. [25.05.2017 [..]* - poréwnanie powierzchni budynkéw, terenow zieleni ~w  kwartatach  zabudowy,  ktoérag  nalezy
zielonych istniejacych i dopuszczonych do zabudowy, zagospodarowac jako teren biologicznie czynny, i w ktorej
114. [ 11131, [25.05.2017 [...]* - map¢ terenow zielonych z  wyrdéznionym obowigzuje zakaz lokalizacji budynkow lub ich czesci oraz
wydzieleniem 55 0408. budynkow podziemnych lub ich cze¢sci.
115. |1L132. 125.05.2017 [.]* Uwzgledniono wymog Studium w zakresie minimalne;j

powierzchni  biologicznie  czynnej dla  zabudowy
mieszkaniowej i ustugowej w terenach zabudowy ustugowej
oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (UM)-—
wynoszacy 20%.
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116. |I11.133. |25.05.2017 [...T* Pisma o liczbie porzadkowej 116 do 126 posiadajg taka | 95/2 3 MW/U.9 Ad. 133-143 Ad. 133-143
samga tre$é, zawierajac uwagi od nr 133 do nr 143,| 95/3 |Srédmiescie| ZPz.6 |Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwagi nieuwzglednione: W projekcie planu dla terenu
117. |11.134. | 25.05.2017 [...T* dotyczace: 95/5 uwag MW/U.9 przyjeto zasieg i parametry zabudowy wynikajace
[...]* - terenu MW/U.9, ZPz.6 95/6 ze stanowiska Matopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora
118. |ILI.135. |25.05.2017 [...T* 96/2 Zabytkow do wydanej decyzji administracyjnej oraz wskazan
[...]* W uwagach wniesiono o: 96/3 Konserwatora do rozstrzygniecia uwag dotyczacych
119. |I11.136. | 25.05.2017 [...]* przywrdcenie ochrony wnetrz historycznych kwartatow omawianych terené6w po I wytozeniu do publicznego wgladu.
zabudowy przed nowg zabudowg - zmian¢ zapiséw § Zgodnie z wymogami ustawy, plan miejscowy ,,Stradom”
120. |1L1.137. |125.05.2017 [...]* 28 projektu dotyczacych nowej zabudowy w kwartale. uzyskal  uzgodnienie = Malopolskiego ~ Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow w ksztalcie przedstawionym dla
121. |11.138. 125.05.2017 [...]* Pisma z uwagami zawieraja uzasadnienie wraz z terenéw MW/U9 1 ZPz.6 - w tym w zakresie zmian
odniesieniem do zapiséw projektu planu i do Studium. wprowadzonych do tego projektu dla ww. terenow, w wyniku
122. [11.139. [25.05.2017 [..]* % . rozpatgzenia uwag po I wfoieniu do publicznego wgladu
Uwaga zawiera zalaczniki: (Uzgodnienie pismem znak: OZKr.5150.41.2017.KU.JJ1 z
123. |11.140. | 25.05.2017 [...]* - poréwnanie powierzchni budynkéw, terendw dnia 5 kwietnia 2017 r.).
zielonych istniejacych i dopuszczonych do zabudowy,
124. |11.141. [25.05.2017 [..]* - mape terendéw zielonych =z  wyr6éznionym
wydzieleniem 55 0408,
125. |11.142. [25.05.2017 [.]* - mape wysokosci wzglednych z laserowego
skanowania Krakowa (zrodito BIP).
126. |I1.143. [ 25.05.2017 [...]*
127. |11.144. | 25.05.2017 [...T* Pisma o liczbie porzadkowej 127 do 138 posiadaja takg | 95/3 3 MW/U.9 Ad. 144 — 155 Ad. 144 — 155
samg tres¢, zawierajac uwagi od nr 144 do nr 155, 95/6 |Srédmiescie| ZPz.6 |Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwagi nieuwzglednione czesciowo: Ustalenia projektu planu
128. |I1.145. |25.05.2017 [...T* dotyczace: 96/2 czesciowo uwag realizuja ochrone historycznego krajobrazu miejskiego,
- terenu MW/U.9, ZPz.6 96/3 ochrone uktadu urbanistycznego i ochrong sylwety Miasta
129. |1I.146. | 25.05.2017 [...]* wraz ze Wzgdrzem Wawelskim, w zakresie, w jakim wynika
W uwagach wniesiono o: to z stanowiska Matopolskiego Konserwatora Ochrony
130. |11.147. | 25.05.2017 [...]* przywrdocenie  ochrony historycznego krajobrazu Zabytkow.
miejskiego, ochrong uktadu urbanistycznego i ochrone W projekcie planu dla terenu MW/U.9 przyjeto zasieg i
131. |11.148. |125.05.2017 [...]* sylwety Miasta wraz ze Wzgdrzem Wawelskim — parametry  zabudowy  wynikajagce  ze  stanowiska
[...]* zmiang zapisow § 28 projektu dotyczacych nowej Matopolskiego Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow do
132. [11.149. [25.05.2017 [...]* zabudowy w kwartale. wydanej  decyzji  administracyjnej oraz  wskazan
Konserwatora do rozstrzygniecia uwag dotyczacych
133. |11.150. [ 25.05.2017 [...]* Pi;ma z gwaga}mi zawierajg l}zagaflnienie, w ktorym ;ma(;vi'anych terenow po I Wylozenliu do publicznegoswgcllqdu.
opisano i zanalizowano stan istniejacy wraz z godnie z wymogami ustawy, plan miejscowy ,,Stradom”
134. |11.151. | 25.05.2017 [...]* odniesieniem do zapiséw projektu planu i do Studium. uzyskat uzgodnlienli(e Malli)polikiego O}Nojewc')dzkiedglo
Konserwatora Zabytkow w ksztalcie przedstawionym dla
135. |1L.152. |25.05.2017 [..]* Pisma z uwagami zawierajg zatacznik: terenow MW/U.9 i ZPz.6 - w tym w zakresie zmian
- poréwnanie powierzchni budynkéw, terendow wprowadzonych do tego projektu dla ww. terenow, w wyniku
136. | 1L153. 125.05.2017 [.]* zielonych istniejacych 1 dopuszczonych do zabudowy. rozpatrzenia uwag po I wylozeniu do publicznego wgladu
(Postanowienie pismem znak: OZKr.5150.41.2017.KU.JJ1 z
137. | 11.154. | 25.05.2017 [.]* dnia 5 kwietnia 2017 r.).
W projekcie planu znalazly si¢ zapisy dotyczace ochrony
138. |11.155. 1 25.05.2017 [ krajobrazu 1 widokdéw z przestrzeni publicznych z ogdlnie

dostgpnych ulic i placow, takie jak: strefa szczeg6lnej
ekspozycji Wzgorza Wawelskiego i kosciota Bernardynow,
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zasiegi ochrony widokow: A — z ul. J. Dietla na Wzgorze
Wawelskie, B — z ul. Westerplatte na kosciot sw.sw. Piotra i
Pawtla, punkty widokowe; ciggi widokowe; osie widokowe.
139. |I1.156- | 25.05.2017 [...]* Uwagi dotycza: 129 3 MW/U.12 Ad. 156 Ad. 156
11.157. Nieruchomosci potozonej przy ul. Koletek 3 Srédmiescie Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwagi nieuwzglednione: Plan, zgodnie z wymogami ustawy,
uwagi musi by¢ zgodny zzapisami Studium, wg ktorego dla
W uwadze nr 156 wniesiono o: jednostki urbanistycznej nr 2 (w ktérej zawiera si¢ obszar
zmiang minimalnego wskaznika terenu biologicznie planu ,Stradom”) wymagana powierzchnia biologicznie
czynnego, wyznaczonego jako min. 16%, poprzez czynna dla zabudowy mieszkaniowej iustugowej wynosi
dodanie zapisu ,,/ub utrzymania istniejgcego wskaznika min. 20% - z mozliwoscig odstepstwa od tej wartoSci
terenu biologicznie czynnego”. maksymalnie o 20%, w sytuacji, gdy istniejace
zainwestowanie nie pozwala na speinienie ustalonego w
W uwadze nr 157 wniesiono o: jednostce wskaznika). W zwiazku ze stanem istniejagcym w
(...) terenie MW/U.12 powyzszy wskaznik ustalono na poziomie
Powotano si¢ na wydang w 2016 r. decyzje o WZ na minimum 16%.
przebudowe, rozbudowe i nadbudowg budynku.
Uwaga zawiera uzasadnienie i zalaczniki, m.in.:
- projektu historyczne,
- decyzje 0 WZ,
- opinie konserwatora.
140. |I1.158. |25.05.2017 [...T* Uwaga dotyczy: caty 3 caly Ad. 158 Ad. 158
- calego obszaru planu obszar |Srédmiescie| obszar | Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila |Uwaga nieuwzgledniona cze$ciowo: W projekcie planu
11.160. planu planu czg$ciowo uwagi uwzgledniono wymog Studium w zakresie minimalnej
W uwadze nr 158 wniesiono o: oraz oraz powierzchni  biologicznie = czynnej dla  zabudowy
utrzymanie  powierzchni  biologicznie  czynnej| Teren Teren mieszkaniowej i ustugowej w terenach zabudowy ustugowej
przynajmniej na dotychczasowym poziomie, MW/U.9 MW/U.9 oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (UM)—

W uwadze nr 159 wniesiono o:
nie dopuszczanie zabudowy i rozbudowy oficyn,

W uwadze nr 160 wniesiono o:

(..

Ad.159
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwagi
Z zastrzezeniem

wynoszacy 20% dla jednostki urbanistycznej nr 2 z
mozliwosciag odstgpstwa od tej wartosci maksymalnie o 20%,
w sytuacji, gdy istniejace zainwestowanie nie pozwala na
spetnienie ustalonego w jednostce wskaznika.

Ponadto, wykorzystano wskazane w Studium mozliwosci
wprowadzania funkcji dopuszczalnej — wyznaczajac tereny
zieleni urzadzonej, o podstawowym przeznaczeniu pod zielen
towarzyszaca obiektom budowlanym, ogrody i zielence -
wewnatrz kwartatow zabudowy, w ktorych obowigzuje zakaz
lokalizacji budynkow oraz parkingdw, miejsc postojowych i
dojazdow niewyznaczonych na rysunku planu; obowiazuje tu
minimalny  wskaznik terenu  biologicznie = czynnego
wynoszacy 80%; dopuszcza si¢ w nim lokalizacje placow
zabaw 1 podziemng infrastruktur¢ techniczng - m.in. w
oparciu o szczegdtowo wykonang na potrzeby planu Analizi¢
Zieleni.

Ad. 159

Uwaga nieuwzgledniona z zastrzezeniem: W ustaleniach
projektu planu dopuszczono budowg lub rozbudowe oficyn,
tam gdzie wynikato to z wydanych decyzji administracyjnych
oraz we fragmentach wnetrz  kwartaldw  zabudowy
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NIERUCHOMOSCI | PRZEZNA-
IMIE I NAZWISKO - KTOREJ DOTYCZY | CZENIE UWAGI
LP. NR DI D N s TRESC UWAGI UWAGA nierucho- ROZSTRZYIG:FNIECIE (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag —
UWAGI | WNIESIE- JEDNOSTKI (petna tres¢ najduje si (numery dziatek mosci RADY MIASTA KOwA W w zakresie uwag nieuwzglgdnionych, uwzglednionych czgsciowo
NIA | ORGANIZACYINEJ peina trese uwag, znajauje sig ymery cziatex SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG g ELECIIONYCn, UWZE eCruoiych cze ’
- w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie \iJ uwzglednionych z zastrzezeniem)
UWAGI (w dokumentacji bi projekcie
e — terenu objetego uwaga) slan
dziatka |  OBREB.
Srodmiescie
1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
wymagajacych uporzadkowania przestrzennego.
141. |IIL.1., |09.10.2017 [...]* Uwagi dotycza: 45/1 o3 MW/U.6 Ad.1 Ad. 1.
I11.2. Nieruchomosci potozonej przy ul. J. Sarego 17 45/2 | Srédmiescie Rada Miasta Krakowa Uwaga  nieuwzglgdniona:  Przeznaczenie i  zasady

W uwadze nr 1 wniesiono:

Ponowny sprzeciw wobec dziatek nr 45/1 i 45/2 obr 3
Srédmieécie w  sprawie ustanowienia  terenow
zielonych na wymienionych dziatkach.

Powotano si¢ na wydang decyzje WZ, wskazujac na
ograniczenie mozliwosci inwestycyjnych w zakresie
planowanej inwestycji (480 m?> w proj. planu zamiast
planowanych przez Wnoszacego 1200 m?> w celu

budowy  budynku  mieszkalnego z  garazem
podziemnym).
Wnoszacy podnosi, ze dziatkki w  zasobach

gospodarczych oznaczone sg symbolem ,,B” jako teren
budowlany.

W uwadze nr 2 wniesiono:

Sprzeciw od proponowanych zmian, to jest zmiany
kwalifikacji gruntéw obejmujacych teren dzialek
nr 45/1 1 45/2 dla terenu Stradom z dotychczasowych
budowlanych, na tereny zielone o ograniczonej
mozliwosci zabudowy.

nie uwzglednila uwagi

Ad.2
Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila
uwagi

zagospodarowania omawianych dziatek zostaty ustalone przy
uwzglednieniu parametrow okreslonych w przywotanej w
uwadze decyzji WZ, ale przede wszystkim majgc na
wzgledzie ksztattowanie ladu przestrzennego 1 ochrong
uktadu urbanistycznego wpisanego do rejestru zabytkow.
Ponadto wyjasnia si¢, ze zgodnie =ze wskazaniem
Matopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w
obrebie III kwartatu zabudowy (ktéry powstal w miejscu
historycznego przedmies$cia zwanego taka §w. Sebastiana)
nie ma mozliwosci budowy podziemnych parkingow i
garazy.

Ad.2

Uwaga nieuwzgledniona.

Ustalenia planu miejscowego petnia inng funkcje niz
ewidencja gruntow i budynkow, ktora stanowi jedynie zasob
informacji o gruntach, budynkach 1 lokalach, ich
wiascicielach oraz o innych podmiotach witadajacych Iub
gospodarujacych tymi gruntami, budynkami lub lokalami.

Na czeSci dziatki nr 45/1 (w granicach Terenu MW/U.6
ustanowiona zostala strefa zieleni w kwartatach zabudowy,
odzwierciedlajgc faktyczny stan jej zagospodarowania,
przedstawiony m.in. w szczegdtowo wykonanej na potrzeby
planu Analizie Zieleni.

Wg ustalen Studium (z ktoérego zapisami plan miejscowy
wedle wymogdéw ustawy, musi by¢ zgodny) obszar planu
»Stradom” zawiera si¢ w jednostce urbanistycznej nr 2 —
Pierwsza Obwodnica, w ktorej posrod kierunkow zmian w
strukturze przestrzennej - wnetrza historycznych kwartatow
zabudowy wskazano do ochrony przed zabudowa.

W przywotanej decyzji WZ w zakresie ochrony zieleni, wod,
geologii i melioracji wodnych pod wzgledem ochrony zieleni
wskazano m.in.: ,,Zachowanie i zabezpieczenie przed
zniszczeniem jak najwigkszej ilosci drzew i krzewow
ozdobnych (trzy robinie akacjowe, krzewy bzu czarnego, bzu
lilaka, forsycji, leszczyna turecka)”.

Majac na wzgledzie powyzsze, 1 biorgc pod uwage okreslona
w decyzji WZ dopuszczalng wielko$¢ powierzchni zabudowy
o wysokosci 64%, w projekcie planu ustanowiono strefe
zieleni w kwartatach zabudowy, w celu maksymalnej
mozliwej ochrony istniejacej zieleni.

Nalezy nadmieni¢ rowniez, ze Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Krakowie wskazywal na koniecznosé
zachowania i utrzymania terenow zielonych petnigcych
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. OBREB planu
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Srodmiescie
1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
funkcje biologicznie czynne w obszarze planu, w zwiazku z
czym proponowana zmiana nie moze zosta¢ wprowadzona.
142. |IIL3. |13.11.2017 [...T* Uwaga dotyczy: 64 3 MW/U.5 Ad. 3 Ad.3
Nieruchomosci potozonej przy ul. Gertrudy 12a. Srodmiescie Rada Miasta Krakowa nie uwzglednilta | Uwaga nieuwzgledniona.
[...]* uwagi Wysokos§¢ zabudowy oficyny tylnej i przewiazki zostata
W uwadze wniesiono o: ustalona z uwzglednieniem wysokosci istniejacych na dzialce
Dokonanie zmiany ustalen, poprzez uwzglednienie sasiedniej budynkoéw, przylegajacych do planowanej
dopuszczalnej wysokosci budynku oficyny tylnej oraz inwestycji.
przewiazki, wynikajacej z ostatecznej decyzji WZ Okreslona w decyzji WZ z dnia 4 listopada 2008 roku nr AU-
Prezydenta Miasta Krakowa (z dnia 4 listopada 2008 2/7331/3962/08 wysokos¢ budynkéw odnosita si¢ do
roku nr  AU-2/7331/3962/08) tj.  wysokosci lokalizacji oficyny w sposob réwnolegly do ul. $w. Gertrudy
nieprzekraczajacej istniejacego okapu oficyny na dz. nr (od strony dziatki nr 61 obreb 3 Srédmiescie) oraz do
61 obreb 3 Srodmiescie. lokalizacji przewiazki w $rodkowej cze$ci dziatki, na
Uwaga zawiera szerokie uzasadnienie, w tym: przedhuzeniu ryzalitu elewacji tylnej budynku frontowego.
- opis stanu faktycznego, Obecnie wydane decyzje 1 postanowienia dopuszczaja
m.in. informacje, ze w oparciu o ww decyzje WZ lokalizacje nowej zabudowy rowniez w sposob prostopadly
10.10.2017r. PMK wydat decyzje o pozwoleniu na do ul. $w. Gertrudy, co zostalo wprowadzone réwniez do
budowe (1132/6740.2/2017) oraz, ze na dzien projektu planu.
wniesienia uwag, pozwolenie na budowg nie jest Majac na uwadze powyzsze decyzje, ustalajac wysokosé
ostateczne. ewentualnej nowej zabudowy uwzgledniono wysokosé
- opis stanu prawnego nieruchomosci. budynkéw znajdujacych sie w najblizszym sasiedztwie
planowanej inwestycji, na dzialce nr.62, obreb 3
Uwaga zawiera liczne zataczniki, m.in. Srédmiescie, dla ktorych inwestycja ta stanowi przestoniecie
- kopie decyzji WZ od strony potudniowe;j. Przyjeta zasada dotyczaca wysokosci
- kopie postanowien, dopuszczonej zabudowy oficynowej wskazana zostata w
- kopig decyzji p/b z pazdziernika 2017r. wyjasnieniu do rozpatrzenia uwagi dotyczacej tej sprawy po
drugim wyltozeniem proj. planu, w zwigzku z zakresem, w
jakim wowczas uwaga ta zostata uwzgledniona.
143. |1114., |14.11.2017 [...]* Uwagi dotycza: 111 3 MW/U.18 Ad. 4 Ad. 4
I11.5. Srédmiescie Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila | Uwaga nieuwzgledniona.
Nieruchomosci potozonych: uwagi Uwaga w tym zakresie zostata ztozona i nieuwzgledniona
przy ul. Dietla 42 i Stradomskiej 27, ul. Dietla 40 réwniez po drugim wytozeniu proj. planu.
i $w. Agnieszki 12, ul. §w. Agnieszki 10 . Jak wowczas wyjasniono:
,,Dopuszcza si¢ zadaszenie 30 % powierzchni podworza, w
W uwadze nr 4 wniesiono o: jego czesci od strony ul Stradomskiej, nie wyzej niz na
Wprowadzenie zmian w planie w zakresie mozliwosci wysokoS¢ parteru, bez ingerencji w istniejgce w podworzu
petnego zadaszenia podworza w zakresie powierzchni i schody przeciwpozarowe, balkony i ganki”.
wysokosci. Projekt planu uzyskal uzgodnienie = Matopolskiego
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow (Postanowienie
0ZKr.5150.151.2017.KU.UL z dnia 25 wrze$nia 2017r.).
Ponadto, plan, zgodnie z wymogami ustawy, musi by¢
zgodny z zapisami Studium, wg ktorego dla jednostki
urbanistycznej nr 2 — Pierwsza Obwodnica (w ktorej zawiera
si¢ obszar planu) wymagana powierzchnia biologicznie
czynna dla zabudowy mieszkaniowej i1 uslugowej wynosi
min. 20%, z mozliwoscia odstgpstwa od tej wartosci
maksymalnie o 20% w  sytuacji, gdy istniejace
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zainwestowanie nie pozwala na spelnienie ustalonego w
jednostce wskaznika. Dla terenu MW/U.18 przyjeto najnizsza
dopuszczalng warto$¢ wskaznika terenu biologicznie
czynnego, t.j. 16%.
W przypadku, gdy wskaznik terenu biologicznie czynnego w
stanie istniejagcym jest mniejszy niz ustalony w planie
dopuszcza si¢ prowadzenie tylko takich robdt budowlanych,
W uwadze nr 5 wniesiono o: Ad. 5 ktore nie powoduja dalszego zmniejszania tego wskaznika.

Zmian¢ maksymalnego wskaznika intensywnos$ci
zabudowy z 3,8 do 5,3.

Whnoszacy uwage wskazuje, ze:

(...) ,,Pomimo, iz wprowadzono w projekcie planu
zmiany  dotyczqgce  m.in.  wysokosci  zabudowy
i mozliwosci wykonania przebudowy z nadbudowg
kamienicy Dietla 42/Agnieszki 12, (rozpatrujac uwage
uznano, ze Sktadajacy miat na mysli budynek o adresie
J. Dietla 40/éw. Agnieszki 12), to wskaznik okreslono
na poziomie 3,8, ktory uniemozliwia wykonanie takiego
zamierzenia.’(...)

Uwaga zawiera szerokie uzasadnienie.

Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila

uwagi
z zastrzezeniem

Ad. 5

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w projekcie planu nie
dopuszczono wszystkich wymienionych w uwadze robot
budowlanych np. zadaszenia catego dziedzinca.

Zastrzezenie: Przyjety w  projekcie planu  wskaznik
intensywnosci zabudowy skorygowano W celu
doprowadzenia do spdjnosci zapisow §37 tekstu projektu
planu. Maksymalna warto$¢ tego wskaznika zostata ustalona
na poziomie 5,0 tak, aby mozliwa byla realizacja
inwestycji, w zakresie dopuszczonych projektem planu
uzupetnien i odtworzen wg historycznego projektu Jana
Zawiejskiego, ustalonych w §37 ust. 2 projektu planu.

* Wylaczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wylaczyla Anna Molga, podinspektor w Biurze Planowania Przestrzennego

Urzedu Miasta Krakowa.

Wyjasnienia uzupelniajace:

llekro¢ w tresci niniejszego zalqcznika jest mowa o:

- decyzji WZ — nalezy przez to rozumiec decyzje o warunkach zabudowy,
- Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- planie - nalezy przez to rozumie¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Stradom ”,

- ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2017 r. poz. 1073).
- rozporzgdzeniu - nalezy przez to rozumie¢ Rozporzgdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. 2003 nr 164 poz. 1587),
- WUOZ - nalezy przez to rozumie¢ Wojewodzki Urzgd Ochrony Zabytkow.
- PMK - Prezydent Miasta Krakowa,

40




