ZARZADZENIE Nr 3313/2017
PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
z dnia 28.11.2017 r.

w sprawie przyjecia i przekazania pod obrady Rady Miasta Krakowa projektu uchwaty
Rady Miasta Krakowa w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu 2
czesci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu

mieszkalnego nr [wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922); jawnos$¢
wylaczyla: Wioletta Krzeminska - Gléwny Specjalista Referat Regulacji Stanéw Prawnych
Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtérnego Obrotu

Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta] polozonego w budynku nr 11 przy ul. Rydla w Krakowie.

Na podstawie art. 30 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz. U. z
2017 r. poz. 1875) zarzadza sig, co nastepuje:

§ 1. Postanawia si¢ przyjac¢ i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania zwrotu
%2 cze$ci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu

mieszkalnego nr [wylaczenie jawno$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922); jawno$¢ wylaczyla:
Wioletta Krzeminska — Glowny Specjalista Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych
Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta]

potozonego w budynku nr 11 przy ul. Rydla w Krakowie.

§ 2. Wykonanie zarzadzenia powierza si¢ Sekretarzowi Miasta.

§ 3. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.



Druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA Nr
RADY MIASTA KRAKOWA

z dnia

w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu ' czeSci zwaloryzowanej

kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr [wylaczenie jawnosci
w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych
osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922); jawno$¢ wylaczyla: Wioletta Krzeminska — Gléwny
Specjalista Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami
Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta]

polozonego w budynku nr 11 przy ul. Rydla w Krakowie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.].
Dz. U. z 2017 r. poz. 1875), art. 68 ust. 2c ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomos$ciami (t.j. Dz. U. 2016 r. poz. 2147, 2260, Dz. U. z 2017 r. poz. 624, 820, 1509,
1529, 1566, 1595), uchwala si¢, co nastgpuje:

§ 1. Wyraza si¢ zgode na odstapienie od zadania od [wylaczenie jawnosci w zakresie danych
osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (tekst
jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922); jawnos¢ wylaczyta: Wioletta Krzeminska — Gtoéwny Specjalista Referat
Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz

Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta] zwrotu 2 cze$ci zwaloryzowanej kwoty

bonifikaty udzielonej przez Gminge Miejska Krakéw od ceny lokalu mieszkalnego nr
[wytaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o
ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922); jawnos¢ wylaczyla: Wioletta
Krzeminska — Glowny Specjalista Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych
Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta]

polozonego w budynku nr 11 przy ul. Rydla w Krakowie, z wlasno$cia ktorego zwigzany jest
udziat wynoszacy 28/1000 cze¢sci w nieruchomosci wspdlnej, a to w prawie uzytkowania
wieczystego gruntu oznaczonego jako dziatka nr 107/4, obr. 3, jedn. ewid. Krowodrza, objetej
ksiega wieczysta Nr KR1P/00074448/6 oraz we wspdiwtasnosci czesci wspolnych budynku 1
urzadzen niestuzacych do wylacznego uzytku wiascicieli poszczegolnych lokali, dla ktérego
to lokalu Sad Rejonowy dla Krakowa — Podgorza w Krakowie, IV Wydziat Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta Nr KR1P/00442315/6 nabytego od Gminy Miejskiej
Krakéw na podstawie aktu notarialnego z dnia 09 grudnia 2009 r. Rep. A Nr 7342/2009 przez

[wytaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o
ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922); jawno$¢ wylaczyta: Wioletta
Krzeminska — Gloéwny Specjalista Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych

Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta].

§ 2. Wykonanie niniejszej uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



UZASADNIENIE

Lokal mieszkalny nr [wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922);
jawnos¢ wylaczyta: Wioletta Krzeminska — Glowny Specjalista Referat Regulacji Stanow Prawnych
Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtérnego Obrotu

Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] usytuowany w budynku nr 11 przy ul. Rydla w Krakowie o pow.
46,69 m? wraz z udzialem w nieruchomos$ci wspdlnej wynoszacym 28/1000 czgsci
obejmujacej prawo uzytkowania wieczystego dziatki nr 107/4 o pow. 5 a 82 m? obreb 3,
jednostka ewidencyjna Krowodrza oraz cze$ci wspolne budynku, z ktérego wydzielony jest
lokal - niestuzacy do wylacznego uzytku wilascicieli poszczegdlnych lokali - zostal zbyty
przez Gmine Miejska Krakéw w trybie bezprzetargowym na rzecz [wylaczenie jawnosci w zakresie
danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (tekst

jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922); jawnos¢ wylaczyla: Wioletta Krzeminska — Gtowny Specjalista Referat
Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz

Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] aktem notarialnym Rep. A Nr 7342/2009
z dnia 09 grudnia 2009 r. za taczng cen¢ w kwocie 32.003,82 zt tj. lokal mieszkalny za ceng
31.617,00 zt, natomiast pierwsza optata od udziatu w prawie wspdtuzytkowania wieczystego
nieruchomos$ci gruntowej za kwot¢ 386,82 zt. Przy nabyciu powyzszego lokalu i prawa
wspotuzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej zostata udzielona bonifikata w
wysokosci 90% tj. 288.032,41 zt.

Nastepnie — jako wiasciciel w/wym. lokalu nabytego w drodze dziedziczenia, co

potwierdza akt po$wiadczenia dziedziczenia z dnia 22 maja 2013 r. Rep. A nr 5011/2013 po
[wytaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o
ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922); jawno$¢ wylaczyta: Wioletta
Krzeminska — Glowny Specjalista Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych

Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta],
zmartej dnia 22 kwietnia 2013 r. w Krakowie — aktem notarialnym Rep. A nr 7477/2013 z
dnia 05 sierpnia 2013 r. [wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922); jawnos¢

wytaczyta: Wioletta Krzeminska — Gléwny Specjalista Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci
Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydziat

Skarbu Miasta] dokonal darowizny przedmiotowego lokalu mieszkalnego ze swojego majatku

osobistego do majatku wspdlnego Jego oraz [wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na
podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z
2016 r., poz. 922); jawnos¢ wylaczyta: Wioletta Krzeminska — Gtowny Specjalista Referat Regulacji Stanow
Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtornego

Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta].

Po przeprowadzeniu postgpowania wyjasniajgcego w niniejszej sprawie ustalono, iz
obowigzek zwrotu kwoty stanowiacej rownowarto$¢ udzielonej bonifikaty nie zachodzi w
odniesieniu do pierwotnego nabywcy w sytuacji zbycia lokalu uprzednio nabytego od Gminy
Miejskiej Krakow na preferencyjnych zasadach na rzecz osoby bliskiej w rozumieniu art. 4
pkt 13 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami. Jednakze zgodnie z
art. 68 ust. 2b ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami obowiazek zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty spoczywa na osobie bliskiej w sytuacji miedzy innymi zbycia lokalu
mieszkalnego przed uplywem 5 lat liczac od pierwotnego nabycia, co ma miejsce W
przypadku [wylaczenie jawnoéci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922); jawno$¢ wytaczyta:
Wioletta Krzeminska — Glowny Specjalista Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych
Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta].

Oznacza to, 1z zbycie przez [wylaczenie jawnoséci w zakresie danych osobowych; na podstawie
art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz.
922); jawnos¢ wylaczyla: Wioletta Krzeminska — Glowny Specjalista Referat Regulacji Stanow Prawnych
Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtérnego Obrotu
Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] bedacego osobg bliska do pierwotnego nabywcy lokalu



mieszkalnego (darowizna do majatku wspdlnego) na rzecz kolejnej osoby, wypekniajac
dyspozycje przepisu art. 68 ust. 2b ustawy o gospodarce nieruchomosciami zrodzito
obowigzek zwrotu kwoty stanowigcej potowe réwnowartosci bonifikaty (udziat matzonka)
udzielonej od ceny w/wym. lokalu, bowiem ,przepis ust. 2 stosuje si¢ odpowiednio do osoby
bliskiej, ktora zbyla lub wykorzystala nieruchomos¢ na inne cele niz cele uzasadniajgce
udzielenie bonifikaty, przed uptywem 10 lat, a w przypadku nieruchomosci stanowiqcej lokal
mieszkalny przed uptywem 5 lat, liczqc od dnia pierwotnego nabycia”.

Skoro zbycie dotyczyto udziatu w lokalu, ktory przy uwzglednieniu domniemania
rownych udzialdow w majatku wspolnym malzonkéw wynosi %2 czesci, to rowniez w takim
utamku [wytaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997r. o ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922); jawnos¢ wylaczyta: Wioletta

Krzeminska — Gloéwny Specjalista Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych
Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtoérnego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta]

jest zobowigzany do zwrotu rownowartosci zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny

lokalu mieszkalnego nr [wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922); jawno$¢
wylaczyta: Wioletta Krzeminska — Gléwny Specjalista Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci
Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydziat

Skarbu Miasta] potozonego przy ul. Rydla 11 w Krakowie.

Zgodnie z przywolanym powyzej art. 68 ust. 2 w zw. z ust. 2b ustawy o gospodarce
nieruchomosciami od daty pierwotnego nabycia przedmiotowego lokalu mieszkalnego od
Gminy Miejskiej Krakow, tj. 09 grudnia 2009 r. do dnia jego zbycia, tj. 06 sierpnia 2013 r. nie
uplynat okres 5 lat.

Wyzej wymienione ustalenia maja takze potwierdzenie w orzecznictwie. Zgodnie z

uzasadnieniem wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 10 stycznia 2013 r. sygn. akt
I ACa 1097/12: ,,...przepisy obowigzujgce po nowelizacji obcigzajq obowigzkiem zwrotu
bonifikaty osoby bliskie niezaleznie od tego czy staly si¢ wilascicielem lokalu na podstawie
umowy zawartej z pierwotnym nabywcgq, czy tez w wyniku dziedziczenia po nim.
W konsekwencji uznac¢ nalezy, ze obowigzek zwrotu kwoty rownej bonifikacie na podstawie
art. 68 ust. 2b w zw z ust. 2 i 2a pkt 1 obcigza osoby bliskie, ktore nabyly nieruchomosc
(lokal) i zbyly jg osobie trzeciej po wejsciu w zycie ustawy nowelizujgcej z dnia 24 lipca
2007r. (por. wyrok SN z dn 12 kwietnia 2012 r., II CSK 462/11, niepubl.)”.

Pismem znak GS-16.7124.188.2017 z dnia 18 kwietnia 2017 r. wezwano [wylaczenie
jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie
danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922); jawno$¢ wylaczyta: Wioletta Krzeminska —
Gtowny Specjalista Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomo$ci Zabudowanych Budynkami

Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta] do
uiszczenia na rzecz Gminy Miejskiej Krakow kwoty w wysokosci 160.775,13 zt tytutem
zwrotu %2 czeSci kwoty zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny w/wym. lokalu
mieszkalnego zastosowanej przy zbywaniu tego lokalu.

Whnioskiem skierowanym do Rady Miasta Krakowa z dnia 24 kwietnia 2017 r.
adwokat [wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997r. o ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922); jawnos$¢ wytaczyta: Wioletta

Krzeminska — Gloéwny Specjalista Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych
Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta]

dzialajagca w imieniu [wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922); jawno$¢
wylaczyta: Wioletta Krzeminska — Gtowny Specjalista Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci
Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtdrnego Obrotu Lokalami/Wydziat
Skarbu Miasta] zwrocita si¢ o ,,wyrazenie zgody na odstgpienie od zgdania zwrotu udzielonej
bonifikaty” na podstawie art. 68 ust. 2c¢ ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomos$ciami wskazujac na wyjatkowe przestanki, uzasadniajace niniejszy wniosek.



Jak wskazal pelnomocnik [wylaczenie jawno$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1
1 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922);
jawno$¢ wylaczyta: Wioletta Krzeminska — Glowny Specjalista Referat Regulacji Stanéw Prawnych
Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtoérnego Obrotu

Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] ,, Wnioskodawca darowujgc nieruchomosé¢ lokalowg swojej
zonie, po to by lokal wszedl do majgtku wspolnego matzonkow dziatat w dobrej wierze. Nie
zostal pouczony przez notariusza o niebezpieczenstwie planowanego rozporzqdzenia
(spotkaniu si¢ z koniecznosSciqg zwrotu kwoty bonifikaty), ani o ewentualnych mozliwych
konsekwencjach. Nadmieni¢ nalezy, iz zarowno akt notarialny na podstawie, ktorego matka
Wnioskodawcy nabyta nieruchomosc¢ lokalowg od Gminy (ustanawiajgc w tym, celu
petnomocnikow w osobie Wnioskodawcy oraz jego zZony), jak i akt notarialny darowizny
zostaly sporzgdzone w tej samej Kancelarii Notarialnej (...). Co wigcej, Wnioskodawca
uczynit darowizne na rzecz swojej zony a nastgpnie, tego samego dnia ustanowitl testament
notarialny (Rep. A nr 7487/2013 z dn. 5.08.2013), w ktorym zadysponowat, ze powotuje do
calosci spadku swojq zone, a w razie gdyby ona nie chciata lub nie mogta spadku przyjqgé to

powotuje do catosci spadku swojego syna [wylaczenie jawnoéci w zakresie danych osobowych; na
podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z
2016 r., poz. 922); jawnos¢ wyltaczyta: Wioletta Krzeminska — Glowny Specjalista Referat Regulacji Stanow
Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtornego

Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta]. Z powyzszego jasno wynika, iz Wnioskodawca kierowat
sig wylgcznie checig zabezpieczenia swoich bliskich, a przede wszystkim zZony i ich sytuacji
mieszkaniowej na wypadek swojej przedwczesnej smierci. Chcial oszczedzi¢ zonie wszelkich
ktopotow po swojej Smierci, poczynajqc od mozliwosci placenia podatkow i stosownych optat
dot. nieruchomosci a konczgc na podejmowaniu wazkich decyzji, jak chocby ubezpieczenia
mieszkania (...). Gdyby Wnioskodawca mial swiadomos¢ mozliwych konsekwencji
przesunigcia nieruchomosci ze swojego majgtku odrebnego do majgtku wspolnego
matzonkow, motywowanego zabezpieczeniem swojej zony i zarazem nieruchomosci lokalowej,
z pewnosciq zaczekatby te kilka miesiecy”. Zalacznikiem do wniosku jest przedtozona kopia
testamentu Wnioskodawcy.

Uzasadniajac wniosek w dalszej czgsci wskazano, iz ,, rzeczony lokal jest od urodzenia
Wnioskodawcy jego centrum Zyciowym, w ktorym dorastal, zakladajgc wilasng rodzine,
wychowywat dzieci i zamieszkuje obecnie wraz z Zong po wychowaniu dzieci i po pochowaniu
swojej mamy, nabywczyni mieszkania. Wnioskodawca jest nieprzerwalnie zameldowany przy
ul. Rydla 11/{wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922); jawno$§¢ wyltaczyta:
Wioletta Krzeminska — Gtowny Specjalista Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych
Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] w
Krakowie od 1957 r. Z kolei jego zona, p. [wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na
podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z
2016 r., poz. 922); jawnos¢ wylaczyta: Wioletta Krzeminska — Glowny Specjalista Referat Regulacji Stanow
Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtornego
Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] zamieszkata wraz z mezem i jego mamg (swoja tesciowg)
Pp. [wylaczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 1 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r.
o ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922); jawno$¢ wylaczyta: Wioletta
Krzeminska — Gloéwny Specjalista Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych
Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] w
przedmiotowym lokalu po slubie z Wnioskodawcq (1976), a jest w nim zameldowana od 1978
r. Podobnie syn Panstwa [wylaczenie jawno$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922);
jawno$¢ wylaczyta: Wioletta Krzeminska — Glowny Specjalista Referat Regulacji Stanow Prawnych
Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtérnego Obrotu
Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta], [wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922);



jawnos¢ wylaczyta: Wioletta Krzeminska — Glowny Specjalista Referat Regulacji Stanow Prawnych
Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtornego Obrotu

Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta], rOwniez po dzis dzien zameldowany jest w tymze lokalu ™.

Jak nastepnie wskazano ,, sytuacja majgtkowa i bytowa Wnioskodawcy i jego Zony, nie
pozwala na splate Zgdanej kwoty bonifikaty. Stanowisko pracy Wnioskodawcy zostato
rozwigzane na 2 lata przed emeryturg. Wnioskodawca jest na zasitku przedemerytalnym i
jego catkowity dochod wynosi okolo 886 zt netto. Wnioskodawca chciat podjgé inne
zatrudnienie i aktywnie poszukiwal pracy, jednak ma orzeczong trzecig grupe inwalidzkq i w
praktyce nie jest w stanie si¢ zatrudnié, gdyz pracodawcy nie wyrazajq woli zatrudnienia
osoby z trwalym naruszeniem sprawnosci organizmu. Z kolei Zona Wnioskodawcy ma
orzeczony umiarkowany stopien niepetnosprawnosci m.in. z powodu ktopotow z poruszaniem
sig oraz krgzeniem, jest na emeryturze i pobiera z tego tytutu okoto 1551 z{ netto. Matzenstwo
nie posiada rowniez majqtku, z ktorego byloby w stanie splaci¢ Zgdang kwote. Ponadlto,
majgc swiadomos¢ ustanowienia hipoteki kaucyjnej na nieruchomosci celem zabezpieczenia
roszczenia Gminy o zwrot kwoty bonifikaty, koniecznym jest podkreslenie, ze lokal mieszkalny

przy ul. Rydla 11/[wytaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922); jawno$¢ wylaczyta:
Wioletta Krzeminska — Gtéwny Specjalista Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych
Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] w
Krakowie jest jedynym, wytgcznym mieszkaniem Panstwa [wylaczenie jawnosci w zakresie danych
osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (tekst
jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922); jawnos¢ wylaczyta: Wioletta Krzeminska — Gtowny Specjalista Referat
Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz

Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] [ ewentualna sprzedaz lokalu
oznaczataby, ze wylgdowaliby na ulicy. Wnioskodawca, jak i jego zZona nie majq innych
nieruchomosci, ani odrebnie, ani wspolnie”. Powyzsze wyjasnienia zostaly poparte
przedtozonymi do wniosku stosownymi dokumentami.

Z wyjasnien przedstawionych we wniosku wynika, iz ,, argumentacja przedstawiona w
wezwaniu do zwrotu bonifikaty, a to kategoryczne ustalenia, jakoby spadkobierca
pierwotnego nabywcy, ktory zbyt nieruchomosé, byt zobowigzany do zwrotu bonifikaty i ich
potwierdzeniu w orzecznictwie, pozostawia pewne pole do polemiki. (...) Przez czynnosc
prawng nalezy rozumiec¢ Swiadome i zgodne z przepisami prawa zachowanie, ktore zmierza
do wywotania skutkow prawnych mocq odpowiednich oswiadczen woli sktadajgcych sie na
tres¢ czynnosci prawnej. W zwigzku z tym przejscie wlasnosci nieruchomosci na podstawie
innych zdarzen prawnych (np. dziedziczenia) nie jest zbyciem nieruchomosci w rozumieniu
art. 4 pkt 3b, a zatem nie musi nim by¢ takze w rozumieniu art. 68 ust. 2 w zw. z art. 68 ust. 2b
ustawy.(...) Zdaniem Wnioskodawcy, pomimo Swiadomosci zmian w przepisach na skutek
nowelizacji, nie jest przesqdzone, czy odpowiednie zastosowanie przepisu art. 68 ust. 2 do
osoby bliskiej obejmuje rowniez osobe bliskq, ktora nie stata si¢ wilascicielem nieruchomosci
lokalowej na skutek dokonanej czynnosci prawnej. Konkludujgc, Wnioskodawca sygnalizuje,
iz przedstawiona w wezwaniu wyktadnia przepisu art. 4 ust. 3b a w konsekwencji
zastosowanie art. 68 ust. 2 w zw. z art. 68 ust. 2b ustawy nie jest oczywista, a jej
prawidtowos¢ nie jest przesqdzona, jak sugeruje si¢ w wezwaniu. Ponadto, nawet gdyby
przyjg¢ za prawidtowy podglgd organu o bezwzglednej mozliwosci zgdania zwrotu kwoty
bonifikaty od spadkodawcy pierwotnego nabywcy, to darowizna Wnioskodawcy uczyniona na
rzecz zony nie byla standardowym przypadkiem zbycia o jakim mowa w przepisie art. 68 ust.
2b ustawy. Ustawodawca, wprowadzajgc niniejszy przepis chcial zapobiec wszelkim
spekulacjom nieruchomosciq nabytq z pomocq przyznanej przez Gming bonifikaty. W sytuacji
Whnioskodawcy nie doszlo do wzbogacenia po jego stromie. Ponadto nadal, pomimo
dokonanej darowizny na rzecz zony, jest witascicielem nieruchomosci lokalowej, a co wigcej,
powstata wspotwlasnosc jest wlasnosciq tqczng, a nie utamkowq ™.



Nadto jak wskazano ,, Wnioskodawca traktuje te nieruchomosé jako centrum zyciowe,
z ktorym jest zwigzany od urodzenia i wszelkie kroki, ktore przedsiewzigl stuzyly wylgcznie
zabezpieczeniu bytu swojej rodziny na wypadek Smierci oraz dochowaniu wszelkiej
starannoSci w zabezpieczeniu potrzeb mieszkaniowych swojej rodziny. Tak wiec cel
uzasadniajqcy przyznanie bonifikaty nie zostat przez Wnioskodawce zniweczony”.

Ponadto powolujac si¢ na art. 5 Kodeksu Cywilnego w opinii Wnioskodawcy
,,Spetniony oraz zachowany zostat cel spoteczny: Wnioskodawca nadal, ma zapewniony lokal,
ktory odziedziczyl po mamie — pierwotnej nabywczyni, uprawnionej do bonifikaty, jak tez cel
gospodarczy: srodki przeznaczone na cel mieszkalny nie zostaly wykorzystane na inne cele
niechronione ustawg, a wiec Wnioskodawca nie zostal kosztem Gminy nadzwyczajnie
wzbogacony. Zgdanie zwrotu bonifikaty wobec przedstawionego stanu faktycznego, w tym
dobrej wiary Wnioskodawcy, jego sytuacji mieszkaniowej i majgtkowej, moze si¢ jawic jako
sprzeczne z zasadami wspotzycia spolecznego. Dziatanie Gminy mogloby zostac¢ ocenione
negatywnie, gdyz w istocie przeczy obowigzkom i zadaniom Gminy w zakresie polityki
mieszkaniowej, realizowanej m.in. przez wsparcie mniej majetnych obywateli i zaspokajanie
ich potrzeb mieszkaniowych”.

W oparciu o baze danych OTAGO ELUD Viewer — dane osobowe — ustalono, ze

[wytaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o
ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922); jawno$¢ wylaczyta: Wioletta
Krzeminska — Glowny Specjalista Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych
Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta]

jak rowniez jego zona i syn zameldowani sa na pobyt staly w lokalu mieszkalnym nr
[wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o
ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 922); jawnos¢ wylaczyla: Wioletta
Krzeminska — Gloéwny Specjalista Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych
Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta]

przy ul. Rydla 11 w Krakowie.

Wyzej wymieniony wniosek zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Mienia i
Rozwoju Gospodarczego Rady Miasta Krakowa w dniu 12 wrzesnia 2017 r. (opinia nr
793/17) oraz Komisj¢ Budzetowg Rady Miasta Krakowa w dniu 10 pazdziernika 2017 r.
(opinia nr 935/17).

Przedstawiony stan faktyczny przedmiotowej sprawy moze by¢ rozpatrzony na
podstawie art. 68 ust. 2¢ ustawy o gospodarce nieruchomosciami. Tak wiec wlasciwy organ w
innych przypadkach niz taksatywnie wymienione w art. 68 ust 2a powyzsze] ustawy moze
odstapi¢ od zadania zwrotu kwoty rownej udzielonej bonifikacie po jej waloryzacji pod
warunkiem, ze zgode¢ na to wyrazi rada gminy w drodze uchwaty.

Z uwagi, zatem na wystgpienie Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa z dnia
25 pazdziernika 2017 r. 1 powotane wyzej opinie wiasciwych merytorycznie Komisji Rady
Miasta Krakowa, przedktada si¢ niniejszy projekt uchwaty pod obrady Rady Miasta Krakowa.



