WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA WNIOSKOW
DO MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,, KOLNA - OBSZAR LAKOWY”

Zatacznik do Zarzadzenia Nr279/2017
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 01.02.2017 .

ZE.OZONYCH W WYNIKU PUBLIKACJI OGLOSZENIA 1 OBWIESZCZENIA O PODJECIU UCHWALY W SPRAWIE PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA PLANU

Ogtoszenie o podjeciu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzania planu opublikowano w Dzienniku Polskim w dniu 19 lutego 2016 r.
Obwieszczenie o podjeciu uchwatly w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu rozmieszczono na tablicach ogloszen w Urzedzie Miasta Krakowa w dniu 19 lutego 2016 .
Termin sktadania wnioskéw do planu, okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniu, uptynatl z dniem 18 marca 2016 r.
W ww. terminie zostaty ztozone (wptynely) wnioski wyszczegodlnione w ponizszym zestawieniu.

usuwanie drzew i krzewow samosiewowych.
Wniosek zawiera uzasadnienie.

IMIE I OZNACZENIE )
NAZWISKO NIERUCHOMOSCI, KTOREJ PRZEZNA. ROZSTRZYGNIECIE
DATA lub NAZWA B DOTYCZY WNIOSEK czENIE |PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA| . uwaal o
Lo. | WNIESIENIA JEDNOSTKI TRESC WNIOSKU (numery d21,alel§ NIERUCHO| W SPRAWIE ROZPATRZENIA (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia wniosku —
p- ORGANIZA- (petna tres¢ wniosku w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie MOSCI W WNIOSKOW DO PLANU w zakresie wnioskéw nieuwzglednionych lub uwzglednionych
WNIOSKU CYJNEJ terenu objetego wnioskiem) | PROJEKCIE czg$ciowo)
(adresy PLANU WNIOSEK WNIOSEK
V;&?E;?:;;:Sl DZIALKA NR OBREB UWZGLEDNIONY | NIEUWZGLEDNIONY
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. |02.03.2016 [...]* Wnosi o: caty obszar planu Ad. 112 Ad. 112
Towarzystwo na | 1. Przeznaczenie dotychczas niezainwestowanych obszaréw jako terenow uwzgledniony Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
Rzecz Ochrony zieleni nieurzadzone;. czgsciowo sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Przyrody 2. Ze wzgledu na warto$ci przyrodnicze oraz zagrozenie powodziowe Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu
(systematyczne podtopienia podczas wysokiego poziomu wody w Wisle) planow miejscowych (art. 9 ust. 4).
nie nalezy dopuszczaé¢ do powstawania nowej zabudowy, a wrecz nalezy
czyni¢ starania o wykup/wymiane terenéw w celu urzadzenia polderu. Whiosek uwzgledniony cze$ciowo poprzez przeznaczenie czesci
3. Na dziatkach dotychczas niezainwestowanych wprowadzenie zakazu Ad.3 obszaru projektu planu pod réznego rodzaju tereny zieleni i
stosowania ogrodzef, ograniczenie zainwestowania terenu do utrzymania nieuwzgledniony | tereny, dla ktorych ustalono wysoki wskaznik terenu
istniejacej infrastruktury drogowej oraz matej architektury stuzace;j biologicznie czynnego.
obstudze pieszo-rowerowego ruchu turystycznego i edukacji
przyrodniczej. Pozostate tereny wyznaczone w projekcie planu, w ktorych
4. W celu ochrony muraw kserotermicznych i fakowych, starorzeczy na Ad. 4 mozliwa jest zabudowa, wyznaczone zostaty zgodnie ze
obszarze ich wystepowania wprowadzenie zakazu nasadzen drzew i uwzgledniony Studium.
krzewow oraz wymog przeciwdziatania naturalnej sukcesji przez czegsciowo

Natomiast zagadnienie wykupu / wymiany terenow nie moze by¢
przedmiotem regulacji w planie miejscowym.

Ad. 3

Whiosek nieuwzgledniony w zakresie ograniczenia
zainwestowania terenu do utrzymania istniejgcej infrastruktury
drogowej, gdyz zgodnie z wydang decyzjg nr 12/4/2012 o
zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej z dnia 4.09.2012 r.
projekt planu uwzglednia planowang realizacj¢ nowego
przebiegu ul. Kolnej. Stanowi¢ ona bedzie uzupeknienie
istniejagcego uktadu komunikacyjnego, co stanowi spetnienie
warunku ustawowego w zakresie okreslenia w planie
miejscowym m.in. zasad modernizacji, rozbudowy i budowy
systemow komunikacji.

W pozostalym zakresie wniosek dotyczy zagadnien, ktore nie
mogg by¢ przedmiotem regulacji w projekcie planu. Plany
miejscowe, do ktorych sporzadzania przystapiono po wejsciu w
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zycie ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych
ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony
krajobrazu, nie mogg zawiera¢ ustalen dotyczacych zasad i
warunkow sytuowania reklam, ogrodzen i obiektow matej
architektury.

Zgodnie z ww. ustawg warunki sytuowania reklam, ogrodzen i
obiektow matej architektury mogg zosta¢ okreslone w odrebne;j
od planu miejscowego uchwale rady gminy.

Ad. 4

Whiosek uwzgledniony cze$ciowo poprzez wprowadzenie
zakazu nasadzania krzewow i zieleni wysokiej w Terenie
rolniczym (R.1) o podstawowym przeznaczeniu pod taki i
pastwiska, w granicach ktérego znajduje si¢ obszar Natura 2000
(Dgbnicko —Tyniecki Obszar Lakowy).

Natomiast zagadnienie wymogu przeciwdziatania naturalnej
sukcesji przez usuwanie drzew i krzewow samosiewowych nie
stanowi materii planistycznej i jest regulowane przepisami
odrebnymi.

04.03.2016

—

Whnosi o zakwalifikowanie dziatek nr 151 21/1 obr. 74 Podgoérze jako
dziatek budowlanych z przeznaczeniem pod zabudowg¢ mieszkaniowa.

15,
211

74 Podgorze

R.3

nieuwzgledniony

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whnioskowane przeznaczenie przedmiotowych dziatek jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: roznorodne formy
zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne.

08.03.2016

—

Wnosi o uznanie dziatki nr 15 obr. 1 Podgorze jako dziatki budowlane;,
gdyz kupiona byta z zamiarem wybudowania domu rodzinnego.
Whniosek zawiera uzasadnienie.

15

1 Podgoérze

MN.1
7pr.8
KDL.1
KDD.5

uwzgledniony
czesSciowo
z zastrzezeniem

Zastrzezenie:

Wymieniona we wniosku dziatka nr 15 obr. 1 Podgorze nie
figuruje w ewidencji gruntéw, w zwigzku z tym w niniejszym
rozpatrzeniu odniesiono si¢ do dziatek nr 15/1 1 15/2 obr. 1
Podgorze.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wiazace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whiosek uwzgledniony cze§ciowo poprzez przeznaczenie
pétnocno-zachodniej czesei dziatki nr 15/2 obr. 1 Podgérze w
projekcie planu pod Tereny zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej (MN.1) — w takim zakresie, w jakim Studium
wyznacza dla niej kierunek zagospodarowania pod Tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN).

Whniosek nieuwzgledniony dla pozostatej czgsci dziatki nr 15/2
obr. 1 Podgorze. Wnioskowane dla niej przeznaczenie jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR).

Zgodnie z katalogiem funkcji dopuszczalnych, okreslonych w
Studium dla Terenéw zieleni nieurzadzonej (ZR), czg$¢ dziatki
nr 15/2 obr. 1 Podgoérze przeznaczono w projekcie planu pod

Tereny zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod
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ogrody i zielen towarzyszacg obiektom budowlanym (ZP.8).

Ponadto, w zwigzku z koniecznoscia prawidlowej obstugi
komunikacyjnej obszaru, wschodnig czes$¢ dziatki nr 15/2 obr. 1
Podgorze przeznaczono w projekcie planu pod Teren drogi
publicznej o podstawowym przeznaczeniu pod droge publiczng
klasy dojazdowej (KDD.5).

Natomiast dziatka nr 15/1 obr. 1 Podgorze przeznaczona zostata
w projekcie planu pod Teren drogi publicznej o podstawowym
przeznaczeniu pod droge publiczng klasy lokalnej (KDL.1),
uwzgledniajgc tym samym planowang realizacj¢ nowego
przebiegu ul. Kolnej na podstawie wydanej decyzji nr 12/4/2012
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej z dnia 4.09.2012
r. Stanowi¢ ona bedzie uzupetnienie istniejacego uktadu
komunikacyjnego, co stanowi spelnienie warunku ustawowego
w zakresie okres§lenia w planie miejscowym m.in. zasad
modernizacji, rozbudowy i budowy systemow komunikacji.

11.03.2016

Zgromadzenie
Siostr §w. Feliksa
z Kantalicjo

[...]*

Whnosi o okres$lenie przeznaczenia terenu dziatki nr 303/1 obr. 74 Podgorze
zgodnie z obecnym przeznaczeniem tj. ushug komercyjnych. Powierzchnia
dziatki zostata utwardzona. Dla dziatki prowadzone jest postepowanie AU-
01-2.6740.312.2016.MMS w sprawie udzielenia pozwolenia na budowe
stalowej hali z przeznaczeniem na dziatalno$¢ ustugowa.

303/1

74 Podgorze

R.2

niewielki
fragment:
KDZ.1
R.1

nieuwzgledniony

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whioskowane przeznaczenie przedmiotowej dziatki jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: roznorodne formy
zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne.

Ponadto, w zwigzku z koniecznoscia prawidlowej obstugi
komunikacyjnej obszaru, péinocng cze$¢ przedmiotowej dziatki
przeznaczono w projekcie planu pod Teren drogi publicznej o
podstawowym przeznaczeniu pod droge publiczng klasy
zbiorczej (KDZ.1).

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze niewielka potudniowo-zachodnia
czg$¢ przedmiotowej dzialki objeta jest formg ochrony przyrody
— obszarem Natura 2000 (Dg¢bnicko-Tyniecki Obszar Lakowy).

11.03.2016

[L..]*

Whnosi o:

1. Przeksztalcenie dziatki nr 34 obr. 74 na budowlang (MN lub U).

2. Uwzglednienie przy rozbudowie infrastruktury technicznej, uzbrojenia
ww. terenu o konieczne media (woda, prad, gaz, kanalizacja oraz dwa
zjazdy z nowoprojektowanej drogi gminnej przecinajacej przedmiotowa
dziatke na dwie czgsci).

Whiosek zawiera uzasadnienie.

34
(34/1, 3472,
34/3)

74 Podgorze

US.3
KDL.1

niewielki
fragment:
US4
R.3

Ad. 2
uwzgledniony
z zastrzezeniem

Ad. 1
nieuwzgledniony

Ad. 1

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whioskowane przeznaczenie przedmiotowych dziatek jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR).

Zgodnie z katalogiem funkcji dopuszczalnych, okre§lonych w
Studium dla Terenéw zieleni nieurzadzonej (ZR), dzialke nr 34/3
oraz poludniowy fragment dziatki nr 34/1 obr. 74 Podgorze
przeznaczono w projekcie planu pod Tereny sportu i rekreacji o
podstawowym przeznaczeniu pod terenowe urzadzenia sportowe
i rekreacyjne (US.3 1 US.4).

Ponadto, w zwigzku z koniecznoscia prawidlowej obstugi
komunikacyjnej obszaru, dzialka nr 34/2 obr. 74 Podgorze
przeznaczona zostata w projekcie planu pod Teren drogi
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publicznej o podstawowym przeznaczeniu pod droge publiczng
klasy lokalnej (KDL.1), uwzgledniajac tym samym planowang
realizacj¢ nowego przebiegu ul. Kolnej na podstawie wydanej
decyzji nr 12/4/2012 o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej z dnia 4.09.2012 r. Stanowi¢ ona bedzie uzupetnienie
istniejagcego uktadu komunikacyjnego, co stanowi spetnienie
warunku ustawowego w zakresie okreslenia w planie
miejscowym m.in. zasad modernizacji, rozbudowy i budowy
systemow komunikacji.

Ad. 2

Zastrzezenie:

Wyjasnia sig¢, ze projekt planu zawiera ustalenia dotyczace zasad
utrzymania, przebudowy, remontu, rozbudowy i budowy
infrastruktury technicznej, nie przesadza jednak o jej realizacji.
Projekt planu zawiera rowniez ustalenia dotyczace budowy i
rozbudowy uktadu komunikacyjnego. Nie wyznacza jednak
miejsc zjazdow z drég publicznych, gdyz te powinny by¢
realizowane stosownie do potrzeb, przy uwzglednieniu
pozostatych ustalen planu, w dostosowaniu do przepisow
odregbnych.

11.03.2016

—

Whnosi o okreslenie przeznaczenia terenu przedmiotowych dziatek jako
obszaru zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j.

5

3 Podgoérze

122/1, 121,
120, 212,
213,215,
216, 222,
303/2, 220,
2172

74 Podgorze

R.1
7P.6

nieuwzgledniony
Z zastrzezeniem

Zastrzezenie:

Potnocne czgsci wymienionych we wniosku dziatek nr 120, 121 i
122/1 obr. 74 Podgodrze znajduja si¢ poza granicami
sporzadzanego projektu planu. Ze wzgledow formalnych w
niniejszym rozpatrzeniu odniesiono si¢ tylko do ich czesci
objetych granicami sporzadzanego projektu planu.

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whioskowane przeznaczenie przedmiotowych dziatek jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: roznorodne formy
zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne.

Zgodnie z katalogiem funkcji dopuszczalnych, okreslonych w
Studium dla Terendéw zieleni nieurzadzonej (ZR), objeta
granicami sporzadzanego projektu planu cze$¢ dziatki nr 121
obr. 74 Podgorze przeznaczono w projekcie planu pod Tereny
zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod ogrody i
zielen towarzyszaca obiektom budowlanym (ZP.6).

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze cze$¢ przedmiotowych dziatek
objeta jest forma ochrony przyrody — obszarem Natura 2000
(Dgbnicko-Tyniecki Obszar Lakowy).

14.03.2016

—

Whnosi o przeznaczenie przedmiotowych dziatek pod zabudowe.

12, 16, 132,
180

74 Podgorze

R.1
R.3

nieuwzgledniony

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whioskowane przeznaczenie przedmiotowych dziatek jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: roznorodne formy
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zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne.

Dodatkowo wyjasnia sig, ze cze$¢ dziatek nr 132 i 180 obr. 74
Podgorze objeta jest formg ochrony przyrody — obszarem Natura
2000 (Dgbnicko-Tyniecki Obszar Lakowy).

14.03.2016

Whnosi o przeznaczenie przedmiotowych dzialek pod zabudowe.

74 Podgorze

R.1
R.3

nieuwzgledniony

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whioskowane przeznaczenie przedmiotowych dziatek jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: roznorodne formy
zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze cz¢$¢ dzialek nr 132 i 180 obr. 74
Podgorze objeta jest forma ochrony przyrody — obszarem Natura
2000 (Debnicko-Tyniecki Obszar Lakowy).

14.03.2016

Whnosi o przeksztalcenie przedmiotowych dziatek na dziatki budowlane.

Whniosek zawiera uzasadnienie.

3 Podgoérze

R.1

nieuwzgledniony
Z zastrzezeniem

Zastrzezenie:

Wschodnie czg$ci wymienionych we wniosku dziatek znajduja
si¢ poza granicami sporzadzanego projektu planu. Ze wzgledoéw
formalnych w niniejszym rozpatrzeniu odniesiono si¢ tylko do
ich czgéci objetych granicami sporzadzanego projektu planu.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whioskowane przeznaczenie przedmiotowych dziatek jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: roznorodne formy
zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne.

15.03.2016

Whnosi o przeksztalcenie przedmiotowej dziatki na dziatk¢ z mozliwoscia

zabudowy mieszkaniowej

3 Podgorze

R.1

nieuwzgledniony

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whnioskowane przeznaczenie przedmiotowej dziatki jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: roznorodne formy
zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne.

16.03.2016

Wnosi o przeznaczenie przedmiotowych dziatek na Tereny zabudowy

mieszkaniowe;.
Wniosek zawiera uzasadnienie.

1 Podgorze

7pr.8

KDD.5

nieuwzgledniony

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whioskowane przeznaczenie przedmiotowych dziatek jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR).

Zgodnie z katalogiem funkcji dopuszczalnych, okreslonych w
Studium dla Terenéw zieleni nieurzadzonej (ZR), zachodnia
czg$¢ przedmiotowych dzialek przeznaczono w projekcie planu
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pod Tereny zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu
pod ogrody i zielen towarzyszaca obiektom budowlanym (ZP.8).

Ponadto, w zwigzku z koniecznoscig prawidlowej obstugi
komunikacyjnej obszaru, potudniowo-wschodnig czes§¢
przedmiotowych dziatek przeznaczono w projekcie planu pod
Teren drogi publicznej o podstawowym przeznaczeniu pod droge
publiczng klasy dojazdowej (KDD.5).

12.

—

Whnosi o przeznaczenie przedmiotowej dziatki w catosci pod zabudowe.

21/1

MN.1
ZP.8

uwzgledniony

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdow gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whiosek uwzglgdniony czgSciowo poprzez przeznaczenie
zachodniej czesci przedmiotowej dziatki w projekcie planu pod
Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN.1) —w
takim zakresie, w jakim Studium wyznacza dla niej kierunek
zagospodarowania pod Tereny zabudowy mieszkaniowe;j

jednorodzinnej (MN).

Whiosek nieuwzgledniony dla pozostalej cze$ci przedmiotowej
dziatki. Wnioskowane dla niej przeznaczenie jest niezgodne z
ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru wyznacza kierunek
zagospodarowania pod Tereny zieleni nieurzadzonej (ZR).
Zgodnie z katalogiem funkcji dopuszczalnych, okreslonych w
Studium dla Terendéw zieleni nieurzadzonej (ZR), t¢ cz¢s$¢
przedmiotowej dzialki przeznaczono w projekcie planu pod
Tereny zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod
ogrody i zielen towarzyszaca obiektom budowlanym (ZP.8).

13.

—

Whnosi o:

1. Dopuszczenie mozliwo$ci realizacji na przedmiotowej dzialce sktadu
budowlanego, na ktérym bedzie prowadzona sprzedaz kostki brukowe;.

2. Uwzglednienie w planie niwelacji i uporzadkowania terenu dziatki.

302/1

74 Podgorze

ZN/WS.1

US.5

nieuwzgledniony

Ad.1i2

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whnioskowane przeznaczenie przedmiotowej dziatki jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR).

Cze$¢ przedmiotowej dziatki, zgodnie ze stanem istniejacym,
przeznaczono w projekcie planu pod Teren zieleni w parku
krajobrazowym obejmujacy starorzecze Wislty wraz z jego
obudowa biologiczng (ZN/WS.1). Starorzecze stanowi ostoj¢
chronionych gatunkdéw zwierzat, wigc zasadng jest jego ochrona.

Ponadto, zgodnie z katalogiem funkcji dopuszczalnych
okreslonych w Studium dla Terendw zieleni nieurzadzonej (ZR),
pozostala cze$¢ przedmiotowej dziatki przeznaczono w projekcie
planu pod Teren sportu i rekreacji o podstawowym
przeznaczeniu pod terenowe urzadzenia sportowe i rekreacyjne
(US.5).

Natomiast zagadnienie uporzqdkowania terenu dziatki nie moze
by¢ przedmiotem regulacji w planie miejscowym.
Uksztaltowanie terenu i jego zagospodarowanie stanowi element
mapy zasadniczej.
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14.

17.03.2016

—

Whnosi o:
1. Uzaleznienie dopuszczenia zabudowy jednorodzinnej na

przedmiotowych dziatkach jako kontynuacji istniejacej linii zabudowy
na dziatkach nr 54 i 57. Na dziatce nr 57 stoi tylko domek gospodarczy i

nie ma tam zadnych garazy.
2. Zachowanie fadu przestrzennego i walorow krajobrazowych.

55/7, 55/8,
55/4, 55/3,
56/2, 56/1

MN.2
MN.5

Ad.2
uwzgledniony

Ad. 1
nieuwzgledniony
Z zastrzezeniem

Zastrzezenie:

We wniosku nie podano numeru obrebu, w zwigzku z tym w
niniejszym rozpatrzeniu odniesiono si¢ do dziatek, o podanych
we wniosku numerach, potozonych w obrgbie 1 Podgorze. Przy
czym dziatka nr 55/3 nie figuruje w ewidencji gruntow.

Ponadto poinocne czgsci dziatek nr 55/7 1 55/4 obr. 1 Podgorze
znajduja si¢ poza granicami sporzadzanego projektu planu. Ze
wzgledéw formalnych w niniejszym rozpatrzeniu odniesiono si¢
tylko do ich cze$ci objetych granicami sporzadzanego projektu
planu.

Ad. 1

Zgodnie z okreslonym w Studium kierunkiem zagospodarowania
pod Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN),
przedmiotowe dziatki przeznaczono w projekcie planu pod
Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN.2 i
MN.5), a nie w zwiazku z kontynuacjq istniejgcej linii zabudowy
na dziatkach nr 541 57.

W oparciu o stan istniejacy w projekcie planu zapewniono
obshuge komunikacyjng tych terendw i potaczenie z uktadem
drog publicznych poprzez Teren drogi wewnetrznej (KDW.2).
Jednoczesnie w projekcie planu przyjeto zasade, ze w terenach
przeznaczonych do zabudowy nieprzekraczalne linie zabudowy
wyznaczone sg od strony terenéw o podstawowym
przeznaczeniu pod drogi publiczne, a nie drogi wewngtrzne.

15.

18.03.2016

e

Whnosi o przeznaczenie przedmiotowej dziatki na teren inwestycyjny. W

sasiedztwie dziatki sg zaktady ushugowe, produkcyjne itp.

182

74 Podgorze

R.1

nieuwzgledniony

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wiazace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whioskowane przeznaczenie przedmiotowej dziatki jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktére dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: roznorodne formy
zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze potnocna czgs$¢ przedmiotowe;j
dziatki objeta jest forma ochrony przyrody — obszarem Natura
2000 (Dgbnicko-Tyniecki Obszar Lakowy).

16.

18.03.2016

—

Whnosi o przekwalifikowanie przedmiotowej dziatki na budowlana.

41

74 Podgorze

US.3
KDL.1

nieuwzgledniony
z zastrzezeniem

Zastrzezenie:

Wymieniona we wniosku dziatka nr 41 obr. 74 Podgoérze nie
figuruje w ewidencji gruntéw, w zwiazku z tym w niniejszym
rozpatrzeniu odniesiono si¢ do dziatek nr 41/1 1 41/2 obr. 74
Podgorze.

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wiazace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whioskowane przeznaczenie przedmiotowych dziatek jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktére dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR).

Zgodnie z katalogiem funkcji dopuszczalnych, okreslonych w
Studium dla Terenéw zieleni nieurzadzonej (ZR), dziatke nr 41/2
obr. 74 Podgorze przeznaczono w projekcie planu pod Teren
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sportu i rekreacji o podstawowym przeznaczeniu pod terenowe
urzadzenia sportowe i rekreacyjne (US.3).

Ponadto, w zwigzku z koniecznoscia prawidlowej obstugi
komunikacyjnej obszaru, dzialka nr 41/1 obr. 74 Podgorze
przeznaczona zostata w projekcie planu pod Teren drogi
publicznej o podstawowym przeznaczeniu pod droge publiczng
klasy lokalnej (KDL.1), uwzgledniajac tym samym planowang
realizacj¢ nowego przebiegu ul. Kolnej na podstawie wydane;j
decyzji nr 12/4/2012 o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej z dnia 4.09.2012 r. Stanowi¢ ona bedzie uzupetnienie
istniejacego uktadu komunikacyjnego, co stanowi spetnienie
warunku ustawowego w zakresie okreslenia w planie
miejscowym m.in. zasad modernizacji, rozbudowy i budowy
systemow komunikacji.

17.

18.03.2016

B

Whnosi o przekwalifikowanie przedmiotowych dziatek na budowlane.

39, 39/1,
39/2

73 Podgorze

US.3
KDL.1

niewielki
fragment:
ZN/WS.1

nieuwzgledniony
z zastrzezeniem

Zastrzezenie:

We wniosku btednie podano numer obrebu. Biorac pod uwage
ewidencje¢ gruntdw, w niniejszym rozpatrzeniu odniesiono si¢ do
dzialek o numerach 39/1, 39/2 1 39/3 obr. 74 Podgérze.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whnioskowane przeznaczenie przedmiotowych dziatek jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR).

Zgodnie z katalogiem funkcji dopuszczalnych, okreslonych w
Studium dla Terendw zieleni nieurzadzonej (ZR), dziatkg nr 39/3
obr. 74 Podgorze przeznaczono w projekcie planu pod Teren
sportu i rekreacji o podstawowym przeznaczeniu pod terenowe
urzadzenia sportowe i rekreacyjne (US.3).

Dziatke nr 39/1 obr. 74 Podgodrze, zgodnie ze stanem
istniejacym, przeznaczono w projekcie planu pod Teren zieleni
w parku krajobrazowym obejmujacy starorzecze Wisly wraz z
jego obudowag biologiczng (ZN/WS.1). Starorzecze stanowi
ostoje chronionych gatunkow zwierzat, wiec zasadna jest jego
ochrona.

Ponadto, w zwigzku z konieczno$cig prawidlowej obstugi
komunikacyjnej obszaru, dziatka nr 39/2 obr. 74 Podgorze
przeznaczona zostata w projekcie planu pod Teren drogi
publicznej o podstawowym przeznaczeniu pod droge publiczng
klasy lokalnej (KDL.1), uwzgledniajac tym samym planowana
realizacje nowego przebiegu ul. Kolnej na podstawie wydanej
decyzji nr 12/4/2012 o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej z dnia 4.09.2012 r. Stanowi¢ ona bg¢dzie uzupetnienie
istniejacego uktadu komunikacyjnego, co stanowi spetnienie
warunku ustawowego w zakresie okreslenia w planie
miejscowym m.in. zasad modernizacji, rozbudowy i budowy
systemow komunikacji.

18.

18.03.2016

—

Whnosi o przekwalifikowanie przedmiotowej dziatki na budowlana.

41

1 Podgorze

R.3
KDD.5

nieuwzgledniony

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
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planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whnioskowane przeznaczenie przedmiotowej dziatki jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: roznorodne formy
zieleni nieurzgdzonej, lasy, grunty rolne.

Ponadto, w zwigzku z konieczno$cia prawidlowej obstugi
komunikacyjnej obszaru, péinocng cze$¢ przedmiotowej dziatki
przeznaczono w projekcie planu pod Teren drogi publicznej o
podstawowym przeznaczeniu pod droge publiczng klasy
dojazdowej (KDD.5).

19.

18.03.2016

—

Wnosi o przeznaczenie przedmiotowej dziatki pod teren budowlany.
Whiosek zawiera uzasadnienie.

3 Podgorze

R.1

nieuwzgledniony

W s$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wiazace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whioskowane przeznaczenie przedmiotowej dziatki jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktére dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: réznorodne formy
zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze wicksza czg$¢ przedmiotowe;j
dziatki objeta jest forma ochrony przyrody — obszarem Natura
2000 (Dgbnicko-Tyniecki Obszar Lakowy).

20.

18.03.2016

L

Whnosi o przekwalifikowanie przedmiotowych dzialek na tereny
budowlane.
Whiosek zawiera uzasadnienie.

67/1, 66, 65

3 Podgorze

R.1

nieuwzgledniony
z zastrzezeniem

Zastrzezenie:

Wschodnie cze$ci wymienionych we wniosku dzialek znajduja
si¢ poza granicami sporzadzanego projektu planu. Ze wzgledow
formalnych w niniejszym rozpatrzeniu odniesiono si¢ tylko do
ich czesci objetych granicami sporzgdzanego projektu planu.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whioskowane przeznaczenie przedmiotowych dziatek jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: roznorodne formy
zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne.

21.

18.03.2016

—

Whnosi o przekwalifikowanie przedmiotowych dzialek na budowlane pod
domy jednorodzinne.

69, 70/1

3 Podgorze

R.1

nieuwzgledniony
7 zastrzezeniem

Zastrzezenie:

Wymieniona we wniosku dziatka nr 70/1 obr. 3 Podgoérze
znajduje si¢ poza granicami sporzadzanego projektu planu. Ze
wzgledéw formalnych w niniejszym rozpatrzeniu odniesiono si¢
tylko do dziatki nr 69 obr. 3 Podgoérze objetej granicami
sporzadzanego projektu planu.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whnioskowane przeznaczenie przedmiotowej dziatki jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
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nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: réznorodne formy
zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne.

22.

18.03.2016
(data stempla
pocztowego)

B

Wnosi o przeznaczenie przedmiotowych dziatek pod obszar komercyjny
ustugowo-przemystowy.

108/1,
108/2, 113

74 Podgorze

R.1

niewielki
fragment:
U.1

nieuwzgledniony

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wiazace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whioskowane przeznaczenie przedmiotowych dziatek jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktére dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: roznorodne formy
zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze wigksza czes¢ dziatki nr 113 obr. 74
Podgorze objeta jest forma ochrony przyrody — obszarem Natura
2000 (Dgbnicko-Tyniecki Obszar Lakowy).

Tylko niewielki fragment dziatki nr 108/1 obr. 74 Podgorze
znajduje si¢ w projekcie planu w Terenie zabudowy ustugowe;j,
lecz z uwagi na jego wielko$¢ nie ma mozliwosci zabudowy i
stanowi¢ moze jedynie dopelnienie pozostatego terenu
ustugowego, ktory zostat wyznaczony zgodnie ze Studium.

23.

18.03.2016
(data stempla
pocztowego)

—

Whnosi o przekwalifikowanie przedmiotowych dziatek na budowlane.

421,
4202,
42/3,
471,
4702,
47/3,
45

74 Podgorze

US.3
KDL.1

niewielki
fragment:
US.5

nieuwzgledniony

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wiazace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whioskowane przeznaczenie przedmiotowych dziatek jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR).

Zgodnie z katalogiem funkcji dopuszczalnych, okre§lonych w
Studium dla Terenéw zieleni nieurzadzonej (ZR), dziatki nr 42/3,
47/3, 45, 42/1 1 47/1 obr. 74 Podgorze przeznaczono w projekcie
planu pod Tereny sportu i rekreacji o podstawowym
przeznaczeniu pod terenowe urzadzenia sportowe i rekreacyjne
(US.31US.5).

Ponadto, w zwigzku z konieczno$ciag prawidlowej obstugi
komunikacyjnej obszaru, dziatki nr 42/2 i 47/2 obr. 74 Podgorze
przeznaczone zostaly w projekcie planu pod Teren drogi
publicznej o podstawowym przeznaczeniu pod droge publiczng
klasy lokalnej (KDL.1), uwzgledniajac tym samym planowanag
realizacje¢ nowego przebiegu ul. Kolnej na podstawie wydanej
decyzji nr 12/4/2012 o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej z dnia 4.09.2012 r. Stanowi¢ ona bedzie uzupetnienie
istniejagcego uktadu komunikacyjnego, co stanowi spetnienie
warunku ustawowego w zakresie okreslenia w planie
miejscowym m.in. zasad modernizacji, rozbudowy i budowy
systemow komunikacji.

24,

18.03.2016
(data stempla
pocztowego)

—

Whnosi o przekwalifikowanie przedmiotowej dziatki na budowlana.

13

74 Podgorze

R.3

nieuwzgledniony

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whnioskowane przeznaczenie przedmiotowej dziatki jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru

10
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wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: roznorodne formy
zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne.

25.

18.03.2016 [..

(data stempla
pocztowego)

J*

Whnosi o przekwalifikowanie przedmiotowej dziatki na budowlang.

14,

74 Podgorze

US.3
R.3

nieuwzgledniony

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wiazace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whioskowane przeznaczenie przedmiotowych dziatek jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktére dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: roznorodne formy
zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne.

Zgodnie z katalogiem funkcji dopuszczalnych, okreslonych w
Studium dla Terenéw zieleni nieurzadzonej (ZR), dziatke nr 46
obr. 74 Podgorze przeznaczono w projekcie planu pod Teren
sportu i rekreacji o podstawowym przeznaczeniu pod terenowe
urzadzenia sportowe i rekreacyjne (US.3).

26.

18.03.2016
(data stempla
pocztowego)

—

Whnosi o przekwalifikowanie przedmiotowej dziatki na budowlana.

44

74 Podgorze

US.3
KDL.1

niewielki
fragment:
US.5

nieuwzgledniony
Z zastrzezeniem

Zastrzezenie:

Wymieniona we wniosku dziatka nr 44 obr. 74 Podgorze nie
figuruje w ewidencji gruntdw, w zwigzku z tym w niniejszym
rozpatrzeniu odniesiono si¢ do dziatek nr 44/1, 44/2 i 44/3 obr.
74 Podgorze.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whioskowane przeznaczenie przedmiotowych dziatek jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR).

Zgodnie z katalogiem funkcji dopuszczalnych, okreslonych w
Studium dla Terendéw zieleni nieurzadzonej (ZR), dziatki nr 44/3
144/1 obr. 74 Podgorze przeznaczono w projekcie planu pod
Tereny sportu i rekreacji o podstawowym przeznaczeniu pod
terenowe urzadzenia sportowe i rekreacyjne (US.3 1 US.5).

Ponadto, w zwigzku z konieczno$cig prawidlowej obstugi
komunikacyjnej obszaru, dziatka nr 44/2 obr. 74 Podgorze
przeznaczona zostata w projekcie planu pod Teren drogi
publicznej o podstawowym przeznaczeniu pod droge publiczng
klasy lokalnej (KDL.1), uwzgledniajac tym samym planowana
realizacje nowego przebiegu ul. Kolnej na podstawie wydanej
decyzji nr 12/4/2012 o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej z dnia 4.09.2012 r. Stanowi¢ ona bg¢dzie uzupetnienie
istniejacego uktadu komunikacyjnego, co stanowi spetnienie
warunku ustawowego w zakresie okreslenia w planie
miejscowym m.in. zasad modernizacji, rozbudowy i budowy
systemow komunikacji.

27.

18.03.2016
(data stempla
pocztowego)

—

Whnosi o przeznaczenie dziatki na tereny zabudowy biurowo-ustugowe;j
(ushugi komercyjne).

112

74 Podgoérze

R.1

nieuwzgledniony

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

11
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Whnioskowane przeznaczenie przedmiotowej dziatki jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: roznorodne formy
zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze potudniowa cz¢$¢ przedmiotowej
dzialki objeta jest forma ochrony przyrody — obszarem Natura
2000 (Debnicko-Tyniecki Obszar Lakowy).

28.

18.03.2016
(data stempla
pocztowego)

—

Whnosi o przekwalifikowanie przedmiotowej dziatki na budowlana.

26

74 Podgoérze

US.3

nieuwzgledniony

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whnioskowane przeznaczenie przedmiotowej dziatki jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR).

Zgodnie z katalogiem funkcji dopuszczalnych, okreslonych w
Studium dla Terendéw zieleni nieurzadzonej (ZR), przedmiotowa
dziatke przeznaczono w projekcie planu pod Teren sportu i
rekreacji o podstawowym przeznaczeniu pod terenowe
urzadzenia sportowe i rekreacyjne (US.3).

29.

18.03.2016
(data stempla
pocztowego)

B

Whnosi o ustalenie przeznaczenia przedmiotowej dziatki jako terenu
zabudowy ushugowej — ustugi komercyjne z zabudowa wysokosci 12m,
dachami ptaskimi, wskaznikiem powierzchni zainwestowanej maks. 50%
oraz wskaznikiem powierzchni biologicznie czynnej min. 50%.

33/2

74 Podgorze

R.3
US.4

nieuwzgledniony

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wiazace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whioskowane przeznaczenie przedmiotowej dziatki jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktére dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: roznorodne formy
zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne.

Zgodnie z katalogiem funkcji dopuszczalnych, okreslonych w
Studium dla Terenéw zieleni nieurzadzonej (ZR), potudniowa
cz¢$¢ przedmiotowej dziatki przeznaczono w projekcie planu
pod Teren sportu i rekreacji o podstawowym przeznaczeniu pod
terenowe urzadzenia sportowe i rekreacyjne (US.4).

30.

18.03.2016
(data stempla
pocztowego)

—

Whnosi o:

1. Dopuszczenie zabudowy szeregowe;j.

2. Wielkosci dziatek pod zabudowe szeregowa — powierzchnia minimalna
250m?

3. Maksymalna powierzchnia zabudowy do 40%.

4. Powierzchnia biologicznie czynna 60% liczona jako powierzchnia
dziatki wraz z tarasami i zielonymi dachami;

58/7,58/8

1 Podgoérze

MN.5
R.3
KDW.1
KDD.5

Ad. 1,2,314
nieuwzgledniony
Z zastrzezeniem

Zastrzezenie:

Wschodnie czg$ci wymienionych we wniosku dziatek znajduja
si¢ poza granicami sporzadzanego projektu planu. Ze wzgledoéw
formalnych w niniejszym rozpatrzeniu odniesiono si¢ tylko do
ich czgéci objetych granicami sporzadzanego projektu planu.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Ad.1i2

Zgodnie ze Studium wigkszos$¢ obszaru sporzadzanego projektu
planu, w tym przedmiotowe dziatki, potozona jest w
strukturalnej jednostce urbanistycznej nr 37 (Bodzow — Kostrze).
Standardy przestrzenne okreslone w Studium dla tej jednostki, w
odniesieniu do Terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j
(MN), nie przewiduja mozliwosci lokalizacji zabudowy
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mieszkaniowej jednorodzinnej w uktadzie szeregowym. W
zwigzku z powyzszym nie wprowadza si¢ rowniez zapisow
dotyczacych wielkosci dziatek dla tego typu zabudowy.

Ad.3i4

Dla przedmiotowych dziatek Studium wyznacza kierunek
zagospodarowania pod Tereny zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej (MN) oraz w cze$ci pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR).

Standardy przestrzenne okre§lone w Studium dla strukturalnej
jednostki urbanistycznej nr 37 (Bodzéw — Kostrze) okreslaja
minimalng powierzchni¢ biologicznie czynng dla zabudowy
mieszkaniowej w terenach zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej (MN) — 70%.

Ustalony w projekcie planu minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 70% dla Terenéw zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN.5) jest wigc zgodny ze
wskazaniami Studium. W dostosowaniu do minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego zostat ustalony w
projektu planu maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy
20%.

Jednocze$nie wyjasnia sig, ze wskaznik terenu biologicznie
czynnego zostal zdefiniowany w § 4 ust. 1 pkt 15 projektu planu
jako parametr, wyrazony jako procentowy udzial powierzchni
terenu biologicznie czynnego w powierzchni terenu dzialki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu do
decyzji o pozwoleniu na budowe albo zgloszeniem.

Teren biologicznie czynny zostat natomiast zdefiniowany w
przepisach odrgbnych (Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie). Nie
mozna definiowaé poje¢, ktore zostaly juz zdefiniowane w
innych przepisach.

31.

18.03.2016
(data stempla
pocztowego)

—

Whnosi o przeznaczenie przedmiotowej dziatki na tereny ustugowo-biurowe,
ustugowo-komercyjne.

111

74 Podgoérze

R.1

nieuwzgledniony

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whnioskowane przeznaczenie przedmiotowej dzialki jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: roznorodne formy
zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne.

32.

18.03.2016
(data stempla
pocztowego)

—

Whnosi o przeznaczenie przedmiotowych dzialek pod budownictwo
mieszkaniowe jednorodzinne.
Whiosek zawiera uzasadnienie.

145,
203

74 Podgoérze

R.1

nieuwzgledniony

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whioskowane przeznaczenie przedmiotowych dziatek jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: roznorodne formy
zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dziatka nr 145 i pdinocna cze$§é
dzialki nr 203 obr. 74 Podgorze objete sg formg ochrony
przyrody — obszarem Natura 2000 (Dg¢bnicko-Tyniecki Obszar
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Lakowy).

33.

18.03.2016
(data stempla
pocztowego)

—
[
*

Wnosi o przeznaczenie w calosci lub w czesci przedmiotowej dziatki na
cele budownictwa jednorodzinnego.

40

74 Podgorze

US.3
KDL.1

nieuwzgledniony
7 zastrzezeniem

Zastrzezenie:

Wymieniona we wniosku dziatka nr 40 obr. 74 Podgorze nie
figuruje w ewidencji gruntow, w zwigzku z tym w niniejszym
rozpatrzeniu odniesiono si¢ do dziatek nr 40/1 i 40/2 obr. 74
Podgorze.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whioskowane przeznaczenie przedmiotowych dziatek jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR).

Zgodnie z katalogiem funkcji dopuszczalnych, okreslonych w
Studium dla Terendéw zieleni nieurzadzonej (ZR), dziatke nr 40/2
obr. 74 Podgorze przeznaczono w projekcie planu pod Teren
sportu i rekreacji o podstawowym przeznaczeniu pod terenowe
urzadzenia sportowe i rekreacyjne (US.3).

Ponadto, w zwiazku z koniecznoscia prawidlowej obstugi
komunikacyjnej obszaru, dziatka nr 40/1 obr. 74 Podgorze
przeznaczona zostata w projekcie planu pod Teren drogi
publicznej o podstawowym przeznaczeniu pod droge publiczng
klasy lokalnej (KDL.1), uwzgledniajac tym samym planowana
realizacj¢ nowego przebiegu ul. Kolnej na podstawie wydane;j
decyzji nr 12/4/2012 o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej z dnia 4.09.2012 r. Stanowi¢ ona bedzie uzupetnienie
istniejacego uktadu komunikacyjnego, co stanowi spetnienie
warunku ustawowego w zakresie okreslenia w planie
miejscowym m.in. zasad modernizacji, rozbudowy i budowy
systemow komunikacji.

34.

18.03.2016
(data stempla
pocztowego)

[.]*

Whnosi o przeznaczenie w calosci lub w czgsci przedmiotowej dziatki na
cele budownictwa jednorodzinnego.

40

74 Podgorze

US.3
KDL.1

nieuwzgledniony
7 zastrzezeniem

Zastrzezenie:

Wymieniona we wniosku dziatka nr 40 obr. 74 Podgorze nie
figuruje w ewidencji gruntow, w zwigzku z tym w niniejszym
rozpatrzeniu odniesiono si¢ do dziatek nr 40/1 1 40/2 obr. 74
Podgorze.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whnioskowane przeznaczenie przedmiotowych dziatek jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR).

Zgodnie z katalogiem funkcji dopuszczalnych, okreslonych w
Studium dla Terendéw zieleni nieurzadzonej (ZR), dziatke nr 40/2
obr. 74 Podgorze przeznaczono w projekcie planu pod Teren
sportu i rekreacji o podstawowym przeznaczeniu pod terenowe
urzadzenia sportowe i rekreacyjne (US.3).

Ponadto, w zwigzku z koniecznoscia prawidlowej obstugi
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1 2 4 5 6 7 8 9 10
komunikacyjnej obszaru, dziatka nr 40/1 obr. 74 Podgorze
przeznaczona zostata w projekcie planu pod Teren drogi
publicznej o podstawowym przeznaczeniu pod droge publiczng
klasy lokalnej (KDL.1), uwzgledniajac tym samym planowana
realizacje nowego przebiegu ul. Kolnej na podstawie wydanej
decyzji nr 12/4/2012 o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej z dnia 4.09.2012 r. Stanowi¢ ona bg¢dzie uzupetnienie
istniejacego uktadu komunikacyjnego, co stanowi spetnienie
warunku ustawowego w zakresie okreslenia w planie
miejscowym m.in. zasad modernizacji, rozbudowy i budowy
systemow komunikacji.
35.118.03.2016 [...]* Whnosi o uwzglednienie ponizszych decyzji WZ: 127, 74 Podgoérze U.1 uwzgledniony W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
(data stempla 1. AU-2/7331/3062/08 z dnia 26 sierpnia 2008 r. dotyczacej inwestycji pn. 128, R.1 cze$ciowo sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
pocztowego) Budowa budynku administracyjno-biurowo-magazynowego z zapleczem 129, Studium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
socjalnym na dziatkach nr 127, 128, 129, 130, 131 obr. 74 Podgorze 130, planow miejscowych (art. 9 ust. 4).
wraz z infrastrukturg techniczng i wjazdami na dziatkach nr 153/2, 127, 131,
128, 129, 130, 131 obr. jw. przy ul. Tynieckiej w Krakowie. 172/4, Whiosek uwzgledniony cze§ciowo poprzez przeznaczenie
2. AU-2/7331/3061/08 z dnia 26 sierpnia 2008 r. dotyczacej inwestycji pn. 173/4, dziatek nr 127, 128 i 129, péinocnych czesci dziatek nr 172/4,
Budowa budynku administracyjno-biurowo-magazynowego z zapleczem 174, 173/4, 174 1 175 oraz zachodniej czesci dziatki nr 153/2 obr. 74
socjalnym na czgéci dziatek nr 172/4, 173/4, 174, 175 obr. 74 Podgorze 175, w projekcie planu pod Teren zabudowy ustugowej (U.1) —w
wraz z infrastrukturg techniczna, wjazdem i budowg stacji 176/4, takim zakresie, w jakim Studium wyznacza dla niego kierunek
transformatorowej na czesciach dziatek nr 153/2, 172/4, 173/4, 174, 175 177/2, zagospodarowania pod Tereny ustug (U).
obr. jw. przy ul. Tynieckiej w Krakowie. 178,
3. AU-2/7331/3058/08 z dnia 26 sierpnia 2008 r. dotyczacej inwestycji pn. 179, Whniosek nieuwzgledniony w pozostalym zakresie.
Budowa budynku administracyjno-biurowo-magazynowego z zapleczem 15372 Dla pozostatej czgsci przedmiotowych dzialek wnioskowane
socjalnym na dziatkach nr 172/4, 173/4, 174, 175 1 176/4 obr. 74 przeznaczenie jest niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla
Podgoérze wraz z infrastrukturg techniczna, wjazdem i droga wewngtrzna tego obszaru wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny
(dojazdowa) na czgséciach dziatek nr 153/2, 178, 179, 177/2, 175, 174, zieleni nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: roznorodne
173/4,172/4 1 176/4 obr. jw. przy ul. Tynieckiej w Krakowie. formy zieleni nieurzgdzonej, lasy, grunty rolne.
4. AU-2/7331/3057/08 z dnia 26 sierpnia 2008 r. dotyczacej inwestycji pn.
Budowa budynku administracyjno-biurowo-magazynowego z zapleczem Zawarte w projekcie planu zasady ksztattowania zabudowy i
socjalnym na dziatkach nr 177/2 (cze$¢), 179 (czes$¢) 1 178 (cze$¢) obr. zagospodarowania w Terenie U.1 ustalone zostaty przede
74 Podgoérze wraz z infrastrukturg techniczng i wjazdem na dziatkach nr: wszystkim w oparciu o wskazania Studium, analizy
153/2 (czgsc), 177/2 (czesc), 179 (czesc), 178 (czesc) obr. jw. przy ul. uwarunkowan i stanu istniejacego.
Tynieckiej w Krakowie.
5. AU-2/7331/3682/08 z dnia 14 pazdziernika 2008 r. dotyczacej inwestycji Dodatkowo wyjasnia sig, ze przepisy ustawy o planowaniu i
pn. Budowa budynku administracyjno-biurowo-magazynowego z zagospodarowaniu przestrzennym nie naktadaja obowiazku
zapleczem socjalnym na cze$ciach dzialek nr 177/2 1 179 obr. 74 uwzglednienia w planie miejscowym wydanych decyzji o
Podgoérze wraz z infrastrukturg techniczna, wjazdem i droga wewngtrzna warunkach zabudowy, ktore nie musza by¢ zgodne ze Studium,
(dojazdowa) na dziatkach nr 153/2, 178, 177/2, 179 — obr. jw. przy ul. w przeciwienstwie do planu miejscowego.
Tynieckiej w Krakowie.
Whiosek zawiera uzasadnienie.
36. | 18.03.2016 [...]* Wnosi o zmiang przeznaczenia przedmiotowej dziatki na funkcje 8 74 Podgorze R.3 nieuwzgledniony | W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
(data stempla budownictwa mieszkaniowego. sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
pocztowego) Studium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).
Whnioskowane przeznaczenie przedmiotowej dziatki jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: roznorodne formy
zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne.
37.118.03.2016 [...]* Whnosi o przeznaczenie obszaru planu ,,Kolna-Obszar L.gkowy” na cele caty obszar planu uwzgledniony W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
(data stempla komercyjno budowlane — ustugowe — jednorodzinne budownictwo czeSciowo sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
pocztowego) mieszkaniowe. Studium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu

planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whniosek uwzgledniony czgsciowo poprzez przeznaczenie czgsci
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obszaru projektu planu pod tereny, w ktorych mozliwa jest
wnioskowana zabudowa — w takim zakresie, w jakim pozwalaja
na to wskazania Studium.

Whiosek nieuwzgledniony w zakresie obj¢cia catego obszaru
planu wnioskowanym przeznaczeniem, gdyz niezgodne byloby
to z ustaleniami Studium, ktore dla wigkszosci tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR).

38.

18.03.2016

—

Whnosi o przeznaczenie przedmiotowych dzialek w catosci pod cele
budowlane.
Whniosek zawiera uzasadnienie.

68/3,
68/4,
71/3,
71/4

3 Podgoérze

R.1

nieuwzgledniony
Z zastrzezeniem

Zastrzezenie:

Wymienione we wniosku dziatki nr 71/3 i 71/4 obr. 3 Podgorze
znajduja si¢ poza granicami sporzadzanego projektu planu. Ze
wzgledow formalnych w niniejszym rozpatrzeniu odniesiono si¢
tylko do dziatek nr 68/3 1 68/4 obr. 3 Podgorze objetych
granicami sporzadzanego projektu planu.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whnioskowane przeznaczenie przedmiotowych dziatek jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa: roznorodne formy
zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne.

39.

18.03.2016

L

Whnosi o przeznaczenie terenu pod budownictwo jednorodzinne, uslugowe,
rekreacyjno-sportowe.

74 Podgorze

R.3
KDL.1

niewielki
fragment:
KDD.5

nieuwzgledniony
Z zastrzezeniem

Zastrzezenie:

Wymieniona we wniosku dziatka nr 7 obr. 74 Podgorze nie
figuruje w ewidencji gruntéw, w zwiazku z tym w niniejszym
rozpatrzeniu odniesiono si¢ do dziatek nr 7/1, 7/2 1 7/3 obr. 74
Podgorze.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whnioskowane przeznaczenie przedmiotowej dziatki pod
,,budownictwo...” jest niezgodne z ustaleniami Studium, ktore
dla tego obszaru wyznacza kierunek zagospodarowania pod
Tereny zieleni nieurzadzonej (ZR) z funkcja podstawowa:
roznorodne formy zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne oraz
sprzeczne jest z istniejacymi uwarunkowaniami.

Ponadto, w zwigzku z koniecznoscia prawidlowej obstugi
komunikacyjnej obszaru, péinocng cze$¢ dziatki nr 7/3 obr. 74
Podgorze przeznaczono w projekcie planu pod Teren drogi
publicznej o podstawowym przeznaczeniu pod droge publiczng
klasy dojazdowej (KDD.5).

Natomiast dziatki nr 7/1 i 7/2 obr. 74 Podgorze przeznaczone
zostaty w projekcie planu pod Teren drogi publicznej o
podstawowym przeznaczeniu pod droge publiczng klasy lokalne;j
(KDL.1), uwzgledniajac tym samym planowang realizacj¢
nowego przebiegu ul. Kolnej na podstawie wydanej decyzji nr
12/4/2012 o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej z dnia
4.09.2012 r. Stanowi¢ ona bedzie uzupelnienie istniejagcego
uktadu komunikacyjnego, co stanowi spetnienie warunku
ustawowego w zakresie okreslenia w planie miejscowym m.in.
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zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systemow
komunikacji.

40.

18.03.2016

B

Whnosi o objecie przedmiotowej dziatki granicami terenu zabudowy MN.
Whiosek zawiera uzasadnienie.

60/4

1 Podgorze

US.4
ZN/WS.1

nieuwzgledniony

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wiazace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whioskowane przeznaczenie przedmiotowej dziatki jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktére dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR).

Zgodnie z katalogiem funkcji dopuszczalnych, okre§lonych w
Studium dla Terenéw zieleni nieurzadzonej (ZR), przewazajaca
czg$¢ przedmiotowej dzialki przeznaczono w projekcie planu
pod Teren sportu i rekreacji o podstawowym przeznaczeniu pod
terenowe urzadzenia sportowe i rekreacyjne (US.4).

Natomiast zachodni fragment przedmiotowej dziatki, zgodnie ze
stanem istniejagcym, przeznaczono w projekcie planu pod Teren
zieleni w parku krajobrazowym obejmujacy starorzecze Wisty
wraz z jego obudowa biologiczng (ZN/WS.1). Starorzecze
stanowi ostoj¢ chronionych gatunkoéw zwierzat, wigc zasadng
jest jego ochrona.

41.

18.03.20916

B

Whosi o przeznaczenie terenu pod budownictwo jednorodzinne, ustugowe,
rekreacyjno-sportowe.

21/4

74 Podgorze

US.4
R.3

niewielki
fragment:
ZN/WS.1

nieuwzgledniony

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wiazace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whioskowane przeznaczenie przedmiotowej dziatki pod
,,budownictwo...” jest niezgodne z ustaleniami Studium, ktore
dla tego obszaru wyznacza kierunek zagospodarowania pod
Tereny zieleni nieurzadzonej (ZR), z funkcja podstawowa:
roznorodne formy zieleni nieurzqdzonej, lasy, grunty rolne.

Zgodnie z katalogiem funkcji dopuszczalnych, okreslonych w
Studium dla Terenéw zieleni nieurzadzonej (ZR) oraz przy
uwzglednieniu analiz istniejacych uwarunkowan, czesé
przedmiotowej dzialki przeznaczono w projekcie planu pod
Teren sportu i rekreacji o podstawowym przeznaczeniu pod
terenowe urzadzenia sportowe i rekreacyjne (US.4) — bez
mozliwosci lokalizacji budynkow, z wyjatkiem obiektow
budowlanych infrastruktury techniczne;j.

Natomiast potudniowy fragment przedmiotowej dzialki, zgodnie
ze stanem istniejagcym, przeznaczono w projekcie planu pod
Teren zieleni w parku krajobrazowym obejmujacy starorzecze
Wisly wraz z jego obudowg biologiczna (ZN/WS.1). Starorzecze
stanowi ostoj¢ chronionych gatunkéow zwierzat, wigc zasadna
jest jego ochrona.

42.

18.03.2016

—

Whnosi o uwzglednienie przedmiotowej dziatki jako obszaru zabudowy
mieszkaniowej. Na ww. obszarze znajduje si¢ budynek mieszkalny
jednorodzinny zrealizowany na podstawie prawomocnej decyzji o
pozwoleniu na budowe. WW. obszar w Studium przylega do obszarow
zabudowy mieszkaniowe;.

40

1 Podgoérze

7r.7
KDD.5

nieuwzgledniony

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whnioskowane przeznaczenie przedmiotowej dziatki jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
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nieurzadzonej (ZR).

Zgodnie z katalogiem funkcji dopuszczalnych, okreslonych w
Studium dla Terenéw zieleni nieurzadzonej (ZR), przewazajaca
czg$¢ przedmiotowej dzialki przeznaczono w projekcie planu
pod Tereny zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu
pod ogrody i zielen towarzyszaca obiektom budowlanym (ZP.7).

Ponadto, w zwigzku z konieczno$cia prawidlowej obstugi
komunikacyjnej obszaru, péinocng cze$¢ przedmiotowej dziatki
przeznaczono w projekcie planu pod Teren drogi publicznej o
podstawowym przeznaczeniu pod droge publiczng klasy
dojazdowej (KDD.5).

Jednoczesnie wyjasnia sig, ze zgodnie z § 6 ust. 1 projektu planu:

Tereny, ktorych przeznaczenie plan miejscowy zmienia mogq by¢
wykorzystywane w sposob dotychczasowy do czasu ich
zagospodarowania zgodnie z planem.

Natomiast zgodnie z § 7 ust. 2 projektu planu: W odniesieniu do
istniejgcych obiektow i urzqdzen budowlanych ustala sie
mozliwos¢ przebudowy, remontu i odbudowy oraz — niezaleznie
od ustalen planu — rozbudowy w zakresie docieplenia lub
wykonania szybow windowych i zewnetrznych klatek
schodowych, pochylni i ramp dla niepetnosprawnych.

43.

18.03.2016

—

Wnosi o uwzglednienie przedmiotowej dziatki jako obszaru zabudowy
mieszkaniowe;.
Whiosek zawiera uzasadnienie.

60/10

MN.5
US.4
R.3

uwzgledniony
czesSciowo

7 zastrzezeniem

Zastrzezenie:

We wniosku nie podano numeru obregbu, w zwiazku z tym w
niniejszym rozpatrzeniu odniesiono si¢ do dziatki, o podanym
we wniosku numerze, potozonej w obregbie 1 Podgorze.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whiosek uwzgledniony cze$ciowo poprzez przeznaczenie
pénocnej czesci przedmiotowej dziatki w projekcie planu pod
Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN.5) — w
takim zakresie, w jakim Studium wyznacza dla niej kierunek
zagospodarowania pod Tereny zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej (MN).

Whiosek nieuwzgledniony dla pozostalej czes$ci przedmiotowej
dziatki. Wnioskowane dla niej przeznaczenie jest niezgodne z
ustaleniami Studium, ktoére dla tego obszaru wyznacza kierunek
zagospodarowania pod Tereny zieleni nieurzadzonej (ZR), z
funkcja podstawowa: roznorodne formy zieleni nieurzgdzonej,
lasy, grunty rolne.

Zgodnie z katalogiem funkcji dopuszczalnych, okre§lonych w
Studium dla Terenéw zieleni nieurzadzonej (ZR), potudniowa
cze$¢ przedmiotowej dziatki przeznaczono w projekcie planu
pod Teren sportu i rekreacji o podstawowym przeznaczeniu pod
terenowe urzadzenia sportowe i rekreacyjne (US.4).

44,

18.03.2016

—

Whnosi o przeznaczenie przedmiotowej dziatki pod zabudowe
jednorodzinna.

35

74 Podgorze

US.3
KDL.1

niewielki
fragment:

nieuwzgledniony
Z zastrzezeniem

Zastrzezenie:

Wymieniona we wniosku dziatka nr 35 obr. 74 Podgorze nie
figuruje w ewidencji gruntow, w zwigzku z tym w niniejszym
rozpatrzeniu odniesiono si¢ do dziatek nr 35/1, 35/2 i 35/3 obr.
74 Podgorze.
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US4
W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Whnioskowane przeznaczenie przedmiotowych dziatek jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
nieurzadzonej (ZR).

Zgodnie z katalogiem funkcji dopuszczalnych, okreslonych w
Studium dla Terendéw zieleni nieurzadzonej (ZR), dziatki nr 35/3
i35/1 obr. 74 Podgoérze przeznaczono w projekcie planu pod
Tereny sportu i rekreacji o podstawowym przeznaczeniu pod
terenowe urzadzenia sportowe i rekreacyjne (US.3 1 US.4).

Ponadto, w zwigzku z koniecznoscia prawidlowej obstugi
komunikacyjnej obszaru, dziatka nr 35/2 obr. 74 Podgorze
przeznaczona zostata w projekcie planu pod Teren drogi
publicznej o podstawowym przeznaczeniu pod droge publiczng
klasy lokalnej (KDL.1), uwzgledniajac tym samym planowanag
realizacj¢ nowego przebiegu ul. Kolnej na podstawie wydane;j
decyzji nr 12/4/2012 o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej z dnia 4.09.2012 r. Stanowi¢ ona bedzie uzupetnienie
istniejgcego uktadu komunikacyjnego, co stanowi spetnienie
warunku ustawowego w zakresie okreslenia w planie
miejscowym m.in. zasad modernizacji, rozbudowy i budowy
systemow komunikacji.

* Wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 11 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawnos¢ wylqczyt Tomasz Kaczor - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego
UMK.

Zalgczniki:
—  Zbior wnioskow zamieszczonych w wykazie (znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej).

Wyjasnienia uzupelniajqce:

1. lIlekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:

—  Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa, obowigzujgce w dniu sporzqdzenia planu.
—  planie - nalezy przez to rozumiec¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Kolna - Obszar Lgkowy”,
—  ustawie - nalezy przez to rozumiec¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z pozn. zm.)

2. Przywolane w niniejszym zalqczniku zapisy projektu uchwaty w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego pochodzq z edycji projektu planu przygotowanego do skierowania do opiniowania i uzgodnien zgodnie z art. 17 ust 6
ustawy. Te ustalenia projektu planu mogq ulec zmianie w wyniku uzyskanych opinii i uzgodnien zgodnie z art. 17 pkt 9 ustawy. Rozpatrzenie wnioskow nie jest rozstrzygnieciem ostatecznym, bowiem w dalszej procedurze planistycznej, na jej kolejnych
etapach mogq zaistnie¢ okolicznosci merytoryczne, faktyczne i prawne, ktore zdecydujq o ostatecznych rozstrzygnigciach w planie.

3. Zgodnie z art. 7 ustawy rozstrzygnigcie o nieuwzglednieniu wnioskow nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.
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