Zalgcznik Nr 2
do Uchwaly NI....cccoooiiiiiiiiiiiiieececcecee
Rady Miasta Krakowa z dnia...........cccceeeevierienciienieennenne.

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,,PYCHOWICE — OGROD AKADEMICKI”,

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Pychowice — Ogrod Akademicki” zostal wylozony do publicznego wgladu w okresie od 10 lipca 2017 r. do 2 sierpnia 2017 .
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 2260/2017 z dnia 11 wrze$nia 2017r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do wytozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Pychowice — Ogrod Akademicki”, rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu.

Niniejsze rozstrzygnigcie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera liste wszystkich uwag nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa.
W zakresie uwag objetych zatacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyjac nastepujacy sposob ich rozpatrzenia:

USTALENIA PROJEKU PLANU ROZSTRZYNIECIE
JEDNOSTKI (petna tresé uwag i pism znajduje si¢ DOTYCZY | wylozenia do _ edycja MISTA KRAKOWIE KRAKOWA W UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
UWAGA| ORGANIZACYINEJ w dokumentacji planistycznej) DZIALEK | publiczne go | Skicrowanado W SPRAWIE SPRAWIE
Lp- |” \Rr- wnoszacych uwage weladu uchwalenia ROZPATRZENIA ROZPATRZENIA
gla UWAGI UWAGI
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
1. 1 [...]* Whnosi o: 28/2 obr. 38 R.1 R.1 Prezydent Miasta
nieprzeksztalcanie dziatki W ogréd akademicki. | Podgorze WZ.1 WZ.1 Krakowa
Zagospodarowanie dziatki wedtug wlasnych potrzeb. nie uwzglednil
whiesionej uwagi
2. 2 [...]* Whnosi o: 482 obr. 6 R.2 R.2 Prezydent Miasta
1. przeksztalcenie dziatki (ZR) na dziatk¢ budowlang (MN), Podgorze ' Krakowa ]
nie uwzglednil
2. zapewnienie drogi dojazdowej i pieszej do dziatki. whiesionej uwagi pkt.
Z zastrzezeniem oraz
pkt 2 w zakresie drogi
dojazdowej
3. 3 [...]* Whnosi o: 479 obr. 6 R.2 R.2 Prezydent Miasta
1. przeksztalcenie dziatki (ZR) na dziatke budowlang (MN), Podgorze Krakowa
nie uwzglednil
2. zapewnienie drogi dojazdowe;j i pieszej do dziatki. whiesionej uwagi
w zaKresie pkt 1 oraz
pkt 2 w zakresie drogi
dojazdowej
4. 4 [..]¥ Whnosi o: caly obszar - Prezydent Miasta
1. zakaz budowy ogrodzen, wolnostojacych no$nikow planu Krakowa
reklamowych oraz nowych budynkéw, chyba ze szczegdtowe nie uwzglednil
zapisy dla poszczegdlnych obszaréow taka zabudowe whiesionej uwagi
dopuszczaja, w zakresie
2. (..)) pkt 1 w zakresie
3. (...) nosnikow
4. wykreslenie z projektu planu mozliwosci zabudowy czgsci reklamowych,
obszaru ZN.1,
5. (..
5. 5 [..]* Whnosi o: 28/2 obr. 38 R.1 R.1 Prezydent Miasta
Nie zgadzam si¢ z wydanym o$wiadczeniem Prezydenta Miasta| Podgorze WZ.1 WZ.1 Krakowa




odnosnie ww. dzialki z przeznaczeniem jej na tereny zielone.
Dziatka wcze$ci byla budowlana i chcialabym zeby tak
pozostato. (...)

(uwaga zawiera uzasadnienie)

nie uwzglednil
whiesionej uwagi

6. 6. ] Wnoszg o: 430/6 obr. 6 R.2 R.2 Prezydent Miasta
¥ 1. Dopuszczenie w terenie obicktow gospodarczych do| Podgdrze Krakowa
dziatalnosci rolniczej, nie uwzglednil
whniesionych uwag
2. Dopuszczenie funkcji rekreacyjnej z mozliwoscig lokalizacji
obiektu kubaturowego stuzacego do tej funkcji.
7. 7. w]® Whnosi o: 378 obr. 7 R3 R3 Prezydent Miasta
Zmiang przeznaczenia dziatki rolnej na budowlang jednorodzinng. | Podgorze Krakowa
nie uwzglednil
whiesionej uwagi z
zastrzeZeniem

8. 8. ]* Whnosi o ponowne rozpatrzenie zaistniatej sytuacji i przeznaczenie | 28/1, 28/2 R.1 R.1 Prezydent Miasta
dziatek na cele budowlane a organizowanie tak duzych polderow obr. 38 WZ.1 WZ.1 Krakowa
w oczekiwaniu na dramatycznie duzg powodz wydaje si¢| Podgorze nie uwzglednil
nieracjonalne (...) whniesionej uwagi
(Uwaga zawiera uzasadnienie)

9. 9. o ]® Whnosi o: 357 obr. 7 R3 R3 Prezydent Miasta
Przekwalifikowanie dziatki co najmniej w 75% na dzialk¢| Podgorze Krakowa
budowlang. Po drugiej (potnocnej) czgsci ul. Zakrzowieckiej stoja nie uwzglednil
domy. (...). Zwracam si¢ z prosba aby dzialka nr 357 mogta by¢ whiesionej uwagi
w przysztosci dziatka budowlana. z zastrzezeniem

10. | 10. ¥ Whnosi o: 16,17, 18, R.1 R.1 Prezydent Miasta
Przeznaczenie ww. dzialek w obecnym planie jako inwestycyjne | 19, 20, 21 WZ.1 WZ.1 Krakowa
(posiadaja dostep do drogi publicznej). Byly sktadane wnioski o obr. 38 KDX.2 KDX.2 nie uwzglednil
wydanie WZiZT. Mozliwe s3 odstepstwa czgsciowe od Studium. Podgorze whiesionej uwagi

11.| 11. ]* Whnosi o: caly obszar - - Prezydent Miasta
1. W paragrafie 7, punkt 5, wnioskuje si¢ prowadzenie zapisu ,,z planu Krakowa

wylaczeniem ogrodzen poletek do$wiadczalnych’. (zapisy w
planie jednoznacznie wskazuja na =zakaz umieszczania
ogrodzen 1 podobne zapisy spowodowaly powazne
komplikacje =~ w ogrodzeniu obiektow UJ a terenie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
obszaru ,III Kampusu UJ — Wschod” stad aby uniknaé
niescistosci  z,,Uchwatg  krajobrazowa” lub  blgdnej
interpretacji zapisow miejscowego planu Uniwersytet wnosi i
doprecyzowanie zapisow),

2. W paragrafie 10 w punkcie 1.3 proponujemy wykresli¢ stowa:

,»Z Wylaczeniem gatunkoéw nierodzimych”,

()

()

5. Watpliwoséci budzi zapis o wysoko$¢ stawki procentowej
stuzacej naliczaniu optaty z tytulu wzrostu wartosci
nieruchomosci. Tereny objete procedowanym planem beda
spelnia¢ wazne funkcje spoteczne i stawka winna by¢
okreslona na poziomie 0%,

6. W paragrafie 16 ustep 4 punkt la wnioskuje si¢ umozliwienie
budowy kawiarni wraz z zapleczem gospodarczym stuzacym
obstudze terendow zieleni w parku krajobrazowym o
maksymalnej powierzchni do 300m2 lub oddzielnego
pawilonu gospodarczego do obstugi terenéw zieleni w parku
krajobrazowym ZN.1).

W

nie uwzglednil
whniesionej uwagi w
zakresie pkt 1, pkt 2,
pkt 5, pkt 6




12.

13.

[.]*

Whnosi o:

Przekwalifikowanie przedmiotowej dziatki na cele budowlane,
zaznaczam, ze moja dziatka graniczy z terenami zabudowanymi
domami jednorodzinnymi i terenami uzbrojonymi.

379 obr. 7
Podgorze

R3

R3

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil
whiesionej uwagi
z zastrzezeniem

13.

14.

Wnosz3 o:

Zmiang zapisow w projekcie planu z terenu przeznaczonego pod
Ogrod Akademicki, na tereny budownictwa mieszkaniowego.
Powodem wniosku jest bliskie sgsiedztwo terenéw budowlanych
(szeroko rozumianych). Proponowana zmiana przebiegu linii
wyznaczajacej obszar ,,Pychowice — Ogréd Akademicki”,
zaznaczyliSmy na dofaczonej mapce kolorem czerwonym, z
pomini¢ciem dziatki 475/1 ktéra wnioskujemy o przeznaczenie
na zabudowe inng. Obszar objety dziatka 457/1 zaznaczyliSmy
kolorem zielonym. Wnioskujemy o precyzyjne wyjasnienia
zapisu ,,Pychowice — Ogréod Akademicki” (jaka bedzie jego
funkcja i przeznaczenie tego terenu).

4571
450, 451,
438, 437/2,
455 obr 6
Podgorze
363 obr. 7
Podgorze

R2
R.3
WZ.2,
WS.1

R2
R.3
WZ.2,
WS.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil
whniesionej uwagi

14.

15.

Whnosi o:

1.

Postuluje si¢ skorygowaé zapis §18 poprzez dopuszczenie w
terenach dotychczas oznaczonych jako R.1, R.2, R.3 i R4
mozliwosci realizacji ogrodow dziatkowych z dalszymi
konsekwencjami z tego wynikajacymi, tj. dopuszczeniem
ograniczonej zabudowy (z warunkiem ograniczenia
powierzchni biologicznie czynnej dla terenéw ZR min. 80%) i
mozliwo$cig grodzenia dzialek, w dostosowaniu do zapisow
Studium okreslonych dla jednostki urbanistycznej nr 17
i terenu zieleni nieurzadzonej (ZR).

W celu uniemozliwienia wykorzystania nieruchomosci na cele
okreslone w przeznaczeniu konieczne jest dopuszczenie
mozliwo$ci uwzglednienia zabudowy dla celow przeznaczenia
podstawowego w tym hodowli, atakze dopuszczenie
ogrodzen pastwisk w celu bezpiecznego realizowania wypasu
bydla na Iakach i pastwiskach.

(uwaga zawiera uzasadnienie)

. Postuluje si¢ ponowne przeanalizowanie zapisu §7 ust. 4 oraz
jego usunigcie badz ograniczenie do terendw, dla ktdérych
zakaz grodzenia ma swoja jednoznaczng, niepodwazalng
podstawe prawng. W odniesieniu do ogrodzen, ktore bytyby
dopuszczone ustaleniami planu miejscowego, mozna
zastosowaC  powszechnie  praktykowane w  planach
miejscowych uchwalanych w Krakowie zapisy odnoszace si¢
do ,azurowosci” ogrodzen dla umozliwienia penetracji
malych zwierzat.

(uwaga zawiera uzasadnienie)

4. (..)
5.(..)

383 obr. 7
Podgorze
caly obszar
planu

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
whniesionej uwagi

W zakresie pkt. 1, pkt

2, pkt3

15.

16.

Whnosi o:

Mozliwo$¢ powstania na ww. dziatkach ekologicznej kawiarni
spelniajacej wszelkie normy dla obiektu czysto ekologicznego,
o powierzchni ok. 120m?. Nadmieniam, ze dziatki znajdujg sie
bezposrednio przy ul. Skotnickiej, co wyklucza budowe
odrebnej drogi dojazdowej mogacej szkodzi¢ srodowisku, co
moze mie¢ miejsce w przypadku proponowanego w planie
terenu pod budowe kawiarni.

224/1, 224/2
obr. 6
Podgorze

R.2

R.2

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil
whniesionej uwagi




16.| 17. |[..]* Whnosi o: 376 obr. 7 R.3 R.3 Prezydent Miasta

Zmian¢ przeznaczenia dziatki nr 376 obr. 7 znajdujacej si¢ w| Podgorze Krakowa
sporzadzanym planie z rolnej na budowlang. Dziatka znajduje si¢ nie uwzglednil
w sasiedztwie budynkoéw mieszkalnych i ulicy Zakrzowieckiej na whiesionej uwagi
granicy planu obowiazujacego Pychowice II iplanowanego z zastrzezeniem

Pychowice — Ogrod Akademicki.
(uwaga zawiera uzasadnienie)

* Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawnos$¢ wylaczyta Joanna Kara$ - Janik, inspektor w Biurze Planowania
Przestrzennego UMK.

Wyjasnienia uzupelniajace:
Ilekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:
- Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- planie - nalezy przez to rozumieé¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Pychowice — Ogrod Akademicki”.
- ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1073).




