Zalacznik do Zarzadzenia Nr 19/2017
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 04.01.2017 r.

WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG I PISM ZEOZONYCH
DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,REJON ULICY RAJSKIEJ” W KRAKOWIE

Wytozenie do publicznego wgladu projektu planu odbyto si¢ w okresie od 31 pazdziernika 2016 r. do 30 listopada 2016 .
Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanego projektu planu okre§lony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uptynal z dniem 14 grudnia 2016 r.
W ww. terminie zostaly ztoZone uwagi i pisma wyszczegolnione w ponizszym wykazie.

OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE
IMIE I NIERUCHOMO PREZYDENTA MIASTA
DATA NAZWISKO N 'SS(I)TKJC%%EJ PRZEZNA KRAKOWA
Lp. | NR WNIESIE- lub NAZWA TRESC UWAGI UWAGA CZENIE W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI
UWA NIA JEDNOSTKI (pena tre$¢ uwag i pism znajduje sie (numery dziatek | Mieruchomosci UWAGI DO PROJEKTU PLANU | (informacje i wyja$nienia dotyczace rozpatrzenia uwag i pism — w zakresie uwag
¢l UWAGT | ORGANIZACYINE] w dokumentacji planistycznej) lub inne W projekeie nieuwzglednionych lub uwzglednionych czgsciowo)
(W dokumentacjl okre$lenie planu UWAGA UWAGA
planistycznej) terenu objetego UWZGLEDNIO- NIEUWZGLED-
uwaga) NA NIONA
1. |2 3. 4. 5. 6. 7 8. 9. 10.
1. |1. |[23.11.2016 | Komisja Dialogu | Uwaga dotyczy: dz. 4/1 MW/U.11 Ad. 1
Obywatelskiego | 1. Jednoznacznego zapisania w ustaleniach planu obr. 62 uwzgledniona
ds. Srodowiska bezwzglednej koniecznosci pozostawienia istniejacej (obszar
[..T* zieleni (drzew — w tym kilkudziesigcioletnich — oraz dawnych
krzewdw i trawnika) od strony ulicy Rajskie;j. Zakla(}ow
Tytoniowych)
2a) Zmiany przeznaczenia U-16 na teren zieleni U.16 U.16 Ad. 2a Ad. 2a. Utrzymuje si¢ dotychczasowe ustalenia dla terenu U.16, jako
publicznej (ZP) lub jako U — ustugi niekubaturowe nieuwzgledniona | kontynuacje zabudowy w pierzei ul. Dolnych Mtynéw i ul.
zwigzane z zielenia, rekreacja, parkiem. Kochanowskiego.
2b) W przypadku nieuwzglednienia postulatu - Ad. 2b Wedhug ustalen Studium obszar sporzadzanego planu potozony jest
wprowadzenie obowigzku realizacji $ciany budynku od uwzgledniona w strukturalnej jednostce urbanistycznej nr 2 ,,Pierwsza Obwodnica”.
strony ZP6 jako §ciany zielonej (pngcza lub panele Studium wskazuje tam Tereny zabudowy uslugowej oraz zabudowy
roslinne). wielorodzinnej (UM). Teren zieleni urzadzonej (ZP.6) o podstawowym
przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki i ciggi piesze zostat
wyznaczony w projekcie planu w maksymalnym mozliwym zakresie, tj.
z uwzglednieniem lokalizacji obiektu ustugowego w terenie U.16, zgodnie
z wydang decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego.
3a) Zmiany przeznaczenia MW/U.13 na teren zieleni MW/U.13 | MW/U.13 Ad. 3a Ad. 3a. Utrzymuje si¢ dotychczasowe ustalenia dla terenu MW/U.13, gdyz
publicznej (ZP) lub jako U — ushugi niekubaturowe nieuwzgledniona | zasadnym jest z punku widzenia przestrzennego, aby od strony ulicy
zwigzane z zielenia, rekreacja, parkiem. Karmelickiej wprowadzi¢ kontynuacj¢ zabudowy w pierzei tej ulicy.
3b) W przypadku nieuwzglednienia postulatu - Ad. 3b Wedhug ustalen Studium obszar sporzadzanego planu potozony jest
wprowadzenie obowigzku realizacji §ciany budynku od uwzgledniona w strukturalnej jednostce urbanistycznej nr 2 ,,Pierwsza Obwodnica”.
strony ZP6 jako $ciany zielonej (pnacza lub panele Studium wskazuje tam Tereny zabudowy uslugowej oraz zabudowy
roslinne). wielorodzinnej (UM). Teren zieleni urzadzonej (ZP.6) o podstawowym
przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki i ciaggi piesze zostat
wyznaczony w projekcie planu w maksymalnym mozliwym zakresie tj.
z uwzglednieniem lokalizacji budynku w terenie MW/U.13, ktory bedzie
stanowit domknigcie architektoniczne wytworzonego w ten sposob wnetrza
urbanistycznego.
Projekt planu zgodnie z wymogami ustawy zostat uzgodniony przez
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.
4. Zmiany powierzchni biologicznie czynnej w terenie | ZP.6 ZP.6 Ad. 4
ZP6 na 80%, ze wzgledu na koniecznos¢ wytyczenia uwzgledniona
sciezek taczacych ul. Karmelickg z ul. Dolnych
Mtynéw oraz potaczenie z ul. Kochanowskiego,
powierzchni parkowych przeznaczonych na plac zabaw,
sitownie plenerowa, amfiteatr.




5 a) Ustalenia w planie bezwzglednej koniecznosci caly obszar | caly obszar Ad. 5a Ad. 5a
pozostawienia istniejacej juz zieleni (drzew, krzewéw, |planu planu nieuwzgledniona | Istniejaca zielen chroniona jest ustaleniami § 10 ust. 6 : ,,podczas realizacji
trawnikow). zagospodarowania terenow obowiqzuje maksymalnie mozliwa ochrona
5b) W przypadku koniecznosci usunigcia drzew lub zieleni istniejgcej, szczegolnie poprzez jej zachowanie i wkomponowanie w
krzewow ze wzgledu na ich stan zdrowotny obowiazek projekt zagospodarowania terenu”.
dokonania nasadzen zastgpczych w tym samym miejscu Nie ma mozliwo$ci wprowadzenia postulowanego zapisu, gdyz ochrona
i 0 tym samym charakterze. zieleni odbywa si¢ z uwzglednieniem przepisow odrebnych,
umozliwiajacych w uzasadnionych przypadkach usuwanie drzew lub
krzewow.
Ad. 5b Ad. 5b Ad. 5b Wyjasnienie:

- - Tres¢ pisma w zakresie ww. punktu nie stanowi uwagi do planu, gdyz
dotyczy szczegdlowych zagadnien, ktore nie mieszczg si¢ w zakresie
problematyki bedacej przedmiotem planéw miejscowych, sa regulowane
przepisami odrgbnymi.

6. Konieczno$ci zachowania widoku z terenu ZP6 na MW/U.13  |MW/U.13 |Ad. 6 Ad. 6 Wyjasnienie: Z przewazajacej czesci terenu ZP.6 zachowany jest
Kosciot i Klasztor Karmelitow ,,Na Piasku™ — uwzgledniona widok na Koéciot 1 Klasztor Karmelitow ,,Na Piasku”.
w przypadku realizacji zabudowy w terenie MW/U.13. zgodna z
projektem
planu
7. Zakazu budowy ogrodzen wzdhiz pétnocnej granicy |U.6 U.6 Ad. 7
obszaru U6. uwzgledniona
8. Ochrony istniejacej zieleni oraz uktadu U.1 U.1 Ad. 8 Ad. 8. Uwaga uwzgledniona poprzez zmiang rysunku projektu planu
urbanistycznego, ktora powinna obejmowac np. takze uwzgledniona (linii zabudowy).
teren oznaczony jako Ul, na ktéorym zlokalizowana jest z Zastrzezenie: zmiana ustalen dotyczacych terenu U.1 bedzie uzalezniona
secesyjna willa, chroniona wpisem do rejestru zastrzezeniem od wyniku ponowionych, wymaganych prawem uzgodnien projektu planu
zabytkow, a wokot niej reliktowo zachowany jest z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow.
ogrod. Plan ustala dla niej ochrong catkowitg ale
rownoczesnie ochrong tg nie obejmuje ogrodu —
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego —
20%.
22.11.2016 | Towarzystwo na | Uwaga dotyczy: dz. 4/1 MW/U.11 Ad. 1
Rzecz Ochrony | 1. Jednoznacznego zapisania w ustaleniach planu obr. 62 uwzgledniona
Przyrody bezwzglednej koniecznosci pozostawienia Srodmiescie
[...]* istniejagcego wzdhuz ulicy Czarnowiejskiej skweru (obszar
wraz z jego zadrzewieniem. dawnyc’h
Zaktadow
Tytoniowych)
2a) Zmiany przeznaczenia U-16 na teren zieleni u.16 U.16 Ad.2a Ad. 2a. Utrzymuje si¢ dotychczasowe ustalenia dla terenu U.16, jako
publicznej (ZP) lub jako U — ustugi niekubaturowe nieuwzgledniona | kontynuacj¢ zabudowy w pierzei ul. Dolnych Mtynow i ul.
zwigzane z zielenig, rekreacja, parkiem. Kochanowskiego.
2b) W przypadku nieuwzglednienia postulatu - Ad. 2b Wedhug ustalen Studium obszar sporzadzanego planu potozony jest
wprowadzenie obowigzku realizacji $ciany budynku od uwzgledniona w strukturalnej jednostce urbanistycznej nr 2 ,,Pierwsza Obwodnica”.
strony ZP6 jako $ciany zielonej (pnacza lub panele Studium wskazuje tam Tereny zabudowy uslugowej oraz zabudowy
roslinne). wielorodzinnej (UM). Teren zieleni urzadzonej (ZP.6) o podstawowym
przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki i ciggi piesze zostat
wyznaczony w projekcie planu w maksymalnym mozliwym zakresie, tj.
z uwzglednieniem lokalizacji obiektu ustugowego w terenie U.16, zgodnie
z wydang decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego.
3a) Zmiany przeznaczenia MW/U.13 na teren zieleni MW/U.13 MW/U.13 Ad. 3a Ad. 3a. Utrzymuje si¢ dotychczasowe ustalenia dla terenu MW/U.13, gdyz
publicznej (ZP) lub jako U — ushugi niekubaturowe nieuwzgledniona | zasadnym jest z punku widzenia przestrzennego, aby od strony ulicy
zwigzane z zielenig, rekreacja, parkiem. Karmelickiej wprowadzi¢ kontynuacj¢ zabudowy w pierzei tej ulicy.
Wedlug ustalen Studium obszar sporzadzanego planu potozony jest
3b) W przypadku nieuwzglednienia postulatu - Ad. 3b w strukturalnej jednostce urbanistycznej nr 2 ,,Pierwsza Obwodnica”,
wprowadzenie obowiazku realizacji $ciany budynku od uwzgledniona Studium wskazuje tam Tereny zabudowy ustlugowej oraz zabudowy




strony ZP6 jako $Sciany zielonej (pnacza lub panele
roslinne).

wielorodzinnej (UM). Teren zieleni urzadzonej (ZP.6) o podstawowym
przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki i ciggi piesze zostat
wyznaczony w projekcie planu w maksymalnym mozliwym zakresie tj.
z uwzglednieniem lokalizacji budynku w terenie MW/U.13, ktory bedzie
stanowit domknigcie architektoniczne wytworzonego w ten sposob wnetrza
urbanistycznego.

Projekt planu - zgodnie z wymogami ustawy - zostat uzgodniony
przez Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow.

4. Zmiany powierzchni biologicznie czynnej w terenie | ZP.6 ZP.6 Ad. 4
ZP6 na 80%, ze wzgledu na koniecznos¢ wytyczenia uwzgledniona
sciezek taczacych ul. Karmelickg z ul. Dolnych
Mtynéw oraz potgczenie z ul. Kochanowskiego,
powierzchni parkowych przeznaczonych na plac
zabaw, sitowni¢ plenerowa, amfiteatr.
5. Zakazu budowy ogrodzen wzdhuz péinocnej granicy | U.6 u.6 Ad. 5
obszaru U6. uwzgledniona
6. Usunigcia stow ,, maksymalnie mozliwa”™ caly obszar | caly obszar | Ad.6 Ad.6. Zastrzezenie: Zapisy projektu planu zostang przeanalizowane
w § 10.6.1c. planu planu uwzgledniona i odpowiednio zmienione.
z
zastrzezeniem
7. Usunigcia stow ,, lub w donicach” w § 10.7. caly obszar | caly obszar | Ad. 7
planu planu uwzgledniona
8. Zakazu budowy nowych oraz rozbudowy MW/U.8, MW/U.S, Ad. 8 Ad. 8 Uwaga nieuwzgledniona m.in. w zwigzku ze stanowiskami
istniejgcych budynkow w terenie MW/U.S, MW/U.9, MW/U.9, nieuwzgledniona | Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow, wyrazonymi w opiniach
MW/U.9, ze wzgledu na ochrong historycznego i zaleceniach konserwatorskich dla poszczegdlnych posesji (dotyczy
uktadu zespohu urbanistycznego, walory ul. Krupniczej 24, Krupniczej 18, Krupniczej 8, Krupniczej 6,
krajobrazowe, ochrong sylwety Starego Miasta. Studenckiej 3).
Uzupetnienie luki w zabudowie pomigdzy budynkami przy ul. Krupniczej
4 i ul. Krupniczej 6 jest zasadne ze wzgledu na porzadkowanie
i zamknigcie pierzei ulicy.
Projekt planu - zgodnie z wymogami ustawy - zostat uzgodniony
przez Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow.
9. Zakazu budowy w strefach MW/U.8, MW/U.9 MW/U.8, MW/U.8, Ad. 9 Ad. 9 Zgodnie z przepisami art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy, w projekcie planu
podziemnych parkingéw ze wzglgedu na negatywny | MW/U.9, MW/U.9, nieuwzgledniona | okresla si¢ obowigzkowo minimalng liczbg miejsc do parkowania.
wplyw na §rodowisko w zakresie zanieczyszczenia W zwiazku z tym projekt niniejszego planu ustala zasady obstugi
powietrza na skutek zwigkszonego ruchu parkingowej dla obiektéw nowo budowanych oraz nadbudowywanych,
samochodowego. wynikajace z obowigzujacej w tym zakresie Uchwaty Nr LII1/723/12 Rady
Miasta Krakowa z dnia 29.08.2012 r. ws. przyjecia programu
parkingowego dla miasta Krakowa. Obszar objety planem jest silnie
zainwestowany, dlatego pozostawia si¢ ustalenia umozliwiajace realizacje
niezbednych miejsc parkingowych jako podziemnych z zastrzezeniem, ze
nie moga by¢ one realizowane w obrebie ,.stref zieleni wnetrz
urbanistycznych w kwartatach zabudowy”, wyznaczonych w projekcie
planu m.in. w terenie MW/U.8.
Dodatkowo wyjasnia si¢, ze realizacja miejsc parkingowych nie jest
wymagana w przypadku wykonywania robdt budowlanych w istniejacych
budynkach, polegajacych na przebudowie, remoncie, nadbudowie
w zwiazku ze zmiang sposobu uzytkowania poddasza lub lokalu, a takze
dociepleniu oraz lokalizacji szybow windowych i klatek schodowych
zewnetrznych (§ 17 ust. 7 pkt 2). Obszar objety planem jest bardzo dobrze
obstugiwany komunikacja zbiorowa.
10 a) Koniecznosci zachowania widoku z terenu ZP6 | ZP.6 ZP.6 Ad. 10a Ad. 10a. Wyjasnienie: Z przewazajacej czgsci terenu ZP.6 zachowany jest
na Kosciodt 1 Klasztor Karmelitow ,,Na Piasku” . uwzgledniona widok na Kosciot 1 Klasztor Karmelitow ,,Na Piasku”.
10 b) Cofnigcia linii planowanej, nowej zabudowy tak, zgodna z




by zachowa¢ zaréwno doswietlenie jak i zapewnic¢
odpowiednig ekspozycje schodom, ktore znajdujg si¢
miedzy kamienicg przy ul. Karmelickiej 28 a jej
oficynami.

projektem
planu

Ad. 10b
uwzgledniona

11. a) Ustalenia w planie bezwzglednej koniecznosci
pozostawienia istniejacej juz zieleni (drzew, krzewow,
trawnikow).

11.b) W przypadku koniecznosci usunigcia drzew lub

krzewow ze wzgledu na ich stan zdrowotny obowiazek
dokonania nasadzen zastgpczych w tym samym miejscu
i o tym samym charakterze.

caty obszar
planu

caty obszar
planu

Ad. 11b

Ad. 1la
nieuwzgledniona

Ad. 11b

Ad. 11a. Istniejaca zielen chroniona jest ustaleniami § 10 ust. 6 : ,,podczas
realizacji zagospodarowania terenow obowigzuje maksymalnie mozliwa
ochrona zieleni istniejgcej, szczegolnie poprzez jej zachowanie

i wkomponowanie w projekt zagospodarowania terenu”.

Nie ma mozliwo$ci wprowadzenia postulowanego zapisu, gdyz ochrona
zieleni odbywa si¢ z uwzglednieniem przepiséw odrgbnych,
umozliwiajacych w uzasadnionych przypadkach usuwanie drzew lub
krzewow.

Ad. 11b. Wyjasnienie:

Tres¢ pisma w zakresie ww. punktu nie stanowi uwagi do planu, gdyz
dotyczy szczegdlowych zagadnien, ktore nie mieszczg si¢ w zakresie
problematyki bedacej przedmiotem planéw miejscowych, sa regulowane
przepisami odrebnymi.

12. Ochrony istniejacej zieleni oraz uktadu
urbanistycznego, ktora powinna obejmowac m.in. teren
oznaczony jako U1, na ktéorym zlokalizowana jest
secesyjna willa, chroniona wpisem do rejestru
zabytkow, a wokot niej reliktowo zachowany jest
ogrdd. Plan ustala dla niej ochrong catkowita ale
réwnoczesnie ochrong ta nie obejmuje ogrodu.

U.l

U.1

Ad. 12
uwzgledniona
z
zastrzezeniem

Ad. 12. . Uwaga uwzgledniona poprzez zmiang rysunku projektu planu
(linii zabudowy).

Zastrzezenie: zmiana ustalen dotyczacych terenu U.1 bedzie uzalezniona
od wyniku ponowionych, wymaganych prawem uzgodnien projektu planu
z Wojew6dzkim Konserwatorem Zabytkow.

23.11.2016

L

Uwaga dotyczy zmiany zapiséw projektu planu, tak
aby pozwalaly na realizacj¢ zamierzenia
inwestycyjnego (inwestycja zaakceptowana

i zaopiniowana przez Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow pismem z dnia 30.08.2016 r.), w tym:

1. Dopuszczenia mozliwosci rozbudowy o tarasy

i schody zewngtrzne obiektu wpisanego do gminne;j
ewidencji zabytkow.

U.1

dz. 1/1

obr. 62
Srodmiescie

U.l

Ad. 1
uwzgledniona

2. Przesunigcia nieprzekraczalnej linii zabudowy od
strony al. Mickiewicza o 3 m w kierunku

al. Mickiewicza tak, aby planowana inwestycja

W postaci tarasu oraz oranzerii byta mozliwa do
zrealizowania lub przesuni¢cia nieprzekraczalnej linii
zabudowy od strony al. Mickiewicza o 1 m, tak aby
istniala mozliwo$¢ budowy planowanej oranzerii oraz
jednoczesne dopuszczenie mozliwosci lokalizacji
zewngtrznych czesci budynku, takich jak schody

i tarasy poza nieprzekraczalng linig zabudowy, tak aby
koncepcja budowy tarasu zalgczona do wniosku byta
mozliwa.

U.l

Ad. 2
uwzgledniona

3.Dopuszczenia mozliwosci rozbudowy i nadbudowy
istniejgcego garazu.

U.1

Ad. 3
uwzgledniona

4. Dopuszczenia mozliwosci stosowania dachow
jednospadowych dla budynku garazu oraz
dobudowywanej oranzerii zlokalizowanych w granicy
z sgsiednig dziatka, zgodnie z zataczonym projektem.

U.1

Ad. 4
uwzgledniona

5. Dopuszczenia funkcji mieszkalnej na terenie U.1
jako funkcji uzupetniajacej dla podstawowego
przeznaczenia, jakim jest funkcja ustugowa.

U.l

Ad. 5
uwzgledniona




23.11.2016

L

Uwaga dotyczy zmiany zapisOw projektu planu, tak aby
pozwalaty na realizacj¢ zamierzenia inwestycyjnego
(ul. Loretanska 5), w tym:

1. Dopuszczenia mozliwo$ci zmiany sposobu
uzytkowania budynku w catosci na funkcje ustugowa
— hotel z ustugami w parterze.

MW/U.8

dz. 65,

obr. 61
Srodmiescie

MW/U.8

Ad. 1
uwzgledniona
—zgodna z
projektem
planu

Ad. 1. Wyjasnienie: w tresci §25 ust. 1 ustalone jest przeznaczenie: pod
zabudow¢ budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi lub uslugowymi

2. Dopuszczenia mozliwosci przebudowy otworow
okiennych pasa parteru na drzwi i witryny. Zapisy
planu w §13 ust. 2 wprowadzaja dopuszczenia
»przeksztalcen otworow okiennych lub drzwiowych
W poziomie parteru lub piwnicy.

Prosba o interpretacje tego zapisu lub przeredagowanie
w przypadku, gdy nie przewiduje on powickszenia
otwordéw okiennych/drzwiowych w celu wykonania
witryn.

MW/U.8

Ad. 2
uwzgledniona
—zgodna z
projektem
planu

3. Dopuszczenia mozliwosci przywrdcenia pierwotnej
geometrii dachu dla przedmiotowego budynku.
Zapisy planu w § 13 ust. 1 nakazuja ,,zachowanie
ksztaltu (w tym réwniez geometrii i kgta nachylenia
potaci dachowych) i gabarytow” oraz zakazuja
,,Stosowania dachow bez okapdéw”, co uniemozliwia
odtworzenie dachu o pierwotnym ksztatcie. W
wyniku pozaru zabytkowy dach ulegt zniszczeniu i
nie zostat odbudowany. Planowana inwestycja
przywrocitaby historyczny, a tym samym harmonijny
wyglad budynku oraz podniosta jego wartos¢
estetyczng (obecny dach nie nawigzuje w zaden
sposob do formy historyczne;j).

MW/U.8

Ad. 3
uwzgledniona
z
zastrzezeniem

Ad. 3 Zastrzezenie: zmiana ustalen dotyczacych ustalenia ochrony oraz
mozliwosci dopuszczenia ewentualnych zmian dla obiektow zabytkowych
bedzie uzalezniona od wyniku ponowionych, wymaganych prawem
uzgodnien projektu planu z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow.

23.11.2016

L

Uwaga dotyczy:
1. Dopuszczenia mozliwosci nadbudowy legalnie
istniejacych obiektow i urzadzen budowlanych w §8
ust.7.

dz. 9

obr.62
Srodmiescie
ul. Czysta 15)

MW/U.2

Ad. 1
nieuwzgledniona

Ad. 1. Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu. Ustalenia §8 dotycza
catego obszaru planu, natomiast ewentualna mozliwo$¢ nadbudowy
dotyczy konkretnych obiektow i jest okreslona w ustaleniach
szczegotowych dla poszczegolnych terenow.

2. Dopuszczenia doswietlenia poddaszy przy pomocy
istniejgcych okien w pasie poddasza w § 14 ust. 1 pkt
Ic. W/w punkt dopuszcza do§wietlenie poddasza
wylacznie przy pomocy okien potaciowych, co w
przypadku przedmiotowego zamierzenia zakladajacego
adaptacje poddasza, wigzaloby si¢ z konieczno$cia
zamurowania istniejacych otworéw w elewacji
frontowe;j i tylnej budynku frontowego.

MW/U.2

Ad. 2
uwzgledniona

3. Dopuszczenia przeksztatcen otwordéw okiennych w
poziomie poddasza. W/w punkt dopuszcza
przeksztatcenie tylko okien poziomu parteru i piwnic,
podczas gdy zalaczona opinia WUOZ nr OZKr
5183.1694.2016.AC dopuszcza przebudowe
istniejagcych otwordéw okiennych oraz nadbudowe

z budowg okien, nawigzujacych do istniejacych
otwor6w w pasie poddasza.

MW/U.2

Ad.3
uwzgledniona

4. Zwickszenia maksymalnej dopuszczalnej wysokosSci
zabudowy z 19 m do 19,35 m; Koncepcja nadbudowy
budynku przy ul. Czystej 15, zaktadajaca wysokos¢
budynku 19,20 m uzyskata pozytywna opinic WUOZ
w Krakowie.

MW/U.2

Ad. 4
uwzgledniona

5. Zwigkszenia maksymalnej dopuszczalne;j

MW/U.2

Ad. 5




wysokosci gornej krawedzi elewacji frontowej z 17 m
do 17,5 m. Koncepcja nadbudowy budynku przy ul.
Czystej 15, zakladajaca zwigkszenie wysokosci gornej
krawedzi elewacji frontowej i tylnej budynku do 17,37
m uzyskala pozytywna opinic WUOZ w Krakowie.

uwzgledniona

6.Dopuszczenia nadbudowy $cianek kolankowych
frontu oraz podniesienia kalenicy budynku przy ul.
Czystej 15. Koncepcja, zaktadajaca podniesienie
scianek kolankowych zaré6wno frontu jak i tytu
budynku frontowego oraz podniesienie kalenicy,
réwniez uzyskata akceptacje WUOZ w Krakowie.

MW/U.2

Ad. 6
uwzgledniona

09.12.2016

[...T*
Muzeum
Narodowe w
Krakowie

Uwaga dotyczy:

1. zmiany metodologii wyliczenia wskaznika
powierzchni biologicznie czynnej dla obszaru
oznaczonego symbolem U.11 na dziatce nr 50 —

w zwigzku z przyjetym w projekcie planu podziatem
dziatki nr 50 na teren oznaczony symbolem U11 (tereny
zabudowy ustugowej) oraz na teren oznaczony
symbolem ZP3 (tereny zieleni urzadzonej).

W projekcie planu minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego w obszarze U11 zostatl ustalony
na poziomie 16%. W chwili obecnej wskaznik terenu
biologicznie czynnego dla obszaru U11 na terenie
dziatki nr 50 wynosi 0%. Taka sytuacja w duzym
stopniu utrudnia a wrecz uniemozliwia Muzeum
przeprowadzenie inwestycji polegajacej na rozbudowie
aktualnie istniejagcego w tym miejscu kompleksu
budynkoéw. Skoro dziatka nr 50 stanowi jeden obiekt
powierzchniowy zasadnym jest aby przy ustaleniu
wskaznika terenu biologicznie czynnego dla terenu
oznaczonego Ul1 uwzglgedniono w bilansie rowniez
powierzchnie terenu oznaczonego symbolem ZP3 w
granicach dziatki nr 50. Muzeum nie jest
zainteresowane prowadzeniem w przysziosci
jakichkolwiek inwestycji kubaturowych w terenie
zieleni urzadzonej oznaczonej na rysunku planu
symbolem ZP3, a wlaczenie tego obszaru do bilansu
terenu biologicznie czynnego dla obszaru Ul1
w granicach dziatki nr 50 jest podyktowane kwestiami
zwigzanymi z mozliwos$cia prowadzenia w przysztosci
potencjalnych inwestycji zwigzanych z rozbudowa
istniejgcego kompleksu budynkow.

Dz. nr 50
obr. 61
Sroédmiescie

U.11

Ad. 1
uwzgledniona
z
zastrzezeniem

Ad. 1 Uwaga uwzgledniona poprzez zmiang ustalen, w tym rysunku
projektu planu, i objgcie calej dziatki nr 50 jednym terenem z jednoczesng
ochrona ogrodu poprzez odpowiednie ustalenia w tekscie i rysunku
projektu planu.

Zastrzezenie: nie wprowadza si¢ postulowanej ,,zmiany metodologii
wyliczenia wskaznika powierzchni biologicznie czynnej”. Proponowane w
uwadze bilansowanie wskaznika terenu biologicznie czynnego nie moze
mie¢ zastosowania w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego.

2. zmiany zasiggu terenu oznaczonego symbolem ZP3.
Na rysunku planu teren zieleni urzadzonej ZP3
obejmuje rowniez swoim zasiggiem schody bedace
czescig sktadowa budynku Domu Jozefa Mehoffera.

Dz. nr 50
obr. 61
Srodmiescie

ZP.3

Ad.?2
uwzgledniona

3. wpisania w projekcie planu dla obszaru ZP3 w
obrebie dz. nr 50 rzeczywistego wskaznika terenu
biologicznie czynnego. W chwili obecnej w projekcie
planu wskaznik ten ustalony jest na poziomie 90%
podczas gdy w rzeczywistosci wskaznik ten wynosi
okoto 78%

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie

Dz. nr 50
Qbr. 61
Srodmiescie

ZP3

Ad. 3
uwzgledniona

Ad. 3. Wyjasnienie: uwaga uwzgledniona poprzez zmiang ustalen, w tym
rysunku projektu planu, i objecie catej dziatki nr 50 terenem ushug U.11

z jednoczesng ochrong ogrodu poprzez ustalenie ,,strefy zieleni wnetrz
urbanistycznych w kwartatach zabudowy”.

09.12.2016

Uwaga dotyczy:

Dz. nr 49

MW/U.8

Ad. 1




Muzeum 1. Zmiany obowigzujacej linii zabudowy — zmiany wg | obr. 61 uwzgledniona
Narodowe w zatacznika graficznego do uwagi. Srédmiescie
Kraliowze 2. Zmiany wysokosci — w celu wprowadzenia fadu | Dz. nr 49 MW/U.8 Ad. 2 Ad. 2. Zastrzezenie: zmiana ustalen dotyczacych wysokosci elewacji oraz
L] przestrzennego i zachowania istniejacych linii obr. 61 uwzgledniona wysokosci zabudowy bedzie uzalezniona od wyniku ponowionych,
gzymsow 1 okapow, proponuje si¢ zachowanie Srédmiescie z wymaganych prawem uzgodnien projektu planu z Wojewddzkim
wysokosci budynku przy ul. Krupniczej 28 - czyli zastrzezeniem Konserwatorem Zabytkow.
14,9m jako wysokos$¢ linii gzymsow i okapow oraz
19,5m jako wysoko$¢ zabudowy.
3. Zmiany wskaznika powierzchni biologicznie Dz. nr 49 MW/U.8 Ad.3 Ad. 3. Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest sporzadzony
czynnej — dziatka nr 49 znajduje si¢ w projekcie planu | obr. 61 nieuwzgledniona | zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla
w terenie MW/U.8, dla ktorego okre§lono minimalny | Srodmiescie organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
wskaznik powierzchni biologicznie czynnej i wynosi Utrzymuje si¢ ustalony w projekcie planu parametr okreslajacy minimalny
on 20%. Majac $wiadomos¢ zasady nienaruszania wskaznik terenu biologicznie czynnego w terenie MW/U.8 na poziomie
ustalen studium, w ktorym wskaznik ten wynosi 20 %.
réwniez 20%, wlasciciele nieruchomosci proponuja Dla dziatki nr 49 i dzialki nr 50 ustalone zostaly odr¢bne
rozwigzanie pozwalajace zachowa¢ wymagane przeznaczenia oraz odmienne warunki zagospodarowania, w tym wskaznik
parametry. Wspotwiascicielem dziatki nr 49 jest terenu biologicznie czynnego. Proponowane w uwadze bilansowanie
réwniez wlasciciel dziatki nr 50, dzialka ta przynalezy wskaznika terenu biologicznie czynnego nie moze mie¢ zastosowania
do terenu ZP.3, dla ktorego minimalny wskaznik w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.
powierzchni biologicznie czynnej na poziomie 90%
(Muzeum Narodowe w Krakowie odrgbnym pismem
wniosto uwage do mpzp obszaru ,,Rejon ulicy
Rajskiej”, wnoszac o wpisanie w projekcie planu dla
obszaru ZP.3 wskaznika terenu biologicznie czynnego
0 rzeczywistej wartosci, wynoszacej 78%). Mozliwym
jest zatem potaczenie wymaganych wskaznikow
wyznaczonych dla jednego z wspotwlascicieli dziatki
nr 49 i ograniczenie go do 10% dla terenu MW/U.S.
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.
09.12.2016 | [...]* Uwaga dotyczy: Dz. nr 49 MW/U.8 Ad. 1
1. Zmiany obowigzujacej linii zabudowy — zmiany wg | obr. 61 uwzgledniona
zatacznika graficznego do uwagi. Srédmiescie
2. Zmiany wysokosci — w celu wprowadzenia tadu Dz. nr 49 MW/U.8 Ad. 2 Ad. 2. Zastrzezenie: zmiana ustalen dotyczacych wysokosci elewacji oraz
przestrzennego i zachowania istniejgcych linii gzymsow | obr. 61 uwzgledniona wysokosci zabudowy bedzie uzalezniona od wyniku ponowionych,
i okapow, proponuje si¢ zachowanie wysokos$ci Srodmiescie z wymaganych prawem uzgodnien projektu planu z Wojewodzkim
budynku przy ul. Krupniczej 28 - czyli 14,9m jako zastrzezeniem Konserwatorem Zabytkow.
wysokos$¢ linii gzymsow i okapow oraz 19,5m jako
wysokos$¢ zabudowy.
3. Zmiany wskaznika powierzchni biologicznie Dz. nr 49 MW/U.8 Ad. 3 Ad. 3. Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest sporzadzony
czynnej — dziatka nr 49 znajduje si¢ w projekcie planu | obr. 61 nieuwzgledniona | zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
w terenie MW/U.8, dla ktérego okreslono minimalny | Srodmiescie organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

wskaznik powierzchni biologicznie czynnej i wynosi
on 20%. Majac $wiadomos¢ zasady nienaruszania
ustalen studium, w ktorym wskaznik ten wynosi
rowniez 20%, wlasciciele nieruchomosci proponuja
rozwigzanie pozwalajgce zachowaé wymagane
parametry. Wspotwlascicielem dziatki nr 49 jest
rowniez wilasciciel dziatki nr 50, dziatka ta przynalezy
do terenu ZP.3, dla ktérego minimalny wskaznik
powierzchni biologicznie czynnej na poziomie 90%.
Mozliwym jest zatem potaczenie wymaganych
wskaznikéw wyznaczonych dla jednego z
wspotwlascicieli dziatki nr 49 i ograniczenie go do
10% dla terenu MW/U.8.

Utrzymuje si¢ ustalony w projekcie planu parametr okreslajacy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego w terenie MW/U.8 na poziomie
20 %.

Dla dzialki nr 49 i dziatki nr 50 ustalone zostaly odrebne
przeznaczenia oraz odmienne warunki zagospodarowania, w tym wskaznik
terenu biologicznie czynnego. Proponowane w uwadze bilansowanie
wskaznika terenu biologicznie czynnego nie moze mie¢ zastosowania
w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.




Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

9. 19. [29.12.2016 | Rada Dzielnicy I | Uwaga dotyczy powigkszenia terenu ZP.6 o tereny ZP.6 ZP.6 nieuwzgledniona | Utrzymuje si¢ dotychczasowe ustalenia dla terenu MW/U.12 i MW/U.13,
Stare Miasto oznaczone symbolami: MW/U.12, MW/U.13 MWwW/U.12 | MW/U.12 jako kontynuacj¢ zabudowy w pierzei ulicy Dolnych Mtynow i ulicy
MW/U.13 MW/U.13 Karmelickie;j.
Wedtug ustalen Studium obszar sporzadzanego planu potozony jest
w strukturalnej jednostce urbanistycznej nr 2 ,,Pierwsza Obwodnica”,
Studium wskazuje tam Tereny zabudowy uslugowej oraz zabudowy
wielorodzinnej (UM). Teren zieleni urzadzonej (ZP.6) o podstawowym
przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki i ciggi piesze zostat
wyznaczony w projekcie planu w maksymalnym mozliwym zakresie tj.
z uwzglednieniem lokalizacji budynku w terenie MW/U.13, ktory bedzie
stanowit domknigcie architektoniczne wytworzonego w ten sposob wnetrza
urbanistycznego.
Projekt planu zgodnie z wymogami ustawy zostal uzgodniony przez
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.
Dodatkowo wyjasnia sie, ze teren MW/U.12 (zlokalizowany
u zbiegu ulic Rajskiej i Dolnych Miyndéw) stanowi wtasno$¢ prywatna,
zostato dla niego wydane pozwolenie na budowe dla budynku
mieszkalnego wielorodzinnego z uslugami w parterach.
10 |10 [12.12.2016|[...]* Uwaga dotyczy uwzglednienia w opracowywanym dz. nr 53 MW/U.8 uwzgledniona
planie warunkoéw zabudowy dopuszczonych decyzjg o | obr. 61
warunkach zabudowy nr AU-2/6730.2/1425/2014 aw | Srodmiescie
szczegblnosci mozliwo$¢é wykonania lukarn od strony | (ul.
podworka. Rozwigzanie do$wietlenia pomieszczen Garncarska 4)
poddasza za pomocg lukarn zostato pozytywnie
zaopiniowane przez Matopolskiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkéw, pozwoleniem nr 1153/16
z dnia 4.10.2016 (sygnatura:
OZKr.5142.1234.2016.KT.KU)
11 |11 [12.12.2016|[...]* Uwaga dotyczy: caty obszar
1. ustalen §5 ust.1 pkt 10 lit.a: Wyznacza sie tereny planu Ad. 1
MW.UIl — MW.U.13 z przeznaczeniem pod zabudowe uwzgledniona
budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi lub
budynkami ustugowymi.
Proponowany zapis bardzo rygorystycznie kwalifikuje
rodzaje budynkow na budynki mieszkalne oraz budynki
ustugowe, tymczasem nic nie stoi na przeszkodzie, aby
na obszarze planu istnialy budynki o funkcji mieszane;j,
ustlugowo-mieszkaniowej. Nalezy wprowadzi¢ zapis
umozliwiajacy lokalizowanie réznych funkcji w ramach
jednego obiektu, bez definiowania udziatu
procentowego poszczegdlnych funkcji.
2. ustalen §9 ust.4 pkt 1 lit.b - zakazu stosowania caty obszar Wyjasnienie dotyczace punktéw od 2 do 9 uwagi:
dachow mansardowych. planu Projekt planu zgodnie z wymogami ustawy, uzyskat pozytywna opini¢
Rygorystyczne zakazy dotyczace form Miejskiej Komisji Architektoniczno-Urbanistycznej oraz zostat
architektonicznych nowej badz przebudowywane;j uzgodniony przez Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.
zabudowy stoja w sprzecznos$ci ze znacznie bardziej Postanowienie Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w sprawie
liberalnymi w swoich ograniczeniach opiniami uzgodnienia projektu planu zostato wydane wczesdniej, niz cytowane w
Wojewodzkiego Matopolskiego Konserwatora uwadze pisma znak OZKr.5183.2111.2016.KU z dnia 24.10.2016 i
Zabytkow. 0OZKr.5183.2120.2016.KU z dnia 2.12.2016.
Nalezy wprowadzi¢ zapis umozliwiajacy odstgpstwo od
opisanego zakazu w trybie opinii Wojewddzkiego Ad. 2. Ad. 2. Wyjasnienie: cytowany w uwadze zapis §9 ust.4 brzmi:
Matopolskiego Konserwatora Zabytkow wydanych w nieuwzgledniona | 4. Ustala si¢ nastepujgce zasady ksztattowania dachow, z zastrzezeniem, ze

trakcie waznosci tego planu miejscowego, a takze zapis
o respektowaniu opinii konserwatorskich wydanych

nie dotyczg one obicktow zabytkowych: (...). Zatem zapis dotyczy jedynie
budynkow noworealizowanych lub istniejacych nie bgdacych zabytkami.




przed dniem wejscia w zycie ustalen planu
miejscowego.

Odnos$nie do proponowanego zapisu umozliwiajgcego odstgpstwo od
opisanego ograniczenia w trybie opinii Wojewodzkiego Matopolskiego
Konserwatora Zabytkow: uwaga nieuwzgledniona. Wprowadzenie do
ustalen projektu planu proponowanego zapisu jest niedopuszczalne
z punktu widzenia obowigzujacego porzadku prawnego — zamieszczanie w
tresci planu norm otwartych, odsytajacych do odrgbnych procedur
powoduje, Zze normy prawa zawarte w planie staja si¢ w ten sposob
niedookreslone.

3. ustalen §9 ust.4 pkt 4 lit.c — dopuszczenia stosowania
lukarn jedynie od strony wnetrz kwartatow zabudowy.
Rygorystyczne zakazy dotyczace form
architektonicznych nowej badz przebudowywane;j
zabudowy stoja w sprzecznosci ze znacznie bardziej

caty obszar
planu

Ad. 3 Wyjasnienie: cytowany w uwadze zapis §9 ust.4 brzmi:

4. Ustala sie nastepujqce zasady ksztattowania dachow, z zastrzezeniem, Ze
nie dotyczq one obiektow zabytkowych: (...). Zatem zapis dotyczy jedynie
budynkéw noworealizowanych lub istniejacych nie bedacych zabytkami.

liberalnymi w swoich ograniczeniach opiniami Ad. 3. Odnosnie do proponowanego zapisu umozliwiajgcego odstgpstwo od
Wojewddzkiego Matopolskiego Konserwatora nieuwzgledniona | opisanego ograniczenia w trybie opinii Wojewoddzkiego Matopolskiego
Zabytkow. Konserwatora Zabytkow: uwaga nieuwzgledniona. Wprowadzenie do
Nalezy wprowadzi¢ zapis umozliwiajacy odstgpstwo od ustalen projektu planu proponowanego zapisu jest niedopuszczalne
opisanego ograniczenia w trybie opinii Wojewddzkiego z punktu widzenia obowigzujacego porzadku prawnego — zamieszczanie
Matopolskiego Konserwatora Zabytkéw wydanych w tredci planu norm otwartych, odsytajacych do odrgbnych procedur
trakcie waznosci tego planu miejscowego, a takze zapis powoduje, Zze normy prawa zawarte w planie stajg si¢ w ten sposob
o respektowaniu opinii konserwatorskich wydanych niedookreslone.
przed dniem wejscia w zycie ustalen planu
miejscowego.
4. ustalen §13 ust.1 pkt 2 lit. b, ¢, d - Zakazu m.in. caly obszar Ad. 4. Ad. 4. Odnosnie do proponowanego zapisu umozliwiajgcego odstepstwo od
nadbudowy budynkow frontowych, zadaszania planu nieuwzgledniona | opisanego ograniczenia w trybie opinii Wojewodzkiego Matopolskiego
podworek i dziedzincow, stosowania dachow Konserwatora Zabytkow: uwaga nieuwzgledniona. Wprowadzenie do
mansardowych. ustalen projektu planu proponowanego zapisu jest niedopuszczalne z
Rygorystyczne zakazy dotyczace form punktu widzenia obowigzujacego porzadku prawnego — zamieszczanie w
architektonicznych nowej badz przebudowywane;j tresci planu norm otwartych, odsytajacych do odrgbnych procedur
zabudowy stoja w sprzeczno$ci ze znacznie bardziej powoduje, Zze normy prawa zawarte w planie stajg si¢ w ten sposob
liberalnymi w swoich ograniczeniach opiniami niedookreslone.
Wojewodzkiego Matopolskiego Konserwatora
Zabytkow.
Nalezy wprowadzi¢ zapis umozliwiajacy odstepstwo od
opisanych ograniczen w trybie opinii Wojewodzkiego
Matopolskiego Konserwatora Zabytkéw wydanych
trakcie waznosci tego planu miejscowego, a takze zapis
o respektowaniu opinii konserwatorskich wydanych
przed dniem wejscia w zycie ustalen planu
miejscowego.
5. ustalen §13 ust.2 pkt 1 lit. a - W budynkach objetych caty obszar Ad. 5. Ad. 5. Odnosnie do proponowanego zapisu umozliwiajgcego odstepstwo od
ochrong catkowitq nakaz zachowania wysokosci planu nieuwzgledniona | opisanego ograniczenia w trybie opinii Wojewodzkiego Matopolskiego
gornej krawedzi elewacyi. Konserwatora Zabytkow: uwaga nieuwzgledniona. Wprowadzenie do
Opisany powyzej nakaz zliberalizowaé poprzez ustalen projektu planu proponowanego zapisu jest niedopuszczalne z
rozszerzenie tre$ci o zapis umozliwiajacy odstepstwo punktu widzenia obowigzujacego porzadku prawnego — zamieszczanie w
od ww. nakazow w trybie opinii Wojewddzkiego tresci planu norm otwartych, odsytajacych do odrgbnych procedur
Matopolskiego Konserwatora Zabytkéw wydanych powoduje, ze normy prawa zawarte w planie staja si¢ w ten sposob
trakcie wazno$ci tego planu miejscowego, a takze niedookreslone.
zapis o respektowaniu opinii konserwatorskich
wydanych przed dniem wejscia w zycie ustalen planu
miejscowego.
6. ustalen §14 ust.1 pkt 1 lit. ¢ - W budynkach objetych caty obszar Ad. 6. Ad. 6. Odnosnie do proponowanego zapisu umozliwiajgcego odstepstwo od
ochrong czesciowg nakaz stosowania do doswietlenia planu nieuwzgledniona | opisanego ograniczenia w trybie opinii Wojewodzkiego Matopolskiego

poddaszy wylgcznie okien polaciowych.
Opisany powyzej nakaz zliberalizowa¢ poprzez
rozszerzenie tresci o zapis umozliwiajacy odstgpstwo

Konserwatora Zabytkow: uwaga nieuwzgledniona. Wprowadzenie do
ustalen projektu planu proponowanego zapisu jest niedopuszczalne z
punktu widzenia obowigzujgcego porzadku prawnego — zamieszczanie w




ww. nakazow w trybie opinii Wojewodzkiego
Matopolskiego Konserwatora Zabytkow wydanych
trakcie waznosci tego planu miejscowego, a takze zapis
o respektowaniu opinii konserwatorskich wydanych
przed dniem wejs$cia w zycie ustalen planu
miejscowego.

tresci planu norm otwartych, odsytajacych do odrgbnych procedur
powoduje, ze normy prawa zawarte w planie stajg si¢ w ten sposob
niedookreslone.

7. ustalen §14 ust. 1 pkt 2 lit. a, b — zakazu zadaszania
dziedzincow i podworek oraz zakaz stosowania dachow
mansardowych.

Opisane powyzej zakazy zliberalizowa¢ poprzez
rozszerzenie tresci o zapis umozliwiajacy odstepstwo
ww. zakazow w trybie opinii Wojewodzkiego
Matopolskiego Konserwatora Zabytkéw wydanych
trakcie waznosci tego planu miejscowego, a takze zapis
o respektowaniu opinii konserwatorskich wydanych
przed dniem wejscia w zycie ustalen planu
miejscowego.

caly obszar
planu

Ad. 7.
nieuwzgledniona

Ad. 7. Odnosnie do proponowanego zapisu umozliwiajgcego odstepstwo od
opisanego ograniczenia w trybie opinii Wojewodzkiego Matopolskiego
Konserwatora Zabytkow: uwaga nieuwzgledniona. Wprowadzenie do
ustalen projektu planu proponowanego zapisu jest niedopuszczalne z
punktu widzenia obowigzujacego porzadku prawnego — zamieszczanie w
tresci planu norm otwartych, odsytajacych do odrgbnych procedur
powoduje, Ze normy prawa zawarte w planie stajg si¢ w ten sposob
niedookreslone.

8. ustalen §25 ust.3 pkt 10 lit. b, c: Dla terenu MW/U.6
ustala si¢ wskaznik intensywnosci zabudowy: 1,0 - 3,2
i maksymalng wysokos¢ zabudowy: 18m (...)
Opisane powyzej parametry dostosowac¢ do wydane;j
opinii Wojewodzkiego Malopolskiego Konserwatora
Zabytkoéw poprzez ich zmiang do poziomu:
a) wskaznik intensywno$ci zabudowy: 5.5
b) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 21.5 m.
Parametry zastosowane w §25 ust.3 pkt 10 lit. b, ¢
nie odpowiadaja mozliwosciom inwestycyjnym
zaopiniowanym przez Wojewodzkiego Matopolskiego
Konserwatora Zabytkoéw i wyrazonego w opinii znak
OZKr.5183.2111.2016.KU z dnia 24.10.2016 r., a wigc
wydanej w trakcie sporzadzania projektu mpzp obszaru
»Rejon ulicy Rajskiej".

Dz. nr 21
obreb 61
Srodmiescie
(ul.
Szujskiego 3)

MW/U.6

Ad. 8a
uwzgledniona
z
zastrzezeniem

Ad. 8b
uwzgledniona

Ad. 8a. Zastrzezenie: wskazniki intensywno$ci zabudowy zostang
ponownie przeanalizowane i skorygowane odpowiednio do dopuszczonych
w projekcie planu mozliwos$ci zainwestowania.

9. §26 ust.10 pkt 9 - Dia obiektu przy ul. Szujskiego 3 w
terenie MW/U.6 ustala sig ochrone catkowitq zgodnie
z zapisem §13.

W zapisie §26 ust.10 pkt 9 nalezy dokona¢ zmiany
poprzez zastgpienie stowa catkowita stowem czesciowa
oraz zastgpienie §13 paragrafem §14.

Opinia Wojewddzkiego Matopolskiego
Konserwatora Zabytkdéw znak
OZKr.5183.2111.2016.KU z dnia 24.10.2016 r.
wskazuje na to, iz ochrona przedmiotowego obiektu
winna mie¢ charakter ochrony jedynie cz¢$ciowej. Tezg
te potwierdza i dalej liberalizuje stanowisko w sprawie
ochrony konserwatorskiej, w szczegolnosci w zakresie
przebudéw dachéw (w tym dopuszczenia dachow
mansardowych) i doswietlania przestrzeni dachowych
facjatami, lukarnami i/lub oknami potaciowymi kolejna
opinia Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow znak
OZKTr. 5183.2120.2016.KU z dnia 2.12.2016.

Dz. nr 21
obrgb 61
Srodmiescie
(ul.
Szujskiego 3)

MW/U.6

Ad. 9
uwzgledniona

12

12

13.12.2016

L

Uwaga dotyczy:

1. § 9 ust. 4 pkt 3 — w zakresie materialow pokry¢
dachowych dachow spadzistych dopuszczenia
stosowania blachy dachowkowej w kolorach
naturalnych

caly obszar
planu

Ad. 1
Uwzgledniona
Z
zastrzezeniem

Ad. 1. Zastrzezenie: uwaga uwzgledniona w zakresie dopuszczenia
stosowania blachy dachowkowej, natomiast w odniesieniu do blachy
dachéwkowej nie moze mie¢ zastosowania okreslenie ,,w kolorach
naturalnych”. Ustalenia dotyczace kolorystyki blachy dachowkowej
zostang ponownie przeanalizowane i odpowiednio skorygowane. Ponadto
zmiana ww. ustalen bedzie uzalezniona od wyniku ponowionych,
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wymaganych prawem uzgodnien projektu planu z Wojewodzkim
Konserwatorem Zabytkow.

2. § 9 ust. 4 pkt 4 — w zakresie doswietlenia caty obszar Ad.2 Ad. 2. Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu. W projekcie planu (§ 9
pomieszczen na ostatnich kondygnacjach budynkéw planu Nieuwzgledniona | ust. 4 ) dla budynkéw noworealizowanych lub istniejacych nie bedacych
oraz na poddaszach uzytkowych dopuszczenia zabytkami, ustalono zasady ksztattowania dachéw, m.in. dopuszczono
lokalizacji lukarn w budynkach frontowych w elewacji mozliwos$¢ stosowania dachow zarowno ptaskich, jak i spadzistych, zatem
frontowej, zgodnie z zapisami decyzji o warunkach mozliwe jest zaprojektowanie noworealizowanej architektury bez
zabudowy z dnia 26.04.2013 r. koniecznos$ci stosowania doswietlenia poddasza lukarnami w elewacji

frontowej budynku frontowego.

3. § 25 ust. 3 pkt4 - mozliwosci wykonania na Dz.nr3 |MW/U.1 Ad.3 Ad. 3. Wyjasnienie: wprowadzona zostanie korekta w tekscie projektu

dziatce przy ul. Czarnowiejskiej 4 obiektow w glebi obr.62 uwzgledniona planu, ktéra bedzie miata roéwniez odzwierciedlenie na rysunku planu -

dziatek budowlanych (w drugiej linii zabudowy lub w | Srodmiescie zostanie wprowadzone oznaczenie graficzne, dzielagce wyznaczong dziatke
oficynach) zabudowy wyzszej niz wysoko$¢ zabudowy ul. na czesci o odmiennych dopuszczonych maksymalnych wysoko$ciach
realizowanej od strony frontu dzialki i od strony Czarnowiej- zabudowy.

przestrzeni publicznej zgodnie z zapisami decyzji o ska 4

warunkach zabudowy z dnia 26.04.2013 r.

4.§ 25 ust. 3 pkt 5 a - zmiany minimalnego wskaznika Dz.nr3 |MW/U.I Ad. 4 Ad. 4. Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest sporzagdzony

terenu biologicznie czynnego na 10% - z uwagi na mata obr.62 Nieuwzgledniona | zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla

powierzchnie dziatki i jej waski ksztalt, przy probie jej | Srodmiescie organdw gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9 ust. 4).

zabudowy brak jest mozliwosci utrzymania wskaznika Utrzymuje si¢ ustalony w projekcie planu parametr okreslajacy minimalny

poziomu powierzchni biologicznie czynnej na poziomie wskaznik terenu biologicznie czynnego w terenie MW/U.1 na poziomie

20% wskazanego w projekcie planu. Wniosek o 20 %, wynikajacy ze Studium.

utrzymanie wskaznika terenu biologicznie czynnego na

poziomie 10% zgodnie z zapisami decyzji o warunkach

zabudowy z dnia 26.04.2013 r.

5.§ 25ust. 3 pkt 5b - zmiany wskaznika Dz. 3 obr.62 | MW/U.1 Ad. 5 Ad. 5. Zastrzezenie: wskazniki intensywnosci zabudowy zostang ponownie

intensywnosci zabudowy na 1,0 - 3,4 — z uwagi na mata | Srédmiescie Uwzgledniona przeanalizowane i skorygowane odpowiednio do dopuszczonych w

powierzchnie dziatki i jej waski ksztalt, przy probie jej z projekcie planu mozliwosci zainwestowania.

zabudowy brak jest mozliwosci utrzymania wskaznika zastrzezeniem

intensywnosci zabudowy na poziomie wskazanym w

planie

6.§ 25ust. 3pkt5cid - zmiany w zakresie max. Dz.nr3 |MW/U.1 Ad. 6a Ad. 6. Wyjasnienie: uwaga uwzgledniona poprzez skorygowanie

wysoko$ci zabudowy oraz max. wysokosci gornej obr.62 uwzgledniona dopuszczonej projektem planu max. wysokosci zabudowy 1 wysokosci

krawedzi elewacji w sposob odpowiadajacy zapisom Srédmiescie elewacji - do wnioskowanych wartosci podanych w pkt 6 uwagi. Natomiast
decyzji o warunkach zabudowy z dnia 26.04.2013 r.: Ad. 6b nie wprowadza si¢ proponowanego sformutowania, okreslajacego

a) max. wysokos¢ zabudowy dla budynku frontowego uwzgledniona wysokos¢ zabudowy .z tolerancjg +/- 0,5m”. Wprowadzenie do ustalen

16.0 m (z tolerancja +/- 0,5m) projektu planu proponowanego zapisu jest niedopuszczalne z punktu

b) max. wysokos$¢ zabudowy dla budynku oficyny 19,0 Ad. 6¢ widzenia obowigzujacego porzadku prawnego — spowodowaloby

m (z tolerancja +/- 0,5m), uwzgledniona nieprecyzyjno$¢ zapisoOw i niedookreslenie ustalenia wysokosci.
¢) wysoko$¢ gornej krawedzi elewacji frontowej dla

budynku frontowego 13,0 m (z tolerancjg +/- 0,5m), Ad. 6d
d) wysokos$¢ gornej krawedzi elewacji frontowej dla uwzgledniona

budynku oficyny 16,0 m (z tolerancjg +/- 0,5m).

13 |13 |[13.12.2016(]...]* Uwaga dotyczy: MW/U.11 MW/U.11 Ad. 1 Ad. 1. Wyjasnienie: Czgs¢ elewacji budynku nr 2 objgta jest obowigzujaca
1.§4 pkt 5 - zmiany lokalizacji nieprzekraczalnej linii | lub caty lub caty uwzgledniona linig zabudowy. Zgodnie z definicja obowigzujacej linii zabudowy, zawarta
zabudowy u zbiegu ulic Czarnowiejskiej i Dolnych obszar planu | obszar planu | zgodna z w § 4 ust. 1 pkt 7 tekstu projektu planu, poza tg linia mozna lokalizowac
Mtynéw. Ma to na celu odsunigcie linii zabudowy od projektem okapy, gzymsy, balkony, loggie, daszki nad wej$ciami a takze zewnetrzne
istniejacego budynku nr 2 na terenie MW/U.11 - tak, planu cze$ci budynku: schody, pochylnie lub rampy.
aby mozliwe bylo zlokalizowanie zadaszenia wejscia do
budynku lub budowe na przyktad schodow
wejsciowych do budynku.

2. mozliwosci wykonania zabudowy podziemne;, Ad.2 Ad. 2. Nie wprowadza si¢ zmian do rysunku planu w sposob

wychodzacej poza zakres nieprzekraczalnej linii Nieuwzgledniona | zaproponowany w zalaczniku graficznym do uwagi, ze wzgledu na

zabudowy.

konieczno$¢ ochrony istniejacej zieleni. Zgodnie z definicja
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nieprzekraczalnej linii zabudowy (§ 4 ust. 1 pkt 6) nie mozna lokalizowa¢
poza tg linig podziemnych czes$ci budynkow.

3. §25/15.a - korekty wskaznika terenu biologicznie Ad.3 Ad. 3. Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest sporzadzony
czynnego do wartosci 11%. Taki poziom minimalnej Nieuwzgledniona | zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla
powierzchni biologicznie czynnej zostat ustalony organdw gminy przy sporzgdzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4),
wskutek wykonanej analizy urbanistyczno- natomiast nie sg wigzace dla wydawanych decyzji administracyjnych
architektonicznej, na podstawie ktorej wydana zostata o ustaleniu warunkow zabudowy. Utrzymuje si¢ ustalony w projekcie
Decyzji o Warunkach Zabudowy nr AU- planu parametr okreslajacy minimalny wskaznik terenu biologicznie
217331/4189/08 dla przedmiotowego terenu. czynnego w terenie MW/U.11 na poziomie 20 %, wynikajacy ze Studium.
4. §25/15. - korekty maksymalnej wysokosci Ad. 4 Ad. 4. Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest sporzadzony
zabudowy wewnatrz kwartatu do poziomu 22m zgodnie Nieuwzgledniona | zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla

z wynikiem Analizy Architektoniczno Urbanistycznej organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4),

do decyzji WZ nr AU-2/7331/4189/08, ktoéra mowi o natomiast nie sg wigzace dla wydawanych decyzji administracyjnych

mozliwosci zabudowy na poziomie 22m do kalenicy o ustaleniu warunkéw zabudowy. Wedhug ustalen Studium obszar

budynkow. sporzadzanego planu potozony jest w strukturalnej jednostce
urbanistycznej nr 2 ,,Pierwsza Obwodnica”, Studium wskazuje tam Tereny
zabudowy ustugowej oraz zabudowy wielorodzinnej (UM), z maksymalna
wysokos$cig zabudowy do 20m.

5. §25.3.15 - ustalenia jednego wskaznika Ad. 5 Ad. 5 Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu. Zastosowany wskaznik

intensywnosci zabudowy dla wyznaczonego terenu Nieuwzgledniona | jest adekwatny do mozliwos$ci inwestycyjnych dopuszczonych planem.

MW/U.11 na poziomie 1,3-4,2.

6. §25/19.4.b) - mozliwosci zadaszenia podworka Ad. 6 Ad. 6. Zastrzezenie: zmiana ustalen dotyczacych materiatu pokrycia dla

powstatego w wyniku dobudowy, o ktérej mowa w pkt Uwzgledniona dachu nad podworkiem, o ktérej mowa w §26 ust.19 pkt 4 lit. b, bedzie

2 - wnosi si¢ 0 dopuszczenie wykonania dachu z zastrzezeniem uzalezniona od wyniku ponowionych, wymaganych prawem uzgodnien

pokryciem szklanym i/lub pokryciem pelnym projektu planu z Wojewoddzkim Konserwatorem Zabytkow.

7.813.1.b - rozszerzenia zapisu o mozliwos¢ Ad. 7 Ad. 7. Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu ze wzgledu na ochrong

zastosowania innych form do$wietlenia poddasza np. Nieuwzgledniona | obiektow zabytkowych, objetych ochrong catkowita ustaleniami projektu

poprzez lukarny. planu, co zostato potwierdzone stanowiskiem Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkéw w odniesieniu do zespotu zabudowy dawne;j
Rzadowej Fabryki Tytoniu i Cygar.

8.§ 13.1.c - dopuszczenia do stosowania na Ad. 8 Ad. 8. Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu ze wzglgdu na ochrong
nawierzchniach dachéw oraz tarasach materiatow Nieuwzgledniona | i ksztaltowanie tadu przestrzennego na obszarze uznanym za pomnik
innych niz w kolorach naturalnych. Materiat historii ,,Krakow — Historyczny Zesp6t Miasta”.
wykonczeniowy danej nawierzchni powinien by¢ Odnosnie do proponowanego zapisu, aby ,,Material wykonczeniowy danej
spojny z projektem architektonicznym oraz zostac nawierzchni powinien (...) zosta¢ uzgodniony z Matopolskim Wojewddzkim
uzgodniony z Malopolskim Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow”: uwaga nieuwzgledniona. Wprowadzenie do
Konserwatorem Zabytkow. ustalen projektu planu proponowanego zapisu jest niedopuszczalne z

punktu widzenia obowigzujacego porzadku prawnego.

Projekt planu uzyskal niezbedne, wymagane ustawowo opinie

i uzgodnienia, w tym uzgodnienie Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow. Ponadto teren planu objety jest ustawowa forma ochrony
zabytkdw: obszarowym wpisem do rejestru zabytkow uktadu
urbanistycznego ,,Piasek”. W zwiazku z tym, na podstawie przepisow
odrebnych (art. 39 Ustawy Prawo budowlane), roboty budowlane na tym
obszarze prowadzone sa pod nadzorem konserwatorskim.

9.§25.17 - zmiany zapisu, mowiacego o zakazie MW/U.13 | MW/U.13 Ad. 9 Ad. 9. Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu. W projekcie planu
stosowania lukarn od strony elewacji frontowej nieuwzgledniona | (§ 9 ust. 4) ustalono zasady ksztattowania dachow, z zastrzezeniem, ze nie

budynku w spos6b dopuszczajacy lokalizowanie
lukarn.

dotycza one obiektow zabytkowych, m.in. dopuszczono mozliwosé
stosowania dachdéw zaréwno ptaskich, jak i spadzistych, zatem mozliwe
jest zaprojektowanie noworealizowanej architektury bez koniecznos$ci
stosowania do$wietlenia poddasza lukarnami lokalizowanymi na dachu w
elewacji frontowej i od strony przestrzeni publicznych. Dopuszczono
doswietlenie za pomocg lukarn od strony wnetrz kwartatow zabudowy -
elewacji tylnych lub podworzy lub dziedzincow.
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Wprowadzony w §25 ust.3 pkt 17 lit. e zakaz lokalizacji lukarn od strony
ulicy Karmelickiej i od strony terenu ZP.6 ma na celu uzyskanie
maksymalnie zwartej bryly obiektu. Kwestionowany zakaz doswietlenia
poddaszy poprzez lukarny zostal wprowadzony ze wzgledu na ochrone
fadu przestrzennego w obszarze wpisanym do rejestru zabytkoéw, co zostato
potwierdzone stanowiskiem Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.

10.§9.2 - korekty zbyt szczegotowych zapisow w caty obszar Ad. 10 Ad. 10. Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu. Teren planu objety

zakresie gabarytow tablicy informacyjnej oraz jej planu Nieuwzgledniona | jest ustawowg forma ochrony zabytkéw: pomnik historii: ,,Krakoéw —

wysokosci. Wnosi si¢ o zwickszenie powierzchni Historyczny Zespo6t Miasta” oraz obszarowym wpisem do rejestru

tablicy do 10m?. zabytkow uktadu urbanistycznego ,,Piasek”. W zwigzku z tym, z uwagi na
oczekiwany wysoki poziom estetyczny w tym rejonie miasta, ograniczeniu
powinna podlega¢ m.in. lokalizacja urzadzen technicznych oraz reklam.
14 |14 |[13.12.2016|[...]* Uwaga dotyczy: Ul6iZP6 |U.161ZP.6 Ad. 1 Ad. 1. Ze wzgledu na ustalone w terenie ZP.6 przeznaczenie oraz wysoki
1.Dopuszczenia do realizacji parkingu podziemnego Nieuwzgledniona | wskaznik terenu biologicznie czynnego nie ma mozliwosci lokalizacji
pracowniczego oraz czg¢sci archiwum podziemnego, parkingéw (w tym roéwniez parkingu podziemnego) oraz podziemnych
takze w obrebie terenu zielonego tzw. ZP6, wedlug cze$ci budynkow ustugowych w terenie ZP.6. Teren ten ma pehi¢ funkcje
planu zalaczonego do aktualnie nieprawomocne;j publicznego parku miejskiego.
decyzji Prezydenta Miasta Krakowa sygn. AU- Lokalizacja funkcji ustugowych w budynkach i ich podziemnych cze$ciach
2/6733/190/2016 z dnia 6.06.2016 r. Proponowany przewidziana jest w terenie U.16
parking podziemny i archiwum po zrealizowaniu nie
beda kolidowaly z przeznaczeniem dzialtki od strony
wschodniej na zielen parkowa.
2.Dopuszczenia na wysokosci dwoch kondygnacji Ul6izP.5 |U.16 iZP.5 Ad.2 Ad. 2. Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu. Zaproponowane w
utworzenia przestrzeni eksponujacej dwa zabytkowe Nieuwzgledniona | uwadze zmiany nie sg analogiczne jak od strony potudniowej (od strony
wodopoje, pod przykryciem przewiazka, analogicznie terenu MW/U.12), gdzie nakaz lokalizacji zabudowy w granicy dziatki
jak od strony potudniowej — budynek w granicy od wynika z zaktadanej zabudowy na dziatce nr 124/3 (wydana decyzja
strony potudniowe;. o pozwoleniu na budowe). Wprowadzony w projekcie planu teren ZP.5
bedzie stanowit odpowiedniag przestrzen eksponujagca zabytkowe wodopoje.
Ponadto ze wzgledow przestrzennych konieczne jest odsunigcie
nowoprojektowanej zabudowy od istniejacych budynkow (w tym
wpisanych do rejestru zabytkéw) na dziatce nr 116.

3.Podstawowym wymogiem inwestora (Instytutu ulé6 U.16 Ad. 3 Ad. 3. Zgodnie z przepisami art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy, w projekcie planu

Pamigci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni Nieuwzgledniona | okresla si¢ obowigzkowo minimalng liczbe miejsc do parkowania.

przeciwko Narodowi Polskiemu) jest koniecznosé¢ W zwigzku z tym projekt niniejszego planu ustala zasady obstugi

zlokalizowania pod budynkiem parkingu dla ok. 50 parkingowej dla nowo budowanych obiektow, wynikajace z obowiazujacej

samochodow osobowych dla pracownikoéw w tym zakresie Uchwaty Nr LII1/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia

1 interesantow. 29.08.2012 r. ws. przyjecia programu parkingowego dla miasta Krakowa.
Z ww. uchwaty dla obszaréw zlokalizowanych w poblizu centrum miasta
wynika obowigzek ustalenia rowniez wskaznika maksymalnego dla miejsc
parkingowych. [1o$¢ miejsc parkingowych wynika z przyjetych do obliczen
wskaznikéw w zalezno$ci m.in. od przewidywanych funkcji obiektu.

15 |15 [13.12.2016|[...]* Uwaga dotyczy: dz. 28 MW/U.10 | Ad. la
1. Dopuszczenia mozliwosci: obr. 62 uwzgledniona

a) przebudowy istniejgcego budynku ul. Krupnicza zgodna z Ad. 1b Ad. 1b. W projekcie planu zgodnie z art. 7 i art. 19 Ustawy o ochronie
b) nadbudowy oraz rozbudowy istniejgcego 31 projektem nieuwzgledniona | zabytkow i opiece nad zabytkami uwzgledniono fakt wpisania willi do
budynku planu gminnej ewidencji zabytkow (w §5 ust. 2 pkt 5), dla ktérej ustalono
¢) mozliwosci budowy na tym terenie nowych ochron¢ w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, w tym
budynkow warunki zabudowy i zagospodarowania budynku zabytkowego (w §11 ust.
z zachowaniem wskaznikow intensywnos$ci zabudowy i 5, §12, §13, §26 ust. 18). Ustalenie zakazéw nakazéw i ograniczen
powierzchni biologicznie czynnej okreslonych w § 25 w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego ma na celu
ust. 3 pkt 11. ochrong waloréw zabytkowych obiektu.
Analogiczna sytuacja dotyczy terenow MW/U.8§ i Projekt planu zgodnie z wymogami ustawy zostat uzgodniony przez
MW/U.9 z budynkami wpisanymi do miejskiej Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.
ewidencji obiektow zabytkowych, dopuszcza si¢
budowe¢ nowych budynkow lub rozbudowg istniejacych Ad. lc Ad. lc. Zastrzezenie: zmiana zapisoOw projektu planu, dotyczacych

13




budynkow (§25 ust.3 pkt 3 i 4 projektu planu). uwzgledniona mozliwosci budowy na tym terenie nowych budynkow, bedzie uzalezniona
z od wyniku ponowionych, wymaganych prawem uzgodnien projektu planu
zastrzezeniem z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow.
2. Wpykreslenia budynku z ewidencji zabytkéw. Wpisu Ad. 2 Ad. 2 Wyjasnienie:
do gminnej ewidencji obiektow zabytkowych dokonano - - Tre$¢ pisma w zakresie ww. punktu nie stanowi uwagi do planu, gdyz
bez naszej zgody i wiedzy. Zwracamy uwagg, ze dotyczy szczegotowych zagadnien, ktore nie mieszczg si¢ w zakresie
ograniczenia w mozliwosci ingerencji w substancje problematyki bedacej przedmiotem planéw miejscowych - nie ma
zabytkowa sg mozliwe jedynie w przypadku wpisania mozliwosci wykreslenia zabytku z gminnej ewidencji zabytkéw poprzez
budynku do rejestru zabytkow, a ten budynek do zapisy sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania
takiego rejestru pisany nie jest. przestrzennego.
Zgodnie z ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad
zabytkami, do obowigzkowych dziatan podejmowanych w zakresie
ochrony zabytkéw nalezy prawidlowe rozpoznanie istniejacego zasobu
zabytkow. W zwiazku z tym, Prezydent Miasta Krakowa, niezaleznie od
procedury sporzadzania planu miejscowego, zobligowany jest do
prowadzenia gminnej ewidencji zabytkow, ktora stanowi jedynie
potwierdzenie zabytkowego charakteru obiektu.
Natomiast w projekcie planu uwzgledniono fakt wpisania obiektu do
gminnej ewidencji zabytkow (w §5 ust. 2 pkt 5) oraz zgodnie z art. 7 i art.
19 Ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami ustalono ochrong
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, w tym warunki
zabudowy i zagospodarowania takiego obiektu (w §11 ust. 5, §12, §13, §26
ust. 18).
16 |16 |[13.12.2016([...]* Uwaga dotyczy: ul. Rajska 10a| MW/U.7 Ad. 1
1. Mozliwo$ci zmiany pochylenia kata dachu z Nieuwzgledniona
jednospadowego na dwuspadowy z kalenica w osi
kamienic sgsiednich tj. o numerach 2, 4, 6, 8.
Kamienica przy Rajskiej 10a jest jedyng w catej pierzei
gdzie wykonano dach jednospadowy. Ad.1. i Ad.2. W mysl art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
Kamienice pod numerami 2, 4, 6 maja kalenice powyzej sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa
obecnego dachu. Budynek 2 ok. 4,0 m, pod numerem 4 wiazace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
—ok. 3,2 m, pod 6 — 1,8 m. Budynek biblioteki jest ust. 4). Zgodnie ze Studium budynek przy ul. Rajskiej 10a podlega
wyzszy o co najmniej 6 m. Podobnie budynki przy ochronie ustaleniami planu jako dobro kultury wspoétczesnej. Z tego
ul. Rajskiej 20 i narozny Rajska/ Dolnych Mtynow. wzgledu zapisy planu umozliwiaja wykorzystanie poddasza na cele
2. Dopuszczenia przebudowy dachu umozliwiajgcego jul. Rajska 10a) MW/U.7 Ad.2 mieszkaniowe, Jednakz§ bez mo.Zl.IWO,S ¢l wpr owadzania zmian
wykonanie dachu tamanego tak aby pota¢ od strony Nieuwzgledniona W ga}.)ary't-a ch budynku i bez mozliwosci zmiany ksztaftu dachu oraz
S . . lokalizacji lukarn.
pierzei ul. Rajska pokrywata si¢ z katem dachu na
pozostatych a linia zalamania byta tozsama z linig
kalenic sgsiednich budynkow.
3. Ustalenia wysokosci kalenic dla catej pierzei wzdtuz | MW/U.6, MW/U.6, Ad. 3 Ad. 3. Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu. Cechg
ul. Rajskiej tozsama z budynkiem przy ul. Rajskiej o MW/U.7 MW/U.7 Nieuwzgledniona | charakterystyczng krakowskich wngtrz urbanistycznych ulic jest
numerach 2 i 20, ktorg szacuje si¢ na poziomie 3-4 m U.13 U.13 zroznicowanie wysokos$ci elewacji oraz kalenic wystepujacych tam
powyzej miejsca gdzie powinna by¢ kalenica w uU.9 U9 kamienic. Tak wigc winno si¢ utrzymac te charakterystyczna ceche, co
budynku przy ul. Rajskiej 10a zostato zapisane w w §6 ust. 1 pkt 4 tekstu projektu planu.
4. Dopuszczenia budowy dwoch lukarn na dachu ul. Rajska 10a| MW/U.7 Ad. 4 Ad. 4. W mysl art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony
budynku przy ul. Rajskiej 10a. Lukarny znajduja si¢ w Nieuwzgledniona | zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
przyleglym budynku pod numerem 8 oraz 201 22, organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4).
naroznym Rajska/Dolnych Miynow. Takze w budynku Zgodnie ze Studium budynek przy ul. Rajskiej 10a podlega ochronie
Rajska 10a jest juz zlokalizowana jedna lukarna ustaleniami planu jako dobro kultury wspotczesnej. Z tego wzgledu zapisy
doswietlajaca klatke schodowa. planu umozliwiaja wykonywanie rob6t budowlanych, jednakze bez
mozliwos$ci wprowadzania zmian w gabarytach budynku i bez ksztattu
dachu oraz mozliwo$ci lokalizacji lukarn.
5. Dopuszczenia budowy lukarn na budynku przy ul. MW/U.7 MW/U.7 Ad. 5 Ad. 5. Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu. Lokalizacja lukarn na
Rajskiejnr 41 6. Nieuwzgledniona | dachu budynkéw spowoduje znaczne wypigtrzenie ich bryty, doprowadzi

do znieksztatcenia kompozycji i zaburzenia proporcji, co wptyngtoby
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negatywnie na zmian¢ wygladu wnetrza ul. Rajskiej.

6. Wysoko$ci gzymsu kamienic o numerach 41 10 sa
na podobnej wysoko$ci w zwigzku z czym nalezy
przewidzie¢ podniesienie gzymsu kamienicy 6 i 8 do
wysokosci sasiadujacych budynkéw. Ewentualnie
podnies$¢ wszystkie do wysokosci kamienicy naroznej
Rajska 2.

MW/U.7

MW/U.7

Ad. 6
Nieuwzgledniona

7. W drugiej czesci ul. Rajskiej nalezy przewidzie¢
podniesienie kalenic do wysokos$ci budynku naroznego
Rajska/Dolnych Miynow.

MW/U.6,
MW/U.7

MW/U.6,
MW/U.7

Ad. 7
Nieuwzgledniona

Ad.61Ad. 7.

Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu. Cecha charakterystyczng
krakowskich wnetrz urbanistycznych ulic jest zréznicowanie wysokos$ci
elewacji oraz kalenic wystepujacych tam kamienic. Tak wigc winno sig¢
utrzymac te charakterystyczng ceche, co zostato zapisane w w §6 ust. 1 pkt
4 tekstu projektu planu.
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L

Uwaga dotyczy:

1. W § 26 ust. 8 pkt 1 projektu uchwaty RMK

wprowadzono ,,ochrong catkowita zgodnie z zapisem §

13” bez uwzglednienia jakichkolwiek dopuszczen.

Nalezy wprowadzi¢ w tym zakresie zapis o tresci:
,,ochrony czesciowej zgodnie z zapisem § 14 z
uwzglednieniem nastepujgcych ustalen:

a) dopuszcza si¢ zadaszenie dziedzinca, poprzez
usytuowanie - na poziomie max. 3,5 m od poziomu
terenu istniejgcego - stropu (z mozliwoscig
nawierzchni ziemnej urzqdzonej w sposob
zapewniajqcy naturalng wegetacje), i lokalizacje w
nowopowstatej kubaturze funkcji ustugowej,

b) budowy balkonow na elewacji tylnej,

¢) zmiany otworow okiennych na drzwiowe na elewacji
tylnej

d) dopuszczenie przeksztatcen otworow okiennych lub
drzwiowych w poziomie parteru na elewacji tylnej,

Przedmiotowg zmiang uzasadnia fakt, iz tozsamy
zapis zostat umieszczony miedzy innymi dla
nieruchomosci ul. Rajska 20, ul. Karmelicka 28,
ul. Krupnicza 11a.

dz. 122
Qbr. 60
Sroédmiescie

MW/U.5

Ad. la
uwzgledniona

Ad. 1b
uwzgledniona

Ad. lc
uwzgledniona

Ad. 1d
uwzgledniona

Ad. 1la. Wyjasénienie: w tekscie projektu planu zostang wprowadzone
korekty oraz na rysunku planu zostanie wprowadzone oznaczenie graficzne
okreslajace zasieg mozliwego zadaszenia dziedzinca.

2. Wprowadzenia ,,strefy budowy lub rozbudowy” dla
dzialki nr 122 obr. 60 w obszarze oznaczonym na
zatgczonym rysunku kolorem brazowym na zasadach
tozsamych jak w §26 ust. 16 pkt Ib projektu dla
nieruchomosci ul. Krupnicza 8 (nr rejestru A-751) to
jest przez wprowadzenie w §26 ust. 8 pkt 1 nowego
podpunktu ,.e" o tresci:

,»dla budynku oficyn (tylnej i bocznej) objetych strefg
budowy lub rozbudowy:

- dopuszczenie rozbudowy oficyny lub dobudowy
nowego budynku oficynowego zgodnie z ustalong na
rysunku planu strefq budowy lub rozbudowy,

- wysokosci kalenicy i gornych krawedzi elewacji
nowego budynku nie mogq przewyzszac kalenicy i
gornych krawedzi elewacji istniejgcego budynku
frontowego,

- nakaz zachowania wysokosci gornej krawedzi
elewacji zgodnej z wysokosciq istniejqcej czesci
oficynowej budynku,

- dach jednospadowy, przy czym obowiqzuje zakaz
lokalizacji balkonow i tarasow w obrebie geometrii
dachu,

- dopuszczenie lokalizacji balkonow; "

Przedmiotowa zmiana umozliwi realizacj¢ planowane;j

Dz. 122
obr. 60
Srodmiescie

MW/U.5

Ad. 2
nieuwzgledniona

Ad. 2. Uwarunkowania przestrzenne na dzialce nr 122 (ul. Karmelicka 30,
teren MW/U.5) nie sg tozsame z warunkami przestrzennymi na dziatce nr
41 (ul. Krupnicza 8, teren MW/U.9). Dziatka nr 122 obr. 60 jest
dwukrotnie we¢zsza niz dziatka nr 41, a takze znajduje si¢ w kwartale o
odmiennym sposobie zagospodarowania wnetrz urbanistycznych.

W kwartale urbanistycznym terenu MW/U.5 przewazaja dziatki
zabudowane od frontu kamienicami, z oficynami najczesciej bocznymi i
duzymi obszarami zieleni wng¢trza kwartatu, co nie jest charakterystyczne
dla terenu MW/U.9. W terenie MW/U.9 kwartal zabudowy jest podzielony
oficynami bocznymi i tylnymi na mate dziedzince, a zielen i tereny
biologicznie czynne wystepuja w znikomej ilosci. Ponadto na posesji przy
ul. Krupniczej 8 znajdujg sie juz oficyny boczne i oficyna tylna,
przylegajace do $cian budynkow sgsiednich, ktore moga ulec
przeksztatceniu.
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przez wspotwiascicieli rozbudowy budynku przez
dobudowanie nowej czesci oficynowej w linii
zabudowy istniejacego na nieruchomosci sgsiednigej
budynku oficynowego. Brak jest podstaw do
ograniczenia prawa wlasnosci w stosunku do innych
nieruchomosci objetych planem jak np. wskazana
powyzej nieruchomo$¢ ul. Krupnicza 8 objeta pelna
ochrona konserwatorska.

3. Zmiany rysunku planu w tym obszarze poprzez
usunigcie oznaczenia ,,strefy zieleni wngtrz
urbanistycznych w kwartatach zabudowy" do granicy
istniejgcej obecnie zabudowy tj. zgodnie z linig
zabudowy budynku oficyny na dzialce 121 (oznaczenie
kolorem czerwonym na Zalaczniku graficznym nr 1 do
pisma).

Zachodni kraniec dziatki nr 122 (na wysokosci
budynku oficyny posadowionego na nieruchomosci
sasiedniej - dz. 121) zostal zabudowany wiatg o
powierzchni mniejszej niz 50 m2. Teren ten nie jest
zatem obszarem zieleni.

Dz. 122
Qbr. 60
Sroédmiescie

MW/U.5

Ad.3
uwzgledniona

Ad. 3. Wyjasnienie: zasigg ,,strefy zieleni wnetrz urbanistycznych
w kwartatach zabudowy” zostanie przeanalizowany i odpowiednio
zmieniony w terenie MW/U.5.

4. Wnoszacy uwagi od kilkunastu lat wykonuja
stuzebnos$¢ przejazdu i przechodu na dziatkach nr
125/8 1 124/2 w pasie ziemi o szerokosci 3,0 mb od
strony pdinocnej granicy dzialek po linii krancowe;j
dziatek do drogi publicznej w postaci dziatki nr 157/3
(ul. Karmelicka). Przedmiotowa droga dojazdowa jest
niezbedna ze wzgledu na biezaca obstuge
nieruchomosci, a takze stanowi droge
przeciwpozarowg oraz umozliwia dostep do
nieruchomosci stuzbom ratowniczym np. na wypadek
pozaru. W zwigzku z planowanym wprowadzeniem
mozliwosci zabudowy dziatki 125/8 w obszarze
MW/U.13 w pasie wykorzystywanym obecnie jako
droga dojazdowa, oraz planowanym wprowadzeniem
zapiséw planu dla obszaru ZP.6 zakazujacych
»lokalizacji dojazdéw niewyznaczonych na rysunku
planu" ( § 28 ust. 2 pkt 2¢) — wniosek o wprowadzenie
na rysunku planu dodatkowego ciggu pieszego i drogi
dojazdowej do nieruchomosci stanowigcej dziatke nr
122 obr. 60 - przy uwzglednieniu co najmniej jednego
Z wariantow:

a. na dziatce nr 125/8 w pasie ziemi o szerokosci
3,0 mb od strony poinocne;j granicy dziatek po linii
krancowej dziatek do drogi publicznej w postaci
dziatki nr 157/3 (ul. Karmelicka) - dotychczasowy
przebieg pasa droznego,

b. na dzialce nr 125/8 w pasie ziemi o
szerokos$ci 3,0 mb od strony péinocnej granicy
dziatek po linii krancowej dziatek do drogi
publicznej w postaci dziatki nr 168 (ul.
Kochanowskiego) - mozliwy wariant oznaczony
kolorem zo6ttym na zalgczniku graficznym do
uwagi.

Podkresli¢ nalezy, ze proponowany w wariancie ,,b"

przebieg pasa droznego nie bedzie stanowit obcigzenia

dla wyznaczanego w planie Terenu zieleni urzadzonej -
oznaczonego symbolem ZP.6, o podstawowym

125/8, 124/2
Qbr. 60
Srodmiescie

MW/U.5
MW/U.13
ZP.6

Ad. 4
nieuwzgledniona

Ad. 4. Nieruchomos$¢ stanowigca wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakéw nie
jest obcigzona prawem stuzebnosci przejazdu i przechodu. Sprawa
dotyczaca stuzebnosci byla rozpatrywana przez Sad Rejonowy dla
Krakowa-Podgorza w Krakowie, Wydziat Ksiag Wieczystych, ktory
orzekal o wykresleniu stuzebnosci ustanowionych na prawie uzytkowania
wieczystego z chwilg rozwigzania tego prawa.

Zgodnie z art. 241 Kodeksu Cywilnego wraz z wygasnigciem prawa
uzytkowania wieczystego wygasaja rowniez ustanowione na nim
obcigzenia.
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przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki i ciagi
piesze ze wzgledu na jego usytuowanie w
bezposrednim sgsiedztwie granicy nieruchomosci. Pas
drozny moze zosta¢ zaplanowany z wykorzystaniem
utwardzenia umozliwiajacego wegetacj¢ trawy.
Dodatkowo proponowany przebieg dodatkowego ciagu
komunikacyjnego moze podnosi¢ warto$¢ uzytkowa
oraz bezpieczenstwo przeciwpozarowe nieruchomosci
objetej obszarem MW/U.13 poprzez zapewnienie
dojazdu do jej czgsci zachodniej.

5. W terenie MW/U.13 - wprowadzono odbiegajacy |Dz. 125/8 MW/U.13 Ad. 5 Ad. 5. W terenie MW/U.13 wskazniki intensywnosci zabudowy zostaty
od przyjetych dla obszarow przylegtych obr. 60 Nieuwzgledniona | dostosowane do mozliwosci inwestycyjnych na tym terenie, wynikaja
maksymalny wskaznik intensywnosci zabudowy: na | Srédmiescie z ustalonych w projekcie planu wysokosci zabudowy i linii zabudowy.
poziomie 4,2 w sytuacji gdy dla nieruchomosci
sasiednich potozonych w obszarze MW/U.5 wskaznik
ten wynosi w sposob jednolity 3,5. Brak jest
merytorycznej podstawy do przyjgcia podwyzszonego
wskaznika dla przedmiotowego obszaru odbiegajacego
od parametréw ogo6lnych dla calego kwartatu -
wnosimy o zroéwnanie parametrow do poziomy 3,5.

6. Przesunigcia okreslonej na rysunku planu Dz. 125/8 Ad. 6
nieprzekraczalnej linii lokalizacyjnej od strony obr. 60 Uwzglgdniona
zachodniej tj. od strony dziatki 125/8 tak aby Srédmiescie
zewnetrzna krawedz budynku na catej wysokosci
konczyta si¢ rowno z obecng krawedzig budynku
frontowego zlokalizowanego na dziatce nr 123 obr. 60
- Karmelicka 28. Zaproponowany w projekcie planu
sposob zagospodarowania obszaru spowoduje
przestonigcie istniejgcego kanatlu przewietrzenia dla
nieruchomosci usytuowanych na dziatkach 122 i 123
oraz w sposob znaczny ograniczy dostep Swiatla
dziennego od strony potudniowej zwlaszcza do
nizszych kondygnacji czg¢sci oficynowe;j.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

18 |18 |[14.12.2016|[...]* Uwaga dotyczy: MW/U.9 MW/U.9 Ad. 1 Ad. 1 Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu. Przeznaczenie terenow

1. Przeznaczenia terenu o symbolu MW/U. 9 na cele Nieuwzgledniona | MW/U pod zabudowe budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi, lub

ustug i handlu, budynkami ushugowymi pozwala na realizacje budynkow o funkcji
ustugowej, zatem inwestor ma mozliwo$¢ wykorzystania swojej
nieruchomosci pod ustugi, w tym réwniez handlu.
Terenem MW/U.9 objeto caty kwartat zabudowy pomig¢dzy ulicami
Podwale, Studencka, Loretanskg i Krupnicza, znajduja si¢ tam zabytkowe
kamienice mieszkalne, zatem ustalone przeznaczenie terenu MW/U.9 jest
prawidlowe.
2. Dopuszczenia na powyzszym terenie zabudowy o MW/U.9 MW/U.9 Ad. 2 Ad. 2. Uwaga czeSciowo uwzgledniona, tj. w zakresie zwickszenia max.
wysokos$ci do 24 metréw, czgsciowo wysokosci zabudowy dla budynku przy ul. Podwale 6, ktorego obecna
uwzgledniona wysoko$¢ jest znacznie nizsza niz wysokos$¢ budynku naroznego

(ul. Podwale 7). W pozostatym zakresie uwaga nieuwzglgdniona.

Terenem MW/U.9 objeto caty kwartat zabudowy pomigdzy ulicami
Podwale, Studencka, Loretanska i Krupnicza, znajduja si¢ tam zabytkowe
kamienice, chronione ustaleniami planu, ktérych nadbudowa nie jest
dopuszczona. Zatem nie ma mozliwosci zmiany maksymalnej wysokosci
zabudowy dla catego kwartatu.

Ponadto Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa
wigzace dla organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
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ust. 4). Wedtug ustalen Studium obszar sporzadzanego planu potozony jest
w strukturalnej jednostce urbanistycznej nr 2 ,,Pierwsza Obwodnica”,
Studium wskazuje tam Tereny zabudowy uslugowej oraz zabudowy
wielorodzinnej (UM), z maksymalng wysokoscig zabudowy do 20m, z
dopuszczeniem zwigkszenia tej wartosci o nie wigcej niz 20% jezeli
wynika to z nawigzania do istniejgcej w bezposrednim sasiedztwie
zabudowy, co w przypadku posesji przy ul. Podwale 6 ma zastosowanie .

3. Ustalenia na omawianym terenie intensywnosci
zabudowy na poziomie 4,8.

Ad.3
cze$ciowo
uwzgledniona

Ad. 3. Wskazniki intensywno$ci zabudowy dla nieruchomosci objetych
uwagg zostang przeanalizowane i skorygowane odpowiednio do
dopuszczonych w projekcie planu mozliwosci zainwestowania.

4. Ustalenia powierzchni biologicznie czynnej na
poziomie 0% (ze wzglgdu na istniejaca juz obecnie
zabudowe),

Ad. 4
Nieuwzgledniona

Ad. 4 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest sporzadzony
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
organdw gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Utrzymuje si¢ ustalony w projekcie planu parametr okreslajacy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego w terenie MW/U.9 na poziomie
20 %. Dodatkowo ustalenia projektu planu (§ 8 ust. 8 pkt 3) stanowig, ze
Dla legalnie istniejqcych obiektow i urzgdzen budowlanych, ktorych
wskaznik terenu biologicznie czynnego w stanie istniejgcym jest mniejszy
niz ustalony w planie, dopuszcza si¢ prowadzenie robot budowlanych nie
powodujgcych dalszego zmniejszania tego wskaznika.

5. Dopuszczenia na powyzszym terenie mozliwos$ci:
a) lokalizowania obiektow handlowych o
powierzchni sprzedazy powyzej 2000m? oraz
b) dokonania petnej zabudowy catego kwartatu.

Ad. 5a
Nieuwzgledniona

Ad. 5b
Nieuwzgledniona

Ad. 5a. Zgodnie z art. 10 ust. 3 lit. a oraz w zwigzku z art. 10 ust. 3 lit. b
ustawy, obszary na ktdrych przewiduje si¢ sytuowanie obiektow
handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m? okresla si¢ w
dokumencie Studium. W $wietle art. 15 ust. 1 projekt planu winien by¢
sporzadzany zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg
wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw. Obszar objety
granicami sporzadzanego planu znajduje si¢ - zgodnie ze Studium - poza
obszarem lokalizacji tego typu obiektow.

Ad. 5b. Terenem MW/U.9 objeto caty kwartat zabudowy pomiedzy
ulicami Podwale, Studencka, Loretanska i Krupnicza, w ktorym znajduja
si¢ zabytkowe kamienice, chronione ustaleniami planu. Ponadto teren
planu objety jest ustawowa forma ochrony zabytkéw: obszarowym wpisem
do rejestru zabytkéw uktadu urbanistycznego ,,Piasek”, gdzie ochronie
podlegaja m.in. budynki wpisane do rejestru zabytkdw 1 ujete w ewidencji
zabytkow a takze historyczne formy ksztattowania przestrzeni.

Zatem nie ma mozliwos$ci zmiany ustalen projektu planu w celu
umozliwienia postulowanej w uwadze ,,dokonania peinej zabudowy catego
kwartatu” , w ktorym wystepuja historyczne wolne od zabudowy wnetrza
w postaci podworek i dziedzincow.

6. W projekcie planu miejscowego zawarta zostata
definicja budynku frontowego. Tymczasem w planie
miejscowym wprowadzono réwniez pojecie budynku
bocznego. Roéwnoczesnie w  projekcie brak jest
definicji przedmiotowego pojecia.

Ad. 6
nieuwzgledniona

Ad. 6. Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu, obecne zapisy sa
wystarczajace. W tekscie projektu planu nie wystepuje pojecie ,,budynku
bocznego”. Uzywane sg sformutowania oficyna boczna, skrzydio boczne
budynku, elewacja tylna lub boczna budynku, ktére stosowane sg np.

w decyzjach o wpisie do rejestru zabytkow, w kartach obiektow ujetych w
ewidencji zabytkow. Sg to pojecia powszechnie zrozumiate, przyjete w
nomenklaturze architektonicznej i konserwatorskiej, i nie wymagaja
definiowania.

7. W planie miejscowym wprowadzono tereny
zabudowy ustugowej oznaczone symbolem U. Analiza
sprawy wykazala jednak, ze poszczegolne tereny
oznaczone tym samym symbolem literowym
przeznaczone zostaly pod rozne kategorie ustug.

Zastosowanie w planie miejscowym tych samych
oznaczen literowych dla terenéw o r6znych

Ad. 7
Nieuwzgledniona

Ad. 7. Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu, obecne zapisy sa
prawidtowe, zgodne z ustawg oraz § 4 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego.




przeznaczeniu budzi istotne watpliwosci oraz moze
wprowadzaé w blad.

8. Powyzsza uwaga dotyczy réwniez terenow Ad. 8 Ad. 8. Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu, obecne zapisy sa
oznaczonych symbolem ZP. Ten sam symbol literowy Nieuwzgledniona | prawidtowe, zgodne z ustawg oraz § 4 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra
zostal ~ bowiem zastosowany dla  terendow Infrastruktury w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego
przeznaczonych pod rézne rodzaje zieleni. planu zagospodarowania przestrzennego.
9. W projekcie planu miejscowego zawarte zostaty Ad. 9 Ad. 9. Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu, obecne zapisy sa
migdzy innymi zasady lokalizacji  urzadzen Nieuwzgledniona | zgodne z ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz
reklamowych, tablic reklamowych i szyldow. Nalezy ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw w zwigzku
zauwazyC, ze wiladze gminy proceduja obecnie ze wzmocnieniem narz¢dzi ochrony krajobrazu (Dz. U. z 2015 r. poz. 774
uchwale ustalajacg ,.Zasady i warunki sytuowania i 1688), ktora w art. 12 ust. 3 stanowi, ze ,,Do projektéw miejscowych
obiektow malej architektury, tablic reklamowych i planow zagospodarowania przestrzennego, w stosunku do ktorych podjeto
urzadzen reklamowych oraz ogrodzen”. W zwiazku z uchwate o przystgpieniu do sporzqdzania lub zmiany planu,
wprowadzenie do planu miejscowego zasad lokalizacji nieuchwalonych przez rade gminy do dnia wejscia w zZycie niniejszej
urzadzen 1 reklamowych, tablic reklamowych i ustawy, stosuje sig przepisy dotychczasowe.” Ustawa ta weszta w zycie 11
szyldow spowoduje w przyszlosci tj. po wejsciu wrzesnia 2015 r. W zwigzku z tym, w my$] ww. ustaw niniejszy projekt
uchwaty krajobrazowej, powstanie swoistego dualizmu planu, do sporzadzania ktorego przystapiono dnia 24 wrzes$nia 2014 r.,
legislacyjnego. Te same kwestie bedag bowiem zawiera ustalenia dotyczace reklam, ogrodzen i matej architektury.
regulowane przez dwie uchwaty RMK. W zwigzku z
tym wnioskuje si¢ o usunigcie zasad lokalizacji
urzadzen 1 reklamowych, tablic reklamowych i
szyldow z tresci projektu planu miejscowego.
10. W mysl § 9 ust. 2 1 3 projektu planu wprowadzono Ad. 10 Ad. 10. Uwaga uwzgledniona w zakresie cytowanego § 9 ust 3 pkt 1 tekstu
szczegblowe zakazy, w tym =zakaz stosowania czeSciowo projektu planu.
materiatow wykonczeniowych takich jak: blacha uwzgledniona
falista i trapezowa, poliwgglan kanalikowy, ocieplenia Uwaga nieuwzgledniona w zakresie§ 9 ust 2 tekstu projektu planu,
budynkow w sposdb powodujacy zacieranie si¢ w ktorym zawarto zasady lokalizacji urzadzen reklamowych, tablic
artykulacji architektonicznej i detali reklamowych i szyldow. Zapisy te sa zgodne obowiazujgcymi przepisami
architektonicznych. Nie maja one jakiegokolwiek ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz ustawy
umocowania W przepisach powszechnie z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektérych ustaw w zwiazku ze
obowigzujagcych, w tym w ustawie o planowaniu i wzmocnieniem narz¢dzi ochrony krajobrazu, co wyjasniono
zagospodarowaniu przestrzennym. w uzasadnieniu do pkt 9 niniejszej uwagi.

Nalezy wiec stwierdzi¢, ze zakazy zawarte w § 9
ust. 2 1 3 planu miejscowego, wykraczaja w czesci
poza umocowanie ustawowe organu planistycznego do
ingerencji w prawo wlasnosci.
11. Z tresci przepisu § 15 projektu planu wynika, ze Ad. 11 Ad. 11. Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu.
odstagpiono od ustalenia zasad 1 warunkow nieuwzgledniona Plan miejscowy zawiera obligatoryjnie ustalenia, o ktérych mowa w

przeprowadzenia scalen i podzialéow nieruchomosci co
jest sprzeczne z trescig art. 15 ust. 2 pkt 8 ustawy o
planowaniu i1 zagospodarowaniu przestrzennym oraz
przepisem § 4 pkt 8 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 roku w sprawie
wymaganego zakresu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, zgodnie z ktorym
ustalenia dotyczace szczegdlowych zasad i warunkow
scalania 1 podziatu nieruchomos$ci powinny zawieraé
okreslenie parametrow dziatek uzyskiwanych w
wyniku scalania 1 podzialu nieruchomosci, w
szczegolnosci  minimalnych lub  maksymalnych
szerokos$ci frontdw dziatek, ich powierzchni oraz
okreslenie kata potozenia granic dziatek w stosunku do
pasa drogowego.

Réwnoczesnie, w sprawie brak jest podstaw do
odstgpienia od wyznaczenia granic = obszaréw
wymagajacych przeprowadzenia scalen i podziatow

art. 15 ust. 2 ustawy, jesli w terenie powstaja okolicznosci faktyczne
uzasadniajace dokonanie takich ustalen. Dla nieruchomosci obj¢tych
niniejszym planem nie wystepuja zagadnienia dotyczace procedury
scalania i podziatu nieruchomosci, co zostalo uwzglednione w § 15 tekstu
projektu planu. Zatem jezeli stan faktyczny obszaru objetego planem nie
daje podstaw do zamieszczenia w planie ustalen wymienionych w art. 15
ust. 2 ustawy — brak takich ustalen nie moze stanowi¢ o jego niezgodnosci
Z prawem.

Cytowany w uwadze art. 15 ust. 3 ustawy dotyczy elementow planu
miejscowego okreslanych w zaleznosci od potrzeb.
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nieruchomosci. Moze to przy tym stanowi¢ naruszenie
art. 15 wust. 3 pkt 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.

12. Za wadliwy i nieprecyzyjny nalezy uzna¢ réwniez
przepis § 7 ust. 5 pkt 3 projektu planu, zgodnie z
ktorym dopuszcza si¢ lokalizacje klimatyzatorow na
elewacjach budynkéw wylacznie w  miejscach
niewidocznych z poziomu przechodnia, np. na
balkonach i w loggiach ponizej gomej krawedzi
balustrady. Przy takim zapisie ustalenie poziomu, z
jakiego nalezy ocenia¢ widocznos¢ klimatyzatorow (w
szczegolnosci w kontekScie jedynie przyktadowego
wyliczenia dopuszczalnej lokalizacji klimatyzatorow)
jest wlasciwie niemozliwe. Nie sposob bowiem ustalic,
co to jest poziom przechodnia, ani w jakim miejscu
nalezy go ustalac.

Ad. 12
uwzgledniona
z
zastrzezeniem

Ad. 12 . Zastrzezenie: w punkcie 12 uwagi przywotano § 7 ust. 5 pkt 3
tekstu projektu planu - nieistniejacg jednostke redakcyjng. W § 7
(zawierajacym 3 ustepy) zawarte sa wymagania wynikajace z potrzeb
ksztattowania przestrzeni publicznych, nie reguluja one zasad dotyczacych
lokalizacji klimatyzatorow.

Natomiast ustalenia dotyczace lokalizacji klimatyzatorow znajduja si¢
w § 9 ust. 1 pkt 2, zapis ten zostanie ponownie przeanalizowany
i odpowiednio skorygowany lub usunigty.

13a) Sporzadzony projekt planu nalezy uzna¢ za
niezgodny z przepisem art. 15 ust. 4 ustawy, zgodnie z
ktorym plan miejscowy przewidujacy mozliwosé
lokalizacji ~ budynkow  umozliwia  lokalizacje
urzadzenia wytwarzajacego energic z odnawialnych
zrodet energii, wykorzystujacego energie wiatru, o
mocy nie wigkszej niz moc mikroinstalacji w
rozumieniu art. 2 pkt 19 ustawy z dnia 20.02.2015 r. o
odnawialnych zZrédtach energii réwniez w przypadku
innego przeznaczenia terenu niz produkcyjne, chyba ze
ustalenia planu miejscowego zakazuja lokalizacji
takich urzadzen.

Przepis powinien mie¢ zastosowanie w ramach
prowadzonej] w niniejszej sprawie procedury
planistycznej. Wynika to wprost z art. 15 ust. 7 pkt 2
ustawy z dnia 20.05.2016 roku o inwestycjach w
zakresie elektrowni wiatrowych, zgodnie z ktorym do
projektéw planéw miejscowych w stosunku do ktorych
przed dniem wejScia w zycie ustawy nie dokonano
wylozZenia - stosuje si¢ przepisy tej ustawy.

Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze wprowadzenie
rozwigzan w zakresie stosowania odnawialnych zrodet
energii, biorgc pod uwage fatalng jakos$¢ powietrza w
Krakowie, powinno mie¢ dla wtadz miasta charakter
priorytetowy.

b) W tym kontekscie brak zawarcia omawianych
ustalen w projekcie planu nalezy zatem uznaé za
szczegolnie wadliwe i1 szkodliwe dla mieszkancow.
Nalezy uzupehic¢ projekt planu o zapisy odnoszace si¢
do lokalizacji na terenie objetym ustaleniami planu
urzadzen wytwarzajacych energie z wiatru, stosownie
do dyspozycji art. 15 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.

Ad. 13a
Uwzgledniona
zgodna z
projektem
planu

Ad.13b
nieuwzgledniona

Ad. 13a Wyjasnienie: stosowne zapisy, zakazujace lokalizacji urzadzen
wytwarzajacych energi¢ z odnawialnych zrodet energii, o ktorych mowa w
przepisach odrgbnych, znajdujg si¢ w § 16 ust. 1 pkt 7

Ad. 13b. Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu. Nie przewiduje si¢
lokalizacji urzadzen wytwarzajacych energie z odnawialnych zrodet
energii, wykorzystujacych energie wiatru, ze wzgledu na zatozony cel
planu, moéwiacy m.in. o ochronie warto$ci kulturowych i ochrone sylwety
Starego Miasta, ktore stanowia o wysokich wartosciach historycznych
obszaru objetego planem.

14. Za powazng wade prowadzonej procedury
planistycznej nalezy wuzna¢ brak udostepnienia
uzasadnienia projektu planu, ktére zgodnie z obecnie
obowigzujacymi przepisami stanowi czeseé
dokumentacji planistyczne;.

Powinno ono zosta¢ udostepnione spoteczenstwu w

Ad. 14

Ad. 14

Ad. 14 Pismo w zakresie ww. punktu - zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy -
nie stanowi uwagi do planu, gdyz nie kwestionuje ustalen przyjetych w
projekcie planu, lecz zawiera zarzut natury formalnej w zakresie nie
zawarcia w wykladanym projekcie planu elementéw uzasadnienia.
Niezaleznie od powyzszego nalezy zwrdci¢ uwage, iz stosownie do
art. 17 pkt 9, prezydent wyktada do publicznego wgladu projekt planu wraz
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ramach wylozenia projektu planu do publicznego
wgladu, co w niniejszej sprawie nie miato miejsca.

W zwigzku z tym, wnosz¢ o dokonanie ponownego
wylozenia projektu planu (po dokonaniu w nim
koniecznych zmian wskazanych m. in. w niniejszych
uwagach) wraz z uzasadnieniem.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

z prognoza oddziatywania na srodowisko. Zgodnie z tre$cia ogloszenia i
obwieszczenia, wytozeniu do publicznego wgladu podlegat projekt
migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon
ulicy Rajskiej” wraz z prognoza oddzialywania na srodowisko oraz
niezbedna dokumentacja.

Dokumentacja ta, zawierajgca m.in. uzasadnienie, o ktdrym mowa w art.
15 ust. 1 ustawy, nie jest publikowana w Biuletynie Informacji Publiczne;.
Natomiast udostepniona byta w trakcie wylozenia do publicznego wgladu
w siedzibie Biura Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa.

19 |19 ([13.12.2016|[...]* Uwaga dotyczy: Dz. 23/1, MW/U.3 Ad.la Ad. la. Uwaga cze$ciowo uwzglgdniona poprzez zmniejszenie na

la) przywrocenia mozliwosci budowy lub rozbudowy w | 23/2, 23/3 Czesciowo rysunku projektu planu ,,strefy zieleni wnetrz urbanistycznych w
obszarze dziatek nr 23/1, 23/2 i 23/3 poprzez Obr.62 uwzgledniona kwartatach zabudowy” w terenie MW/U.3 — tak, by umozliwi¢ lokalizacje
wycofanie w obszarze tych dzialek ,,strefy zieleni Srédmiescie z budynkow w potudniowej czgsci tego terenu. Natomiast ze wzgledu na
wnetrz urbanistycznych w kwartatach zabudowy” (ul. Czysta zastrzezeniem konieczno$¢ ochrony i ksztaltowania zieleni pozostawia si¢ te strefe na
Whiosek o pozwolenie na wykorzystanie tego terenu na | 12) fragmentach dziatek w tym terenie.

budowg¢ Iub rozbudowg w oparciu o zasady Zastrzezenie:

zagospodarowania ujgte w projekcie uchwatly tj. m.in. Powierzchnia ww. strefy bedzie wynikala z przeprowadzonych ponownych
zachowanie min. wskaznika powierzchni analiz.

biologicznie czynnej na poziomie min. 20%,

intensywnosci zabudowy na poziomie 1,0 - 3,2,

dostosowanie wysokosci zabudowy do wysokosci

budynku frontowego.

1b) dopuszczenie na terenie strefy MW/U3

lokalizacji garazy, takze garazy podziemnych, ze

wzgledu na zamiar przywrocenia przejazdu przez

kamienice ( istniat na poczatku XX w).

Zalozenia planu zapewne byly przygotowywane Ad.1b

wtedy, kiedy nie bylo jeszcze obiektu UJ - Czesciowo Ad. 1b Uwaga cze$ciowo uwzgledniona poprzez zmniejszenie na rysunku
Paderevianum II (wybudowany w 2015 1), tj. budynku o uwzgledniona projektu planu ,,strefy zieleni wnetrz urbanistycznych w kwartatach
wysokosci niemal 20 m, zamykajacego catkowicie strefe zabudowy” z terenu MW/U.3 oraz wprowadzenie odpowiednich zmian w
od strony poludniowej. Wobec powstania takiej §ciany - tekscie projektu planu, umozliwiajacych lokalizacje parkingow

zastony dla $wiatla stonecznego - zbgdne stalo sie podziemnych i garazy wbudowanych w budynki. Natomiast ze wzgledu na
tworzenie ochrony ros$lin, pozbawionych nie tylko konieczno$¢ ochrony i ksztaltowania zieleni pozostawia si¢ t¢ strefe na

warunkéw do rozwoju, ale takze do egzystencji. fragmentach dzialek w tym terenie, co bedzie skutkowato zakazem

Powstata wiec ,,studnia", na obszarze ktorej jedynym realizacji garazy podziemnych na obszarze objetym ,,strefg zieleni...”.
slusznym rozwigzaniem staje si¢ zagospodarowanie

terenu na cele inwestycyjne. Calkowity zakaz

zabudowy lub rozbudowy w tym kwartale w obecnej

sytuacji wydaje si¢ by¢ nieracjonalny.

2.Czgéciowego zmodyfikowania tych zalozen i Ad.2

ustanowienie mozliwos$ci zabudowy czesSciowej lub uwzgledniona

rozbudowy w tym obszarze od strony potudniowej, w

zakresie ~ dajagcym  ekonomicznie  uzasadniong

zabudowe.

3.Wprowadzenia ,,strefy budowy lub rozbudowy" w Ad. 3 Ad. 3. Nie wprowadza si¢ mozliwoséci nadbudowy parterowe;j

obszarze parterowej przybudowki na dziatce 23/1 Nieuwzgledniona | przybudowki, gdyz proponowana lokalizacja nowopowstatej zabudowy w
oznaczonej jako ,,P1" na zataczniku graficznym nr 3 do obrebie dziatki budowlanej jest niezgodna z historycznymi formami

uwagi (nadbudowa przybudowki, ktora nie nalezy do ksztaltowania przestrzeni w miescie. Natomiast mozliwos$ci inwestowania

gminnej ewidencji zabytkéw) oraz cze$¢ terenu na na dzialce zostang zwigkszone w zwigzku z rozpatrzeniem punku 1 i 2
dzialce 23/2 oznaczona jako ,,P2" w zwigzku z uwagi.

planowang rozbudowg czesci ,,P1".

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

20 (20 |14.12.2016([...]* Uwaga dotyczy: Dz. 123 MW/U.5 Ad. 1 Ad. 1 Zastrzezenie: Wskazniki intensywnos$ci zabudowy zostana

1. Zwigkszenia dopuszczalnego wskaznika obr. 60 uwzgledniona przeanalizowane i skorygowane odpowiednio do dopuszczonych w
intensywnosci zabudowy dla nieruchomosci przy Srédmiescie z projekcie planu mozliwosci zainwestowania.
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ul. Karmelickiej 28 na dz. 123 obr. 60 do 4,2. ul. Karmelicka zastrzezeniem
28

2. Dopuszczenia rozbudowy oficyny o 5% (rozbudowa MW/U.5 Ad.2 Ad.2. Nie wprowadza si¢ korekt. Budynki zlokalizowane na dzialce nr123

oficyny bocznej w celu potaczenia budynku frontowego Nieuwzgledniona | wpisane sg do rejestru zabytkow, objeto je ochrong ustaleniami planu,

z oficyna tylnig). zgodnie z ktorg ustalono zakaz ich rozbudowy. Dodatkowo w celu
zapewnienia odpowiedniej ekspozycji schodom, ktére znajdujg si¢ miedzy
budynkiem frontowym a oficyng, w zwigzku z rozpatrzeniem uwagi nr 2
(punktu 10b) zostanie skorygowana nieprzekraczalna linia zabudowy
w terenie MW/U.13.

3. a) Dopuszczenia podniesienia wysokosci budynku o MW/U.5

1 m w zwiazku z realizacjg dachu mansardowego oraz Ad. 3a

dopuszczenie lokalizacji lukarn o catkowitej wysokosci uwzgledniona

nie wigcej niz 1/2 wysokosci dachu, o oknach nie

szerszych niz szeroko$¢ okien ponizej.

W przypadku pozostawienia poziomu kalenicy na

istniejgcym poziomie - dopuszczenia lokalizacji lukarn

o catkowitej wysoko$ci nie wigcej niz 2/3 wysokosci

dachu, o oknach nie szerszych niz szeroko$¢ okien

ponizej.

b) Ponadto =zaznaczono, ze nie jest mozliwe

wprowadzenie dokladnie z osiach okien lukamn o Ad. 3b

szerokosci nie wiekszej niz szeroko§¢ okna uwzgledniona

istniejgcego, gdyz gesty rytm okien nizszych

kondygnacji nie pozwala na to — okna sg zdwojone,

taczone w pary.

4.0dstgpienia od koniecznosci bilansowania miejsc Ad. 4 Ad. 4. Zgodnie z przepisami art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy, w projekcie planu

parkingowych samochodéw osobowych w obrgbie Nieuwzgledniona | okresla si¢ obowigzkowo minimalng liczbe miejsc do parkowania.

dziatki budowlane;j objetej projektem W zwiazku z tym projekt niniejszego planu ustala zasady obstugi

zagospodarowania terenu dla nieruchomosci przy ul. parkingowej, wynikajace z obowigzujacej w tym zakresie Uchwaty Nr

Karmelickiej 28 na dz. 123 obr. 60, dopuszczenie dla LII1/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29.08.2012 r. ws. przyjecia

obiektow ustugowych mozliwosci bilansowania miejsc programu parkingowego dla miasta Krakowa.

parkingowych w pasie drogowym bezposrednio Dodatkowo wyjasnia si¢, ze realizacja miejsc parkingowych nie jest

przyleglym do danej nieruchomosci. wymagana w przypadku wykonywania robot budowlanych w istniejacych
budynkach, polegajacych na przebudowie, remoncie, nadbudowie
w zwigzku ze zmiang sposobu uzytkowania poddasza lub lokalu, a takze
dociepleniu oraz lokalizacji szybow windowych i klatek schodowych
zewngtrznych (§ 17 ust. 7 pkt 2). Bilansowanie miejsc parkingowych nie
moze obejmowac terenow drog publicznych, w ktérych moga by¢
lokalizowane jedynie dodatkowe, poza wymaganym bilansem, miejsca
parkingowe.

5.Dopuszczenia w terenie KDLT.1 realizowania miejsc KDLT.1 Ad. 5 Ad. 5. Wyjasnienie: Ustalenia planu pozwalaja na lokalizowanie miejsc

parkingowych w rejonie nieruchomosci przy ul. uwzgledniona postojowych na terenie drog publicznych (§ 17 ust. 7 pkt 6 w brzmieniu:

Karmelickiej 28 zgodna z »dodatkowe, poza bilansem (ponad wymagania okreslone w pkt 1 miejsca

projektem parkingowe dla samochodow oraz miejsca postojowe dla rowerow mogq
planu by¢ lokalizowane takze w obrebie terenow drog publicznych - dojazdowych

i lokalnych - jako pasy i zatoki postojowe lub na wydzielonych terenach,
dla ktorych dopuszczone jest przeznaczenie na parkingi”.) Nalezy
zaznaczy¢, ze zacytowany wyzej zapis nie zwalnia inwestora od
zapewnienia miejsc parkingowych na terenie planowanej przez siebie
inwestycji w  obrgbie dziatki budowlanej objetej projektem
zagospodarowania ternenu.

6.Dopuszczenia realizacji zadaszenia nad podworkiem MW/U.5 Ad. 6 Ad. 6. Nie wprowadza si¢ korekt. Budynki zlokalizowane na dzialce nr123

na poziomie nad druga kondygnacja nieuwzgledniona | wpisane sa do rejestru zabytkdw, objeto je ochrong ustaleniami planu,

zgodnie z ktéra ustalono zakaz ich rozbudowy, co oznacza rowniez zakaz
zadaszania podworka na poziomie nad druga kondygnacija.
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Uwaga dotyczy zamieszczenia w przygotowywanym | Dz. Nr 24 MW/U.3
projekcie planu nastepujacych zapisoOw ustalajgcych |obr. 62
zasady ksztaltowania zabudowy na dzialce nr 24 obr. |Sroédmiescie
62 Srédmiescie w Krakowie: (ul. Czysta Ad. 1a Ad. 1a . Uwaga cze$ciowo uwzgledniona poprzez zmnigjszenie na rysunku
1. OPCJA A - zmiana przeznaczenia calego obszaru 14) czeSciowo projektu planu ,,strefy zieleni wnetrz urbanistycznych w kwartatach
dzialki 24 obr. 62 Srodmiescie na teren MW/U uwzgledniona zabudowy” w terenie MW/U.3 — tak, by umozliwi¢ lokalizacje¢ budynkoéw
a) Przeznaczenie terenu z w potudniowej czesci tego terenu. Natomiast ze wzgledu na koniecznos$é
Dziatka nr 24 przy ulicy Czystej 14 begdzie znajdowac zastrzezeniem ochrony i ksztaltowania zieleni pozostawia si¢ te strefe na fragmentach
si¢ w terenie oznaczonym jako MW/U.3 (tereny dziatek w tym terenie.
zabudowy mieszkaniowo — ushugowej) Zastrzezenie:
bez wydzielenia "Strefy zieleni wnetrz Powierzchnia ww. strefy bedzie wynikala z przeprowadzonych ponownych
urbanistycznych w kwartatach zabudowy" analiz.
b) Powierzchnia terenu biologicznie czynnego Ad. 1b
Minimalny wskaznik powierzchni biologicznie Uwzgledniona
czynnej w stosunku do pow. czesci dziatki znajdujace;j zgodna z
si¢ w ramach terenu MW/U.3 na poziomie min. 20%. projektem
planu
¢) Powierzchnia zabudowy Ad. lc Ad. 1c . Uwaga czgéciowo uwzgledniona poprzez wprowadzenie na
Wzdhuz potudniowej granicy terenu MW/U.3 zostanie czg$ciowo rysunku projektu planu ,,strefy budowy lub rozbudowy” w terenie MW/U.3
wprowadzona "Strefa budowy i rozbudowy" (o pow. uwzgledniona oraz wprowadzenie odpowiednich zmian w tekscie projektu planu,
ok. 200m? na dziatce nr 24), wzorem terenow MW/U.8 z umozliwiajacych lokalizacje zabudowy.
1 MW/U.9, na ktorej dopuszcza si¢ budowe nowych zastrzezeniem Zastrzezenie:
budynkéw lub rozbudowe istniejgcych budynkow. Powierzchnia ww. strefy bedzie wynikata z przeprowadzonych ponownych
analiz.
d) W odniesieniu do legalnie istniejacych obiektow i Ad. 1d
urzadzen budowlanych ustala si¢ mozliwo$¢: remontu i Uwzglgdniona
przebudowy, odbudowy, rozbudowy w zakresie zgodna z
docieplenia oraz rozbudowy w zakresie wykonania projektem
(niezaleznie od ustalen planu) szyboéw windowych i planu
zewngtrznych klatek schodowych
e) Wskaznik intensywnosci zabudowy Ad. le
Wskaznik intensywnosci zabudowy dla terenu Uwzgledniona
MW/U.3 ustalono na poziomie 1,0 - 3,2. zgodna z
projektem
planu
f) Wysokos¢ zabudowy Ad. If Ad. 1f W zakresie noworealizowanych oficyn uwaga czgsciowo
Wysokos$¢ zabudowy oficynowej nie moze by¢ Uwzgledniona uwzgledniona z zastrzezeniem. Dla zabudowy oficynowej nie zostanie
wicksza niz wysokos$¢ zabudowy tej dziatki od strony zgodna z wprowadzony wnioskowany zapis, lecz wysoko$¢ zabudowy oficynowe;j
frontowe;j i od strony przestrzeni publicznych. projektem zostanie okre$lona w metrach.
W odniesieniu do budynku frontowego na dzialce nr planu w
24 dopuszcza si¢ realizacje¢ robot budowlanych, celem zakresie
wykorzystania poddasza ustalajac: budynku
1) zakaz podnoszenia gornej krawedzi elewacji frontowego
frontowej budynku; .
2) zakaz podnoszenia kalenicy budynku w zakre51.e
3) dopuszczenie podniesienia gornej krawedzi noworealizo-
elewacji tylnej budynku maksymalnie do wanych
wysokosci 15,5m, oﬁc,y n
cze$ciowo
uwzgledniona
z
zastrzezeniem
g) Geometria dachu Ad. 1g Ad. 1g. Wyjasnienia:
Nakaz stosowania dachow dwuspadowych lub Uwzgledniona Dla budynku przy ul. Czystej 14 dopuszczono réwniez zastosowanie dachu
wielospadowych o jednakowym kacie nachylenia zgodna z o niesymetrycznym kacie nachylenia potaci dachowych (§ 26 ust. 4 pkt 4).
potaci dachowych od 13° do 40°, lub dachow projektem Dopuszczenie stosowania tarasow na dachach plaskich dotyczy
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ptaskich, z wylaczeniem obiektow zabytkowych. planu budynkow nie bedacych zabytkami.
Dopuszcza si¢ stosowanie tarasow na dachach
ptaskich, bez mozliwos$ci zadaszenia tarasow.
2. OPCJA B - przy zalozeniu pozostawienia Ad. 2a
wyodrebnionej "Strefa zieleni wnetrz Uwzgledniona
urbanistycznych w kwartatach zabudowy"
a) Przeznaczenie terenu. ,,Strefa zieleni wnetrz
urbanistycznych w kwartatach zabudowy” zostanie
ograniczona od strony poludniowej na rzecz
wprowadzenia ,,Strefy budowy i rozbudowy”
b) Powierzchnia terenu biologicznie czynnego Ad. 2b
Minimalny wskaznik powierzchni biologicznie Uwzgledniona
czynnej w stosunku do pow. czesci dziatki znajdujace;j zgodna z
si¢ w ramach terenu MW/U.3 na poziomie min. 20%. projektem
planu
c) Powierzchnia zabudowy. Wzdhuz poludniowej Ad. 2c Ad. 2c . Uwaga cze$ciowo uwzgledniona poprzez wprowadzenie na
granicy terenu MW/U.3 zostanie wprowadzona "Strefa czg$ciowo rysunku projektu planu ,,strefy budowy lub rozbudowy” w terenie MW/U.3
budowy i rozbudowy" (o pow. ok. 200m2 na dzialce nr uwzgledniona oraz wprowadzenie odpowiednich zmian w tekscie projektu planu,
24), wzorem terenow MW/U.8 i MW/U.9, na ktorej z umozliwiajacych lokalizacje zabudowy.
dopuszcza si¢ budowe nowych budynkéw lub zastrzezeniem Zastrzezenie:
rozbudowe istniejacych budynkow. Powierzchnia ww. strefy bedzie wynikata z przeprowadzonych ponownych
analiz.
d) W odniesieniu do legalnie istniejacych obiektow i Ad.2d
urzadzen budowlanych ustala si¢ mozliwo$¢: remontu i Uwzgledniona
przebudowy, odbudowy, rozbudowy w zakresie zgodna z
docieplenia oraz rozbudowy w zakresie wykonania projektem
(niezaleznie od ustalen planu) szyboéw windowych i planu
zewngtrznych klatek schodowych
e) Wskaznik intensywnosci zabudowy dla terenu Ad. 2e
MW/U.3 ustalono na poziomie 1,0 - 3,2. Uwzgledniona
zgodna z
projektem
planu
f) Wysokos¢ zabudowy Ad. 2f Ad. 2f.  Dla zabudowy oficynowej nie zostanie wprowadzony
Wysokos¢ zabudowy oficynowej nie moze by¢ nieuwzgledniona | wnioskowany zapis, lecz wysoko$¢ zabudowy oficynowej zostanie
wigksza niz wysoko$¢ zabudowy tej dziatki od strony okreslona w metrach.
frontowej 1 od strony przestrzeni publicznych
3. Umieszczenia w czesci tekstowej planu Ad. 3a Ad. 3a Uwaga cze$ciowo uwzgledniona poprzez zmniejszenie na rysunku
dodatkowych zapisow dla dziatki nr 24 obr. 62 czgsciowo projektu planu ,,strefy zieleni wnetrz urbanistycznych w kwartatach
Srodmiesceie: uwzgledniona zabudowy” z terenu MW/U.3 oraz wprowadzenie odpowiednich zmian w
a) garaze podziemne: dopuszczenia lokalizacji garazy tekscie projektu planu, umozliwiajacych lokalizacje parkingdw
podziemnych na terenie strefy MW/U.3 podziemnych i garazy wbudowanych w budynki. Natomiast ze wzgledu na
konieczno$¢ ochrony i ksztaltowania zieleni pozostawia si¢ t¢ strefe na
fragmentach dziatek w tym terenie, co bedzie skutkowato zakazem
realizacji garazy podziemnych na obszarze obj¢tym ,,strefa zieleni...”.
b) obowiazujace linie zabudowy: na dzialce nr 24 Ad. 3b Ad. 3b. Obecny zapis § 8 ust. 5 pkt 1: dopuszcza si¢ mozliwos¢ lokalizacji
nakaz lokalizacji nowej zabudowy (dotyczy to Nieuwzgledniona | budynkow bezposrednio przy granicy z sqsiednig dziatkq budowlang w

zaréwno nadbudowy istniejacych oficyn jak rowniez
nowej zabudowy powstatej w miejscu istniejacych
oficyn) wzdtuz granicy z dziatka 27/13 oraz w granicy
z dziatkami 23/3 1 25.

caltym obszarze planu, jest wystarczajmy. Nie ma potrzeby zmiany tekstu
planu i wprowadzania nakazu, ze wzgledow przestrzennych wystarczajacy
jest obecny zapis a takze wprowadzenie — w zwigzku z rozpatrzeniem
uwag — ,,strefy budowy lub rozbudowy”.
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Uwaga dotyczy:
1. W § 26 ust. 8 pkt 1 projektu uchwaty RMK

122 obr. 60
Sroédmiescie

MW/U.5




wprowadzono ,,ochrong catkowita zgodnie z zapisem §
13" bez uwzglednienia jakichkolwiek dopuszczen.
Nalezy wprowadzi¢ w tym zakresie zapis o tresci:
,,ochrony czesciowej zgodnie z zapisem § 14 z
uwzglednieniem nastepujgcych ustalen:

a) dopuszcza sie zadaszenie dziedzinca, poprzez
usytuowanie - na poziomie max. 3,5 m od poziomu
terenu istniejgcego - stropu (z mozliwoscig
nawierzchni ziemnej urzqdzonej w sposob
zapewniajqcy naturalng wegetacje), i lokalizacje w
nowopowstatej kubaturze funkcji ustugowey,

b) budowy balkonow na elewacji tylnej,

¢) zmiany otworow okiennych na drzwiowe na

elewacji tylnej

d) dopuszczenie przeksztatcen otworow okiennych lub

drzwiowych w poziomie parteru na elewacji tylnej,
Przedmiotowg zmiang uzasadnia fakt, iz tozsamy
zapis zostat umieszczony miedzy innymi dla
nieruchomosci ul. Rajska 20, ul. Karmelicka 28,
ul. Krupnicza 11a.

Ad. la
uwzgledniona

Ad. 1b
uwzgledniona

Ad. lc
uwzgledniona

Ad. 1d
uwzgledniona

Ad. la. Wyjasénienie: w tekscie projektu planu zostang wprowadzone
korekty oraz na rysunku planu zostanie wprowadzone oznaczenie graficzne
okreslajace zasieg mozliwego zadaszenia dziedzinca.

2. Wprowadzenia ,,strefy budowy lub rozbudowy” dla
dzialki nr 122 obr. 60 w obszarze oznaczonym na
zatgczonym rysunku kolorem brazowym na zasadach
tozsamych jak w §26 ust. 16 pkt Ib projektu dla
nieruchomosci ul. Krupnicza 8 (nr rejestru A-751) to
jest przez wprowadzenie w §26 ust. 8 pkt 1 nowego
podpunktu ,.e" o tresci:

,»dla budynku oficyn (tylnej i bocznej) objetych strefg
budowy lub rozbudowy:

- dopuszczenie rozbudowy oficyny lub dobudowy
nowego budynku oficynowego zgodnie z ustalong na
rysunku planu strefq budowy lub rozbudowy,

- wysokosci kalenicy i gornych krawedzi elewacji
nowego budynku nie mogq przewyzszac kalenicy i
gornych krawedzi elewacji istniejgcego budynku
frontowego,

- nakaz zachowania wysokosci gornej krawedzi
elewacji zgodnej z wysokosciq istniejqcej czesci
oficynowej budynku,

- dach jednospadowy, przy czym obowiqzuje zakaz
lokalizacji balkonow i tarasow w obrebie geometrii
dachu,

- dopuszczenie lokalizacji balkonow, "
Przedmiotowa zmiana umozliwi realizacj¢ planowane;j
przez wspoitwlascicieli rozbudowy budynku przez
dobudowanie nowej cze¢sci oficynowej w linii
zabudowy istniejgcego na nieruchomosci sgsiednie;j
budynku oficynowego. Brak jest podstaw do
ograniczenia prawa wlasnosci w stosunku do innych
nieruchomosci objetych planem jak np. wskazana
powyzej nieruchomos$¢ ul. Krupnicza 8 objeta pelna
ochrona konserwatorska.

122 obr. 60
Srodmiescie

MW/U.5

Ad. 2
nieuwzgledniona

Ad. 2. Uwarunkowania przestrzenne na dzialce nr 122 (ul. Karmelicka 30,
teren MW/U.5) nie sg tozsame z warunkami przestrzennymi na dziatce nr
41 (ul. Krupnicza 8, teren MW/U.9). Dziatka nr 122 obr. 60 jest
dwukrotnie we¢zsza niz dziatka nr 41, a takze znajduje si¢ w kwartale o
odmiennym sposobie zagospodarowania wnetrz urbanistycznych.

W kwartale urbanistycznym terenu MW/U.5 przewazaja dziatki
zabudowane od frontu kamienicami, z oficynami najczgsciej bocznymi i
duzymi obszarami zieleni wnetrza kwartatu, co nie jest charakterystyczne
dla terenu MW/U.9. W terenie MW/U.9 kwartat zabudowy jest podzielony
oficynami bocznymi i tylnymi na mate dziedzince, a zielen i tereny
biologicznie czynne wystepuja w znikomej ilosci. Ponadto na posesji przy
ul. Krupniczej 8 znajduja sie juz oficyny boczne i oficyna tylna,
przylegajace do $cian budynkow sgsiednich, ktore moga ulec
przeksztatceniu.

3. Zmiany rysunku planu w tym obszarze poprzez
usunigcie oznaczenia ,,strefy zieleni wnetrz
urbanistycznych w kwartatach zabudowy" do granicy
istniejgcej obecnie zabudowy tj. zgodnie z linig
zabudowy budynku oficyny na dzialce 121 (oznaczenie

122 obr. 60
Sroédmiescie

MW/U.5

Ad.3
uwzgledniona

Ad. 3. Wyjasnienie: zasigg ,,strefy zieleni wnetrz urbanistycznych
w kwartatach zabudowy” zostanie przeanalizowany i odpowiednio
zmieniony w terenie MW/U.5.
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kolorem czerwonym na Zalaczniku graficznym nr 1 do
pisma).

Zachodni kraniec dziatki nr 122 (na wysokos$ci budynku
oficyny posadowionego na nieruchomosci sgsiedniej -
dz. 121) zostal zabudowany wiata o powierzchni
mniejszej niz 50 m2. Teren ten nie jest zatem obszarem
zieleni.

4. Wnoszacy uwagi od kilkunastu lat wykonuja
stluzebnos$¢ przejazdu i przechodu na dziatkach nr
125/8 1 124/2 w pasie ziemi o szerokos$ci 3,0 mb od
strony pdinocnej granicy dzialek po linii krancowej
dziatek do drogi publicznej w postaci dziatki nr 157/3
(ul. Karmelicka). Przedmiotowa droga dojazdowa jest
niezbedna ze wzgledu na biezaca obstuge
nieruchomosci, a takze stanowi droge
przeciwpozarowg oraz umozliwia dostep do
nieruchomosci stuzbom ratowniczym np. na wypadek
pozaru. W zwigzku z planowanym wprowadzeniem
mozliwosci zabudowy dziatki 125/8 w obszarze
MW/U.13 w pasie wykorzystywanym obecnie jako
droga dojazdowa, oraz planowanym wprowadzeniem
zapiséw planu dla obszaru ZP.6 zakazujacych
»lokalizacji dojazdéw niewyznaczonych na rysunku
planu" - § 28 ust. 2 pkt 2¢ wniosek o wprowadzenie na
rysunku planu dodatkowego ciggu pieszego i drogi
dojazdowej do nieruchomosci stanowigcej dziatkg nr
122 obr. 60 - przy uwzglednieniu co najmniej jednego
Z wariantow:

a. na dzialce nr 125/8 w pasie ziemi o szerokosci 3,0
mb od strony poinocnej granicy dziatek po linii
krancowej dziatek do drogi publicznej w postaci
dziatki nr 157/3 (ul. Karmelicka) — dotychczasowy
przebieg pasa droznego,

b. na dzialce nr 125/8 w pasie ziemi o szerokos$ci
3,0 mb (od strony potnocnej granicy dziatek po

linii krancowej dziatek do drogi publicznej w

postaci dziatki nr 168 (ul. Kochanowskiego) -
mozliwy wariant oznaczony kolorem z6ttym na
zataczniku graficznym do uwagi.
Podkresli¢ nalezy, ze proponowany w wariancie ,,b"
przebieg pasa droznego nie bedzie stanowit obcigzenia
dla wyznaczanego w planie Terenu zieleni urzadzone;j -
oznaczonego symbolem ZP.6, o podstawowym
przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki i ciagi
piesze ze wzgledu na jego usytuowanie w
bezposrednim sgsiedztwie granicy nieruchomosci. Pas
drozny moze zosta¢ zaplanowany z wykorzystaniem
utwardzenia umozliwiajacego wegetacj¢ trawy.
Dodatkowo proponowany przebieg dodatkowego ciggu
komunikacyjnego moze podnosi¢ warto$¢ uzytkowa
oraz bezpieczenstwo przeciwpozarowe nieruchomosci
objetej obszarem MWIU.13 poprzez zapewnienie
dojazdu do jej czgsci zachodnie;j.

1’22 obr. 60
Srodmiescie

MW/U.5

Ad. 4
nieuwzgledniona

Ad. 4. Nieruchomos$¢ stanowigca wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakéw nie
jest obcigzona prawem stuzebnosci przejazdu i przechodu. Sprawa
dotyczaca stuzebnosci byla rozpatrywana przez Sad Rejonowy dla
Krakowa-Podgorza w Krakowie, Wydziat Ksiag Wieczystych, ktory
orzekal o wykresleniu stuzebnosci ustanowionych na prawie uzytkowania
wieczystego z chwilg rozwigzania tego prawa.

Zgodnie z art. 241 Kodeksu Cywilnego wraz z wygasnigciem prawa
uzytkowania wieczystego wygasajg rowniez ustanowione na nim
obcigzenia.

5. Terenu MW/U.13 - wprowadzono odbiegajacy od
przyjetych dla obszaréw przyleglych maksymalny
wskaznik intensywnos$ci zabudowy: na poziomie 4,2 w
sytuacji gdy dla nieruchomosci sasiednich potozonych

122 obr. 60
Sroédmiescie

MW/U.13

Ad. 5
Nieuwzgledniona

Ad. 5. W terenie MW/U.13 wskazniki intensywno$ci zabudowy zostaty
dostosowane do mozliwos$ci inwestycyjnych na tym terenie, wynikaja
z ustalonych w projekcie planu wysokosci zabudowy i linii zabudowy.
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w obszarze MW/U.13 wskaznik ten wynosi w sposob
jednolity 3,5. Brak jest merytorycznej podstawy do
przyjecia podwyzszonego wskaznika dla
przedmiotowego obszaru odbiegajacego od
parametrow ogdlnych dla calego kwartatu - wnosimy o
zréwnanie parametréw do poziomy 3,5.

6. Przesuniecia okreslonej na rysunku planu Ad. 6
nieprzekraczalnej linii lokalizacyjnej od strony MW/U.13 | Uwzgledniona
zachodniej tj. od strony dziatki 125/8 tak aby
zewnetrzna krawedz budynku na catej wysokosci
konczyta si¢ réwno z obecng krawedzig budynku
frontowego zlokalizowanego na dziatce nr 123 obr. 60
- Karmelicka 28. Zaproponowany w projekcie planu
sposob zagospodarowania obszaru spowoduje
przestonigcie istniejgcego kanatlu przewietrzenia dla
nieruchomosci usytuowanych na dziatkach 1221 123
oraz w sposob znaczny ograniczy dostgp Swiatla
dziennego od strony potudniowej zwtaszcza do
nizszych kondygnacji czg¢sci oficynowe;j.
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.
23 |23 |14.12.2016 | Konfederacjana | Uwaga dotyczy: dz. 4/1 MW/U.11 Ad. 1
Rzecz 1. Jednoznacznego zapisania w ustaleniach planu obr. 62 uwzgledniona
Przysztosci bezwzglednej koniecznosci pozostawienia istniejacego | Srodmiescie
Krakowa wzdhuz ulicy Czarnowiejskiej skweru wraz z jego (obszar
[...]* zadrzewieniem. dawnych
Zaktadow
Tytoniowych)
2a) Zmiany przeznaczenia U-16 na teren zieleni|U.16 U.16 Ad.2a Ad. 2a. Utrzymuje si¢ dotychczasowe ustalenia dla terenu U.16, jako
publicznej (ZP) lub jako U - uslugi niekubaturowe nieuwzgledniona | kontynuacj¢ zabudowy w pierzei ul. Dolnych Mtynow i ul.
zwigzane z zielenig, rekreacja, parkiem. Kochanowskiego.
2b) W przypadku nieuwzglednienia postulatu, nalezy Ad. 2b Wedtug ustalen Studium obszar sporzadzanego planu potozony jest
wprowadzi¢ obowigzek realizacji $ciany budynku od uwzgledniona w strukturalnej jednostce urbanistycznej nr 2 ,,Pierwsza Obwodnica”.
strony ZP6 jako §ciany zielonej (pnacza lub panele Studium wskazuje tam Tereny zabudowy uslugowej oraz zabudowy
roslinne). wielorodzinnej (UM). Teren zieleni urzadzonej (ZP.6) o podstawowym
przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki i ciggi piesze zostat
wyznaczony w projekcie planu w maksymalnym mozliwym zakresie, tj.
z uwzglednieniem lokalizacji obiektu ustugowego w terenie U.16, zgodnie
z wydang decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego.
3a) Zmiany przeznaczenia MW/U.13 na teren zieleni MW/U.13 MW/U.13 Ad. 3a Ad. 3a. Utrzymuje si¢ dotychczasowe ustalenia dla terenu MW/U.13, gdyz
publicznej (ZP) lub jako U — ustugi niekubaturowe nieuwzgledniona | zasadnym jest z punku widzenia przestrzennego, aby od strony ulicy
zwigzane z zielenia, rekreacja, parkiem. Karmelickiej wprowadzi¢ kontynuacj¢ zabudowy w pierzei tej ulicy.
Wedlug ustalen Studium obszar sporzadzanego planu potozony jest
3b) W przypadku nieuwzglednienia postulatu - w strukturalnej jednostce urbanistycznej nr 2 ,,Pierwsza Obwodnica”,
wprowadzenie obowigzku realizacji $ciany budynku od Studium wskazuje tam Tereny zabudowy ustlugowej oraz zabudowy
strony ZP6 jako $ciany zielonej (pnacza lub panele Ad. 3b wielorodzinnej (UM). Teren zieleni urzadzonej (ZP.6) o podstawowym
roslinne). uwzgledniona przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki i ciggi piesze zostat
wyznaczony w projekcie planu w maksymalnym mozliwym zakresie tj.
z uwzglednieniem lokalizacji budynku w terenie MW/U.13, ktory bedzie
stanowit domknigcie architektoniczne wytworzonego w ten sposob wnetrza
urbanistycznego.
Projekt planu - zgodnie z wymogami ustawy - zostat uzgodniony
przez Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.
4) ZP 6 — powierzchnia biologicznie czynna 80 %, ze | ZP.6 ZP.6 Ad. 4
wzgledu na konieczno$¢ wytyczenia $ciezek taczacych uwzgledniona
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ul. Karmelicka z ul. Dolnych Mlynéw oraz potaczenie
z ul. Kochanowskiego, powierzchni parkowych
przeznaczonych na plac zabaw, silowni¢ plenerowa,
amfiteatr.

5) Zakaz budowy ogrodzen wzdtuz pétnocnej granicy | U.6 u.6 Ad. 5
obszaru U6. uwzgledniona
6) W § 10. 6. Ic nalezy usung¢ stowa »maksymalnie caly obszar | caly obszar | Ad.6 Ad.6. Zastrzezenie: Zapisy projektu planu zostang przeanalizowane
mozliwa. planu planu uwzgledniona i odpowiednio zmienione.
z
zastrzezeniem
7) W § 10. 7 nalezy usunac stowa »lub w donicach« caly obszar |caly obszar | Ad.7
planu planu uwzgledniona
8) MW/U.8, MW/U.9 - zakaz budowy nowych oraz | MW/U.8, MW/U.8, Ad. 8 Ad. 8 Uwaga nieuwzgledniona m.in. w zwigzku ze stanowiskami
rozbudowy istniejacych budynkéw ze wzgledu na| MW/U.9, MW/U.9, nieuwzgledniona | Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow, wyrazonymi w opiniach
ochrone historycznego zespolu urbanistycznego, i zaleceniach konserwatorskich dla poszczegdlnych posesji (dotyczy
walory krajobrazowe, ochrone sylwety Starego Miasta. ul. Krupniczej 24, Krupniczej 18, Krupniczej 8, Krupniczej 6,
Studenckiej 3).
Uzupehienie luki w zabudowie pomigdzy budynkami przy ul. Krupniczej
4 1 ul. Krupniczej 6 jest zasadne ze wzgledu na porzadkowanie
i zamkniecie pierzei ulicy.
Projekt planu - zgodnie z wymogami ustawy - zostat uzgodniony
przez Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.
9) Zakaz budowy w strefach MW/U.S, MW/U.9 | MW/U.8, MW/U.8, Ad. 9 Ad. 9 Zgodnie z przepisami art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy, w projekcie planu
podziemnych parkingow ze wzgledu na | MW/U.9, MW/U.9, nieuwzgledniona | okresla si¢ obowigzkowo minimalng liczb¢ miejsc do parkowania. W
negatywny wpltyw na S$rodowisko w  zakresie zwiazku z tym projekt niniejszego planu ustala zasady obstugi parkingowe;j
zanieczyszczenia powietrza na skutek dla obiektéw nowo budowanych oraz nadbudowywanych, wynikajace
zwigkszonego ruchu samochodowego. z obowigzujacej w tym zakresie Uchwaty Nr LIII/723/12 Rady Miasta
Krakowa z dnia 29.08.2012 r. ws. przyjecia programu parkingowego dla
miasta Krakowa. Obszar objety planem jest silnie zainwestowany, dlatego
pozostawia si¢ ustalenia umozliwiajace realizacje niezbednych miejsc
parkingowych jako podziemnych z zastrzezeniem, ze nie moga byc¢ one
realizowane w obrebie ,,stref zieleni wnetrz urbanistycznych w kwartatach
zabudowy”, wyznaczonych w projekcie planu m.in. w terenie MW/U.8.
Dodatkowo wyjasnia sig, ze realizacja miejsc parkingowych nie jest
wymagana w przypadku wykonywania robdt budowlanych w istniejacych
budynkach, polegajacych na przebudowie, remoncie, nadbudowie
w zwigzku ze zmiang sposobu uzytkowania poddasza lub lokalu, a takze
dociepleniu oraz lokalizacji szybow windowych i klatek schodowych
zewnetrznych (§ 17 ust. 7 pkt 2). Obszar objety planem jest bardzo dobrze
obstugiwany komunikacja zbiorowa.
10a) MW/U.13 — konieczno$¢ zachowania widokuz | ZP.6 ZP.6 Ad. 10a Ad. 10a. Wyjasnienie: Z przewazajacej czesci terenu ZP.6 zachowany jest
terenu ZP6 na Ko$ciot 1 Klasztor Karmelitéw »Na uwzgledniona widok na Kosciot 1 Klasztor Karmelitow ,,Na Piasku”.
Piasku«. zgodna z
10b) Zgodnie z rysunkiem obrys planowanego projektem
budynku zastania przestrzen miedzy kamienicg przy ul. planu
Karmelickiej 28, a jej oficynami. W miejscu tym
znajdujg si¢ zabytkowe, metalowe schody, jest to tez Ad. 10b
przestrzen stanowigca dos$wietlenie podworka i uwzgledniona
budynkéw tam usytuowanych. Wnosimy o cofnigcie
linii planowanej, nowej zabudowy tak, by zachowac
zardbwno doswietlenie, oraz zapewni¢ odpowiednia
ekspozycje¢ schodom.
11a) W pozostalych ustaleniach planu zapisanie | caly obszar |caty obszar Ad. 11a Ad. 11a Istniejaca zielen chroniona jest ustaleniami § 10 ust. 6 : ,,podczas
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bezwzglednej koniecznos$ci pozostawienia istniejacej | planu planu nieuwzgledniona | realizacji zagospodarowania terenow obowiqzuje maksymalnie mozliwa
juz zieleni (drzew, krzewow, trawnikow). ochrona zieleni istniejgcej, szczegolnie poprzez jej zachowanie
i wkomponowanie w projekt zagospodarowania terenu”.

11b) W przypadku koniecznos$ci usunig¢cia drzew lub Nie ma mozliwosci wprowadzenia postulowanego zapisu, gdyz ochrona
krzewow ze wzgledu na ich stan zdrowotny obowiazek zieleni odbywa si¢ z uwzglednieniem przepisow odrebnych,
dokonania nasadzen zastgpczych w tym samym umozliwiajagcych w uzasadnionych przypadkach usuwanie drzew lub
miejscu i o tym samym charakterze. krzewow.

Ad. 11b Ad. 11b Ad. 11b. Wyjasnienie:

- -—- Tres$¢ pisma w zakresie ww. punktu nie stanowi uwagi do planu, gdyz
dotyczy szczegdlowych zagadnien, ktore nie mieszcza si¢ w zakresie
problematyki bedacej przedmiotem planéw miejscowych, sa regulowane
przepisami odrgbnymi.

12.  Ochrona istniejacej zieleni oraz uktadu|U.1 U.1 Ad. 12 Ad. 12. Uwaga uwzgledniona poprzez zmiang rysunku projektu planu
urbanistycznego powinna obejmowac¢ m.in. teren Ul uwzgledniona (linii zabudowy).
na ktorym zlokalizowana jest secesyjna willa, z Zastrzezenie: zmiana ustalen dotyczacych terenu U.1 bedzie uzalezniona
chroniona wpisem do rejestru zabytkow, a wokot niej zastrzezeniem od wyniku ponowionych, wymaganych prawem uzgodnien projektu planu
reliktowo zachowany jest ogrod. Plan ustala dla niej z Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow.
ochrong catkowita ale rdwnoczes$nie ochrong ta nie
obejmuje ogrodu.
24 |24 | data o F Uwaga dotyczy zmian zapiséw planu, w celu realizacji | 18, 22/1, MW/U.6

stempla zamierzenia inwestycyjnego pn: ,,Przebudowa , 22/2,23/1,

pocztowego nadbudowa kamienic przy ul. Dolnych Miynow 315, |24,131/2

14.12.2016r Krupniczej 1911 21, rozbiorka istniejgcego budynku obr. 61
przy ul. Krupniczej 21a oraz budowa w jego miejscu | Srodmiescie
nowego budynku o funkcji ustugowo-handlowo —
mieszkalnej, budowa garazu podziemnego wraz z
zagospodarowaniem terenu, przewidzianych do
realizacji na dz. nr 18, 22/1, 22/2, 23/1, 24, 131/2 obr.
61 Srédmiescie”:
1. §26 pkt 9 podpkt 3 - w zakresie ustalen odrgbnych
dla obiektéw zabytkowych. W projekcie planu budynek
znajduja si¢ zapisy dot. nieruchomosci przy ul. Krupnicza 19 Ad. 1. Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zapisy projektu planu dotyczace
Krupniczej 19 (ochrona catkowita), w zwiazku z czym Ad. 1 zabudowy przy ul. Krupniczej 19 wynikaja z faktu wpisu tego budynku
istnieje nakaz zachowania ksztattu bryty i gabarytow Nieuwzgledniona | (wraz z ogrodem) do rejestru zabytkow, stad ustalono dla niego ochrong
budynku. catkowitg i zakaz nadbudowy. Budynek przy ul. Krupniczej 21 jest

Wnhioskuje si¢ o dopuszczenie mozliwosci budynkiem nizszym, stad tez dopuszczono jego nadbudowe. Wyjasnia si¢

nadbudowy przedmiotowego budynku do wysokosci rowniez, ze o zakwalifikowaniu danego obiektu do kategorii zabytkdéw
kalenic dachu na poziomie 17m oraz wysokosci decyduja uprawnione organy, po zbadaniu czy istnieja przestanki uznania
gornej krawedzi elewacji: 14,5m - z uwagi na danego obiektu za zabytek. Natomiast fakt, ze budynek nie posiada -
sasiedztwo budynku z kamienica przy ul. Szujskiego zdaniem wnoszacego uwage - bogatego detalu ani wystroju
1/Krupniczej 17 (budynek wyzszy) oraz ze wzglgdu architektonicznego nie oznacza mozliwosci jego nadbudowy.
na dopuszczenie w projekcie planu nadbudowy
budynku przy ul. Krupniczej 21 do wysokosci 13m
(wysokos¢ gornej krawedzi elewacji) oraz kalenicy
dachu na poziomie 15,5m.
Powyzsze, w sposob zharmonizowany, umozliwi
wyrownanie wysokosci budynkéw znajdujacych sie w
tej czesci pierzei ul. Krupniczej. Ponadto
przedmiotowy budynek, pomimo wpisu do rejestru
zabytkow, nie posiada bogatego detalu ani wystroju
architektonicznego, dzigki czemu ewentualna
nadbudowa nie bedzie istotnie wptywac na jego
walory historyczne i architektoniczne.
2.§26 pkt 10 podpkt, 3 - w zakresie ustalen odrgbnych |budynek ul. | MW/U.6 Ad.2 Ad. 2. Uwaga nieuwzgledniona, gdyz obecne zapisy projektu planu
dla obiektéw zabytkowych. W projekcie planu Dolnych Nieuwzgledniona | umozliwiaja prowadzenie robot budowlanych wynikajacych z ochrony
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znajduja sie zapisy dot. nieruchomosci przy ul.
Dolnych Mtynéw 5 (ochrona czesciowa), okreslajace
mozliwo$¢ nadbudowy gornej krawedzi elewacji do
13m a kalenicy do 15,5m. Wnioskuje si¢ o
dopuszczenie mozliwosci nadbudowy
przedmiotowego budynku do wysokos$ci 17,0m
(wysokos$¢ gomej krawedzi elewacji) oraz kalenicy
dachu na poziomie 20m z uwagi na sasiedztwo
przedmiotowego budynku z nieruchomoscig przy ul.
Dolnych Mtynéw 7 (budynek wyzszy). Powyzsze
umozliwi wyréwnanie wysokos$ci budynkow
znajdujacych sie w tej czesci pierzei ul. Dolnych
Miynow.

Mtynow 5

czgsciowej budynku przy ul. Dolnych Mtynow 5, co uzyskato akceptacje
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow. Projekt planu utrzymuje zasade
zachowania zroznicowanych wysokosci zabudowy wzdhuz ulic, zgodnie z
historycznymi uwarunkowaniami — cechg charakterystyczng krakowskich
wnetrz urbanistycznych ulic jest zréznicowanie wysokosci elewacji oraz
kalenic dachéw budynkoéw tam wystepujacych.

3.826 pkt 10 podpkt 1 i 2 - w zakresie ustalen
odregbnych dla obiektéw zabytkowych. W projekcie
planu znajduja si¢ zapisy dot. nieruchomosci przy ul.
Krupniczej 21 i ul. Dolnych Miynéw 3 (ochrona
czegsciowa), okreslajace mozliwos¢ nadbudowy gornej
krawedzi elewacji do 13m a kalenicy do 15,5m.
Wnhnioskuje si¢ o dopuszczenie mozliwosci nadbudowy
przedmiotowego budynku do wysokosci 14,5m
(wysoko$¢ gornej krawedzi elewacji) oraz kalenicy
dachu na poziomie 17,5m z uwagi na trudnosc¢
zlokalizowania dwoch  kondygnacji w  czesci
nadbudowanej, przy dopuszczonych w projekcie planu
jedynie 13m.

budynki ul.
Krupnicza 21
i Dolnych
Miynow 3

MW/U.6

Ad. 3
Nieuwzgledniona

Ad. 3. Uwaga nieuwzgledniona, gdyz obecne zapisy projektu planu
umozliwiajg prowadzenie robdt budowlanych wynikajacych z ochrony
cze$ciowej budynkow przy ul. Dolnych Miynow 3 i Krupniczej 21, co
uzyskato akceptacje Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow. Projekt
planu utrzymuje zasad¢ zachowania zréznicowanych wysokosci zabudowy
wzdhuz ulic, zgodnie z historycznymi uwarunkowaniami — cechg
charakterystyczng krakowskich wnetrz urbanistycznych ulic jest
zrdéznicowanie wysokosci elewacji oraz kalenic dachow budynkéw tam

wystepujacych.

4. Umozliwienia budowy/lokalizacji w zapisach planu
mozliwosci realizacji parkingu podziemnego, w
zwigzku z zamierzeniem dotyczacym rozbidrki
istniejagcego budynku przy ul. Krupniczej 21A i
budowy w jego miejscu nowego budynku o funkcji
mieszklano-ustugowej

budynek ul.
Krupnicza
2la

MW/U.6

Ad. 4
Uwzgledniona

25

25

14.12.2016

L

Uwaga dotyczy zmian zapisow planu, w celu realizacji
zamierzenia inwestycyjnego pn: ,,Budowa i rozbudowa
istniejgcego budynku mieszkalno-ustugowo-
gastronomicznego 0  oranZerig, remont — muru
granicznego w granicy z dziatkg nr 24 obr.61
Srédmiescie, przebudowa okna na drzwi w parterze w
osi skrajnej lewej elewacji frontowej wraz z budowq
schodow oraz przebudowa i rozbudowa istniejgcych
instalacji wewnetrznych (wod.-kan., elektr.) na bazie
istniejgcych przylqczy, a takze rozbiorka i budowa
fragmentu instalacji kanalizacji opadowej,
przewidzianych do realizacji na dz. nr 25/2, 25/3, 25/4,
25/5 obr. 61 Srédmiescie”. Inwestycja uzyskata
ostateczng decyzje o warunkach zabudowy nr AU-
2/6730.2/1443/2015 z dnia 18 sierpnia 2015 1.

1. §9 pkt 4 podpkt 3 - w zakresie materialow pokry¢
dachowych.

Brak  jest  dopuszczenia  realizacji = dachow
przeszklonych. Wnioskuje si¢ o dopuszczenie realizacji
takich zadaszen w przypadku budynkow nowo
realizowanych i obiektow malej architektury.

25/2, 25/3,
25/4,25/6
obr. 61
Srodmiescie
(ul
Szujskiego 1)

MW/U.6

Ad. 1
Uwzgledniona

2. §13 pkt 1 podpkt 2 tiret a,c,e - w odniesieniu do
obiektow zabytkowych objetych ochrong catkowita.
Wnhnioskuje si¢ o dopuszczenie realizacji ogrodow

25/2,25/3,
25/4,25/6
obr. 61

MW/U.6

Ad. 2
Uwzgledniona
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zimowych/ oranzerii w postaci lekkich, przeszklonych | Srodmiescie
konstrukcji, pod warunkiem dostosowania formy i
gabarytow projektowanego obiektu do zabytkowego
charakteru lokalizacji, z uwzglednieniem dachow bez
okapow. Projekt posiada uwarunkowania historyczne,
gdyz oranzerie w XIX wieku byly wznoszone przy
patacach, bogatych kamienicach jako element
dopehliajacy funkcje¢ mieszkalng tego okresu.
Planowana oranzeria ma mie¢ funkcje ustugows.
Funkcja ta jest kontynuacja funkcji uslugowe;,
znajdujacej si¢ w parterze przedmiotowej kamienicy.
3. §13 pkt 2 podpkt 3 tiret b - w zakresie elewacji 25/2,25/3, |MW/U.6 Ad.3 Ad. 3. Zastrzezenie: zmiana ustalen dotyczacych mozliwosci
obiektow zabytkowych objetych ochrong catkowita. 25/4,25/6 uwzgledniona przeksztatcenia otwordéw okiennych lub drzwiowych w poziomie parteru
W projekcie planu znajduje si¢ zapis dopuszczajacy |obr. 61 z lub piwnicy dla obiektéw wpisanych do rejestru zabytkow bedzie
przeksztalcenia otworéw okiennych lub drzwiowych |Sroédmiescie zastrzezeniem uzalezniona od wyniku ponowionych, wymaganych prawem uzgodnien
w poziomie parteru lub piwnicy, z warunkiem ze projektu planu z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow.
dopuszczenie to nie dotyczy obiektow wpisanych do
rejestru zabytkéw. Wnioskuje si¢ o usunigcie tego
warunku.
Czesto  przebudowy istniejagcych  obiektow
zabytkowych  wymagaja opracowania ekspertyz
zabezpieczen przeciwpozarowych. Z uwagi na rdzne
funkcje w kamienicach (parter ustugowy, pictra
mieszkalne), zaleznie od wskazan w/w ekspertyz,
konieczne jest stosowanie drzwi/okien o odpornosci
pozarowej.
Ponadto, w zwigzku z projektowana oranzeria,
ktorej funkcja stanowi kontynuacje funkcji w
kamienicy, projektuje si¢ przejScie z oranzerii do
budynku poprzez przebudowe okna na drzwi, co
zostato pozytywnie zaopiniowane przez
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.
4. §25 pkt 3 podpkt 1- w zakresie ksztattowania 25/2,25/3, |MW/U.6 Ad. 4 Ad. 4. Uwaga uwzgledniona czg¢$ciowo —tj. w zakresie dopuszczenia
zabudowy i zagospodarowania terenu. 25/4,25/6 uwzgledniona lokalizacji oranzerii, o ktorej mowa w pkt 2 uwagi.
W projekcie planu znajduje si¢ zapis zakazujacy |obr. 61 czesciowo Uwaga nieuwzgledniona w zakresie proponowanego zapisu
lokalizacji nowych budynkéw lub rozbudowy |Srdédmiescie Lwumozliwiajgcego lokalizacje nowych budynkow lub rozbudowy
istniejacych budynkéw w terenach m.in. MW/U.6. istniejgcych pod warunkiem uzgodnienia planowanego zamierzenia ze
Zapis ten calkowicie uniemozliwia realizacje stuzbami konserwatorskimi”. Wprowadzenie do ustalen projektu planu
planowanej inwestycji. Wnioskuje si¢ o umozliwienie proponowanego zapisu jest niedopuszczalne z punktu widzenia
lokalizacji nowych budynkéw lub rozbudowy obowiazujacego porzadku prawnego — zamieszczanie w tresci planu norm
istniejagcych pod warunkiem uzgodnienia planowanego otwartych, odsyltajacych do odrebnych procedur powoduje, ze normy
zamierzenia ze stuzbami konserwatorskimi. prawa zawarte w planie staja si¢ w ten sposob niedookreslone.
Projekt planu uzyskat wymagane ustawg o pinie i uzgodnienia, w tym
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. zostat uzgodniony przez Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.
Budynek przy ul. Szujskiego 1 wpisany jest do rejestru zabytkow, ponadto
teren planu objety jest ustawowa formg ochrony zabytkow: obszarowym
wpisem do rejestru zabytkow uktadu urbanistycznego ,,Piasek”.
W zwiagzku z tym, na podstawie art. 39 Ustawy Prawo budowlane, roboty
budowlane na tym obszarze prowadzone sa pod nadzorem
konserwatorskim.
26 |26 | data L F Uwaga dotyczy zmian zapisow planu, w celu|25/2,25/3, |MW/U.6
stempla realizacji zamierzen inwestycyjnych pn: 25/4,25/6
11)2012;0%61%0 - Budowa i rozbudowa istniejgcego  budynku | obr. 61
o mieszkalno-ustugowo-gastronomicznego o oranzerig, | Srddmiescie

remont muru granicznego w granicy z dziatkqg nr 24
obr.61 Srodmiescie, przebudowa okna na drzwi w

31




parterze w osi skrajnej lewej elewacji frontowej wraz z
budowq schodow oraz przebudowq i rozbudowq
istniejgcych  instalacji  wewnetrznych — (wod.-kan.,
elektr.) na bazie istniejgcych przylgczy, a takze
rozbiorka i budowa fragmentu instalacji kanalizacji
opadowej, przewidzianych do realizacji na dz. nr 25/2,
25/3, 25/4, 25/5 obr. 61 Srédmiescie”. Inwestycja
uzyskata ostateczna decyzje o warunkach zabudowy nr
AU-2/6730.2/1443/2015 z dnia 18 sierpnia 2015 r.

- ”Rozbudowa i przebudowa kamienicy mieszkalno-
ustugowej zlokalizowanej przy ul. Szujskiego 1 w
Krakowie na dz. nr 25/4 obr. 61 Srédmiescie w
poziomie parteru od strony podworka na cele ustugowe
z przebudowg i rozbudowq istniejgcych instalacji
wewnetrznych na bazie istniejgcych przylgczy z
przebudowq klatki schodowej w oficynie i zmiang
sposobu jej uzytkowania na poziomie parteru z funkcji
komunikacyjnej na funkcje ustugowq, zastgpieniu
biegow klatki schodowej stropem oraz jej wymknieciu
Sciang z otworem okiennym, wyburzeniem istniejgcych i
budowa nowych schodow do piwnicy na podworzu oraz
przebudowa istniejgcych na podworzu  schodow
zewnetrznych ze spocznikiem prowadzgcych z podworza
na poziom parteru’.

la. §13 podpkt 1 tiret a oraz podpkt 2 tiret a - dot. 25/2,25/3, | MW/U.6 Ad. la Ad. 1a., Ad. 2a. Wyjasnienie: Uwaga uwzgledniona w zakresie
obiektow zabytkowych objetych ochrong catkowitg. 25/4,25/6 uwzgledniona dopuszczenia wnioskowanej w uwadze rozbudowy budynku o oranzerig.
W projekcie planu istniejace obiekty objete ochrong | obr. 61

catkowita maja nakaz zachowania ksztaltu bryty. Moga | Srodmiescie
zosta¢ rozbudowane jedynie o szyby windowe, klatki
schodowe zewnetrzne od strony podworek, docieplenie Ad. 1b. Ad. 2b. Odnosnie do proponowanego o dopuszczeniu rozbudowy
elewacji (z zastrzezeniami) oraz o roboty budowlane o Ad. 1b budynku ,.pod warunkiem uzgodnienia planowanego zamierzenia ze
ile zostaly wskazane w rozdziale III. W zwigzku z nieuwzgledniona | stuzbami konserwatorskimi”: uwaga nieuwzgledniona. Wprowadzenie do
brakiem mozliwo$ci wykonania rozbudowy, realizacja ustalen projektu planu proponowanego zapisu jest niedopuszczalne z
przedmiotowej inwestycji nie bedzie mozliwa. punktu widzenia obowigzujacego porzadku prawnego — zamieszczanie w
1 b. Wnioskuje si¢ o dopuszczenie rozbudowy budynku tresci planu norm otwartych, odsytajacych do odrebnych procedur

od strony elewacji podworzowych pod warunkiem powoduje, Zze normy prawa zawarte w planie stajg si¢ w ten sposob
uzgodnienia planowanego zamierzenia ze stuzbami niedookreslone.
konserwatorskimi. Projekt planu uzyskal wymagane ustawa o pinie i uzgodnienia, w tym
2a. W §25 pkt 3 podpkt 1 - w zakresie ksztalowania | 25/2, 25/3, | MW/U.6 Ad 2a zBostal uzgodniony przez WOJewod;klegg Konserwatora Zabytlfow.

. . . udynek przy ul. Szujskiego 1 wpisany jest do rejestru zabytkow, ponadto
zabudowy i zagospodarowania terenu. 25/4,25/6 Uwzgledniona teren ol biety i .
Lo N . . planu objety jest ustawowa forma ochrony zabytkow: obszarowym
.W prmekme planu znajdu]’e sig zapis zakazujacy (r)bf'd6 1. . wpisem do rejestru zabytkoéw uktadu urbanistycznego ,,Piasek™.
l'oka.h.zacp nowych' budynkéw b . rozbudowy | Srodmiescie W zwiazku z tym, na podstawie art. 39 Ustawy Prawo budowlane, roboty
istnicjgeych budynkéw wterenach m.in. MW/U.6. budowlane na tym obszarze prowadzone sg pod nadzorem
Zapis ten catkowicie uniemozliwia realizacje K Y P ap
.. . onserwatorskim.

planowanej inwestycji. Ad. 2b

2b. Wnioskuje si¢ o umozliwienie rozbudowy nieuwzgledniona

istniejagcych budynkéw pod warunkiem uzgodnienia
planowanego zamierzenia ze stuzbami

konserwatorskimi.

3. W §26 pkt 9 podpkt 2 - w zakresie ustalen 25/2,25/3, | MW/U.6 Ad. 3

odrgbnych dla obiektow zabytkowych. 25/4,25/6 Uwzgledniona

W projekcie planu znajduje si¢ zapis dopuszczajacy dla | obr. 61

nieruchomosci przy ul. Szujskiego 1 wykonanie robét | Srodmiescie

polegajacych na likwidacji galeryjek/balkonow
komunikacyjnych z ich zadaszeniem w elewacji
podworzowej zachodniej (a) oraz przebudowy otwordw
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okiennych i drzwiowych w elewacjach podworzowych
potudniowe;j i zachodniej (b). Wnioskuje si¢ o

dopuszczenie takze prac opisanych w inwestycji nr 1 tj.

budowy oranzerii w ogrédku przed budynkiem
gtéwnym a takze prac opisanych w inwestycji nr 2 t;.
rozbudowie i1 przebudowie w poziomie parteru
przedmiotowej kamienicy.

4. W czgsci graficznej planu — w odniesieniu do 25/2,25/3, | MW/U.6 Ad. 4
obowiazujacej linii zabudowy, - 0 zmiang 25/4,25/6 Uwzgledniona
umiejscowienia obowigzujacej linii zabudowy w taki obr. 61
sposob aby umozliwi¢ realizacje ww inwestycji. Srodmiescie
27 27 |14.12.2016|[...]* Uwaga dotyczy: 39/1,39/2, |MW/U.9 Ad. 1 Ad. 1 Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu. Przeznaczenie terenow
1. Ustalenia dla przedmiotowego terenu funkcji 39/3, 40/1, Nieuwzgledniona | MW/U pod zabudowe budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi, lub
ustugowej z dopuszczeniem zabudowy mieszkaniowej | 40/2 obr. 61 budynkami ustugowymi pozwala na realizacje budynkow o funkcji
wielorodzinnej, Srédmiescie ustugowej, zatem inwestor ma mozliwo$¢ wykorzystania swojej
nieruchomosci pod ustugi, w tym réwniez handlu.
Terenem MW/U.9 objeto caty kwartal zabudowy pomigdzy ulicami
Podwale, Studencka, Loretanska i Krupnicza, w ktérym znajdujg si¢
zabytkowe kamienice mieszkalne, zatem ustalone przeznaczenie terenu
MW/U.9 jest prawidtowe.
2. Dopuszczenia zabudowy o wysokosci do 20 m 39/1,39/2, |MW/U.9 Ad. 2 Ad. 2. Uwaga czeSciowo uwzgledniona, tj. w zakresie zwickszenia max.
(z mozliwoscig zmiany w uzasadnionych przypadkach |39/3, 40/1, czgsciowo wysokosci zabudowy dla budynku przy ul. Podwale 6, ktorego obecna
oraz z mozliwo$cig zwigkszenia o 20%). 40/2 obr. 61 uwzgledniona wysokos¢ jest znacznie nizsza niz wysokos¢ budynku naroznego
Srédmiescie (ul. Podwale 7). W pozostalym zakresie uwaga nieuwzgledniona.
Terenem MW/U.9 objgto caty kwartat zabudowy pomiedzy ulicami
Podwale, Studencka, Loretanska i Krupnicza, znajduja si¢ tam zabytkowe
kamienice, chronione ustaleniami planu, ktéorych nadbudowa nie jest
dopuszczona. Zatem nie ma mozliwoséci zmiany maksymalnej wysokosci
zabudowy dla wnioskowanych dziatek.
Ponadto Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg
wigzace dla organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
ust. 4). Wedtug ustalen Studium obszar sporzadzanego planu potozony jest
w strukturalnej jednostce urbanistycznej nr 2 ,,Pierwsza Obwodnica”,
Studium wskazuje tam Tereny zabudowy ustlugowej oraz zabudowy
wielorodzinnej (UM), z maksymalng wysokoscig zabudowy do 20m, z
dopuszczeniem zwigkszenia tej wartosci o nie wigcej niz 20% jezeli
wynika to z nawigzania do istniejgcej w bezposrednim sgsiedztwie
zabudowy, co w przypadku posesji przy ul. Podwale 6 ma zastosowanie .
Odnos$nie do proponowanego zapisu dotyczacego wysokosci
zabudowy, tj. ,,mozliwos¢ zmiany w uzasadnionych przypadkach” -
wprowadzenie do ustalen projektu planu proponowanego zapisu jest
niedopuszczalne z punktu widzenia obowiazujacego porzadku prawnego -
spowodowaloby nieprecyzyjnos¢ zapisoOw i niedookreslenie ustalenia
maksymalnej wysokosci zabudowy.
3. Dopuszczenie intensywnos$ci zabudowy na 39/1,39/2, |MW/U.9 Ad. 3 Ad. 3. Wskazniki intensywno$ci zabudowy dla nieruchomosci objetych
poziomie 4,8 39/3, 40/1, cze$ciowo uwagg zostang przeanalizowane i1 skorygowane odpowiednio do
40/2 obr. 61 uwzgledniona dopuszczonych w projekcie planu mozliwosci zainwestowania.
Srédmiescie
4. Ustalenie minimalnej powierzchni biologicznie 39/1,39/2, |MW/U.9 Ad. 4 Ad. 4. Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest sporzadzony
czynnej na poziomie 20% (z mozliwos$cig zmiany w 39/3, 40/1, nieuwzgledniona | zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
uzasadnionych przypadkach oraz z mozliwo$cia 40/2 obr. 61 organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
zmniejszenia o 20%) Srédmiescie Utrzymuje si¢ ustalony w projekcie planu parametr okreslajacy minimalny

wskaznik terenu biologicznie czynnego w terenie MW/U.9 na poziomie
20 %. Dodatkowo ustalenia projektu planu (§ 8 ust. 8 pkt 3) stanowia, ze
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Dla legalnie istniejqcych obiektow i urzgdzen budowlanych, ktorych
wskaznik terenu biologicznie czynnego w stanie istniejgcym jest mniejszy
niz ustalony w planie, dopuszcza si¢ prowadzenie robot budowlanych nie
powodujgcych dalszego zmniejszania tego wskaznika.

Ponadto, odnosnie do proponowanego zapisu dotyczacego minimalnej
powierzchni biologicznie czynnej okreslajacego ,,mozliwosé zmiany w
uzasadnionych przypadkach” - wprowadzenie do ustalen projektu planu
proponowanego zapisu jest niedopuszczalne z punktu widzenia
obowigzujacego porzadku prawnego - spowodowatoby nieprecyzyjnosé
zapisow i niedookreslenie ustalenia wskaznika terenu biologicznie
czynnego.

5. Dopuszczenia obiektow budowlanych o 39/1,39/2, |MW/U.9 Ad. 5 Ad.5 Zgodnie z art. 10 ust. 3 lit. a oraz w zwigzku z art. 10 ust. 3 lit. b
powierzchni sprzedazy powyzej 2 000m? 39/3, 40/1, Nieuwzgledniona | ustawy, obszary na ktorych przewiduje si¢ sytuowanie obiektow
40/2 obr. 61 handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m? okresla si¢ w
Srédmiescie dokumencie Studium. W $wietle art. 15 ust. 1 projekt planu winien by¢
sporzadzany zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg
wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw. Obszar objety
granicami sporzadzanego planu znajduje si¢ zgodnie ze Studium, poza
obszarem lokalizacji tego typu obiektow.
6. W projekcie planu miejscowego zawarta zostala |39/1,39/2, |MW/U.9 Ad. 6 Ad. 6. Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu, obecne zapisy sa
definicja budynku frontowego. Tymczasem w planie |39/3, 40/1, nieuwzgledniona | wystarczajace. W tekscie projektu planu nie wystepuje pojecie ,,budynku
miejscowym wprowadzono rowniez pojecie budynku |40/2 obr. 61 bocznego”. Uzywane sg sformutowania oficyna boczna, skrzydto boczne
bocznego. Roéwnoczesnie w  projekcie brak jest | Srodmiescie budynku, elewacja tylna lub boczna budynku, ktore stosowane sg np.
definicji przedmiotowego pojecia. w decyzjach o wpisie do rejestru zabytkow, w kartach obiektow ujetych w
ewidencji zabytkow. Sa to pojgcia powszechnie zrozumiate, przyjete w
nomenklaturze architektonicznej i konserwatorskiej, i nie wymagaja
definiowania.
7. W planie miejscowym wprowadzono tereny 39/1,39/2, |MW/U.9 Ad. 7 Ad. 7. Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu, obecne zapisy sa
zabudowy ustugowej oznaczone symbolem U. Analiza |39/3, 40/1, Nieuwzgledniona | prawidlowe, zgodne z ustawg oraz § 4 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra
sprawy wykazata jednak, ze poszczegodlne tereny 40/2 obr. 61 Infrastruktury w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego
oznaczone tym samym symbolem literowym Srédmiescie planu zagospodarowania przestrzennego.
przeznaczone zostaty pod rézne kategorie ustug.
Zastosowanie w planie miejscowym tych samych
oznaczen literowych dla terendw o rdéznych
przeznaczeniu budzi istotne watpliwosci oraz moze
wprowadza¢ w blad.
8. Powyzsza uwaga dotyczy rowniez terenow 39/1,39/2, |MW/U.9 Ad. 8 Ad. 8. Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu, obecne zapisy sg
oznaczonych symbolem ZP. Ten sam symbol literowy |39/3, 40/1, Nieuwzgledniona | prawidlowe, zgodne z ustawg oraz § 4 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra
zostal bowiem zastosowany dla terenow 40/2 obr. 61 Infrastruktury w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego
przeznaczonych pod roézne rodzaje zieleni. Srédmiescie planu zagospodarowania przestrzennego.
9. W projekcie planu miejscowego zawarte zostaly |39/1,39/2, |MW/U.9 Ad. 9 Ad. 9. Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu, obecne zapisy sa
miedzy innymi zasady lokalizacji urzadzen |39/3,40/1, Nieuwzgledniona | zgodne z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz
reklamowych, tablic reklamowych i szyldéw. Nalezy |40/2 obr. 61 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw w zwigzku
zauwazyé, ze wladze gminy proceduja obecnie | Srodmiescie ze wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu (Dz. U. z 2015 r. poz. 774 1

uchwale ustalajacg ,,Zasady i warunki sytuowania
obiektow matej architektury, tablic reklamowych i
urzadzen reklamowych oraz ogrodzen". W zwigzku z
wprowadzenie do planu miejscowego  zasad
lokalizacji  urzadzen i reklamowych, tablic
reklamowych 1 szyldow spowoduje w przysziosci tj.
po wejsciu uchwaty krajobrazowej, powstanie
swoistego dualizmu legislacyjnego. Te same kwestie
beda bowiem regulowane przez dwie uchwalty RMK.
W zwigzku z tym wnioskuje si¢ o usuniecie zasad
lokalizacji  urzadzen 1 reklamowych, tablic

1688), ktora w art. 12 ust. 3 stanowi, ze ,,Do projektéw miejscowych
planow zagospodarowania przestrzennego, w stosunku do ktorych podjeto
uchwate o przystgpieniu do sporzqdzania lub zmiany planu,
nieuchwalonych przez rade gminy do dnia wejscia w zycie niniejszej
ustawy, stosuje sie przepisy dotychczasowe.” Ustawa ta weszta w zycie 11
wrzesnia 2015W zwigzku z tym, w mysl ww. ustaw niniejszy projekt
planu, do sporzadzania ktorego przystgpiono dnia 24 wrzesnia 2014 r.,
zawiera ustalenia dotyczace reklam, ogrodzen i malej architektury.
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reklamowych i1 szyldow z tresci projektu planu
miejscowego.

10. W mysl § 9 ust. 2 i 3 projektu planu wprowadzono | 39/1, 39/2, Ad. 10 Ad. 10. Uwaga uwzgledniona w zakresie cytowanego § 9 ust 3 pkt 1 tekstu
szczegotowe zakazy, w tym zakaz stosowania |39/3, 40/1, czgsciowo projektu planu.
materiatdow wykonczeniowych takich jak: blacha|40/2 obr. 61 uwzgledniona
falista i trapezowa, poliweglan kanalikowy, ocieplenia | Srédmiescie Uwaga nieuwzglgdniona w zakresie§ 9 ust 2 tekstu projektu planu,
budynkéw w sposdb powodujacy zacieranie si¢ w ktorym zawarto zasady lokalizacji urzadzen reklamowych, tablic
artykulacji architektonicznej i detali reklamowych i1 szyldow. Zapisy te sg zgodne obowigzujacymi przepisami
architektonicznych. ~ Nie maja one jakiegokolwiek ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz ustawy z
umocowania w przepisach powszechnie dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw w zwiazku ze
obowigzujacych, w tym w ustawie o planowaniu i wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu, co wyjasnieniu w
zagospodarowaniu przestrzennym. uzasadnieniu do pkt 9 niniejszej uwagi.
Nalezy wiec stwierdzi¢, ze zakazy zawarte w § 9
ust. 2 1 3 planu miejscowego, wykraczaja w czesci
poza umocowanie ustawowe organu planistycznego
do ingerencji w prawo wiasnosci.
11. Z tresci przepisu § 15 projektu planu wynika, ze | 39/1, 39/2, Ad. 11 Ad. 11. Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu.
odstgpiono od ustalenia zasad 1 warunkoéw |39/3, 40/1, nieuwzgledniona Plan miejscowy zawiera obligatoryjnie ustalenia, o ktérych mowa w
przeprowadzenia scalen i podzialow nieruchomosci co | 40/2 obr. 61 art. 15 ust. 2 ustawy, jesli w terenie powstaja okolicznosci faktyczne
jest sprzeczne z trescig art. 15 ust. 2 pkt 8 ustawy o | Srédmiescie uzasadniajace dokonanie takich ustalen. Dla nieruchomosci objetych
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz niniejszym planem nie wystgpuja zagadnienia dotyczace procedury
przepisem § 4 pkt 8 rozporzadzenia Ministra scalania i podziatu nieruchomosci, co zostato uwzglednione w § 15 tekstu
Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 roku w sprawie projektu planu. Zatem jezeli stan faktyczny obszaru objetego planem nie
wymaganego zakresu projektu miejscowego planu daje podstaw do zamieszczenia w planie ustalen wymienionych w art. 15
zagospodarowania przestrzennego, zgodnie z ktdorym ust. 2 ustawy — brak takich ustalen nie moze stanowi¢ o jego niezgodnos$ci
ustalenia dotyczace szczegdtowych zasad i warunkow Z prawem.
scalania i podziatu nieruchomo$ci powinny zawierac Cytowany w uwadze art. 15 ust. 3 ustawy dotyczy elementéw planu
okreslenie parametrow dziatek uzyskiwanych w miejscowego okreslanych w zaleznosci od potrzeb.
wyniku scalania 1 podzialu nieruchomosci, w
szczegOlnosci  minimalnych lub  maksymalnych
szerokosci frontéw dziatek, ich powierzchni oraz
okreslenie kata potozenia granic dziatek w stosunku do
pasa drogowego.
Rownoczesnie, w sprawie brak jest podstaw do
odstgpienia od wyznaczenia granic  obszaréw
wymagajacych przeprowadzenia scalen i podziatow
nieruchomosci. Moze to przy tym stanowi¢ naruszenie
art. 15 wust. 3 pkt 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.
12. Za wadliwy i nieprecyzyjny nalezy uzna¢ rowniez | 39/1, 39/2, Ad. 12 Ad. 12 . Zastrzezenie: w punkcie 12 uwagi przywotano § 7 ust. 5 pkt 3
przepis § 7 ust. 5 pkt 3 projektu planu, zgodnie z|39/3, 40/1, uwzgledniona tekstu projektu planu - nieistniejacg jednostke redakcyjng. W § 7
ktorym dopuszcza si¢ lokalizacje klimatyzatorow na |40/2 obr. 61 z (zawierajacym 3 ustepy) zawarte sa wymagania wynikajace z potrzeb
elewacjach budynkéw wylacznie w  miejscach | Srodmiescie zastrzezeniem ksztaltowania przestrzeni publicznych, nie regulujg one zasad dotyczacych
niewidocznych z poziomu przechodnia, np. na lokalizacji klimatyzatorow.
balkonach i w loggiach ponizej goérnej krawedzi Natomiast ustalenia dotyczace lokalizacji klimatyzatorow znajduja si¢
balustrady. Przy takim zapisie ustalenie poziomu, z w § 9 ust. 1 pkt 2, zapis ten zostanie ponownie przeanalizowany
jakiego nalezy ocenia¢ widoczno$¢ klimatyzatoréow (w i odpowiednio skorygowany lub usunigty.
szczegolnosci w kontekscie jedynie przyktadowego
wyliczenia dopuszczalnej lokalizacji klimatyzatorow)
jest wlasciwie niemozliwe. Nie sposob bowiem ustalic,
co to jest poziom przechodnia, ani w jakim miejscu
nalezy go ustalac.
13.a) Sporzadzony projekt planu nalezy uznaé za|39/1,39/2, Ad. 13a Ad. 13a Wyjasnienie: stosowne zapisy, zakazujace lokalizacji urzadzen
niezgodny z przepisem art. 15 ust. 4 ustawy, zgodnie z | 39/3, 40/1, Uwzgledniona wytwarzajacych energi¢ z odnawialnych zrodet energii, o ktorych mowa w
ktorym plan miejscowy przewidujacy mozliwosc|40/2 obr. 61 zgodna z przepisach odrgbnych, znajduja si¢ w § 16 ust. 1 pkt 7
lokalizacji ~ budynkéw  umozliwia  lokalizacje | Srédmiescie projektem
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urzadzenia wytwarzajacego energi¢ z odnawialnych
zrodet energii, wykorzystujacego energi¢ wiatru, o
mocy nie wiekszej niz moc mikroinstalacji w
rozumieniu art. 2 pkt 19 ustawy z dnia 20.02.2015 r. o
odnawialnych zrodtach energii rowniez w przypadku
innego przeznaczenia terenu niz produkcyjne, chyba ze
ustalenia planu miejscowego zakazuja lokalizacji
takich urzadzen.

Przepis powinien mie¢ zastosowanie w ramach
prowadzonej w niniejszej sprawie procedury
planistycznej. Wynika to wprost z art. 15 ust. 7 pkt 2
ustawy z dnia 20.05.2016 roku o inwestycjach w
zakresie elektrowni wiatrowych, zgodnie z ktorym do
projektéw planéw miejscowych w stosunku do ktérych
przed dniem wejscia w zycie ustawy nie dokonano
wylozZenia - stosuje si¢ przepisy tej ustawy.

Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze wprowadzenie
rozwiazan w zakresie stosowania odnawialnych zrodet
energii, biorgc pod uwage fatalng jako$¢ powietrza w
Krakowie, powinno mie¢ dla wtadz miasta charakter
priorytetowy.

b) W tym konteksScie brak zawarcia omawianych
ustalen w projekcie planu nalezy zatem uzna¢ za

planu

Ad. 13b. Nie wprowadza si¢ zmian do projektu planu. Nie przewiduje si¢

szczegolnie wadliwe i1 szkodliwe dla mieszkancow. Ad.13b lokalizacji urzadzen wytwarzajacych energie z odnawialnych zrodet
Nalezy uzupehi¢ projekt planu o zapisy odnoszace si¢ nieuwzgledniona | energii, wykorzystujacych energie¢ wiatru, ze wzgledu na zatozony cel
do lokalizacji na terenie objetym ustaleniami planu planu, moéwiacy m.in. o ochronie warto$ci kulturowych i ochrone sylwety
urzadzeh wytwarzajacych energie z wiatru, stosownie Starego Miasta, ktore stanowia o wysokich wartosciach historycznych
do dyspozycji art. 15 ust. 4 ustawy o planowaniu i obszaru objetego planem.
zagospodarowaniu przestrzennym.
14. Za powazng wade prowadzonej procedury |39/1,39/2, Ad. 14 Ad. 14 Ad. 14 Pismo w zakresie ww. punktu - zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy -
planistycznej nalezy uzna¢ brak udostepnienia|39/3, 40/1, - - nie stanowi uwagi do planu, gdyz nie kwestionuje ustalen przyjgtych w
uzasadnienia projektu planu, ktore zgodnie z obecnie | 40/2 obr. 61 projekcie planu, lecz zawiera zarzut natury formalnej w zakresie nie
obowigzujacymi przepisami stanowi czesé | Srodmiescie zawarcia w wykladanym projekcie planu elementow uzasadnienia.
dokumentacji planistyczne;. Niezaleznie od powyzszego nalezy zwroci¢ uwage, iz stosownie do
Powinno ono zosta¢ udostepnione spoteczenstwu w art. 17 pkt 9, prezydent wyktada do publicznego wgladu projekt planu wraz
ramach wylozenia projektu planu do publicznego z prognoza oddzialywania na srodowisko. Zgodnie z tre$cig ogloszenia i
wgladu, co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca. obwieszczenia, wytozeniu do publicznego wgladu podlegal projekt
W zwigzku z tym, wnosze¢ o dokonanie ponownego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon
wylozenia projektu planu (po dokonaniu w nim ulicy Rajskiej” wraz z prognoza oddzialywania na srodowisko oraz
koniecznych zmian wskazanych m. in. w niniejszych niezbedna dokumentacia.
uwagach) wraz z uzasadnieniem. Dokumentacja ta, zawierajgca m.in. uzasadnienie, o ktorym mowa w art.
15 ust. 1 ustawy, nie jest publikowana w Biuletynie Informacji Publiczne;.
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie Natomiast udostepniona byta w trakcie wylozenia do publicznego wgladu
w siedzibie Biura Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa
28 |28 |datastempla |[ ]* Uwaga dotyczy zamierzenia wybrukowania terenu |Dz. 24 obr. | MW/U.3 uwzgledniona Wyjasnienie: Uwaga uwzgledniona poprzez zmniejszenie na rysunku
14.12.2016r. podworka przeznaczonego w planie pod tereny zieleni. | 62 projektu planu ,.strefy zieleni wnetrz urbanistycznych w kwartatach
W KW nr KRI1P/00102868/2 zapisana jest w dz. III | Srodmiescie zabudowy” w terenie MW/U.3
niecodptatna stuzebnos$¢ trzech miejsc parkingowych o | (ul. Czysta
pow. 3m x 55 m w czgdci przylegajacej do|14)
przybuddéwki na poziomie parteru budynku.
29 |29 | datastempla |[ ]* Uwaga dotyczy uwzglednienia w planie mozliwosci | ul. Rajska | MW/U.7 nieuwzgledniona | W mysl art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony
11’2012;02"6?%(; adaptacji lokalu nr 10 w budynku przy ul. Rajskiej 10a| 10a zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiazace dla

na lokal mieszkalny — adaptacja poprzez nadbudowe z
miejscowym podniesieniem kalenicy dachu. Adaptacja
byta przedmiotem wniosku w  postgpowaniu

organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4).
Zgodnie ze Studium budynek przy ul. Rajskiej 10a podlega ochronie
ustaleniami planu jako dobro kultury wspotczesnej. Z tego wzgledu zapisy
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dotyczacym warunkéw zabudowy i zagospodarowania
terenu. Wobec wyzszej wysokosci  sgsiednich
budynkéw ww. uwaga powinna zosta¢ uwzgledniona w
sporzadzaniu planu zagospodarowania Przestrzennego.

planu umozliwiaja wykorzystanie poddasza na cele mieszkaniowe,
jednakze bez mozliwosci wprowadzania zmian w gabarytach budynku i
bez mozliwosci lokalizacji lukarn.

30

30

data stempla
pocztowego
14.12.2016r

Uwaga dotyczy mozliwosci zmiany geometrii dachu w
budynku przy ul. Szujskiego 6, poprzez podniesienie o
40 cm tylnej (wewnetrznej) czegsci dachu (poprzez
podniesienie S$ciany kolankowej). Zmiana geometrii
umozliwi peine wykorzystanie obecnie
nieuzytkowanego poddasza. Proponowana zmiana nie
bedzie widoczna, poniewaz wysoko$¢ kalenicy i $cian
bocznych przylegajacych do sgsiednich budynkow nie
ulegnie zmianie a ponadto sasiednie budynki sa
znaczaco wyzsze od kamienicy przy ul. Szujskiego 6.

ul.
Szujskiego 6

MW/U.7

uwzgledniona

* Wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawnos¢ wylgczyla Monika Antoniuk Giéwny Specjalista w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.

Wyja$nienia uzupelniajace:

1.
2.
3.

Przywolane w niniejszym zalqczniku zapisy projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu (m.in. numeracja rozdzialow, paragrafow, ustepow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu wylozonego do publicznego wglgdu.
Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.

llekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:
- Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,

- planie - nalezy przez to rozumiec¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Rejon ulicy Rajskiej”,

- ustawie - nalezy przez to rozumiec ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2016 r., poz. 778 z pozn. zm.).

- rozporzqdzeniu - nalezy przez to rozumie¢ Rozporzqdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. 2003 nr 164 poz. 1587).
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