WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG ZL.OZONYCH
DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,, AZORY PARK” W KRAKOWIE

Wytozenie do publicznego wgladu projektu planu odbyto si¢ w okresie od 04.05.2017 r. do 02.06.2017 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanego projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uptynat z dniem 16.06.2017 r.
W ww. terminie zostaty ztoZzone uwagi i pisma wyszczegdlnione w ponizszym wykazie.

Zatacznik do Zarzadzenia Nr 1740/2017
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 07.07.2017 .

OZNACZENIE )
NIERUCHOMOSCI KTOREJ ROZSTRZYGNIECIE
IMIE INAZWISKO DOTYCZY UWAGA  [PRZEZNA-pRE7YDENTA MIASTA KRAKOWA
Lp. | NR DATA lub NAZWA TRESC UWAGI (numery dziatek CZENIE W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI
UWAG WNIESIE- JEDNOSTKI (petna tres¢ uwag i pism znajduje si¢ lub inne okre§lenie meru(’:h.o- UWAGI DO PROJEKTU PLANU (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag— w zakresie uwag
I NIA ORGAN]ZACYJN.EJ w dokumentacji planistycznej) terenu objetego uwaga) mosct nieuwzglednionych,)
UWAGI (w dokumentagl W UWAGA UWAGA
planistycznej) DZIALKA | OBREB [P \yw7GLEDNIO| NIEUWZGLED-
P NA NIONA
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11.
1. 1 12.05.2017 MATEJEK Ja nizej podpisany [...]*, dzialajac w imieniu spotki pod | 332,353, obr. 44, | MW/U.8 nieuwzgledniona | W wyniku analizy przestrzennej, przeprowadzonej po rozpatrzeniu
spotka z ograniczong | firmg MATEJEK spétka z ograniczona odpowiedzialnosci 579/5 Krakow- | KDD.2.1 uwag ztozonych do uprzednio wytozonego projektu planu, dotyczacej
odpowiedzialnosci |  giedziba w Krakowie /adres: 31-153, ulica Szlak 77/134/, Krowodrza stanu istniejacego, przyjetych zasad zagospodarowania m.in. terenow

z siedzibg w Krakowie
31-153 Krakow
ul. Szlak 77/134

zarejestrowang przez Sad Rejonowy dla Krakowa-
Srédmiescia w Krakowie, XI Wydziat Gospodarczy
Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem KRS
0000216844,  jako Prokurent  uprawniony  do
jednoosobowej reprezentacji, bodaj wlascicielem dziatek
nr 352, 353, 579/5 obr. 44, Krakéw-Krowodrza (teren
oznaczony W projekcie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego symbolem MW/U.8
oraz KDD.2.1), dziatajac na podstawie art. 18 ust. 1 i art.
11 pkt 11 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym /Dz. U 2003, Nr 80, poz.
717 z pozn. zm./, w zwiazku z ogloszeniem Prezydenta
Miasta Krakowa z dnia 21 kwietnia 2017 roku o ponownym
wylozeniu do publicznego wgladu projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Azory —
Park” , skfadam uwag wnoszac o ustalenie w §18. ust. 1. pkt
5) lit. b) wskaZnika intensywnoS$ci zabudowy: 0,7 — 3,1,
zgodnie z zalacznikiem do Zarzadzenia Nr 2649/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 4 paZdziernika 2016
r. w sprawie rozpatrzenia uwag do wylozonego do
publicznego  wgladu  projektu  miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Azory Park", w
ktorym w Lp 19 ad. 3 i 4 uwzgledniono w calo$ci uwag o
ustalenie wskaznika intensywno zabudowy od 0,7 do 3,1 dla
dzialek 352, 353 (zgodnie ze Studium obnizeniu ulegla
jedynie wysoko zabudowy ustugowej).

W dniu 13 wrze$nia 2016 roku reprezentowana przeze mnie
spotka wniosta migdzy innymi uwag nr 3 do projektu planu o
zmian przeznaczenia terenu dziatek nr 352 i 353 na Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub zabudowy
ustugowej oznaczony symbolem MW/U, o podstawowym
przeznaczeniu pod zabudowe budynkami mieszkalnymi
wielorodzinnymi; zabudowe budynkami ustugowymi oraz
uwage nr 4 o zmiang §17 ust.6 pkt 1) lit. b) projektu planu

MW.1, MW.2, MW/U.6 oraz postepowan administracyjnych w
sasiedztwie wnioskowanego obszaru tj. terenow zaréwno objetych
projektem planu jak i tych poza, stwierdzono, Zze maksymalna
warto§¢ wskaznika intensywnosci zabudowy dla terenow MW.1 i
MW/U.8 nie moze by¢ wigksza niz zaproponowana w projekcie
planu, tj. wartos¢ 3,0. Tak zaproponowane warunki zabudowy terenu
MW.1 nie byly przedmiotem wylozenia pomimo, ze uwaga ztozona
podczas pierwszego wylozenia do publicznego wgladu zostata
rozpatrzona pozytywnie, gdyz nie zaszly zmiany w projekcie planu
dla tego terenu. W zwiazku z tym ponowne wylozenie cze$ciowe
projektu planu dotyczy wylacznie zmian dla dziatek nr 352, 353 obr.
44 Krowodrza — nowego terenu o symbolu MW/U.8.

W efekcie przedmiotowa uwaga nie moze by¢ uwzgledniona ze
wzgledu na juz dokonane analizy przestrzenne po pierwszym
wylozeniu projektu planu do publicznego wgladu, gdyz w
konsekwencji teren MW/U.8 stat by si¢ jedynym terenem dla ktoérego
ustalono maksymalny wskaznik intensywnosci zabudowy na wigkszy
niz 3,0.




przez ustalenie wskaznika intensywnosci zabudowy: od 0,7
do 3,1. Uwagi te zostaly uwzglednione w zakresie
przeznaczenia, wysoko§ci  zabudowy  mieszkaniowej
wielorodzinnej oraz wskaznika intensywnosci zabudowy.
Przy opracowaniu projektu z uwzglednieniem uwag
wylaczono dziatki nr 352, 353 z terenu MW. 1 i na dziatkach
tych wyznaczono teren MW/U.8 - § 18. 1. j. Tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub zabudowy
ustugowej, jednak nie uwzgledniono przy tym zmiany
wskaznika intensywnosci zabudowy: od 0,7 do 3,1, ktory z
kolei zostal zmieniony dla pozostatych terenéw
oznaczonych MW.1.

Zgodnie z pierwotnym wylozeniem dla terenu MW.1
wskaznik intensywno$ci zabudowy wynosit: 0,7 - 3,0 i po
uwzglednieniu tej uwagi powinien wynosi od 0,7 do 3,1. Po
zmianie terenu na teren MW/ U.8, wskaznik intensywnosci
zabudowy wynosi: 0,5-3,0, co oznacza, ze uwaga pomimo,
iz zostatla uwzglednienia, nie zostata wprowadzona do
projektu planu na nieruchomosci nalezacej do Spotki.

Uwaga wuzasadniona byla przewidziang rozbudowa
(poszerzeniem) ulicy Pod Fortem w Krakowie (oznaczong
w projekcie symbolem KDD.2.1) wylacznie kosztem
dziatek po stronie potudniowej, mimo, ze zapewnia obstug
komunikacyjnej nieruchomosci polozonych po obu
stronach ulicy Pod Fortem. Z tego tez powodu Spoétka traci
czeg$¢ dziatek 352, 353 i calg dziatke nr 579/5. Zwigkszenie
wskaznika intensywnosci zabudowy o 0,1 uzasadnione jest
powierzchnia, jaka zostaje przeznaczona pod droge
publiczng kosztem dziatek po potudniowej stronie ulicy
Pod Fortem ww. wymienionych i ma na celu gwarancji
rownego traktowania wilascicieli terenéw oznaczonych
symbolem MW.1 oraz MW.2, a w chwili obecnej réwniez
MW/U.8 w stosunku do wlascicieli terenow oznaczonych
symbolem MW.1 oraz MW.2.

Reasumujac:

Spotka ztozyla uwagi dotyczace terenu MW.1, polegajace
na:

a) mozliwosci wprowadzenia na tym
terenie ushug,

b) zwigkszenia wskaznika zabudowy

Obydwie uwagi zostaty uwzglednione, jednak tylko jedna
w odniesieniu do nieruchomo$ci stanowigcej wlasnosé
Spoiki, poniewaz:
a) wprowadzono mozliwos¢ lokalizowania ustug poprzez
zmiang przeznaczenia dziatek nalezacych do Spotki z
MW.1 na MW/ U.8

b) nie dokonano zmiany intensywno$ci zabudowy na
terenic MW/U.8, ktora to zmiana de facto stanowitaby
uwzglednienie uwagi.

Majac na uwadze powyzsze, zwracam si¢ z prosba o
skorygowanie zapisow projektu planu, zgodnie z
uwzgledniong przez Prezydenta Miasta Krakowa uwaga.

13.06.2017

[..

J*

Whnioskuj¢ o dokonanie nastgpujacych zmian w Uchwale:

1) w §14 pkt 4 podpunkt 4.t - KDD2.4 - zmieni¢: do 12,0m
nado 5,0 m

2) w §14 pkt 5 podpunkt 5.b - KDX.2 - zmieni¢: o
szerokosci do 8,5 m na do szerokos$ci 5,0 m -ciag pieszo-
rowerowy KDX.2 o szerokosci do 5,0 m jest
wystarczajacy 1 dlatego zmiana szeroko$ci drogi

ul.
Wybickiego
iul.
Chetmonskie
go-Deptak

obr. 44
Krakow-
Krowodrza

KDD.2.4
KDX.2,
KDW.2,
MW.5,

MNi/U.1

Ad.1,Ad 4

W zakresie pkt 1 oraz pkt 4, pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, gdyz nie dotyczy czgsci projektu planu podlegajacej
ponownemu wytozeniu do publicznego wgladu.




dojazdowej (o parametrach 1/1) bedzie harmonizowata z

KDX.2 i droga KDW.2 Ad.2 Ad.2

3) w §17 punkt 6 podpunkt 5.c - MW.5 - zmienié¢ 11,0 m nieuwzgledniona | Szerokos$¢ drogi KDW.2 wynosi na Rysunku projektu planu ok. 8,m
na 10,0 m Z miejscowymi poszerzeniami.

4) w §20 punkt 2 podpunkt 3 - MNi/U.1 - zmieni¢ 12,0 m W tek$cie projektu planu (§14 pkt 5 ppkt 5 litera b) okre§lono
na 10,0 m - zmiana powyzsza bylaby zgodna z zasada maksymalng szeroko$¢ ciggu KDX.2 na 8,5m. Szeroko$¢ ta jest
zachowania tadu przestrzennego od strony ulicy zmienna.

Wybickiego - jednakowa wysokos¢ dla terenow Ad.3
sgsiadujacych ze sobg tj. MW .4, MNi.1, MW.5, MNi/U.1 nieuwzgledniona | Ad.3
Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla
organ6éw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust.4).
Zgodnie z  kierunkami  zagospodarowania  przestrzennego
okreslonymi w Studium, przedmiotowy teren polozony jest w
jednostce strukturalnej nr 23, w terenie MW (tereny zabudowy
wielorodzinnej). W Studium, maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla
tego terenu okres$lona zostata na poziomie 36m.
Biorgc pod uwagg istniejagce w sgsiedztwie zagospodarowanie terenu
(w terenie MW.8 bloki 5 kondygnacyjne o wysokosci ok. 18m;
w terenie MNi.1 zabudowa jednorodzinna o wys. ok. 10,0 — 11,0m),
w projekcie planu ustalono wysoko$¢ zabudowy na 11,0 m.
12.06.2017 | EKO Park Wyspianski [ W § 17. 6 p.5) ustalono dla terenu MWS maksymalng nr 144/8, obr. 44 MW.5 nieuwzgledniona | Bioragc pod uwage istniejace w bezposrednim sagsiedztwie
Sp. 0.0 [...]* wysokos¢ zabudowy: 11,0 m. Takie ustalenie pozwala na 145/9, Krakow- zagospodarowanie terenu (w terenie MNi.l zabudowa jednorodzinna
wzniesienie budynku 4 kondygnacyjnego, przy wysokosci 145/10, Krowodrza o maksymalnej wysokosci zabudowy do 10,0m), w projekcie planu
) kondygnacji 2,5 m i grubo$ci stropu 25 cm - jednak bez | 145/6, 144/5, ustalono dla terenu MW.5 wysoko$¢ zabudowy na 11,0 m.
Petnomocnik: zadnej izolacji. Dla zachowania wlasciwych parametrow 143/4, Zachowanie zblizonych gabarytow zabudowy dla terenow MW.5,
[...]* technicznych stropéw miedzy kondygnacjami i stropodachu 143/12, MNi.1, MW 4, pozwala na zachowanie tadu przestrzennego.

wymagana jest wysokos$¢ 12 m. 143/14,

Wnosz¢ o zmian¢ zapisu i przywrdcenie wysokoSci 143/22,

maksymalnej na 12 m, jak to bylo ustalone w pierwotnej 143/21

wersji projektu planu wylozonego do wgladu w dniach 1-30
sierpnia 2016 r.

Wersja poprzednia:

§ 17. 1. Wyznacza si¢ Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej, oznaczone symbolami MW.l - MW.31 o
podstawowym przeznaczeniu pod zabudow¢ budynkami
mieszkalnymi wielorodzinnymi.

6. W zakresie ksztattowania zabudowy i zagospodarowania
terenu, ustala sie:

4) dla terenéw MW.4, MW.5:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego: 40
%s

b)  wskaznik intensywnos$ci zabudowy: 1,0 - 2,5,

¢) maksymalng wysoko$¢ zabudowy: 12,0 m;

Wersja aktualna:

»§ 17. 1. Wyznacza si¢ Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej, oznaczone symbolami MW.l - MW.31 o
podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe budynkami
mieszkalnymi wielorodzinnymi

6. W zakresie ksztattowania zabudowy i zagospodarowania
terenu, ustala sie:

5) dla terenu MW.5:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego: 40
%9

b)  wskaznik intensywnos$ci zabudowy: 1,0 - 2,5,

¢) maksymalng wysokos$¢ zabudowy: 11,0 m”.

Kwestia ta byla podnoszona w trakcie spotkania w ramach
dyskusji publicznej, jakie odbylo si¢ w dniu 17.05.2017
roku w Urzedzie Miasta Krakowa, Plac Wszystkich
Swigtych 3-4. Podobnie tez zwrécono na spotkaniu uwage,
ze dla przedmiotowej lokalizacji wydane byto 20.03.2002 r.
pozwolenie na budowe budynku mieszkalno - uslugowego,




4 kondygnacyjnego, o wysokos$ci do kalenicy 15,4 m, a do
okapu/gzymsu 11,8m, na podstawie decyzji WZ i ZT z dnia
17.12.1998 r. i obowiazujacego wowczas Miejscowego
Planu Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa.
Decyzja o pozwoleniu na budowg zostala utrzymana w
mocy przez Wojewode Malopolskiego, co umozliwito
rozpoczecie realizacji inwestycji. Niestety ztozona zostata
skarga do NSA, a Sad uchylit decyzje I i II instancji ( wyrok
z dnia 26.11.2003 r. sygn. akt IISA/Kr 2488/02).
Przeciagajace si¢ procedury sadowo - administracyjne
zamrozily inwestycj¢ na wiele lat, co w efekcie
doprowadzilo do nieodwracalnych skutkow i1 zniszczenia
wykonanej czes$ci budynku, obecnie nadajacej si¢ jedynie do
rozbiorki.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci oraz to, ze w
pierwotnej wersji projektu planu wylozonego do wgladu w
dniach 1-30 sierpnia 2016 r. ustalono maksymalng
wysoko$¢ zabudowy na 12 m, ta za$ pozwala na
zaprojektowanie w sposob racjonalny i1 zgodny z zasadami
wiedzy technicznej budynek 4 kondygnacyjny, wnosz¢ o
uwzglednienie zgloszonej uwagi.

12.06.2017 [...]* Whioskuje o dokonanie nast¢pujacych zmian w Uchwale: ul. obr. 44 | KDD24, Ad.1,Ad 4
1) w §14 pkt 4 podpunkt 4.t - KDD2.4 - zmieni¢: do| Wybickiegoi | Krakéw- | KDX.2, | - | = - W zakresie pkt 1 oraz pkt 4, pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu
12,0m na do 5,0 m ul. Krowodrza | KDW.2, przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
2) w §14 pkt 5 podpunkt 5b - KDX.2 - zmieni¢: o| Chelmonskie MW.5, przestrzennym, gdyz nie dotyczy cz¢$ci projektu planu podlegajacej
szerokosci do 8,5 m na do szeroko$ci 5,0 m -ciag pieszo- | go-Deptak MNi/U.1 ponownemu wytozeniu do publicznego wgladu.
rowerowy KDX.2 o szerokosci do 5,0 m jest
wystarczajagcy 1 dlatego zmiana szeroko$ci drogi Ad.2 Ad.2
dojazdowej (o parametrach 1/1) bedzie harmonizowata z nieuwzgledniona | Szerokos¢ drogi KDW.2 wynosi na Rysunku projektu planu ok. 8,m
KDX.2 i drogg KDW.2 Z miejscowymi poszerzeniami.
3) w §17 punkt 6 podpunkt 5.c - MW.5 - zmienié¢ 11,0 m W tekscie projektu planu (§14 pkt 5 ppkt 5 litera b) okreslono
na 10,0 m maksymalng szeroko$¢ ciggu KDX.2 na 8,5m. Szeroko$¢ ta jest
4) w §20 punkt 2 podpunkt 3 - MNi/U.1 - zmieni¢ 12,0 m zmienna.
na 10,0 m - zmiana powyzsza bylaby zgodna z zasada
zachowania tadu przestrzennego od strony ulicy Ad.3 Ad.3
Wybickiego - jednakowa wysokos¢ dla terenow nieuwzgledniona | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony
sasiadujacych ze soba tj. MW .4, MNi.1, MW.5, MNi/U.1 zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
organdéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust.4).
Zgodnie z  kierunkami  zagospodarowania  przestrzennego
okreslonymi w Studium, przedmiotowy teren polozony jest w
jednostce strukturalnej nr 23, w terenie MW (tereny zabudowy
wielorodzinnej). W Studium, maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla
tego terenu okreslona zostata na poziomie 36m.
Biorgc pod uwagg istniejace w sgsiedztwie zagospodarowanie terenu
(w terenie MW.8 bloki 5 kondygnacyjne o wysokos$ci ok. 18m;
w terenie MNi.1 zabudowa jednorodzinna o wys. ok. 10,0 — 11,0m),
w projekcie planu ustalono wysoko$¢ zabudowy na 11,0 m.
12.06.2017 [...]* Whnioskuj¢ o dokonanie nastgpujacych zmian w Uchwale: ul. obr. 44 | KDD2.4, Ad.1, Ad 4
[...]* 1) w §14 pkt 4 podpunkt 4.t - KDD2.4 - zmieni¢: do| Wybickiego | Krakéw- | KDX.2, |  --—-—-- | = - W zakresie pkt 1 oraz pkt 4, pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu
12,0m na do 5,0 m iul. Krowodrza | KDW.2, przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
2) w §14 pkt 5 podpunkt 5.b - KDX.2 - zmieni¢: o| Chelmonskie MW.5, przestrzennym, gdyz nie dotyczy czgsci projektu planu podlegajacej
szerokosci do 8,5 m na do szeroko$ci 5,0 m -ciag pieszo- | go-Deptak MNi/U.1 ponownemu wytozeniu do publicznego wgladu.
rowerowy KDX.2 o szerokosci do 5,0 m jest
wystarczajagcy 1 dlatego zmiana szeroko$ci drogi Ad.2 Ad.2
dojazdowej (o parametrach 1/1) bedzie harmonizowata z nieuwzgledniona | Szerokos¢ drogi KDW.2 wynosi na Rysunku projektu planu ok. 8,m
KDX.2 i droga KDW.2 Z miejscowymi poszerzeniami.
3) w §17 punkt 6 podpunkt 5.c - MW.5 - zmieni¢ 11,0 m W tekscie projektu planu (§14 pkt 5 ppkt 5 litera b) okreslono
na 10,0 m maksymalng szeroko$¢ ciagu KDX.2 na §8,5m. Szeroko$¢ ta jest
4) w §20 punkt 2 podpunkt 3 - MNi/U.1 - zmienié¢ 12,0 m zmienna.
na 10,0 m - zmiana powyzsza bylaby zgodna z zasada
zachowania ladu przestrzennego od strony ulicy Ad.3 Ad3
Wybickiego - jednakowa wysoko§¢ dla terenéw nieuwzgledniona | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony




sasiadujacych ze soba tj. MW.4, MNi.1, MW.5, MNi/U.1

zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla
organdéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust.4).
Zgodnie z  kierunkami  zagospodarowania  przestrzennego
okreslonymi w Studium, przedmiotowy teren polozony jest w
jednostce strukturalnej nr 23, w terenie MW (tereny zabudowy
wielorodzinnej). W Studium, maksymalna wysokos¢ zabudowy dla
tego terenu okreslona zostata na poziomie 36m.

Biorgc pod uwagg istniejace w sgsiedztwie zagospodarowanie terenu
(w terenie MW.8 bloki 5 kondygnacyjne o wysokosci ok. 18m;

w terenie MNi.1 zabudowa jednorodzinna o wys. ok. 10,0 — 11,0m),
w projekcie planu ustalono wysoko$§¢ zabudowy na 11,0 m.

12.06.2017 [...]* Whnioskuj¢ o dokonanie nastgpujacych zmian w Uchwale: ul. obr. 44 | KDD2.4, Ad.1, Ad 4
1) w §14 pkt 4 podpunkt 4.t - KDD2.4 - zmieni¢: do| Wybickiego | Krakéw- | KDX.2, | - | = - W zakresie pkt 1 oraz pkt 4, pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu
12,0m na do 5,0 m iul. Krowodrza | KDW.2, przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
2) w §14 pkt 5 podpunkt 5.b - KDX.2 - zmieni¢: o| Chelmonskie MW.5, przestrzennym, gdyz nie dotyczy czgsci projektu planu podlegajacej
szerokosci do 8,5 m na do szeroko$ci 5,0 m -ciag pieszo- | go-Deptak MNi/U.1 ponownemu wytozeniu do publicznego wgladu.
rowerowy KDX.2 o szerokosci do 5,0 m jest
wystarczajacy 1 dlatego zmiana szerokosci drogi Ad.2 Ad.2
dojazdowej (o parametrach 1/1) bedzie harmonizowata z nieuwzgledniona | Szerokos¢ drogi KDW.2 wynosi na Rysunku projektu planu ok. 8,m
KDX.2 i droga KDW.2 Z miejscowymi poszerzeniami.
3) w §17 punkt 6 podpunkt 5.c - MW.5 - zmienié¢ 11,0 m W tekscie projektu planu (§14 pkt 5 ppkt 5 litera b) okreslono
na 10,0 m maksymalng szeroko$¢ ciggu KDX.2 na 8,5m. Szeroko$¢ ta jest
4) w §20 punkt 2 podpunkt 3 - MNi/U.1 - zmieni¢ 12,0 m zmienna.
na 10,0 m - zmiana powyzsza bylaby zgodna z zasada
zachowania ladu przestrzennego od strony ulicy Ad.3 Ad3
Wybickiego - jednakowa wysoko§¢ dla terenow nieuwzgledniona | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony
sasiadujacych ze soba tj. MW .4, MNi.1, MW.5, MNi/U.1 zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
organdéw gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9 ust.4).
Zgodnie z  kierunkami  zagospodarowania  przestrzennego
okreslonymi w Studium, przedmiotowy teren polozony jest w
jednostce strukturalnej nr 23, w terenie MW (tereny zabudowy
wielorodzinnej). W Studium, maksymalna wysokos$¢ zabudowy dla
tego terenu okreslona zostata na poziomie 36m.
Biorac pod uwagg istniejace w sgsiedztwie zagospodarowanie terenu
(w terenie MW.8 bloki 5 kondygnacyjne o wysokosci ok. 18m;
w terenie MNi.1 zabudowa jednorodzinna o wys. ok. 10,0 — 11,0m),
w projekcie planu ustalono wysokos$¢ zabudowy na 11,0 m.
12.06.2017 [...]* Whioskuje o dokonanie nast¢pujacych zmian w Uchwale: ul. obr. 44 | KDD24, Ad.1,Ad 4
) w §14 pkt 4 podpunkt 4.t - KDD2.4 - zmieni¢: do| Wybickiego | Krakéw- | KDX.2, | - | = - W zakresie pkt 1 oraz pkt 4, pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu
12,0m na do 5,0 m iul Krowodrza | KDW.2, przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
2) w §14 pkt 5 podpunkt 5b - KDX.2 - zmieni¢: o | Chetlmonskie MW.5, przestrzennym, gdyz nie dotyczy czgsci projektu planu podlegajacej
szerokosci do 8,5 m na do szerokos$ci 5,0 m -ciag pieszo- | go-Deptak MNi/U.1 ponownemu wytozeniu do publicznego wgladu.
rowerowy KDX.2 o szerokosci do 5,0 m jest
wystarczajagcy 1 dlatego zmiana szeroko$ci drogi Ad.2 Ad.2
dojazdowej (o parametrach 1/1) bedzie harmonizowata z nieuwzgledniona | Szerokos¢ drogi KDW.2 wynosi na Rysunku projektu planu ok. 8,m
KDX.2 i drogg KDW.2 Z miejscowymi poszerzeniami.
3) w §17 punkt 6 podpunkt 5.c - MW.5 - zmienié¢ 11,0 m W tekscie projektu planu (§14 pkt 5 ppkt 5 litera b) okreslono
na 10,0 m maksymalng szeroko$¢ ciagu KDX.2 na §8,5m. Szeroko$¢ ta jest
4) w §20 punkt 2 podpunkt 3 - MNi/U.1 - zmienié¢ 12,0 m zmienna.
na 10,0 m - zmiana powyzsza bylaby zgodna z zasada Ad3
zachowania ladu przestrzennego od strony ulicy nieuwzgledniona | Ad.3

Wybickiego - jednakowa wysoko§¢ dla terenow
sasiadujacych ze soba tj. MW.4, MNi.1, MW.5, MNi/U.1

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiagzace dla
organdéw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust.4).
Zgodnie z  kierunkami  zagospodarowania  przestrzennego
okreslonymi w Studium, przedmiotowy teren polozony jest w
jednostce strukturalnej nr 23, w terenie MW (tereny zabudowy
wielorodzinnej). W Studium, maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla
tego terenu okreslona zostata na poziomie 36m.

Biorac pod uwagg istniejace w sgsiedztwie zagospodarowanie terenu
(w terenie MW.8 bloki 5 kondygnacyjne o wysoko$ci ok. 18m;

w terenie MNi.1 zabudowa jednorodzinna o wys. ok. 10,0 — 11,0m),




w projekcie planu ustalono wysoko$¢ zabudowy na 11,0 m.

8. 8. 12.06.2017 [...]* Whnioskuje o dokonanie nastgpujacych zmian w Uchwale: ul. obr. 44 | KDD2.4, Ad.1, Ad 4
1) w §14 pkt 4 podpunkt 4.t - KDD2.4 - zmieni¢: do| Wybickiego | Krakéw- | KDX.2, | - | = - W zakresie pkt 1 oraz pkt 4, pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu
12,0m na do 5,0 m iul Krowodrza | KDW.2, przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
2) w §14 pkt 5 podpunkt 5.b - KDX.2 - zmieni¢: o| Chelmonskie MW.5, przestrzennym, gdyz nie dotyczy czgsci projektu planu podlegajacej
szerokosci do 8,5 m na do szeroko$ci 5,0 m -ciag pieszo- | go-Deptak MNi/U.1 ponownemu wytozeniu do publicznego wgladu.
rowerowy KDX.2 o szerokosci do 5,0 m jest
wystarczajagcy 1 dlatego zmiana szeroko$ci drogi Ad.2 Ad.2
dojazdowej (o parametrach 1/1) bedzie harmonizowata z nieuwzgledniona | Szerokos¢ drogi KDW.2 wynosi na Rysunku projektu planu ok. 8,m
KDX.2 i drogg KDW.2 Z miejscowymi poszerzeniami.
3) w §17 punkt 6 podpunkt 5.c - MW.5 - zmieni¢ 11,0 m W tekscie projektu planu (§14 pkt 5 ppkt 5 litera b) okreslono
na 10,0 m maksymalng szeroko§¢ ciagu KDX.2 na §8,5m. Szeroko$¢ ta jest
4) w §20 punkt 2 podpunkt 3 - MNi/U.1 - zmienié¢ 12,0 m zmienna.
na 10,0 m - zmiana powyzsza bylaby zgodna z zasada
zachowania ladu przestrzennego od strony ulicy Ad3 Ad3
Wybickiego - jednakowa wysoko§¢ dla terenow nieuwzgledniona | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony
sasiadujagcych ze soba tj. MW .4, MNi.1, MW.5, MNi/U.1 zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
organdow gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust.4).
Zgodnie z  kierunkami  zagospodarowania  przestrzennego
okreslonymi w Studium, przedmiotowy teren polozony jest w
jednostce strukturalnej nr 23, w terenie MW (tereny zabudowy
wielorodzinnej). W Studium, maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla
tego terenu okreslona zostata na poziomie 36m.
Biorac pod uwagg istniejace w sasiedztwie zagospodarowanie terenu
(w terenie MW.8 bloki 5 kondygnacyjne o wysokos$ci ok. 18m;
w terenie MNi.1 zabudowa jednorodzinna o wys. ok. 10,0 — 11,0m),
w projekcie planu ustalono wysokos$¢ zabudowy na 11,0 m.
9. 9. 12.06.2017 [...T* Whioskuje o dokonanie nast¢pujacych zmian w Uchwale: ul.. obr.44 | KDD24, Ad.1, Ad 4
) w §14 pkt 4 podpunkt 4.t - KDD2.4 - zmieni¢: do| Wybickiego | Krakéw- | KDX.2, | - | = = W zakresie pkt 1 oraz pkt 4, pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu
12,0m na do 5,0 m iul. Krowodrza | KDW.2, przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
2) w §14 pkt 5 podpunkt 5.b - KDX.2 - zmieni¢: o| Chelmonskie MW.5, przestrzennym, gdyz nie dotyczy czg¢sci projektu planu podlegajgcej
szerokosci do 8,5 m na do szerokos$ci 5,0 m -ciag pieszo- | go-Deptak MNi/U.1 ponownemu wytozeniu do publicznego wgladu.
rowerowy KDX.2 o szerokosci do 5,0 m jest
wystarczajagcy 1 dlatego zmiana szeroko$ci drogi Ad.2 Ad.2
dojazdowej (o parametrach 1/1) bedzie harmonizowata z nieuwzgledniona | Szerokos¢ drogi KDW.2 wynosi na Rysunku projektu planu ok. 8,m
KDX.2 i droga KDW.2 Z miejscowymi poszerzeniami.
3) w §17 punkt 6 podpunkt 5.c - MW.5 - zmieni¢ 11,0 m W tekscie projektu planu (§14 pkt 5 ppkt 5 litera b) okreslono
na 10,0 m maksymalng szeroko$¢ ciagu KDX.2 na §8,5m. Szerokos$¢ ta jest
4) w §20 punkt 2 podpunkt 3 - MNi/U.1 - zmieni¢ 12,0 m zmienna.
na 10,0 m - zmiana powyzsza bylaby zgodna z zasada
zachowania ladu przestrzennego od strony ulicy Ad.3 Ad.3
Wybickiego - jednakowa wysokos¢ dla terenow nieuwzgledniona | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony
sasiadujacych ze sobg tj. MW.4, MNi.1, MW.5, MNi/U.1 zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla
organdow gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust.4).
Zgodnie z  kierunkami  zagospodarowania  przestrzennego
okres§lonymi w Studium, przedmiotowy teren polozony jest w
jednostce strukturalnej nr 23, w terenie MW (tereny zabudowy
wielorodzinnej). W Studium, maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla
tego terenu okreslona zostata na poziomie 36m.
Biorac pod uwagg istniejace w sasiedztwie zagospodarowanie terenu
(w terenie MW.8 bloki 5 kondygnacyjne o wysoko$ci ok. 18m;
w terenie MNi.l zabudowa jednorodzinna o wys. ok. 10,0 — 11,0m),
w projekcie planu ustalono wysoko$¢ zabudowy na 11,0 m.
10. | 10. | 12.06.2017 [...]* Whnioskuje o dokonanie nastgpujacych zmian w Uchwale: ul. obr.44 | KDD24, Ad.1,Ad 4
1) w §14 pkt 4 podpunkt 4.t - KDD2.4 - zmieni¢: do| Wybickiego | Krakéw- | KDX.2, | - | = —emn W zakresie pkt 1 oraz pkt 4, pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu
12,0m na do 5,0 m iul. Krowodrza | KDW.2, przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
2) w §14 pkt 5 podpunkt 5.b - KDX.2 - zmieni¢: o| Chelmonskie MW.5, przestrzennym, gdyz nie dotyczy czgsci projektu planu podlegajacej
szerokosci do 8,5 m na do szerokos$ci 5,0 m -ciag pieszo- | go-Deptak MNi/U.1 ponownemu wytozeniu do publicznego wgladu.

rowerowy KDX.2 o szerokosci do 5,0 m jest




wystarczajacy 1 dlatego zmiana szeroko$ci drogi Ad.2 Ad.2
dojazdowej (o parametrach 1/1) bedzie harmonizowata z nieuwzgledniona | Szeroko$¢ drogi KDW.2 wynosi na Rysunku projektu planu ok. 8, m
KDX.2 i droga KDW.2 Z miejscowymi poszerzeniami.
3) w §17 punkt 6 podpunkt 5.c - MW.5 - zmienié¢ 11,0 m W teksécie projektu planu (§14 pkt 5 ppkt 5 litera b) okre§lono
na 10,0 m maksymalng szeroko$¢ ciggu KDX.2 na 8,5m. Szeroko$¢ ta jest
4) w §20 punkt 2 podpunkt 3 - MNi/U.1 - zmieni¢ 12,0 m zmienna.
na 10,0 m - zmiana powyzsza bylaby zgodna z zasada
zachowania tadu przestrzennego od strony ulicy Ad.3
Wybickiego - jednakowa wysoko§¢ dla terenow Ad.3 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony
sasiadujacych ze soba tj. MW.4, MNi.1, MW.5, MNi/U.1 nieuwzgledniona | zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiazace dla
organdéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust.4).
Zgodnie z  kierunkami  zagospodarowania  przestrzennego
okreslonymi w Studium, przedmiotowy teren polozony jest w
jednostce strukturalnej nr 23, w terenie MW (tereny zabudowy
wielorodzinnej). W Studium, maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla
tego terenu okreslona zostata na poziomie 36m.
Biorac pod uwage istniejace w sgsiedztwie zagospodarowanie terenu
(w terenie MW.8 bloki 5 kondygnacyjne o wysokosci ok. 18m;
w terenie MNi.1 zabudowa jednorodzinna o wys. ok. 10,0 — 11,0m),
w projekcie planu ustalono wysoko$é zabudowy na 11,0 m.
11.| 11. | 12.06.2017 [...]* Whioskuje o dokonanie nast¢pujacych zmian w Uchwale: ul. obr.44 | KDD24, Ad.1,Ad 4
[...]* 1) w §14 pkt 4 podpunkt 4.t - KDD2.4 - zmieni¢: do| Wybickiego | Krakéw- | KDX.2, | - | = - W zakresie pkt 1 oraz pkt 4, pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu
12,0m na do 5,0 m iul. Krowodrza | KDW.2, przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
2) w §14 pkt 5 podpunkt 5.b - KDX.2 - zmieni¢: o| Chelmonskie MW.5, przestrzennym, gdyz nie dotyczy czgsci projektu planu podlegajacej
szerokosci do 8,5 m na do szerokosci 5,0 m -ciag pieszo- | go-Deptak MNi/U.1 ponownemu wylozeniu do publicznego wgladu.
rowerowy KDX.2 o szerokosci do 5,0 m jest
wystarczajacy 1 dlatego zmiana szeroko$ci drogi Ad.2 Ad.2
dojazdowej (o parametrach 1/1) bedzie harmonizowala z nieuwzgledniona | Szeroko$¢ drogi KDW.2 wynosi na Rysunku projektu planu ok. 8§, m
KDX.2 i droga KDW.2 Z miejscowymi poszerzeniami.
3) w §17 punkt 6 podpunkt 5.c - MW.5 - zmienié 11,0 m W tekscie projektu planu (§14 pkt 5 ppkt 5 litera b) okreslono
na 10,0 m maksymalng szeroko$¢ ciggu KDX.2 na 8,5m. Szeroko$¢ ta jest
4) w §20 punkt 2 podpunkt 3 - MNi/U.1 - zmieni¢ 12,0 m zmienna.
na 10,0 m - zmiana powyzsza bylaby zgodna z zasada
zachowania tadu przestrzennego od strony ulicy Ad.3 Ad.3
Wybickiego - jednakowa wysokos¢ dla terenow nieuwzgledniona | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony
sasiadujacych ze soba tj. MW.4, MNi.1, MW.5, MNi/U.1 zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla
organdéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust.4).
Zgodnie z  kierunkami  zagospodarowania  przestrzennego
okreslonymi w Studium, przedmiotowy teren polozony jest w
jednostce strukturalnej nr 23, w terenie MW (tereny zabudowy
wielorodzinnej). W Studium, maksymalna wysokos¢ zabudowy dla
tego terenu okreslona zostata na poziomie 36m.
Biorgc pod uwagg istniejace w sasiedztwie zagospodarowanie terenu
(w terenic MW.8 bloki 5 kondygnacyjne o wysokosci ok. 18m;
w terenie MNi.1 zabudowa jednorodzinna o wys. ok. 10,0 — 11,0m),
w projekcie planu ustalono wysoko$§¢ zabudowy na 11,0 m.
12.| 12. | 10.06.2017 [...]* Whnioskuj¢ o dokonanie nastgpujacych zmian w Uchwale: ul. obr. 44 | KDD2.4, Ad.1, Ad 4
1) w §14 pkt 4 podpunkt 4.t - KDD2.4 - zmieni¢: do| Wybickiego | Krakéw- | KDX.2, | - | = - W zakresie pkt 1 oraz pkt 4, pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu
12,0m na do 5,0 m iul Krowodrza | KDW.2, przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
2) w §14 pkt 5 podpunkt 5.b - KDX.2 - zmieni¢: o| Chelmonskie MW.5, przestrzennym, gdyz nie dotyczy czgsci projektu planu podlegajacej
szerokosci do 8,5 m na do szeroko$ci 5,0 m -ciag pieszo- | go-Deptak MNi/U.1 ponownemu wytozeniu do publicznego wgladu.
rowerowy KDX.2 o szerokosci do 5,0 m jest
wystarczajacy 1 dlatego zmiana szerokosci drogi Ad.2 Ad.2
dojazdowej (o parametrach 1/1) bedzie harmonizowata z nieuwzgledniona | Szerokos¢ drogi KDW.2 wynosi na Rysunku projektu planu ok. 8,m
KDX.2 i droga KDW.2 Z miejsScowymi poszerzeniami.
3) w §17 punkt 6 podpunkt 5.c - MW.5 - zmienié¢ 11,0 m W tekscie projektu planu (§14 pkt 5 ppkt 5 litera b) okreslono
na 10,0 m maksymalng szeroko$¢ ciggu KDX.2 na 8,5m. Szeroko$¢ ta jest
4) w §20 punkt 2 podpunkt 3 - MNi/U.1 - zmieni¢ 12,0 m zmienna.
na 10,0 m - zmiana powyzsza bylaby zgodna z zasada
zachowania ladu przestrzennego od strony ulicy Ad3 Ad3
Wybickiego - jednakowa wysoko§¢ dla terenow nieuwzgledniona | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony

sasiadujacych ze soba tj. MW.4, MNi.1, MW.5, MNi/U.1

zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla




organdéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust.4).
Zgodnie z  kierunkami  zagospodarowania  przestrzennego
okreslonymi w Studium, przedmiotowy teren polozony jest w
jednostce strukturalnej nr 23, w terenie MW (tereny zabudowy
wielorodzinnej). W Studium, maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla
tego terenu okreslona zostata na poziomie 36m.

Biorgc pod uwagg istniejace w sgsiedztwie zagospodarowanie terenu
(w terenie MW.8 bloki 5 kondygnacyjne o wysokosci ok. 18m;

w terenie MNi.1 zabudowa jednorodzinna o wys. ok. 10,0 — 11,0m),
w projekcie planu ustalono wysoko$§¢ zabudowy na 11,0 m.

13.| 13. | 10.06.2017 [...]* Whioskuje o dokonanie nast¢pujacych zmian w Uchwale: ul. obr.44 | KDD24, Ad.1,Ad 4
1) w §14 pkt 4 podpunkt 4.t - KDD2.4 - zmieni¢: do| Wybickiego | Krakéw- | KDX.2, | - | = - W zakresie pkt 1 oraz pkt 4, pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu
12,0m na do 5,0 m iul. Krowodrza | KDW.2, przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
2) w §14 pkt 5 podpunkt 5b - KDX.2 - zmieni¢: o| Chelmonskie MW.5, przestrzennym, gdyz nie dotyczy czgsci projektu planu podlegajacej
szerokosci do 8,5 m na do szeroko$ci 5,0 m -ciag pieszo- | go-Deptak MNi/U.1 ponownemu wytozeniu do publicznego wgladu.
rowerowy KDX.2 o szerokosci do 5,0 m jest
wystarczajagcy 1 dlatego zmiana szeroko$ci drogi Ad.2 Ad.2
dojazdowej (o parametrach 1/1) bedzie harmonizowata z nieuwzgledniona | Szerokos¢ drogi KDW.2 wynosi na Rysunku projektu planu ok. 8,m
KDX.2 i drogg KDW.2 Z miejscowymi poszerzeniami.
3) w §17 punkt 6 podpunkt 5.c - MW.5 - zmienié¢ 11,0 m W tekscie projektu planu (§14 pkt 5 ppkt 5 litera b) okreslono
na 10,0 m maksymalng szeroko$¢ ciggu KDX.2 na 8,5m. Szeroko$¢ ta jest
4) w §20 punkt 2 podpunkt 3 - MNi/U.1 - zmieni¢ 12,0 m zmienna.
na 10,0 m - zmiana powyzsza bylaby zgodna z zasada
zachowania tadu przestrzennego od strony ulicy Ad.3 Ad.3
Wybickiego - jednakowa wysokos¢ dla terenow nieuwzgledniona | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony
sasiadujacych ze soba tj. MW .4, MNi.1, MW.5, MNi/U.1 zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
organdéw gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9 ust.4).
Zgodnie z  kierunkami  zagospodarowania  przestrzennego
okreslonymi w Studium, przedmiotowy teren potozony jest w
jednostce strukturalnej nr 23, w terenie MW (tereny zabudowy
wielorodzinnej). W Studium, maksymalna wysokos¢ zabudowy dla
tego terenu okreslona zostata na poziomie 36m.
Biorac pod uwagg istniejace w sasiedztwie zagospodarowanie terenu
(w terenie MW.8 bloki 5 kondygnacyjne o wysokosci ok. 18m;
w terenie MNi.1 zabudowa jednorodzinna o wys. ok. 10,0 — 11,0m),
w projekcie planu ustalono wysoko$§¢ zabudowy na 11,0 m.
14.| 14. | 12.06.2017 [...]* Whnioskuj¢ o dokonanie nastgpujacych zmian w Uchwale: ul. obr. 44 | KDD2.4, Ad.1, Ad4
1) w §14 pkt 4 podpunkt 4.t - KDD2.4 - zmieni¢: do| Wybickiego | Krakéw- | KDX.2, | - | = - W zakresie pkt 1 oraz pkt 4, pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu
12,0m na do 5,0 m iul. Krowodrza | KDW.2, przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
2) w §14 pkt 5 podpunkt 5.b - KDX.2 - zmieni¢: o| Chelmonskie MW.5, przestrzennym, gdyz nie dotyczy czgsci projektu planu podlegajacej
szerokosci do 8,5 m na do szeroko$ci 5,0 m -ciag pieszo- | go-Deptak MNi/U.1 ponownemu wytozeniu do publicznego wgladu.
rowerowy KDX.2 o szerokosci do 5,0 m jest
wystarczajagcy 1 dlatego zmiana szeroko$ci drogi Ad.2 Ad.2
dojazdowej (o parametrach 1/1) bedzie harmonizowata z nieuwzgledniona | Szeroko$¢ drogi KDW.2 wynosi na Rysunku projektu planu ok. 8,m
KDX.2 i droga KDW.2 Z miejscowymi poszerzeniami.
3) w §17 punkt 6 podpunkt 5.c - MW.5 - zmieni¢ 11,0 m W tekscie projektu planu (§14 pkt 5 ppkt 5 litera b) okreslono
na 10,0 m maksymalng szeroko$¢ ciaggu KDX.2 na §,5m. Szeroko$¢ ta jest
4) w §20 punkt 2 podpunkt 3 - MNi/U.1 - zmienié¢ 12,0 m zmienna.
na 10,0 m - zmiana powyzsza bylaby zgodna z zasada
zachowania ladu przestrzennego od strony ulicy Ad.3 Ad3
Wybickiego - jednakowa wysoko§¢ dla terenow nieuwzgledniona | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony

sasiadujacych ze sobg tj. MW .4, MNi.1, MW.5, MNi/U.1

zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
organdow gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust.4).
Zgodnie z  kierunkami  zagospodarowania  przestrzennego
okreslonymi w Studium, przedmiotowy teren polozony jest w
jednostce strukturalnej nr 23, w terenie MW (tereny zabudowy
wielorodzinnej). W Studium, maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla
tego terenu okreslona zostata na poziomie 36m.

Biorac pod uwagg istniejace w sasiedztwie zagospodarowanie terenu
(w terenie MW.8 bloki 5 kondygnacyjne o wysokosci ok. 18m;

w terenie MNi.1 zabudowa jednorodzinna o wys. ok. 10,0 — 11,0m),
w projekcie planu ustalono wysokos$¢ zabudowy na 11,0 m.




15.] 15. | 16.06.2017 [...]* Nr 148/2, obr. 44 W zakresie rysunku planu
148/3, Krakow- Pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu przepisow art. 18 ust. 1
[...]* Krowodrza ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie
dotyczy czesci projektu planu podlegajacej ponownemu wylozeniu
Jako wiadciciele dziatek 148/2 i 148/3 obr. 44 przy ul. nieuwzgl¢dniona | do publicznego wgladu.
Wybickiego 38 wnosimy o zmian¢ przeznaczenia naszych w zakresie
dzialek z MW4 na MW3. W najblizszym sgsiedztwie od zmiany tekstu | W zakresie tekstu planu
strony wschodniej znajduje si¢ wysoka zabudowa, to jest: planu Biorac pod uwagg istniejace zagospodarowanie terenu (zardwno w
Kosciot, dwa bloki 4 i 5 pigtrowe. terenie MW.4 jak i w jego w bezposrednim sgsiedztwie), w projekcie
planu ustalono parametry zabudowy dla terenu MW.4 na poziomie
pozwalajacym na zachowanie ltadu przestrzennego. Szczeg6lnie
istotne znaczenie ma tu proponowana zmiana maksymalnej wysoko$¢
zabudowy ( w terenie MW.3 — do 18m; w terenic MW.4 — 10m)
16.| 16. | 16.06.2017 [...]* Sktada wniosek: o zmian¢ w § 6 Zasady Zagospodarowania | tekst planu MNi.1 nieuwzgledniona | Wskazana w § 6 ust. 5 pkt 1 minimalna wielko$¢ dziatki budowlane;j
Terenu dotyczy sytuacji dokonywania nowych podziatow geodezyjnych.
5. Przy dokonywaniu nowych podziatdéw geodezyjnych Zgodnie z zapisami planu mozliwe jednak jest realizowanie
ustala si¢ minimalng powierzchni¢ nowo wydzielanych zabudowy na dziatkach ktorych powierzchnia jest mniejsza niz
dziatek budowlanych: 400m?.
1) dla jednego budynku w zabudowie jednorodzinnej Jednoczes$nie nadmienia sig, ze zapisy § 6 1 § 11 dotycza dwoch
szeregowej 1 blizniaczej - 400 m2; niezaleznych zagadnien, gdyz scalenie i podzial nieruchomosci
Uzasadnienie: Parametr 400 m2; na jeden dom stanowi odrebna procedure przewidziang w ustawie o gospodarce
jednorodzinny jest zaburzeniem istniejacego, dominujacego nieruchomog$ciami.
podzialu geodezyjnego 1 przeszkoda w kontynuacji
istniejagcej zabudowy na terenie np. MNi.l Jana Styki. W
projekcie Planu Azory-Park tylko teren MNi.l na mozliwos$¢
zabudowy szeregowej. Wyznaczajagc parametr min.
powierzchni dzialek, nie zostal uwzgledniony specyficzny
podzial terenu, wystgpujacy na terenic MNil. Na tym
obszarze dominuja dziatki o duzo mniejszej powierzchni.
Zostala jeszcze ostatnia dziatka na koncu ulicy, ktéra chee
zagospodarowac w sposob zgodny z zabudowa okolicy.
* Zwracam si¢ z prosba o uwzglednienie charakterystyki
zabudowy na obszarze MNi.l i zmian¢ parametru min.
powierzchni nowo wydzielanych dziatek dla jednego
budynku w zabudowie jednorodzinnej szeregowej i
blizniaczej - 150 m2/200 m2, lub wylaczenie zabudowy
jednorodzinnej szeregowej i blizniaczej z okreslania min.
powierzchni nowo wydzielanych dzialek budowlanych.
» Zwracam si¢ z prosba o sprawdzenie czy § 6 punkt 5 nie
znajduje si¢ w konflikcie z § 11.
17.| 17. | 19.06.2017 [...]* Nasze uwagi dotycza terenu MW. 12, ktory zakazuje obr. 44 MW.12 Pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu przepisow art. 18 ust. 1
Petnomocnik: zwigkszania istniejacej intensywnosci zabudowy. Nie Krakow- ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie
[.]* pozwala to nadbudowg naszego budynku nizszego o 3 Krowodrza dotyczy czgsci projektu planu podlegajacej ponownemu wylozeniu
kondygnacje od sasiednich budynkéw mieszkalnych do publicznego wgladu.
wielorodzinnych, nasz ma 2 nadziemne. Obniza to warto§¢
naszej nieruchomosci, ktéra wymaga inwestycji, inaczej
stanie si¢ niszczejacym budynkiem. Posiadam tytul prawny
do terenu objetego uwaga.
18.| 18. | 16.06.2017 [...]* Imieniem mojego Klienta, Pana Zbigniewa Wasa, ktorego ul. obr. 44 KDW.2 W centralnej i zachodniej czesci terenu KDW2, pismo nie stanowi
Pelnomicnik: petnomocnictwo przedktadam w zataczeniu, w zwigzku z | Chetmonskie | Krakow- uwagi w rozumieniu przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i
[...]* ogloszeniem i obwieszczeniem Prezydenta Miasta Krakowa | go-Deptak | Krowodrza zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie dotyczy czgsci projektu
Kancelaria sktadam  nastepujacy  wniosek do  obszaru  ,ul. planu podlegajacej ponownemu wylozeniu do publicznego wgladu.
Zacharzewski Chetmonskiego - Deptak": ,Zmiana statusu drogi
1 Wspdlnicy s.c., wewnetrznej "Chelmonskiego - Deptak", oznaczonej w nieuwzgledniona | W czesci drogo objetej wylozeniem nie zmienia si¢ kategorii drogi ze
30-305 Krakow, projekcie miejscowego planu zagospodarowania w czesci objetej | wzgledu na konieczno$¢ zachowania jednolitych ustalen dla catej
ul. Wasilewskiego | przestrzennego obszaru ,,Azory- Park" jako droga wylozeniem drogi Chelmonskiego — Deptak.

20/9

wewnetrzna KDW.2. na droge publiczng oznaczona jako
KDD, na ktorej dopuszczony jest bez ograniczen ruch
kotowy".

Ponadto zgodnie z metryka ulicy Chetmonskiego-Deptak tylko
poczatkowy jej fragment na dlugosci ok. 100 metréw od
skrzyzowania z ulicg Stachiewicza stanowi drogg gminng publiczna.




19.

19.

16.06.2017

[..

J*

Sktada wniosek dotyczacy obszaru nr 23 w zakresie ulicy o
aktualnej nazwie J. Chetmonskiego- Deptak, a oznaczonej w
projekcie w/w m.p.z.p. jako droga wewnetrzna o symbolu
KDW-2.,oraz uwagi do odcinka tej ulicy poczawszy od
wjazdu z ulicy J.Wybickiego do oznaczonej na planie jako
KDD 2.4. Ninigjszym podtrzymuje moje wczesniejsze
uwagi zlozone wraz z zalacznikami do planu ,,AZORY-
PARK".

WNOSZE zatem o korekte planu w tym zakresie
zmieniajacg planowany zapis w/w odcinka drogi jako drogi
wewngetrznej na oznaczenie jako drogi dojazdowej KDD o
statusie drogi publicznej, jakiego nie utracita jako droga
lokalno-miejska o nazwie J. Chelmonskiego - nie wykazano,
aby wydana zostala w tej sprawie przewidziana prawem
decyzja.

Jestem wiascicielkg dziatki o aktualnym numerze 147/6 obr.
44 Krowodrza potozonej przy ul. Chelmonskiego-Deptak
Uzytkowanie tej dziatki i realizacja jej zabudowy wymaga
dojazdu z drogi na ktdrej dopuszczony jest bez ograniczen
ruch kotowy. Takiego warunku nie spetlnia zapisana w
planie droga o symbolu KDW-2 dlatego wnosze jak
powyzej.

Odmowa zmiany zapisu W projektowanym planie
wnioskowanej zmiany doprowadzi do zablokowania
mozliwo$ci realizacji zabudowy mojej dziatki w przysztosci,
a aktualnie do uniemozliwienia jej nalezytego uzytkowania i
bedzie prowadzié¢ do poglebienia konfliktow
komunikacyjnych istniejacych od lat na tym ,,deptaku" oraz
generowaé bedzie dalsze niebezpieczenstwo komunikacyjne
na przedmiotowym odcinku ulicy J Chetmonskiego-Deptak.
WNOSZE réwniez przed zakonczeniem opracowania planu
Azory-Park o uzyskanie przez planistow wiedzy na temat
nosnosci jezdni na przedmiotowym odcinku drogi, oraz w
zwiazku z tym mozliwosci spetnienia warunkéw ochrony
pozarowej dla budynkow AGMENU, co rzutuje na
bezpieczenstwo sasiednich istniejacych i planowanych
zabudowan. W $wietle istniejagcych faktow brak jest
wykonania potaczenia drogi pozarowej na odcinku
pomigdzy wewnetrzng droga AGMENU, (okoto 100 metrow
dlugosci), a drogg publiczng na odcinku Chelmonskiego-
Deptak oznaczong jako KDD.2.2. (dawna nazwa
Ractawicka) Nadmieniam , iz udzielenia informacji na temat
nosnosci jezdni odmoéwit mi Zarzad Dréog Komunalnych 1
Transportu U.M.K. pomimo mojej pisemnej prosby w tej
sprawie 1 pomimo posiadanej przez ZDKIK takiej wiedzy
uzyskanej po przeprowadzeniu stosownych badan w tym
roku na odcinku od terenu AGMENU do drogi oznaczonej
na planie symbolem KDD-2.4. jako drogi dojazdowej do
prywatnego parkingu zlokalizowanego na jednej z dziatek
przylegajacych do dawnej ulicy J. Chelmonskiego.

Rowniez nie uzyskatam informacji dotyczacej zagadnienia
drogi pozarowej dla budynkéw ,,AGMENU" (opisanej w
dokumentacji architektonicznej) o ktérg zwrécitam si¢ do
Komendy Miejskiej Strazy Pozarnej pomimo mojej
pisemnej prosby - zapytanie dotyczylo kwestii czy w/w
odcinek ulicy J. Chelmonskiego-Deptak spetnia warunki
wymagane dla drogi pozarowej, albowiem co do tego mam
powazne watpliwosci. Zagadnienia tego nie mozna bowiem
bagatelizowa¢ ze wzglgdu nie tylko na uzytkownikow
budynkéow ,,AGMENU", lecz takze na bezpieczenstwo
uzytkownikéw sasiednich zabudowanych dzialek , a wiec i
moje.

Nr 147/6,
147/6, 147/5,
147/4, 148 /2

obr. 44
Krakow-
Krowodrza

KDW.2

nieuwzgledniona
w czesci objetej
wylozeniem

W centralnej i zachodniej czgéci terenu KDW2, pismo nie stanowi
uwagi W rozumieniu przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie dotyczy czesci projektu
planu podlegajacej ponownemu wylozeniu do publicznego wgladu.

W czgéci drogo objetej wylozeniem nie zmienia si¢ kategorii drogi ze
wzgledu na konieczno$é zachowania jednolitych ustalen dla catej
drogi Chelmonskiego — Deptak.

Ponadto zgodnie z metryka ulicy Chetmonskiego-Deptak tylko
poczatkowy jej fragment na dlugosci ok. 100 metréw od
skrzyzowania z ulica Stachiewicza stanowi drog¢ gminng publiczna.
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Problemy bezkonfliktowego rozwigzania komunikacji i
drogi pozarowej na odcinku ulicy J. Chelmonskiego -Deptak
nie rozwigzuje planowany odcinek drogi jako drogi
wewnetrznej KDW-2, a trwajaca od ponad dwudziestu lat
sytuacja, a takze zamierzenia budowlane na mojej dziatce
zgodnie z jej przeznaczeniem w m.p.z.p. beda bez przyjecia
wnioskowanej korekty planu pozbawione nadal stabilnosci i
bezpieczenstwa inwestycyjnego!

Podnies¢ wypada tez, iz na odcinku ul. J. Chelmonskiego
Deptak do J. Wybickiego zréznicowano klasyfikacje tej
ulicy co uwidoczniono na rysunku planu ze szkoda dla mojej
dziatki nie uwzgledniajac nie tylko moich uwag, ale tez
wczesniejszego stanowiska wladz miasta i jego instytucji, a
takze petycji wiascicieli dziatek przyleglych do ul
Chelmonskiego. Najwyrazniej wida¢ brak rozwigzania
problemu samowoli dotyczacej:

1. przekopania koryta istniejacej dojazdowej miejskiej
drogi lokalnej przez dzikich dziatkowiczow,

2. zmiany trasy ulicy J.Chetmonskiego wraz z potozeniem
dywanika asfaltowego bez stosownych uzgodnien,

3. wykonania bez uzgodnien linii o$wietlenia ulicznego
wraz ze slupami zelbetowymi kolidujacymi z wyjazdami z
dziatek nr 147/6, 147/5, 147/4 oraz 148 /2, a takze z
planowanym w m.p.z.p dojazdem do tych dzialek.

Brak pozytywnej reakcji na wniesione przeze mnie uwagi do
planu np. w zakresie bezkolizyjnego rozwigzania zgodnego
z przepisami pozarowymi i komunikacyjnymi, na odcinku
od wjazdu wschodniego przy kosciele SW. Jadwigi
Krélowej a takze od zachodu przy wjezdzie na zaplecze
szkoly przy Stachiewicza nie rozwigzuje problemu
komunikacyjnego tego odcinka ulicy i stanowi szkode dla
jej bezpiecznego uzytkowania zardbwno przez pieszych jak i
wszelkich pojazdow kotowych.

Nadmieniam roéwniez, iz postgpowanie rozgraniczeniowe w
wyniku ktorego skomunalizowano fragmenty dziatek
zlokalizowanych po potudniowej stronie przedmiotowego
odcinka ulicy J. Chelmonskiego nie zostalo zakonczone
odnos$nie dziatki nr 148 (dawny numer 10) co zapewne ma
wplyw na planowanie m.p.z.p. trasy ulicy na tym odcinku.
Wnosze rdéwniez o rozwazenie zaplanowania ulicy
dojazdowej do dziatek znajdujacych si¢ po jej potudniowe;j
stroniec po trasiec dawnej drogi wokot Fortu nr IX -
wrysowanej na planie przedtozonym ponownie do wgladu
mieszkancom Krakowa.

* Wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 . poz. 922); jawno$¢ wyltaczyl Tomasz Babicz, Kierownik Pracowni w Biurze Planowania
Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa.

Wyjasnienia uzupelniajace:
1. Przywotane w niniejszym zalgczniku zapisy projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu (m.in. numeracja rozdziatow, paragrafow, ustgpow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu wylozonego do publicznego wglgdu.
2. Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.
3. llekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:
- Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- planie - nalezy przez to rozumie¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Azory Park”,
- ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2017r., poz. 1073).
- rozporzqdzeniu - nalezy przez to rozumie¢ Rozporzqdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. 2003 nr 164 poz. 1587)
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