WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA WNIOSKOW I PISM
DO MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,,STRZELNICA - SIKORNIK”
ZLOZONYCH W WYNIKU PUBLIKACJI OGLOSZENIA I OBWIESZCZENIA O PODJECIU UCHWALY W SPRAWIE PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA PLANU

Ogloszenie o podjeciu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzania planu opublikowano w Gazecie Wyborczej w dniu 21.11.2014r.
Obwieszczenie o podjeciu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu rozmieszczono na tablicach ogloszen w Urzedzie Miasta Krakowa w dniu 21.11.2014r.
Ostateczny termin sktadania wnioskéw do planu, okreslony w ogloszeniach i obwieszczeniach uptynat z dniem 31.12.2014r.
W ww. terminie zostaty ztozone (wptynely) wnioski i pisma wyszczegolnione w ponizszym zestawieniu.

Zatacznik do Zarzadzenia Nr 837/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 07.04.2016 r.
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1. 1 2014-11-26 | [...]* Wnoszg o skorygowanie (zmiang) przeznaczenia mojej dziatki 261 obr. 10 261 10 ZN.6 nieuwzgledniony | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i
Krowodrza (na Woli Justowskiej) z ,terenow zielonych” ZPO.33 na dziatke z zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
mozliwoscig zabudowy chociaz 1 domkiem jednorodzinnym. by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
Obok mnie w odlegtosci 30-50m stoja dwa domy. ustalenia Studium sg wiazace dla organéw gminy przy

sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okre§lonymi w Studium, przedmiotowy
teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 19 w
terenie ZR (tereny zieleni nieurzadzonej), w ktorym nie
jest mozliwa lokalizacja zabudowy mieszkaniowej.

Z uwagi na potozenie w granicach Bielansko-
Tynieckiego Parku Krajobrazowego teren zostat
przeznaczony pod Tereny zieleni objete formami
ochrony przyrody, o podstawowym przeznaczeniu pod
zielen naturalng w ramach parku krajobrazowego.

2 2 [2014-12-01 |[...]* - Przeznaczenie terenu oznaczonego w planie ,,Wzgorze $w. Bronistawy 11" jako 504/3 11 ZN.1 nieuwzgledniony | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i
ZP0.34 na teren zabudowy jednorodzinnej MN, w tym mojej dziatki o numerze zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
504/3 by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
- W poprzednim planie dla tego terenu ,,Wzgorze $w. Bronistawy II” nie ustalenia Studium sg wiazace dla organéw gminy przy
uwzgledniono istniejacych juz budynkoéw (altanek) na dziatce 504/3, prosze o sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
uwzglednienie ich w planie ,,Strzelnica — Sikornik™ (zatacznik graficzny) Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Wzgorze $w. przestrzennego okreslonymi w Studium, przedmiotowy
Bronistawy I1” ustala przeznaczenie dla terenu oznaczonego symbolem ZPO.34, pod teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 19, w
ogrody i zielen towarzyszaca obicktom budowlanym, zapis ten odnoszac si¢ do terenie ZR (tereny zieleni nieurzadzonej), w ktorym nie
stanu rzeczywistego jest martwy zwazywszy na zakaz zabudowy a ma im jest mozliwa lokalizacja zabudowy mieszkaniowej.
towarzyszy¢ zielen. Dlatego zwracam si¢ o uwzglednienie w nowym planie choé Ponadto prawie cata dziatka potozona jest w obszarze
niskiego wskaznika zabudowy dla tego obszaru. zagrozonym ruchami masowymi ziemi oraz obszarze na

ktorym wystepuja te ruchy. Zgodnie z ustaleniami
zawartymi w kartach dokumentacyjnych osuwisk,
wykonanych przez Panstwowy Instytut Geologiczny,
teren osuwiska oraz strefa buforowa (10m od osuwiska)
powinna zosta¢ wytaczona spod zabudowy.

3 3 2014-12-03 |[...]* Jako wtlasciciel dziatki nr 499 obr. 11 Krowodrza, potozonej przy ul. Pod 499 11 ZN.1 nieuwzgledniony | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i
Sikornikiem w Krakowie wnosz¢ o wlaczenie calosci lub czgéci tej dziatki do zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
terenéw zabudowy jednorodzinne;. by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz

ustalenia Studium sg wiazace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
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przestrzennego okreslonymi w Studium, przedmiotowy
teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 19, w
terenie ZR (tereny zieleni nieurzadzonej), w ktorym nie
jest mozliwa lokalizacja zabudowy mieszkaniowej.
Potudniowa cze$¢ dziatki potozona jest w obszarze
zagrozonym ruchami masowymi ziemi oraz obszarze na
ktorym wystepuja te ruchy. Zgodnie z ustaleniami
zawartymi w kartach dokumentacyjnych osuwisk,
wykonanych przez Panstwowy Instytut Geologiczny,
teren osuwiska oraz strefa buforowa (10m od osuwiska)
powinna zosta¢ wylaczona spod zabudowy.

2014-12-03 |[...]* W nawigzaniu do wytycznych zawartych w Studium uwarunkowan i kierunkoéw 499 11 ZN.1 nieuwzgledniony | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa (Tom III Wytyczne do planow zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
miejscowych), w tym w szczegdlnosci wytycznych dotyczacych jednostki by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
urbanistycznej WOLA JUSTOWSKA, wnosz¢ o odstgpstwo od ustalonego w ustalenia Studium sg wiazace dla organéw gminy przy
jednostce wskaznika powierzchni biologicznie czynnej i zmniejszenie wymaganego sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
wskaznika dla dziatki nr 499 o 20%. Zgodnie z kierunkami zagospodarowania

przestrzennego okreslonymi w Studium, przedmiotowy
teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 19, w
terenie ZR (tereny zieleni nieurzadzonej).

Potudniowa cze$¢ dziatki potozona jest w obszarze
zagrozonym ruchami masowymi ziemi oraz obszarze na
ktérym wystepuja te ruchy. Zgodnie z ustaleniami
zawartymi w kartach dokumentacyjnych osuwisk,
wykonanych przez Panstwowy Instytut Geologiczny,
teren osuwiska oraz strefa buforowa (10m od osuwiska)
powinna zosta¢ wyltaczona spod zabudowy.

W Studium, dla terenéw ZR w jednostce nr 19,
minimalna warto$¢ powierzchni biologicznie czynnej
okreslona zostata na poziomie 90%. Ze wzgledu na
charakter terenu oraz wystepowanie obszarow
zagrozonych ruchami masowymi ziemi, w projekcie
planu minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego ustalono na poziomie 95%.

2014-12-03

—
[
*

Jako wtasciciel dziatki nr 499 obr. 11 Krowodrza, potozonej przy ul. Pod 499 11 ZN.1 nieuwzgledniony | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i
Sikornikiem w Krakowie wnoszg o okreslenie w ustaleniach planu mozliwosci zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
budowy na dziatce domku letniskowego o powierzchni okoto 100 m?. by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wiazace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okre§lonymi w Studium, przedmiotowy
teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 19, w
terenie ZR (tereny zieleni nieurzadzonej), w ktorym nie
jest mozliwa lokalizacja zabudowy mieszkaniowe;j
(domkow letniskowych takze).

Ponadto potudniowa cz¢$¢ dziatki potozona jest w
obszarze zagrozonym ruchami masowymi ziemi oraz
obszarze na ktérym wystepuja te ruchy. Zgodnie z
ustaleniami zawartymi w kartach dokumentacyjnych
osuwisk, wykonanych przez Panstwowy Instytut
Geologiczny, teren osuwiska oraz strefa buforowa (10m
od osuwiska) powinna zosta¢ wytaczona spod
zabudowy.

2014-12-03

—
[
*

W nawigzaniu do wytycznych zawartych w Studium uwarunkowan i kierunkow 499 11 ZN.1 nieuwzgledniony | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa (Tom III Wytyczne do planéw zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
miejscowych), w tym w szczegdlnosci wytycznych dotyczacych jednostki by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
urbanistycznej] WOLA JUSTOWSKA, wnosze o okreslenie funkcji dopuszczalnej ustalenia Studium sg wigzace dla organéw gminy przy
terenu, na ktorym potozona jest dziatka nr 499, jako terenowych urzadzen sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
sportowych z mozliwoscig realizacji niezbednych obiektéw do funkcjonowania tych Zgodnie z kierunkami zagospodarowania

urzadzen. przestrzennego okreslonymi w Studium, przedmiotowy
teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 19, w
terenie ZR (tereny zieleni nieurzadzonej). Ustalenia
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Studium dopuszczajg w tym terenie mozliwos¢
lokalizacji terenowych urzqdzen sportowych, jednakze
ze wzgledu na potozenie pomiedzy dwoma obszarami
osuwiskowymi lokalizacja tego typu obiektow jest
nieuzasadniona, gdyz stanowi¢ moze zagrozenie dla
zabudowy potozonej ponize;j.

2014-12-03

—
[
*

Jako wtasciciel dziatki nr 500 obr. 11 Krowodrza, potozonej przy ul. Lajkonika w
Krakowie wnoszg o wiaczenie catosci lub czesci tej dziatki do terenéw zabudowy
jednorodzinne;.

500

11

ZN.1

nieuwzgledniony

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wiazace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okreslonymi w Studium, przedmiotowy
teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 19, w
terenie ZR (tereny zieleni nieurzadzonej), w ktérym nie
jest mozliwa lokalizacja zabudowy mieszkaniowej.
Ponadto zachodnia i potudniowo wschodnia cze$§¢
dziatki potozone s3 w obszarze zagrozonym ruchami
masowymi ziemi oraz obszarze na ktorym wystepuja te
ruchy. Zgodnie z ustaleniami zawartymi w kartach
dokumentacyjnych osuwisk, wykonanych przez
Panstwowy Instytut Geologiczny, teren osuwiska oraz
strefa buforowa (10m od osuwiska) powinna zosta¢
wylaczona spod zabudowy.

2014-12-03

W nawigzaniu do wytycznych zawartych w Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa (Tom III Wytyczne do planow
miejscowych), w tym w szczegolnosci wytycznych dotyczacych jednostki
urbanistycznej WOLA JUSTOWSKA, wnosz¢ o odstgpstwo od ustalonego w
jednostce wskaznika powierzchni biologicznie czynnej i zmniejszenie wymaganego
wskaznika dla dziatki nr 500 o 20%.

Dziatka ta jest czgsciowo zabudowana, a ponadto do obiektu, ktéry znajduje si¢ na
dziatce konieczny jest dojazd i odpowiedniej wielkosci powierzchnia utwardzona.

500

11

ZN.1

nieuwzgledniony

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sa wigzace dla organow gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okreslonymi w Studium, przedmiotowy
teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 19, w
terenie ZR (tereny zieleni nieurzadzonej), w ktorym nie
jest mozliwa lokalizacja zabudowy mieszkaniowej.
Ponadto zachodnia i potudniowo wschodnia cze$§¢
dziatki potozone sa w obszarze zagrozonym ruchami
masowymi ziemi oraz obszarze na ktorym wystepuja te
ruchy. Zgodnie z ustaleniami zawartymi w kartach
dokumentacyjnych osuwisk, wykonanych przez
Panstwowy Instytut Geologiczny, teren osuwiska oraz
strefa buforowa (10m od osuwiska) powinna zosta¢
wylaczona spod zabudowy.

W Studium, dla terenéw ZR w jednostce nr 19,
minimalna warto$¢ powierzchni biologicznie czynnej
okreslona zostala na poziomie 90%. Ze wzgledu na
charakter terenu oraz wystgpowanie obszarow
zagrozonych ruchami masowymi ziemi, w projekcie
planu minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego ustalono na poziomie 95%.

2014-12-03

L]

W chwili obecnej dziatka nr 500 obr. 11 Krowodrza jest zabudowana nieduzym
budynkiem, ktéry wymaga remontu i rowniez niewielkiej przebudowy. W zwiazku z
tym wnosz¢ o okreslenie w ustaleniach dla terenu, na ktérym znajduje si¢ dziatka nr
500, mozliwosci dokonania remontu oraz przebudowy lub rozbudowy istniejacych
obiektow.

500

11

ZN.1

uwzgledniony
cze$ciowo

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sa wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okreslonymi w Studium, przedmiotowy
teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 19, w
terenie ZR (tereny zieleni nieurzadzonej), w ktorym nie
jest mozliwa lokalizacja nowej zabudowy. Natomiast
w odniesieniu do istniejgcych budynkéw dopuszczono
ich utrzymanie i remont.

W zwiazku z powyzszym wniosek jest uwzgledniony w
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zakresie mozliwosci remontu istniejgcej zabudowy;
wniosek nie jest uwzgledniony w zakresie rozbudowy
oraz przebudowy istniejgcej zabudowy.

10 10 | 2014-12-03 |[...]* Jako wtasciciel dziatki nr 500 obr. 11 Krowodrza, potozonej przy ul. Lajkonika w 500 11 ZN.1 nieuwzgledniony | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i
Krakowie wnosz¢ o okreslenie w ustaleniach planu mozliwosci budowy na dzialce zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
domku letniskowego o powierzchni okoto 100 m?. by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz

ustalenia Studium sa wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okreslonymi w Studium, przedmiotowy
teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 19, w
terenie ZR (tereny zieleni nieurzadzonej), w ktorym nie
jest mozliwa lokalizacja zabudowy mieszkaniowej
(domkow letniskowych takze).

11 11 | 2014-12-03 |[...]* W nawigzaniu do wytycznych zawartych w Studium uwarunkowan i kierunkow 500 11 ZN.1 nieuwzgledniony | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa (Tom III Wytyczne do planéw zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
miejscowych), w tym w szczegolnosci wytycznych dotyczacych jednostki by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
urbanistycznej WOLA JUSTOWSKA, wnoszg¢ o okreslenie funkcji dopuszczalnej ustalenia Studium sg wiazace dla organéw gminy przy
terenu, na ktorym potozona jest dziatka nr 500, jako terenowych urzadzen sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
sportowych z mozliwoscia realizacji niezbednych obiektéw do funkcjonowania tych Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
urzadzen. przestrzennego okreslonymi w Studium, przedmiotowy

teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 19, w
terenie ZR (tereny zieleni nieurzadzonej). Ustalenia
Studium dopuszczajg w tym terenie mozliwos¢
lokalizacji terenowych urzgdzen sportowych, jednakze
ze wzgledu na potozenie pomigdzy dwoma obszarami
osuwiskowymi lokalizacja tego typu obiektow jest
nieuzasadniona, gdyz stanowi¢ moze zagrozenie dla
zabudowy potozonej ponizej.

12 12 | 2014-12-03 | [...]* Prosz¢ o uwzglednienie w planie zmiany dziatki na budowlang (poprawka 310/10 10 MN.20 | uwzglgdniony
uwzgledniona w projekcie zmiany studium).

13 13 | 2014-12-03 |[...]* Proszg o uwzglednienie w planie zmiany dziatki na budowlang (uwzgledniona 310/9 10 MN.20 | uwzgledniony
poprawka w projekcie zmiany studium).

14 14 | 2014-12-16 |[...]* Dzialajacy od dnia 16 pazdziernika 1993 r. Spoteczny Komitet p.n. jw. otrzymat w 11 uwzgledniony ad.1
dniu 2 listopada 1994 r. decyzj¢ Wydziatu Architektury i Planowania KDD.2 czg$ciowo Whiosek uwzglgdniono w zakresie przeznaczenia ulicy
Przestrzennego UMK Nr 29/94, znak AP-1-7331-12/94z o ustaleniu lokalizacji Pod Sikornikiem jako terenu drog publicznych klasy
inwestycji p.n. ,,Budowa Ulicy Pod Sikornikiem”. Decyzja ta na skutek odwotania Tereny po dojazdowej KDD.2 i ustalenia linii rozgraniczajacych
niektorych osob zostata uchylona w dniu 16 marca 1995 r. przez Samorzadowe potudniowej drogi.

Kolegium Odwotawcze w Krakowie i przekazana decyzja Nr 271/95/A/606/D do stronie ulicy Wnhiosek nie zostat uwzgledniony w zakresie
ponownego rozpatrzenia przez organ I instancji — co juz nie miato dalszego biegu. Pod normatywow ulicy dwupasowej z chodnikami.
Przekazujac w zataczeniu 6wczesny projekt Budowy Ulicy Pod Sikornikiem z Sikornikiem: Szerokos¢ drogi KDD.2 dostosowana zostata do
zaznaczonym na szerokosci pigciu dziatek czerwong linig zwezeniem ulicy do 3 m MNos.1 istniejacego zagospodarowania terenu (istniejace
bez chodnikow — sktadam nastgpujace wnioski do planu miejscowego: MNos.2 budynki i ogrodzenia).
1. Zaprojektowac catg ulice Pod Sikornikiem — od ulicy Krolowej Jadwigi az do MN.1 ad.2
terenow starej, zabytkowej Strzelnicy — zgodnie z obowigzujacymi normatywami MN.3 Whiosek zostal uwzgledniony w zakresie ochrony
projektowania ulic dwupasmowych z chodnikami; ZN.1 postulowanego obszaru poprzez wyznaczenie terendow
2. Tereny potnocnego stoku Sikornika, przeznaczone od dawna jako rezerwa pod ZN.2 ZN.1,ZN.2, ZN.3.
Zwierzyniecki Park Narodowy — tereny o szczeg6lnych walorach krajobrazowych ZN.3 Whiosek nie zostat uwzgledniony w zakresie
— obja¢ ochrong przed jakakolwiek zabudowg. Dopusci¢ zabudowe po dopuszczenia lokalizacji zabudowy po potudniowe;j
poludniowe;j stronie ulicy Pod Sikornikiem do nieprzekraczalnej granicy 100 stronie ulicy Pod Sikornikiem do granicy wskazanej we
metroéw od istniejacej ulicy Pod Sikornikiem. wniosku (100m od istniejacej ulicy Pod Sikornikiem).
Tereny do zainwestowania wskazane zostaly w
projekcie planu zgodnie z zasiggiem ustalonym w
Studium - jest to pas o szeroko$ci mniejszej niz
wnioskowane 100m (przewaznie ok. 50 — 60m).

15 15a | 2014-12-18 | [...]* W zwiazku z mozliwoscia ujgcia w projektowanym planie Strzelnica-Sikornik 490/3 11 KDW.1 | uwzgledniony Whiosek zostal uwzgledniony w zakresie

uktadu komunikacyjnego obshugujacego budynki znajdujace si¢ po obu stronach czgéciowo niewrysowywania (niewyznaczenia liniami
15b siggacza ulicy Fabijanskich wnioskuj¢ o uaktualnienie stanu zagospodarowania 491/8 KDW.1 rozgraniczajacymi jako terenu drog) w projekcie planu
dziatek 490/3 1491/8 a w szczegblnosci uwzglednienie w projektach nowego placu nawrotowego.
(15¢) ogrodzenia i roslinno$ci. Ogrodzenie, ktore na dziatce 490/3 wykonatem ma na celu (tez KDW.1 Whiosek nie zostat uwzgledniony w zakresie pelnego
naturalne powigkszenie mojej dziatki 490/4 (na ktérej znajduje si¢ moj dom — nr 496/3) MN.1 dostosowania linii rozgraniczajacej drogi KDW.1 do
13). Dziatanie to wpisuje si¢ w propozycj¢ planu dotyczaca ustalenia restrykcyjnych ZN.1 linii ogrodzen. W projekcie planu teren KDW.1 zgodnie
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wskaznikow gestosci zabudowy i pozwoli mi na zapewnienie rozsadnej ilosci miejsc z ewidencja geodezyjng zaliczony zostat do terenow
parkingowych do obstugi mojego budynku. (zal. 1 — mapa ewidencyjna z komunikacji. Jest to niezb¢dne ze wzgledu na
naniesionymi zmianami i projektowanym dalszym przebiegiem ogrodzenia — do zapewnienie dojazdu do poszczegdlnych nieruchomosci
wykonania po zakonczeniu aktualnie realizowanej inwestycji na dziatce 496/3). polozonych przy tej drodze. Z uwagi na istniejace
Dziatka 490/3 jest obcigzona stuzebno$cia 3-metrowego pasa przejazdu jej zainwestowanie terenu, linie rozgraniczajace terenu
poludniowym skrajem do dziatek 496/9 1 489/1. Wykonane ogrodzenie te drogi KDW.1 zostaty zawezone do ok.7m.
shuzebnos¢ respektuje. Ponadto wyjasnia sig, ze:
Na dziatce 491/8 (bedacg wlasno$cig mojej matki) ogrodzenie zostato rowniez kilka — projekt planu zostat opracowany na podktadach
lat temu przesunigte w strong potnocng. _ _ ‘ mapowych pochodzacych z panstwowego
Ngleiy rowniez uwzgledni¢ zmiany wynikajace z obecnie realizowanej budowy na zasobu geodezyjnego i kartograficznego,
dzialce 496/3’ . . C e — zgodnie z zapisem § 6 ust. 1 tekstu projektu planu
Podsumowujqc, nie wyrazam Zgody.aby na mojej dziatce 490/3, na obszgrze Tereny, ktorych przeznaczenie plan miejscowy
oqutym nowym ogrodzeniem zapr.OJektowano placyk l’la\.)VI'OtOW}'/. Uwaz'am zmienia mogq by¢ wykorzystywane w spos6b
n:dtomlast, ze e.went.ualr.lyn.l placykler? nav.ilrotowym. powinny by¢ 0bc1qzon.e w dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania
rownym stopniu dziatki lezace na koncu siggacza — ja swoj wktad w postaci zgodnie z planem.
odgrodzonego pasa stuzebnosci — moge na ten cel przeznaczyc.
16 16a | 2014-12-17 | [...]* Wnosimy o uwzglednienie w obrebie dzialek oznaczonych wnioskiem 753/6 11 KDD.1 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i

nastepujacych parametréw nowej zabudowy: U.6 zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
1) funkcja — proponowane ustugi komercji (biura, handel o pow. sprzedazy do 2000 by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz

16b ) LS . . . . L 753/7 KDD.1 . . .. . .
m?, wraz z towarzyszacymi miejscami parkingowymi naziemnymi i niezb¢dng ustalenia Studium sa wiazace dla organéw gminy przy
infrastrukturg techniczng. u.6 sporzadzaniu plandéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
2) powierzchnia biologicznie czynna — minimalny udziat procentowy powierzchni Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
biologicznie czynnej w odniesieniu do powierzchni dziatki budowlanej lub terenu przestrzennego okreslonymi w Studium, przedmiotowe
obejmowanego wnioskiem o pozwolenie na budowe proponujemy na poziomie dziatki potozone sg w jednostce strukturalnej nr 19, w

16¢ minimalnym réwnym 10% przy czym powierzchni¢ biologicznie czynna nalezy 753/10 KDD.1 terenie  MN  (tereny zabudowy mieszkaniowej
rozumie¢ zgodnie z par. 3 p. 22 rozporzadzenia w sprawie warunkow technicznych U.6 jednorodzinnej), dla ktorego Studium dopuszcza
jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie tj. jako nawierzchni¢ ziemnag réwniez mozliwos¢ lokalizacji ushug.
urzadzong w sposob zapewniajacy naturalng wegetacje, a takze 50% powierzchni ad. 1 ad. 1
tarasow i stropodachow z takg nawierzchnia, nie mniejszg jednak niz 10m?, oraz uwzgledniony Whiosek nieuwzgledniony w zakresie czgséci

l6d wode powierzchniowa na tym. 753/12 U.6 czgsciowo wnioskowanych dziatek nr 753/6, 753/7 1 753/10,
3) maksymalna wysoko$¢ zabudowy — proponowana do 12m (liczona zgodnie z par. ktorych fragmenty zostaty przeznaczone pod tereny
6 rozporzadzenia w sprawie warunkow technicznych jakim powinny odpowiadaé drog publicznych klasy dojazdowej KDD.1,
budynki i ich usytuowanie gdzie wysoko$¢ budynku, stuzaca do przyporzadkowania niezb¢dnych do obstugi komunikacyjnej tego obszaru.
temu budynkowi odpowiednich wymagan rozporzadzenia, mierzy si¢ od poziomu ad.2, ad.3
terenu przy najnizej potozonym wejsciu do budynku Iub jego czgsci, znajdujacym ad. 2,3,4,6 | W ustaleniach Studium dla terenow potozonych w
si¢ na pierwszej kondygnacji nadziemnej budynku, do gérnej powierzchni najwyzej nieuwzgledniony | jednostce nr 19 wskazano nastgpujace standardy

potozonego stropu, tacznie z gruboscia izolacji cieplnej i warstwy je ostaniajace;j,
badz do najwyzej potozonego punktu stropodachu, lub konstrukcji przekrycia
budynku znajdujacego si¢ bezposrednio nad pomieszczeniami przeznaczonymi na
pobyt ludzi).

4) miejsca parkingowe — minimalna liczba miejsc do parkowania i sposob ich
realizacji proponowana jako 1 miejsce na kazde 40 m? powierzchni uzytkowej ustug
bez wliczania powierzchni pomocniczych takich jak korytarze, toalety, powierzchnie
archiwow 1 magazyndw oraz pomieszczen socjalnych, szatni, pomieszczen $rodkow
czystosci itp.

5) gabaryty obiektow — proponuje si¢ zabudowe o nowoczesnym wyrazie
architektonicznym, z uzyciem materialow elewacyjnych dobrej jakosci; budynki z
dachami ptaskimi (tj. do 12 stopni nachylenia potaci dachowych, schowanymi za
attyka lub wystajacymi poza obrys lica zewngtrznego $cian budynku — catkowicie
plaskie, jedno lub wielospadowe).

6) intensywnos¢ zabudowy — proponowana intensywnos¢ zabudowy rozumiana
jako wskaznik powierzchni zabudowy do powierzchni dzialtki to przedziat 0,3-0,6.
Ponadto informujemy, ze przedmiotowy obszar objety jest obecnie wnioskiem o
udzielenie decyzji o WZ, znak AU-02-7.6730.2.936.2014.RKB dla inwestycji pn.
Budowa budynku handlowo-ustugowego, wraz z placami utwardzonymi,
$mietnikiem, parkingami, budynkiem stacji transformatorowej, pylonem
reklamowym i niezbedng infrastrukturg techniczng (w obrebie dzialek objetych
wnioskiem).

W ramach przedmiotowego postgpowania inwestycja uzyskata akceptacj¢ Rady
Dzielnicy, za§ ZIKIT Krakow pismem ZIKIT/34106/14/TW/31759 pozytywnie
zaopiniowal mozliwo$¢ obstugi komunikacyjnej planowanego zamierzenia.

W zwigzku z powyzszym prosimy o pozytywne ustosunkowanie si¢ do

przestrzenne i wskazniki zabudowy:

- minimalna powierzchnia biologicznie czynna dla
zabudowy ustugowej w terenach MN — 60 %;

- maksymalna wysoko§¢ zabudowy mieszkaniowej i
ustugowej w terenach MN — 11m.

W zwiazku z powyzszym w projekcie planu, dla
terenu obje¢tego wnioskiem ustalono
-minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
60%,

-maksymalng wysoko$¢ zabudowy — 11,0 m.

Ponadto wyjasnia si¢, ze pojecie wysokosci
zabudowy nie jest tozsame z pojeciem wysokosci
budynku. W projekcie planu, pod pojeciem wysokosci
zabudowy rozumie si¢ calkowita wysokos¢ obiektow
budowlanych, o ktorych mowa w przepisach ustawy z
dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 1409 z pdézn. zm.), mierzong od poziomu terenu
istniejagcego a dla budynku: od poziomu terenu
istniejacego w miejscu najnizej potozonego wejscia,
usytuowanego ponad poziomem terenu istniejgcego, do
najwyzej polozonego punktu budynku: przekrycia,

attyki, nadbudowek ponad dachem takich jak
maszynownia  dzwigu, centrala ~ wentylacyjna,
klimatyzacyjna, kottownia, elementy klatek

schodowych (§4 ust. 1 pkt 18 tekstu projektu planu).
ad. 4
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11

proponowanych przez nas propozycji zapisow Projektowanego MPZP , Strzelnica —
Sikornik”.

ad. 5
uwzgledniony
cze$ciowo

Wskazniki miejsc parkingowych przyjete zostaty
zgodnie z uchwata nr LIII/723/12 Rady Miasta
Krakowa z dnia 29 sierpnia 2012 w sprawie przyjecia
programu parkingowego dla miasta Krakowa.

ad. 5

W projekcie planu dla terenu objetego wnioskiem
ustalono mozliwo$¢ zastosowania dachéw o roéznych
parametrach w tym dachow plaskich (kat nachylenia
potaci dachowych 0-12 stopni). Nie odniesiono si¢ do
jakosci materiatow elewacyjnych.

ad. 6

W projekcie planu, zgodnie z art. 15 ustawy, okreslono
minimalng i maksymalng intensywnos$¢ zabudowy, ale
liczong jako udziat powierzchni catkowitej zabudowy
w powierzchni terenu dziatki budowlanej objetej
projektem zagospodarowania terenu do decyzji
o pozwoleniu na budowe albo zgloszeniem. Wedhug
projektu planu wskaznik intensywnosci zabudowy dla
terenu U.6 wynosi 0,2 — 0,6.
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Mieszkancy ulic:
Starowolskiej,
Cedrowej,
Poniedziatkowy
Dét i innych oraz
sympatycy Woli
Justowskiej,
przedstawiciel:

[.]*

My nizej podpisani mieszkancy ulicy Starowolskiej, Cedrowej, Poniedziatkowy D6t
i innych oraz sympatycy Woli Justowskiej wnosimy o powstrzymanie zabudowy
ulicy Starowolskiej duzymi blokami.

Obecnie toczy si¢ postgpowanie administracyjne przeciw zabudowie dziatki nr 397
obr. 10 Krowodrza duzym blokiem, a w tym rejonie dominuje zabudowa
jednorodzinna i ten rodzaj zabudowy ujmuje Studium dla tego rejonu Krakowa.

rejon

ulicy
Starowols

kiej

tereny
wzdhiz
ulicy

KDL.2
(MN.22,
MN.24,
MN.27,
MN.32,
MN.33,
MWi.3)

uwzgledniony
Z
zastrzezeniem

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wiazace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Natomiast decyzje administracyjne nie musza by¢
wydawane w zgodnosci ze Studium.

Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okre§lonymi w Studium, przedmiotowy
teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 19,

w terenie MN (tereny zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej). W zwiazku z tym w projekcie planu
nie przewiduje si¢ mozliwosci realizacji nowej
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;.

Procedura sporzadzania planu miejscowego
okreslona zostata w ustawie. Toczy si¢ ona niezaleznie
od postgpowan administracyjnych. Okreslona
w Ustawie mozliwo$¢ wstrzymania decyzji WZ nie jest
przedmiotem ustalen planu.
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Zwracam si¢ z uprzejma prosba o uwzglednienie w tworzonym planie
zagospodarowania przestrzennego dziatki nr 197/3 i cze$ci dziatki 197/4 obr. 10
uchwata, umozliwiajac uzyskanie pozwolenia na budowg¢ budynku jednorodzinnego.
Nadmieniam, ze dziatka nr 197/3 jest czeSciowo zabudowana i istnieja fundamenty
do dalszej rozbudowy. W rejestrze gruntdw zinwentaryzowana jest jako dziatka
budowlana w calosci. Dziatka nr 197/4 zinwentaryzowana jest jako dziatka rolna.

W 2010 r. na zlecenie UMK Wydziat Architektury zostaly przeprowadzone badania
i analiza urbanistyczno-architektoniczna obszaru, w sktad ktérego wchodza
powyzsze dziatki. Analiza dotyczyta szczegolnie dziatki nr 197, przed podziatem.
Obecnie dziatki nr 197/3 1 197/4, o tacznej powierzchni 3701 m?, stanowig one mojg
wlasnos$¢. Rownoczesnie przeprowadzona zostata druga analiza urbanistyczno-
architektoniczna.

Analizy jednoznacznie wykazuja mozliwos$¢ zabudowy do 130 m od dziatki nr 483
obr. 10 ul. Pod Sikornikiem. Odlegto$¢ ta obejmuje dziatke nr 197/3 w calosci, ktora
jest dzialka budowlana, oraz cze$¢ dziatki nr 197/4 rolnej. Stwierdzajac
réwnoczesnie, ze nie wptynie to na walory urbanistyczno-architektoniczne tego
terenu.

Pragne¢ zaznaczy¢, ze powyzsze dziatki zostaly nadane w 1972 r. z przesiedlenia z
ul. Warszawskiej 1 zgodnie z ustawg przesiedlenia mialy stanowi¢ dziatki
budowlane.

197/3

197/4

10

ZN.3

ZN.3
ZN.1
ZL.7

nieuwzgledniony

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sa wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okreslonymi w Studium, przedmiotowy
teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 19 w
terenie ZR (tereny zieleni nieurzadzonej), w ktorym nie
jest mozliwa lokalizacja zabudowy mieszkaniowej. Z
uwagi na polozenie w granicach Bielansko-Tynieckiego
Parku Krajobrazowego teren zostat przeznaczony pod
Tereny zieleni objete formami ochrony przyrody, o
podstawowym przeznaczeniu pod zielen naturalng w
ramach parku krajobrazowego.

Ponadto dziatki potozone sa w obszarze zagrozonym
ruchami masowymi ziemi oraz obszarze na ktorym
wystepuja te ruchy. Zgodnie z ustaleniami zawartymi w
kartach dokumentacyjnych osuwisk, wykonanych przez
Panstwowy Instytut Geologiczny, teren osuwiska oraz
strefa buforowa (10m od osuwiska) powinna zosta¢
wylaczona spod zabudowy.

Istniejaca zabudowa zostaje utrzymana z
dopuszczeniem remontdéw i przebudowy.
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Ponadto wyjasnia sig, ze:

— symbol uzytku na mapie ewidencji gruntow nie
wplywa na przeznaczenie dziatki w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego

— decyzje administracyjne nie muszg by¢ wydawane w
zgodno$ci ze Studium, natomiast ustalenia Studium
sa wigzace dla organow gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych, o czym byla mowa powyzej.

19 19 | 2014-12-22 |[...]* W zwigzku z ogloszeniem Prezydenta Miasta Krakowa o przystapieniu do 372 10 MN.23 ad.1 ad.1
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ZN.11 uwzgledniony Whiosek nieuwzgledniony w czesci dziatki potozonej w
»Strzelnica — Sikornik™ niniejszym wnosimy by dla dziatki bedacej nasza czgéciowo terenie ZN.11. Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o
wlasnos$cia, a oznaczonej numerem 372 potozonej w obrgbie 10 Krowodrza, przy ul. planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt
Cedrowej, projektanci planu dostosowali jego szczegotowe zapisy do istniejacych na planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami
dziatce budynkow bedacych zabudowa mieszkalng jednorodzinna. Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
1) Przeznaczenie przedmiotowej dziatki pod zabudowe mieszkaniowa organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych

jednorodzinng jest w petni uzasadnione, gdyz jest zgodne z aktualnymi (art. 9 ust. 4). Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
uwarunkowaniami i kierunkami zagospodarowania przestrzennego zwartymi w przestrzennego okre§lonymi w Studium, ta czes¢
Studium. Istniejaca zabudowa i zagospodarowanie sg rowniez zgodne z przedmiotowej dzialki potozona jest w jednostce
obowiazujacym obecnie Studium. strukturalnej nr 19 w terenie ZR (tereny zieleni
2) Nadto istniejgca zabudowa powstata na podstawie ostatecznej decyzji Nr nieurzadzonej), w ktorym nie jest mozliwa lokalizacja
213/2A/2002 o Pozwoleniu na Budowe wydanej 18 kwietnia 2002 roku. zabudowy mieszkaniowe;j.
Obecng zabudowe i stan zagospodarowania traktujemy jako docelowa na ad.2
przedmiotowej nieruchomosci. Stad nasz wniosek o to by wskazniki zapisane w ad.2 W projekcie planu uwzgledniono mozliwo$¢ utrzymania
planie stanowity odzwierciedlenie stanu istniejacego. uwzgledniony istniejacej zabudowy, w terenach MN w odniesieniu do
Pozwalamy sobie, poza ogélnym stwierdzeniem przytoczonym na poczatku — by cze$ciowo legalnie istniejacych obiektow i urzadzen budowlanych
dostosowac zapisy planu do istniejacej zabudowy, przedstawi¢ szczegdlowa ustalono mozliwos¢ przebudowy, remontu i odbudowy
propozycje zapiséw odnoszacych si¢ do naszej dziatki nr 372 a okres$lajacych: jednakze nie zostato to wskazane jako wylistowanie
wysoko$¢ zabudowy, powierzchnie¢ biologicznie czynna, lini¢ zabudowy i wskaznik wnioskowanych parametrow.
intensywno$ci zabudowy. ad.3
3) Wysokos$¢ zabudowy. Wysokos¢ gtownej kalenicy dachow — na poziomie 11 m ad.3 Dla noworealizowanej zabudowy, ze wzgledu na
nieprzekraczajaca rzednej wysokosciowej 257 m n.p.m. Wysokos¢ okapu potaci nieuwzgledniony | ekspozycje terenu, maksymalna wysokos$¢ zabudowy
dachowych — na poziomie wynikajgcym z przyjetego kata nachylenia potaci. ustalona zostata na poziomie 9,0 m. Dla istniejgce;j
4) Wskaznik powierzchni biologicznie czynnej dla terenu dziatki nr 372 na ad.4 zabudowy wysoko$¢ zostaje utrzymana, tzn. ustalono
poziomie nie mniej niz 60%. uwzgledniony mozliwo$¢é przebudowy, remontu i odbudowy, w
5) Nieprzekraczalna linia zabudowy od strony terendw otwartych w odleglosci zwiazku z tym nie ma potrzeby okreslania parametrow
55,5m od granicy uzytku drogowego wydzielonego na terenie dziatki nr 374/2 w dla istniejgcej zabudowy.
oparciu o usytuowanie budynku nr 3 na dziatce nr 362/5. W zalaczeniu mapa z ad.5
zaznaczeniem linii. Potrzeba wyznaczenia nieprzekraczalnej linii zabudowy dla ad.5 Whiosek uwzgledniono w zakresie niewskazania
naszej dziatki wydaje si¢ jednak watpliwa urbanistycznie z uwagi na waski ksztatt uwzgledniony w projekcie planu nieprzekraczalnej linii zabudowy od
dziatki, sposoéb dojazdu do niej oraz fakt, ze na dzialce tej zabudowa si¢ konczy. czgsciowo strony wschodniej (ferenow otwartych).
6) Wskaznik wielko$ci powierzchni zabudowy w stosunku do powierzchni terenu Zasieg terenu budowlanego wrysowany zostal
dziatki nr 372 w wysokosci do 20%. zgodnie z ustaleniami Studium (o okoto 2-3m od linii
wskazanej we wniosku w kierunku wschodnim).
ad.6
ad.6 W projekcie planu wskaznik powierzchni zabudowy
uwzgledniony wynosi nie wigcej niz 20%, przy czym bilansowany jest
cze$ciowo do powierzchni dziatki (lub jej czesci) zawierajacej si¢

w terenie budowlanym.

20 20 | 2014-12-29 |[...]* Proszg¢ o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. Dziatka ta posiada dostgp do 452/1 10 MN.28 | uwzgledniony Whiosek nieuwzgledniony w zakresie niewielkiego
drogi, istnieje mozliwo$¢ doprowadzenia mediéw oraz w poblizu znajduja si¢ KDL.3 cz¢$ciowo zachodniego fragmentu wnioskowanej dziatki , ktory
dziatki zabudowane. znajduje si¢ w terenach drogi klasy lokalnej KDL.3,

niezbednej do obstugi komunikacyjnej tego obszaru.

21 2la | 2014-12-29 | Wniosek Sktadamy nastepujace wnioski — dotyczace ulicy Koto Strzelnicy oraz potozonych 204/8 10 ZN.4 ad.1 ad.1

zbiorowy: przy niej dzialek nr 204/8 i 204/9 obr. 10: KDD.5 nieuwzgledniony | Ulica Koto Strzelnicy jest drogg publiczna, zaliczenie w

21b [...]* 1) ustalenie iz ulica Kolo Strzelnicy bgdzie droga wewngtrzng z 204/9 KDD.5 projekcie planu ulicy Koto Strzelnicy do kategorii drog
dopuszczeniem po niej wytacznie ruchu pieszego oraz dojazdu mieszkancow i KDD.6 publicznych uwzglgdnia obowigzujacy stan prawny. Ze
shuzb technicznych do poses;ji przy niej potozonych. Wniosek ten pozostaje KDW.2 wzgledu na istniejace zainwestowanie linie
uzasadniony parametrami technicznymi ulicy. Szerokos$¢ jezdni wynosi ok. 2,5 ZN .4 ad.2 rozgraniczajace terenu drogi KDD.5 zostaty zawezone
metra. Brak jest poboczy. Obecny stan faktyczny nie tylko nie przyczynia si¢ do KDD.2 |uwzgledniony do ok.5m.
rozwoju prowadzacego tedy szlaku spacerowego w kierunku Kopca Kosciuszki i KDD.3 ad.3
Lasu Wolskiego, ale stanowi wrecz realne zagrozenia dla bezpieczenstwa ruchu. ad.3 Whiosek nieuwzgledniony w zakresie wnioskowanego
Ze wzgledu na szerokos¢ ulicy nie ma mozliwo$ci wyminigcia nawet pieszego. uwzgledniony zakazu zabudowy jednorodzinnej w uktadzie
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Dodatkowo wobec faktu, iz ruch odbywa si¢ na tej szerokosci drogi w dwoch cze$ciowo blizniaczym. Ze wzgledu na parametry dziatek oraz fakt
kierunkach — wielokrotnie nie mamy mozliwosci dojazdu do naszych domow — istnienia tego typu zabudowy na obszarze objgtym
zwlaszcza w godzinach szczytu, gdy caly sznur samochodéw przejezdza tg ulicg — sporzadzanym projektem planu, w niektorych terenach
skracajac sobie droge z ominigciem skrzyzowania ul. Krolowej Jadwigi z ul. 28 dopuszczono lokalizacje zabudowy jednorodzinnej w
lipca 1943 r. Notorycznie dochodzi do dewastacji terenow zielonych, w tym takze uktadzie blizniaczym.
watu strzelnicy tzw. kulotapu.

2) zachowanie jako terenu zieleni catej dziatki nr 204/8 i 204/9 obr. 10 — jako ad.4 ad.4
terenu stanowigcego naturalng kontynuacje terenéw zielonych Uroczyska uwzgledniony Whiosek nieuwzgledniony w zakresie wprowadzenia do
Sikornika. czgsciowo planu wnioskowanych ustalen.

3) utrzymanie na calym terenie objgetym w/w planem zagospodarowania Catly ten teren (wraz z kulochwytem) wpisany jest do
przestrzennego przeznaczenia pod zabudowe jednorodzinng o niskiej rejestru zabytkow i podlega ochronie, co zostato
intensywnosci zabudowy (wolnostojacej), przy zakazie zabudowy szeregowe;j i uwzglednione w ustaleniach projektu planu. W zwiazku
blizniaczej — z ograniczeniem wynikajagcym z usankcjonowania istniejacego stanu z powyzszym nie ma konieczno$ci ustalania w projekcie
tj. przy dopuszczeniu dziatalnosci ustugowej na dziatkach zlokalizowanych planu dodatkowych form ochrony.
bezposrednio wzdhiz ul. Krélowej Jadwigi.

4) nakazanie zachowania ciaglo$ci walu strzelnicy tzw. kulotapu — jako
obiektu wpisanego do rejestru zabytkow.

22 22a | 2014-12-29 | [...]* Wnhioskuje o przeznaczenie ww. dziatek w miejscowym planie zagospodarowania 202/5 10 ZN.1 nieuwzgledniona | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i
22b przestrzennego obszaru ,,Strzelnica-Sikornik”, pod zabudowe jednorodzinng. Za ich 202/6 ZN.1 zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
przeznaczeniem na cele budowlane przemawiajg nastepujace argumenty: by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz

1. obie dziatki majg bezposredni dojazd i1 dojscie z drogi publicznej ulica ustalenia Studium sg wigzace dla organow gminy przy

Lajkonika (dz. nr 478/9 1 485/3); ul. Lajkonika jest umieszczona przez ZIKiT w sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
spisie drog publicznych w Krakowie. Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
2. dziatki sgsiadujg bezposrednio z terenem na ktorym wybudowane sa domy przestrzennego okreslonymi w Studium, przedmiotowy
jednorodzinne. teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 19, w
3. dzialki nie sgsiadujg z Lasem Wolskim, sa oddalone o 110m. terenie ZR (tereny zieleni nieurzadzonej), w ktérym nie
4. na obu dziatkach nie maja stanowisk zadne chronione rosliny ani zwierzeta. jest mozliwa lokalizacja zabudowy mieszkaniowej.
Obecnie obowiazujaca linia zabudowy rownolegta do ul. Pod Sikornikiem w wielu Z uwagi na potozenie w granicach Bielansko-
miejscach polozonych w bliskiej odleglosci od moich dziatek, pozwala na zabudowe Tynieckiego Parku Krajobrazowego teren zostat
jednorodzinng bezposrednio przy Lesie Wolskim. Jestem pewna, ze niska zabudowa przeznaczony pod Tereny zieleni objete formami
jednorodzinna (np. do 9 m wysokosci) na dz. nr 202/5 i 202/6 wraz z zielenia ochrony przyrody, o podstawowym przeznaczeniu pod
przydomowa nie zagrozi Srodowisku naturalnemu Krakowa, a wrecz przyczyni sig zielen naturalng w ramach parku krajobrazowego.
do wickszej dbatosci o estetyke tych terenow. Ponadto dziatki potozone sg w obszarze zagrozonym
ruchami masowymi ziemi oraz obszarze na ktorym
wystepuja te ruchy. Zgodnie z ustaleniami zawartymi w
kartach dokumentacyjnych osuwisk, wykonanych przez
Panstwowy Instytut Geologiczny, teren osuwiska oraz
strefa buforowa (10m od osuwiska) powinna zosta¢
wylaczona spod zabudowy.
23 23a | 2014-12-30 | [...]* Sktadam wnioski do powstajacego projektu planu zagospodarowania, opracowane w 219 10 MN/U.3 ad.1
23b nawigzaniu do obowiazujacego studium uwarunkowan i kierunkow 220 MN/U.3 ad.1 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i
23¢ zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa, dotyczace zmiany 221 MN/U.3 nieuwzgledniony | zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
przeznaczenia terenu nieruchomosci bedacej moja wlasno$cia — dziatek o numerach KDD.7 by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
23d geodezyjnych 219, 220, 221, 478 obreb 10 jedn. ewidencyjna Krowodrza, objetych 478 KDL.1 ustalenia Studium sg wigzace dla organdow gminy przy
ksigga wieczystag nr KW: KR1P/00028765/7, KR1P/00005462/6, KR1P/00062758/5, MN/U.3 sporzadzaniu plandéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

KR1P/00005463/3 potozonych przy ulicy 28 lipca w Krakowie.
Przedmiotowe dziatki w obowigzujacym studium znajdujg si¢ w obszarze
oznaczonym symbolem MN — tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j.

1) Prosze¢ o zmiang przeznaczenia terenu w/w dziatek na UM — tj. tereny
zabudowy ustugowej oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej oraz o
zmniejszenie wskaznika powierzchni biologicznie czynnej do 30%. Uzasadnienie
— W stanie istniejagcym budynki usytuowane na przedmiotowych dziatkach
uzytkowane sg jako obiekty ustugowe z funkcja mieszkalng. Roéwnoczes$nie
istniejace zainwestowanie terenu towarzyszace zabudowie (dojazdy do
budynkow, miejsca parkingowe), nie pozwala na spelnienie wskaznika
powierzchni zabudowy biologicznie czynnej okreslonego w studium na min.
60%.

2) W przypadku utrzymania przeznaczenia terenu jako MN, wnioskuje o
zwigkszenie procentowego udziatu funkcji dopuszczalnej — ustugowej do min.
50%, oraz o zmniejszenie wskaznika powierzchni biologicznie czynnej do
wartosci 30%.

Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okreslonymi w Studium, przedmiotowy
teren polozony jest w jednostce strukturalnej nr 19, w
terenie  MN  (tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej).

W ustaleniach Studium dla terenéw potozonych w
jednostce nr 19 wskazano nastepujace standardy
przestrzenne i wskazniki zabudowy:

- minimalna powierzchnia biologicznie czynna dla
zabudowy ustugowej w terenach MN — 60 %;

- maksymalna wysoko$¢ zabudowy mieszkaniowej i
ustugowej w terenach MN — 11m.

W zwigzku z powyzszym w projekcie planu dla terenu
objetego wnioskiem ustalono  minimalny wskaznik
terenu biologicznie czynnego: 60%,

Ponadto wyjasnia si¢, ze zgodnie z zapisem § 6 ust. 1
tekstu projektu planu Tereny, ktorych przeznaczenie
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plan miejscowy zmienia mogq by¢ wykorzystywane w
sposob dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania
zgodnie z planem.
ad. 2 ad.2
uwzgledniony Wedlug ustalen projektu planu, dzialtki objete
czgsciowo wnioskiem potozone sg w terenie MN/U.3, w ktérym

jako przeznaczenie podstawowe ustalono zaréwno
zabudowe mieszkaniowg jak 1 ustugows.
Natomiast ze wzgledu na ustalenia Studium (patrz ad.1)
nie jest mozliwe zmniejszenie minimalnego wskaznika
terenu biologicznie czynnego do wartosci 30%.

24 24 | 2014-12-30 | [...]* Whnosze o ograniczenie obszaru bedacego przedmiotem niniejszego planu od strony nicuwzgledniony | Zasi¢g terenu objetego planem okreslony zostal w
potudniowej granicg aktualnie obowigzujacego, uchwalonego w 2011 roku Uchwale Nr CXX1/1921/14 Rady Miasta Krakowa z
miejscowego planu ,,Wzgorze $w. Bronistawy I1”. dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystapienia do
Tereny, ktore Rada Miasta Krakowa zamierza odlaczy¢ od aktualnie sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
obowiazujacego miejscowego planu ,,Wzgodrze sw. Bronistawy II”” oznaczone sa przestrzennego obszaru ,,Strzelnica-Sikornik”.
jako ogrody i zielen towarzyszaca obiektom budowlanym, stanowig tereny cenne Zmiana granic projektu planu miejscowego
pod wzgledem przyrodniczym i krajobrazowym i wskazane sg do pelienia funkcji wymagataby podjecia przez Rade Miasta Krakowa
przyrodniczych i rekreacyjnych. Zgodnie z uchwata nr XX1/234/11 Rady Miasta nowej uchwaly o przystagpieniu do sporzadzania
Krakowa stuzg utrzymaniu strefy ekotonowej dla obszarow lesnych oraz rezerwatu projektu planu miejscowego w innych granicach, a co za
przyrody, stanowig integralng cz¢s¢ najcenniejszych przyrodniczo terenéw w tym idzie przeprowadzenia petnej procedury
Krakowie obejmujgcych obszar 339 ha uchwalonym jednogto$nie przez Rade planistycznej okreslonej w art. 17 ustawy o planowaniu
Miasta Krakowa planem zagospodarowania. i zagospodarowaniu przestrzennym.

W przypadku odrzucenia wymienionego na wstepie wniosku wnoszg o dotaczenie

do materiatow stanowigcych podstawe przygotowania nowego planu przestrzennego W zakresie: dolgczenia analiz dotyczgcych wplhywu
dla obszaru ,,Strzelnica — Sikornik” analiz dotyczacych wptywu przeznaczenia przeznaczenia wymienionych terenow zielonych na
wymienionych terendéw zielonych na zawarte w granicach planu ,,Wzgorze sw. zawarte w granicach planu ,, Wzgorze sw. Bronistawy
Bronistawy II” obszary o najwyzszych warto$ciach przyrodniczo-krajobrazowych i 11" obszary o najwyzszych wartosciach przyrodniczo-
kulturowych, w szczegolnosci zwrdcenia szczegdlnej uwagi na utrzymanie przez krajobrazowych i kulturowych, (...) wniosek nie
wspomniane tereny zielone funkcji strefy ekotonowej dla obszaréw lesnych oraz podlega rozpatrzeniu gdyz nie dotyczy ustalen planu.
rezerwatu przyrody zgodnie z paragrafem 3 Uchwaty Rady Miasta Krakowa nr

XX1/234/11 w sprawie uchwalenia miejscowego planu Wzgorze §w. Bronistawy I1.

25 25 | 2014-12-30 | [...]* Sktadam wniosek o uwzglednienie dziatki nr 264, obreb 10, Krowodrza, potozone;j 264 10 ZN.5 nieuwzgledniony | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i
przy ul. Poreba jako dziatki budowlanej w Miejscowym Planie Zagospodarowania zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
Przestrzennego ,,Strzelnica-Sikornik”. by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
Przedmiotowa dziatka przylega bezposrednio do dzialek budowlanych potozonych ustalenia Studium sg wigzace dla organdow gminy przy
wzdtuz ul. Porgba oraz posiada dostgp do drogi stanowiacej dziatke nr 486/2, ktora sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4).
laczy si¢ z ul. Porgba. Zgodnie z kierunkami zagospodarowania

przestrzennego okreslonymi w Studium, przedmiotowy
teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 19, w
terenie ZR (tereny zieleni nieurzadzonej), w ktorym nie
jest mozliwa lokalizacja zabudowy.

26 26a | 2014-12-29 |[...]* Zwracamy si¢ o zmiang¢ przeznaczenia dziatki rolnej, potozonej w Krakowie, 202/4 10 ZN.1 nieuwzgledniony | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i

26b dzielnica Krowodrza, przy ul. Lajkonika, obreb 10, sktadajacej si¢ z dziatek nr 202/4 203 ZN.1 zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien

1203 (ksigga wieczysta nr KR1P/00212108/1), na teren zabudowy jednorodzinne;j by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz

M4. ustalenia Studium sg wigzace dla organdow gminy przy

Wyzej wymienione dziatki znajduja si¢ w obrebie gdzie sg juz budynki zabudowy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

jednorodzinnej na terenach ponizej i powyzej jej wysokosci i od wielu lat sg Zgodnie z kierunkami zagospodarowania

wykorzystywane jako tereny rekreacyjne. przestrzennego okreslonymi w Studium, przedmiotowy
teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 19, w
terenie ZR (tereny zieleni nieurzadzonej), w ktérym nie
jest mozliwa lokalizacja zabudowy mieszkaniowej.
Ponadto przedmiotowe dziatki potozone sa w obszarze
zagrozonym ruchami masowymi ziemi oraz obszarze na
ktérym wystepuja te ruchy. Zgodnie z ustaleniami
zawartymi w kartach dokumentacyjnych osuwisk,
wykonanych przez Panstwowy Instytut Geologiczny,
teren osuwiska oraz strefa buforowa (10m od osuwiska)
powinna zosta¢ wylaczona spod zabudowy.

27 27 | 2014-12-30 | [...]* Whiosek o zmiang przeznaczenia dziatki nr 264 obr. 10-Krowodrza w Krakowie na 264 10 ZN.5 nieuwzgledniony | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i

dziatke¢ budowlang (tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej), w zwiazku z
faktem, ze przedmiotowa dziatka znajduja si¢ w bezposrednim sgsiedztwie

zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
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zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;. ustalenia Studium sg wiazace dla organéw gminy przy

sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okre§lonymi w Studium, przedmiotowy
teren potozony jest w jednostce strukturalnej nr 19, w
terenie ZR (tereny zieleni nieurzadzonej), w ktorym nie
jest mozliwa lokalizacja zabudowy mieszkaniowej.

28 28 | 2014-12-30 | [...]* Whioskujemy o przeksztatcenie istniejacego ciggu komunikacyjnego pomiedzy ulica | KDW1 11 fragment nieuwzgledniony | W projekcie niniejszego planu w terenie KDW.1
Fabijanskich, a ulicg Sawickiego w ciag komunikacyjny, dostepny dla pojazdow KDW.1 znajduje si¢ dziatka 495/2 oraz przylegajacy do niej
samochodowych. Obecnie wspomniane dwie ulice tgczy przejscie dla pieszych w fragment dziatki 599/1, ktére zgodnie z ewidencja
postaci kilkunastu schodow. geodezyjna zaliczone sg do terenéw drogowych.
Dojazd do ulicy Fabijanskich jest bardzo stromy, a w okresie zimowym staje si¢ Przeznaczenie tych dziatek w projekcie planu pod
niebezpieczny ze wzgledu na ryzyko poslizgu i nagtego wtargnigcia na ulicg tereny komunikacji jest niezbgdne ze wzgledu na
Krélowej Jadwigi. zapewnienie dojazdu do poszczegdlnych nieruchomosci.
Ulica Fabijanskich nie spetnia warunkow technicznych okreslonych w ustawie, w Wskazane w uwadze dziatki pomigdzy ulica
nastgpujacych punktach: Fabijanskich, a ulica Sawickiego znajduja si¢ poza
- nachylenie podtuzne przekraczajace miejscami 16%, granicami obszaru objetego projektem planu. W zwiazku
- szeroko$¢ pasa drogowego nie przekraczajaca 2,5m, z tym, ze wzgledéw formalnych, rozpatrzeniu podlega
- szeroko$¢ drogi z poboczami nie przekraczajaca 3,5m, tylko czg$¢ wniosku dotyczaca terenéw znajdujacych si¢
- odlegtos$¢ granicy pasa drogowego od zewnetrznej krawedzi nasypu i rowu w granicach obszaru objetego projektem planu.
wynoszaca miejscami 0,3m.

Ponadto przebieg Fabijanskich (po tuku) powoduje, ze kierujacy pojazdami
wjezdzajacymi i wyjezdzajacymi, nie widzac si¢ wzajemnie, czgsto spotykaja si¢ na
srodkowym odcinku bez mozliwosci bezpiecznego manewru (trzeba albo cofaé po
huku pod gorg przy nachyleniu 16% albo tylem wyjezdzaé na ul. Krolowej Jadwigi
co przy obecnym nat¢zeniu ruchu stanowi powazne zagrozenie).
Lokalizacja i uksztattowanie terenu nie daja mozliwosci modernizacji ul.
Fabijanskich tak aby w/w warunki techniczne byty spelnione i w tej sytuacji
polaczenie drogowe Fabijanskich z Sawickiego wydaje si¢ by¢ jedynym
rozwigzaniem zapewniajacym bezpieczenstwo mieszkancom.
Rozwigzanie kwestii bezpieczenstwa jest szczegolnie istotne gdyz w okresie
ostatnich kilku lat nastgpito podwojenie ilosci budynkéw obstugiwanych przez ul.
Fabijanskich, a wydawane pozwolenia na budowe nigdy nie uwzgledniaty kwestii
dojazdu i modernizacji uktadu komunikacyjnego.
29 29a | 2014-12-31 | [...]* Dziatajac imieniem Wnioskodawcy (...), na podstawie zalagczonego 284/4 10 MN.18 ad. 1 ad. 2 ad.2
29b petnomocnictwa, niniejszym wnoszg¢ o: 284/5 MN.18 | uwzgledniony | nieuwzgledniony | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i
29¢ 1) przeznaczenie dziatek o numerach ewidencyjnych 284/4, 284/5, 284/6 obreb nr 284/6 MN.18 zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
29d 10 Krowodrza w catosci pod budowe mieszkaniowa jednorodzinna; 208 MN.21 by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
20¢ 2) pozostawienie dzialek o numerach ewidencyjnych 298 1 661, obreb 10 661 MN.18 ustalenia Studium sg wiazace dla organéw gminy przy
Krowodrza jako tereny zielone z zakazem zabudowy. MN.19 sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4).
Powyzszy wniosek zgodny jest z zapisami Studium Uwarunkowan i Kierunkéw ZN.5 Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa w brzmieniu nadanym uchwatg przestrzennego okreslonymi w Studium, dziatka nr 298
Nr CXII/1700/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 9 lipca 2014 roku oraz odpowiada oraz zachodnia cze$¢ dziatki nr 661 potozone sa
obecnemu stanowi zagospodarowania nieruchomosci. w jednostce strukturalnej nr 19 w terenie MN (tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej).
Zgodnie z ustaleniami Studium dziatki te zostaty
wlaczone w tereny budowlane — dziatka 298 w catosci a
dziatka 661 w zakresie wskazanym w Studium.

30 30a | 2014-12-31 | [...]* Dzialajac imieniem wnioskodawcy (...) skladam niniejszy wniosek o utrzymanie 717/1 11 KDD.2 |uwzgledniony Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i
przeznaczenia obszaru strukturalnej jednostki urbanistycznej nr 19 zgodnego ze MN.3 czgsciowo zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
Studium Uwarunkowan i Kierunkoéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta ZN.1 by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz

30b Krakowa w brzmieniu nadanym uchwata NR CXI1/1700/14 Rady Miasta Krakowa z 717/2 KDD.2 ustalenia Studium sg wiazace dla organéw gminy przy
dnia 9 lipca 2014 roku, w tym w szczeg6lno$ci utrzymanie zabudowach MN.3 sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4).
(/zabudowanych?/) obecnie terenow przylegtych bezposrednio do ulicy Pod ZN.1 Zasieg terenow budowlanych ustalono w projekcie

30c Sikornikiem (pierwsza linia zabudowy), w tym pdinocnej cze$ci dziatki nr 717/1 z 499 ZN.1 planu zgodnie z zasiggiem terenéw MN w Studium.

30d obr. 11 jako przeznaczonych pod zabudowg¢ mieszkaniowg jednorodzinng, natomiast 500 ZN.1 W zwigzku z powyzszym na czg¢sci wnioskowanych

30e pozostaty obszar zlokalizowany po potudniowe;j stronie ulicy Pod Sikornikiem za 478/8 KDD.2 dziatek wyznaczono tereny zabudowy mieszkaniowej,
uksztattowang obecnie linig zabudowy (w tym potudniowa cz¢$¢ dziatek 717/1 i MNos.2 a na pozostatej czgsci - tereny zieleni objete formami
717/2 oraz dziatki 499, 500, 478/8, 202/6, 202/5, 503/1, 503/3, 503/2, 504/2, 504/3, MN.3 ochrony przyrody, o podstawowym przeznaczeniu pod
480/5, 480/6, 480/7, 480/8 jako tereny zieleni nieurzadzonej z catkowitym zakazem 7ZN.1 zielen naturalng w ramach parku krajobrazowego

30f zabudowy. Przedmiotowe tereny stanowia stref¢ ksztaltowania systemu 202/6 7N.1 (z uwagi na polozenie w granicach Bielansko-

30g przyrodniczego, ochrony sylwety miasta i ksztattowania krajobrazu. Ochrona 202/5 7N.1 Tynieckiego Parku Krajobrazowego).

10




1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
30h powyzszych terenéw sprowadza si¢ do ochrony przed zainwestowaniem terenéw 503/1 ZN.1 Ponadto czg¢s¢ wnioskowanych dziatek znajduje sig
30i stanowigcych wartosciowe elementy krajobrazu otwartego oraz zachowanie i 503/3 ZN.1 w terenie drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.2,
30 rekultywacje wszystkich istniejacych zespotdw przyrodniczych. Przedmiotowe 503/2 ZN.1 niezbe¢dnej do obstugi komunikacyjnej tego obszaru.
30k niezabudowane nieruchomosci stanowia obszar pol, tak i zagajnikdw na stoku 504/2 7ZN.1
301 Sowinca — maja znaczne walory krajobrazowe podlegajace szczegdlnym kryteriom 504/3 7ZN.1
30 ochronnym, jako cze$¢ Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego. Realizacja 480/5 MN.3
m jakiejkolwiek inwestycji na ww. terenach spowodowataby zaburzenie istniejacego 7ZN.1
30n krajobrazu kulturowego i przyrodniczego, przyczyniajac si¢ do procesu degradacji 480/6 MN .3
rejonu i spowodowatoby proces nieodwracalnych zmian przyrodniczych i 7N.1
300 widokowych. 480/7 MN.3
ZN.1
30p 480/8 MN.3
ZN.1
31 3la| 2014-12-31 | [...]* Dziatajac imieniem Wnioskodawcy, na podstawie zataczonego pelnomocnictwa 241/1 10 KDD.6 |uwzgledniony Whiosek nieuwzgledniony w zakresie czgséci
(...), niniejszym wnosz¢ o przeznaczenie dziatek o numerach ewidencyjnych 241/1, MN.12 czgsciowo wnioskowanych dziatek nr 241/1 1 503/1 (zgodnie z istn.
31b 241/2, 503/1, 503/2 obreb 10 Krowodrza — w catosci pod budowe mieszkaniowa 241/2 MN.12 zainwestowaniem) znajduja si¢ one w terenie drogi
31c jednorodzinng. Jednocze$nie wyjasniam, iz wskazane powyzej dziatki 503/1 KDD.6 publicznej klasy dojazdowej KDD.6, niezbednej do
zlokalizowane sg przy ulicy Porgba posrod Scistej zabudowy domow MN.12 obstugi komunikacyjnej tego obszaru.
31d jednorodzinnych. Dziatka 241/2 zabudowana jest budynkiem mieszkalnym 503/2 MN.12
jednorodzinnym. Przeznaczenie dzialek w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego zgodnie z powyzszym wnioskiem zapewni zachowanie
dotychczasowego charakteru nieruchomosci.
32 32a | 2014-12-31 | [...]* Przedmiot i zakres wniosku: 173 10 MN/U.1 | uwzgledniony Ustalenia projektu planu dopuszczajg mozliwos¢
Ustugi handlu detalicznego w budynkach wolnostojacych w powierzchni sprzedazy MN.8 cze$ciowo realizacji ustug o powierzchni sprzedazy do 2000 m?,
32b do 2000 m?. 174 MN/U.1 przy czym ustalone wskazniki: minimalny wskaznik
MN.9 terenu biologicznie czynnego, wskaznik powierzchni
MN.8 zabudowy oraz wskaznik intensywnos$ci zabudowy
32¢ 174/1 MN/U.1 determinuja maksymalne gabaryty zabudowy, ktora
MN.9 mozna zrealizowaé w terenie MN/U.1.

Wnhiosek nieuwzgledniony w zakresie
mozliwos$ci realizacji wolnostojacej zabudowy
ustugowej, w wyznaczonych terenach MN.8 i MN.9.
Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okreslonymi w Studium, przedmiotowe
dziatki potozone sa w jednostce strukturalnej nr 19, w
terenie MN (tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej). Ze wzglgdu na sgsiedztwo zabudowy
mieszkaniowej oraz zabezpieczenie dostepnosci
komunikacyjnej, w projekcie planu mozliwos¢
lokalizacji zabudowy ustugowej dopuszczona zostata w
bezposrednim sgsiedztwie ulicy Krolowej Jadwigi.

33 33 | 2014-12-30 | Wniosek W zwiazku z ogloszeniem i obwieszczeniem Prezydenta Miasta Krakowa Tereny wg Tereny wg | uwzgledniony Whiosek nieuwzgledniony w czesci dotyczacej zmiany
zbiorowy mieszkancy ulicy Pod Sikornikiem i ulicy Fabijanskich wnioskujg o usunigcie z zatacznika zatgcznika cze$ciowo granicy planu.
Przedstawiciel: | projektu planu zagospodarowania przestrzennego Strzelnica-Sikornik terenow graficznego graficznego Zasigg terenu objetego planem okreslony zostat w
[...T* zielonych znajdujacych si¢ od konca ulicy Fabijanskich az po okolice ulicy 28 lipca |do wniosku do wniosku Uchwale Nr CXX1/1921/14 Rady Miasta Krakowa z

1943 1., potozonych na péinocnym stoku wzgoérza §w. Bronistawy, nad ulicag Pod
Sikornikiem (zaznaczonych kolorem niebieskim na dotaczonych mapach), ktére
zostaty wczesniej objete uchwalonym i obowiazujacym obecnie planem
zagospodarowania przestrzennego ,,Wzgorze $w. Bronistawy II”.

Whioskujemy réwniez o zachowanie ich charakteru zielonego bez prawa zabudowy
tak jak okreslat to poprzedni plan zagospodarowania tj. ,,Wzgdrze $w. Bronistawy
1I” (ZPO.34).

Sa to tereny zielone, ktdre z niewiadomych powodoéw po raz kolejny majg by¢
rozpatrywane w projekcie Strzelnica-Sikornik.

Zmiany do Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego
Miasta Krakowa wprowadzone i zatwierdzone w 2014 roku nie zmienity charakteru
tego terenu, pozostawiajac je jako zielen nieuporzadkowana (ZR). Rozpatrywanie
zaznaczonych na zataczonych mapach terenow zielonych w ramach projektu planu
Strzelnica-Sikornik jest bezzasadne gdyz kazda kwalifikacja inna niz tereny zielone
jest niezgodna z obowigzujacym Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa.

Zaznaczone tereny zawsze pozostawaly terenami rolnymi bez prawa do budowy o

dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystapienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Strzelnica-Sikornik”. Zmiana
granic projektu planu miejscowego wymagataby
podjecia przez Rade Miasta Krakowa nowej uchwaty o
przystapieniu do sporzadzania projektu planu
miejscowego w innych granicach, a co za tym idzie
przeprowadzenia peinej procedury planistycznej
okreslonej w art. 17 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.

Dla terenow potozonych w Studium w terenach ZR
(tereny zieleni nieurzadzonej), w ktorych nie dopuszcza
si¢ lokalizacji zabudowy wniosek zostal uwzgledniony
w zakresie zachowania ,,zielonego charakteru”, bez
prawa zabudowy — w projekcie planu zostaty one
przeznaczone pod Tereny zieleni objete formami
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czym wiedzieli ich wlasciciele lub kupujacy. ochrony przyrody, o podstawowym przeznaczeniu pod
W oparciu o gtowne zatozenie sporzadzania plandéw zagospodarowania miejscowego zielen naturalng w ramach parku krajobrazowego (ZN)
jakim jest ,,ochrona niezabudowanych terenéw zieleni przed naporem z uwagi na potozenie w granicach Bielansko-
inwestycyjnym oraz ochrona wystgpujacych na obszarze powigzan widokowych”, Tynieckiego Parku Krajobrazowego.
ktére to zatozenie zostato przedstawione na spotkaniu z dyrektor biura planowania
przestrzennego.

34 34 | 2014-12-31 |[...]* Przedmiot i zakres wniosku: Rejon ulic 10 uwzgledniony W projekcie planu zawarte sa zapisy shuzace realizacji
-Pelna realizacja fragmentu uzasadnienia przystgpienia do sporzadzenia planu Za 11 czgsciowo zawartych we wniosku postulatow. Nie sg to jednak
,»...0bszar planu to istotna cz¢$¢ strefy podmiejskiej Krakowa zawierajaca Strzelnicg — dostowne sformutowania ujete w tresci wniosku.
historyczne uktady zabudowy, tereny krajobrazu otwartego oraz tereny zagrozone Pod
ruchami masowymi wymagajace wylaczenia spod zabudowy...” a w szczeg6lnosci: [Sikornikiem| Wyja$nia sig, ze przy sporzadzaniu projektu planu
1. Rewitalizacja nie tylko budynku dawnej strzelnicy ale takze calego uktadu terenu zostaty uwzglednione niezbedne opracowania oraz
dawne;j strzelnicy artyleryjskiej z rekreacyjnym wykorzystaniem poszczegdlnych wytyczne.
tarasow jako tereny zielone niezabudowane trwalymi obiektami kubaturowymi.

2. Przywrécenie zniszczonego (poprzez wyburzenie fragmentow watow)
naturalnego sptywu wod powierzchniowych z Sikornika.

3. Minimalizowanie wskaznika intensywnosci zabudowy z rownoczesnym
$wiadomym pozostawieniem duzych obszardéw zielonych ogrodow.

4. Wykorzystanie szeregu dobrych archiwalnych rozwigzan urbanistycznych dla
tego obszaru z nieaktualnych wczesniejszych planow lat 80-tych, 90-tych, a nawet
30-tych XX wieku.

35 35 | 2014-12-31 |[...]* Przedmiot i zakres wniosku: 398 10 KDD.8 nieuwzgledniony | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i
Mozliwo$¢ wybudowania/przebudowania istniejacego budynku mieszkalnego do MN.32 zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
budynku wielorodzinnego mieszkalnego trzy kondygnacyjnego tak jak budynki by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
znajdujgce si¢ na dziatkach sgsiednich nr 399, 400/12, 498/2. ustalenia Studium sg wiazace dla organéw gminy przy

sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okre§lonymi w Studium, przedmiotowa
dziatka potozona jest w jednostce strukturalnej nr 19,
w terenie MN (tereny zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej), gdzie nie dopuszcza si¢ lokalizacji
nowej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;j.

36 36 |data stempla |[...]* Whnosze wniosek o zmian¢ przeznaczenia dziatki 264 obr 10 na dziatk¢ budowlang 264 10 ZN.5 nieuwzgledniony | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i

pocztowego
2014-12-30

(tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej), w zwigzku z faktem, ze
przedmiotowa dziatka znajduje si¢ w bezposrednim sgsiedztwie zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinne;.

zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okreslonymi w Studium, przedmiotowa
dziatka potozona jest w jednostce strukturalnej nr 19,
w terenie ZR (tereny zieleni nieurzadzonej), w ktorym
nie jest mozliwa lokalizacja zabudowy mieszkaniowe;.
Z uwagi na potozenie w granicach Bielansko-
Tynieckiego Parku Krajobrazowego teren zostat
przeznaczony pod Tereny zieleni objete formami
ochrony przyrody, o podstawowym przeznaczeniu pod
zielen naturalng w ramach parku krajobrazowego.

* Wylaczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 1 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (t. j. Dz. U. z 2014 r. poz. 1182 z p6zn. zm.); jawnos$¢ wylaczyta Monika Antoniuk, glowny specjalista w Biurze

Planowania Przestrzennego UMK.

Wyjasnienia uzupelniajgce:
llekroé w tresci niniejszego zatgcznika jest mowa o:
Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa, obowigzujgcego w dniu sporzgdzenia planu.
planie - nalezy przez to rozumieé sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Strzelnica - Sikornik”,
ustawie - nalezy przez to rozumiec ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 199 z pézn. zm.),
Rozporzgdzeniu - nalezy przez to rozumieé Rozporzqdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. 2003 nr 164 poz. 1587).
Przywolane w niniejszym zatgczniku zapisy projektu uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego pochodzq z edycji projektu planu przygotowanego do skierowania do opiniowania i uzgodnien ustawowych
zgodnie z art. 17 pkt 6 ustawy. Te ustalenia projektu planu mogq ulec zmianie w wyniku uzyskanych opinii i uzgodnien zgodnie z art. 17 pkt 9 ustawy. Rozpatrzenie wnioskow nie jest rozstrzygnigciem ostatecznym, bowiem w dalszej
procedurze planistycznej, na jej kolejnych etapach mogq zaistnie¢ okolicznosci merytoryczne, faktyczne i prawne, ktore zdecydujq o ostatecznych rozstrzygnieciach w planie.
Zgodnie z art. 7 ustawy rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu wnioskow nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.
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