Zalacznik do Zarzadzenia Nr 1889/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 18.07.2016 r.

WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG I PISM ZLOZQNYCH )
DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,MLYNOWKA KROLEWSKA - GROTTGERA II” W KRAKOWIE

WytlozZenie do publicznego wgladu projektu planu odbyto si¢ w okresie od 16 maja 2016 r. do 14 czerwca 2016 .
Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanego projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uptynat z dniem 28 czerwca 2016 .
W ww. terminie zostaty ztoZzone uwagi i pisma wyszczegdlnione w ponizszym wykazie.
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UWAGI (w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) terenu objetego uwaga) yvk . — w zakresie uwag nieuwzglednionych)
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NA NIONA
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11.
1. |1 1.06.2016 |[...]* Wnosi o: ZP.11 Ad. 1 Ad. 1 Na rysunku projektu planu oznaczone sa juz
1. Umieszczenie w MPZP informacji (zar6wno w ZP.13 nieuwzgledniona | gtéwne osie widokowe i kompozycyjne zalozenia
czesci graficznej jak i1 rysunkowej) o US.1 patacowo-parkowego. W tekscie projektu planu zawarto
historycznych osiach budynku Podchorgzowki. Sa U.1 dla nich stosowne ustalenia w celu ich zachowania:
nimi: U4 zakaz przestaniania osi widokowej (§8 ust. 5 pkt. 1) i
a) czeSciowo zaznaczona jako widokowa KDW.1 historycznych osi kompozycyjnych (§9 ust. 5 pkt 2) oraz
historyczna o$ budynku w istniejacym utrzymanie historycznych osi kompozycyjnych w
ksztatcie (Podchorgzowka, ul. Podchorazych 1, postaci wewnetrznego uktadu komunikacyjnego (§9 ust.
obszary ZP.13, U.1, ZP.11, US.1), 5pkt1).
b) historyczna o$ patacu, ktoéra uwidoczniona jest
ryzalitem w elewacji frontowej Podchorazowki Wprowadzenie dodatkowych historycznych osi w
a réwniez jest podstawg struktury planu i postaci elementdéw informacyjnych nie jest konieczne i
ksztaltu budynku. Jako sien wjazdowa do nie wigzatoby si¢ z zadnymi dodatkowymi ustaleniami
budynku jest obecna we wspodiczesnej jego projektu planu.
strukturze i oznaczona ozdobnym portalem na Niezaleznie od powyzszego, inne niz wskazane na
historycznej osi. Na tej osi byly rowniez rysunku projektu planu historyczne osie kompozycyjne,
komponowane ogrody krolewskie i jej moga zosta¢ podkreslone podczas zagospodarowywania
obecnos$¢ zachowuje zrealizowane niedawno terenow np. w taki sposob, jak zostato to wykonane w
zagospodarowanie ogrodow (obecnie na realizowanym Parku Lobzow.
obszarze pod opicka WKS Wawel) - obszary
ZpP.13,U.1, ZP.11, US.1, Ponadto, w zwiazku z tym, ze dawne zatozenie
¢) historyczna o$ dojazdu do zespotu na patacowo-parkowe w Lobzowie wpisane jest do rejestru
przedtuzeniu obecnej ul. Kazimierza zabytkow, wszelkie inwestycje realizowane na jego
Wielkiego - obszary ZP.13, U.4. terenie - niezaleznie od ustalen planu i zgodnie z
2. W zwiazku z planami zagospodarowania przepisami odrebnymi - powinny by¢ uzgodnione z
przedpola budynku Podchorazéwki jako obszaru wlasciwym organem ochrony zabytkow.
recepcyjnego dla funkcji szkoly wyzszej przy
jednoczesnym zagospodarowaniu go jako parku Ad.2 Ad. 2 Projekt planu wyznacza Tereny Komunikacji
miejskiego postuluje zapis w MPZP nieuwzgledniona | obejmujace gtowny uktad drogowy obszaru.
umozliwiajacy wlasciwa segregacje ruchow w Niezaleznie od powyzszego, projekt planu dopuszcza w
obrebie przysztego parku. Stad propozycja Terenach ZP.13 oraz U.4 lokalizacj¢ dojazdow
zapewnienia wjazdu na teren przysztego parku niewyznaczonych na rysunku planu. W oparciu o te




bezposrednio od ul. Kazimierza Wielkiego (0$
historyczna) zamiast od strony ul. Podchorazych
(istniejacy wjazd na osi budynku) - dotyczy to
obszarow U.4 1 ZP.13 oraz powigzania z droga
KDW.1. Takie rozwigzanie pozwoli na sprawny
dojazd do budynku i planowanego parkingu
podziemnego oraz uwolni pozostata cze$¢ parku
na funkcje rekreacyjne podnoszac bezpieczenstwo
przebywania w nim osob zen korzystajacych.
Sugestia ta powinna znalez¢ si¢ w czgsci opisowej
planu. Rozwiazania to byto wielokrotnie
przedstawiane i zawarte jest rOwniez w projekcie
zagospodarowania ogrodow, ktory byt podstawa
wspomnianej juz realizacji aktualnej modernizacji
ogrodow krolewskich.

ustalenia beda mogly by¢ zatem realizowane inne
elementy komunikacji, uzupetniajace gtowny uktad
drogowy obszaru - w zaleznosci od potrzeb.

Nie ma zatem potrzeby wprowadzenia do tekstu projektu
planu ,,sugestii” potgczenia drogowego ul. Kazimierza
Wielkiego z drogg w Terenie KDW.1 poprzez Tereny
U.41ZP.13.

10.06.2016

Rada i Zarzad
Dzielnicy V
Krowodrza
reprezentowane
przez [...]*

Wnosi o:

L.

Wyznaczenie traktu pieszo-rowerowego taczacego
ulice Kazimierza Wielkiego przez teren ZP.13
wzdtuz budynku Wydziatu Architektury
Politechniki Krakowskiej.

Zawezenie mozliwosci wjazdu do budynku nr 66
od ul. Ractawickiej do drogi o szerokosci 3,5m.
Zmiang czesci obszaru WKS Wawel z US.1 na ZP
(cze$¢ kortow tenisowych).

ZP.13
U4
ZP.6
US.1

Ad. 1
nieuwzgledniona

Ad.2
nieuwzgledniona

Ad. 3
nieuwzgledniona

Ad. 1 Projekt planu wskazuje istniejqce gtowne ciggi
piesze oraz przebieg gtownych tras rowerowych uktadu
miejskiego.

Niezaleznie od powyzszego, zgodnie z §15 projektu
planu, w przeznaczeniu poszczego6lnych terenéw
mieszczg si¢ m.in. dojscia piesze i trasy rowerowe
niewyznaczone na rysunku planu. W oparciu o te
ustalenia beda mogly by¢ zatem realizowane inne
elementy komunikacji pieszej i rowerowej - w
zaleznosci od potrzeb.

Nie ma zatem potrzeby wyznaczenia na rysunku
projektu planu wnioskowanego ,.traktu pieszo-
rowerowego”.

Ad. 2 Wyznaczona w projekcie planu strefa
dopuszczonego dojazdu wskazuje zasigg terenu, w
ktorym dojazd moze by¢ zlokalizowany 1 jednocze$nie
nie rozstrzyga o jego szerokosci. Parametry takiego
dojazdu winny zosta¢ dopasowane do wymagan
przepisow odrebnych, przy uwzglednieniu ustalen planu
miejscowego np. w zakresie wymaganego w Terenie
ZP.6 minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego.

Ad. 3 Projekt planu sporzadzony jest zgodnie z zapisami
Studium.

Przeznaczenie cze¢sci terenu WKS ,,Wawel” pod Teren
sportu i rekreacji - US.1 jest zgodne ze Studium w
zakresie kierunku zmian w strukturze przestrzennej,
gdzie zapisano: Istniejqce obiekty i urzqdzenia sportowe
m.in. klubu WKS ,, Wawel” do utrzymania i rozwoju jako
obiekty ustug sportu i rekreacji komponowanych z
zieleniq urzgdzong.

Podziat obszaru WKS ,,Wawel” na Tereny US.11ZP.11
odzwierciedla stan istniejacy.

Terenem US.1 objeta jest cze$¢ z istniejacymi obiektami
i terenowymi urzadzeniami sportowymi i rekreacyjnymi.
Pozostata czgs¢ terenu WKS ,,Wawel”, ktora znalazta sig¢
w Terenie zieleni urzadzonej ZP.11, obejmuje
zachowany drzewostan stanowigcy pozostatos¢ po




dawnym parku krajobrazowym uwzglednionym w
realizowanym Parku Lobzow.

Niezaleznie od powyzszego, projekt planu dopuszcza w
Terenie US.1 odtworzenie historycznych zalozen
ogrodowych.

24.06.2016

Wnosi 0 zmiang¢ przeznaczenia terenow ZP.2 na
tereny o przeznaczeniu dopuszczajacym chociaz w
czeséci zabudowe mieszkalna, czy tez ustugowa.
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

475/124
475/125

3
Krowodrza

ZP.2

nieuwzgledniona

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Whnioskowane przeznaczenie dziatek nr 475/124 i
475/125 obr. 3 Krowodrza jest niezgodne z ustaleniami
Studium, ktore dla tego obszaru wyznacza kierunek
zagospodarowania pod Tereny zieleni urzadzonej (ZU).

Tereny dawnej Mtynowki Krolewskiej w tym rejonie
miasta stanowig dzi$ stosunkowo waski pas zieleni
pomiedzy terenami intensywnie zabudowanymi
(zainwestowanymi), ktory pelni wazng role zar6wno
przyrodniczg jak i podnoszaca jako$¢ zycia w miescie.
W zwigzku z czym celem planu jest wtasnie m.in.
ochrona cennych terenow zieleni w ciggu Mtyndwki
Krolewskiej. Nalezy przez to rozumie¢ nie tylko ochrong
zrealizowanego dotychczas parku, ale takze przyleglych
istniejacych terendw zieleni, gdyz razem tworzac spojny
system, zwigkszaja szanse¢ na jego prawidtowe
funkcjonowanie i utrzymanie bior6znorodnosci.

Dlatego tez nie jest pozadane zmniejszanie terenow
zieleni zar6wno w samym parku jak i jego okolicy oraz
wprowadzanie nowej zabudowy kubaturowe;j
powodujacej dodatkowe zawezanie pasa zieleni wzdtuz
dawnej Miynowki Krélewskie;j.

24.06.2016

[.]*

1. Wnosi o dokonanie zmian w tekscie i na rysunku
planu w taki sposéb, by teren dziatki nr 259/4
obr. 3 Krowodrza zostal przeznaczony pod
intensywna zabudowe mieszkaniowg.

Za przeznaczeniem terenu dziatki pod zabudowe
mieszkaniowo-ustlugowg przemawia m.in. dobry
dostep komunikacyjny do przedmiotowej dziatki.
Dodatkowo wskazuje, ze teren ten nigdy nie
stanowit formalnie czg¢sci Parku Miyndéwka
Krolewska.

2. Wskazuje na niezgodnos¢ projektu planu
miejscowego z przepisem art. 15 ust. 1 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w
zakresie braku uzasadnienia.

Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

259/4

3
Krowodrza

ZP.6

Ad.1
nieuwzgledniona

Ad. 1 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu
winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium,
gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow gminy
przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Whioskowane przeznaczenie dziatki nr 259/4 obr. 3
Krowodrza jest niezgodne z ustaleniami Studium, ktore
dla tego obszaru wyznacza kierunek zagospodarowania
pod Tereny zieleni urzadzonej (ZU).

Tereny dawnej Mtynowki Krolewskiej w tym rejonie
miasta stanowig dzi$ stosunkowo waski pas zieleni
pomiedzy terenami intensywnie zabudowanymi
(zainwestowanymi), ktory petni wazng role zar6wno
przyrodniczg jak i podnoszaca jako$¢ zycia w miescie.
W zwigzku z czym celem planu jest wtasnie m.in.
ochrona cennych terendéw zieleni w ciggu Mtynoéwki
Kroélewskiej. Nalezy przez to rozumie¢ nie tylko ochrong
zrealizowanego dotychczas parku, ale takze przyleglych
istniejacych terenéw zieleni, gdyz razem tworzac spojny
system, zwigkszaja szans¢ na jego prawidtowe
funkcjonowanie i utrzymanie bior6znorodnosci.

Dlatego tez nie jest pozadane zmniejszanie terendw
zieleni zar6wno w samym parku jak i jego okolicy oraz




Ad. 2
nieuwzgledniona

wprowadzanie nowej zabudowy kubaturowe;j
powodujacej dodatkowe zawegzanie pasa zieleni wzdtuz
dawnej Mlynowki Krolewskiej.

Ad. 2 W zakresie domniemanego uchybienia, tj. nie
zawarcia w wyktadanym projekcie planu
obligatoryjnego uzasadnienia, stwierdzi¢ nalezy, ze
zarzut ten jest nieuzasadniony.

Art. 18 ust. 1 ustawy okresla, ze ,,uwagi do projektu
planu miejscowego moze wnies¢ kazdy, kto kwestionuje
ustalenia przyjete w projekcie planu...”. Przedmiotem
sktadanych uwag nie moga by¢ zatem zarzuty natury
formalnej w zakresie braku uzasadnienia, o ktérym
mowa w art. 15 ust. 1 ustawy.

Niezaleznie od powyzszego, zgodnie z trescig
ogloszenia i obwieszczenia o wylozeniu do publicznego
wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Mtyndéwka Krolewska —
Grottgera II” wraz z prognoza oddzialywania na
srodowisko dotaczona byta do wyktadanego projektu
niezbedna dokumentacja.

Dokumentacja ta, zawierajaca m.in. uzasadnienie, o
ktorym mowa w art. 15 ust. 1 ustawy, udostgpniona byta
w trakcie wyltozenia do publicznego wgladu w siedzibie
Biura Planowania Przestrzennego Urz¢du Miasta
Krakowa.

24.06.2016

[.]*

1. Wnosi o dokonanie zmian w tekscie i na rysunku
planu w taki sposob, by teren dziatki nr 258/3
obr. 3 Krowodrza zostat przeznaczony pod
intensywng zabudowe mieszkaniowo-ustlugowa.
Dodatkowo wskazuje, ze teren ten nigdy nie
stanowit formalnie czesci Parku Miynowka
Kroélewska oraz ze zabudowany jest budynkiem
mieszkalnym wielorodzinnym.

2. Wskazuje na niezgodnos¢ projektu planu

miejscowego z przepisem art. 15 ust. 1 ustawy o

planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w

zakresie braku uzasadnienia.
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

258/3

3
Krowodrza

ZP.18

Ad.1
nieuwzgledniona

Ad. 1 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu
winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium,
gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow gminy
przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Whnioskowane przeznaczenie dziatki nr 258/3 obr. 3
Krowodrza jest niezgodne z ustaleniami Studium, ktére
dla tego obszaru wyznacza kierunek zagospodarowania
pod Tereny zieleni urzgdzonej (ZU).

Tereny dawnej Mtynowki Krolewskiej w tym rejonie
miasta stanowig dzi$ stosunkowo waski pas zieleni
pomigdzy terenami intensywnie zabudowanymi
(zainwestowanymi), ktory petni wazna rolg zar6wno
przyrodniczg jak i podnoszaca jako$¢ zycia w miescie.
W zwigzku z czym celem planu jest wtasnie m.in.
ochrona cennych terenow zieleni w ciagu Mtyndéwki
Krolewskiej. Nalezy przez to rozumie¢ nie tylko ochrong
samego parku, ale takze przyleglych istniejacych
terenow zieleni, gdyz razem tworzac spojny system,
zwickszajg szanse na jego prawidtowe funkcjonowanie i
utrzymanie bior6éznorodnosci.

Dlatego tez nie jest pozadane zmniejszanie terenow
zieleni zar6wno w samym parku jak i jego okolicy oraz
wprowadzanie nowej zabudowy kubaturowe;j
powodujacej dodatkowe zawegzanie pasa zieleni wzdtuz
dawnej Miynowki Krélewskie;j.

Niezaleznie od powyzszego, zgodnie z §7 ust. 2 projektu




Ad.2
nieuwzgledniona

planu: w odniesieniu do istniejgcych obiektow i urzgdzen
budowlanych ustala sie mozliwos¢ przebudowy, remontu
i odbudowy oraz — niezaleznie od ustalen planu —
rozbudowy w zakresie docieplenia lub wykonania
szybow windowych i zewnetrznych klatek schodowych,
pochylni i ramp dla niepetnosprawnych.

Ad. 2 W zakresie domniemanego uchybienia, tj. nie
zawarcia w wyktadanym projekcie planu
obligatoryjnego uzasadnienia, stwierdzi¢ nalezy, ze
zarzut ten jest nieuzasadniony.

Art. 18 ust. 1 ustawy okresla, ze ,,uwagi do projektu
planu miejscowego moze wnies¢ kazdy, kto kwestionuje
ustalenia przyjete w projekcie planu...”. Przedmiotem
sktadanych uwag nie moga by¢ zatem zarzuty natury
formalnej w zakresie braku uzasadnienia, o ktérym
mowa w art. 15 ust. 1 ustawy.

Niezaleznie od powyzszego, zgodnie z trescig
ogloszenia i obwieszczenia o wylozeniu do publicznego
wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Mlynowka Krolewska —
Grottgera II” wraz z prognoza oddzialywania na
srodowisko dotaczona byta do wyktadanego projektu
niezbedna dokumentacja.

Dokumentacja ta, zawierajaca m.in. uzasadnienie, o
ktérym mowa w art. 15 ust. 1 ustawy, udostepniona byta
w trakcie wyltozenia do publicznego wgladu w siedzibie
Biura Planowania Przestrzennego Urzgdu Miasta
Krakowa.

27.06.2016

[.]*

Whnosi o wprowadzenie do tekstu ustalen planu, w
rozdziale II w §6 dodatkowego ustepu o tresci:

Z uwagi na szczegolny charakter i walory
architektoniczno-krajobrazowo-przyrodnicze obszaru
objetego planem, istnieje potrzeba utrzymywania oraz
sukcesywnego podnoszenia standardow zabudowy
oraz jakosci architektonicznej terenow bezposrednio
przylegajgcych do tego obszaru.

Tres$¢ pisma nie stanowi uwagi do planu w rozumieniu
art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz dotyczy terenéw potozonych
poza obszarem obje¢tym granicami sporzadzanego
projektu planu.

28.06.2016

[.]*

Wnosi o dopuszczenie na przedmiotowym terenie
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub
ustugowe;.

Dodatkowo wskazuje, ze dla przedmiotowego terenu
wydana zostata decyzja o ustaleniu warunkow
zabudowy dla zamierzenia inwestycyjnego pn.:
»Budowa budynku mieszkalnego wielorodzinnego z
garazem podziemnym...”.

Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

64/1
400/1

46
Krowodrza

ZP.6

nieuwzgledniona

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Whnioskowane przeznaczenie dziatek nr 64/1 1 400/1 obr.
46 Krowodrza jest niezgodne z ustaleniami Studium,
ktore dla tego obszaru wyznacza kierunek
zagospodarowania pod Tereny zieleni urzadzonej (ZU).

Tereny dawnej Mtynowki Krolewskiej w tym rejonie
miasta stanowig dzi$ stosunkowo waski pas zieleni
pomiedzy terenami intensywnie zabudowanymi
(zainwestowanymi), ktory petni wazng role zar6wno
przyrodniczg jak i podnoszaca jako$¢ zycia w miescie.
W zwigzku z czym celem planu jest wtasnie m.in.
ochrona cennych terenow zieleni w ciggu Mtyndwki




Kroélewskiej. Nalezy przez to rozumie¢ nie tylko ochrong
zrealizowanego dotychczas parku, ale takze przylegtych
istniejacych terendw zieleni, gdyz razem tworzac spojny
system, zwigkszaja szanse¢ na jego prawidtowe
funkcjonowanie i utrzymanie biordznorodnosci.

Dlatego tez nie jest pozadane zmniejszanie terenow
zieleni zar6wno w samym parku jak i jego okolicy oraz
wprowadzanie nowej zabudowy kubaturowe;j
powodujacej dodatkowe zawegzanie pasa zieleni wzdtuz
dawnej Mlynowki Krolewskiej.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przepisy ustawy nie naktadaja
obowigzku uwzglednienia w planie miejscowym
wydanych decyzji o warunkach zabudowy. Wydanie
decyzji o warunkach zabudowy nie jest uwarunkowane
zgodnoscig ze Studium tak, jak sporzadzany plan
miejscowy.

28.06.2016

Whnosi o dokonanie zmian w teks$cie i na rysunku
planu w taki sposob, by przedmiotowy teren zostat
przeznaczony jak do tej pory tj. na zielen parkowa,
jednakze z dopuszczeniem mozliwosci zabudowy
ushug towarzyszacych zieleni parkowej o charakterze
ushug turystyki i gastronomii.

Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

475/124
475/125

3
Krowodrza

ZP.2

nieuwzgledniona

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wiazace dla organdw gminy przy
sporzadzaniu plandéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedhig wskazan Studium dziatki nr 475/124 1 475/125
obr. 3 Krowodrza potozone sa poza terenami
przeznaczonymi do zabudowy i zainwestowania.
Wedhug dyspozycji Studium okreslajacych strukture
przestrzenng oraz kierunki i zasady rozwoju, dziatki te
potozone sa w Terenach zieleni urzadzonej — ZU.
Cho¢ zapisy Studium dopuszczaja w terenach ZU
obiekty budowlane obstugujace tereny zieleni takie jak
m.in. wypozyczalnie sprzetu sportowego, kawiarnie,
cukiernie, to mozliwo$¢ i zasadno$¢ takiego
dopuszczenia musi by¢ kazdorazowo przeanalizowana
przy sporzadzaniu planu miejscowego.

Obszar objety projektem planu jest terenem potozonym
wsrod intensywnej zabudowy, a celem jego
sporzadzania jest m.in. ochrona cennych terenow zieleni
w ciggu Mlynowki Krélewskiej. Dlatego tez kazdy teren
istniejacej zieleni w jego obrgbie, w tym przedmiotowe
dzialki, podlega¢ powinien maksymalnej ochronie przed
zabudowa.

Natomiast ewentualne ustugi towarzyszace zieleni
parkowej powinny by¢ w miarg mozliwosci realizowane
w juz istniejgcych obiektach. W mysl tej zasady projekt
planu dopuszcza przeksztalcenie istniejacego obiektu
ustugowego w Terenie ZP.1, sasiadujacego z Terenem
ZP.2, w kierunku ustug gastronomicznych. Ponadto
ustugi tego typu istnieja juz w obiekcie o wartos$ciach
historycznych i architektonicznych oznaczonym na
rysunku planu symbolem H(2) w Terenie US.1, a wigc
takze w sgsiedztwie Terenu ZP.2.

W zwiazku z powyzszym nie ma potrzeby
wprowadzania zapiséw umozliwiajacych realizacje
kolejnych obiektow kosztem terendéw zielonych.




Niezaleznie od powyzszego, zgodnie ze wskazaniami
Migjskiego Konserwatora Zabytkow, wspomniany
budynek w Terenie US.1 uznany zostat za obiekt o
warto$ciach historycznych i architektonicznych i w
zwiazku z tym objety jest w projekcie planu ochrona.
Zasadnym jest wigc wlasciwe jego wyeksponowanie, co
umozliwia niezabudowany Teren zieleni urzadzonej
ZP.2.

28.06.2016

[.]*

Wnosi o:

1. Wylaczenie terenu dziatek nr 78 i 82 obr. 46
Krowodrza z obszaru objetego sporzgdzanym
MPZP Mtynéwka Krolewska — Grottgera I1.

2. W wypadku utrzymania granic opracowania
przeznaczenie terenu ww. dziatek pod
budownictwo mieszkaniowe wielorodzinne.

78
82

46
Krowodrza

ZP.7

Ad. 1
nieuwzgledniona

Ad.2
nieuwzgledniona

Ad. 1 Granice obszaru planu miejscowego ustalone
zostaty uchwata Nr VI/84/15 Rady Miasta Krakowa z
dnia 28 stycznia 2015 r. w sprawie przystgpienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Mtynoéwka Krolewska —
Grottgera II”. Zmiana granic projektu planu
miejscowego wymagataby podjecia przez Radg Miasta
Krakowa nowej uchwaty o przystapieniu do
sporzadzania projektu planu miejscowego w innych
granicach, a co za tym idzie przeprowadzenia pelnej
procedury planistycznej okre$lonej w art. 17 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Ad. 2 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu
winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium,
gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow gminy
przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Whnioskowane przeznaczenie dziatek nr 78 i 82 obr. 46
Krowodrza jest niezgodne z ustaleniami Studium, ktore
dla tego obszaru wyznacza kierunek zagospodarowania
pod Tereny zieleni urzadzonej (ZU).

Tereny dawnej Miynowki Krélewskiej w tym rejonie
miasta stanowig dzi$ stosunkowo waski pas zieleni
pomigdzy terenami intensywnie zabudowanymi
(zainwestowanymi), ktory petni wazna rolg zar6wno
przyrodnicza jak i podnoszaca jakos$¢ zycia w miescie.
W zwigzku z czym celem planu jest wtasnie m.in.
ochrona cennych terenow zieleni w ciagu Mtyndéwki
Krolewskiej. Nalezy przez to rozumie¢ nie tylko ochrong
zrealizowanego dotychczas parku, ale takze przylegtych
istniejacych terendw zieleni, gdyz razem tworzac spojny
system, zwigkszaja szanse¢ na jego prawidtowe
funkcjonowanie i utrzymanie bior6znorodnosci.

Dlatego tez nie jest pozadane zmniejszanie terenow
zieleni zar6wno w samym parku jak i jego okolicy oraz
wprowadzanie nowej zabudowy kubaturowe;j
powodujacej dodatkowe zawegzanie pasa zieleni wzdtuz
dawnej Mlynowki Krolewskiej.

10.

10.

28.06.2016

[.]*

Whnosi o:

1. Przyjecie regut sztuki urbanistycznej, fadu
przestrzennego oraz zasad zrOwnowazonego
rozwoju jako za podstawy dzialan planistycznych.

2. Uwzglednienie w nowym MPZP propozycji
powigkszenia ogdlnodostgpnych terenow
zielonych o ponad 700m? poprzez wiaczenie
czescel prywatnych gruntdow do ciggu spacerowego

78
82
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Krowodrza

ZP.7

Ad. 1

Ad. 1

Ad. 1 Tre$¢ pisma w zakresie punktu 1 nie stanowi
uwagi do planu w rozumieniu art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz
nie kwestionuje zapiso6w projektu planu.

Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o przepisy
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym zgodnie z zapisami Studium oraz z
przepisami odrebnymi (art. 15 ust.1).




Mtynowki Krolewskiej (w zwiazku z

Ad. 2 Brak jest podstaw do wprowadzania zmian do

projektowanym urzadzeniem potludniowej czesci Ad. 2 projektu planu, gdyz zgodnie ze wskazaniami Studium,
dziatek nr 78 i 82 jako otwartych terenow nieuwzgledniona | na dziatkach nr 78 1 82 obr. 46 Krowodrza zostaty
zielonych). wyznaczone Tereny zieleni urzadzonej o podstawowym
3. Uwzglednienie w nowym MPZP obszaru dziatek przeznaczeniu pod parki (ZP.7). Przeznaczenie takie
nr 78 1 82 obr. 46 Krowodrza jako terenow umozliwia ewentualne wigczenie catosci lub czesci tych
budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego z dziatek do Parku Mlynowka Krolewska.
ustugami MW/U z uwzglednieniem zapiséw
wydanej przez Prezydenta Miasta decyzji numer Ad. 3,4 ,5i6 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt
AU-2/6730.2/3270/2011 o ustaleniu warunkow Ad.3,4,5i16 planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami
zabudowy z dnia 28.10.2011r. nieuwzgledniona | Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
4. Uwzglednienie przeznaczenia dziatek nr 78 1 82 w organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
sposob analogiczny do ustalonego w poprzednim (art. 9 ust. 4).
planie dla terenéw w bezposrednim sasiedztwie, Whnioskowane przeznaczenie dziatek nr 78 i 82 obr. 46
czyli identyczne jak dla dziatek nr 86, 87/2 1 91. Krowodrza pod budownictwo mieszkaniowe
5. Przyjecie przez urbanistow tych samych kryteriow wielorodzinne z uslugami jest niezgodne z ustaleniami
- uznanych za optymalne dla obszaru dziatek nr Studium, ktore dla tego obszaru wyznacza kierunek
86, 87/2 191 znajdujacego sie w glebi terenow zagospodarowania pod Tereny zieleni urzadzonej (ZU).
zielonych - jako jeszcze bardziej uzasadnionych
dla terenow zlokalizowanych w pierzei ulicy. Dlatego nie jest mozliwe przeznaczenie tych dziatek w
6. Uwzglednienie w nowym planie przysztej sposob analogiczny jak przywotane dziatki nr 86, 87/2 i
zabudowy dziatek nr 78 1 82 obr. 46 Krowodrza 91, gdyz dziakki te, w przeciwienstwie do dziatek nr 78 i
jako elementow ksztaltowania pierzei ul. 82, znajduja si¢ czeSciowo, zgodnie ze wskazaniami
Ractawickie;. Studium, w terenie przeznaczonym do zabudowy i
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. zainwestowania.
Ponadto wyjasnia sig, ze przepisy ustawy nie naktadaja
obowigzku uwzglednienia w planie miejscowym
wydanych decyzji o warunkach zabudowy. Wydanie
decyzji o warunkach zabudowy nie jest uwarunkowane
zgodnoscig ze Studium tak, jak sporzadzany plan
miejscowy.

11. | 11. |28.06.2016 |[...]* Whnosi o ustalenie przeznaczenia czesci dziatek nr 78 1 | 78 46 ZP.7 nieuwzgledniona | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
82 jako terenow budownictwa mieszkaniowego 82 Krowodrza sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
wielorodzinnego z ustugami MW/U, czyli zgodnie z Studium sg wigzace dla organdow gminy przy
ustaleniami wydanej przez Prezydenta Miasta decyz;ji sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
numer AU-2/6730.2/3270/2011 o ustaleniu warunkow Whnioskowane przeznaczenie dziatek nr 78 i 82 obr. 46
zabudowy z dnia 28.10.2011 r. Krowodrza jest niezgodne z ustaleniami Studium, ktore
Whnioskowane zagospodarowanie dziatek nr 78 i 82 dla tego obszaru wyznacza kierunek zagospodarowania
jest analogiczne do ustalonego w poprzednim planie pod Tereny zieleni urzgdzonej (ZU).
zagospodarowania dla terenow w bezposrednim
sasiedztwie - identyczne jak przeznaczenie czgsci Dlatego nie jest mozliwe przeznaczenie tych dziatek w
dziatek nr 86, 87/2 1 91. Skoro wigc zostato uznane sposob analogiczny jak przywotane dziatki nr 86, 87/2 i
przez urbanistow za optymalne w glebi zielonych 91, gdyz dziakki te, w przeciwienstwie do dziatek nr 78 i
terendw spacerowych, jest tym bardziej uzasadnione 82, znajdujg si¢ czesciowo, zgodnie ze wskazaniami
w pierzei ulicy. Studium, w terenie przeznaczonym do zabudowy i
Jednoczesnie deklaruje mozliwo$¢ powigkszenia zainwestowania.
ogolnodostepnych terendw zielonych ciggu
spacerowego Mtynowki Krolewskiej o ponad 700m? Ponadto wyjasnia si¢, ze przepisy ustawy nie naktadaja
w zwigzku z projektowanym urzadzeniem obowigzku uwzglednienia w planie miejscowym
potudniowej czgséci dziatek nr 78 1 82 jako terenow wydanych decyzji o warunkach zabudowy. Wydanie
zielonych. decyzji o warunkach zabudowy nie jest uwarunkowane

zgodnoscig ze Studium tak, jak sporzadzany plan
miejscowy.

12. |12. |28.06.2016 |[...]* Whnosi o dokonanie zmian w teks$cie i rysunku 4 4 ZP.22 nieuwzgledniona | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢




wytozonego do publicznego wgladu planu w taki
sposob, by przedmiotowy teren zostal przeznaczony
pod zabudowe mieszkaniowa lub ustugowa.
Dodatkowo wskazuje, ze teren ten nigdy nie stanowit
formalnie cze¢$ci Parku Miynoéwka Krélewska oraz ze
zabudowany jest obiektem ustugowym.

Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

Krowodrza

sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Whioskowane przeznaczenie dziatki nr 4 obr. 4
Krowodrza jest niezgodne z ustaleniami Studium, ktére
dla tego obszaru wyznacza kierunek zagospodarowania
pod Tereny zieleni urzgdzonej (ZU).

Tereny dawnej Mtynowki Krolewskiej w tym rejonie
miasta stanowig dzi$ stosunkowo waski pas zieleni
pomiedzy terenami intensywnie zabudowanymi
(zainwestowanymi), ktory pelni wazng rolg zar6wno
przyrodniczg jak i podnoszaca jako$¢ zycia w miescie.
W zwigzku z czym celem planu jest wtasnie m.in.
ochrona cennych terendéw zieleni w ciggu Mtynowki
Kroélewskiej. Nalezy przez to rozumie¢ nie tylko ochrong
samego parku, ale takze przyleglych istniejacych
terenow zieleni, gdyz razem tworzac spojny system,
zwigkszaja szans¢ na jego prawidtowe funkcjonowanie i
utrzymanie bioréznorodnosci.

Niezaleznie od powyzszego, zgodnie z §7 ust. 2 projektu
planu: w odniesieniu do istniejgcych obiektow i urzgdzen
budowlanych ustala si¢ mozliwos¢ przebudowy, remontu
i odbudowy oraz — niezaleznie od ustalen planu—
rozbudowy w zakresie docieplenia lub wykonania
szybow windowych i zewnetrznych klatek schodowych,
pochylni i ramp dla niepetnosprawnych.

* Wylaczenie jawno$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wylaczyt Tomasz Kaczor, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego

UMK.

Wyijasnienia uzupelniajace:

1. Przywolane w niniejszym zalgczniku zapisy projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu (m.in. numeracja rozdziatow, paragrafow, ustgpow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu wytozonego do publicznego wglgdu.

2. Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.

3. llekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:

- Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,

- planie - nalezy przez to rozumie¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Mlynowka Krolewska — Grottgera 11",
- ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2016 r., poz. 778 z pozn. zm.).

- rozporzqdzeniu - nalezy przez to rozumie¢ Rozporzqdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. 2003 nr 164 poz. 1587).




