Zatacznik do Zarzadzenia Nr 1306/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 24.05.2016 1.

WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG I PISM ZEOZONYCH DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

OBSZARU ,,NOWA HUTA PRZYSZEOSCI - IGOLOMSKA POLUDNIE” W KRAKOWIE

Wytozenie do publicznego wgladu projektu planu odbyto si¢ w okresie od 29 marca 2016 r. do 26 kwietnia 2016 .
Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanego projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uptynat z dniem 10 maja 2016 r.
W ww. terminie zostaly ztozone uwagi i pisma wyszczegdlnione w ponizszym wykazie.

w imieniu

[L..]*

uwag poprzez zmiang z

przeznaczenia tej dziatki jako:

1. Wyznacza si¢ Tereny rolnicze, oznaczone symbolem R.1 —
R.8, o podstawowym przeznaczeniu pod tereny upraw
rolnych, sady.

2. Jako przeznaczenie uzupetniajqce ustala sie:

1) mozliwos¢ wprowadzenia zalesien poza obszarami
zaznaczonych na rysunku planu najcenniejszych
zbiorowisk roslinnych tgk wilgotnych;

2) zielen urzgdzong oraz izolacyjng.

3. W terenie R.7 jako przeznaczenie uzupetniajqce ustala
sig  zielen urzqdzong  z mozliwoscig  lokalizacji
terenowych obiektow i urzqdzen sportu i rekreacji w tym
do rekreacji dzieci (hustawki, piaskownice, karuzele,
zjezdzalnie itp.).

4. W zakresie zasad zagospodarowania terenu ustala sie:

dotychczas  planowanego
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1. 1. | 04.04.2016 |[...]* Wnosi o: Ad. 1 Ad. 1
1. Uwzglednienie planowanej stacji elektroenergetycznej E.1 E.1 nieuwzgledniona | Pozostawia si¢ zaproponowana w projekcie planu lokalizacje terenu
110/15 kV Branice w planie i na rysunku planu - E.1, w obrebie ktérego realizacja stacji elektroenergetycznej bedzie
przesuna¢ teren E.1 (wystarczy 0,5 ha) zgodnie mozliwa na gruntach nalezacych do Skarbu Panstwa, a nie
z lokalizacja GPZ Branice w obowigzujagcym planie Ad. 2,3 na dzialkach prywatnych (jak wynika z obowigzujacego planu
,,Branice”. uwzglednione miejscowego obszaru ,,Branice”).
2. W § 15 ust. 1 pkt. 1 — dopisanie zdania: ,,na terenic E.1 Ad. 4 Ad. 4
dopuszcza si¢ budowg stacji elektroenergetycznej 110/15 nicuwzgledniona | Wprowadzenie wnioskowanego zapisu wykracza poza okreslone
kv, w ustawie elementy jakie okre$la si¢ w planie miejscowym. Plan
3. W § 31 ust. 1 — dopisanie na koncu zdania: ,,w tym stacji | obszar catego planu miejscowy w sposob jednoznaczny okresla¢ powinien przeznaczenie
elektroenergetycznej 110/15 kV™. terenow i warunki ich zagospodarowania. Tym samym nie moze
4. W § 12 ust. 8 dopisanie zdania: ,,mozliwo$¢ zabudowy uzaleznia¢ sposobdéw i warunkéw zagospodarowania terendw
w pasie ochronnym linii elektroenergetycznej 110 kV od dodatkowych uzgodnien.
nalezy uzgodni¢ z zarzadcg sieci”. Zamieszczanie w tresci planu norm otwartych, odsylajacych
do odrebnych i nie przewidzianych przepisami prawa procedur, jest
niedopuszczalne z punktu widzenia obowiazujacego porzadku
prawnego.
2. 2. | 08.04.2016 |Radca Prawny [...]* | Wnosi o uwzglednienie w catosci dla przedmiotowej dziatki 203/2 36 NH R.4 nieuwzgledniona | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow
gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedlug ustalen Studium dziatka nr 203/2 obr. 36 Nowa Huta
potozona jest w terenie ZR — Tereny zieleni nieurzadzone;.

Oznacza to, ze nie ma mozliwosci przeznaczenia wnioskowanej
dziatki w calo$ci pod zabudowe ustugowa lub mieszkaniowa
jednorodzinng.




1) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:

90%;

2) zakaz budowy ogrodzen, z zastrzezeniem § 7 ust. 7
pkt 1 lit. d;

3) nakaz ochrony istniejgcych drzew i grup zieleni
wysokiej.

i okreslenie jej w calosci jako:

1. Wyznacza si¢ Teren zabudowy uslugowej, oznaczony
symbolem U.6, o podstawowym przeznaczeniu pod
zabudowe budynkami ustugowymi.

2. W zakresie ksztattowania zabudowy i zagospodarowania
terenu ustala sig:

1) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
40%

2) maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy: 40%;

3) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,2 — 1,4;

4) maksymalna wysokos¢ zabudowy: 9 m;

5) maksymalna wysokos¢  budynkow  gospodarczych
i garazy wolnostojgcych: 4,5 m.

alternatywnie jako:

1. Wyznacza si¢ Tereny zabudowy  mieszkaniowej
Jjednorodzinnej, oznaczone symbolem MN.5 — MN.I14,
o podstawowym  przeznaczeniu  pod  zabudowg
Jednorodzinng w ukladzie wolnostojgcym lub
blizniaczym.

2. Jako przeznaczenie uzupelniajqce ustala si¢ mozliwosé
lokalizacji wolnostojgcych obiektow ustugowych (w tym:
ustugi sakralne, ustugi z zakresu kultury, oswiaty
i wychowania, opieki zdrowotnej, sportu i rekreacji).

3. W  zakresie  zasad  ksztaltowania  zabudowy
i zagospodarowania terenu ustala sig:

1) maksymalny  udzial — wolnostojgcych  obiektow
ustugowych w  przeznaczeniu podstawowym: 20%
powierzchni catkowitej zabudowy;

2) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej: 70%,

3) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej: 40%;

4) maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy dla
zabudowy mieszkaniowej: 20%,

5) maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy dla
zabudowy ustugowej: 50%;

6) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,2 — 0,7,

7) maksymalna wysokos¢ zabudowy:

a) budynku mieszkaniowego i ustugowego: 9 m,
b) budynkow gospodarczych i garazy
wolnostojgcych, wiat i altan: 4,5 m.

21.04.2016
(data
stempla
poczt.)

E

Whnosi o:

1. W obszarze MN.2 i MN.4 przedmiotowego planu nalezy
nanie$¢ lokalizacje studni awaryjnego zaopatrzenia
w wode m. Krakowa nr XVIII/33 przy ul. Plastusia 9 i nr
XVII/32  przy ul. Plastusia 22 pozostajacych
w eksploatacji MPWiK S.A., natomiast w obszarze
MN.12 zaznaczy¢ teren infrastruktury technicznej
zwigzany z istniejacg pompownia $ciekow PS5 w rejonie
skrzyzowania ulic  Branickiej 1 Karaszewicza-
Tokarzewskiego.

W zakresie czgsci tekstowej projektu planu  wnosi

nastepujace uwagi:

MN.2
MN.4
MN.12

MN.2
MN.4
MN.12

Ad. 1
nieuwzgledniona

Ad. 1

Zgodnie z § 15 ust. 1 pkt 1 w przeznaczeniu kazdego terenu mieszcza
si¢ obiekty i urzadzenia infrastruktury technicznej. Nie ma zatem
potrzeby zaznaczania na rysunku planu wskazanych studni
awaryjnego zaopatrzenia w wod¢ oraz nie wyznacza si¢ osobnego
terenu infrastruktury technicznej dla pompowni Sciekow.
Ich powstanie i funkcjonowanie zapewniajg zapisy projektu planu.

2. w § 8.1 punkt 18 dotyczacym zakazu lokalizacji nowych | obszar calego planu Ad.2 Ad. 2
obiektow budowlanych w strefie hydrogenicznej nalezy uwzgledniona Whioskowany zapis w zaproponowanym brzmieniu nie zostanie
wprowadzi¢ zapis umozliwiajacy lokalizacje pompowni czg$ciowo wprowadzony, niemniej jednak zapisy § 8 ust. 18 pkt 1 zostang




Sciekow.

skorygowane, tak by umozliwi¢ lokalizacj¢ pompowni $ciekow.

W uzasadnieniu podaje, ze w obszarze MN.14 projektu Ad.3 Ad. 3

planu w rejonie dz. nr 213 obr. 36 j.ew. Nowa Huta przy nieuwzgledniona | Wnioskowany zapis nie zostanie wprowadzony. Brak jest podstaw
ul. Rzepakowej planowana jest pompownia $ciekdéw do doprecyzowania ustalen projektu planu w tym zakresie, gdyz
PPrl, zgodnie z ,,Programem kanalizacji sanitarnej dla przez zawarty w §12 ust. 1 pkt 4 zwrot ,, unormowania odrebne”
obrzezy Nowej Huty-aktualizacja”. nalezy rozumie¢ wszystkie regulacje dotyczace m.in. wprowadzania

3. w §12 wust.l pktd nalezy dopisaé¢ ,(...) w tym stref  ochronnych i ograniczen w  zakresie zabudowy
uregulowan zawartych w aktach prawa miejscowego”. i zagospodarowania terenu wzdtuz obiektow i urzadzen budowlanych
W wyjasnieniu informuje, ze Uchwata nr XIV/270/15 infrastruktury technicznej. Takze te zawarte w innych aktach prawa
Rady Miasta Krakowa z dnia 27 maja 2015r w sprawie miejscowego, ktore nalezy stosowaé po uchwaleniu planu
uchwalenia »Regulaminu dostarczania wody miejscowego tacznie z ustaleniami tego planu.

1 odprowadzania $ciekéw na terenie Gminy Miejskiej Ad. 4 Ad. 4

Krakow” podaje ograniczenia zwigzane z lokalizacja nieuwzgledniona | Wprowadzenie wnioskowanego zapisu wykracza poza okreslone
urzadzen wodociggowych 1 kanalizacyjnych (Art.2 w ustawie elementy jakie okresla si¢ w planie miejscowym. Plan
definicja pasa technologicznego) oraz odleglosciami miejscowy w sposob jednoznaczny okresla¢ powinien przeznaczenie
projektowanych sieci wodociggowych terené6w 1 warunki ich zagospodarowania. Tym samym nie moze
i kanalizacyjnych od budynkow (Zatacznik nr 5 zawieraC  zapisOw  uzalezniajagcych  sposob i warunki
do Regulaminu ust.2 pkt.2). zagospodarowania terenow od dodatkowych uzgodnien.

4. plan nalezy uzupeti¢ o zapis ,,Rozbudowa miejskiej Zamieszczanie w treSci planu norm otwartych, odsylajacych
sieci wodociggowej oraz miejskiej sieci kanalizacji do odrgbnych i nie przewidzianych przepisami prawa procedur, jest
sanitarnej jest mozliwa na warunkach dysponenta sieci.” niedopuszczalne z punktu widzenia obowigzujacego porzadku

prawnego.

W pismie zamieszczono dodatkowo informacje nie

stanowigce uwagi.

4. | 29.04.2016 |[...]* Whnosi o odblokowanie dziatki nr 154/1 obr. 22 Nowa Huta, 154/1 22 NH - -—-- -—-- Pismo nie stanowi uwagi do planu, gdyz dotyczy terenu potozonego
ktoéra od wielu lat byta zablokowana na teren cmentarza. poza granicami sporzadzanego projektu miejscowego planu
Whnosi o przeksztalcenie jej na dziatke budowlana. zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci —

Igotomska Potudnie”. Dzialtka nr 154/1 obr. 22 Nowa Huta potozona
jest ~w  granicach  obowiazujacego  miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Ruszcza”.

5. | 29.04.2016 |[...]* Whnosi o: caly obszar planu Ad. 1 Ad. 1

Inicjatywa ,,Krakow 1. wyznaczenie obszaru pod zielony skwer (w poinocnej nieuwzgledniona | Nie wyznacza si¢ na rysunku planu dodatkowych terendéw zieleni
Naturalnie” czgéei obszaru) oraz plac miejski (gdziekolwiek, raczej urzadzonej oraz terenu placu miejskiego. Jednak zgodnie
w centrum). Brak wydzielonej przestrzeni publicznej z ustaleniami planu § 10 ust. 1 pkt 4: ,,w terenach U.1-U.5 oraz
stanowi pogwatcenie elementarnych regut MN/MWn.3-MN/MWn.7 nakaz ksztattowania w ramach kompozycji
urbanistycznych. urbanistycznej przestrzeni publicznych takich jak: aleje, pasaze

2. Wyjasnienie, w jaki sposob ~mozna uzyskac¢ i skwery”.
wspolczynnik zabudowy réwny 1, w przypadku Dodatkowo wskazuje si¢, ze na przedmiotowym obszarze rolg
dopuszczalnej zabudowy 20% i maksymalnej wysokosci przestrzeni publicznych moze pehi¢: Teren zabudowy uslugowe;j
4 kondygnacji. i zieleni urzadzonej U/ZP.1 (zesp6t dworsko — parkowy w Branicach)

oraz Tereny zieleni urzadzonej ZP.1-ZP.3 (przeznaczone na ,,Blonia
2.07).

Ad. 2 Ad. 2

--- W zakresie pkt 2 pismo nie stanowi uwagi do planu, gdyz zgodnie

zart. 17 ust. 11 oraz art. 18 ustawy za ,,uwagi” nalezy uznaé tresci
dotyczace projektu planu kwestionujace przyjete w nim ustalenia.
Wyjasnia si¢ jednak, ze wskaznik intensywnosci zabudowy
to parametr, wyrazony jako udziat powierzchni catkowitej zabudowy
w powierzchni terenu dzialki budowlanej objgtej projektem
zagospodarowania terenu do decyzji o pozwoleniu na budowe albo
zgloszeniem.  Powierzchnia  catkowita  zabudowy  zostala
zdefiniowana w § 4 ust. 1 pkt 14.
Przyjmujac nastepujace parametry: minimalng powierzchni¢ nowo
wydzielanych dziatek w terenach MN/WMn — 1000 m?, maksymalny
wskaznik powierzchni zabudowy dla zabudowy mieszkaniowej 20%
oraz maksymalng wysoko$¢ budynku mieszkaniowego 13 m-—
wskaznik intensywnosci zabudowy wynosi 0,8, zatem miesci
w podanym w projekcie planu przedziale: 0,2-1,0.

6. | 29.04.2016 |[...]* Wnosi o: 37 37NH | MN/MWn.5 Ad. 1 Ad. 1
dla dziatki nr 37 w terenie MN/MWn.5: MI\II(/?)/[Z‘Y‘“'6 nieuwzgledniona | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

12 | 05.05.2016 1. przywrocenie dla przedmiotowej dziatki obowiazujacego KDL.4 przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie

w planie miejscowym ,,Branice” przeznaczenia terenu KDD.3 z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiazace dla organow




PT2 — Tereny Parku Technologicznego i Produkc;ji;

lub jesli powyzsze jest sprzeczne z koncepcja planu o:

2. zwigkszenie poziomu maksymalnego  wskaznika
powierzchni zabudowy dla zabudowy mieszkaniowej do
60%;

3. zwigkszenie maksymalnej wysokosci zabudowy dla
budynku mieszkaniowego wielorodzinnego
i ustugowego do 18 m;

4. zwigkszenie wskaznika intensywnosci zabudowy do 1,6;

5. przesunigcie przebiegu projektowanej drogi zbiorczej
KDZ.4 na péhnoc, a w konsekwencji uwolnienie dziatki
Z Wyznaczonego pasa zieleni;

dla dziatki nr 37 w terenie MN/MWn.6:

6. zwigkszenie poziomu maksymalnego  wskaznika
powierzchni zabudowy dla zabudowy mieszkaniowej do
60%;

7. zwigkszenie maksymalnej wysokosci zabudowy dla
budynku mieszkaniowego wielorodzinnego
i ustugowego do 18 m;

8. zwickszenie wskaznika intensywnosci zabudowy do 1,5;

9. usunigcie osi widokowej — ustalenia z nig zwiagzane
ograniczaja mozliwosci zainwestowania dziatki;

10. dopuszczenie stosowania dachoéw ptaskich;

11. zlikwidowanie przebiegu projektowanej drogi lokalnej
KDL.4 i wustalenie przeznaczenia terenu zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej
intensywnosci, ze zmianami jak wyzej;

dla dziatki nr 194:

12. ustalenie przeznaczenia terenu ,,zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna”;

dla dziatki nr 100/6:

13. przywrocenie przeznaczenia terenu obowigzujacego
obecnie w planie miejscowym ,,Wycigze” — UP — tereny
ushug i terenow produkcyjnych;

dla dziatki nr 87:

14. dopuszczenie mozliwosci realizowania parkingdéw;

dla calego planu:

15. zapisy do infrastruktury energetycznej niskiego
i sredniego napiecia oraz dla wysokiego napigecia 110 kV
dla nowych inwestycji oraz przebudow istniejacych byty
wykonywane kablowo.

194

100/6

87

36 NH

36 NH

37 NH

R4

MN.15

MN.5
R.2

Ad. 10
uwzgledniona

Ad. 2,
Ad. 6
nieuwzglednione

Ad. 3,
Ad.7
nieuwzglednione

Ad. 4,
Ad. 8
nieuwzglednione

Ad. 5,
Ad. 11
nieuwzglednione

Ad. 9
nieuwzgledniona

Ad. 12,
Ad. 13
nieuwzglednione

gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedlug ustalen Studium dziatka nr 37 obr. 37 NH polozona jest

w terenie MNW — tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej

i wielorodzinnej niskiej intensywno§ci.

Ad. 2, Ad. 6

Maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy dla zabudowy

mieszkaniowej, ustalony w terenach MN/MWn.5 i MN/MWn.6

na poziomie 20% zostal ustalony w korelacji ze wskaznikiem
powierzchni terenu biologicznie czynnego, ktory zostat okreslony
zgodnie ze Studium. Wskaznik ten w strukturalnej jednostce
urbanistycznej nr 62, dla zabudowy mieszkaniowej w terenach MNW

zostat okreslony na poziomie minimum 70%.

Ad. 3, Ad. 7

Wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej w projekcie planu zostata

okreslona zgodnie z maksymalng wartos$cig okreslong w Studium

w strukturalnej jednostce urbanistycznej nr 62 dla zabudowy

mieszkaniowej, ktora wynosi: 13m.

Ad.4,Ad. 8

Ustalony w projekcie planu wskaznik intensywnosci zabudowy

pozostawia si¢ bez zmian — gdyz biorgc pod uwage maksymalng

wysoko$¢ zabudowy w terenach MN/MWn.5 i MN/MWn.6
na poziomie 13 m (zgodna z ustaleniami Studium) oraz maksymalny
wskaznik powierzchni zabudowy na poziomie 20% - uzyskuje si¢

maksymalny wskaznik intensywnoS$ci zabudowy ok. 1,0.

Ad. 5, Ad. 11

Pozostawia si¢ bez zmian przebieg drog KDZ.4 i KDL.4, ktére

stanowig wazny element uktadu komunikacyjnego zaprojektowanego

do obstugi terenéw zabudowy ustugowej i zabudowy mieszkaniowe;j.

Plan miejscowy stanowi podstawg¢ planowania przestrzennego

W gminie, ustanawia przepisy powszechnie obowigzujace na danym

terenie. Gmina, poprzez plan miejscowy, ma obowigzek zapewnic

dostepno$¢ komunikacyjna dla terenow zainwestowanych lub
planowanych do zabudowy, zgodnie z art. 15 ust 2 pkt 10 ustawy

o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (...) W planie

miejscowym okresla si¢ obowigzkowo (...) zasady modernizacji,

rozbudowy i budowy systemow komunikacji i infrastruktury
technicznej (...).

Dodatkowo wskazuje si¢, ze droga KDL.4 jest wyznaczona rowniez

W obowigzujacym miejscowym planie zagospodarowania

przestrzennego obszaru ,,Branice”.

W zakresie ,.strefy zieleni izolacyjnej]” wyznaczonej wzdluz drogi

KDZ.4 wyjasnia sig, iz strefa ta zostala wyznaczona dla ograniczenia

ucigzliwosci od drogi zbiorczej, a teren ktory znajduje si¢ w ramach

strefy moze by¢ bilansowany w ramach wskaznika terenu
biologicznie czynnego. Wyznaczenie strefy wynika ze wskazan

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska oraz Pafstwowego

Powiatowego Inspektora Sanitarnego i w takim ksztalcie projekt

planu uzyskal pozytywne uzgodnienia i opinie.

Ad. 9

Wskazane na rysunku planu ciagi widokowe oraz osie

kompozycyjno-widokowe sg jedynie elementem informacyjnym i nie

stanowia ustalen planu.

Ad. 12, Ad. 13

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie

z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow

gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedlug ustalen Studium:

e dziatka nr 194 obr. 36 NH potozona jest w terenie ZR — tereny
zieleni nieurzadzonej. Jako jeden z glownych kierunkéw zmian
w strukturze przestrzennej okreslonych dla Jednostki 62 Branice -
Ruszcza  wskazuje sie  ,jistniejgcq  zielen  nmieurzqdzong




do zachowania”.
e dziatka nr 100/6 obr. 36 NH potozona jest w terenie MN — tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j.

Ad. 14 Ad. 14
nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona - na cze$ci dziatki nr 87 obr. 37 NH
potozonej w terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN.5,
mozna miejsca parkingowe realizowaé jako naziemne, ale tylko jako
parkingi zwigzane z przeznaczeniem podstawowym terenu, zgodnie
ze wskaznikami okreslonymi w § 13 ust. 8.
W zakresie czgsci ww. dziatki potozonej w terenie rolniczym R.2,
wyjasnia si¢, ze wyznaczenie terenu R.2 wynika ze wskazan
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Dla ochrony
lokalnych korytarzy ekologicznych pozostawia si¢ przedmiotowy
teren bez prawa zabudowy — w tym bez mozliwosci realizacji
parkingéw.
Ad. 15 Ad. 15
uwzgledniona \% projekpie planu m?ejsco'weg’o vs{pr'owadzopy zostanie zapi§
7 zastrzezeniem doppszczajqcy wykonanie obicktow liniowych jako kablowa sie¢
doziemna.
7. 7. 04.05.2016 | Fundacja [...]* Wnosi o pozostawienie dla dziatki nr 100/7 zapisow 100/7 36 NH MN.15 nieuwzgledniona | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
»Bezpieczna Droga” | miejscowego planu  zagospodarowania przestrzennego U.6 przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
obszaru ,Wycigze” w stanie niezmienionym, poniewaz z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzgce dla organow
uchwalenie nowego planu bedzie sprzeczne z ustaleniami gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4).
prawomocnej decyzji o pozwoleniu na budowe (nr 2448/2015 Wedlug ustalen Studium dziatka nr 100/7 obr. 36 NH potozona jest
z dnia 29.09.2015 r.). w terenie MN — tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.
Poniewaz okreslony w Studium udzial zabudowy uslugowe;j
w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) wynosi
do 20%, wydzielono z terenu MN (o powierzchni ok. 10 ha) teren
oznaczony symbolem U.6 (o powierzchni ok. 2 ha), na ktorym
mozliwa jest realizacja zabudowy uslugowej inwestycji zwigzanych
z wydang prawomocng decyzja o pozwoleniu na budowg.
Natomiast w  przypadku wuzyskania prawomocnej decyzji
o pozwoleniu na budowe, to wyjasnia si¢, ze inwestycja moze by¢
zgodnie z ta decyzja realizowana, niezaleznie od innych ustalen
kolejnego planu miejscowego.
8. 8. | 06.05.2016 |[...]* Wnosi o zmiang zapisu § 7 ust. 5 pkt 3 w brzmieniu: tereny U.1-U.5 U.1-U.S | uwzgledniona
,w terenach U.1-U.5 nakaz ksztaltowania architektury high-
tech.” na zapis: ,,w terenach U.1-U.5 nakaz ksztaltowania
architektury high-tech. w_ pasie terenu ograniczonym
na rysunku planu linig regulacyjng wysoko$ci zabudowy —
Uzasadnienie:
Dla obszaréw oddalonych od ul. Igotomskiej dodatkowo
posiadajacych nizszg wysoko$¢ zabudowy tj. do 13 m
utrzymanie tak wysokiego standardu zastosowanych
materiatow budowlanych nie jest uzasadnione wzgledami
ekonomicznymi. Ponadto wynika to z przemystowego
charakteru obszaru oraz potrzeby lokalizowania zaplecza
technicznego i logistycznego dla planowanych obiektow.
9. 9. | 06.05.2016 |[...]* Wnosi o zmiang zapisu § 12 ust. 6 pkt 1 w dotychczasowym - - - uwzgledniona
brzmieniu: ,doprowadzenie energii elektrycznej
do odbiorcow w oparciu o stacje transformatorowe SN/nN
oraz sie¢ elektroenergetyczng $redniego i niskiego napiecia”
na zapis: ,,doprowadzenie energii elektrycznej do odbiorcow
w oparciu o stacje transformatorowe WN/SN/nN oraz sie¢
elektroenergetyczng ~ wysokiego, $redniego 1 niskiego
napigcia”.
10. | 10. | 06.05.2016 |[...]* Whnosi o zmiang zapisu § 12 ust. 5 pkt 1 w dotychczasowym -—- - - uwzgledniona Zapisy projektu planu zostang doprecyzowane w tym zakresie,

brzmieniu: ,,zaopatrzenie obiektow w cieplo w oparciu
o miejska sie¢ cieptowniczg, w przypadku objecia obszaru
planu zasiggiem sieci, paliwa gazowe, odnawialne Zrodia

z zastrzezeniem

tak aby w konsekwencji byla mozliwos¢ zaopatrzenia obiektow
wcieplo rowniez innego dostawcy, co jednak nie oznacza
wprowadzenia zapisu w zaproponowanym brzmieniu.




energii, energi¢ elektryczng” na =zapis: ,zaopatrzenie
obiektow w ciepto w oparciu o miejska sie¢ cieptownicza,
w przypadku objecia obszaru planu zasiggiem sieci lub
innego dostawcy oraz w paliwa gazowe, odnawialne zrodta
energii, energi¢ elektryczna”.

11.

11.

06.05.2016

Wnosi o:

1. dodanie w § 12 ust. 6 nowego pkt 2 o brzmieniu:
W przypadku realizacji obiektow liniowych dopuszcza
si¢ wykonanie ich jako kablowa sie¢ doziemna”;

2. zmiang¢ dotychczasowego pkt 2 lit. b) o brzmieniu:
kablowych przewodow wysokiego napigcia — 240 mm?”
na zapis pkt 3 lit. b): ,kablowych doziemnych
przewodow wysokiego napigcia — 240 mm?”;

3. zmian¢ dotychczasowego pkt 2 lit. d) o brzmieniu:
,.kablowych przewodoéw niskiego i1 $redniego napigcia —
16 mm?” na zapis pkt 3 lit. d): ,,kablowych doziemnych
przewodow niskiego i $redniego napigcia — 16 mm?”;

4. dodanie w § 12 nowego ust. Nr 9 (dotychczasowy nr 9
otrzymuje kolejno nr 10) o brzmieniu: ,,w przypadku
likwidacji lub przetozenia WW. linii
elektroenergetycznych  likwidacji  ulegaja  takze
wyznaczone na rysunku planu wzdluz nich pasy
ochronne oraz zwigzane z nimi ograniczenia
w zabudowie i uzytkowaniu terenu”.

uwzgledniona

12.

13.

09.05.2016

L

Wnosi o zmiang formy dachow — z ptaskich na dwuspadowe.
Uzasadnienie:

Dachy ptaskie sa niebezpieczne —jesli w zimie zalega $nieg.
Dachy dwuspadowe badz wielospadowe maja bardziej
estetyczny wyglad.
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37 NH

MN/MWn.1

uwzgledniona

13.

14.

09.05.2016

—

Wnosi o zmiang formy dachu dachéw — z ptaskich na
dwuspadowe lub wielospadowe o jednakowym kacie
nachylenia potaci dachowych od 35° do 45°.

Uzasadnienie:

Obecnie na dzialce znajduje si¢ dom jednorodzinny z dachem
dwuspadowym, ktory jest w bardzo ztym stanie budowlanym
i wymaga gruntowej przebudowy i remontu — zwlaszcza
dachu. Wykonana konstrukcja budynku i dachu
sa dostosowane do dachow dwuspadowych. Na dziafce jest
tez nowo wybudowany budynek warsztatu samochodowego,
ktory takze posiada nowy dach dwuspadowy. Takze
otaczajace domy oraz budynki znajdujace si¢ na
przylegajacych dzialkach posiadaja dachy dwuspadowe.
W poblizu znajduje si¢ zabytkowy dworek w Branicach,
ktory roéwniez na dach dwu - lub wielospadowy.
Wprowadzenie dachéw ptlaskich w terenie MN/MWn.2
spowoduje, ze kazdy remont, nowa budowa, rozbudowa oraz
dobudowa wprowadzi chaos budowlany 1 nietad
architektoniczny.

Stosowanie dachow plaskich w przypadku domow
jednorodzinnych ma wiecej wad niz dach dwuspadowy lub
wielospadowy — pojawiaja si¢ problemy z odprowadzeniem
wod opadowych, z zanieczyszczeniami, a takze zalegajacym
zimg $niegiem. Duzo trudnosci nastrecza rodwniez
prawidtowe zaprojektowanie i wykonanie uktadu izolacji,
odpornej na wahania temperatur.
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36 NH

MN/MWn.2

uwzgledniona

14.

15.

10.05.2016

—

Wnosi o zakwalifikowanie catosci
budowlane;j.

Uzasadnienie:

Do dziatek znajdujacych si¢ z tym obrgbie zostala wytyczona
droga, wigc logiczng rzecza jest rekompensata w postaci

przeksztatcenia dzialek na budowlane.

dziatki jako w

67

37 NH

MN.1
MN.6
R.2
KDD.11

nieuwzgledniona

Zgodnie z art. 17 pkt 6 lit. a prezydent miasta wystepuje o opinie
o projekcie planu m.in. do regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska.

Zgodnie z uzyskang opinia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska nastgpity zmiany w projekcie planu miejscowego,
tak aby umozliwi¢ przebieg lokalnych korytarzy ekologicznych.
Poszerzono Teren rolniczy oznaczony symbolem R.2 poprzez




zmniejszenie Terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
oznaczonych symbolami MN.1 i MN.5, tak by zachowa¢ ciag
migracji zwierzat w obszarze pomigdzy: Terenem zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej MN.5, Terenem zabudowy ustugowe;j
i zieleni urzadzonej (tj. parkiem dworskim w Branicach) oznaczonym
symbolem U/ZP.1 oraz Terenem lasu ZL.1.

Wprowadzone zmiany uzyskaly pozytywng opini¢ Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska i w takiej formie projekt planu zostat
wylozony do publicznego wgladu.

Pozostawia si¢ bez zmian przebieg drogi KDD.11, ktora stanowi
wazny element uktadu komunikacyjnego zaprojektowanego
do obstugi terenéw zabudowy mieszkaniowe;.

Jednoczesnie wskazuje si¢, ze zgodnie z obowigzujacym
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego obszaru
»Branice — Dwor” jedynie potnocna cze$¢ przedmiotowej dziatki
potozona jest w terenie zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej
(3MN), pozostata przewazajaca cze$¢ dziatki znajduje si¢ w terenach
rolniczych (1R) oraz dodatkowo w terenach drog publicznych — drogi
dojazdowe (2KDD).

15.

16.

10.05.2016

—

Wnosi o zakwalifikowanie dziatki jako w calosci
budowlane;j.

Uzasadnienie:

Wylaczenie czgséci dziatki jako niebudowlanej nie wydaje si¢
zasadne. Do dziatki doprowadzono droge.

66/5

37 NH

MN.1
MN.6
R.2
KDD.11

nieuwzgledniona

Zgodnie z art. 17 pkt 6 lit. a prezydent miasta wystgpuje o opinie
o projekcie planu m.in. do regionalnego dyrektora ochrony
$rodowiska.

Zgodnie z wuzyskang opinia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska nastapily zmiany w projekcie planu miejscowego, tak
aby umozliwi¢ przebieg lokalnych korytarzy ekologicznych.
Poszerzono Teren rolniczy oznaczony symbolem R.2 poprzez
zmniejszenie Terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
oznaczonych symbolami MN.1 i MN.5, tak by zachowal ciag
migracji zwierzat w obszarze pomigdzy: Terenem zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej MN.5, Terenem zabudowy ustugowe;j
i zieleni urzadzonej (tj. parkiem dworskim w Branicach) oznaczonym
symbolem U/ZP.1 oraz Terenem lasu ZL.1.

Wprowadzone zmiany uzyskaly pozytywna opini¢ Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska i w takiej formie projekt planu zostat
wylozony do publicznego wgladu.

Pozostawia si¢ bez zmian przebieg drogi KDD.11, ktéra stanowi
wazny element ukladu komunikacyjnego zaprojektowanego
do obstugi terenéw zabudowy mieszkaniowe;j.

Jednoczesnie wskazuje si¢, ze zgodnie z obowigzujacym
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego obszaru
,Branice — Dwor” dziatka 66/5 znajduje si¢ w terenach rolniczych
(1IR) oraz dodatkowo w terenach drog publicznych — drogi
dojazdowe (2KDD).

16.

17.

10.05.2016
(data
stempla
poczt.)

[

J*

Wnosi o dopuszczenie zabudowy mieszkaniowe] oraz
ustugowej z uwagi na istniejaca zabudowe mieszkaniowa.

36 NH

U.4
KDGPT.1

nieuwzgledniona

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiazace dla organow
gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedtug ustalen Studium dziatka nr 5 obr. 36 NH polozona jest w:

— terenie zabudowy ustugowej (U),

— terenie komunikacji (KD).

Droga KDGPT.1 - ul. Igolomska, ktorej przebieg wynika
ze Studium, stanowi wazny element ukladu komunikacyjnego
zaprojektowanego do obstugi terendw inwestycyjnych.

Plan miejscowy stanowi podstawg planowania przestrzennego
w gminie, ustanawia przepisy powszechnie obowigzujace na danym
terenie. Gmina, poprzez plan miejscowy, ma obowigzek zapewni¢
dostepno$¢ komunikacyjna dla terenow zainwestowanych lub
planowanych do zabudowy, zgodnie z art. 15 ust 2 pkt 10 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (...) W planie
miejscowym okresla sie obowigzkowo (...) zasady modernizacji,




rozbudowy i budowy systemow komunikacji i infrastruktury
technicznej (...).

W  odniesieniu do istniejacej zabudowy mieszkaniowej ma
zastosowanie przepis ustalen projektu planu § 6 ust. 1 mowiacy ze
»tereny, ktorych przeznaczenie plan miejscowy zmienia mogq by¢
wykorzystywane ~w  sposob  dotychczasowy do czasu ich
zagospodarowania zgodnie z planem”, a wigc istniejgca zabudowa

mieszkaniowa moze zosta¢ nadal utrzymana.

17. | 18. | 10.05.2016 |[...]* Whnosi o: 101 36 NH R4, Ad. 1 Ad. 1
(data 1. powigkszenie w kierunku pdétnocnym przedmiotowych 100/1 MN.15 nicuwzgledniona | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
stempla dzialek pod tereny zabudowy  mieszkaniowej 102 przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
poczt.) jednorodzinnej (MN.15) — w mozliwie najszerszym 104 z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla organow
zakresie, 105 gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9 ust. 4).
2. wyznaczenie  drogi  dojazdowej po  granicach 108 Wedtug ustalen Studium pdinocne czgsci dziatek nr 100/1, 101, 102,
przedmiotowych dzialek oraz dziatek nr 100/3, 100/7 104, 105, 108 obr. 36 Nowa Huta potozone sg w terenie ZR — tereny
i 100/4 od strony ul. Rzepakowej (tak by przebiegata ona zieleni nieurzadzone;j.
réwno po tych dziatkach). Dodatkowo, na przedmiotowych dziatkach wyst¢puja najcenniejsze
zbiorowiska roslinne tak wilgotnych.
Ad. 2 Ad.2
nicuwzgledniona | Nie wyznacza si¢ drogi dojazdowej po wnioskowanych dziatkach.
Obstuga terenow inwestycyjnych nie przylegajacych bezposrednio
do drog publicznych, zgodnie z ustaleniami planu, bedzie mozliwa
poprzez niewyznaczone na rysunku planu dojazdy i drogi
wewngtrzne, zapewniajace  skomunikowanie  terenu  dziatki
ewidencyjnej z drogami publicznymi (§ 15 ust. 1 pkt 3).
18. | 19. | 10.05.2016 |[...]* Wnosi o: Ad. 1-3
1. w § 12.3 pkt 1 — poszerzenie zapisu dotyczacego nakazu uwzglednione
odprowadzania $ciekéw bytowych i przemystowych
w oparciu o miejski system kanalizacji rozdzielczej
omozliwo§¢  budowy indywidualnych systemow
kanalizacji i oczyszczania Sciekow przemystowych; Ad. 4 Ad. 4
2. w § 12.3 pkt 5 — uzupelnienie zapisu o odprowadzaniu uwzgledniona Zapisy projektu planu zostang doprecyzowane w zakresie mozliwosci
wod opadowych do kanalizacji opadowej, o zapis: cze$ciowo przebudowy napowietrznych linii elektroenergetycznych wysokiego
windywidualnego systemu kanalizacji opadowej” lub napigcia na linie podziemne.
cieku, rowu; Uwaga nieuwzglgdniona w zakresie zmiany na rysunku planu
3. w § 12.3 pkt 6 b — uzupelnienie zapisu o odprowadzaniu przebiegu istniejacych linii wysokiego napigcia oraz wyznaczonych
wod opadowych o zapis ,lub indywidualnego systemu stref.
kanalizacji opadowej”;
4. w § 127 1 § 12.8 — wprowadzenie mozliwosci
przebudowy napowietrznych linii elektroenergetycznych
wysokiego napiecia na linie podziemne i skorygowanie
ich przebiegu.
19. | 20. | 09.05.2016 |[...]* Wnosz3 o: 64 37 NH MN.1 Ad. 1 Ad. 1
o1 (data C 1. przeznaczenie catej dziatki pod zabudowe mieszkaniowa MN.6 nieuwzgledniona | Zgodnie z art. 17 pkt 6 lit. a prezydent miasta wystgpuje o opinie
) stempla jednorodzinng wolnostojaca i blizniacza; R.2 o projekcie planu m.in. do regionalnego dyrektora ochrony
poczt.) 2. maksymalny udziat wolnostojacych obicktow KDD.11 srodowiska.
ustugowych w przeznaczeniu podstawowym: 40% Zgodnie z uzyskang opinia Regionalnego Dyrektora Ochrony
powierzchni catkowitej zabudowy; Srodowiska nastapily zmiany w projekcie planu miejscowego, tak
3. minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla aby umozliwi¢ przebieg lokalnych korytarzy ekologicznych.
zabudowy mieszkaniowej: 50% Poszerzono Teren rolniczy oznaczony symbolem R.2 poprzez
4. maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy dla zmniejszenie Terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
zabudowy mieszkaniowej: 50%, oznaczonych symbolami MN.1 iMN.5, tak by zachowal ciag
5. wskaznik intensywnosci zabudowy: do 0,7; migracji zwierzat w obszarze pomigdzy: Terenem zabudowy
6. niezwloczne podjecie prac zwigzanych z realizacja mieszkaniowej jednorodzinnej MN.5, Terenem zabudowy ustugowej

miejskiej kanalizacji sanitarnej na catym terenie oraz
podjecie prac zwigzanych z realizacja projektowanych
drog.

i zieleni urzadzonej (tj. parkiem dworskim w Branicach) oznaczonym
symbolem U/ZP.1 oraz Terenem lasu ZL.1.

Wprowadzone zmiany uzyskaly pozytywng opini¢ Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska i w takiej formie projekt planu zostat
wylozony do publicznego wgladu.

Pozostawia si¢ bez zmian przebieg drogi KDD.11, ktora stanowi
wazny element ukladu komunikacyjnego zaprojektowanego
do obstugi terenéw zabudowy mieszkaniowej.




Ad. 2,
Ad.3
nieuwzglednione

Ad. 4,
Ad.5
nieuwzglednione

Jednoczesnie wskazuje si¢, ze zgodnie z obowigzujacym
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego obszaru
»Branice — Dwor” jedynie pdinocna i potudniowa czgsé
przedmiotowej dziatki potozona jest w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (3MN, SMN), pozostata przewazajaca
cze$¢ dzialki znajduje si¢ w terenach rolniczych (1R) oraz dodatkowo
w terenach drog publicznych — drogi dojazdowe (2KDD).

Ad. 2, Ad. 3

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow
gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Okreslone w projekcie planu parametry zostala okreslone zgodnie
okreSlonymi w Studium w strukturalnej jednostce urbanistycznej
nr 62:

e Ad. 2 - udzial zabudowy uslugowej w terenach zabudowy

mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) do 20%,
e Ad. 3 - minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej: 70%.

Ad.4,Ad. 5

Podane wskazniki powierzchni zabudowy oraz intensywnosci
zabudowy zostaly ustalone w korelacji ze wskaznikiem powierzchni
terenu biologicznie czynnego oraz maksymalna wysokoscia
zabudowy ktore zostaty okreslone zgodnie ze Studium. Nie ma zatem
mozliwo$ci zwigkszenia podanych wskaznikow.

Ad. 6

W zakresie pkt 6 pismo nie stanowi uwagi do planu, gdyz zgodnie
z art. 17 ust. 11 oraz art. 18 ustawy za ,,uwagi” nalezy uznaé tresci
dotyczace projektu planu kwestionujace przyjete w nim ustalenia.
Kwestie realizacji  kanalizacji  sanitarnej oraz drog nie
stanowig materii planistycznej.
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22

10.05.2016
(data
stempla
poczt.)

[.]*

przez pelnomocnika

[.]*

Whnosi o:

1. wprowadzenie przeznaczenia terenu calych dziatek
umozliwiajagcego  realizacj¢ =~ wylacznie  obiektow
ushugowych, nieucigzliwych;

2. doprecyzowanie katalogu ustug, w skiad ktorych
wchodzi¢  bedzie nieuciazliwe  rzemiosto  oraz
nieucigzliwa produkcja; zabudowa uslugowa na terenie
dzialek stanowié¢ bedzie pierwsza lini¢ zabudowy od ul.
Szymanskiego

3. wprowadzenie zapisu 0:

1) dopuszczalno$ci dachu ptaskiego dla zabudowy
ustugowe;j,

2)  mozliwo$ci 45% powierzchni zabudowy

3) mozliwosci 40% powierzchni terendw biologicznie
czynnych.

Uzasadnienie:

Przedmiotowe dziatki zostaly zakupione na cele budowy

obiektu ustugowo — produkcyjnego z nieucigzliwym profilem

produkcji. Proces inwestycyjny jest w fazie projektowe;.

Obecnie proponowane przeznaczenie jako tereny zabudowy

jednorodzinnej przekre§la mozliwo$¢ realizacji planowanej

inwestycji  jako  wylacznie  zabudowy  ustugowej

z nieucigzliwa produkcja.

29/1
29/2

36 NH

MN/MWn.7

Ad. 3.1
uwzgledniona

Ad. 3.2,
Ad.33
uwzglednione

Ad. 1
nieuwzgledniona

Ad. 2
nieuwzgledniona

Ad. 1

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow
gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedlug ustalen Studium dziatki nr 29/1 i 29/2 obr. 36 Nowa Huta
polozone sa w terenie MNW — Tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

Dopuszczony na poziomie 20% powierzchni calkowitej zabudowy
udzial wolnostojacych obiektow ustugowych w przeznaczeniu
podstawowym wynika z ustalen Studium.

Ad.2

Nie doprecyzowuje si¢ zapisow dotyczacych katalogu ustug, tak by
nie ogranicza¢ mozliwosci inwestycyjnych. Wyjasnia si¢, ze dla
obszaru planu zostal ustalony generalny zakaz lokalizacji
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko
za wyjatkiem inwestycji, o ktérych mowa w § 8 ust. 15.

Ad. 3.2, Ad. 3.3

Przytoczone dla zabudowy ustugowej wskazniki: maksymalny
wskaznik powierzchni zabudowy na poziomie 45% oraz minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego na poziomie 40% zostaty
okreslone w edycji projektu planu wytozonej do publicznego wgladu.

* Wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych: na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 2135 z pozn. zm.): jawnos¢ wylqczyla Aleksandra Rembowska - Wojcik, glowny specjalista Biura Planowania
Przestrzennego UMK.

Wyjasnienia uzupelniajace:
Przywolane w niniejszym zatgczniku zapisy projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu (m.in. numeracja rozdzialow, paragrafow, ustgpow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu wytozonego do publicznego wglgdu.
2. Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.

3. llekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:

1.




- Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,

- planie - nalezy przez to rozumiec¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Nowa Huta Przysztosci — Igofomska Poludnie”,

- ustawie - nalezy przez to rozumiec ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz. U. z 2015 r., poz. 199 z pozn. zm).
4. Ustalenia projektu planu mogq ulec zmianie w wyniku uzyskanych opinii i uzgodnien zgodnie z art. 17 pkt. 13 ustawy.
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