WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG I PISM ZLOZONYCH

Zalacznik do Zarzadzenia Nr 3524/2015
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 21 grudnia 2015 r.

DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,MLYNOWKA KROLEWSKA — GROTTGERA II” W KRAKOWIE
W TYM UWAG ZGLOSZONYCH W RAMACH STRATEGICZNEJ OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO SPORZADZENIA PROJEKTU TEGO PLANU

Wylozenie do publicznego wgladu projektu planu odbyto si¢ w okresie od 19 pazdziernika 2015 r. do 17 listopada 2015 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanego projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uptynat z dniem 1 grudnia 2015 r.
W ww. terminie zostaly ztozone uwagi i pisma wyszczegolnione w ponizszym wykazie.

uregulowan zawartych w aktach prawa
migjscowego”.

W wyjasnieniu informuje, ze Uchwala nr
XIV/270/15 Rady Miasta Krakowa z dnia 27 maja
2015r w sprawie uchwalenia ,,Regulaminu
dostarczania wody i odprowadzania $ciekow na
terenie Gminy Miejskiej Krakéw” podaje
ograniczenia zwigzane z lokalizacja urzadzen
wodociggowych i kanalizacyjnych (Art.2 definicja
pasa technologicznego) oraz odleglo$ciami
projektowanych sieci wodociagowych i
kanalizacyjnych od budynkéw (Zatacznik nr 5 do
Regulaminu ust.2 pkt.2).
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1. |1 22.10.2015|[..]* Whnosi o dopisanie w §12 ust. 6 pkt 5 zdania: ZP.7 nieuwzgledniona | Wprowadzenie wnioskowanego zapisu wykracza poza
mozliwos¢ zabudowy w strefie technicznej linii ZP.8 okreslone w ustawie elementy jakie okresla sie w planie
elektroenergetycznej 110kV nalezy uzgodnic z ZP.9 miejscowym. Plan miejscowy w sposéb jednoznaczny
zarzgdcq sieci. ZP.10 okresla¢ powinien przeznaczenie terenow i warunki ich

ZP.11 zagospodarowania. Tym samym nie moze uzaleznia¢
ZP.12 sposobow 1 warunkow zagospodarowania terendw od
ZP.26 dodatkowych uzgodnien.
ZP.29 Zamieszczanie w tresci planu norm otwartych,
ZP.31 odsylajacych do odrebnych i nie przewidzianych
ZP.32 przepisami prawa procedur, jest niedopuszczalne z
7ZP.33 punktu widzenia obowiazujacego porzadku prawnego.
KDX.1
KDX.2
KDD.1
KDD.3
KDD.4

2. (2 19.11.2015 | [...]* Whnosi o: Ad. 1 Ad. 1 Brak jest podstaw do doprecyzowania ustalen

1. W pkt.4ust.1 §12 nalezy dopisac ,,(...) w tym nieuwzgledniona | projektu planu w tym zakresie, gdyz przez zawarty w

§12 ust. 1 pkt 4 zwrot ,,unormowania odrebne’ nalezy
rozumie¢ wszystkie regulacje dotyczace m.in.
wprowadzania stref ochronnych i ograniczen w zakresie
zabudowy i zagospodarowania terenu wzdtuz obiektow i
urzgdzen budowlanych infrastruktury technicznej. Takze
te zawarte w innych aktach prawa miejscowego, ktore
nalezy stosowac po uchwaleniu planu miejscowego
lacznie z ustaleniami tego planu.




2. Zapis punktu 6 nalezy zmieni¢ w zakresie nakazu Ad.2
stosowania ekranow przeciwkorzeniowych. uwzgledniona
Wyjasnia, ze przy obecnie stosowanych
materiatach do budowy sieci wodociaggowych
1 kanalizacyjnych nie wystepujg problemy z
wrastaniem korzeni. Konieczno$¢ stosowania
zabezpieczen przeciwkorzeniowych mozna
wprowadzi¢ np. dla pomnikéw przyrody lub
drzew objetych specjalna ochrona.

3. W punkcie 1 ust.3 § 12 nalezy skorygowacé zapis Ad.3
»odprowadzenie $ciekdw sanitarnych” uwzgledniona
— winno by¢ ,,odprowadzenie $ciekow bytowych i
przemystowych”.

20.11.2015|[...]* Whnosi o: 86 46 MW/U.1 Ad. 1 Ad. 1 Brak jest podstaw do wprowadzenia

1. Wrysowanie na rysunku planu nieprzekraczalnej | 87/2 Krowodrza ZP.29 nieuwzgledniona | nieprzekraczalnej linii zabudowy w terenie MW/U.1 od
linii zabudowy od strony drogi Mtynowka 91 strony terenu ZP.29, gdyz w przypadku jej braku, rolg
Kroélewska, w miejscu linii rozgraniczajacej taka petni linia rozgraniczajaca.
tereny MW/U.1 1 ZP.29.

2. Zmiang wielko$ci wskaznika terenu biologicznie Ad. 2 Ad. 2 Uwaga uwzgledniona czgsciowo, tj. w zakresie
czynnego dla terenu ZP.29 z 90% na 60% pod uwzgledniona doprecyzowania zapisu dopuszczajacego w terenie
warunkiem wykonania placu manewrowego w czg$ciowo ZP .29 lokalizacje placu manewrowego dla pojazdow
sposob zapewniajgcy naturalng wegetacje roslin. strazy pozarnej, o powierzchni do 400m? wraz z

Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. niezbednym dojazdem od strony terenu MW/U.1 w taki

sposob, aby mozliwa byla jego realizacja niezaleznie od
wymaganego minimalnego wskaznika terenu
biologicznie czynnego, w przypadku zastosowania
odpowiedniej technologii.
Uwaga nieuwzgledniona w zakresie zmiany wielko$ci
wskaznika terenu biologicznie czynnego dla terenu
ZP.29 7 90% na 60%.
Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sa wigzace dla organdow gminy przy
sporzadzaniu planoéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Wedhig wskazan Studium przedmiotowy teren znajduje
si¢ w Terenie zieleni urzadzonej — ZU, gdzie obowigzuje
minimalny 90% udzial powierzchni biologicznie
czynnej. Ponadto ustalenie wysokiego wskaznika terenu
biologicznie czynnego jest jednym z elementow
realizujacych cel planu, jakim jest m.in. ochrona
cennych terenow zieleni w ciagu Mtynowki
Kroélewskie;j.
27.11.2015|[..]* 1. Wnosi o dokonanie zmian w teks$cie 1 rysunku 475/124 3 ZP.16 Ad. 1 Ad. 1 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu
wylozonego do publicznego wgladu planu w taki | 475/125 Krowodrza nieuwzgledniona | winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium,
sposob, by przedmiotowy teren zostat gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow gminy
przeznaczony pod intensywna zabudowe przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
mieszkaniowg lub uslugowg. Dodatkowo Whnioskowane przeznaczenie dziatek nr 475/124 i
wskazuje, ze teren ten nigdy nie stanowit 475/125 obr. 3 Krowodrza jest niezgodne z ustaleniami
formalnie czg¢$ci Parku Mtyndéwka Krolewska. Studium, ktore dla tego obszaru wyznacza kierunek
2. Wskazuje na niezgodnos¢ projektu planu zagospodarowania pod Tereny zieleni urzadzonej (ZU).

miejscowego z przepisem art. 15 ust. 1 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w
zakresie braku uzasadnienia, w ktorym
przedstawiony powinien by¢ sposob realizacji

Tereny dawnej Mtynowki Krolewskiej w tym rejonie
miasta stanowig dzi$ stosunkowo waski pas zieleni
pomigdzy terenami intensywnie zabudowanymi




wymogow wynikajacych z art. 1 ust. 2-4 ustawy.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

Ad.2
nieuwzgledniona

(zainwestowanymi), ktory petni wazna rolg zar6wno
przyrodniczg jak i podnoszaca jako$¢ zycia w miescie.
W zwigzku z czym celem planu jest wtasnie m.in.
ochrona cennych terenow zieleni w ciagu Mtyndéwki
Krolewskiej. Nalezy przez to rozumie¢ nie tylko ochrong
samego parku, ale takze przyleglych istniejacych
terenow zieleni, gdyz razem tworzac spojny system,
zwickszajg szanse na jego prawidtowe funkcjonowanie i
utrzymanie bioréznorodnosci.

Dlatego tez nie jest pozadane zmniejszanie terenow
zieleni zar6wno w samym parku jak i jego okolicy oraz
wprowadzanie nowej zabudowy kubaturowe;j
powodujacej dodatkowe zawegzanie pasa zieleni wzdtuz
dawnej Miynowki Krolewskie;j.

Ad. 2 Projekt planu wyktadany byt do publicznego
wgladu w dniach od 19 pazdziernika 2015 r. do 17
listopada 2015 r. Natomiast wymog sporzadzenia
przedmiotowego uzasadnienia wynika z nowelizacji
ustawy, ktora zostata opublikowana w trakcie tego
wylozenia - 3 listopada 2015 r. i weszta w zycie po
zakonczeniu wylozenia - 18 listopada 2015 r.

W zwiazku z powyzszym projekt planu nie zawierat
przedmiotowego uzasadnienia, a sporzadzone ono
zostanie do kolejnej edycji projektu planu na nastepnym
etapie procedury planistycznej.

27.11.2015

[.]*

Whnosi o dokonanie zmian w tek$cie i rysunku
wytozonego do publicznego wgladu planu w taki
sposob, by przedmiotowy teren zostat
przeznaczony pod intensywna zabudowe
mieszkaniowa. Dodatkowo wskazuje, Ze teren ten
nigdy nie stanowit formalnie cz¢s$ci Parku
Mtynéwka Krolewska oraz ze wydana zostata dla
niego decyzja o ustaleniu warunkow zabudowy
dla zamierzenia inwestycyjnego pn.: ,,Budowa
budynku mieszkalnego wielorodzinnego z
garazem podziemnym...”.

Wskazuje na niezgodno$¢ projektu planu
miejscowego z przepisem art. 15 ust. 1 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w
zakresie braku uzasadnienia, w ktorym
przedstawiony powinien by¢ sposob realizacji
wymogow wynikajacych z art. 1 ust. 2-4 ustawy.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

64/1
400/1

46
Krowodrza

ZP.21

Ad. 1
nieuwzgledniona

Ad. 1 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu
winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium,
gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow gminy
przy sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Whnioskowane przeznaczenie dziatek nr 64/1 i 400/1 obr.
46 Krowodrza jest niezgodne z ustaleniami Studium,
ktore dla tego obszaru wyznacza kierunek
zagospodarowania pod Tereny zieleni urzadzonej (ZU).

Tereny dawnej Mtynowki Krolewskiej w tym rejonie
miasta stanowig dzi$ stosunkowo waski pas zieleni
pomiedzy terenami intensywnie zabudowanymi
(zainwestowanymi), ktory petni wazng role zar6wno
przyrodniczg jak i podnoszaca jako$¢ zycia w miescie.
W zwigzku z czym celem planu jest wtasnie m.in.
ochrona cennych terenow zieleni w ciggu Mtyndwki
Krolewskiej. Nalezy przez to rozumie¢ nie tylko ochrong
samego parku, ale takze przyleglych istniejacych
terendéw zieleni, gdyz razem tworzac spdjny system,
zwigkszaja szansg¢ na jego prawidtowe funkcjonowanie i
utrzymanie bior6znorodnosci.

Dlatego tez nie jest pozadane zmniejszanie terenow
zieleni zarbwno w samym parku jak i jego okolicy oraz
wprowadzanie nowej zabudowy kubaturowe;j
powodujacej dodatkowe zawezanie pasa zieleni wzdtuz
dawnej Miynowki Krélewskie;j.

Ponadto wyjasnia si¢, ze przepisy ustawy nie naktadaja
obowigzku uwzglednienia w planie miejscowym
wydanych decyzji o warunkach zabudowy.




Ad. 2
nieuwzgledniona

Ad. 2 Projekt planu wyktadany byt do publicznego
wgladu w dniach od 19 pazdziernika 2015 r. do 17
listopada 2015 r. Natomiast wymog sporzadzenia
przedmiotowego uzasadnienia wynika z nowelizacji
ustawy, ktora zostata opublikowana w trakcie tego
wylozenia - 3 listopada 2015 r. i weszta w zycie po
zakonczeniu wytozenia - 18 listopada 2015 r.

W zwigzku z powyzszym projekt planu nie zawierat
przedmiotowego uzasadnienia, a sporzadzone ono
zostanie do kolejnej edycji projektu planu na nastgpnym
etapie procedury planistyczne;j.

30.11.2015

[.]*

Wnosi o dokonanie zmian w tek$cie i rysunku planu w
taki sposob, by przedmiotowy teren zostat
przeznaczony jak do tej pory tj. na zielen parkowa,
jednakze z dopuszczeniem mozliwosci zabudowy
ushug towarzyszacych zieleni parkowej o charakterze
ustug turystyki i gastronomii.

Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

475/124
475/125

3
Krowodrza

ZP.16

nieuwzgledniona

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedlug wskazan Studium dziatki nr 475/124 1 475/125
obr. 3 Krowodrza potozone sg poza terenami
przeznaczonymi do zabudowy i zainwestowania.
Wedlug dyspozycji Studium okreslajacych strukture
przestrzenng oraz kierunki i zasady rozwoju, dziatki te
potozone sag w Terenach zieleni urzadzonej — ZU.
Cho¢ zapisy Studium dopuszczaja w terenach ZU
obiekty budowlane obstugujace tereny zieleni takie jak
m.in. wypozyczalnie sprzetu sportowego, kawiarnie,
cukiernie, to mozliwos$¢ i zasadno$¢ takiego
dopuszczenia musi by¢ kazdorazowo przeanalizowana
przy sporzadzaniu planu miejscowego.

Obszar objety projektem planu jest terenem potozonym
wsrod intensywnej zabudowy, a celem jego
sporzadzania jest m.in. ochrona cennych terenow zieleni
w ciggu Mlynowki Krélewskiej. Dlatego tez kazdy teren
istniejgcej zieleni w jego obrebie, w tym przedmiotowe
dziatki, podlega¢ powinien maksymalnej ochronie przed
zabudowa.

Natomiast ewentualne ushugi towarzyszace zieleni
parkowej powinny by¢ w miar¢ mozliwos$ci realizowane
Ww juz istniejacych obiektach. W mysl tej zasady projekt
planu dopuszcza przeksztatcenie istniejacego obiektu
ustugowego w terenie ZP.1, sasiadujacego z terenem
ZP.16, w kierunku ustug gastronomicznych. Ponadto
ushugi tego typu istnieja juz w obiekcie o wartosciach
historycznych i architektonicznych oznaczonym na
rysunku planu symbolem H(2) w terenie US.1, a wigc
takze w sasiedztwie terenu ZP.16.

W zwigzku z powyzszym nie ma potrzeby
wprowadzania zapisOw umozliwiajacych realizacje
kolejnych obiektow kosztem terendow zielonych.

Niezaleznie od powyzszego, zgodnie ze wskazaniami
Migjskiego Konserwatora Zabytkéw, wspomniany
budynek w terenie US.1 uznany zostat za obiekt o
wartos$ciach historycznych i architektonicznych i w
zwigzku z tym objety jest w projekcie planu ochrona.




Zasadnym jest wigc wlasciwe jego wyeksponowanie, co
umozliwia niezabudowany teren zieleni urzadzonej
ZP.16.

1.12.2015

Wnosi o dokonanie zmian w tek$cie i rysunku
wylozonego do publicznego wgladu planu w taki
sposob, by przedmiotowy teren zostal przeznaczony
pod zabudowe mieszkaniowa lub ustugowa.

Dodatkowo wskazuje, ze teren ten nigdy nie stanowit
formalnie czg¢$ci Parku Mtynoéwka Krolewska oraz ze

zabudowany jest obiektem ustugowym.
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

4
Krowodrza

ZpP.27

nieuwzgledniona

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Whioskowane przeznaczenie dziatki nr 4 obr. 4
Krowodrza jest niezgodne z ustaleniami Studium, ktore
dla tego obszaru wyznacza kierunek zagospodarowania
pod Tereny zieleni urzagdzonej (ZU).

Tereny dawnej Mtynowki Krolewskiej w tym rejonie
miasta stanowig dzi$ stosunkowo waski pas zieleni
pomigdzy terenami intensywnie zabudowanymi
(zainwestowanymi), ktory petni wazng role zar6wno
przyrodnicza jak i podnoszaca jakos$¢ zycia w miescie.
W zwigzku z czym celem planu jest wtasnie m.in.
ochrona cennych terenow zieleni w ciggu Mtynowki
Krolewskiej. Nalezy przez to rozumie¢ nie tylko ochrong
samego parku, ale takze przyleglych istniejagcych
terendw zieleni, gdyz razem tworzac spdjny system,
zwigkszajg szanse¢ na jego prawidlowe funkcjonowanie i
utrzymanie biordznorodnosci.

Niezaleznie od powyzszego, zgodnie z §6 ust. 1 projektu
planu: tereny, ktorych przeznaczenie plan miejscowy
zmienia, mogq by¢ wykorzystywane w sposob
dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie
z planem.

1.12.2015

1. Wnosi o dokonanie zmian w teks$cie i rysunku
wylozonego do publicznego wgladu planu w taki
sposob, by teren dziatki nr 258/3 obr. 3
Krowodrza zostat przeznaczony pod intensywna

zabudowe¢ mieszkaniowo - ustugowa. Dodatkowo

wskazuje, ze teren ten nigdy nie stanowit
formalnie cze$ci Parku Miynowka Krolewska

oraz ze zabudowany jest budynkiem mieszkalnym

wielorodzinnym.
2. Wskazuje na niezgodnos$¢ projektu planu
miejscowego z przepisem art. 15 ust. 1 ustawy o

planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w

zakresie braku uzasadnienia, w ktorym

przedstawiony powinien by¢ sposob realizacji

wymogow wynikajacych z art. 1 ust. 2-4 ustawy.
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

258/3

3
Krowodrza

7P.22

Ad. 1
nieuwzgledniona

Ad. 1 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu
winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium,
gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organdow gminy
przy sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Whioskowane przeznaczenie przedmiotowej dziatki jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktére dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny
zieleni urzadzonej (ZU).

Tereny dawnej Miynowki Krolewskiej w tym rejonie
miasta stanowig dzi$ stosunkowo waski pas zieleni
pomigdzy terenami intensywnie zabudowanymi
(zainwestowanymi), ktory petni wazna role zar6wno
przyrodnicza jak i podnoszaca jakos$¢ zycia w miescie.
W zwigzku z czym celem planu jest wtasnie m.in.
ochrona cennych terenow zieleni w ciggu Mtyndéwki
Kroélewskiej. Nalezy przez to rozumie¢ nie tylko ochrong
samego parku, ale takze przyleglych istniejacych
terenow zieleni, gdyz razem tworzac spdjny system,
zwigkszaja szansg¢ na jego prawidtowe funkcjonowanie i
utrzymanie bior6znorodnosci.

Dlatego tez nie jest pozadane zmniejszanie terenow
zieleni zar6wno w samym parku jak i jego okolicy oraz
wprowadzanie nowej zabudowy kubaturowe;j
powodujacej dodatkowe zawegzanie pasa zieleni wzdtuz




Ad.2
nieuwzgledniona

dawnej Miynowki Krélewskie;j.

Niezaleznie od powyzszego, zgodnie z §6 ust. 1 projektu
planu: tereny, ktorych przeznaczenie plan miejscowy
zmienia, mogq by¢ wykorzystywane w sposob
dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie
z planem.

Ad. 2 Projekt planu wyktadany byt do publicznego
wgladu w dniach od 19 pazdziernika 2015 r. do 17
listopada 2015 r. Natomiast wymog sporzadzenia
przedmiotowego uzasadnienia wynika z nowelizacji
ustawy, ktora zostata opublikowana w trakcie tego
wylozenia - 3 listopada 2015 r. i weszta w zycie po
zakonczeniu wytozenia - 18 listopada 2015 r.

W zwigzku z powyzszym projekt planu nie zawierat
przedmiotowego uzasadnienia, a sporzadzone ono
zostanie do kolejnej edycji projektu planu na nastgpnym
etapie procedury planistycznej.

1.12.2015

1. Wnosi o dokonanie zmian w tekscie 1 rysunku
wylozonego do publicznego wgladu planu w taki
sposob, by teren dziatki nr 259/4 obr. 3
Krowodrza zostat przeznaczony pod intensywna
zabudowe¢ mieszkaniowa. Dodatkowo wskazuje,
ze teren ten nigdy nie stanowit formalnie czg¢$ci
Parku Mtynowka Krolewska.

2. Wskazuje na niezgodnos$¢ projektu planu

miejscowego z przepisem art. 15 ust. 1 ustawy o

planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w

zakresie braku uzasadnienia, w ktorym

przedstawiony powinien by¢ sposob realizacji

wymogow wynikajacych z art. 1 ust. 2-4 ustawy.
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

259/4

3
Krowodrza

ZP.6

Ad. 1
nieuwzgledniona

Ad.2
nieuwzgledniona

Ad. 1 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu
winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium,
gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow gminy
przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Whioskowane przeznaczenie przedmiotowej dziatki jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktére dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny
zieleni urzadzonej (ZU).

Tereny dawnej Mtynowki Krolewskiej w tym rejonie
miasta stanowig dzi$ stosunkowo waski pas zieleni
pomiedzy terenami intensywnie zabudowanymi
(zainwestowanymi), ktory petni wazng role zar6wno
przyrodniczg jak i podnoszaca jako$¢ zycia w miescie.
W zwigzku z czym celem planu jest wlasnie m.in.
ochrona cennych terendéw zieleni w ciaggu Mtynoéwki
Kroélewskiej. Nalezy przez to rozumie¢ nie tylko ochrong
samego parku, ale takze przyleglych istniejacych
terendéw zieleni, gdyz razem tworzac spdjny system,
zwigkszaja szansg¢ na jego prawidtowe funkcjonowanie i
utrzymanie bioréznorodnosci.

Dlatego tez nie jest pozadane zmniejszanie terendw
zieleni zarbwno w samym parku jak i jego okolicy oraz
wprowadzanie nowej zabudowy kubaturowe;j
powodujacej dodatkowe zawezanie pasa zieleni wzdtuz
dawnej Miynéwki Krélewskie;j.

Ad. 2 Projekt planu wyktadany byt do publicznego
wgladu w dniach od 19 pazdziernika 2015 r. do 17
listopada 2015 r. Natomiast wymog sporzadzenia
przedmiotowego uzasadnienia wynika z nowelizacji
ustawy, ktora zostata opublikowana w trakcie tego
wylozenia - 3 listopada 2015 r. i weszta w Zycie po
zakonczeniu wytozenia - 18 listopada 2015 r.

W zwiazku z powyzszym projekt planu nie zawierat
przedmiotowego uzasadnienia, a sporzadzone ono
zostanie do kolejnej edycji projektu planu na nastgpnym




etapie procedury planistycznej.

10.

10.

30.11.2015

Wnosi o:

L.

W §7 ust. 1 doda¢ teren US.1.

2. W §18 ust. 1 po stowach: ,, Tereny zieleni

urzadzonej” doda¢ stowa: ,,teren rekreaciji i
sportu”.

Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

475/91

3
Krowodrza

US.1
ZP.15

Ad. 1
uwzgledniona
CZg$ciowo

Ad.2
nieuwzgledniona

Ad. 1 Uwaga uwzgledniona czgsciowo, tj. w zakresie
dopuszczenia w terenie US.1 mozliwosci lokalizacji
bezposrednio przy granicy z sasiednig dziatka
budowlang nowej lub rozbudowywane;j istniejacej
trybuny zachodniej.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie dopuszczenia
lokalizacji budynkéw bezposrednio przy granicy z
sasiednig dziatka budowlang w pozostatym zakresie
terenu US.1 — z uwagi na historyczny charakter miejsca
(wpis do rejestru zabytkow) i zachowanie tadu
przestrzennego.

Niezaleznie od powyzszego wyjasnia si¢, ze istniejace w
terenie US.1 obiekty zlokalizowane w granicy z
sasiednimi dziatkami budowlanymi — trybuna zachodnia
i obiekt o warto$ciach historycznych i
architektonicznych oznaczony na rysunku planu
symbolem H(2) — zgodnie z zapisami projektu planu §7
ust. 2, mogg by¢ przebudowywane, remontowane i
odbudowywane.

Ad. 2 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu
winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium,
gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow gminy
przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Teren zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu
pod parki i zielence - ZP.15 zostat wyznaczony w
projekcie planu w oparciu o wskazania Studium, ktore
dla tego obszaru wyznacza kierunek zagospodarowania
pod Tereny zieleni urzadzonej (ZU).

Za jego wyznaczeniem przemawia roOwniez stan
istniejacy — zachowany drzewostan stanowiacy
pozostato$¢ po dawnym parku krajobrazowym oraz
cze$ciowo juz zrealizowany projekt urzadzenia tzw.
,,Parku Lobzow”.

Niezaleznie od powyzszego obecne przeznaczenie
terenu w projekcie planu nie stoi w sprzecznosci z
mozliwoscig realizacji w nim funkcji sportu i rekreacji,
gdyz projekt planu dopuszcza w terenie ZP.15
lokalizacj¢ placow zabaw dla dzieci, placow z
urzadzeniami rekreacyjno-rehabilitacyjnymi oraz
terenowych urzadzen sportowych i rekreacyjnych.

11.

11.

1.12.2015

[.]*

Whnosi o:

L.

Uwzglednienie w projekcie MPZP obszaru dziatki
nr 715/4 obr. 4 Krowodrza jako terenow
budownictwa ustugowego.

Uwzglednienie mozliwosci zabudowy dziatki nr
715/4 w sposob analogiczny do ustalonego w
poprzednim planie dla terenow w bezposrednim
sgsiedztwie, czyli identycznie jak dla dziatek nr
86, 87/2 191 obr. 46 Krowodrza.

Uwzglednienie w nowym planie przysziej
zabudowy dziatki nr 715/4 obr. 4 Krowodrza jako

715/4

4
Krowodrza

ZP.7

Ad. 1,213
nieuwzgledniona

Ad. 1,213 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu
winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium,
gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow gminy
przy sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Whnioskowane przeznaczenie przedmiotowej dziatki jest
niezgodne z ustaleniami Studium, ktére dla tego obszaru
wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny
zieleni urzadzonej (ZU).

Dlatego nie jest mozliwe przeznaczenie tej dziatki w
sposob analogiczny jak przywotane dziatki nr 86, 87/2 1




dominanty krajobrazowej oraz zamkni¢cia
perspektywicznego ul. Urzedniczej.

4. Opracowanie rozwigzania problemu komunikacji

drogowej w catym kwartale pomigdzy ulicami:

91, gdyz dziakki te, w przeciwienstwie do dziatki nr
715/4, znajduja sie, zgodnie ze wskazaniami Studium, w
terenie przeznaczonym do zabudowy i zainwestowania.

Rzeczng, Kujawska, Zbrojow, Kazimierza Ad. 4 Ad. 4 Projekt planu, w obszarze objetym jego granicami,
Wielkiego, Urzedniczg i Grottgera ze nieuwzgledniona | ustala przeznaczenie terenu, parametry i wskazniki
szczegolnym uwzglednieniem skutecznego ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terenow,
dojazdu wozow bojowych Strazy Pozarnej (drogi w tym m.in. zasady utrzymania, przebudowy, remontu,
pozarowej) oraz karetek Pogotowia Ratunkowego rozbudowy i budowy uktadu komunikacyjnego. Uktad
do przedszkola (nr 55), szkoly podstawowej (nr komunikacyjny wyznaczony w projekcie planu
34) oraz boisk sportowych (Orlik). »~Mtyndwka Krolewska — Grottgera II” obejmuje
5. Uwzglednienie zmian Programu ochrony przed istniejace drogi publiczne oraz jedng droge wewnetrzna,
powodzig w dorzeczu gornej Wisty oraz faktu i jest uktadem docelowym. Projekt planu zapewnia
opracowania nowych planoéw zabezpieczenia wiasciwa obstuge komunikacyjna dla terendw objetych
przeciwpowodziowego - zgodnie z zaleceniami jego opracowaniem.
KE oraz Ramowg Dyrektywg Wodna - w analizie Dodatkowo wyjasnia sie, ze realizacja ustalen projektu
oraz okresleniu zasiggu terendow zagrozonych planu, takze wydawanie decyzji administracyjnych
powodzia oraz wyznaczenia aktualnych granic odbywa si¢ z uwzglednieniem przepisow odrebnych, w
obszarow zagrozenia wodg Q 1% oraz Q 0,1% tym przepiséw ochrony przeciwpozarowe;.
szczegolnie w kontekscie bezposredniego W zakresie dotyczacym ,,opracowania rozwigzania
sasiedztwa starego koryta mtynowki rzeki problemu komunikacji drogowej w catym kwartale
Rudawy. pomiedzy ulicami: Rzeczng, Kujawskq, Zbrojow,
Kazimierza Wielkiego, Urzedniczq i Grottgera” pismo
nie stanowi uwagi do planu, gdyz odnosi si¢ takze do
terendw poza granicami planu.
Ad. 5 Ad. 5 Brak jest podstaw do wprowadzania zmian do
nieuwzgledniona | projektu planu.
W czerwcu 2015 r. dyrektor Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej przekazat Prezydentowi Miasta
Krakowa mapy zagrozenia i ryzyka powodziowego.
Zostaly one przeanalizowane i uwzglednione w
projekcie planu, ktory nastepnie uzgodniono w tym
zakresie z Regionalnym Zarzadem Gospodarki Wodnej
w Krakowie.
12.12. | 1.12.2015 |[...]* Whnosi o: 715/4 4 ZP.7 Ad. 112 Ad. 112 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu
1. Uwzglednienie w nowym MPZP obszaru dziatki Krowodrza nieuwzgledniona | winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium,
nr 715/4 obr. 4 Krowodrza jako terendw gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy
budowlanych - zgodnie z warunkami przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
wywtlaszczenia (z lat 50-tych ubiegtego wieku) Whnioskowane przeznaczenie przedmiotowej dziatki jest
gruntow rolnych pod budowe szkoty podstawowe;j niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru
nr 34 oraz domow studenckich, 25% terenu wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny
wywtlaszczone zostato bez odszkodowania, a zieleni urzadzonej (ZU).
pozostata cze$¢ dzialki - czyli obecna dz. nr 715/4
- stata si¢ terenem budowlanym. Ad. 3 Ad. 3 Brak jest podstaw do wprowadzania zmian w
2. Uwzglednienie w nowym planie przysziej nieuwzgledniona | projekcie planu, gdyz uwzglgdnia on Park Miynowka

zabudowy dziatki nr 715/4 obr. 4 Krowodrza jako
dominanty krajobrazowej oraz zamknigcia
perspektywicznego ul. Urzedniczej.

3. Uwzglednienie w opracowywanym planie dla

ciagu spacerowego Mtynowki Krolewskiej miejsc
odpoczynku ze szczegdlnym uwzglednieniem
potrzeb dzieci i ludzi starszych - kawiarni,
cukierni, toalet publicznych itp.

4. Objecie zakresem planu i ochrong terendw

zielonych wokot szkoty podstawowej nr 34 -

Krolewska wraz z istniejacym ciggiem spacerowym,
obejmujac go Terenami zieleni urzadzonej o
podstawowym przeznaczeniu pod parki i zielence (ZP.1
— ZP.12) oraz Terenami komunikacji o podstawowym
przeznaczaniu pod ciagi pieszo-rowerowe (KDX.1 i
KDX.2). Ponadto projekt planu dopuszcza w terenach
ZP.1 — ZP.12 lokalizacj¢ sanitariatow, placow zabaw dla
dzieci, czy placow z urzadzeniami rekreacyjno-
rehabilitacyjnymi. Natomiast ewentualne funkcje
ustugowe, stuzace uzytkownikom parku, mogg by¢




analogicznie do rozwigzania przyjetego dla
terenow zielonych szkoty podstawowej nr 36 (po
drugiej stronie alejki).

lokalizowane w wyznaczonych w projekcie planu
terenach ustug oraz w dopuszczonych obiektach tego
typu w terenach ZP.1 i ZP.17. Mozliwe jest tez ich
lokalizowanie poza obszarem objetym granicami
sporzadzanego planu miejscowego, w jego sasiedztwie,
co jest wlasciwe z punktu widzenia maksymalne;j
ochrony terenow zielonych, zgodnie z celami
sporzadzania tego projektu planu.

Ad.4 Ad.4 Ad. 4 Tres$¢ pisma w zakresie pkt 4 nie stanowi uwagi

- - do planu w rozumieniu art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz
dotyczy terenow potozonych poza obszarem objetym
granicami sporzadzanego projektu planu.

13.13. | 1.12.2015 |[..]* Whnosi o wylaczenie terenu dziatek 78 i 82 obr. 46 78 46 ZP.26 nieuwzgledniona | Granice obszaru planu miejscowego ustalone zostaty
Krowodrza z obszaru obj¢tego sporzadzanym MPZP | 82 Krowodrza uchwata Nr VI/84/15 Rady Miasta Krakowa z dnia 28
»~Mtynoéwka Krolewska — Grottgera 117, stycznia 2015 r. w sprawie przystgpienia do

sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Mtynowka Krolewska —
Grottgera II”. Zmiana granic projektu planu
miejscowego wymagalaby podjecia przez Rad¢ Miasta
Krakowa nowej uchwaty o przystapieniu do
sporzadzania projektu planu miejscowego w innych
granicach, a co za tym idzie przeprowadzenia pelnej
procedury planistycznej okreslonej w art. 17 ustawy

o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

14.14. | 1.12.2015 |[..]* Wnosi o ustalenie przeznaczenia cze¢$ci dziatek nr 78 1 | 78 46 ZP.26 nieuwzgledniona | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
82 jako terenow budownictwa mieszkaniowego 82 Krowodrza sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
wielorodzinnego z ushugami MW/U, czyli zgodnie z Studium sg wigzace dla organdw gminy przy
ustaleniami wydanej przez Prezydenta Miasta decyz;ji sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
numer AU-2/6730.2/3270/2011 o ustaleniu warunkoéw Whioskowane przeznaczenie przedmiotowych dziatek
zabudowy z dnia 28.10.2011 r. jest niezgodne z ustaleniami Studium, ktore dla tego
Whioskowane zagospodarowanie dziatek nr 78 i 82 obszaru wyznacza kierunek zagospodarowania pod
jest analogiczne do ustalonego w poprzednim planie Tereny zieleni urzadzonej (ZU).
zagospodarowania dla terendw w bezposrednim
sasiedztwie - identyczne jak przeznaczenie czgSci Dlatego nie jest mozliwe przeznaczenie tych dziatek w
dziatek nr 86, 87/2 1 91. Skoro wigc zostato uznane sposob analogiczny jak przywotane dziatki nr 86, 87/2 i
przez urbanistow za optymalne w glebi zielonych 91, gdyz dziakki te, w przeciwienstwie do dziatek nr 78 i
terendw spacerowych, jest tym bardziej uzasadnione 82, znajduja si¢, zgodnie ze wskazaniami Studium, w
w pierzei ulicy. terenie przeznaczonym do zabudowy i zainwestowania.
Jednoczesnie deklaruje mozliwo$¢ powigkszenia
ogolnodostepnych terendw zielonych ciggu Ponadto wyjasnia si¢, ze przepisy ustawy nie naktadaja
spacerowego Mltynowki Krolewskiej o ponad 700m? obowigzku uwzglednienia w planie miejscowym
w zwigzku z projektowanym urzadzeniem wydanych decyzji o warunkach zabudowy.
potudniowej czgséci dziatek nr 78 1 82 jako terenow
zielonych.

15.15. | 1.12.2015 |[..]* Wnosi o: 78 46 ZP26 |Ad.1i2 Ad. 112 Ad. 11i 2 Tres¢ pisma w zakresie punktu 11 2 nie

1. Zachowanie nalezytej starannos$ci przy pracach 82 Krowodrza - - stanowi uwagi do planu w rozumieniu art. 18 ust. 1
planistycznych ze szczegdlnym uwzglednieniem ustawy, gdyz nie kwestionuje zapiséw projektu planu.
merytorycznych aspektow wyrokéw WSA i NSA Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o przepisy
dotyczacych MPZP Mtynowka Krolewska — ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Grottgera majac na wzgledzie naktady juz przestrzennym zgodnie z zapisami Studium oraz z
poniesione oraz odpowiedzialnos$¢ za racjonalne przepisami odrgbnymi (art. 15 ust.1).
dysponowanie $rodkami publicznymi.

2. Przyjecie regut sztuki urbanistycznej, tadu Ad. 3 Ad. 3 Brak jest podstaw do tak szczegotowe;j
przestrzennego oraz zasad zrownowazonego nieuwzgledniona | inwentaryzacji wymienionych zasobéw przyrodniczych,




rozwoju jako za podstawy dziatan planistycznych.
3. Zinwentaryzowanie istniejacych - stalych i
sezonowych (letnich i zimowych) - siedlisk i
wystepujacych w nich gatunkow, terenow
gniazdowania ptakoéw, miejsc wystepowania
chronionych gatunkéw (np. bluszczu pospolitego)
oraz zdefiniowanie korytarzy ekologicznych
(zgodnie ze Studium) jako podstawy do
opracowania prognozy i oceny oddzialywania na

gdyz przedmiotowa kwestia zostata odzwierciedlona w
projekcie planu adekwatnie do obszaru i stosownie do
problematyki zawartej w opracowaniu
ekofizjograficznym, ktore stanowito podstawe przy
sporzadzaniu Prognozy oddziatywania na §rodowisko.

Ponadto nalezy doda¢, ze przywotany bluszcz pospolity
nie jest juz objety ochrong gatunkows.

srodowisko (zgodnie z ustawa o udostgpnianiu Ad. 4 Ad. 4 Brak jest podstaw do wprowadzania zmian do
informacji o $srodowisku i jego ochronie, udziale nieuwzgledniona | projektu planu, gdyz zgodnie ze wskazaniami Studium,
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o na dziatkach nr 78 i 82 obr. 46 Krowodrza zostaty
ocenach oddziatywania na §rodowisko) w wyznaczone Tereny zieleni urzagdzonej o podstawowym
szczegolnosci w aspekcie wystgpowania i migracji przeznaczeniu pod zielence, ogrody i zielen

zwierzat, roslin i grzybow. towarzyszgcg obiektom budowlanym (ZP.26).

4. Uwzglednienie w nowym MPZP propozycji Przeznaczenie takie nie uniemozliwia ewentualnego
powiekszenia og6lnodostgpnych terenow wilaczenia catosci lub czgéci tych dziatek do Parku
zielonych o ponad 700m? poprzez wiaczenie Mtynowka Krolewska.
czgscel prywatnych gruntow do ciggu spacerowego
Mtynowki Krolewskiej (w zwigzku z Ad.5,6,718 Ad. 5, 6,718 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt
projektowanym urzadzeniem potudniowej czesci nieuwzgledniona | planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami
dziatek nr 78 i 82 jako otwartych terenow Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
zielonych). organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych

5. Uwzglednienie w nowym MPZP obszaru dziatek (art. 9 ust. 4).
nr 78 1 82 obr. 46 Krowodrza jako terenow Whnioskowane przeznaczenie dzialek nr 78 i 82 obr. 46
budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego z Krowodrza pod budownictwo mieszkaniowe
ustugami MW/U z uwzglednieniem zapisow wielorodzinne z uslugami jest niezgodne z ustaleniami
wydanej przez Prezydenta Miasta decyzji numer Studium, ktore dla tego obszaru wyznacza kierunek
AU-2/6730.2/3270/2011 o ustaleniu warunkow zagospodarowania pod Tereny zieleni urzadzonej (ZU).
zabudowy z dnia 28.10.2011r.

6. Uwzglednienie przeznaczenia dzialek nr 78 1 82 w Dlatego nie jest mozliwe przeznaczenie tych dzialek w
sposob analogiczny do ustalonego w poprzednim sposob analogiczny jak przywotane dziatki nr 86, 87/2 1
planie dla terenéw w bezposrednim sgsiedztwie, 91, gdyz dzialki te, w przeciwienstwie do dziatek nr 78 i
czyli identyczne jak dla dziatek nr 86, 87/2 1 91. 82, znajdujg si¢, zgodnie ze wskazaniami Studium, w

7. Przyjecie przez urbanistow tych samych kryteriow terenie przeznaczonym do zabudowy i zainwestowania.
- uznanych za optymalne dla obszaru dziatek nr
86, 87/2 191 znajdujacego si¢ w glebi terenow Ponadto wyjasnia sig, ze przepisy ustawy nie naktadaja
zielonych - jako jeszcze bardziej uzasadnionych obowigzku uwzglednienia w planie miejscowym
dla terenow zlokalizowanych w pierzei ulicy. wydanych decyzji o warunkach zabudowy.

8. Uwzglednienie w nowym planie przysziej
zabudowy dziatek nr 78 i 82 obr. 46 Krowodrza
jako elementoéw ksztaltowania pierzei ul.

Ractawickie;.
Uwaga zawiera dodatkowe obszerne uzasadnienie.
16.|16. |13.11.2015 |Rada i Zarzad Negatywnie opiniuje projekt planu z powodu US.1 nieuwzgledniona | Projekt planu sporzadzony jest zgodnie z zapisami
Dzielnicy V zmnigjszenia obszaru ZP.15 terenu zieleni urzadzonej ZP.15 Studium.
Krowodrza na teren US sportu i rekreacji na terenie WKS Wawel Przeznaczenie czesci terenu WKS ,,Wawel” pod teren
reprezentowane 0 1,59 ha powierzchni w stosunku do projektu sportu i rekreacji - US.1 jest zgodne ze Studium w
przez [...]* wyj$ciowego z dnia 20 maja 2015 1. zakresie kierunku zmian w strukturze przestrzennej,

gdzie zapisano: Istniejqce obiekty i urzgdzenia sportowe
m.in. klubu WKS ,, Wawel” do utrzymania i rozwoju jako
obiekty ustug sportu i rekreacji komponowanych z
zieleniq urzgdzong.

Podziat obszaru WKS ,,Wawel” na tereny US.1 1 ZP.15
odzwierciedla stan istniejacy.
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Terenem US.1 objeta jest czes$¢ z istniejacymi obiektami
i terenowymi urzgdzeniami sportowymi i rekreacyjnymi.
Pozostata czgs¢ terenu WKS ,,Wawel”, ktora znalazla sie
w Terenie zieleni urzadzonej ZP.15, obejmuje
zachowany drzewostan stanowigcy pozostatos¢ po
dawnym parku krajobrazowym uwzglednionym w
cze$ciowo juz zrealizowanym projekcie urzadzenia tzw.
,,Parku Lobzow”.

Niezaleznie od powyzszego, projekt planu dopuszcza w
terenie US.1 odtworzenie historycznych zalozen
ogrodowych.

* Wylaczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (t. j. Dz. U. z 2015 r. poz. 2135); jawno$¢ wyltaczyt Tomasz Kaczor, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego
UMK.

Wyjasnienia uzupelniajace:
Przywolane w niniejszym zatgczniku zapisy projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu (m.in. numeracja rozdzialow, paragrafow, ustgpow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu wytozonego do publicznego wglgdu.

1.
2.
3.

Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.

llekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:
- Studium - nalezy przez to rozumiec¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,

- planie - nalezy przez to rozumiec¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Mlynowka Krolewska — Grottgera 11",
- ustawie - nalezy przez to rozumiec ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz. 199 z pozn. zm).

- rozporzqdzeniu - nalezy przez to rozumie¢ Rozporzqdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. 2003 nr 164 poz. 1587).
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