Zalgcznik do Zarzgdzenia Nr 621/2014
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 06.03.2014 .

WYKAZ i SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG I PISM WNIESIONYCH DO PONOWNIE WYLOZONEJ DO PUBLICZNEGO WGLADU
CZESCI PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,SOBONIOWICE”

ORAZ

WYKAZ i SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG WNIESIONYCH W RAMACH STRATEGICZNEJ OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO
WW. PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

Czes$¢ projektu planu zostata wytozona do publicznego wgladu w okresie od 2 stycznia 2014 r. do 31 stycznia 2014 r.

Termin wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uptynat z dniem 14 lutego 2014 r.

Zgodnie z przepisami ustawy w ww. terminie uwagi do projektu planu miejscowego moze wnies¢ kazdy, kto kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie planu, wytozonym do publicznego wgladu.
W terminie okreslonym do wnoszenia uwag zostaty ztozone uwagi i pisma wyszczegdlnione w ponizszym wykazie:

OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE
. NIERUCHOMOSCI, PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
IMIE i NAZWISKO KTOREJ USTALENIA | " \y SPRAWIE ROZPATRZENIA
NR DATA lub > DOTYCZY PROJEKTU UWAGI . N QWAGI . .
Lo. |Uwaai Aozenia NAZWA JEDNOSTKI . TRESC UWAGI ) . . UWAGA .P LANU dla. (informacje i wyjaé.mema doftycza}ce rozpatrzenia uwagi
P g . ORGANIZACYJNEJ] (pelna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) . nieruchomosci, — w zakresie uwag nieuwzglednionych,
uwagi - (numery dzialek . . ..
(adresy w dokumt_antaCJl lub inne okrelenie ktorej dotyczy UWAGA UWAGA lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
planistycznej) . uwaga UWZGLEDNIONA |NIEUWZGLEDNIONA
terenu objetego
uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. 1 13.01.2014r. | [..]* Skiadajgca pismo wnosi o zmiang zapisu przeznaczenia terendw w zakresie dz. nr 413/1, R.4 - - Pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu przepisow art.
dziatek nr 413/1, 413/2, 413/3, 413/4, 413/6, 413/20 na tereny przeznaczone pod 413/2, 413/3, 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng. Sktadajaca pismo posiada prawomocna 413/4, 413/6, przestrzennym, gdyz nie dotyczy czesci (zakresu)
decyzje o pozwoleniu na budowe dla 20 budynkéw jednorodzinnych 413/20 projektu planu podlegajacej wylozeniu do publicznego
w zabudowie blizniaczej, w wigkszo$ci juz wybudowanych. Skladajaca pismo | obr. 97 Podgorze wgladu, i w zwiazku z tym nie jest rozpatrywane.
stwierdza, ze plan powinien uwzglednia¢ powstata legalnie, zgodnie
z przepisami, zabudowe. Przedmiotowy teren jest w calosci uzbrojony w energie
elektryczng, gaz, wodociagi, ponadto lezy bezposrednio przy miejskiej drodze
i posiada wykonany wjazd na teren posesji. Istniejagcy grunt ma klase¢ RIIIb
i w wickszosci jest juz przeksztatcony na teren budowlany.
Do pisma zalgczono:
— mape mpzp,
— kopi¢ decyzji o pozwoleniu na budowe AU-01-2-AKA.73531-2054/09
nr 132/10 z dnia 25.01.2010 r.
— geodezyjny wykaz zmian dziatek.
2. 2 13.01.2014r. |[...]* Sktadajaca pismo wnosi o zmiang¢ zapisu przeznaczenia terenéw w zakresie dz. nr 413/15 R.4 - - Pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu przepisow art.
Pelnomocnik: dziatki nr 413/15 na tereny przeznaczone pod zabudowg¢ mieszkaniowa | obr. 97 Podgorze 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
[.]* jednorodzinng. Sktadajaca pismo posiada prawomocna decyzje o pozwoleniu na przestrzennym, gdyz nie dotyczy czgsci (zakresu)
budowg dla budynku jednorodzinnego w zabudowie blizniaczej, budynek jest juz projektu planu podlegajacej wylozeniu do publicznego
wybudowany. Skladajaca pismo stwierdza, ze plan powinien uwzglgdniaé wegladu, | W zwigzku z tym nie jest rozpatrywane.
powstalg legalnie, zgodnie z przepisami, zabudowe. Przedmiotowy teren jest w
catosci uzbrojony w energi¢ elektryczng, gaz, wodociagi, ponadto lezy
bezposrednio przy miejskiej drodze i posiada wykonany wjazd na teren posesji.
Istniejacy grunt ma klase RIIIb i jest juz przeksztalcony na teren budowlany.
Do pisma zatgczono:
— kopi¢ decyzji o pozwoleniu na budowe AU-01-2-AKA.73531-2054/09
nr 132/10 z dnia 25.01.2010 r.
— geodezyjny wykaz zmian dziatek.
3. 3 15.01.2014r. |[...]* Sktadajacy pismo wnosi o przeznaczenie przedmiotowych dziatek pod zabudowe | dz. nr 308/2, 310 R.1 - - Pismo nie stanowi uwagi W rozumieniu przepisow art.

mieszkaniowa jednorodzinng. Nadmienia, ze w sasiedztwie przedmiotowych
dziatek juz istnieje zabudowa. Wnosi o utrzymanie linii zabudowy jak na
sgsiednich dziatkach.

obr. 96 Podgorze

18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, gdyz nie dotyczy czgsci (zakresu)
projektu planu podlegajacej wylozeniu do publicznego
wgladu, i W zwigzku z tym nie jest rozpatrywane.
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3 5 6 7 10
24.01.2014r. |[..]* Sktadajacy pismo wnosza o przeznaczenie przedmiotowych dziatek pod dz. nr 35/2, Zw.3,72.12 Pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu przepisow art.
[..]* zabudowe. 35/3, 36 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Dla dziatki nr 35/2 Skladajacy pismo posiadaja prawomocne pozwolenie na | obr. 97 Podgorze przestizennym, gdyz nie dotyczy czesei (zakresu)
budowe (decyzja nr 938/10). Budynek w trakcie budowy. projektu planu podlegajacej wylozeniu do publicznego
W zalgczeniu kopia mapy ewidencyjnej. wgladu, i W zwigzku z tym nie jest rozpatrywane.
20.01.2014r. |[..]* Sktadajacy pismo wnosza o zmiang przeznaczenia przedmiotowej dziatki na dz. nr 124 Z3 Pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu przepisow art.
(data wptywu | [...]* budowlane. obr. 96 Podgorze 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
27.01.2014r) | [..]* Whniosek motywuja tym, ze dzialka w nakazach platniczych okreslajacych przestzennym, gdyz nie dotyczy czesci (zakresu)
zobowigzanie podatkowe jako uzytek rolny klasy V, VI i Vlz, a zatem dziatka ta projektu planu podlegajacej wylozeniu do publicznego
jest wylaczona z produkcji rolnej. Na dzialce tej nie jest prowadzone wgladu, i w zwigzku z tym nie jest rozpatrywane.
gospodarstwo rolne ani zadna produkcja rolnicza, a dziatka od lat stanowi
nieuzytek. Sktadajacy pismo pragna wybudowac 2 domy jednorodzinne. Obecnie
pod sygnatura I Ns 344/10/P toczy si¢ w Sadzie Rejonowym dla m. Krakowa
bedace na ukonczeniu postepowanie o ustanowienie drogi koniecznej
prowadzacej od ul. Geologéw do przedmiotowej dziatki. Sktadajacy pismo
nadmieniaja, ze w bezposrednim sasiedztwie przedmiotowej dziatki, rowniez na
gruntach oznaczonych jako rolne, a potozonych przy ulicach Geologéw boczne;j
i Gruszczynskiego bocznej zostato w ostatnich latach wybudowane kilka nowych
domow jednorodzinnych (lub tez sa obecnie w budowie). Skladajacy pismo
wnioskuja, aby przedmiotowa dziatka utracita charakter gruntu rolnego i mogta
by¢ zabudowana 2 domami jednorodzinnymi, zwlaszcza, ze jest ona potozona na
jednym z nielicznych w tej okolicy niezagrozonym osuwiskami terenie.
Sktadajacy pismo zauwazaja, ze po raz pierwszy w tej sprawie zwrocili si¢ do
Wydziatu Architektury UMK 20.06.2001r. i otrzymali wowczas informacje, ze
sprawa bedzie zatatwiona najdalej przy opracowaniu mpzp osiedla. Sktadajacy
pismo nie widza racjonalnych powodéw aby w granicach miasta nieruchomos¢,
ktéra nigdy nie byla wykorzystywana rolniczo teraz stata si¢ wylacznie gruntem
rolnym.
27.01.2014r. |[...]* Sktadajaca pismo wnosi o poszerzenie terenu zabudowy poprzez przesunigcie dz. nr 168/2, MN.7, Pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu przepisow art.
(data wptywu linii zabudowy odpowiednio w strong ulicy Kurytowicza i Malinowskiego. 168/9, 168/11 KDZ.1, 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
28.01.2014r.) Przedmiotowe dziatki sa waskie a proponowana linia zabudowy dotkliwie | obr. 96 Podgorze KDD.4 przestrzennym, gdyz nie dotyczy czgsci (zakresu)
ogranicza mozliwosci budowy doméw. projektu planu podlegajacej wylozeniu do publicznego
weladu, | W zwigzku z tym nie jest rozpatrywane.
04.02.2014r. |[..]* Skladajacy pismo wnosi o przeznaczenie calej dziatki pod teren zabudowy dz. nr 320 2.6, MN.6 Pismo nie stanowi uwagi W rozumieniu przepisow art.
(data wptywu mieszkaniowej jednorodzinnej. obr. 96 Podgorze 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
07.02.2014r.) przestrzennym, gdyz nie dotyczy czesci (zakresu)
projektu planu podlegajacej wylozeniu do publicznego
weladu, | W zwigzku z tym nie jest rozpatrywane.
11.02.2014r. |[..]* Skltadajaca pismo stwierdza, ze przeznaczenie przedmiotowej dziatki dz. nr 413/7, R.4 Pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu przepisow art.
(data wptywu proponowane w projekcie planu (R.4) narusza jej interes prawny - prawo nabyte 413/17 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
12.02.2014r.) na podstawie decyzji administracyjnej PMK — do wybudowania budynkéw | obr. 97 Podgorze przestrzennym, gdyz nie dotyczy czesci (zakresu)

mieszkalnych jednorodzinnych w zabudowie blizniaczej na dziatce nr 413/7 oraz
413/17 obr. 97 Podgoérze przy ul. Kukielek Golkowickich w Krakowie.
Sktadajaca pismo stwierdza, ze na podstawie prawomocne]j decyzji rozpoczgto
realizacje¢ inwestycji. W zwigzku z tym Sktadajaca pismo wnosi o wiaczenie
przedmiotowych dziatek do terend6w mieszkaniowych, co najmniej w granicach
objetych zagospodarowaniem terenu zatwierdzonym w wydanej decyzji
0 pozwoleniu na budowe lub zapis w planie, ktory umozliwi dopuszczenie
kontynuacji rozpoczetej inwestycji na terenie przedmiotowych dzialek.

Ponadto Skiadajaca pismo stwierdza, ze opisane powyzej zdarzenia tworza
okreslony stan prawny w randze ustawowej, ktory nie moze by¢ zmieniony
przepisami prawa miejscowego. Stan ten uszczegolowiony w Rozporzadzeniu
Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29.03.2001r. w sprawie
ewidencji gruntow i budynkow (Dz. U. 2001 Nr 38, poz. 454 z p6zn. zm.)
wprowadza ochrong praw osob i jednostek organizacyjnych, w szczegdlnosci
wilascicieli nieruchomosci, zgodnie z §12 ust.1 pkt 4 ww. aktu prawnego.
Zakacznik: kopia mapy przedmiotowego terenu.

projektu planu podlegajacej wylozeniu do publicznego
weladu, i W zwigzku z tym nie jest rozpatrywane.
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9 9 08.02.2014r. |[..]* Sktadajacy pismo wnosza o wlaczenie catej dziatki do terenu MN.16, dz. nr 106/2 MN.16, - - Pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu przepisow art.
(data wptywu | [...]* zaznaczajac, ze przeznaczenie czgéci dziatki pod teren Z.14 obnizy warto$¢ | obr. 97 Podgérze |Z.14, KDD.5 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
12.02.2014r.) dziatki i znaczaco utrudni realizacje inwestycji. Ponadto stwierdzaja, ze przestzennym, gdyz nie dotyczy czesci (zakresu)
wyznaczony w planie obszar Z.14 nie ma uzasadnienia , poniewaz nie znajduja projektu planu podlegajacej wytozeniu do publicznego
sic tam zadne osobliwo$ci przyrody, ktore nalezy chroni¢, ani niebezpieczne wgladu, i W zwigzku z tym nie jest rozpatrywane.
osuwiska.
10 10 | 10.02.2014r. |[...]* Sktadajacy pismo wnosza o: Obszar planu Obszar planu Ad.1 Ad.1
(data wptywu 1. ponowne przeliczenie stref buforowych - 11 linia zabudowy — przy osuwiskach uwaga Dla terenu MN.1 i MN.15 (w zakresie objetym
12.02.2014r.) graniczacych z obszarami MN i ustalenie linii zabudowy na ich minimalnej nieuwzgledniona | wytozeniem planu), nie wprowadza si¢ zmian do
11 | 11.02.2014r. |[..]* wielkosci, tego projektu w zwigzku z uwagg, poniewaz
(data wptywu nieprzekraczalne linie zabudowy od strony
12.02.2014r.) osuwisk ustalone sa juz w minimalnej odlegtosci
12 | 10.02.2014r. |[..]* od granic osuwisk, niezbednej dla zabezpieczenia
(101235‘2“2’%}1}2’;")1 zabudowy przed zagrozeniem osuwiskowym.
i : Natomiast w odniesieniu do terenéw nieobjetych
13 | 11.02.2014r. |[..]* zakresem wylozenia tre$¢ punktu 1 pisma nie
(data wptywu stanowi uwagi W rozumieniu przepisow art. 18 ust. 1
12.02.2014r.) < ustawy o planowaniu i  zagospodarowaniu
14 %c?atoazwzp(i;jvi -] przestrzennym, gdyz .nie. dotyczy. czescl (zgkresu)
12.02.2014r.) projektu _planu Podlegzijqce] wyio_Zemu do publicznego
15 | 10.02.2014r. |[.J* ’ wgladu, i w zwiazku z tym nie jest rozpatrywana.
(data wplywu 2. wykre$lenie w §3 ust.1 pkt ¢ stow: ,MN.1 do MN.25 — tereny zabudowy Ad.2 Ad.2 Ad.2 _ . - . o
12.02.2014r)) mieszkaniowej jednorodzinnej” i w to miejsce wpisa¢: ,MNUI do MNU25 - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
16 | 10.02.2014r. |[..]* tereny zabudowy mieszkanio.wo ustugowej z dopuszczeniem ustug w przepls(')w art. 18 wust 1 ustawy o planovvanlu
(data wptywu budynkach wolnostojacych” Mieszkancy zdecyduja czy potrzebne sa budynki i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
12.02.2014r.) mieszkalne czy ustugowe zgodnie z prawami rynku i potrzeb mieszkancow, czescl (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
17 11.02.2014r. [[..]* poniewaz projekt planu nie stwarza zadnej wizji rozwoju przedmiotowego do publicznego wgladu, i w zwiazku z tym nie jest
(data wptywu Osiedla, rozpatrywany.
12.02.2014r.) 3. w przypadku nieuwzglednienia uwagi w punkcie 2. Sktadajacy uwage wnosza Ad.3 Ad.3 Ad.3
18 | 11.02.2014r. |[...]* o wykreslenie w §11 ust. 3 pkt 1 czesci zdania: ,,0 wielkosci powierzchni - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi W rozumieniu
(data wplywu calkowitej nie wigkszej niz 49% powierzchni catkowitej budynkow przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
12.02.2014r.) przeznaczenia podstawowego”, jako uzasadnienie Skladajacy pismo i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie dotyczy
19 | 10.02.2014r. |[..]* stwierdzajg, ze w obecnym ksztalcie projekt planu praktycznie uniemozliwia czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
(data wptywu rozwoj ustug podstawowych dla mieszkancoéw osiedla, do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
12.02.2014r.) - 4. uzupetnienie Prognozy oddziatywania na $rodowisko o wplyw wysypiska rozpatrywany.
20 | 10.02.2014r. |[..] odpadéw komunalnych ,,Barycz” na srodowisko przedmiotowego osiedla. Ad.4 Ad.4 Ad.4
g(izagazv;%?’m W prognozie oddziatywania na srodowisko uwzglgdniono wptyw szkodliwych - - Uwaga do prognozy oddzialywania na
—= - emisji ze Slaska, a nie uwzgledniono emisji z terenéw potozonych srodowisko.
21 | 10.02.2014r. |[..]* L . . .
(data wplywu w odlegtosci kilkuset metrow, Uwaga _nle}lwzglqdnlona
12.02.2014r.) Zagagnlenla. przestrzenne (w. tym prognoza
22 | 10.02.2014r. |[.J* odd21a1y.wa.n1a na srodowisko)  zwigzane
(data wptywu z wysypiskiem odpadéw komunalnych ,,Barycz”,
12.02.2014r.) 5. wykreslenie podpunktu 5 w § 8 pkt. 3 projektu uchwaty. Ze wzgledu na duze zostaty uregulowane w mpzp obszaru ,,Barycz”.
23 | 10.02.2014r. |[...]* rozproszenie zabudowy na przedmiotowym osiedlu, podiaczenie kanalizacji Ad.5 Ad.5 Ad.5 ) ) ) ) o
(data wptywu do wszystkich nieruchomosci bedzie niemozliwe, a przydomowe - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
12.02.2014r.) oczyszczalnie $ciekow sa sprawdzonym i ekologicznym sposobem przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
24 | 10.02.2014r. |[...]* rozwiazania probleméw $ciekow, i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
(data wptywu czgscei (zakresu) projektu planu podlegajacej wytozeniu
12.02.2014r.) do publicznego weladu, i w zwigzku z tym nie jest
25 | 10.02.2014r. \[..]* 6. dopuszczenie w §11 ust.4 pkt lit. 2 przy podziale dziatek siedliskowych, aby rozpatrywany.
(ldzagaz‘gg}lyz;"; dziatka ze stara zabudowa mogla mie¢ powierzchni¢ do 400 m? Na Ad.6 Ad.6 Ad.6 ) ) ) ) o
26 10'02' 201 4.r T wigkszo$ci terenow oznaczonych jako MN, zapis umozliwi uporzadkowanie - - Ten pL}nkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
( ot \.Nplywul probleméw wiasnosciowych w rodzinach, przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
12.02.2014r) Izago.spodarowamu.plzesuzennym, gdyz nie dotyc;y
37 [ 10.02.2014r. | [.T* czesel (;akresu) projektu _planu podlegaja}cej wyl_oze_:mu
(data wplywu do publicznego wgladu, i w zwiazku z tym nie jest
12.02.2014r.) 7. obnizenie kategorii drog KDZ.1 na kategori¢c KDL. Gesto$¢ zaludnienia rozpatrywany.
28 | 11.02.2014r. |[..]* osiedla nie wymaga tak rozbudowanej infrastruktury  drogowej. Ad.7 Ad.7 Ad.7 _ . _ . o
(data wptywu Przepustowo$¢ obecnej drogi, wybudowanej 10 lat temu jest w zupetnosci - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagl W rozumieniu
12.02.2014r.) wystarczajaca dla potrzeb mieszkancow oraz ruchu tranzytowego, przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
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8. obnizenie kategorii drog KDD.1 do KDD.7 na kategorie KDW. Gestosé
zaludnienia osiedla nie wymaga tak rozbudowanej infrastruktury drogowej,

9. wykreslenie §3 ust.2 pkt.1 — uwaga zostata uwzglgdniona w projekcie mpzp
»Kosocice”. Okreslono tylko na podstawie mapy geodezyjnej, brak badan
W terenie, nicustalone, predysponowane, =zasi¢g orientacyjny — brak
konkretnych sformutowan i kart osuwiskowych,

10. w zwiazku z pkt. 9 Sktadajacy pismo wnosza o wykreslenie §11 ust.4 pkt2 —
brak badan w terenie,

11. na podstawie uwzglednionej uwagi nr 7 z dnia 04.11.2013r. przy II
wylozeniu mpzp Sktadajacy pismo wnosi o przesuniecie linii zabudowy
W strone ulicy w MN...... dzialkanr........

Ad.8

Ad.9

Ad.10

Ad.11

Ad.8

Ad.9

Ad.10

Ad.11

i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.

Ad.8

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.

Ad.9

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.

Ad.10

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
czescl (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.

Ad.11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.

11

33

10.02.2014r.

(data wptywu
12.02.2014r.)

L]

Sktadajacy pismo wnoszg o:

1. ponowne przeliczenie stref buforowych - 1l linia zabudowy — przy osuwiskach
graniczgcych z obszarami MN 1 ustalenie linii zabudowy na ich minimalne;j
wielkosci,

2. wykreslenie w §3 ust.1 pkt ¢ stéw: ,MN.1 do MN.25 — tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej” i w to miejsce wpisa¢: ,MNUI do MNU25
tereny zabudowy mieszkaniowo ustugowej z dopuszczeniem ushug w
budynkach wolnostojacych” Mieszkancy zdecyduja czy potrzebne sa budynki
mieszkalne czy ustugowe zgodnie z prawami rynku i potrzeb mieszkancow,
poniewaz projekt planu nie stwarza zadnej wizji rozwoju przedmiotowego
Osiedla,

3. w przypadku nieuwzglednienia uwagi w punkcie 2. Sktadajacy uwage wnosza
o wykreslenie w §11 ust. 3 pkt 1 czeSci zdania: ,,0 wielkosci powierzchni
catkowitej nie wickszej niz 49% powierzchni catkowitej budynkéw
przeznaczenia podstawowego”, jako wuzasadnienie Skladajacy pismo
stwierdzajg, ze w obecnym ksztalcie projekt planu praktycznie uniemozliwia
rozwoj ustug podstawowych dla mieszkancow osiedla,

Obszar planu

Obszar planu

Ad.2

Ad.3

Ad.1

uwaga

nieuwzglgdniona

Ad.2

Ad.3

Ad.1

Dla terenu MN.1 i MN.15 (w zakresie objetym
wylozeniem planu), nie wprowadza si¢ zmian do
tego projektu w zwigzku z uwagg, poniewaz
nieprzekraczalne linie zabudowy od strony
osuwisk ustalone sa juz w minimalnej odlegtosci
od granic osuwisk, niezbednej dla zabezpieczenia
zabudowy przed zagrozeniem osuwiskowym.
Natomiast w odniesieniu do terenéw nieobjetych
zakresem wylozenia tre$¢ punktu 1 pisma nie
stanowi uwagi w rozumieniu przepisow art. 18 ust. 1
ustawy 0  planowaniu i  zagospodarowaniu
przestrzennym, gdyz nie dotyczy czgSci (zakresu)
projektu planu podlegajacej wytozeniu do publicznego
wegladu, i w zwigzku z tym nie jest rozpatrywana.
Ad.2

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie dotyczy
czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.

Ad.3

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisdow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie dotyczy
czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest

4




5 6 7 8 9 10
rozpatrywany.
4. uzupetnienie Prognozy oddziatywania na srodowisko o wplyw wysypiska Ad.4 Ad.4 Ad.4
odpadéw komunalnych ,Barycz” na s$rodowisko przedmiotowego osiedla. - - Uwaga do prognozy oddzialywania na
W prognozie oddzialywania na $rodowisko uwzgledniono wplyw srodowisko.
szkodliwych emisji ze Slaska, a nie uwzgledniono emisji z terenow Uwaga nieuwzgledniona
potozonych w odlegloéci kilkuset metrow, Zagadnienia przestrzenne (w tym prognoza
oddziatywania na  $Srodowisko)  zwigzane
z wysypiskiem odpadéw komunalnych ,,Barycz”,
zostaty uregulowane w mpzp obszaru ,,Barycz”.
5. wykreslenie podpunktu 5 w § 8 pkt. 3 projektu uchwaty. Ze wzglgdu na duze Ad.5 Ad.5 Ad.5
rozproszenie zabudowy na przedmiotowym osiedlu, podtaczenie kanalizacji - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
do wszystkich nieruchomo$ci bedzie niemozliwe, a przydomowe przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
oczyszczalnie S$ciekow sa sprawdzonym i ekologicznym sposobem i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie dotyczy
rozwigzania problemow $ciekow, czescl (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
6. dopuszczenie w §11 ust.4 pkt 1i 2 przy podziale dziatek siedliskowych, aby Ad.6 Ad.6 Ad.6
dziatka ze starg zabudowa mogla mieé¢ powierzchnic do 400 m? Na - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
wigkszosci terenow oznaczonych jako MN, zapis umozliwi uporzadkowanie przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
probleméw wiasnosciowych w rodzinach, i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie dotyczy
czescl (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
7. obnizenie kategorii drog KDZ.1 na kategori¢ KDL. Gesto$¢ zaludnienia Ad.7 Ad.7 Ad.7
osiedla nie wymaga tak rozbudowanej infrastruktury drogowej. - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
Przepustowo$¢ obecnej drogi, wybudowanej 10 lat temu jest w zupelnosci przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
wystarczajaca dla potrzeb mieszkancow oraz ruchu tranzytowego, i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
czescl (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
8. obnizenie kategorii drog KDD.1 do KDD.7 na kategoric KDW. Ggstos¢ Ad.8 Ad.8 Ad.8
zaludnienia osiedla nie wymaga tak rozbudowanej infrastruktury drogowej, - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
9. wykreslenie §3 ust.2 pkt.]1 — uwaga zostala uwzglgdniona w projekcie mpzp Ad.9 Ad.9 Ad.9
»Kosocice”. Okreslono tylko na podstawie mapy geodezyjnej, brak badan - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
W terenie, nieustalone, predysponowane, zasi¢g orientacyjny — brak przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
konkretnych sformutowan i kart osuwiskowych, i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie dotyczy
czgscei (zakresu) projektu planu podlegajacej wytozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
10. w zwiazku z pkt. 9 Sktadajacy pismo wnosza o wykreslenie §11 ust.4 pkt2 — Ad.10 Ad.10 Ad.10
brak badan w terenie, - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie dotyczy
czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
11. na podstawie uwzglednionej uwagi nr 7 z dnia 04.11.2013r. przy II dz. nr 285 R.1 Ad. 11 Ad. 11 Ad. 11

wylozeniu mpzp Sktadajacy pismo wnosi o przesuniecie linii zabudowy
W strone ulicy w MN....... dziatkanr........

obr. 96 Podgorze

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zZagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
przedmiotowa dziatka znajduje si¢ poza zakresem
czesci projektu planu podlegajacej wylozeniu do
publicznego wgladu, iw zwigzku ztym nie jest
rozpatrywany.




3

6

10

10.02.2014r.

(data wplywu
12.02.2014r.)

T

35

10.02.2014r.
(data wptywu
12.02.2014r.)

T

dz. nr 285/1
obr. 96 Podgorze

R.1

Ad. 11

Ad. 11

Ad. 11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
przedmiotowa dzialka znajduje si¢ poza zakresem
czesci projektu planu podlegajacej wylozeniu do
publicznego wgladu, i w zwigzku ztym nie jest
rozpatrywany.

36

10.02.2014r.
(data wptywu
12.02.2014r.)

T

dz. nr 285/1
obr. 96 Podgorze

R.1

Ad. 11

Ad. 11

Ad. 11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
przedmiotowa dziatka znajduje si¢ poza zakresem
czesci projektu  planu podlegajacej wylozeniu do
publicznego wegladu, iw zwigzku ztym nie jest
rozpatrywany.

38

11.02.2014r.

(data wptywu
12.02.2014r.)

T

dz. nr 285/1
obr. 96 Podgorze

R.1

Ad. 11

Ad. 11

Ad. 11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
przedmiotowa dziatka znajduje sie poza zakresem
czesci projektu  planu podlegajacej wylozeniu do
publicznego wegladu, iw zwigzku ztym nie jest
rozpatrywany.

39

11.02.2014r.

(data wptywu
12.02.2014r.)

T

dz. nr 42/7
(fragm. dz. nr 42/4
na mapie)
obr. 97 Podgorze

MN.14,
KDW.6

Ad. 11

Ad. 11

Ad. 11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
przedmiotowa dziatka znajduje si¢ poza zakresem
czesci projektu planu podlegajacej wylozeniu do
publicznego wegladu, iw zwigzku ztym nie jest
rozpatrywany.

40

11.02.2014r.
(data wplywu
12.02.2014r.)

T

dz. nr 39/2
obr. 97 Podgorze

MN.13,
Z.13

Ad. 11

Ad. 11

Ad. 11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
przedmiotowa dziatka znajduje si¢ poza zakresem
czesci projektu  planu podlegajacej wylozeniu do
publicznego wegladu, iw zwigzku ztym nie jest
rozpatrywany.

41

11.02.2014r.

(data wptywu
12.02.2014r.)

T

dz. nr 358/25,
358/20, 358/3,
358/4, 358/5,
358/6
obr. 97 Podgorze

MN.19

Ad. 11

Ad. 11

Ad. 11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
przedmiotowe dzialki znajduja si¢ poza zakresem
czgscl projektu planu podlegajacej wylozeniu do
publicznego wgladu, i w zwigzku ztym nie jest
rozpatrywany.

42

11.02.2014r.
(data wptywu
12.02.2014r.)

T

dz. nr 362/2, 362/4
obr. 97 Podgorze

MN.19

Ad. 11

Ad. 11

Ad. 11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
przedmiotowe dziatki znajduja si¢ poza zakresem
czgscl projektu planu podlegajacej wylozeniu do
publicznego wegladu, iw zwiazku ztym nie jest
rozpatrywany.

dz. nr 362/3
obr. 97 Podgorze

MN.19

Ad. 11

Ad. 11

Ad. 11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
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przedmiotowa dziatka znajduje si¢ poza zakresem
czesci projektu planu podlegajacej wylozeniu do
publicznego wgladu, iw zwigzku ztym nie jest
rozpatrywany.

43

11.02.2014r.

(data wplywu
12.02.2014r.)

—

T

dz. nr 67/3
obr. 97 Podgorze

2.8

Ad. 11

Ad. 11

Ad. 11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
przedmiotowa dziatka znajduje si¢ poza zakresem
czesci projektu  planu podlegajacej wylozeniu do
publicznego wegladu, iw zwigzku ztym nie jest
rozpatrywany.

44

11.02.2014r.

(data wptywu
12.02.2014r.)

I
J*

dz. nr 35/2, 35/3,
36, 37, 38
obr. 97 Podgorze

Z.13,7.12,
Zw.3

Ad. 11

Ad. 11

Ad. 11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
przedmiotowe dziatki znajdujg si¢ poza zakresem
czesci projektu  planu podlegajacej wylozeniu do
publicznego wegladu, iw zwigzku ztym nie jest
rozpatrywany.

45

11.02.2014r.

(data wptywu
12.02.2014r.)

T

dz. nr 67/2
obr. 97 Podgorze

2.8

Ad. 11

Ad. 11

Ad. 11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
przedmiotowa dziatka znajduje si¢ poza zakresem
czesci projektu  planu podlegajacej wylozeniu do
publicznego wegladu, iw zwigzku ztym nie jest
rozpatrywany.

46

11.02.2014r.
(data wptywu
12.02.2014r.)

N

dz. nr 358/5, 358/6
obr. 97 Podgoérze

MN.19

Ad. 11

Ad. 11

Ad. 11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
przedmiotowe dziatki znajdujg si¢ poza zakresem
czesci projektu  planu podlegajacej wylozeniu do
publicznego wegladu, iw zwigzku ztym nie jest
rozpatrywany.

47

11.02.2014r.

(data wptywu
12.02.2014r.)

T

dz. nr 178/9, 178/5
obr. 96 Podgorze

MN.7

Ad. 11

Ad. 11

Ad. 11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
przedmiotowe dziatki znajduja si¢ poza zakresem
czgscl projektu planu podlegajacej wylozeniu do
publicznego wegladu, iw zwigzku ztym nie jest
rozpatrywany.

48

11.02.2014r.
(data wptywu
12.02.2014r.)

I

dz. nr17/2
obr. 97 Podgorze

dz. nr 17/3
obr. 97 Podgorze

MN.11, 2.12

Z12,7w.3

Ad. 11

Ad. 11

Ad. 11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
przedmiotowe dziatki znajdujg si¢ poza zakresem
czesci projektu planu podlegajacej wylozeniu do
publicznego wgladu, i w zwigzku ztym nie jest
rozpatrywany.

49

11.02.2014r.
(data wptywu
12.02.2014r.)

T

50

11.02.2014r.

(data wplywu
12.02.2014r.)

T

dz. nr 320
obr. 96 Podgorze

MN.6, Z.6

Ad. 11

Ad. 11

Ad. 11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
przedmiotowa dziatka znajduje si¢ poza zakresem
czgscl projektu planu podlegajacej wylozeniu do
publicznego wegladu, iw zwigzku ztym nie jest
rozpatrywany.
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3

6

10

11.02.2014r.

(data wplywu
12.02.2014r.)

T

52

11.02.2014r.
(data wptywu
12.02.2014r.)

T

53

11.02.2014r.
(data wptywu
12.02.2014r.)

T

54

11.02.2014r.

(data wptywu
12.02.2014r.)

T
LI

55

11.02.2014r.

(data wptywu
12.02.2014r.)

T

56

11.02.2014r.
(data wplywu
12.02.2014r.)

T

dz. nr 156/3—
wskazany nr

dzialki nie pozwala
na jej identyfikacje

MN.6

Ad. 11

Ad. 11

Ad. 11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
przedmiotowa dzialka znajduje si¢ poza zakresem
czesci projektu planu podlegajacej wylozeniu do
publicznego wgladu, i w zwigzku ztym nie jest
rozpatrywany.

dz. nr 16/3

obr. 94 Podgorze

R.2, MN.11,
Z29,72w.3

Ad. 11

Ad. 11

Ad. 11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
przedmiotowa dziatka znajduje si¢ poza zakresem
czesci projektu  planu podlegajacej wylozeniu do
publicznego wegladu, iw zwigzku ztym nie jest
rozpatrywany.

dz. nr 330/1

obr. 96 Podgorze

MN.9, Z.6

Ad. 11

Ad. 11

Ad. 11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
przedmiotowa dziatka znajduje si¢ poza zakresem
czesci projektu  planu podlegajacej wylozeniu do
publicznego wegladu, iw zwigzku ztym nie jest
rozpatrywany.

dz. nr 40

obr. 97 Podgorze

MN.13

Ad. 11

Ad. 11

Ad. 11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
przedmiotowa dziatka znajduje si¢ poza zakresem
czesci projektu planu podlegajacej wylozeniu do
publicznego wegladu, iw zwigzku ztym nie jest
rozpatrywany.

dz. nr 358/20

obr. 97 Podgorze

MN.19

Ad. 11

Ad. 11

Ad. 11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
przedmiotowa dziatka znajduje si¢ poza zakresem
czesci projektu  planu podlegajacej wylozeniu do
publicznego wegladu, iw zwigzku ztym nie jest
rozpatrywany.

dz. nr 307/4, 307/6
obr. 97 Podgorze

MN.22

Ad. 11

Ad. 11

Ad. 11

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz
przedmiotowe dziatki znajduja si¢ poza zakresem
czgscl projektu planu podlegajacej wytozeniu do
publicznego wgladu, i w zwigzku ztym nie jest
rozpatrywany.

12

37

11.02.2014r.

(data wptywu
12.02.2014r.)

T

Sktadajacy pismo wnosi o:

1. ponowne przeliczenie stref buforowych - Il linia zabudowy — przy
osuwiskach graniczgcych z obszarami MN i ustalenie linii zabudowy na ich
minimalnej wielko$ci,

Obszar planu

dz. nr 42/7

obr. 97 Podgorze

Obszar planu

MN.14,
KDW.6

Ad.1
uwaga
nieuwzgledniona

Ad.1

Dla terenu MN.1 i MN.15 (w zakresie objetym
wylozeniem planu), nie wprowadza si¢ zmian do
tego projektu w zwigzku z uwagg, poniewaz
nieprzekraczalne linie zabudowy od strony
osuwisk ustalone s3 juz w minimalnej odleglosci
od granic osuwisk, niezbednej dla zabezpieczenia
zabudowy przed zagrozeniem osuwiskowym.
Natomiast w odniesieniu do terenéw nieobjetych
zakresem wylozenia tre$¢ punktu 1 pisma nie
stanowi uwagi w rozumieniu przepisow art. 18 ust. 1
ustawy 0 planowaniu i  zagospodarowaniu

8




10

. wykreslenie w §3 ust.1 pkt ¢ stow: ,MN.1 do MN.25 — tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej” i w to miejsce wpisaé: ,MNU1 do MNU25
tereny zabudowy mieszkaniowo ustlugowej z dopuszczeniem ushug
w budynkach wolnostojacych” Mieszkancy zdecyduja czy potrzebne sa
budynki mieszkalne czy ustugowe zgodnie z prawami rynku i potrzeb
mieszkancoOw, poniewaz projekt planu nie stwarza zadnej wizji rozwoju
przedmiotowego Osiedla,

. W przypadku nieuwzglednienia uwagi w punkcie 2. Sktadajacy uwage wnosi
0 wykreslenie w §11 ust. 3 pkt 1 czesci zdania: ,,0 wielkosci powierzchni
calkowitej nie wigkszej niz 49% powierzchni catkowitej budynkow
przeznaczenia podstawowego”, jako uzasadnienie Sktadajacy pismo
stwierdza, ze w obecnym ksztalcie projekt planu praktycznie uniemozliwia
rozwoj ustug podstawowych dla mieszkancoéw osiedla,

. uzupetnienie Prognozy odzialywania na $rodowisko o wplyw wysypiska
odpadow komunalnych ,Barycz” na $rodowisko przedmiotowego osiedla.
W prognozie oddziatywania na srodowisko uwzglgdniono wptyw szkodliwych
emisji ze Slaska, a nie uwzgledniono emisji z terenéw potozonych
w odlegtosci kilkuset metrow,

. wykreslenie podpunktu 5 w § 8 pkt. 3 projektu uchwaty. Ze wzgledu na duze
rozproszenie zabudowy na przedmiotowym osiedlu, podiaczenie kanalizacji
do wszystkich nieruchomos$ci bedzie niemozliwe, a przydomowe
oczyszczalnie $ciekow sa sprawdzonym 1 ekologicznym sposobem
rozwigzania problemow Sciekow,

. dopuszczenie w §11 ust.4 pkt 1i 2 przy podziale dziatek siedliskowych, aby
dzialka ze starg zabudows mogla mieé¢ powierzchnie do 400 m? Na
wigkszos$ci terendow oznaczonych jako MN, zapis umozliwi uporzadkowanie
probleméw wlasno$ciowych w rodzinach,

. obnizenie kategorii drog KDZ.1 na kategori¢ KDL. Gestos¢ zaludnienia
osiedla nie wymaga tak rozbudowanej infrastruktury drogowe;j.
Przepustowos$¢ obecnej drogi, wybudowanej 10 lat temu jest w zupetnoS$ci
wystarczajaca dla potrzeb mieszkancdéw oraz ruchu tranzytowego,

. obnizenie kategorii drég KDD.l do KDD.7 na kategorie KDW. Gestos¢
zaludnienia osiedla nie wymaga tak rozbudowanej infrastruktury drogowej,

. wykres$lenie §3 ust.2 pkt.] — uwaga zostata uwzgledniona w projekcie mpzp
»Kosocice”. Okreslono tylko na podstawie mapy geodezyjnej, brak badan w
terenie, nicustalone, predysponowane, zasi¢g orientacyjny — brak konkretnych
sformutowan i kart osuwiskowych,

Ad.2

Ad.3

Ad.4

Ad.5

Ad.6

Ad.7

Ad.8

Ad.9

Ad.2

Ad.3

Ad.4

Ad.5

Ad.6

Ad.7

Ad.8

Ad.9

przestrzennym, gdyz nie dotyczy czgsci (zakresu)
projektu planu podlegajacej wylozeniu do publicznego
wgladu, i W zwigzku z tym nie jest rozpatrywana.
Ad.2

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie dotyczy
czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.

Ad.3

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
czescl (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.

Ad.4

Uwaga do prognozy oddzialywania na
srodowisko.

Uwaga nieuwzglgdniona

Zagadnienia przestrzenne (w tym prognoza
oddzialywania na  $rodowisko)  zwigzane
z wysypiskiem odpadéw komunalnych ,,Barycz”,
zostaty uregulowane w mpzp obszaru ,,Barycz”.
Ad.5

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie dotyczy
czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.

Ad.6

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.

Ad.7

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
czgscei (zakresu) projektu planu podlegajacej wytozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.

Ad.8

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu  przestrzennym, gdyz nie dotyczy
czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwiazku z tym nie jest
rozpatrywany.

Ad.9

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie dotyczy
czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wegladu, i w zwiazku z tym nie jest
rozpatrywany.




1 2 3 5 6 7 8 9 10
10. w zwiazku z pkt. 9 Sktadajacy pismo wnosi o wykreslenie §11 ust.4 pkt2 — Ad.10 Ad.10 Ad.10
brak badan w terenie, - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie dotyczy
czesei (zakresu) projektu planu podlegajacej wyltozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
11. na podstawie uwzglgdnionej uwagi nr 7 z dnia 04.11.2013r. przy Il Ad.11 Ad.11 Ad. 11
wylozeniu mpzp Sktadajacy pismo wnosi o przesuniecie linii zabudowy - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
w strone¢ ulicy w MN....... dziatkanr........ przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
12. zlikwidowanie linii zabudowy od strony dziatki 41, 42/3 — jest to prywatna Ad.12 Ad.12 Ad.12
dzialka. - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
czescl (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
13 57 | 11.02.2014r. |[..]* Sktadajacy pismo wnosza o: Obszar planu Obszar planu Ad.1 Ad.1
(data wptywu | [...]* 1. ponowne przeliczenie stref buforowych - Il linia zabudowy — przy uwaga Dla terenu MN.1 i MN.15 (w zakresie objetym
13.02.2014r.) osuwiskach graniczacych z obszarami MN 1 ustalenie linii zabudowy na ich dz. nr 184 MN.7,Z2.5 nieuwzgledniona | wylozeniem planu), nie wprowadza si¢ zmian do
minimalnej wielkosci, obr. 97 Podgorze tego projektu w zwigzku z uwaga, poniewaz
nieprzekraczalne linie zabudowy od strony
dz. nr 306/1, 306/2 | R.1,Zw.2 osuwisk ustalone sg juz w minimalnej odlegtosci
obr. 96 Podgorze od granic osuwisk, niezbednej dla zabezpieczenia
zabudowy przed zagrozeniem osuwiskowym.
Natomiast w odniesieniu do terenéw nieobjetych
zakresem wylozenia tre$¢ punktu 1 pisma nie
stanowi uwagi w rozumieniu przepisow art. 18 ust. 1
ustawy 0  planowaniu i  zagospodarowaniu
przestrzennym, gdyz nie dotyczy czgsci (zakresu)
projektu planu podlegajacej wylozeniu do publicznego
wegladu, | w zwigzku z tym nie jest rozpatrywana.
2. wykreslenie w §3 ust.1 pkt ¢ stow: ,MN.1 do MN.25 — tereny zabudowy Ad.2 Ad.2 Ad.2
mieszkaniowej jednorodzinnej” i w to miejsce wpisac: ,,MNU1 do MNU25 - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
tereny zabudowy mieszkaniowo ustugowej z dopuszczeniem ustug w przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
budynkach wolnostojacych” Mieszkancy zdecyduja czy potrzebne sa budynki i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
mieszkalne czy ustugowe zgodnie z prawami rynku i potrzeb mieszkancow, czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
poniewaz projekt planu nie stwarza zadnej wizji rozwoju przedmiotowego do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
Osiedla, rozpatrywany.
3. w przypadku nieuwzglgdnienia uwagi w punkcie 2. Sktadajgcy uwage wnoszg Ad.3 Ad.3 Ad.3
o wykres§lenie w §11 ust. 3 pkt 1 czgéci zdania: ,,0 wielkos$ci powierzchni - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
catkowitej] nie wigkszej niz 49% powierzchni catkowitej budynkéw przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
przeznaczenia podstawowego”, jako uzasadnienie Skladajacy pismo i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
stwierdzaja, ze w obecnym ksztalcie projekt planu praktycznie uniemozliwia czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
rozwoj ustug podstawowych dla mieszkancow osiedla, do publicznego wegladu, i w zwiazku z tym nie jest
rozpatrywany.
4. uzupetnienie Prognozy odzialywania na $rodowisko o wplyw wysypiska Ad.4 Ad.4 Ad.4
odpadow komunalnych ,Barycz” na $rodowisko przedmiotowego osiedla. - - Uwaga do prognozy oddzialywania na
W prognozie oddziatywania na srodowisko uwzgledniono wplyw szkodliwych srodowisko.
emisji ze Slaska, a nie uwzgledniono emisji z terenéw polozonych Uwaga nieuwzgledniona
w odlegtosci kilkuset metrow, Zagadnienia przestrzenne (w tym prognoza
oddziatywania na  $§rodowisko)  zwigzane
z wysypiskiem odpadéw komunalnych ,,Barycz”,
zostaty uregulowane w mpzp obszaru ,,Barycz”.
5. wykreslenie podpunktu 5 w § 8 pkt. 3 projektu uchwaty. Ze wzgledu na duze Ad.5 Ad.5 Ad.5

rozproszenie zabudowy na przedmiotowym osiedlu, podiaczenie kanalizacji

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
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do wszystkich nieruchomosci bedzie niemozliwe, a przydomowe przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i
oczyszczalnie $ciekow sa sprawdzonym 1 ekologicznym sposobem zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie dotyczy
rozwigzania problemow $ciekow, czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
6. dopuszczenie w §11 ust.4 pkt 1i 2 przy podziale dziatek siedliskowych, aby Ad.6 Ad.6 Ad.6
dziatka ze starg zabudowsg mogla mie¢ powierzchnic do 400 m? Na - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
wigkszos$ci terenow oznaczonych jako MN, zapis umozliwi uporzadkowanie przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
problemow wiasnosciowych w rodzinach, i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie dotyczy
czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
7. obnizenie kategorii drog KDZ.1 na kategoric KDL. Ggsto$¢ zaludnienia Ad.7 Ad.7 Ad.7
osiedla nie wymaga tak rozbudowanej infrastruktury drogowej. - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
Przepustowo$¢ obecnej drogi, wybudowanej 10 lat temu jest w zupelnosci przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
wystarczajaca dla potrzeb mieszkancow oraz ruchu tranzytowego, i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
czescl (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
8. obnizenie kategorii drog KDD.l do KDD.7 na kategoric KDW. Ggstos¢ Ad.8 Ad.8 Ad.8
zaludnienia osiedla nie wymaga tak rozbudowanej infrastruktury drogowej, - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
czescl (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
9. wykreslenie §3 ust.2 pkt.]1 — uwaga zostala uwzgledniona w projekcie mpzp Ad.9 Ad.9 Ad.9
»Kosocice”. Okreslono tylko na podstawie mapy geodezyjnej, brak badan w - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
terenie, nieustalone, predysponowane, zasig¢g orientacyjny — brak konkretnych przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
sformutowan i kart osuwiskowych, i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
10. w zwiazku z pkt. 9 Sktadajacy pismo wnosza o wykreslenie §11 ust.4 pkt2 — Ad.10 Ad.10 Ad.10
brak badan w terenie, - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
11. na podstawie uwzglednionej uwagi nr 7 z dnia 04.11.2013r. przy II Ad.11 Ad.11 Ad.11
wylozeniu mpzp Sktadajacy pismo wnosi o przesuniecie linii zabudowy - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
W strone ulicy w MNG6 dziatka nr 306/1, 306/2 przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
czgsci (zakresu) projektu planu podlegajacej wytozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
12. przekwalifikowanie dzialek 306/1 i 306/2 z rolnych na budowlane. Ad.12 Ad.12 Ad.12
- - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zZagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie dotyczy
czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.

14 58 | 10.02.2014r. |[..]* Sktadajagcy pismo wnoszg o przekwalifikowanie przedmiotowych dziatek dz. nr 184 MN.7,Z.5 - - Pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu przepisow art.
(data wptywu | [...]* z rolnych na budowlane, przesunigcie linii zabudowy MN.6 obejmujacy swoim | obr. 97 Podgorze 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
13.02.2014r.) zasiegiem dziatki 306/1 i 306/2, ponowne zbadanie i wydanie rzetelnej opinii przestrzennym, gdyz nie dotyczy czesci (zakresu)

dotyczgcej osuwiska nr 82/10 na dziatce 184. dz. nr 306/1, 306/2 | R.1,Zw.2 projektu planu podlegajacej wytozeniu do publicznego

obr. 96 Podgorze

wegladu, i w zwigzku z tym nie jest rozpatrywane.
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15 59 | 12.02.2014r. |[...]* Sktadajacy pismo wnosi o zmiang przeznaczenia przedmiotowej dziatki na teren dz. nr 112/4 2.3 - - Pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu przepisow art.
(data wptywu przeznaczony pod budownictwo mieszkaniowe jednorodzinne MN. obr. 96 Podgorze 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
13.02.2014r.) Sktadajacy pismo zaznacza, ze posiada prawomocng decyzje o pozwoleniu na przestzennym, gdyz nie dotyczy czesci (zakresu)
budowe nr 2585/2013 znak AU-01-2.6740.1215.2013.RST z dnia 06.11.2013r. projektu planu podlegajacej wylozeniu do publicznego
(w zalgczeniu kopia decyzji i pierwszej strony z dziennika budowy) wgladu, i W zwigzku z tym nie jest rozpatrywane.
16 60 | 12.02.2014r. |[..]* Sktadajacy pismo wnosza o: Obszar planu Obszar planu Ad.1 Ad.1
(data wptywu | [...]* 1. ponowne przeliczenie stref buforowych - 11 linia zabudowy — przy osuwiskach uwaga Dla terenu MN.1 i MN.15 (w zakresie objetym
14.02.2014r.) graniczacych z obszarami MN i ustalenie linii zabudowy na ich minimalnej dz. nr 165/1 Z4 nieuwzgledniona | wylozeniem planu), nie wprowadza sie zmian do
wielkosci, obr. 96 Podgorze tego projektu w zwigzku z uwaga, poniewaz
nieprzekraczalne linie zabudowy od strony
osuwisk ustalone s3 juz w minimalnej odleglosci
od granic osuwisk, niezbednej dla zabezpieczenia
zabudowy przed zagrozeniem osuwiskowym.
Natomiast w odniesieniu do terenéw nieobjetych
zakresem wylozenia tre$¢ punktu 1 pisma nie
stanowi uwagi w rozumieniu przepisow art. 18 ust. 1
ustawy o planowaniu i  zagospodarowaniu
przestrzennym, gdyz nie dotyczy czesci (zakresu)
projektu planu podlegajacej wylozeniu do publicznego
wgladu, | w zwigzku z tym nie jest rozpatrywana.
2. wykre$lenie w §3 ust.1 pkt ¢ stow: ,MN.1 do MN.25 — tereny zabudowy Ad.2 Ad.2 Ad.2
mieszkaniowej jednorodzinnej” i w to miejsce wpisaé: ,,MNU1 do MNU25 - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi W rozumieniu
tereny zabudowy mieszkaniowo ustugowej z dopuszczeniem ustug przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
w budynkach wolnostojacych” Mieszkancy zdecyduja czy potrzebne sa i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie dotyczy
budynki mieszkalne czy ustugowe zgodnie z prawami rynku i potrzeb czesel (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
mieszkancoOw, poniewaz projekt planu nie stwarza zadnej wizji rozwoju do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
przedmiotowego Osiedla, rozpatrywany.
3. w przypadku nieuwzglednienia uwagi w punkcie 2. Sktadajacy uwage wnosza Ad.3 Ad.3 Ad.3
o wykreslenie w §11 ust. 3 pkt 1 czesci zdania: ,,0 wielkosci powierzchni - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
catkowitej nie wigkszej niz 49% powierzchni catkowitej budynkow przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
przeznaczenia podstawowego”, jako wuzasadnienie Skladajacy pismo i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
stwierdzajg, ze w obecnym ksztatcie projekt planu praktycznie uniemozliwia czesei (zakresu) projektu planu podlegajacej wyloZeniu
rozwoj ustug podstawowych dla mieszkancow osiedla, do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
4. uzupetnienie Prognozy odziatywania na $rodowisko o wplyw wysypiska Ad.4 Ad.4 Ad.4
odpadow komunalnych ,Barycz” na $rodowisko przedmiotowego osiedla. - - Uwaga do prognozy oddzialywania na
W prognozie oddziatywania na srodowisko uwzglgdniono wptyw szkodliwych srodowisko.
emisji ze Slaska, a nie uwzgledniono emisji z terenéw potozonych Uwaga nieuwzgledniona
w odlegtoscei kilkuset metrow, Zagadnienia przestrzenne (w tym prognoza
oddziatywania na  $rodowisko)  zwigzane
z wysypiskiem odpadow komunalnych ,,Barycz”,
zostaty uregulowane w mpzp obszaru ,,Barycz”.
5. wykre$lenie podpunktu 5 w § 8 pkt. 3 projektu uchwaty. Ze wzgledu na duze Ad.5 Ad.5 Ad.5
rozproszenie zabudowy na przedmiotowym osiedlu, poditgczenie kanalizacji - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
do wszystkich nieruchomoséci begdzie niemozliwe, a przydomowe przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
oczyszczalnie $ciekoOw sa sprawdzonym i ekologicznym sposobem i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie dotyczy
rozwigzania problemow $ciekdw, czgscei (zakresu) projektu planu podlegajacej wytozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
6. dopuszczenie w §11 ust.4 pkt 1i 2 przy podziale dziatek siedliskowych, aby Ad.6 Ad.6 Ad.6
dziatka ze starg zabudowa mogla mie¢ powierzchnie do 400 m2 Na - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi W rozumieniu
wigkszos$ci terenow oznaczonych jako MN, zapis umozliwi uporzadkowanie przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
problemoéw wiasnosciowych w rodzinach, i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie dotyczy
czgscei (zakresu) projektu planu podlegajacej wytozeniu
do publicznego wgladu, i w zwiazku z tym nie jest
rozpatrywany.
7. obnizenie kategorii drog KDZ.1 na kategoric KDL. Gesto§¢ zaludnienia Ad.7 Ad.7 Ad.7

osiedla nie wymaga tak rozbudowanej infrastruktury drogowej.
Przepustowo$¢ obecnej drogi, wybudowanej 10 lat temu jest w zupelnosci
wystarczajaca dla potrzeb mieszkancéw oraz ruchu tranzytowego,

Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisdow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie dotyczy
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czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
8. obnizenie kategorii drog KDD.1 do KDD.7 na kategorie KDW. Ggstos¢ Ad.8 Ad.8 Ad.8
zaludnienia osiedla nie wymaga tak rozbudowanej infrastruktury drogowej, - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu  przestrzennym, gdyz nie dotyczy
czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
9. wykreélenie §3 ust.2 pkt.1 — uwaga zostata uwzglgdniona w projekcie mpzp Ad.9 Ad.9 Ad.9
»Kosocice”. Okreslono tylko na podstawie mapy geodezyjnej, brak badan w - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi W rozumieniu
terenie, nicustalone, predysponowane, zasi¢g orientacyjny — brak konkretnych przepisow art. 18 wust. 1 ustawy 0 planowaniu
sformutowan i kart osuwiskowych, i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
czescl (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
10. w zwiazku z pkt. 9 Sktadajacy pismo wnosza o wykreslenie §11 ust.4 pkt2 — Ad.10 Ad.10 Ad.10
brak badan w terenie, - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi W rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
czescl (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
11. na podstawie uwzglednionej uwagi nr 7 z dnia 04.11.2013r. przy II Ad.11 Ad.11 Ad.11
wylozeniu mpzp Sktadajacy pismo wnosi o przesuniecie linii zabudowy - - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
w strone ulicy w MN5 dziatka nr 165/1, przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.
12. przekwalifikowanie dziatki 165/1 na budowlanag. Ad.12 Ad.12 Ad.12
- - Ten punkt pisma nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz hie dotyczy
czesci (zakresu) projektu planu podlegajacej wylozeniu
do publicznego wgladu, i w zwigzku z tym nie jest
rozpatrywany.

17 61 | 12.02.2014r. |[...]* Sktadajacy pismo wnosza o: dz. nr 165/1 Z4 - - Pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu przepisow art.
(data wptywu | [...]* — przekwalifikowanie przedmiotowe;j dziatki, obr. 96 Podgorze 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
14.02.2014r.) —przemiang linii zabudowy MN.5 obejmujaca swoim zasiggiem przedmiotowa przestrzennym, gdyz nie dotyczy czgSci (zakresu)

dzialtke, projektu planu podlegajacej wylozeniu do publicznego
—ponowne zbadanie i wydanie rzetelnej opinii dotyczacej osuwiska objete; weladu, i w zwiazku z tym nie jest rozpatrywane.
dziatki 165/1.

18 62 | 14.02.2014r. |[..]* Sktadajacy uwage wnosi o objecie przedmiotowej dziatki mozliwo$cia zabudowy dz. nr 75 MN.15 - - Pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu przepisow art.
(data wptywu budynkami o charakterze mieszkalnym, blizniak, jednorodzinny. Przeznaczenie | obr. 97 Podgorze 18 ust. 1 ustawy o planowaniu izagospodarowaniu
14.02.2014r.) pod zabudowe do 50% dziatki. Szeroko$¢ elewacji frontowej do 45m, wysokosé przestrzennym, gdyz nie dotyczy czesci (zakresu)

kalenicy do 15m. Dach dwu lub wielospadowy. W najblizszym otoczeniu
znajduje si¢ budynek w zabudowie blizniaczej. Na dziatkach sgsiednich sa
wydane decyzje WZ dla zabudowy blizniaczej, niektore w trakcie realizacji
pozwolenia na budowe. Sktadajagcy uwage zaznacza ze posiada decyzje dla
»takiej zabudowy” nr AU-2/67302/3278/2011 i jest w trakcie realizacji
pozwolenia na budowe dla zabudowy blizniacze;j.

projektu planu podlegajacej wytozeniu do publicznego
weladu, i wzwigzku z tym nie jest rozpatrywane
(dotyczy ustalen tekstu planu - tekst planu nie
podlegat wylozeniu do publicznego wgladu).
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19 63 | 14.02.2014r. |[...]* Sktadajacy uwage stwierdzaja, ze ustalona wokot osuwiska granica — linia| dz. nr74/1,74/4 | MN.15, Z.13 uwaga Granice osuwisk zostaly wyznaczone na rysunku
(data wptywu | [...]* zabudowy powoduje ograniczenie mozliwo$ci zabudowy dzialki nr 74/4, (na mapie nieuwzgledniona | planu na podstawie opracowania pn. ,Mapy
14.02.2014r.) natomiast w przypadku dziatki nr 74/1 zabudowa bedzie mozliwa. Sktadajacy dz. nr 74) dokumentacyjne osuwisk i terendw zagrozonych

uwage wnosza o przesunigcie granicy zabudowy poza granice przedmiotowych
dziatek, tak aby umozliwi¢ uzytkowanie tych dziatek lub dostarczenie
dokumentacji geologicznej stwierdzajacej kwalifikacje powierzchni jako
osuwiska. Sktadajacy uwage nadmieniaja, ze wg posiadanej przez nich wiedzy
przedmiotowy obszar nie ma charakteru osuwiskowego, a przedmiotowe dziatki
sa prawie plaskie.

obr. 97 Podgorze

ruchami masowymi, w skali 1:10 000 Miasto
Krakéw — Dzielnice I-VII oraz X-XI”, wykonanej
w 2011 r. przez PIG Oddziat Karpacki
w Krakowie,  przekazanej przez  Geologa
Powiatowego (jako aktualny stan wiedzy na temat
osuwisk) do  uwzglednienia w  planie
miejscowym.

Ustalona nieprzekraczalna linia zabudowy od
strony osuwiska na przedmiotowej dzialce
wyznaczona zostala w sposoéb zapewniajacy
niezbedng ochrong przed zagrozeniem
osuwiskowym.

* wylaczenie jawno$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. 0 ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.);

Wyjasnienia uzupetniajgce:

1. llekroc¢ w tresci niniejszego zalqcznika jest mowa o:

Jjawnosé wylqczyta Agata Burlaga, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

- Studium - nalezy przez to rozumieé Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- planie - nalezy przez to rozumie¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla obszaru "Soboniowice” w Krakowie,
- ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawg z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2012 r. poz. 647 z pézn. zm.).

publicznego wglgdu.

Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu uwag hie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.

Przywolane w niniejszym zalqczniku zapisy projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu (m.in. oznaczenia terenow, numeracja rozdzialow, paragrafow, ustepow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu wylozonego do
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