Projekt zmiany Studium zostat ponownie wytozony do publicznego wgladu w okresie od 4 marca do 14 kwietnia 2014 r.

Zatacznik nr 1 do Zarzadzenia Nr 1503/2014
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 02.06.2014 r.

WYKAZ | SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG WNIESIONYCH DO PONOWNIE WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU
PROJEKTU ZMIANY STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA KRAKOWA
W TYM W RAMACH STRATEGICZNEJ OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Termin wnoszenia uwag dotyczacych projektu zmiany Studium okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uptynat z dniem 5 maja 2014 r.
W terminie okreslonym do wnoszenia uwag zostaty ztozone uwagi wyszczegdlnione w ponizszym wykazie.

Ilekro¢ w tresci niniejszego zatacznika jest mowa o:
- zmianie Studium - nalezy przez to rozumie¢ sporzadzany projekt zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz. U. z 2012 r. poz. 647 ze zm.).

Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym rozstrzygnigcie o nieuwzglgdnieniu uwag nie podlega zaskarzeniu do sadu administracyjnego.

Jednostka 1
. OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE
NAZWISILIbe 1IMIE NIERUCHOMOSCI, L;%-I—OA\]IEE’.\II_? PREZYDENTA MFASTA
NR DATA NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI LIS O IRCAT STUDIUM dla NRANO /SRS UWAGI
Lp. . ztozenia s . S .. . . UWAGA . 5 ROZPATRZENIA UWAGI
uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ__ (pelna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) (i ik nle'ruc.homosm,
(adresy w dokumgntacll lub inne okredlenie ktorej dotyczy UWAGA UWAGA
planistycznej) T uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
1 2 5] 4 5 6 7 8 9 10
1. 140 |03.04.2014 [...]* Wnosi o likwidacje linii  tramwajowej z ulic| skwer przed Palacem ZU nieuwzgledniona | Przypisy —
Franciszkanskiej i Dominikanskiej, co umozliwiloby Biskupim Jednostka 1 pozycja 140
realizacj¢ zobowiazania si¢ miasta do utworzenia Parku | ul. Franciszkanska 3
Papieskiego kontemplacji JPII.
Linia tramwajowa przecina droge krolewska z Rynku na
Wawel oraz zagraza bezpieczenstwu gdyz na styku
z ko$ciotem Dominikanskim skrajnia drogowa na chodniku
do tramwaju ma zaledwie 60 cm. Lini¢ tramwajowa nalezy
przenie$¢ od Filharmonii, ul. Straszewskiego i tunelem pod
ul. Podzamcze z wyjazdem z tunelu na ul. $w. Gertrudy
i Stradom.
2. 141 | 02.04.2014 [...]* Wnosi o umozliwienie odbudowania oficyny bocznej | 105/1 1 Sr UM --- --- Przypisy —
W obrgbie historycznym (ul. Florianska 29). Jednostka 1 pozycja 141
Oficyna zostata wyburzona w latach 60-tych XX w.
3. 198 |03.04.2014 [...]* Kanonizacja Blogostawionego Jana Pawla 1II jest| skwer przed Patacem ZU nieuwzgledniona | Przypisy —
szczegolna okazja do przypomnienia o zobowiazaniu sig Biskupim Jednostka 1 pozycja 198
miasta do urzadzenia Ogrodu Papieskiego naprzeciw okna | ul. Franciszkanska 3
papieskiego przy ul. Franciszkanskiej nr 3.
W studium rozwoju Krakowa winno si¢ znalez¢ zadanie
usunigcia linii  tramwajowej z ul. Franciszkanskiej
i Dominikanskiej dla umozliwienia poszerzenia terenu na
ogrody papieskie, dla skupienia i kontemplacji dzieta Jana
Pawta II.
Lini¢ tramwajowa nareszcie nalezy usuna¢ z ww. ulic gdyz
przecinaja drogg krolewska od Rynku do Wawelu dla
licznych grup turystycznych oraz jako zagrazajaca
bezpieczenstwu turystow gdyz na styku z kosciotem
Dominikanéw nie ma bezpiecznej skrajni gdyz wynosi
zaledwie 60 cm przy obowiazujacej 150 cm.
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Lini¢ tramwajowa nalezy poprowadzi¢ od Filharmonii po
przez ul. Straszewskiego i tunelem pod ul. Podwale do ul.
Sw. Gertrudy i Stradom.
Budowa Ogrodu Papieskiego nalezy si¢ pamigci Jana Pawta
II 1 pielgrzymom licznie przychodzacych pod okno
Papieskie lecz nie mogacych sig skupi¢ i kompletnie oddac
kontemplacji gdyz zagrazaja im przejezdzajace tramwaje i
samochody.
1802 |30.04.2014 [...]* Whnosi 0: 242 Sr UM Ad.1-4 Przypisy —
1. utrzymanie dla przedmiotowego terenu przeznaczenia Jednostka 1 nieuwzgledniona | pozycja
pod zabudowg ustlugowa oraz zabudowe mieszkaniowa 1802
wielorodzinng (UM) bez okres§lania procentowego
udziatu poszczeg6lnych funkcji zabudowy,
2. wprowadzenie zapisow umozliwiajacych na etapie
sporzadzania planu miejscowego okreslenie m.in.
udziatu powierzchni biologicznie czynnej na poziomie
uwzgledniajacym istniejacy sposob zagospodarowania
oraz planowang realizacj¢ kondygnacji podziemnych.
Istniejacy wskaznik powierzchni biologicznie czynnej
na przedmiotowym terenie jest niewielki, za$ realizacja
planowanych kondygnacji podziemnych spowoduje
jego zmniejszenie lub zanik,
3. wprowadzenie zapisow umozliwiajacych realizacjg
kondygnacji podziemnych na cele garazu podziemnego
oraz ushugi,
4. wprowadzenie zapisOw umozliwiajacych przebudowe,
rozbudoweg 1 nadbudowe¢ budynkow zlokalizowanych
na przedmiotowym terenie, z mozliwoscig nadbudowy
do wysokosci istniejacych budynkéw zlokalizowanych
na dziatkach sasiednich 243, 240/7 i 240/9.
Uzasadnienie:
Na przedmiotowym tereniec znajduje si¢ budynek
(kamienica) wraz z nieuzytkowana oficyna. Budynki nie
podlegaja ochronie konserwatorskiej. Budynek jest w
bardzo zlym stanie technicznym, w zwiazku z tym
wymagana jest jego przebudowa i rozbudowa. Realizacja
kondygnacji podziemnych stanowi jedyna mozliwosé
uzyskania  miejsc  postojowych dla  samochodow
osobowych.
W projekcie zmiany Studium dla przedmiotowego terenu
okre§lono przeznaczenie UM oraz udzial powierzchni
biologicznie czynnej min. 10%. Istniejacy wskaznik
powierzchni biologicznie czynnej jest znikomy, za$
realizacja  planowanych  kondygnacji ~ podziemnych
spowoduje jego zmniejszenie lub zanik.
1803 | 30.04.2014 [...]* Wnosi o: 240/9 Sr UM Ad.1-4 Przypisy —
1. utrzymanie dla przedmiotowego terenu przeznaczenia | 240/7 Jednostka 1 nieuwzgledniona | pozycja
pod zabudowg uslugowa oraz zabudowe mieszkaniowa 1803
wielorodzinng (UM) bez okreslania procentowego
udziatlu poszczegolnych funkcji zabudowy,
2. wprowadzenie zapisow umozliwiajacych na etapie
sporzadzania planu miejscowego okreSlenie m.in.
udziatu powierzchni biologicznie czynnej na poziomie
uwzgledniajacym istniejacy sposob zagospodarowania
oraz planowang realizacj¢ kondygnacji podziemnych.
Istniejacy wskaznik powierzchni biologicznie czynnej
na przedmiotowym terenie wynosi ok. 1-2%, za$
realizacja planowanych kondygnacji podziemnych
spowoduje jego zmniejszenie lub zanik,
3. wprowadzenie zapisow umozliwiajacych realizacje
kondygnacji podziemnych,
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4. wprowadzenie zapiséw umozliwiajacych nadbudowe
istniejacych budynkow.

Uzasadnienie:

Na przedmiotowym terenie znajduje si¢ budynek

(kamienica) nieobjgty ochrona konserwatorska, petniacy

aktualnie funkcj¢ hotelowa.

W projekcie zmiany Studium dla przedmiotowego terenu

okreslono przeznaczenie UM oraz udzial powierzchni

biologicznie czynnej min. 10%. Istniejacy wskaznik

powierzchni biologicznie czynnej jest znikomy i ksztattuje

si¢ na poziomie ok. 1-2%, za$ realizacja planowanych

kondygnacji podziemnych spowoduje jego zmniejszenie

lub zanik.

2209

05.05.2014

Wnosi o objecie w catosci przedmiotowych dziatek jako
tereny MW, w jakiej znajduje si¢ wigkszo§¢ zabudowy
Starego Miasta oraz inne zespoly klasztorne. Obecnie
przedmiotowe dzialki zostaty omytkowo objete strefa ZU.
Najbardziej wtasciwe w przypadku tego klasztoru, wydaje
si¢ by¢ objecie przedmiotowych dziatek strefa UM

Uzasadnienie:

-wskazane dziatki sa wlasnoscia Klasztoru 1 sa
zagospodarowane zespotem klasztornym o  funkcji
mieszkalnej z Bazylika Sw. Trojcy oraz zespotem
zabudowy mieszkalno-ustugowej, jakim sa nalezace do
Klasztoru kamienice czynszowe, zlokalizowane przy
ul. Stolarskiej i Siennej. Oznaczenie ZU zastosowane dla
przedmiotowych dziatek nie jest uzasadnione historyczng
ani obecna funkcja terenu i znajdujacej si¢ na nim
zabudowy.

- obreb klasztoru nie stanowi urzadzonego zespotu
parkowego. Jest terenem zamknigtym, prywatnym,
intensywnie  uzytkowanym  podlegajacym  ciaglym
zmianom, przeksztatceniom i przebudowom.

Zgodnie z zapisami MPZP ,Stare Miasto” klasztor ma
prawo odbudowaé¢ na terenach obecnych ogrodow
klasztornych tzw. ,jatki dominikanskie” z przeznaczeniem
na muzeum dominikanskie.

- rzaca w projekcie Studium niejednorodna kwalifikacja do
poszczegolnych kategorii roznych zespotéw klasztornych
zlokalizowanych w obrebie Starego Miasta
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05.05.2014

Whnioskuja o dokonanie zmian w zapisach dotyczacych
terenow zieleni urzadzonej (ZU) potozonych w obrgbie
jednostki nrl — Stare Miasto, w tym zapisow dla obszaru
Plant

Aktualny zapis:

., Zabudowa w terenach zieleni urzqdzonej (ZU) objetych
wpisem do gminnej ewidencji zabytkow ksztattowana
wedlug wskazan wiasciwych organow ochrony zabytkow”
Proponowany zapis:

., Powierzchnia biologicznie czynna dla terenow zieleni
(ZU) min. 80% z mozliwosciq odstepstwa w przypadku
odbudowy  nieistniejqcych  obiektow o  wartosciach
historycznych, zgodnie ze wskazaniami wlasciwych
organow ochrony zabytkow”

Uzasadnienie:

Aktualne ustalenia studium dopuszczaja mozliwosé
zainwestowania terenow ZU, jednak brak wpisu
0 proponowanej treSci moze w wielu przypadkach
ograniczy¢ lub co najmniej skomplikowa¢ dziatania
zmierzajace do przywrocenia obiektow o cechach i

Tereny zieleni
urzadzonej potozone
w obrebie jednostki nr
1 — Stare Miasto

ZU
Jednostka 1

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2582
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warto$ciach historycznych.

[...] *wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawno$¢ wytaczyt Tomasz Zidtkowski - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych z zastrzezeniem, uwzglednionych czeSciowo, uwzglednionych cze$ciowo z zastrzezeniem, uwzglednionych z
zastrzezeniem.

140.

Wykonanie tunelu dla tramwaju wraz z niezbedng rampa wyjazdowa w ciagu ulicy Podzamcze, u podnéza Zamku Wawelskiego, nie znajduje si¢ w zakresie dopuszczalnych rozwiazah - ze wzgledéw konserwatorskich; bytoby tez niezgodne z zasadami
uzytkowania i ochrony przestrzeni publicznej historycznego zespotu Miasta Krakowa. Teren ten nalezy do podlegajacych prawnej ochronie obszaréw i uktadéw urbanistycznych: obszaru wpisanego na liste $wiatowego dziedzictwa kulturowego i naturalnego
UNESCO, uktadu urbanistycznego wpisanego do rejestru zabytkdéw, obszaru uznanego za pomnik historii ,,Krakow - Historyczny Zespot Miasta”. Teren nalezy takze do strefy ochrony archeologicznej. Zachowanie ciagloéci I obwodnicy tramwajowej jest
konieczne m.in. za wzgledow eksploatacyjnych. Zabezpieczenie przed konsekwencjami przewgzen chodnikow w ul. Dominikanskiej nalezy do $rodkow z dziedziny organizacji ruchu (m.in. takich jak uspokojenie ruchu, pierwszenstwo dla ruchu pieszego na
jezdni). Po przeprowadzeniu przez obszar §rodmiescia linii metra (lub innego rodzaju trakcji szynowej w tunelu) spadtoby zapotrzebowanie na ruch tramwajow na obwodnicy, w tym na ul. Dominikanskiej.

141.

Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w art. 10 ust. 2 wskazuja, jaki ma by¢ zakres przedmiotowy ustalen dokumentu Studium. W wyktadanym do publicznego wgladu projekcie mogty sie znalez¢ tylko te zagadnienia, ktdre
ustawodawca wskazal, jako przedmiot ustalen Studium. W zwiazku z powyzszym, poniewaz postulowany zapis, nie dotyczy przedmiotu regulacji Studium, w tym zakresie, w rozumieniu przepisow ww. ustawy, nie stanowi uwagi do Studium. Projekt zmiany
Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdélowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. W projekcie zmiany studium, zgodne z przyjgtymi zatozeniami polityki przestrzenne;j,
zostaty wprowadzone zapisy dotyczace zasiegu terenéw przeznaczonych pod rozne formy zagospodarowania W tym terenéw inwestycyjnych wraz z warunkami ich zagospodarowania, ktdre zostana szczegdtowo okreslone w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego.

198.

Wykonanie tunelu dla tramwaju wraz z niezb¢dna rampa wyjazdowa w ciagu ulicy Podzamcze, u podnoza Zamku Wawelskiego, nie znajduje si¢ w zakresie dopuszczalnych rozwiazan - ze wzgledow konserwatorskich; byloby tez niezgodne z zasadami
uzytkowania i ochrony przestrzeni publiczne] historycznego zespotu Miasta Krakowa. Teren ten nalezy do podlegajacych prawnej ochronie obszarow i uktadow urbanistycznych: obszaru wpisanego na listg Swiatowego dziedzictwa kulturowego i naturalnego
UNESCO, uktadu urbanistycznego wpisanego do rejestru zabytkéw, obszaru uznanego za pomnik historii ,,Krakow - Historyczny Zespot Miasta”. Teren nalezy takze do strefy ochrony archeologicznej. Zachowanie ciaglosci I obwodnicy tramwajowej jest
konieczne m.in. za wzgledow eksploatacyjnych. Zabezpieczenie przed konsekwencjami przewezen chodnikéw w ul. Dominikanskiej nalezy do srodkow z dziedziny organizacji ruchu (m.in. takich jak uspokojenie ruchu, pierwszenstwo dla ruchu pieszego na
jezdni). Po przeprowadzeniu przez obszar srddmiescia linii metra (lub innego rodzaju trakcji szynowej w tunelu) spadtoby zapotrzebowanie na ruch tramwajow na obwodnicy, w tym na ul. Dominikanskie;j.

1802.

Ad.1- 4. W projekcie zmiany Studium okre$lono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegolnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegdtowa analize stanu istniejacego oraz zgodnie
z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystepujace
uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng calo$¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany
Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w
kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidlowe.

1803.

Ad.1-4. W projekcie zmiany Studium okre$lono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegolnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegétowa analize stanu istniejacego oraz zgodnie
z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w konteks$cie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw, w oparciu o wystepujace
uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany
Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegoétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w
kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidlowe.

22009.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego og6lny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Zapisy Tomu III pkt. II1.1.2.14 odnosza si¢ do terenow zieleni
urzadzonej oznaczonej symbolem ZU zwiazanych z zatozeniami dworskimi, patacowymi, fortecznymi, klasztornymi itp. ujgtymi w gminnej ewidencji zabytkow. W ramach terenéw ZU, o ktérych mowa w pkt I11.1.2.14, mozliwos$¢ i zakres zainwestowania
zostanie okreslony na etapie planu miejscowego na zasadach i warunkach uzgodnionych z wlasciwymi organami ochrony zabytkow.

2582.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegblowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Zapisy Tomu III pkt. III.1.2.14 odnoszg si¢ do terenéw zieleni
urzadzonej oznaczonej symbolem ZU zwiazanych z zatozeniami dworskimi, patacowymi, fortecznymi, klasztornymi itp. ujgtymi w gminnej ewidencji zabytkéw. W ramach terendw ZU, o ktérych mowa w pkt I11.1.2.14, mozliwo$¢ i1 zakres zainwestowania
zostanie okre§lony na etapie planu miejscowego na zasadach i warunkach uzgodnionych z wtasciwymi organami ochrony zabytkéw. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem
zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sa prawidtowe.



Jednostka 2

. OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE
NAZWISILIbe HIMIE NIERUCHOMOSCI, LIJDSR-I-OAJIEE.\II.{_? PREZYDENTA MIASTA
o | | o wewakbiosna | meeowsa | wommnoent | GURGTS, | KAOUAKSIANE | 4y
uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ" (pelna tre$¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) e me,ruqhomosm,
(adresy w dokumt_antacu lub inne okrelenie ktorej dotyczy UWAGA UWAGA
planistycznej) . uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
terenu objetego uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. 868 |28.04.2014 [...]* Wnosi 0 utrzymanie przeznaczenia przedmiotowych |174/1 60 Sr UM nieuwzgledniona | Przypisy —
dziatek  pod  tereny  zabudowy  mieszkaniowej | 174/2 Jednostka 2 pozycja 868
wielorodzinnej (MW), zgodnie z warunkami pozwolenia na
budowe.
2. 1070 |29.04.2014 [...]* Wnosi o ochrong przed doggszczaniem zabudowy ciagow Sroédmiescie Jednostka 2 nieuwzgledniona | Przypisy —
wentylacyjnych (korytarzy przewietrzania) dla calego pozycja
Srédmiescia, z uwzglednieniem nastepujacych ulic: 1070
Koletek, Stradomska, Dietla, Sw. Gertrudy, Sw. Agnieszki,
Sw. Sebastiana, Sarego, Bogustawskiego, Bernardynskiej,
Smoczej.
3. 1420 |30.04.2014 [...]* Whnosi o przeznaczenie przedmiotowych dziatek jako ZU | 19 146 | Sr UM nieuwzgledniona | Przypisy —
w imieniu [...]* (Zielen Urzadzona). 20 Jednostka 2 pozycja
Na przedmiotowych dziatkach znajduja sig | 21 1420
kilkudziesigcioletnie drzewa stanowiace pomniki przyrody i | 73
objete opicka konserwatora przyrody, ktore zastuguja na | 24
ochrone. 23
22
4. 1805 |30.04.2014 |[[...]* Wnosi 0: 15/4 3 Sr. zZU Ad. 1-6 Przypisy —
1. zmiang przeznaczenia przedmiotowych dzialek z|15/9 Jednostka 2 nieuwzgledniona | pozycja
terenow zieleni urzadzonej (ZU) na tereny zabudowy | 15/10 1805
ustugowe;j oraz zabudowy mieszkaniowej | 15/12 -
wielorodzinnej (UM) zgodnie z przeznaczeniem | 15/14
wigkszosci terendw potozonych zardwno w sasiedztwie | 15/16 —
jak i w granicach jednostek 1, 2, 3, 15/19

2. ustalenie dla przedmiotowego terenu udzialu
powierzchni biologicznie czynnej na poziomie min.
10%, uwzgledniajacego istniejacy sposob
zagospodarowania terenu (ok. 21% powierzchni
biologicznie czynnej) i planowane zainwestowanie,

3. wprowadzenie zapisow umozliwiajacych realizacj¢ na
przedmiotowym  terenie do 3  kondygnacji
podziemnych z przeznaczeniem na ushugi oraz garaz
podziemny,

4. wprowadzenie zapisOw umozliwiajacych adaptacje
istniejacych budynkéow na cele ustugowe, w
szczegdlnosci na ustugi  hotelowe, biurowe i
gastronomiczne,

5. wprowadzenie zapisoOw
parterowego  budynku
poddaszem uzytkowym,

6. wprowadzenie zapisOw umozliwiajacych rozbudowg
strefy wejsciowej budynku Patacu Pugetow.

Uzasadnienie:

Na przedmiotowym terenie znajduja si¢ budynki

zabytkowego zespotu Patacu Pugetow, w sktad ktorego

wchodza nastgpujace obiekty: budynek Patacu Pugetow o

funkcji ustugowo — biurowej, budynek oficynowy o funkcji

ustugowo — biurowej, budynek (kamienica) zlokalizowany

w pierzei ul. StarowiSlnej o funkcji ustugowo — biurowej

oraz budynek oficyny tylnej mieszczacy hotel i restauracje.

Pozostaty teren zostatl zagospodarowany pod parking dla

samochodéw osobowych z drogami dojazdowymi,

umozliwiajacych odbudowe
stacji policji konnej z
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petniacymi rowniez funkcje stuzebne dla parceli sasiednich.
Na terenie znajduja si¢ pojedyncze egzemplarze zieleni
niskiej i wysokiej.

W projekcie zmiany Studium na przedmiotowym terenie
zostato okreslone przeznaczenie pod ZU, w obowiazujacym
studium za$ teren ten jest zlokalizowany w terenach o
przewazajacej funkcji mieszkalno — ustugowej (MU). W
zwiazku z tym nie zostanie zachowana ciaglos¢
planistyczna, co moze wiaza¢ si¢ z utrata wartosci
nieruchomosci.

Ponadto proponowany udzial powierzchni biologicznie
czynnej dla terenéw ZU na poziomie min. 80% nie
odzwierciedla istniejacego sposobu zagospodarowania
terenu oraz zakresu planowanych inwestycji. Istniejaca
powierzchnia biologicznie czynna ksztaltuje si¢ na
poziomie ok. 21%.

2565

05.05.2014

L

1. Whnioskuje o zaznaczenie Placu Biskupiego na planszy
K1 i planszy K2 kolorem zielonym, tak jak zaznaczone sa
pozostate tereny ZU.

- wniosek w tej sprawie zostat ,,uwzgledniony cze$ciowo z
zastrzezeniem” — uwzglednienie to zostalo zrealizowane
wadliwie ( dodanie napisu ZU ale brak koloru zielonego)

2. odnoszac si¢ do uzasadnienia do uwagi 8139
tlumaczacego, ze btedna kwalifikacja Placu Biskupiego na
fig. 5 i 6 (uwarunkowaniami rozwoju tom I) nie moze by¢
poprawiona, gdyz t¢ czg$¢ chronia prawa autorskie,
kompromituje Urzad Miasta gdyz te figury sa integralna
cze$cia projektu. W zwiazku z tym wnosi ponownie o
poprawienie ewidentnego biedu i zaznaczenie Placu
Biskupiego jako ,,zielen nieurzadzona” na figurach 51 6.

3. W tej sprawie zlozono 450 wnioskow a tylko 100
wymieniono w zalaczniku nr 8. Wnosi o poprawienie tego
bledu.

4. Whnioskuje o zaznaczenie Placu Biskupiego zgodnie ze
stanem faktycznym jako zielen urzadzona na Rys. 10 w
Tomie 2 (Zasady i kierunki...) oraz dodanie Placu
Biskupiego do listy terenow zieleni w czgsci 11.5.4 Tomu 2.
5. Whnioskuje o poinformowanie 0 numerze mojego
whniosku na adres e-mail. (uwaga zawiera adres)

Plac Biskupi
(Srédmiescie)

ZU
Jednostka 2

Ad. 1-5
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2565

2566

05.05.2014

E

1. Whnioskuje o zaznaczenie Placu Biskupiego na planszy
K1 i planszy K2 kolorem zielonym, tak jak zaznaczone sa
pozostate tereny ZU.

- wniosek w tej sprawie zostal ,,uwzgledniony czgsciowo z
zastrzezeniem” — uwzglednienie to zostalo zrealizowane
wadliwie ( dodanie napisu ZU ale brak koloru zielonego)

2. odnoszac si¢ do wuzasadnienia do uwagi 8139
tlumaczacego, ze bigdna kwalifikacja Placu Biskupiego na
fig. 5 i 6 (uwarunkowaniami rozwoju tom I) nie moze by¢
poprawiona, gdyz tg¢ czg$¢ chronia prawa autorskie,
kompromituje Urzad Miasta gdyz te figury sa integralna
czescia projektu. W zwiazku z tym wnosi o ponownie 0
poprawienie ewidentnego biedu i zaznaczenie Placu
Biskupiego jako ,,zielen nieurzadzona” na figurach 5 1 6.

3. W tej sprawie zlozono 450 wnioskow a tylko 100
wymieniono w zalaczniku nr 8. Wnosi o poprawienie tego
bledu.

4. Whnioskuje o zaznaczenie Placu Biskupiego zgodnie ze
stanem faktycznym jako zielen urzadzona na Rys. 10 w
Tomie 2 (Zasady 1 kierunki...) oraz dodanie Placu
Biskupiego do listy terendow zieleni w czgsci 11.5.4 Tomu 2.

Plac Biskupi
(Srédmiescie)

ZU
Jednostka 2

Ad. 1-4
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2566
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1. Whnioskuje o zaznaczenie Placu Biskupiego na planszy

Plac Biskupi

ZU

Ad. 1-5

Przypisy —
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K1 i planszy K2 kolorem zielonym, tak jak zaznaczone sa
pozostale tereny ZU.

- wniosek w tej sprawie zostal ,,uwzgledniony czgsciowo z
zastrzezeniem” — uwzglednienie to zostalo zrealizowane
wadliwie ( dodanie napisu ZU ale brak koloru zielonego)

2. odnoszac si¢ do wuzasadnienia do uwagi 8139
tlumaczacego, ze btedna kwalifikacja Placu Biskupiego na
fig. 5 i 6 (uwarunkowaniami rozwoju tom I) nie moze by¢
poprawiona, gdyz te¢ cz¢$8¢ chronia prawa autorskie,
kompromituje Urzad Miasta gdyz te figury sa integralng
czgscia projektu. W zwiazku z tym wnosi ponownie o
poprawienie ewidentnego bledu i zaznaczenie Placu
Biskupiego jako ,,zielen nieurzadzona” na figurach 5 1 6.

3. W tej sprawie zlozono 450 wnioskow a tylko 100
wymieniono w zalaczniku nr 8. Wnosi o poprawienie tego
bledu.

4. Whnioskuje o zaznaczenie Placu Biskupiego zgodnie ze
stanem faktycznym jako zielen urzadzona na Rys. 10 w
Tomie 2 (Zasady 1 kierunki...) oraz dodanie Placu
Biskupiego do listy terenow zieleni w cze$ci 11.5.4 Tomu 2.
5. Whnioskuje o poinformowanie 0 numerze mojego
wniosku na adres e-mail. (uwaga zawiera adres)

(Srodmiescie)

Jednostka 2

nieuwzgledniona

pozycja
2574

3256

05.05.2014

[..]*

Whioskuje w cze$ci Stadium T6- jednostki strukturalne ,
jednostka 2, wskazniki zabudowy (wfasciwe Tom 3
wytyczne do planéw miejscowych) 0 nie wprowadzanie
ograniczenia wysokosci zabudowy do 20m dla ,,0bszaru
potozenia nieruchomosci” ze wzgledu na zrdznicowane
wysokosci okolicznej zabudowy wynoszacej $rednio okoto
25m.

95/2
95/3
95/6
96/2
95/5
96/3

Sr

uM
Jednostka 2

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
3256
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05.05.2014

[...T* reprezentowane
przez pelnomocnika
adwokata [...]*

Whnosi 0 wyznaczenie kierunku UM dla catej powierzchni
dziatek.

Dziatki znajduja si¢ w obszarze objetym kategoria ZU.

Na dziatkach tych znajduje si¢ budynek oraz asfaltowy
parking. Na tym terenie nie wystgpuja elementy zieleni,
mogace stanowié¢ obszar tzw. zieleni urzadzonej

W dniu 28.06.2012 r. Prezydent Miasta Krakowa wydat
decyzje nr AU-2/6730.2.1525/12 o ustaleniu warunkoéw
zabudowy dla inwestycji w postaci budowy budynku
biurowo — uslugowego wiasnie na dziatkach nr 47/18,
47/22 oraz 47/24. Dla zamierzenia takiego uzyskano
uzgodnienie — postanowienie Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow w Krakowie z dnia 30.05.2012 r.,
znak OZKr.5151.196.2012.UL. Wynika z tego, ze wzgledy
konserwatorskie nie determinuja przeznaczenia tego terenu
pod funkcje ZU, a wrgcz przeciwnie — pozwalaja na
pelniejsze realizowanie praw wilascicielskich, ktore
zagwarantuje uwzglgdnienie uwag zglaszanych niniejszym
pismem tj. wprowadzenie na tym terenie funkcji UM.
Nawet w tresci samej w/w decyzji WZ, Prezydent Miasta
Krakowa potwierdza fakt, ze teren planowanej inwestycji (a
zatem stanowiacy dzialki: nr 47/18, 47/22 oraz 47/24)
,,polozony jest na obszarze parkingu".

Z pisma Matopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow z dnia 2.03.2010 r., znak OZKr.U.L.562-265/10,
ktorego treSci przy poprzednim rozpoznaniu uwag nie
uwzgledniono, wynika ze dziatki nr 47/18 i 47/22 nie sa
objgte wpisem do rejestru zabytkow.

47/22
47/18
47/24

118

Sr

umM/zu
Jednostka 2

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
3336

10.

3444

05.05.2014

[...]¥reprezentowane
przez pelnomocnika
adwokata [...]*

Wnosi o zmiang zapisow projektu zmiany Studium,
dotyczacych przeznaczenia w/w dziatek wg nastgpujacych
propozycji:

1. zmiana przeznaczenia terenu w czg$ci zachodniej dziatki

47/10
47/13
47/2

47/25

118

Sr

ZU
Jednostka 2

Ad. 1-2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
3444




5

10

nr 47/25 oraz calej dziatki nr 47/13, 47/10, 47/21 1 47/2 na
funkcj¢: UM (tereny zabudowy uslugowej oraz zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), zgodnie z zatacznikiem nr
1, wraz z ewentualnym dodaniem stosownych zapisow w
TOMIE 3b.

ewentualnie:

2. wydzielenie czg$ci wnioskowanego obszaru, obejmujacej
cala dziatke nr 471/13, 47/10 i 47/21 z terenu ZU i
przypisanie mu przeznaczenia UM, wraz z ewentualnym
dodaniem stosownych zapisow w TOMIE 3b.
UZASADNIENIE

Nieruchomo$¢ ma uregulowany stan prawny -
wnioskodawca jest wiascicielem calego terenu objetego
uwagami. W poétnocnej czes$ci nieruchomosci potozony jest
otwarty amfiteatr, wybudowany w latach 50-tych XX
wieku, ktory wykazuje duzy stopien zuzycia technicznego i
ktorego rozbiorkg — na podstawie pozytywnej opinii
konserwatorskiej - realizuje wiasnie wnioskodawca w
oparciu o ostateczne pozwolenie na rozbiorke).
Dominujacym elementem catej nieruchomosci jest
drzewostan  parkowy. W  oparciu o  wykonana
inwentaryzacj¢ drzew i krzewow, a takze w oparciu o dane,
w ktorych posiadaniu jest Wydzial Ksztattowania
Srodowiska, caly teren podzieli¢ mozna ze wzgledu na
wiek skupien drzew, w jakich one wystepuja, na dwie
zasadnicze czeSci:

1) czg$¢ wschodnia — gdzie wystgpuje starodrzew z
najstarszymi egzemplarzami, ktorych wiek moze siggac
przetomu XVIII i XIX wieku, 2) czg¢$¢ zachodnia — gdzie
historyczne plany sytuacyjne wskazuja na brak drzew w
XVII i XIX wieku; wystgpuja tutaj mtodsze drzewa,
ktorych wiek nie przekracza 50 lat; drzewa rosnace w tej
czgsdei, ze wzgledu na mlody wiek i pogorszony stan nie
przedstawiaja wigkszej wartoSci przyrodniczej; to wlasnie
czgsci tego obszaru dotyczy wnioskowane w pkt. 1.
przyjecie w Studium funkcji: UM.

Analiza charakterystyki przyrodniczej obszaru objegtego
uwagami pozwala stwierdzi¢, ze zroznicowany drzewostan
wystepujacy na w/w dziatkach, nie uzasadnia objecia
catlego terenu zakazem zabudowy, a posadowienie
budynkéw w zachodniej czg$ci obszaru nie bedzie
kolidowaé¢ z zabytkowym zadrzewieniem we wschodnigj
czgsci  parku (ze wzgledow  konserwatorskich i
przyrodniczych ~ wnioskodawca  wystapit zreszta z
wnioskiem o wykres$lenie z rejestru zabytkéw zachodniej
czgSci dziatki nr 47/25 i wniosek ten jest w trakcie
rozpatrywania przez Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego).

Przedmiotowa nieruchomos$é, jak tez nieruchomosci
sasiednie, tj. dziatki nr: 47/16 i 47/8, nieruchomo$¢, na
terenie ktorej znajduje sig¢ tzw. Dwor Montelupich (dziatki
nr: 47/11 i 47/14), a takze zabudowana biurowcem dziatki
nr 47/24, 47/22 i 47/18 stanowily w przesztoSci dawny
ogrod palacowy przy Dworze Montelupich. Z pisma
Malopolskiego Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow z
dnia 16.05.2006 r. wynika, ze wpis do rejestru zabytkow
(decyzja z dnia 9.10.1989 r.) obejmuje dziatki nr: 47/25,
47/13, 47/14, 47/8, 47/23, 47/24 (a wigc czg$¢ terenu
objgtego  niniejszym  pismem, jak tez  niektore
nieruchomosci sasiednie).

Na sasiedniej dzialce (nr 47/24) wchodzacej w skiad

47/21




5

10

obszaru objetego wg Matopolskiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkéw wpisem do rejestru zabytkow
(teren woko6t Dworu Montelupich), zostal wybudowany 6-
kondygnacyjny budynek biurowy. Takze na dzialce nr 47/8,
stanowiacej przedtuzenie (,,dopetnienie") objetej
niniejszymi uwagami dzialki nr 47/25, w oparciu o
pozytywna  opinic ~ Wojewodzkiego ~ Konserwatora
Zabytkoéw, zostal wzniesiony wielopoziomowy biurowiec.
7Z uwagi na wzmiankowany wyzej brak waloréw
historycznych czg$ci terenu, jak i ze wzgledu na brak
wartosci przyrodniczej zachodniej czesci dziatki nr 47/25
(oraz dzialki nr 47/13, na ktdérej powojenna zabudowa jest
wlasnie  demontowana), brak  jest  argumentéow
przemawiajacych za zréznicowaniem przezhaczenia (tzn.
funkcji) chociazby dla dziatki nr 47/25 1 47/8.

W tym stanie rzeczy, uwagi i wnioski zgtaszane niniejszym
pismem umozliwi¢ maja zagospodarowanie terenu,
stanowiace kontynuacj¢ funkcji sasiedniej zabudowy.
Gabaryty mozliwej do zrealizowania zabudowy wyznaczaja
najczesciej wystepujace w sasiedztwie 4- kondygnacyjne
kamienice.

Zaréwno Miejscowy Plan Ogoélny Zagospodarowania
Przestrzennego Miasta Krakowa z 1988 r. jak i Miejscowy
Plan Ogdlny Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa z 1994 r., ustalaly w swoich zapisach mozliwo$¢
przeznaczenia czgsci wnioskowanego terenu na funkcje
ustugowe. W zwiazku z tym, ze walory historyczne czy tez
przyrodnicze tego terenu nie ulegly w ostatnich latach
zasadniczej]  zmianie, to  przywrdcenie  sposobu
zagospodarowania ustalonego w obowiazujacych przez
wiele lat planach miejscowych, byloby z cala pewnoScia
uzasadnione w mys$l zasady kontynuacji funkcji.
Whioskodawca zwraca przy tym uwage, ze w 2008 roku
sktadat wnioski do zmiany Studium uwarunkowan i
kierunkow  zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa. Wnioski zostaly uwzglednione w catosci bez
zadnych zastrzezen w ramach prowadzonej procedury
zmiany Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa.

Jak juz wyzej wzmiankowano, od stycznia 2003 r. teren
wnioskowanych dzialek ponownie nie jest terenem
publicznym, lecz prywatnym.

(uwaga posiada szersze uzasadnienie)

11.

3446

05.05.2014

BE

Whnosi 0 uwzglednienie lokalizacji kiosku spozywczego o
powierzchni zabudowy 16m? zgodnie z przedtozonym zat.
graficznym.

W zwiazku z powyzszym wnoszg¢ o zaznaczenie na rysunku
planu lokalizacji przedmiotowego kiosku. Ponadto wnoszg
0 zamiang zapisow § 21 projektowanej uchwaty w sposob,
ktéry umozliwi zachowanie obecnie istniejacego kiosku
spozywczego. W tym celu w § 21 ust. 2 nalezy wprowadzi¢

nastgpujacy zapis — dopuszcza si¢ istnienie legalnie
istniejacych w dniu uchwalenia miejscowego planu
obiektow budowlanych.

Uzasadnienie

Na czgsci przedmiotowej dzialki znajduje sig¢ kiosk
spozywczy. Obiekt ten znajduje si¢ w pasie rozdzielajacym
jezdnie naprzeciwko Hali Sokota i znajduje si¢ w tym
samym miejscu od przeszto 100 lat. W chwili obecnej
zakonczono wymiang starego kiosku na nowy, ktory ze
wzgledu na zastosowana konstrukcj¢ oraz detale

134/3

145
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Jednostka 2

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
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architektoniczne komponuje si¢ ze §rodmiejska zabudowa
historyczna ulicy Pilsudskiego. Lokalizacja kiosku
spozywczego W miejscu  wskazanym na zalaczniku
graficznym nie zaburza tadu i charakteru istniejacego
wngtrza urbanistycznego, co potwierdzone zostalo przez
wydanie przez Wydziat Architektury i Urbanistyki decyzji
o ustaleniu warunkéw zabudowy i zagospodarowania
terenu. Nadto przedmiotowy obiekt budowlany zostat
zrealizowany na podstawie ostatecznej decyzji o
pozwoleniu na budoweg. Nalezy przy tym podkresli¢, ze
projekt przedmiotowego kiosku byt wielokrotnie (na etapie
uzyskiwania decyzji WZIZT oraz decyzji o pozwoleniu na
budowe) konsultowany i uzgadniany 2z Miejskim
Konserwatorem Zabytkow. Celem uzgodnien byto
zapewnienie wysokiej dbatosci 0 szczegbly
architektoniczne przedmiotowego obiektu budowlanego
oraz zapewnienie pelnego wkomponowania kiosku w
zabudoweg $rodmiejska, jaka wystepuje na  ulicy
Pitsudskiego. W tym stanie rzeczy podkreslic nalezy, ze
przedmiotowy kiosk doskonale komponuje si¢ z
zatlozeniami, jakie staly u podstaw sporzadzania
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
obszaru ,,Btonia Krakowskie", W szczegdlnosci za$ kiosk
ten w pelni komponuje si¢ w zabudowe¢ urbanistyczna
Polskiego Towarzystwa Gimnastycznego ,,Sokol" wraz z
fragmentem ulicy Pitsudskiego.

Nalezy wreszcie podkreslic, ze ewentualne
nieuwzglednienie wskazanych uwag w projektowanym
planie miejscowym, w zwiazku z zrealizowaniem przez
Inwestora inwestycji, dojedzie do sytuacji, w ktorej
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego bedzie
niezgodny z istniejacym stanem faktycznym.

[...] *wylaczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawnos$¢ wylaczyt Tomasz Zidtkowski - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych z zastrzezeniem, uwzglednionych cze$ciowo, uwzglednionych czeSciowo z zastrzezeniem, uwzglednionych z
zastrzezeniem.

868.

W projekcie zmiany Studium, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, dla wskazanego w uwadze obszaru zostat wyznaczony kierunek zagospodarowania terenu pod tereny zabudowy ustlugowej oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej oznaczonej
symbolem UM celem wyznaczenia takiego kierunku zagospodarowania jest zapewnienie harmonijnego uksztaltowania przestrzeni tworzacej cato$¢, uwzglednienie w uporzadkowanych relacjach istniejacych uwarunkowan oraz okre$lenie ram dla
przewidywanego rozwoju przy zachowaniu zasad tadu przestrzennego zgodnie z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdtowych
informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg
prawidlowe.

1070.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym i zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(t.j. Dz. U. 2 2012 r., poz. 647 z pdzn. zm.) okresla polityke przestrzenna gminy, w tym lokalnych zasad zagospodarowania przestrzennego co oznacza, ze ma ono charakter aktu kierownictwa wewngtrzne go, a jego ustalenia sa wiazace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego. Dopiero ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego okre$laja przeznaczenia terendow oraz sposob ich zagospodarowania i zabudowy. W dokumencie Studium
wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego
oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa
prawidlowe.

1420.

W projekcie zmiany Studium okreslono kierunki zabudowy i zagospodarowania terenu dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegétowa analiz¢ stanu istniejacego oraz zgodnie z Kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza
wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wyznaczonych kierunkow rozwoju Miasta Krakowa. Projekt zmiany Studium ze wzglgdu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji,
przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1805.

Ad. 1-6 W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenow, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktére tworzy harmonijna cato$é¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego og6lny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdélowych informacji, przynaleznych m. in.
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planom miejscowym. W ramach terenéw ZU, o ktérych mowa w Tomie IIT pkt I11.1.2.14, mozliwo$¢ i zakres zainwestowania zostanie okre$lony na etapie planu miejscowego na zasadach i warunkach uzgodnionych z wlasciwymi organami ochrony zabytkow.
Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidlowe.

2565.

Ad.1,4. Studium jest dokumentem okreslajacym kategorie terenow o zréznicowanych funkcjach i kierunkach zagospodarowania sporzadzanym w skali 1:25000, ktéra wymusza pewien stopien ogdlnosci. Skala ta czgsto nie pozwala na oznaczenie stosunkowo
niewielkich terenéw zielonych, jak w przypadku przedmiotowej dziatki. Wskazana dziatka w zakresie obszaru o kierunku ZU posiada ,,wypetnienie kolorem zielonym”, potwierdzeniem tego jest opis terenu zamieszczony na odno$niku jako ZU, natomiast
grubo$¢ linii odgraniczajacej tereny o réznym kierunku zagospodarowania, z uwagi na skalg rysunku zakrywa przedmiotowe ,,zielone wypelnienie”. Sposoéb oznaczenia kierunku zagospodarowania przedmiotowej dziatki pozostaje zgodny z zaprezentowana
wersja projektu zamiany Studium wytozona do publicznego wgladu w dniach od 4 marca do 14 kwietnia 2014 r., rysunek K1 ,,Struktura przestrzenna kierunki i zasady rozwoju”. Przedstawione na tym rysunku wskazania sa zgodne z zalozeniami polityki
przestrzennej Miasta Krakowa.

Ad.2. Prace nad uwarunkowaniami rozwoju (Tom 1), w sktad ktorego wchodza m. in.: rys. 1 pt.: ,,Powiazania Krakowa ze strefa podmiejska”, rys. 5 pt.: ,,Zasoby $rodowiska przyrodniczego” oraz rys. 6 pt.: ,,Ochrona i zagrozenia srodowiska” nalezacy do cze$ci
graficznej uwarunkowan Zmiany Studium zostaly przygotowane i zakonczone w roku 2009. Opracowujac kierunki rozwoju brano pod uwagg tez aktualne uwarunkowania. Prace nad uwarunkowaniami rozwoju - Tom I, zostaly zakonczone w roku 20009.
Natomiast na etapie sporzadzania ,,Zasad i kierunkow polityki przestrzennej” ponownie przeanalizowano stan istniejacy (aktualne uwarunkowania) i w efekcie tej pracy zaproponowano kierunek rozwoju okreslony w Tomie 111

Ad.3. Zatacznik do zarzadzenia nr 221/2014 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 31 stycznia 2014 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do wytozonego do publicznego wgladu projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego Miasta Krakowa, zawiera wszystkie uwagi ztozone w terminie do tego dokumentu.

Ad. 5. Zgodnie z ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2012 r., poz. 647 z p6zn. zm.) strony nie sa indywidualnie informowane o sposobie rozpatrzenia ztozonych uwag. Zarzadzenie w sprawie
rozpatrzenia przedmiotowych uwag zostanie opublikowane na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej: http://www.bip.krakow.pl (w zaktadce: ROZWOJ MIASTA).

2566.

Ad.1,4. Studium jest dokumentem okreslajacym kategorie terenéw o zréznicowanych funkcjach i kierunkach zagospodarowania sporzadzanym w skali 1:25000, ktora wymusza pewien stopien ogolnosci. Skala ta czgsto nie pozwala na oznaczenie stosunkowo
niewielkich terenéw zielonych, jak w przypadku przedmiotowej dziatki. Wskazana dziatka w zakresie obszaru o kierunku ZU posiada ,,wypelnienie kolorem zielonym”, potwierdzeniem tego jest opis terenu zamieszczony na odnosniku jako ZU, natomiast
grubo$¢ linii odgraniczajacej tereny o réznym kierunku zagospodarowania, z uwagi na skalg rysunku zakrywa przedmiotowe ,,ziclone wypetnienie”. Sposob oznaczenia kierunku zagospodarowania przedmiotowej dziatki pozostaje zgodny z zaprezentowana
wersja projektu zamiany Studium wytozona do publicznego wgladu w dniach od 4 marca do 14 kwietnia 2014 r., rysunek K1 ,,Struktura przestrzenna kierunki i zasady rozwoju”. Przedstawione na tym rysunku wskazania sa zgodne z zatozeniami polityki
przestrzennej Miasta Krakowa.

Ad.2. Prace nad uwarunkowaniami rozwoju (Tom 1), w sktad ktorego wchodza m. in.: rys. 1 pt.: ,,Powiazania Krakowa ze strefa podmiejska”, rys. 5 pt.: ,,Zasoby $rodowiska przyrodniczego” oraz rys. 6 pt.: ,,Ochrona i zagrozenia $rodowiska” nalezacy do cze$ci
graficznej uwarunkowan Zmiany Studium zostaly przygotowane i zakonczone w roku 2009. Opracowujac kierunki rozwoju brano pod uwagg tez aktualne uwarunkowania. Prace nad uwarunkowaniami rozwoju - Tom I, zostaly zakoficzone w roku 20009.
Natomiast na etapie sporzadzania ,,Zasad i kierunkow polityki przestrzennej” ponownie przeanalizowano stan istniejacy (aktualne uwarunkowania) i w efekcie tej pracy zaproponowano kierunek rozwoju okreslony w Tomie IlI.

Ad.3. Zatacznik do zarzadzenia nr 221/2014 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 31 stycznia 2014 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do wytozonego do publicznego wgladu projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego Miasta Krakowa, zawiera wszystkie uwagi zlozone w terminie do tego dokumentu.

2574.

Ad.1,4. Studium jest dokumentem okre$lajacym kategorie terenow o zréznicowanych funkcjach i kierunkach zagospodarowania sporzadzanym w skali 1:25000, ktéra wymusza pewien stopieni ogolnosci. Skala ta czesto nie pozwala na oznaczenie stosunkowo
niewielkich terendéw zielonych, jak w przypadku przedmiotowej dziatki. Wskazana dziatka w zakresie obszaru o kierunku ZU posiada ,,wypekienie kolorem zielonym”, potwierdzeniem tego jest opis terenu zamieszczony na odnosniku jako ZU, natomiast
grubo$¢ linii odgraniczajacej tereny o réznym kierunku zagospodarowania, z uwagi na skale rysunku zakrywa przedmiotowe ,,zielone wypetnienie”. Sposob oznaczenia kierunku zagospodarowania przedmiotowej dziatki pozostaje zgodny z zaprezentowana
wersja projektu zamiany Studium wylozona do publicznego wgladu w dniach od 4 marca do 14 kwietnia 2014 r., rysunek K1 ,,Struktura przestrzenna kierunki i zasady rozwoju”. Przedstawione na tym rysunku wskazania sa zgodne z zatozeniami polityKi
przestrzennej Miasta Krakowa.

Ad.2. Prace nad uwarunkowaniami rozwoju (Tom 1), w sktad ktorego wchodza m. in.: rys. 1 pt.: ,,Powiazania Krakowa ze strefa podmiejska”, rys. 5 pt.: ,,Zasoby $rodowiska przyrodniczego” oraz rys. 6 pt.: ,,Ochrona i zagrozenia srodowiska” nalezacy do cze$ci
graficznej uwarunkowan Zmiany Studium zostaty przygotowane i zakoniczone w roku 2009. Opracowujac kierunki rozwoju brano pod uwagg tez aktualne uwarunkowania. Prace nad uwarunkowaniami rozwoju - Tom I, zostaty zakoficzone w roku 2009.
Natomiast na etapie sporzadzania ,,Zasad i kierunkow polityki przestrzennej” ponownie przeanalizowano stan istniejacy (aktualne uwarunkowania) i w efekcie tej pracy zaproponowano kierunek rozwoju okreslony w Tomie Il1.

Ad.3. Zatacznik do zarzadzenia nr 221/2014 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 31 stycznia 2014 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do wylozonego do publicznego wgladu projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego Miasta Krakowa, zawiera wszystkie uwagi ztozone w terminie do tego dokumentu.

Ad. 5. Zgodnie z ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2012 r., poz. 647 z p6zn. zm.) strony nie sg indywidualnie informowane o sposobie rozpatrzenia ztozonych uwag. Zarzadzenie w sprawie
rozpatrzenia przedmiotowych uwag zostanie opublikowane na stronie internetowej Biuletynu Informaciji Publicznej: http://www.bip.krakow.pl (w zaktadce: ROZWOJ MIASTA)

3256.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) okre$lonych dla catych jednostek strukturalnych, w oparciu
0 wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spetia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta.
Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegotowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i
aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sg prawidlowe.

3336.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendéw, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catos¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzglgedu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdétowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe. Niezaleznie od powyzszego,
zgodnie z obowiazujacym prawem, wydawane sa decyzje WZ, ktore nie realizuja polityki przestrzennej miasta, a jedynie odnosza si¢ do indywidualnych zamierzen inwestycyjnych dla poszczegoélnych nieruchomosci. Decyzje WZ wydawane zgodnie z prawem
nie musza by¢ zgodne z polityka przestrzenna miasta, a wydawane na ich podstawie pozwolenia na budowe czgsto stoja z nig w sprzecznos$ci. Podkresli¢ nalezy, ze wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, nie stanowia wytycznych i nie sa obowiazkowo
uwzgledniane w dokumentach planistycznych.

3444,

Ad. 1-2. Zapisy Tomu III pkt. I11.1.2.14 odnosza sie do terendéw zieleni urzadzonej oznaczonej symbolem ZU zwiazanych jedynie z zatozeniami dworskimi, patacowymi, fortecznymi, klasztornymi itp. ujetymi w gminnej ewidencji zabytkow, natomiast zapisy
pkt. IT1.1.2.13 dotycza pozostatych terendow oznaczonych symbolem ZU — tereny zieleni urzadzonej i ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. W ramach terenéw ZU o ktorych mowa w pkt I11.1.2.14 mozliwos¢ i zakres zainwestowania zostanie okre§lony na etapie
planu miejscowego na zasadach i warunkach uzgodnionych z wiasciwymi organami ochrony zabytkow.
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3446.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenow, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catos¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdétowych informacji, przynaleznych m. in. planom

miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

Jednostka 3

Lp.

NR
uwagi

DATA
zlozenia
uwagi

NAZWISKO i IMIE
lub
NAZWA JEDNOSTKI
ORGANIZACYJNEJ]
(adresy w dokumentacji
planistycznej)

TRESC UWAGI
(petna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej)

OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI,
KTOREJ DOTYCZY

UWAGA
(numery dziatek
lub inne okre$lenie
terenu objgtego uwaga)

USTALENIA
PROJEKTU
STUDIUM dla
nieruchomosci,
ktorej dotyczy
uwaga

ROZSTRZYGNIECIE
PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA W SPRAWIE
ROZPATRZENIA UWAGI

UWAGA UWAGA
UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA

UWAGI

3

4

5

6

7

8 9

10

1455

02.05.2014

[...]*

Wnosi o zmniejszenie wskaznika powierzchni biologicznie
czynnej w odniesieniu do projektowanej zwartej zabudowy
$rodmiejskiej do 10%.

68 15 |[Sr

uM
Jednostka 3

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1455

1818

05.05.2014

[..]*

Wnosi, aby w Tomie III czgSci tekstowej projektu Studium
na str. 7. W pkt. 14 doda¢ zwrot: , bez ograniczen
okreslonych w pkt. 13:" tak, aby pkt 14 zyskat brzmienie:
,Dla terenow zieleni urzqdzonej (ZU) zwiqzanej z
zatozeniami  dworskimi,  patacowymi,  fortecznymi,
klasztornymi itp. ujetych w gminnej ewidencji zabytkow,
dopuszcza si¢ przeznaczenie pod zabudowe mieszkaniowq
lub ustugowq w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego na zasadach i warunkach uzgodnionych z
wilasciwymi organami ochrony zabytkow bez ograniczen
okreslonych w pkt. 13.;".

W projekcie zmiany Studium tereny klasztorne zostaly
oznaczone kategoria ,,Zielen Urzadzona" (ZU). W literalne;j
interpretacji projektu zmiany Studium oznaczaloby to
faktyczne uniemozliwienie wszelkiej budowy, przebudowy
itp., a ponadto pozostawaloby w sprzecznosci z
wyeksponowanym w Studium zatozeniem kontynuacji i
rozwoju dotychczasowego przeznaczenia i funkcji tych
terendw o wieclowiekowej tradycji, zréwnujac tereny
zalozen klasztornych z terenami rekreacyjnymi.

Pomimo, iz studium kwestic dotyczace zabudowy na
terenach klasztornych wpisanych do ewidencji obiektow
zabytkowych pozostawia kompetencji stuzb
konserwatorskich, odnosi si¢ wrazenie, iz tekst Studium
zbyt mocno wiaze stuzby konserwatorskie zawartymi w
nim parametrami. Problem ten rozwiazany moze by¢
poprzez dodanie w pkt. 14  zaproponowanego
sformutowania.

Teren Klasztoru
OO0. Paulinéw Na
Skatce

ZU
Jednostka 3

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1818

1889

05.05.2014

W Tomie Il B Strukturalne Jednostki Urbanistyczne w
czesci opisujacej jednostke nr 3 Kazimierz i Stradom wnosi
o dopisanie wskaznika ilo$ci miejsc postojowych na jedno
mieszkanie na obszarze jednostki dla nowopowstatych
obiektow tj. wskaznik powinien wynosi¢ 2 miejsca
parkingowe dla jednego mieszkania.

W uzasadnieniu stwierdza, ze ze wzgledu na charakter
zabudowy kluczowe dla obszaru Kazimierza i Stradomia
jest  okre$lenie ilosci miejsc  parkingowych dla
nowopowstatych obiektow. Jest to oprocz wysokosci
zabudowy oraz powierzchni terenu biologicznie czynnego
jeden z kluczowych warunkéw wptywajacych na jakos$c
zabudowy. W obecnie obowiazujacym studium wskazniki
miejsc postojowych nie sa wskazane. Wystepujace w planie

Jednostka 3

Jednostka 3

nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
1889
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5

10

zagospodarowania przestrzennego (np. dla Bulwarow
Wisty) wskazniki sa zanizone i nie sa adekwatne do
rzeczywistych warunkow majac w ten sposob na wzgledzie
bardziej interes inwestora niz interes uzytkownikow
dzielnicy. W dzielnicy Kazimierz i Stradom ceny
nieruchomosci naleza do jednych z najwyzszych w miescie,
dlatego  nalezy  zalozy¢, Ze zamozni nabywcy
nieruchomo$ci mieszkaniowych dysponuja co najmniej
dwoma samochodami na jedno gospodarstwo. Z uwagi na
charakter zabudowy nie ma mozliwosci zabezpieczenia
takich miejsc postojowych dla nowo powstalych obiektéw
na zewnatrz budynku lub w jego najblizszej okolicy.
Whpisanie wskaznika miejsc postojowych byloby wilasciwa
odpowiedzia na problemy opisane w dokumencie Tom I
Uwarunkowania str. 194 pkt. 10.8 Parkowanie pojazdow.

1890

05.05.2014

[

W Tomie Il B Strukturalne Jednostki Urbanistyczne w
czgsci opisujacej jednostkg nr 3 Kazimierz i Stradom w
czgéci ,Kierunki zmian w strukturze przestrzennej" w
czgsci ,standardy przestrzenne" wnosi o podwyzszenie
wskaznika powierzchni biologicznie czynnej dla zabudowy
mieszkaniowej 1 ushlugowej w terenach zabudowy
ustugowej oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
(UM) min. 35% (obecnie w projekcie jest wpisane 30%).

W uzasadnieniu stwierdza, ze na obszarze Kazimierza i
Stradomia z uwagi na zwarta zabudowg, wystepuje
znacznie mniej terendéw biologicznie czynnych niz na
obszarach wigkszosci pozostatych jednostek
urbanistycznych. Dlatego nalezy zabezpieczy¢ mozliwie jak
najwigksza przestrzen biologicznie czynna na terenach
jeszcze niezagospodarowanych. Temu celowi stuzy
podniesienie wskaznika z 30% do 35% terenu biologicznie
czynnego.

Jednostka 3

Jednostka 3

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1890

1989

30.04.2014

Whnosi 0 wytaczenie terenu wymienionych dziatek z funkcji
UM pod funkcje ZU.

W uzasadnieniu stwierdza, ze w latach trzydziestych
istniejace tam kamienice zostaly zburzone w celu
stworzenia perspektywy widokowej. Z tego powodu od lat
dzialki pozostaja niezabudowane. Czasowo istnial tam
urzadzony plac zabaw dla dzieci. Teraz teren pozostaje
ogrodzony, zasmiecony, stanowiacy zta wizytowke miasta.
Zabudowanie terenu zniszczy nie tylko walory krajobrazu
kulturowego, ale zamknie pespektywe widokowa na kosciot
Bozego Ciala od strony Wisty i Skatki. Ponadto zniszczony
zostanie ostatni z mozliwych terenow mogacych zostac
zagospodarowany na potrzeby rekreacyjne mieszkancow
np. ogrodka jordanowskiego. Taki ogolnodostgpny teren
utatwitby komunikacjg piesza turystom i mieszkancom.

20/1 15 | Sr
21
22/1
23
24

pomigdzy ulicami
Bozego Ciala i
Krakowska

UM
Jednostka 3

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1989

2568

05.05.2014

W projekcie zmiany Studium dla jednostki Kazimierz i
Stradom proponuje dla zabudowy mieszkaniowej i
ustugowej minimum 30% powierzchni biologicznie czynnej
w terenach MW oraz dopuszczalna zmiang tego parametru
w planach miejscowych maksymalnie o 20%.

Jako wiasciciele dziatki o wielkos$ci 244 m.kw z ustalonym
w  warunkach zabudowy parametrem okreslajacym
powierzchni¢ zabudowy dziatki na poziomie 100% wnosza
o dopuszczenie zmiany parametru powierzchni biologicznie
czynnej w planach miejscowych do poziomu 0% dla
dziatek mniejszych niz 2,5 ara.

Nieuwzglednienie takiego rozwiazania w  Studium
spowoduje, ze plany miejscowe utrudnig lub uniemozliwia
inwestycje na matych dzialkach. Zaprojektowanie na

12 [ 11 | Sr

ul. Dietla 113

uM
Jednostka 3

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2568

13
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przedmiotowej  dzialce (naroznej 1 o  ksztalcie
nieregularnym) 80-metrowego podwoérka z zielenia,
spowoduje powstanie ,,studni" o wysokosci od 17 do 20
metrow (w nawiazaniu do parametrow kamienicy
sasiedniej) bez doswietlenia stonecznego, gdzie utrzymanie
zieleni stanie sig fikcja, a inwestycja bgdzie nieoptacalna.
Zdaniem wnoszacych uwage uwzglednienie w studium
planowanej inwestycji o parametrach, jak w aktualnych
warunkach zabudowy, jest uzasadnione merytorycznie, w
szczegolnosci historycznie i urbanistycznie. Projektowany
budynek bedzie naturalnym zamkni¢ciem kwartatu, zastoni
$ciang szczytowa kamienicy sasiedniej (z wielkoformatowa
reklama) 1 zastagpi tymczasowy parterowy pawilon
handlowy.

[...] *wylaczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawnos$¢ wylaczyt Tomasz Zidtkowski - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych z zastrzezeniem, uwzglednionych cze$ciowo, uwzglednionych czesciowo z zastrzezeniem, uwzglednionych z
zastrzezeniem.

1455,
W projekcie zmiany Studium okre§lono parametry zabudowy (wysoko$é zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegotowa analizg staniu istniejacego oraz zgodnie z
kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadnos¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wizji rozwoju Miasta Krakowa.

1818.

Zapisy Tomu III pkt. I11.1.2.14 odnosza si¢ do terendow zieleni urzadzonej oznaczonej symbolem ZU zwigzanych jedynie z zatozeniami dworskimi, patacowymi, fortecznymi, klasztornymi itp. ujetymi w gminnej ewidencji zabytkéw, natomiast zapisy pkt.
II1.1.2.13 dotycza pozostatych terend6w oznaczonych symbolem ZU — tereny zieleni urzadzonej i ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. W ramach terendw ZU o ktorych mowa w pkt I11.1.2.14 mozliwos¢ i zakres zainwestowania zostanie okreslony na etapie planu
miejscowego na zasadach i warunkach uzgodnionych z wlasciwymi organami ochrony zabytkow.

1889.
Stosowne wskazania odnos$nie polityki parkingowej, do stosowania w sporzadzanych miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, zawarte sa w Tomie 11.6.2 zmiany Studium (Transport indywidualny). Wytyczne te wynikaja z Uchwaly Nr
LIN1/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29.08.2012 r. - dokumentu kierunkowego w zakresie rozwoju systemu parkingowego w miescie.

1890.
W projekcie zmiany Studium okre$lono parametry zabudowy (wysoko$é zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegdtowa analizg staniu istniejacego oraz zgodnie z
kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazala zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wizji rozwoju Miasta Krakowa.

1989.

Sterowanie przez Gming zmianami w przeznaczeniu terenu ma prowadzi¢ przede wszystkim do osiagnigcia realizacji ustalonych w Studium celéw i zasad rozwoju, a w szczeg6lnosci budowaniu zréwnowazonej i policentrycznej metropolii spelniajacej warunki
miasta zwartego. Z tego powodu nie mozna terendOw obecnie nie zainwestowanych potozonych wsrdd intensywnej zabudowy miasta wskaza¢ do ochrony tylko i wylacznie dlatego ze wiasciciel nieruchomosci nie zdecydowat si¢ do tej pory na proces
inwestycyjny. Wskazana w uwadze niezabudowana nieruchomos¢ jest predysponowana do zainwestowania z uwagi na jej potozenie w terenie zainwestowanym i wskazanym do zainwestowania, z pelnym dostgpem do sieci infrastruktury technicznej i
komunikacyjnej, przy jednoczesnym spetnieniu warunkéw okreslonych dla zachowania powierzchni biologicznie czynnej. Zgodnie z ustaleniami projektu Studium, na etapie sporzadzania planu miejscowego, nastapi doprecyzowanie ustalen dla poszczegdlnych
terendw znajdujacych sie w obszarze o gtdéwnym kierunku zagospodarowania pod zabudowe ustlugowa oraz zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng oznaczona symbolem UM. Zgodnie z ustaleniami Studium dla kategorii terenu UM w ramach funkcji
dopuszczalnej okreslono m.in. zielen urzadzona.

2568.

W projekcie zmiany Studium okre$lono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegoétowa analize staniu istniejacego oraz zgodnie z
kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wizji rozwoju Miasta Krakowa.
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Jednostka 4

NR

4 uwagi

DATA
zlozenia
uwagi

NAZWISKO i IMIE
lub
NAZWA JEDNOSTKI
ORGANIZACYJNEJ]
(adresy w dokumentacji
planistycznej)

TRESC UWAGI
(petna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej)

OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI,
KTOREJ DOTYCZY

UWAGA
(numery dziatek
lub inne okreslenie
terenu objetego uwaga)

USTALENIA
PROJEKTU
STUDIUM dla
nieruchomosci,
ktorej dotyczy
uwaga

ROZSTRZYGNIECIE
PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA W SPRAWIE
ROZPATRZENIA UWAGI

UWAGA
UWZGLEDNIONA

UWAGA
NIEUWZGLEDNIONA

UWAGI

3

4

5

6

7

8

9

10

06.03.2014

[..

T

Wnosi o przywrocenie dziatce statusu dziatki budowlanej,
poniewaz od czasu wejscia w  zycie planu
zagospodarowania przestrzennego Ujscie Wilgi nie ma
mozliwo$ci budowy.

Dawniej na dzialce stata kamienica i do tej pory jest
ptacony podatek mieszkaniowy. Przez wejscie planu
w zycie dziatka stracita znacznie na wartosci.

75 12 Pd

ZU
Jednostka 4

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 8

07.03.2014

Wnosza o przywrdcenie dziatce statusu dziatki budowlanej,
poniewaz od czasu wejscia w  zycie planu
zagospodarowania przestrzennego Ujscie Wilgi nie ma
mozliwosci budowy, a  takze nieruchomo$¢ znacznie
stracila na wartosci.

75 12 Pd

ZU
Jednostka 4

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 16

3. 585

28.04.2014

B

Wnosi o wyjasnienie, kiedy zostanie usuni¢ty balon
widokowy, ktory nie pasuje do otoczenia i zaslania
widoczno$¢ w kazdym kierunku. Zaznacza, iz rok temu
Pani Wiceprezydent E. Koterba obiecata (w ,Kronice
Krakowskiej”, ze balon widokowy zostanie usunigty z
bulwaru wislanego.

Bulwar Wotynski koto
Mostu
Grunwaldzkiego

ZU
Jednostka 4

Przypisy —
pozycja 585

4. 644

24.04.2014

Whnosi 0 wprowadzenie zmian w projekcie Studium i
stworzenie  prawnych  mozliwosci  cumowania i
funkcjonowania w zakolu Wisty pod Wawelem.

Przed przyjeciem planu zagospodarowania przestrzennego
Bulwarow Wislanych w Krakowie PHU ,,LECH” w swoich
wystapieniach do Urzedu Miasta Krakowa zgtaszato uwagi,
co do mozliwosci cumowania w zakolu Wisly pod
Wawelem obiektu 0 przeznaczeniu restauracyjno-
konferencyjnym — Stefan Batory. Podjety ostatecznie
uchwata Rady Miasta Krakowa z 11.09.2013r. plan
zagospodarowania wykluczyt taka mozliwosc¢. Przyjete ww.
rozwiazania formalno-prawne w planie uniemozliwiaja w
dtuzszej perspektywie czasowej prowadzenie dzialalnosci
gospodarczej na ww. obiekcie mimo poniesienia bardzo
duzych wydatkow na przygotowania jednostki Stefan
Batory do dzialalno$ci  gospodarczej. Nadmienia
jednoczesnie, ze jednostka funkcjonujaca juz prawie pottora
roku wroslta w pejzaz Krakowa, cieszy si¢ duzym
powodzeniem i jakakolwiek zmiana miejsca
funkcjonowania obiektu wptynie bardzo negatywnie na
wyniki finansowe.

Zakole Wisty w
rejonie Wawelu

ZU, W
Jednostka 4

Przypisy —
pozycja 644

5. 708

29.04.2014

—

Uwagi do jednostki 4

1. Dot. ,,wskaznikow zabudowy":
a) Wysoko$¢ zabudowy ustugowej w terenach ustug (U)
w rejonie ul. Marii Konopnickiej nalezy obnizy¢ do 20m,
z obnizaniem wysoko$ci zabudowy w kierunku Wisty do
13m.
b) Wysokos$¢ zabudowy mieszkaniowej i ustugowej w
terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW)
w rejonie ul. Ludwinowskiej nalezy obnizy¢ do 20m z
obnizaniem wysokosci zabudowy w kierunku Wisty do
13m.

2. Nalezy zrezygnowaé z tworzenia zabudowy pierzejowe;j
wzdhuz koryta rzeki Wisty. Z uwagi na zachowanie

Jednostka 4

Jednostka 4

Ad.1a) b)

nieuwzgledniona

Ad.2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 708

15



5

9

10

korytarzy przewietrzania oraz korytarzy ekologicznych,
tereny wzdluz Wisty jeszcze niezabudowane nalezy
ochroni¢ przez zabudowa. Pozwoli to na wymiang
powietrza, ale rowniez zapewni zachowanie cennej
réznorodno$ci  zabudowy. Zabudowa  pierzejowa
doprowadzi to do degradacji przestrzeni, ktora ze
wzgledu na walory historyczne, kulturowe, przyrodnicze
i spoteczne nalezy chroni¢ z najwigksza dbatoscia.
Skutkiem bedzie efekt odwrotny niz postulowane
,;,otwarcie si¢ Krakowa na Wiste".

. Okreslony we wskaznikach zabudowy udziat ustug w

terenach zabudowy mieszkaniowej (do 50%), jest
zdecydowanie za wysoki. Utrzymanie takiego zapisu
doprowadzi do wymierania centrow dzielnic, ktore
musza zosta¢ zamieszkane. Ustugi powinny by¢
roztozone na terenie catej dzielnicy, a ich udzial nie
moze si¢ zwigkszaé kosztem lokali mieszkalnych. Zapisy
studium utrwala i powigksza problem przesytu ustug w
centrach dzielnic.

. Dot. ,standardow przestrzennych": nalezy zwigkszy¢

procent powierzchni biologicznie czynnej dla zabudowy
mieszkaniowej 1 ustlugowej w terenach zabudowy
ustugowej oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;j
(UM), a takze dla zabudowy ustugowej w terenach ustug
(U) do min. 30%;

Nalezy zaznaczy¢, ze zapis znajdujacy si¢ we
wskaznikach zabudowy o treéci: ,,W uzasadnionych
sasiednia zabudowa i funkcja przypadkach dopuszcza si¢
zmiang wysoko$ci zabudowy z uwzglednieniem osi
widokowych na najwazniejsze dominanty  Starego
Miasta"  dopuszcza tylko obnizenie  wysokoSci
zabudowy.

Dopuszczalne zmiany parametrow w planach
miejscowych dotyczace wysokosci powinny umozliwiaé
tylko obnizanie wustalonej w studium wysokosci
zabudowy.

z zastrzezeniem

Ad.3
nieuwzgledniona

Ad.4
nieuwzgledniona

Ad.5
nieuwzgledniona

Ad.6
nieuwzgledniona

Uwagi do Jednostki 12

7.

8.

Nalezy wprowadzi¢ teren US na obszarze Klubu
Sportowego Korona w obrebie boiska — ul. Parkowa.
Zmieni¢ lini¢ rozgraniczajaca przy ul. Parkowe;j
pomigdzy Parkiem Bednarskiego, a terenem MNW,
wlaczajac budynek ,,Wagi" (bedacy na terenie Parku) do
obszaru ZU.

. Postgpujaca zabudowa wzgorza Krzemionek od strony

Alei Powstancow Slaskich powinna zostaé zatrzymana,
zgodnie z pierwotnymi zatozeniami. Te tereny pehity
funkcjg¢ terenow zielonych i takie powinny zostac.
Zabudowa tego obszaru zniszczy takze perspektywe
widokowa na wzgdérze Krzemionek od strony
wschodniej. Dlatego obszar ten powinien by¢ dalej
oznaczony jako ZU.

10.Nalezy przywroci¢ zapis w ,Kierunkach zmian w

strukturze przestrzennej" znajdujacy si¢ w poprzedniej
wersji nowego studium tj. Zabudowa ustlugowa w rejonie
ul. Parkowej jako obiekty ustug sportu i rekreacji
komponowanych z zielenia urzadzona.

11. Dot. ,,standardow przestrzennych":

a) Nalezy zwigkszy¢ procent powierzchni biologicznie
czynnej dla zabudowy ustugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) dla dziatek lub ich
czgéci polozonych w pasie o szerokosci 50m wzdhuz

Jednostka 12

Jednostka 12

Ad.8
uwzgledniona
z zastrzezeniem

Ad.7
nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Ad.9
nieuwzgledniona

Ad.10
nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Ad.11 a) b)
nieuwzgledniona

16
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10

ciagu ulic Kalwaryjskiej, Bolestawa Limanowskiego i
Wielickiej oraz wzdluz ul. Na Zjezdzie i ul. Legionéw
Jozefa Pitsudskiego do min. 30%;

b) Nalezy zwigkszy¢ procent powierzchni biologicznie
czynnej dla zabudowy ushugowej w terenach ustug (U)
do min. 30%, a w terenach potozonych w strefie
ksztattowania systemu przyrodniczego do min. 50%;

12. Zapis znajdujacy si¢ we wskaznikach zabudowy o
tresci:  ,,W przypadkach uzasadnionych kontekstem
kulturowo-krajobrazowym  dopuszcza sie  zmiane
wysokosci  zabudowy" powinien dopuszczaé tylko
obnizenie wysokosci zabudowy.

13. Dot. ,,wskaznikéw zabudowy":
a)Wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej i uslugowej w
terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW)
nalezy obnizy¢é do maksymalnie 20m z obnizaniem
wysokos$ci zabudowy w kierunku Wisty do 16 m. To
zasadnicza kwestia dla przewietrzenia miasta i
zachowania charakteru tych obszarow.
b)Wysokos¢ zabudowy ustugowej w terenach ustug (U)
nalezy obnizy¢ do 20m (réwniez w rejonie ul. Stefana
Czarnieckiego i Kalwaryjskiej), a w rejonie osrodka
telewizji Krakoéw do 16m.

14.0kreslony we wskaznikach zabudowy udzial ustug w
terenach zabudowy mieszkaniowej (do 50% i do 100%),
jest zdecydowanie za wysoki. Utrzymanie takiego zapisu
doprowadzi do wymierania centrow dzielnic, ktore
musza zosta¢ zamieszkane. Ustugi powinny by¢
roztozone na terenie calej dzielnicy, a ich udziat nie
moze si¢ zwigkszaé kosztem lokali mieszkalnych. Zapisy
studium utrwala i powigksza problem przesytu ustug w
centrach dzielnic.

15.Dopuszczalne ~ zmiany  parametrow w  planach
miejscowych dotyczace wysokosci powinny umozliwiaé
tylko obnizenie wustalonej w studium wysokosSci
zabudowy.

16.Nalezy przywréci¢ zakres terenu ZU wzdhz
al. Powstancow Slaskich z poprzedniej wersji nowego
studium.

17.Teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW)
wzdhiz al. Powstancow Slaskich nalezy ograniczy¢ do
obecnego zakresu zainwestowania, a pozostaly obszar
przemianowa¢ na teren zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

18.Nalezy zakaza¢ rozbudowy tj. stawiania nowych
budynkéw, podwyzszania obecnej zabudowy oraz
zwigkszania powierzchni zabudowy osrodka TVP
Krakéw na Krzemionkach.

19.W dziale komunikacja wykres$li¢ planowang linig
tramwajowa na potaczeniu Most Kotlarski - ul. Na
Zjezdzie. Linia ta biegnie przez dziatkg¢ przylegla do
ulicy Zabtocie od strony Pin. (vis a vis dawnego
Miraculum), ktéra winna by¢ przeznaczona wylacznie na
parking wielopoziomowy wzglednie jednopoziomowy.
Blisko$¢ wzgledem siebie obu mostéw, konfiguracja
terenowa 1 istniejaca trwala zabudowa 1 urzadzenia
komunikacyjne wrgcz eliminuja poprowadzenie takiej
linii tramwajowej nie mowiac o  wzglgdach
ekonomicznych i celowosci takiego potaczenia
tramwajowego. Brak wyznaczenia omawianej dziatki na
zabudowe parkingowa przyniesie wielka szkode w

Ad. 12
nieuwzgledniona

Ad 13 a) b)
nieuwzgledniona

Ad 14
nieuwzgledniona

Ad 15
nieuwzgledniona

Ad.16
nieuwzgledniona

Ad. 17
nieuwzgledniona

Ad. 18
nieuwzgledniona

Ad.19
nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem
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zabezpieczeniu tego terenu dla  prawidtowego
funkcjonowania komunikacji m.in. ze szczegdlnym
uwzglednieniem  celow  turystycznych  (Muzeum
Schindlera, Mocak, Apteka Pod Orlem, Getto) oraz
miejscowej 1 przyleglej zabudowy mieszkaniowej i
biurowej.

Uwagi do Jednostki 13

20.0bszary wokol Stawu Plaszowskiego, ktore w
Miejscowym Planie Zagospodarowania Przestrzennego
Ptaszowska-Krzywda oznaczone zostaty jako U oraz
MW, za$ sa wolne od zabudowy w Studium nalezy
oznaczy¢ jako tereny ZU, przeznaczone na rekreacje,
plazowanie i odpoczynek z mozliwoscia budowy
infrastruktury sportowej i rekreacyjnej (tj. Sciezki,
boiska, place zabaw itp.) i ustug zwiazanych z rekreacja
(wypozyczalnie sprzgtu sportowego, kawiarnie). Pozwoli
to zachowa¢ spojno$¢ oznaczen, wyeliminuje mozliwos¢
nadinterpretacji i pozwoli odpowiednio chroni¢ te
niezwykle cenne tereny.

21.Wprowadzenie obszaru US na terenie Klubu
Sportowego Podgorze, Klubu Sportowego Plaszowianka
i MKS Cracovia (dawny Kabel) przy ul. Wielickiej.
Dopusci¢ budowe budynkoéw z funkcja sportu, rekreacji i
ustug dopetniajacych funkcje sportowe.

22.Nalezy  uwzgledni¢  budowe  drogi  bedacej
przedtuzeniem ulicy Prokocimskiej. Droga powinna biec
od pl. Braci Dudzinskich wzdtuz torow kolejowych do
Centrum Administracyjnego UMK oraz dalej po linii
obecnie istniejacej drogi, az do ulicy Wielickiej (na
wysoko$ci Stacji Paliw Orlen). Juz obecnie istnieje
bardzo duza potrzeba budowy tego nowego potaczenia.
Majac na uwadze obecnie prowadzone inwestycje oraz
mozliwo§ci rozwoju tego terenu jaki daje MPZP
Wielicka - Wschod potrzeba ta staje si¢ niezwykle
istotna. Obecny uktad komunikacyjny musi obstuzy¢ nie
tylko mieszkancow, ale takze pasazer6w Dworca w
Plaszowie, dziatajace w tym obszarze przedsigbiorstwa
(w tym najwigksze: Poczta Polska, Telefonika Kable,
ZGK) oraz kilkaset pracownikéw znajdujacych si¢ tu
biurowcoéw ustugowych. Wkrotce dotacza do tego nowo
budowane bloki, a w przysztosci kolejne biurowce i
osiedla, pod ktére przeznaczono te tereny. O budowe
takiej drogi wnioskuja takze mieszkancy tych terenow,
dla ktorych stale rosnacy ruch samochodéw cigzarowych
jest niezwykle uciazliwy. Uwzglednienie w Studium
przedmiotowej drogi to szansa na sprawng komunikacj¢
w tym rejonie.

23. Dot. ,,standardow przestrzennych":
a) Nalezy zwigkszy¢ procent powierzchni biologicznie
czynnej dla zabudowy ustugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) dla dziatek lub ich
czes$ci potozonych w pasie o szerokosci 50 m wzdhuz ul.
Henryka Kamienskiego i ul. Nowohuckiej do min. 40%
(powrdt do wartosci z poprzedniej wersji nowego
studium)
b) Nalezy zwigkszy¢ procent powierzchni biologicznie
czynnej dla zabudowy ustugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) dla dziatek lub ich
czgscei potozonych w pasie o szerokosci 50 m wzdhuz ul.
Wielickiej i ul. ptk. Ryszarda Kuklinskiego do min. 40%
(powrdt do warto$ci z poprzednie] wersji nowego

Jednostka 13

Jednostka 13

Ad.20
nieuwzgledniona

Ad.21
nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Ad.22

Ad.23 a) b) ¢)
nieuwzgledniona
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studium);

¢) Nalezy zwigkszy¢ procent powierzchni biologicznie
czynnej dla zabudowy ustugowej w terenach ustug (U)
do min 30%, dla rejonu ul. Stoczniowcoéw i w terenach
potozonych ~w  strefie  ksztaltowania  systemu
przyrodniczego do min. 50% (powrét do wartosci z
poprzedniej wersji nowego studium);

24. Dot. ,,wskaznikdéw zabudowy":

a) Wysoko$¢ zabudowy mieszkaniowej i ustugowej w
terenach zabudowy mieszkaniowej (MW) po stronie
zachodniej ul. Wielickiej (na catym obszarze tj. od ul.
Powstancow Slaskich do ul. Malborskiej) nalezy
ograniczy¢ do 20m (obecnie od 20m do 25m). To tereny
wymagajace ochrony, gdyz bezposrednio sasiaduja z
Krzemionkami. Obecnie znajdujacy sie tam jeden
wysoki blok nie powinien stanowi¢ pretekstu do
wysokiej zabudowy w okolicy.

b) Wysokos$¢ zabudowy mieszkaniowej i uslugowej w
terenach zabudowy mieszkaniowej (MW) w obszarze
Plaszowska-Krzywda i Zabtocia nalezy obnizy¢ do 18m
(obecnie jest 25m). Nawet dotychczas powstajace tu
budynki nie osiagaja wysokosci wigkszej niz 16 metrow,
i zaden istnicjacy jej nie przekracza — nieuzasadnione
jest umozliwienie wyzszej zabudowy. Ponadto to obszar,
z ktorego rysuje si¢ doskonala panorama na Kopiec
Krakusa, i ten widok powinien by¢ chroniony
priorytetowo.

¢) Wysokos$¢ zabudowy ustugowej w terenach ustug (U)
w rejonie ul. Zotnierskiej oraz w kwartale ulic
Gromadzkiej, ptk. Ryszarda Kuklinskiego, Saskiej i
terendw PKP nalezy ograniczy¢ do 20m, w rejonie ul.
Krzywda do 18m, a w rejonie ul. Str6za Rybna do 13m;
d) Wysoko$¢ zabudowy ustugowej i mieszkaniowej w
terenach  zabudowy ustlugowej oraz zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (UM) po wschodnigj
stronie ulicy Wielickiej na catym odcinku od ul.
Powstancow Slaskich do ulicy Dworcowej nalezy
ograniczy¢ do 20 metrow.

25. Tereny SM Kabel po wschodniej stronie ulicy
Wielickiej nalezy oznaczyé jako MW, ograniczy¢
wysoko$¢ zabudowy do 16 metréw oraz wyznaczyé
minimalny procent powierzchni biologicznie czynnej na
40%. Na terenie tym znajduje si¢ tylko jeden budynek
ustugowy, pozostatych kilkanascie to wytacznie budynki
mieszkalne.

26. Jako MW nalezy oznaczy¢ roéwniez tereny po

wschodniej stronie ulicy Wielickiej, gdzie w ostatnich
latach powstata intensywna wielorodzinna zabudowa
mieszkaniowa ograniczy¢ wysoko$§¢ zabudowy do 22
metrow oraz wyznaczy¢ minimalny procent powierzchni
biologicznie czynnej na 30%.

27. Obszary wokdt Stawu Plaszowskiego, ktore w MPZP

Ptaszowska-Krzywda oznaczone zostaly jako US w
Studium nalezy oznaczy¢ w calosci jako tereny ZU
(obecnie oznaczono tak tylko teren przy nasypie
kolejowym). Pozwoli to zachowaé spdjnos¢ oznaczen,
wyeliminuje mozliwo$¢ nadinterpretacji i pozwoli
odpowiednio chroni¢ te niezwykle cenne tereny.

Ad.24 a) b) c) d)
nieuwzgledniona

Ad.25
nieuwzgledniona

Ad.26
nieuwzgledniona

Ad.27
nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Uwagi do Jednostki 14

28. Opis kierunkéw zmian w strukturze przestrzennej -

nalezy dazy¢ do wygaszenia dziatalno$ci ustugowej na

Jednostka 14

Jednostka 14

Ad.28
nieuwzgledniona
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obszarze kamieniotlomu Krzemionki, a teren ten
przeznaczy¢ pod zielen urzadzona (ZU); utrzymywanie,
a tym bardziej rozwoj ustug w tym miejscu ze wzgledow
sasiedztwa, $rodowiskowych 1 przyrodniczych jest
catkowicie nieuzasadniony; teren ten jest niezwykle
cenny i stanowi spojna calo$¢ z obszarem Krzemionek,
Kopca Krakusa i Rezerwatu Bonarka i tak tez powinien
by¢ traktowany. Obecne usytuowanie tu uslug nie moze
by¢ argumentem na ich dalszy rozwdj w tym miejscu.
Teren ten nalezy chroni¢ i udostepni¢ mieszkancom do
zwiedzania, rekreacji i wypoczynku.

29. Dot. ,standardow przestrzennych": nalezy zwigkszy¢
procent powierzchni biologicznie czynnej dla zabudowy
mieszkaniowej 1 ustlugowej w terenach zabudowy
jednorodzinnej (MN) dla dziatek Iub ich czgsci
potozonych w pasie o szerokosci 50m wzdhuz ul.
Henryka Kamienskiego do min. 40%;

30. Nalezy obnizy¢ wysokos¢ maksymalna zabudowy
ustugowej w terenach ustug (U) oraz w terenach ushug w
tym handlu wielkopowierzchniowego (UH) w narozniku
ulic Henryka Kamienskiego/Walerego Stawka oraz
wzdhuz ulicy Henryka Kamienskiego od ulicy
Szczesliwej do centrum handlowego Bonarka. Wyzsza
zabudowa w tym rejonie, ze wzgledu na bliskosé
Krzemionek bedzie miata bardzo negatywny wplyw na
caly obszar. Tak wysoka zabudowa spowoduje utrate
dominujacej tu pozycji wzgdérza z Pomnikiem Ofiar
Faszyzmu. Tak wysokie budynki zepsuja panoramg
widoczna z catego obszaru Krzemionek. Zapis ten
ponadto jest sprzeczny z zapisem znajdujacym sie w
czgsci ,,Srodowisko kulturowe" w ktorym wyniesienie
Krzemionek podlega ochronie konserwatorskiej ze
wzgledu na ochrong sylwety miasta. Dodatkowo
wyniesienie Krzemionek z Lysa Gora i szancem
poaustriackim (pomnik Ofiar Faszyzmu) wskazano jako
najwazniejsze  miejsce  widokowe.  Dopuszczenie
proponowanej wysokosci zabudowy ustugowej jest
sprzeczne z tymi zapisami. Rowniez obecnie istniejaca
sasiednia zabudowa jest znacznie nizsza.

31. Kierunki zmian w strukturze przestrzennej: nalezy
zaznaczy¢, ze zabudowa ustugowa w obszarze
kamieniotomu Krzemionki powinna mie¢ charakter tzw.
,ustug spotecznych" tj. kultura, zwiedzanie, edukacja,
rekreacja. Teren ten jest niezwykle cenny i stanowi
spojna cato$¢ z obszarem Krzemionek, Kopca Krakusa i
Rezerwatu Bonarka i tak tez powinien by¢ traktowany.
Teren ten nalezy chroni¢ i udostgpni¢ mieszkancom do
zwiedzania, rekreacji i wypoczynku.

32.  Na terenie przeznaczonym pod zabudowe
mieszkaniowa MW w  obszarze kamieniotomu
Krzemionki od strony wulicy Wielickiej nalezy
maksymalng wysoko$¢ zabudowy ograniczy¢ do 12
metréw tj. wysokosci zgodnej z MPZP Krzemionki
(obecnie dopuszczono zabudowe do 25 metrow). Tak
cenne tereny powinny by¢ objgte jak najlepsza ochrona.
Juz daleko idace zapisy planu MPZP Krzemionki
spowodowaly, ze otwierajacy si¢ widok ze strony ulicy
Wielickiej na kamieniolom zostat bezpowrotnie
stracony. Najlepszym rozwiazaniem dla tego obszaru
byltby zakaz dalszej zabudowy.

Ad.29
nieuwzgledniona

Ad.30
nieuwzgledniona

Ad.31
nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Ad.32
nieuwzgledniona
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Uwagi do Jednostki 15 Jednostka 15 Jednostka 15 Ad.33
33. Wprowadzenie obszaru US na terenie obecnego KS nieuwzgledniona
Garbarnia. z zastrzezeniem
Uwagi do Jednostki 30 Jednostka 30 Jednostka 30 Ad.34
34. Uszczego6towié, iz wysoko$¢ zabudowy mieszkaniowe;j nieuwzglgdniona
wielorodzinnej do 16 m na terenach MW w jednostce 30
dotyczy obszaru zawartego pomigdzy ul. Mysliwska,
Szczecinska, ks. Stoszki, Saska. Ad.35
35. Wysokos¢ zabudowy wielorodzinnej na terenach MNW nieuwzglgdniona
nie powinna przekracza¢ 13 metrow. Wyzsze budynki
beda znaczaco zaburzaly obecny charakter zabudowy.
Na calym obszarze brak jest wyzszych budynkéw
mieszkalnych (poza trzema wyjatkami). Dominuje
zabudowa jednorodzinna oraz zabudowa wielorodzinna
0 niskiej lub $redniej intensywnos$ci (gtownie trzy i
czterokondygnacyjna). Ad.36
36. Zmieni¢ przeznaczenie czg$¢ terenu MW w rejonie nieuwzgledniona
Zalewu Bagry:
- nie zainwestowanego w rejonie ul. Lanowej, Batki na
ZU,
- zainwestowanego w rejonie ul. Lanowej, Batki na
MNW o parametrach do 13 metrow wysokosci
zabudowy. Ad.37
37. Przywréci¢ do pierwotnej wielkosci teren ZU migdzy nieuwzgledniona

ul. Nowohucka, a MORD.

38. Dot. ,,standardow przestrzennych":

a) Nalezy zwigkszy¢ procent powierzchni biologicznie
czynnej dla zabudowy ustugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej
intensywnosci (MNW) w terenach potozonych w strefie
ksztattowania systemu przyrodniczego do min. 50%;

b) Nalezy zwigkszyé procent powierzchni biologicznie
czynnej dla zabudowy ustugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) w terenach
polozonych ~w  strefie  ksztaltowania  systemu
przyrodniczego do min. 50%, a dla dziatek lub ich czgsci
polozonych w pasie o szerokosci 50m wzdluz ul.
Lipskiej i ul. Nowohuckiej do min. 40%;

¢) Nalezy zwigkszy¢ procent powierzchni biologicznie
czynnej dla zabudowy mieszkaniowej i ustugowej w
terenach  zabudowy ustugowej oraz zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (UM) do min. 30%, w
rejonie ul. Na Zakolu Wisty oraz ul. Koszykarskiej do
min. 40%, a w terenach potozonych w strefie
ksztattowania systemu przyrodniczego do min. 50%;

d) Nalezy zwigkszy¢ procent powierzchni biologicznie
czynnej dla zabudowy uslugowej w terenach ustug (U) w
terenach potozonych w strefie ksztattowania systemu
przyrodniczego do min. 50%;

39. Caly niezabudowany teren pomiedzy ulicami
Zolnierska, Batki, Lanowa (zwlaszcza teren oznaczony
obecnie jako U) nalezy oznaczy¢ jako ZU z mozliwo$cia
lokalizacji ~ drobnej  infrastruktury  sportowej i
rekreacyjnej.

40. Niezabudowany teren pomiedzy ulica Bagrowa a
zbiornikiem nalezy oznaczy¢ jako ZU.

41. Niezabudowany teren w narozniku ulic Bagrowej i
Koziej nalezy oznaczy¢ jako ZU.

42. Niezabudowany teren pomigdzy ulica Kacza a
zbiornikiem nalezy oznaczy¢ jako ZU.

43. Nalezy przywroci¢ zakres terenu ZU w pasie od ulicy

Ad.38 a) b) c) d)
nieuwzgledniona

Ad.39
nieuwzgledniona

Ad.40
nieuwzgledniona

Ad.41
nieuwzgledniona

Ad.42
nieuwzgledniona
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Lipskiej, Przewoz, Mysliwska, wzdhuz Laséwka az do
Nowohuckiej do zakresu z poprzedniej wersji nowego
Studium.

44. Nalezy zmniejszy¢ wysoko$¢ zabudowy mieszkaniowej
i uslugowej w terenach zabudowy ustugowej oraz
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (UM) w
okolicach zbiornika Bagry do 13m (obecnie 16 m);

Ad.43
nieuwzgledniona

Ad.44
nieuwzgledniona

Uwagi do Jednostki 49

45. Wprowadzi¢ obszar US na terenie obecnego TS
Rybitwy w rejonie ul. Golikowka.

46. Trasy Cieptownicza i Nowobagrowa powinny miec
kategori¢ G. Kategoria G w zaden sposob nie ograniczy
przepustowosci tych ciagéw, ani zadnych ich funkcji.
Kategoria drogi GP utrudni natomiast komunikacje
pieszym dzielac obszary znajdujace si¢ po obu stronach.
W konsekwencji ma to negatywny wplyw na
bezpieczenstwo  pieszych  oraz  komfort  Zycia
mieszkancow.

47. Przeanalizowa¢ mozliwo$é zwigkszenia terendw pod
zabudowe MN w rejonie:

- ul. PéHtanki (teren R9 i R10 w obowiazujacym MPZP
Rybitwy-Poéinoc),

- tereny pomigdzy ul. Bugaj z nowoprojektowang trasa
S-7.

48. Granice, pomigdzy terenami inwestycyjnymi, o
gléwnych kierunkach zagospodarowania pod zabudowe
mieszkaniowa (MN, MNW, MW), ustugowo-
mieszkaniowa (UM), ustugi (U), przemyst i ustugi (PU)
oraz infrastrukture techniczna (IT) i tereny cmentarzy
(ZC) moga ulega¢ wzajemnemu przesunigciu, niemniej
zmiany w ten sposéb wprowadzane, nie moga
powodowac przyrostu poszczegbdlnych terenéw o wigcej
niz 10% powierzchni wyznaczonego na rysunku studium
terenu o danej funkcji. Obecnie dopuszcza sig¢ 20%. Tak
duze dopuszczalne zmiany moga spowodowaé
wchlonigcie catych mniejszych obszaréw i catkowita
zmian¢ ich przeznaczenia. Nalezy wprowadzi¢
ograniczenie do 10% lub procentowo ograniczy¢ ubytki
terenow przesuwanych (20%).

49. Nanies¢ na plan studium Uzytek Ekologiczny
,»Rybitwy" jako teren zieleni urzadzonej ZU.

50. W studium nie oznaczono terenéow zielonych
usytuowanych wzdluz rowu melioracyjnego
"Golikowka". W MPZP Rybitwy Pomoc oznaczonych
jako : Z7, 78, 79, Z11, 712, 713, Z14 i ZP8. Tereny
bardzo wazne dla mieszkancow, potozone w samym
centrum osiedla, w bezposrednim sasiedztwie domu
kultury.

51. Wprowadzi¢ lini¢ rozgraniczajaca pomigdzy istniejaca
zabudowe jednorodzinna przy ul. Golikowka (fragment
od skrzyzowania z ul. Lipska), a planowanym obszarem
MNW. Wyznaczony w ten sposéb teren oznaczy¢ jako
MN.

52. W studium nie oznaczono terendow zielonych
usytuowanych przy ul. Golikéwka w MPZP Rybitwy
Potnoc oznaczonych jako: ZP2, ZP3 i Z10. Tereny te
znajduja si¢ w bezposrednim sasiedztwie szkoly i
przedszkola i powinny by¢ zabezpieczone pod rekreacje
i wypoczynek.

53. Wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej i ustugowej na
terenach UM nalezy ograniczy¢ do 50 m.

Jednostka 49

Jednostka 49

Ad.49
uwzgledniona z
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Ad.45
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z zastrzezeniem
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Uwagi do Jednostki 60
54. Wprowadzi¢ na obszarze 60 ZN mozliwo$¢ budowy
»Sleepow".

Jednostka 60

Jednostka 60

Ad.54
nieuwzglgdniona
z zastrzezeniem

Uwagi do calego projektu Studium

55. W calym studium, a zwlaszcza w przypadku jednostek
urbanistycznych wzdluz brzegow Wisty, w ktorych
projekt Studium umozliwia zabudowg nalezy umiescic¢
zapisy zapewniajace zachowanie korytarzy
przewietrzania miasta tj. przede wszystkim nalezy nie
dopusci¢ w tych miejscach do wysokiej 1 Scistej
zabudowy. Ta uwaga zostata zgloszona réwniez w
przypadku ostatnich  konsultacji, jednak zostata
uwzgledniona tylko czg$ciowo poniewaz ,,w obrebie
potencjalnych obszarow wymiany powietrza
przewidziane sa tereny inwestycyjne (w wigkszosci
przeznaczone do zainwestowania juz w obowiazujacym
Studium)." Uchwalanie nowego Studium spowodowane
jest przede wszystkim zmieniajaca si¢ rzeczywistoscia.
Jednym z przejawodw tej rzeczywistosci jest coraz
Scislejsza zabudowa miasta (bardzo czesto chaotyczna),
coraz wigksza liczba samochoddéw i w efekcie coraz
bardziej zanieczyszczone powietrze w miescie. Jesli
nowe Studium ma by¢ wyjSciem naprzeciw wyzwaniom
wspotczesnej 1 przysziej rzeczywistosci powinno w jak
najefektywniejszy  sposdb sprzyjaé rozwiazywaniu
najwigkszych probleméw miasta i jego mieszkancow.
Dlatego niezbgdne jest, aby tereny wymiany powietrza
bedace jeszcze niezabudowane ochroni¢é przed ta
zabudowa. W tym wypadku oparcie si¢ na
obowiazujacym Studium jest kompletnie
nieuzasadnione. W innych przypadkach witasnie jego
zapisy si¢ zmienia. Zmiany te nie moga prowadzi¢ tylko
do tego, ze pozwala si¢ wigcej budowaé. Powinny
koncentrowaé si¢ takze na innych aspektach — m.in.
walki ze smogiem.

56. Do Studium nalezy wprowadzi¢ nowa kategori¢ terenu
US - wuslugi sportowe. Powierzchnia zabudowy
kubaturowej na terenach US nie powinna przekraczaé¢ 20
%.

obszar calego miasta

obszar catego
miasta

Ad.55
nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Ad.56
nieuwzgledniona
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[...]*
[...]* pelnomocnik
Spotki

Whnosi o wprowadzenie zmian w zakresie dotyczacym:

1. uznania budynku Hotelu ,,Forum" za dobro kultury

wspoélfczesnej podlegajace ochronie w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego.
W ocenie wnoszacej uwage wynikajaca z tego faktu
ochrona w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego wiazac si¢ begdzie z nieakceptowalnymi
ograniczeniami dotyczacymi tego obiektu, a mianowicie
ochrong przed wyburzeniem oraz ,»przed
przeksztalceniami tych cech, ktoére stanowia o [...]
uznaniu za dobro kultury wspoélczesnej". W gre bedzie
wchodzi¢ zakaz rozbudowy i dobudowy nowych
elementow, w tym réwniez zakaz zwigkszania
wysoko$ci pomieszczen, a wigc szeroko ujety zakaz
jakiejkolwiek ingerencji w bryle obiektu.

2. Ograniczenia mozliwos$ci lokalizacji funkcji mieszkalnej
do najwyzszych kondygnacji budynkoéw ustugowych i
ograniczenie powierzchni uzytkowej do 30 % w
stosunku do cato$ci obszaru
Odnoszac si¢ szczegotowo do ww. postulatu stwierdza,
iz zapisy projektu Studium bez uzasadnienia ograniczaja
mozliwo§¢  lokalizacji zabudowy  mieszkaniowej

Teren dawnego
,,Hotelu Forum”
Dzialka 42/1

]
Jednostka 4

Ad.1
nieuwzgledniona

Ad.2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 979
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wielorodzinnej w formie wbudowanej w budynki
ustugowe jedynie na najwyzszych kondygnacjach
budynkow do 30% powierzchni uzytkowej wszystkich
obiektow nadziemnych zlokalizowanych na dzialce
budowlanej.  Skutkiem przyjgcia  proponowanych
zapisow Wawel — Imos International S.A. ograniczona
zostanie w mozliwos$ci korzystania z przystugujacego jej
prawa w sposob razacy.

3. Ustalenia projektu Studium w zakresie wielkoS$ci

powierzchni biologicznie czynnej strukturalnej jednostki
urbanistyczne;j ,,Srédmiejski Park Nadwislanski".
W ocenie wnoszace] uwage przyjete wskazniki
powierzchni biologicznie czynnej tj. min. 30% dla
zabudowy mieszkaniowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) i min. 20% w
terenach ustug (U) zostaty znacznie zawyzone.

4. Ustalenia projektu zmiany Studium w zakresie

wskaznikow ~ zabudowy  strukturalnej  jednostki
urbanistycznej ,,Srédmiej ski Park Nadwislanski"
w ocenic wnoszacej uwage przyjete parametry
wysokosci zabudowy w terenach ustug U w rejonie
Marii Konopnickiej do 28m z obnizeniem wysoko$ci w
kierunku Wisty do 18m sa nieprawidlowe, nie
uwzgledniaja specyfiki aktualnie istniejacej zabudowy
tego obszaru, wprowadzaja niezrozumiate ograniczenia
wysokoS$ci zabudowy i dziela obszar na strefy.

Ad.3
nieuwzgledniona

Ad.4
nieuwzgledniona

2046

05.05.2014

—

Wnosi o0 zmian¢  przeznaczenia  przedmiotowej
nieruchomosci z ZU na UM lub MW.

W obszernym uzasadnieniu zwrdécono m.in. uwage na
mozliwo$¢ lokalizacji rezerwy pod Kanat Krakowski w
korycie rzeki Wilgi.

114/2 | 12 Pd
513/2
96/3
96/2
97/1

MW, ZU, KD
Jednostka 4

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2046

2541

05.05.2014

—

1. W calym studium, a zwlaszcza w przypadku jednostek
urbanistycznych wzdluz brzegow Wisty, w ktorych
Studium umozliwia zabudowg nalezy umiesci¢ zapisy
zapewniajace zachowanie korytarzy przewietrzania
miasta tj. przede wszystkim nalezy nie dopusci¢ w tych
miejscach do wysokiej i Scistej zabudowy. Ta uwaga
zostala zgloszona réwniez w przypadku ostatnich
konsultacji, jednak zostala uwzgledniona tylko
czgsciowo poniewaz ,,w obrebie potencjalnych obszarow
wymiany powietrza przewidziane sa tereny inwestycyjne
(w wigkszos$ci przeznaczone do zainwestowania juz w
obowiazujacym  Studium)."  Uchwalanie = nowego
Studium  spowodowane  jest przede  wszystkim
zmieniajaca si¢ rzeczywistoscia. Jednym z przejawow tej
rzeczywistosci jest coraz S$cilejsza zabudowa miasta
(bardzo czgsto chaotyczna), coraz wigksza liczba
samochodow i w efekcie coraz bardziej zanieczyszczone
powietrze w miescie. Jesli nowe Studium ma byc¢
wyjSciem naprzeciw wyzwaniom Wwspolczesnej i
przysztej rzeczywisto$ci powinno W jak
najefektywniejszy  sposdb  sprzyja¢ rozwiazywaniu
najwigkszych probleméw miasta i jego mieszkancow.
Dlatego niezbegdne jest, aby tereny wymiany powietrza
bedace jeszcze niezabudowane ochroni¢ przed ta
zabudowa. W tym wypadku oparcie si¢ na
obowiazujacym Studium jest kompletnie
nieuzasadnione. W innych przypadkach wilasnie jego
zapisy si¢ zmienia. Zmiany te nie moga prowadzi¢ tylko
do tego, ze pozwala si¢ wigce] budowaé. Powinny
koncentrowaé si¢ takze na innych aspektach — m.in.

obszar catego miasta

obszar catego
miasta

Ad.1
nieuwzglgdniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
2541

24
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walki ze smogiem.

Uwagi do Jednostki 4:

2. Dot. ,,wskaznikoéw zabudowy":

a) Wysoko$¢ zabudowy ustugowej w terenach ustug (U)
w rejonie ul. Marii Konopnickiej nalezy obnizy¢ do 20m,
z obnizaniem wysoko$ci zabudowy w kierunku Wisty do
13m.

b) Wysokos$¢ zabudowy mieszkaniowej i uslugowej w
terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW)
w rejonie ul. Ludwinowskiej nalezy obnizy¢ do 20m z
obnizaniem wysokosci zabudowy w kierunku Wisty do
13m;

3. Nalezy zrezygnowac z tworzenia zabudowy pierzowej
wzdhuz koryta rzeki Wisty. Z uwagi na zachowanie
korytarzy przewietrzania oraz korytarzy ekologicznych,
tereny wzdluz Wisty jeszcze niezabudowane nalezy
ochroni¢ przez zabudowa. Pozwoli to na wymiang
powietrza, ale réwniez zapewni zachowanie cennej
roznorodno$ci  zabudowy. Zabudowa  pierzejowa
doprowadzi to do degradacji przestrzeni, ktéra ze
wzgledu na walory historyczne, kulturowe, przyrodnicze
i spoteczne nalezy chroni¢ z najwigksza dbatoscia.
Skutkiem bedzie efekt odwrotny niz postulowane
,,otwarcie si¢ Krakowa na Wiste".

4. Okres$lony we wskaznikach zabudowy udziat ustug w
terenach zabudowy mieszkaniowej (do 50%), jest
zdecydowanie za wysoki. Utrzymanie takiego zapisu
doprowadzi do wymierania centréw dzielnic, ktore
musza zosta¢ zamieszkane. Ustugi powinny by¢
rozlozone na terenie calej dzielnicy, a ich udziat nie
moze sie zwigksza¢ kosztem lokali mieszkalnych. Zapisy
studium utrwala i powigksza problem przesytu ustug w
centrach dzielnic.

5. Dot. ,standardow przestrzennych": nalezy zwigkszy¢
procent powierzchni biologicznie czynnej dla zabudowy
mieszkaniowe] 1 uslugowej w terenach zabudowy
ustugowej oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
(UM), a takze dla zabudowy ustugowej w terenach ustug
(V) do min. 30%;

6. Nalezy zaznaczy¢, ze zapis znajdujacy si¢ we
wskaznikach zabudowy o tresci: ,,W uzasadnionych
sasiednig zabudowa i funkcja przypadkach dopuszcza sig
zmiang wysokos$ci zabudowy z uwzglednieniem osi
widokowych na najwazniejsze dominanty Starego
Miasta"  dopuszcza tylko obnizenie  wysokos$ci
zabudowy.

7. Dopuszczalne zmiany parametrow w  planach
miejscowych dotyczace wysokosci powinny umozliwiaé
tylko obnizenie ustalonej w studium wysokosci
zabudowy.

Jednostka 4

Jednostka 4

Ad.2 a) b)
nieuwzgledniona

Ad.3
nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Ad.4
nieuwzgledniona

Ad.5
nieuwzgledniona

Ad.6
nieuwzgledniona

Ad.7
nieuwzgledniona

Uwagi do Jednostki 12:

8. Nalezy przywroci¢ zapis w ,Kierunkach zmian w
strukturze przestrzennej" znajdujacy si¢ w poprzedniej
wersji nowego studium tj. Zabudowa ustugowa w rejonie
ul. Parkowej jako obiekty ustug sportu i rekreacji
komponowanych z zielenia urzadzona.

9. Dot. ,,standardéw przestrzennych":

a) Nalezy zwigkszy¢ procent powierzchni biologicznie
czynnej dla zabudowy uslugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) dla dziatek lub ich

Jednostka 12

Jednostka 12

Ad.8
nieuwzgledniona

Ad.9 a) b)

nieuwzgledniona
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czgsci polozonych w pasie o szerokosci 50m wzdtuz
ciagu ulic Kalwaryjskiej, Bolestawa Limanowskiego i
Wielickiej oraz wzdtuz ul. Na Zjezdzie i ul. Legionow
Jozefa Pitsudskiego do min. 30%;

b) Nalezy zwigkszy¢ procent powierzchni biologicznie
czynnej dla zabudowy ushugowej w terenach ustug (U)
do min. 30%, a w terenach potozonych w strefie
ksztattowania systemu przyrodniczego do min. 50%;

10. Nalezy zaznaczy¢, ze zapis znajdujacy sie¢ we
wskaznikach zabudowy o tre§ci: ,, W przypadkach
uzasadnionych kontekstem kulturowo-krajobrazowym
dopuszcza si¢ zmiang wysoko$ci zabudowy" powinien
dopuszczaé tylko obnizenie wysokosci zabudowy.

11. Dot. ,,wskaznikéw zabudowy":

a) Wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej i ustugowej w
terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW)
nalezy obnizy¢é do maksymalnic 20m z obnizaniem
wysokos$ci zabudowy w kierunku Wisty do 16 m. To
zasadnicza kwestia dla przewietrzenia miasta i
zachowania charakteru tych obszarow.

b) Wysokos¢ zabudowy ustugowej w terenach ustug (U)
nalezy obnizy¢ do 20m (réwniez w rejonie ul. Stefana
Czarnieckiego i Kalwaryjskiej), a w rejonie osrodka
telewizji Krakow do 16m.

12. Okreslony we wskaznikach zabudowy udziat ustug w
terenach zabudowy mieszkaniowej (do 50% i do 100%),
jest zdecydowanie za wysoki. Utrzymanie takiego zapisu
doprowadzi do wymierania centrow dzielnic, ktore
musza zosta¢ zamieszkane. Ustugi powinny by¢
roztozone na terenie calej dzielnicy, a ich udziat nie
moze si¢ zwigkszaé kosztem lokali mieszkalnych. Zapisy
studium utrwala i powigksza problem przesytu ustug w
centrach dzielnic.

13. Dopuszczalne zmiany parametrow w planach
miejscowych dotyczace wysokosci powinny umozliwiaé
tylko obnizenie wustalonej w studium wysokosSci
zabudowy.

14. Nalezy przywroci¢ zakres terenu ZU wzdluz al.
Powstancow Slaskich z poprzedniej wersji nowego
studium.

15. Teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW)
wzdhiz al. Powstancow Slaskich nalezy ograniczy¢ do
obecnego zakresu zainwestowania, a pozostaly obszar
przemianowa¢ na teren zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

16. Nalezy zakaza¢ rozbudowy tj. stawiania nowych
budynkéw, podwyzszania obecnej zabudowy oraz
zwigkszania powierzchni zabudowy osrodka TVP
Krakéw na Krzemionkach.

Ad.10
nieuwzgledniona

Ad.11 a) b)
nieuwzgledniona

Ad.12
nieuwzgledniona

Ad.13
nieuwzgledniona

Ad.14
nieuwzgledniona

Ad.15
nieuwzgledniona

Ad.16
nieuwzgledniona

Uwagi do Jednostki 13:

17. Nalezy przywroci¢ zapis w ,Kierunkach zmian w
strukturze przestrzennej" znajdujacy si¢ w poprzedniej
wersji nowego studium tj. ,,Zabudowa uslugowa w
rejonie Stawu Plaszowskiego, ul. Na dotach oraz ul.
Str6za Rybna jako obiekty ustug sportu i rekreacji
komponowanych z zielenig urzadzong"

18. Dot. ,,standardow przestrzennych":

a) Nalezy zwigkszy¢ procent powierzchni biologicznie
czynnej dla zabudowy ustugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) dla dziatek lub ich
czgscei potozonych w pasie o szerokosci 50 m wzdhuz ul.

Jednostka 13

Jednostka 13

Ad.17
nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Ad.18 a) b) c)
nieuwzgledniona
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Henryka Kamiefiskiego i ul. Nowohuckiej do min. 40%
(powr6t do wartosci z poprzedniej wersji nowego
studium)

b) Nalezy zwigkszy¢ procent powierzchni biologicznie
czynnej dla zabudowy ustugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) dla dziatek lub ich
czegscei potozonych w pasie o szerokosci 50 m wzdhuz ul.
Wielickiej i ul. ptk. Ryszarda Kuklinskiego do min. 40%
(powr6t do wartosci z poprzedniej wersji nowego
studium);

¢) Nalezy zwigkszy¢ procent powierzchni biologicznie
czynnej dla zabudowy ushlugowej w terenach ustug (U)
do min. 30%, dla rejonu ul. Stoczniowcoéw, i w terenach
polozonych w  strefie  ksztaltowania  systemu
przyrodniczego do min. 50% (powrdét do wartosci z
poprzedniej wersji nowego studium);

19. Dot. ,,wskaznikéw zabudowy":

a) Wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej i ustugowej w
terenach zabudowy mieszkaniowej (MW) po stronie
zachodniej ul. Wielickiej (na catym obszarze tj. od ul.
Powstancow Slaskich do ul. Malborskiej) nalezy
ograniczy¢ do 20m (obecnie od 20m do 25m). To tereny
wymagajace ochrony, gdyz bezposrednio sasiaduja z
Krzemionkami. Obecnie znajdujacy si¢ tam jeden
wysoki blok nie powinien stanowi¢ pretekstu do
wysokiej zabudowy w okolicy.

b) Wysokos$¢ zabudowy mieszkaniowej i ustugowej w
terenach zabudowy mieszkaniowej (MW) w obszarze
Plaszowska-Krzywda i Zabtocia nalezy obnizy¢ do 18m
(obecnie jest 25m). Nawet dotychczas powstajace tu
budynki nie osiagaja wysokosci wigkszej niz 16 metrow,
i zaden istniejacy jej nie przekracza - nieuzasadnione jest
umozliwienie wyzszej zabudowy. Ponadto to obszar, z
ktorego rysuje si¢ doskonata panorama na Kopiec
Krakusa, i ten widok powinien by¢ chroniony
priorytetowo.

¢) Wysokos$¢ zabudowy ustugowej w terenach ustug (U)
w rejonie ul. Zotnierskiej oraz w kwartale ulic
Gromadzkiej, ptk, Ryszarda Kuklinskiego, Saskiej i
terenow PKP do 20m, w rejonie ul. Krzywda do 18m, a
w rejonie ul. Str6za Rybna do 13m;

d) Wysoko$¢ zabudowy ustugowej i mieszkaniowej w
terenach  zabudowy ustlugowej oraz zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (UM) po wschodniej
stronie ulicy Wielickiej na calym odcinku od ul.
Powstaficow Slaskich do ulicy Dworcowej nalezy
ograniczy¢ do 20 metrow.

20. Tereny SM Kabel po wschodniej stronie ulicy
Wielickiej nalezy oznaczy¢ jako MW, ograniczy¢
wysoko$¢ zabudowy do 16 metrow oraz wyznaczy¢
minimalny procent powierzchni biologicznie czynnej na
40%. Na terenie tym znajduje si¢ tylko jeden budynek
ustugowy, pozostatych kilkanascie to wytacznie budynki
mieszkalne.

21. Jako MW nalezy oznaczy¢ roéwniez tereny po
wschodniej ulicy Wielickiej, gdzie w ostatnich latach
powstala  intensywna  wielorodzinna  zabudowa
mieszkaniowa ograniczy¢ wysoko$¢ zabudowy do 22
metréw oraz wyznaczy¢ minimalny procent powierzchni
biologicznie czynnej na 30%.

22. Obszary wokét Stawu Plaszowskiego, ktore w MPZP

Ad.19 ) b) ¢) d)

nieuwzgledniona

Ad.20
nieuwzgledniona

Ad.21
nieuwzgledniona

Ad.22
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Plaszowska-Krzywda oznaczone zostaly jako US w
Studium nalezy oznaczy¢ w calosci jako tereny ZU
(obecnie oznaczono tak tylko teren przy nasypie
kolejowym). Pozwoli to zachowaé spdjnos¢ oznaczen,
wyeliminuje mozliwoé¢ nadinterpretacji i pozwoli
odpowiednio chroni¢ te niezwykle cenne tereny.

nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Uwagi do Jednostki 14:

23. Dot. ,standardow przestrzennych": nalezy zwigkszy¢
procent powierzchni biologicznie czynnej dla zabudowy
mieszkaniowej i uslugowej w terenach zabudowy
jednorodzinnej (MN) dla dzialek lub ich cze$ci
polozonych w pasie o szerokosci 50m wzdhuz ul.
Henryka Kamienskiego do min. 40%;

24. Nalezy obnizy¢ wysoko$¢ maksymalng zabudowy
ustugowej w terenach ustug (U) oraz w terenach uslug w
tym handlu wielkopowierzchniowego (UH) w narozniku
ulic Henryka Kamienskiego/Walerego Stawka oraz
wzdtuz ulicy Henryka Kamienskiego od ulicy
Szczgsliwej do centrum handlowego Bonarka. Wyzsza
zabudowa w tym rejonie, ze wzgledu na bliskosé
Krzemionek bedzie miata bardzo negatywny wpltyw na
caly obszar. Tak wysoka zabudowa spowoduje utrate
dominujacej tu pozycji wzgérza z Pomnikiem Ofiar
Faszyzmu. Tak wysokie budynki zepsuja panorame
widoczng z calego obszaru Krzemionek. Zapis ten
ponadto jest sprzeczny z zapisem znajdujacym si¢ w
czgsci ,,Srodowisko kulturowe" w ktorym wyniesienie
Krzemionek podlega ochronie konserwatorskiej ze
wzgledu na ochrong sylwety miasta. Dodatkowo
wyniesienie Krzemionek z Lysa Goéra i szancem
poaustriackim (pomnik Ofiar Faszyzmu) wskazano jako
najwazniejsze  miejsce  widokowe.  Dopuszczenie
proponowanej wysokosci zabudowy ustugowej jest
sprzeczne z tymi zapisami. Réwniez obecnie istniejaca
sasiednia zabudowa jest znacznie nizsza.

25. Kierunki zmian w strukturze przestrzennej: nalezy
zaznaczy¢, ze zabudowa ustugowa w obszarze
kamieniotomu Krzemionki powinna mie¢ charakter tzw.
»ustug spotecznych" tj. kultura, zwiedzanie, edukacja,
rekreacja. Teren ten jest niezwykle cenny i stanowi
spojna catos¢ z obszarem Krzemionek, Kopca Krakusa i
Rezerwatu Bonarka i tak tez powinien by¢ traktowany.
Teren ten nalezy chronié¢ i udostgpni¢ mieszkancom do
zwiedzania, rekreacji i wypoczynku.

26. Na terenie przeznaczonym pod zabudowg
mieszkaniowa MW w  obszarze kamieniotomu
Krzemionki od strony ulicy Wielickiej nalezy
maksymalna wysoko$¢ zabudowy ograniczy¢é do 12
metréw tj. wysokosci zgodnej z MPZP Krzemionki
(obecnie dopuszczono zabudowe do 25 metrow). Tak
cenne tereny powinny by¢ objete jak najlepsza ochrona.
Juz daleko idace =zapisy planu MPZP Krzemionki
spowodowaty, ze otwierajacy si¢ widok ze strony ulicy
Wielickiej na kamieniolom zostal bezpowrotnie
stracony. Najlepszym rozwigzaniem dla tego obszaru
bytby zakaz dalszej zabudowy.

27. Nalezy zrezygnowa¢ z plandw poszerzenia cmentarza
Podgorskiego.

Jednostka 14

Jednostka 14

Ad.23
nieuwzgledniona

Ad.24
nieuwzgledniona

Ad.25
nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Ad.26
nieuwzgledniona

Ad.27
nieuwzgledniona

Uwagi do Jednostki 28:
28. Nalezy wprowadzi¢ teren ZU wzdluz ulicy
Nowohuckiej w okolicy bylego osrodka TVP Krakow w

Jednostka 28

Jednostka 28

Ad.28
nieuwzgledniona
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Legu gdzie w ostatnich latach zrealizowano liczne
nasadzenia drzew — ochrona tych kilkudziesigciu drzew
jest tym bardziej niezbgdna, ze w tej okolicy w projekcie
studium nie przewidziano zadnych terenéw zielonych.
Nasadzone drzewa sa miode, zdrowe i tym samym
niezwykle cenne dla zanieczyszczonego s$rodowiska
miasta.

Uwagi do Jednostki 30:

29. Teren nad samym zalewem Bagry oznaczony jako MW
(okolice kosciota Trynitarzy) nalezy przemianowaé na
teren MN lub MNW tak jak w poprzedniej wersji
nowego Studium

30. Caly niezabudowany teren pomigdzy ulicami
Zolnierska, Batki, Lanowa (zwlaszcza teren oznaczony
obecnie jako U) nalezy oznaczy¢ jako ZU z mozliwos$cia
lokalizacji ~ drobnej  infrastruktury  sportowej i
rekreacyjnej.

31. Niezabudowany teren pomigdzy ulica Bagrowa a
zbiornikiem nalezy oznaczy¢ jako ZU.

32. Niezabudowany teren w narozniku ulic Bagrowej i
Koziej nalezy oznaczy¢ jako ZU.

33. Niezabudowany teren pomigdzy ulica Kacza a
zbiornikiem nalezy oznaczy¢ jako ZU.

34. Nalezy przywroci¢ zakres terenu ZU w pasie od ulicy
Lipskiej, Przewoz, Mysliwska, wzdtuz Laséwka az do
Nowohuckiej do zakresu z poprzedniej wersji nowego
Studium.

35. Nalezy zmniejszy¢ wysokos$¢ zabudowy mieszkaniowej
i ustugowej w terenach zabudowy ustugowej oraz
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (UM) w
okolicach zbiornika Bagry do 13m (obecnie 16 m);

36. Dot. ,,standardow przestrzennych™:

a) Nalezy zwigkszy¢ procent powierzchni biologicznie
czynnej dla zabudowy mieszkaniowej w terenach
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci (MNW) do min.
50%, a w terenach potozonych w strefie ksztaltowania
systemu przyrodniczego do min. 60%;

b) Nalezy zwigkszyé procent powierzchni biologicznie
czynnej dla zabudowy uslugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej
intensywnosci (MNW) w terenach potozonych w strefie
ksztattowania systemu przyrodniczego do min. 50%;

c) Nalezy zwigkszy¢ procent powierzchni biologicznie
czynnej dla zabudowy ustugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) w terenach
potozonych ~w  strefie  ksztaltowania  systemu
przyrodniczego do min. 50%, a dla dziatek lub ich czgsci
potozonych w pasie o szerokosci 50m wzdluz ul.
Lipskiej i ul. Nowohuckiej do min. 40%;

d) Nalezy zwigkszy¢ procent powierzchni biologicznie
czynnej dla Powierzchnia biologicznie czynna dla
zabudowy mieszkaniowej i1 ustugowej w terenach
zabudowy ustugowej oraz zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej (UM) do min. 30%, w rejonie ul. Na
Zakolu Wisly oraz ul. Koszykarskiej do min. 40%, a w
terenach potozonych w strefie ksztattowania systemu
przyrodniczego do min. 50%;

e) Nalezy zwickszy¢ procent powierzchni biologicznie
czynnej dla Powierzchnia biologicznie czynna dla
zabudowy uslugowej w terenach ustug (U) w terenach

Jednostka 30

Jednostka 30

Ad.29
uwzgledniona
z zastrzezeniem

Ad.30
nieuwzglgdniona

Ad.31-35
nieuwzgledniona

Ad.36 a)-e)
nieuwzgledniona
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

polozonych ~w  strefie  ksztaltowania  systemu
przyrodniczego do min. 50%;

Uwagi do Jednostki 49: Jednostka 49 Jednostka 49 Ad.37

37. Maksymalna wysoko$¢ na terenic UM nalezy nieuwzglgdniona
ograniczy¢ do maksymalnie 50 metrow.

[...] *wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z pdzn. zm.); jawno$¢ wytaczyl Tomasz Zidtkowski - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Przypisy - informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych =z zastrzezemiem, uwzglednionych czeSciowo, uwzglednionych czeSciowo
z zastrzezeniem, uwzglednionych z zastrzezeniem.

8.
Przedmiotowa nieruchomo$¢ potozona jest w obszarze ktory stanowi rezerwe terenowq dla realizacji Kanatu Krakowskiego. Do czasu ostatecznego rozstrzygnigcia sposobu ochrony przed powodzia nalezy zgodnie z ,,Programem ochrony przed powodzig w
dorzeczu goérnej Wisty” zapewni¢ rezerwe terenowa poprzez ograniczenie proceséw inwestycyjnych na wskazanym obszarze.

16.
Przedmiotowa nieruchomo$¢ potozona jest w obszarze ktory stanowi rezerwg terenowa dla realizacji Kanatu Krakowskiego. Do czasu ostatecznego rozstrzygnigcia sposobu ochrony przed powodzig nalezy zgodnie z ,,Programem ochrony przed powodzia w
dorzeczu gornej Wisty” zapewnic¢ rezerwg terenowa poprzez ograniczenie proceséw inwestycyjnych na wskazanym obszarze.

585.
Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w art. 10 ust. 2 wskazuja, jaki ma by¢ zakres przedmiotowy ustalen dokumentu Studium. W wyktadanym do publicznego wgladu projekcie mogtly si¢ wige znalez¢ tylko te zagadnienia, ktore
ustawodawca wskazal, jako przedmiot ustalen Studium. W zwiazku z powyzszym, poniewaz postulat nie dotyczy przedmiotu regulacji Studium, w tym zakresie w rozumieniu przepisdw ww. ustawy nie stanowi uwagi do Studium.

644.
Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w art. 10 ust. 2 wskazuja, jaki ma by¢ zakres przedmiotowy ustalen dokumentu Studium. W wyktadanym do publicznego wgladu projekcie mogly sig¢ wigc znalez¢ tylko te zagadnienia, ktore
ustawodawca wskazal, jako przedmiot ustalen Studium. W zwiazku z powyzszym, poniewaz postulat nie dotyczy przedmiotu regulacji Studium, w tym zakresie w rozumieniu przepisOw ww. ustawy nie stanowi uwagi do Studium.

708.

Jednostka 4

Ad. 1a) b), 3, 4, 5, 6. W projekcie zmiany Studium okre$lono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy, wskaznik powierzchni biologicznie czynnej oraz udziat ustug w terenach zabudowy mieszkaniowej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych
W oparciu o szczegotowa analizg staniu istniejacego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadnos$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wizji rozwoju Miasta Krakowa.

Ad.2. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$é¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m. in.
planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidlowe.

Jednostka 12

Ad. 7, 10. Zapisy projektu zmiany Studium wprowadzaja dla jednoznacznie zidentyfikowanych terenéw sportowych kierunek U. Zgodnie z przyjeta definicja symbol U oznacza tereny ustug obejmujace w ramach funkcji podstawowej m. in. obiekty sportu
i rekreacji. Ponadto, w Tomie III w opisie kazdej poszczegdlnej jednostki strukturalnej w obrebie, ktorej znajduje sig obiekt sportu i rekreacji zostalt wprowadzony zapis wskazujacy na zachowanie w obecnej funkcji. Po uchwaleniu Studium, w oparciu m.in. 0 te
jego zapisy (wskazanie dla istniejacych terenéw sportowych kierunku zagospodarowania U), bedzie mozna w planach miejscowych wyodrgbnia¢ tereny sportowe i oznaczaé je symbolem US.

Ad. 8. Projekt zmiany Studium wylozony do publicznego wgladu w dniach od 4.03 do 14.04. 2014 r., okre$la na przedmiotowym terenie kierunek zagospodarowania ZU — tereny zieleni urzadzonej, zgodnie z oczekiwaniami sktadajacego uwage. W zwiazku z
powyzszym uwage uznaje si¢ za uwzgledniona bez konieczno$ci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

Ad. 9, 16, 17. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogodlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych
m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sg prawidlowe.

Ad. 11a) b), 12, 13a) b), 14, 15, 18. W projekcie zmiany Studium okre§lono parametry zabudowy (wysokos$¢ zabudowy, wskaznik powierzchni biologicznie czynnej oraz udzial ustug w terenach zabudowy mieszkaniowej) dla catych, poszczegdlnych jednostek
strukturalnych w oparciu o szczegbétowa analizg staniu istniejacego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wizji rozwoju Miasta Krakowa.

Ad. 19. W Studium wskazano kierunki rozwoju uktadu tramwajowego z uwagi na zapewnienie jego ciaglosci, przy uwzglednieniu prognozowanego wzrostu ruchu pasazerskiego. Dokument Studium umozliwia budowg parkingu i linii tramwajowej we
wskazanym terenie, lecz nie wskazuje szczegotowo lokalizacji i rozwigzan technicznych. W zwiazku z tym nalezy uznaé, ze ustalenia w tym zakresie zostana dookreslone w planie miejscowym, ktory bgdzie podejmowany na podstawie wskazan zmiany
Studium.

Jednostka 13

Ad. 20. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m. in.
planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sg prawidtowe.

Ad. 21. Zapisy projektu zmiany Studium wprowadzaja dla jednoznacznie zidentyfikowanych terenéw sportowych kierunek U. Zgodnie z przyjeta definicja symbol U oznacza tereny ushug obejmujace w ramach funkcji podstawowej m. in. obiekty sportu
i rekreacji. Ponadto, w Tomie III w opisie kazdej poszczegdlnej jednostki strukturalnej w obrebie, ktorej znajduje sie obiekt sportu i rekreacji zostat wprowadzony zapis wskazujacy na zachowanie w obecnej funkcji. Po uchwaleniu Studium, w oparciu m.in. o te
jego zapisy (wskazanie dla istniejacych terenéw sportowych kierunku zagospodarowania U), bgdzie mozna w planach miejscowych wyodrgbnia¢ tereny sportowe i oznacza¢ je symbolem US.

Ad.22. Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w art. 10 ust. 2 wskazuja, jaki ma by¢ zakres przedmiotowy ustalen dokumentu Studium. W wyktadanym do publicznego wgladu projekcie mogty sig, wigc znalez¢ tylko te zagadnienia,
ktore ustawodawca wskazat, jako przedmiot ustalen Studium. W zwiazku z powyzszym, poniewaz postulat nie dotyczy przedmiotu regulacji Studium, w tym zakresie w rozumieniu przepisOw ww. ustawy nie stanowi uwagi do Studium.

Rozwiazania obstugi terendw przez drogi lokalne nie sg objete zakresem studium; naleza do ustalen planéw miejscowych lub stosownych decyzji administracyjnych.

Ad. 23a) b) c), 24a) b) c) d). W projekcie zmiany Studium okre$lono parametry zabudowy (wysokos$¢ zabudowy, wskaznik powierzchni biologicznie czynnej oraz udzial ustug w terenach zabudowy mieszkaniowej) dla catych, poszczegdlnych jednostek
strukturalnych w oparciu o szczegétowa analizg staniu istniejacego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazala zasadno$¢ przyjgtych rozwiazan w kontekscie wizji rozwoju Miasta Krakowa.

Ad. 25, 26. W projekcie zmiany studium, zgodne z przyjetymi zatozeniami polityki przestrzennej, zostaty wprowadzone zapisy dotyczace zasiggu terendow pod rozne formy zagospodarowania terendw inwestycyjnych wraz z warunkami ich zagospodarowania,
ktére zostang szczegdtowo okreslone w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.
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Ad. 27. Zapisy projektu zmiany Studium wprowadzaja dla przedmiotowego terenu potozonego w rejonie Stawu Plaszowskiego kierunek U. Zgodnie z przyjeta definicja symbol U oznacza tereny ushug obejmujace w ramach funkcji podstawowej m. in. obiekty
sportu i rekreacji. Ponadto, w Tomie III w opisie jednostki 13, w ktorej znajduje si¢ ww. teren zostanie wprowadzony zapis umozliwiajacy zmiany tego terenu w kierunku ushug sportu i rekreacji komponowanych z zielenia urzadzona. Po uchwaleniu Studium, w
oparciu m.in. o te jego zapisy (wskazanie kierunku zagospodarowania U), bedzie mozna w planach miejscowych wyodrebniaé tereny sportowe i oznacza¢ je symbolem US.

Jednostka 14

Ad. 28. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw, w oparciu o wyst¢pujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zroéwnowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m. in.
planom miejscowym. Wybrane rozwigzania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

Ad. 29, 30, 32. W projekcie zmiany Studium okres$lono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy, wskaznik powierzchni biologicznie czynnej oraz udzial ustug w terenach zabudowy mieszkaniowej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w
oparciu o szczegdtowa analizg staniu istniejacego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wizji rozwoju Miasta Krakowa.

Ad. 31. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego og6lny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m. in.
planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidlowe. Projekt zmiany Studium
wylozony do publicznego wgladu w dniach od 4.03 do 14.04. 2014 r., okres$la w ramach kategorii U- tereny ustug funkcj¢ zabudowy m.in. pod ustugi szkolnictwa i o$wiaty, kultury i ustugi pozostate.

Jednostka 15

Ad. 33. Zapisy projektu zmiany Studium wprowadzaja dla jednoznacznie zidentyfikowanych terenéw sportowych kierunek U. Zgodnie z przyjeta definicja symbol U oznacza tereny ushug obejmujace w ramach funkcji podstawowej m. in. obiekty sportu
i rekreacji. Ponadto, w Tomie III w opisie kazdej poszczegdlnej jednostki strukturalnej w obregbie, ktorej znajduje si¢ obiekt sportu i rekreacji zostat wprowadzony zapis wskazujacy na zachowanie w obecnej funkeji. Po uchwaleniu Studium, w oparciu m.in. o te
jego zapisy (wskazanie dla istniejacych terenéw sportowych kierunku zagospodarowania U), bedzie mozna w planach miejscowych wyodrebnia¢ tereny sportowe i oznaczaé je symbolem US.

Jednostka 30

Ad. 34, 35, 37, 38 a) b) ¢) d), 39-44. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw inwestycyjnych wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) oraz
kierunki zagospodarowania terendw zieleni, w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania zgodnie z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera
szczegotowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang
Studium sg prawidtowe.

Ad. 36. Przedmiotowy teren pozostaje w obrebie terenow do zainwestowania. Jednakze zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy
harmonijng cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wiaczony zostat do terendw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej —
MN. Natomiast pozostata jego cz¢$¢ objeto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

Jednostka 49

Ad. 45. Zapisy projektu zmiany Studium wprowadzaja dla jednoznacznie zidentyfikowanych terendw sportowych kierunek U. Zgodnie z przyjeta definicja symbol U oznacza tereny ushug obejmujace w ramach funkcji podstawowej m. in. obiekty sportu
i rekreacji. Ponadto, w Tomie III w opisie kazdej poszczegdlnej jednostki strukturalnej w obregbie, ktorej znajduje si¢ obiekt sportu i rekreacji zostat wprowadzony zapis wskazujacy na zachowanie w obecnej funkcji. Po uchwaleniu Studium, w oparciu m.in. o te
jego zapisy (wskazanie dla istniejacych terenéw sportowych kierunku zagospodarowania U), bedzie mozna w planach miejscowych wyodrebnia¢ tereny sportowe i oznaczaé je symbolem US.

Ad. 46. Zakwalifikowanie catej Il obwodnicy do klasy drog gtownych ruchu przyspieszonego wynika bezposrednio z zaktadanej funkcji tego ciagu tras: powiazania odlegtych rejonéw miasta. Od sprawnosci funkcjonowania obwodnicy pozasrodmiejskiej
zalezy skutecznos$¢ przejmowania potokow ruchu migdzydzielnicowego i zewngtrznego i odcigzanie od tego rodzaju ruchu uktadéw drog nizszych klas. Studium, wskazujac kierunki rozwoju systemu transportu, nie odnosi si¢ szczegétowo do rozwigzan
technicznych drogi. W postgpowaniach o decyzje administracyjne (o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ inwestycji oraz zezwolenia na realizacj¢ inwestycji) zostana szczegdtowo okreslone i wybrane techniczne i srodowiskowe warunki
realizacji drogi, rowniez w odniesieniu do rozwiazan dla ruchu pieszego.

Ad. 47, 48. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem
zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego
ogo6lny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdélowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sa prawidlowe.

Ad. 49. Opisany w uwadze uzytek ekologiczny ,,Rybitwy” jest zaznaczony w projekcie Studium na rysunku K3 i w czesci tekstowej. W zwiazku z powyzszym uwagg uznaje si¢ za uwzgledniona bez koniecznosci wprowadzania zmian w przedmiotowym
projekcie.

Ad. 50, 52. Zgodnie z przyjeta wizja rozwoju Miasta Krakowa teren objety obecnie obowigzujacym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego ,,Rybitwy-Potnoc” jest wskazany w przysztosci do intensyfikacji i przeksztatcen zabudowy poprzez
wyznaczenie w tym rejonie miasta duzych powierzchni terendw wskazanych do zainwestowania. Niezbgdne dla prawidlowego rozwoju tego obszaru tereny zielone, zostang zapewnione poprzez ustalong dla danego terenu min. powierzchni¢ biologicznie czynna.
Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwigzania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i
aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

Ad.51, 53. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenow wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem
zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catos¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wybrane rozwigzania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

Jednostka 60

Ad. 54. Zgodnie z ustaleniami Studium w terenie wod powierzchniowych $rodladowych — W, ktory obejmuje rowniez brzegi zbiornikow wodnych i ciekow, dopuszczona zostata mozliwos$¢ realizacji funkcji dopuszczalnej pod m.in. urzadzenia hydrotechniczne,
pomosty i urzadzenia przeznaczone dla sportow wodnych. Ponadto zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium (tom III) dopuszcza si¢ mozliwo$¢, by w ramach ustalonego w planie miejscowym przeznaczenia, odpowiadajacego okre§lonym w Studium
gtdéwnym funkcjom zagospodarowania terenu, w kazdym terenie (takze w terenach zieleni nieurzadzonej — ZR) mogly powsta¢ obiekty i urzadzenia budowlane infrastruktury technicznej oraz obiekty i urzadzenia komunikacji, ktérych parametry zabudowy
zostana doszczegotowione w planie miejscowym.

Obszar calego miasta

Ad. 55. W projekcie zmiany studium, zgodne z przyjetymi zatozeniami polityki przestrzennej, zostaty wprowadzone zapisy dotyczace zasiggu terendw wytaczonych spod zabudowy (w tym obejmujacych korytarze przewietrzania miasta) oraz terendw pod rézne
formy zagospodarowania terenéw inwestycyjnych. Wyznaczono kierunki zagospodarowania terendow, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng catos¢, spelnia zasady
zrOwnowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Obszary wymiany powietrza wskazano w oparciu o dostgpne dokumenty i opracowania m.in. opracowanie ekofizjograficzne. Wybrane
rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe. Utrzymuje si¢ dotychczasowe ustalenia w tym zakresie. W
projekcie zmiany Studium nie przewiduje si¢ rozwoju zainwestowania mogacego w sposob znaczacy modyfikowaé warunki regeneracji powietrza i przewietrzania w skali miasta.

Ad.56. Zapisy projektu zmiany Studium wprowadzaja dla jednoznacznie zidentyfikowanych terenéw sportowych kierunek U. Zgodnie z przyjeta definicja symbol U oznacza tereny ustug obejmujace w ramach funkcji podstawowej m. in. obiekty sportu
i rekreacji. Ponadto, w Tomie III w opisie kazdej poszczegodlnej jednostki strukturalnej w obrebie, ktorej znajduje si¢ obiekt sportu i rekreacji zostat wprowadzony zapis wskazujacy na zachowanie w obecnej funkcji. Po uchwaleniu Studium, w oparciu m.in. o te
jego zapisy (wskazanie dla istniejacych terenow sportowych kierunku zagospodarowania U), bedzie mozna w planach miejscowych wyodrebniac¢ tereny sportowe i oznacza¢ je symbolem US.
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979.

Ad. 1. Lista Dobr Kultury Wspoétczesnej na terenie Krakowa zostata sporzadzonej na podstawie materiatdw Komisji Architektury Modernistycznej Stowarzyszenia Architektow Polskich RP. Powstaty w latach 1978 — 1989 obiekt bytego hotelu ,,Forum” stanowi
wybitny i jeden z nielicznych w Krakowie przykladow poznego modernizmu i brutalizmu w architekturze. Forma budynku, poprzez przetamanie bryly, zostata znakomicie wpisana w zadana lokalizacje na zakolu rzeki Wisty, a jej podniesienie w partii
przyziemia umozliwito zachowanie wgladow widokowych w kierunku Wawelu i klasztoru na Skatce z ul. M. Konopnickiej — arterii o bardzo duzej frekwencji obserwatoréw. Ten sposdb potraktowania istniejacych uwarunkowan stanowi bardzo dobry i rzadki
przyktad na terenie Miasta. Budynek wraz z otaczajacym go kontekstem urbanistycznym tworzy wybitny zespdt przestrzenny, trwale wpisany w wizerunek tej czgsci Miasta. Uskokowe cofnigcie poszczegdlnych kondygnacji obiektu nadaje jego masywnej bryle
lekkosci i stwarza wrazenie ruchu. Wysoka jakos¢ architektury tworzy rowniez elewacja, poprzez jej dynamiczne i rytmiczne rozwigzanie, odzwierciedlajace réwnoczesnie funkcjonalny uktad wnetrza budynku.

Ad. 2, 3, 4. W projekcie zmiany Studium okre$lono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegolowa analizg stanu istniejacego oraz
zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazala zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w kontekécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

2046.
Przedmiotowa nieruchomo$¢ w czgséci potozona jest w obszarze ktory stanowi rezerwe terenowa dla realizacji Kanatu Krakowskiego. Do czasu ostatecznego rozstrzygnigcia sposobu ochrony przed powodzia nalezy zgodnie z ,,Programem ochrony przed
powodzia w dorzeczu gornej Wisty” zapewni¢ rezerwg terenowa poprzez ograniczenie procesoOw inwestycyjnych na wskazanym obszarze.

2541,

Obszar calego miasta

Ad. 1. W projekcie zmiany studium, zgodne z przyjetymi zatozeniami polityki przestrzennej, zostaty wprowadzone zapisy dotyczace zasiggu terendw wylaczonych spod zabudowy (w tym obejmujacych korytarze przewietrzania miasta) oraz terenow pod rozne
formy zagospodarowania terenéw inwestycyjnych. Wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$é, spelnia zasady
zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Obszary wymiany powietrza wskazano w oparciu o dostgpne dokumenty i opracowania m.in. opracowanie ekofizjograficzne. Wybrane
rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe. Utrzymuje si¢ dotychczasowe ustalenia w tym zakresie. W
projekcie zmiany Studium nie przewiduje si¢ rozwoju zainwestowania mogacego w sposob znaczacy modyfikowaé warunki regeneracji powietrza i przewietrzania w skali miasta.

Jednostka 4

Ad.2a)b), 4,5, 6, 7. W projekcie zmiany Studium okres$lono parametry zabudowy (wysokos¢ zabudowy, wskaznik powierzchni biologicznie czynnej oraz udziat ustug w terenach zabudowy mieszkaniowej) dla catych, poszczegodlnych jednostek strukturalnych
w oparciu o szczegbotowa analize staniu istniejacego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w konteksécie wizji rozwoju Miasta Krakowa.

Ad. 3. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenow, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdlowych informacji, przynaleznych m. in.
planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidlowe.

Jednostka 12

Ad. 8. Zapisy projektu zmiany Studium wprowadzaja dla jednoznacznie zidentyfikowanych terenow sportowych kierunek U. Zgodnie z przyjeta definicja symbol U oznacza tereny ustug obejmujace w ramach funkcji podstawowej m. in. obiekty sportu
i rekreacji. Ponadto, w Tomie 1l w opisie kazdej poszczegblnej jednostki strukturalnej w obrebie, ktorej znajduje si¢ obiekt sportu i rekreacji zostal wprowadzony zapis wskazujacy na zachowanie w obecnej funkcji. Po uchwaleniu Studium, w oparciu m.in. o te
jego zapisy (wskazanie dla istniejacych terenéw sportowych kierunku zagospodarowania U), bedzie mozna w planach miejscowych wyodregbniaé tereny sportowe i oznaczac je symbolem US.

Ad. 9a) b), 10, 11a) b), 12, 13, 16. W projekcie zmiany Studium okres$lono parametry zabudowy (wysokos¢ zabudowy, wskaznik powierzchni biologicznie czynnej oraz udzial ustug w terenach zabudowy mieszkaniowej) dla catych, poszczegdlnych jednostek
strukturalnych w oparciu o szczegétowa analize staniu istniejacego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wizji rozwoju Miasta Krakowa.

Ad. 14, 15. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenoOw, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng catos¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegoétowych informacji, przynaleznych m. in.
planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

Jednostka 13

Ad. 17. Zapisy projektu zmiany Studium wprowadzaja dla jednoznacznie zidentyfikowanych terenéw sportowych kierunek U. Zgodnie z przyjeta definicja symbol U oznacza tereny ushug obejmujace w ramach funkcji podstawowej m. in. obiekty sportu
i rekreacji. Ponadto, w Tomie III w opisie kazdej poszczegodlnej jednostki strukturalnej w obrebie, ktorej znajduje sig obiekt sportu i rekreacji zostalt wprowadzony zapis wskazujacy na zachowanie w obecnej funkcji. Po uchwaleniu Studium, w oparciu m.in. o te
jego zapisy (wskazanie dla istniejacych terenéw sportowych kierunku zagospodarowania U), bedzie mozna w planach miejscowych wyodrebnia¢ tereny sportowe i oznaczaé je symbolem US.

Ponadto zapisy projektu zmiany Studium wprowadzaja dla terenu potozonego w rejonie Stawu Ptaszowskiego kierunek U. Zgodnie z przyjeta definicja symbol U oznacza tereny ustug obejmujace w ramach funkcji podstawowej m. in. obiekty sportu i rekreacji.
Ponadto, w Tomie III w opisie jednostki 13, w ktorej znajduje si¢ ww. teren zostanie wprowadzony zapis umozliwiajacy zmiany tego terenu w kierunku ustug sportu i rekreacji komponowanych z zielenia urzadzong. Po uchwaleniu Studium, w oparciu m.in. o te
jego zapisy (wskazanie kierunku zagospodarowania U), bedzie mozna w planach miejscowych wyodrebnia¢ tereny sportowe i oznaczaé je symbolem US.

Ad. 18a) b) c), 19a )b) ¢) d). W projekcie zmiany Studium okreslono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy, wskaznik powierzchni biologicznie czynnej oraz udzial ustug w terenach zabudowy mieszkaniowej) dla catych, poszczegdlnych jednostek
strukturalnych w oparciu o szczeg6towa analize staniu istniejacego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wizji rozwoju Miasta Krakowa.

Ad. 20, 21. W projekcie zmiany studium, zgodne z przyjetymi zatozeniami polityki przestrzennej, zostalty wprowadzone zapisy dotyczace zasiegu terendw pod rézne formy zagospodarowania terendow inwestycyjnych wraz z warunkami ich zagospodarowania,
ktére zostang szczegotowo okreslone w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.

Ad. 22. Zapisy projektu zmiany Studium wprowadza dla przedmiotowego terenu polozonego w rejonie Stawu Plaszowskiego kierunek U. Zgodnie z przyjeta definicja symbol U oznacza tereny ustug obejmujace w ramach funkcji podstawowej m. in. obiekty
sportu i rekreacji. Ponadto, w Tomie III w opisie jednostki 13, w ktorej znajduje sie ww. teren zostanie wprowadzony zapis umozliwiajacy zmiany tego terenu w kierunku ustug sportu i rekreacji komponowanych z zielenia urzadzona. Po uchwaleniu Studium, w
oparciu m.in. o te jego zapisy (wskazanie kierunku zagospodarowania U), bgdzie mozna w planach miejscowych wyodrgbniac tereny sportowe i oznaczaé je symbolem US.

Jednostka 14

Ad. 23, 24, 26. W projekcie zmiany Studium okres$lono parametry zabudowy (wysokos$¢ zabudowy, wskaznik powierzchni biologicznie czynnej oraz udziat ushug w terenach zabudowy mieszkaniowej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w
oparciu o szczegotowa analizg staniu istniejacego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjgtych rozwiazan w kontekscie wizji rozwoju Miasta Krakowa

Ad. 25. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catos¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzglgdu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in.
planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sa prawidtowe. Projekt zmiany Studium
wytozony do publicznego wgladu w dniach od 4.03 do 14.04. 2014 r., okresla w ramach kategorii U- tereny ustug funkcje zabudowy m.in. pod ustugi szkolnictwa i o§wiaty , kultury i ustugi pozostate.

Ad. 27. Poszerzenie przedmiotowego cmentarza jest zgodne z Uchwata Nr X1/153/07 Rady Miasta Krakowa z dnia 25 kwietnia 2007 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Krzemionki", gdzie teren ten jest
przeznaczony pod lokalizacja cmentarza stanowiacego poszerzenie istniejacego cmentarza komunalnego w Krakowie - Podgdrzu

Jednostka 28

Ad. 28. W oparciu o wystepujace uwarunkowania, dla przedmiotowego obszaru zostat wyznaczony kierunek zagospodarowania terenu pod tereny ustug - U, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢ oraz uwzglednia
w uporzadkowanych relacjach uwarunkowania i przewidywany rozwoj przy zachowaniu zasad tadu przestrzennego. Zgodnie z ustaleniami projektu Studium, na etapie sporzadzania planu miejscowego, nastapi doprecyzowanie ustalen dla poszczegolnych
terenow znajdujacych si¢ w obszarze o gtdéwnym kierunku zagospodarowania pod tereny ustug - U, bowiem zgodnie z ustaleniami Studium w terenie tym dopuszczona zostata mozliwos¢ realizacji funkcji dopuszczalnej pod zielen urzadzona i nieurzadzona m.in.
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w formie parkow, skwerow, zielencow, zieleni izolacyjnej poprzez wyznaczenie terenu zgodnego z funkcja dopuszczalna badz poprzez ustalenie przeznaczenia uzupetniajacego, towarzyszacego przeznaczeniu podstawowemu, przy zachowaniu okreslonych w
Studium wskaznikow.

Jednostka 30

Ad. 29. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w rejonie ul. Mariana Batki wiaczony zostat do terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostala jego cze$¢ objeto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci

Ad. 30. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe. Zgodnie z zapisami projektu zmiany
Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terenéw ustug — U sg obiekty sportu i rekreacji. W oparciu o te zapisy mozliwe bedzie przy sporzadzaniu planu miejscowego wyznaczenie terenu sportu i rekreacji np. US.

Ad. 31-35, 36 a)-e). W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw inwestycyjnych wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystepujace
uwarunkowania i zgodnie z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym.
Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

Jednostka 49

Ad. 37. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem
zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego
ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwigzania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

Jednostka 5
. OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE
NAZWISILIbe HMIE NIERUCHOMOSCI, L;%-I—OA\]IEE’.\IFBA PREZYDENTA MFASTA
o | e | AT | wawa o wscowsa | wowonent | UG, | KOAQUAWSIAIE |y
uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ__ (pelna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) (i ik nle'ruqhomoém,
(adresy w dokumgntacll lub inne okreslenie ktorej dotyczy UWAGA UWAGA
p|an| stycznej) terent Obj o uwagq) uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. 45 |17.03.2014 [...]* Whnosi sprzeciw wobec powstania biurowca na trawniku na | rejon ul. Kilinskiego MNW nieuwzgledniona | Przypisy —
ul. Kilinskiego (Dgbniki). (Dgbniki) Jednostka 5 pozycja 45
2. 183 |07.04.2014 [...]* Wnosi o zmiang przeznaczenia dziatki na dziatke | 73/1 11 Pd MW uwzgledniona Przypisy —
budowlana. Jednostka 5 | z zastrzezeniem pozycja 183
3. 366 |14.04.2014 [...T* Wnosi o zmiang kwalifikacji dziatki na dziatk¢ budowlana. |167 (po |11 Pd ZU, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
podziale Jednostka 5 pozycja 366
167/1)
4, 465 |22.04.2014 [...T* Wnosi o dopuszczenie na terenach ustug oznaczonych w |29/3 11 Pd uM uwzgledniona Przypisy —
projekcie zmian Studium ,,U — tereny ustug" a|29/4 Jednostka 5 | z zastrzezeniem pozycja 465

usytuowanych przy ul. Monte Cassino w Krakowie | 30/1
mozliwosci realizacji funkcji mieszkaniowej na wyzszych | 31/1
kondygnacjach budynkow, jako funkcji uzupetniajace;.

Spotka wnoszaca uwage jest wiascicielem i1 inwestorem
przygotowywanego zamierzenia budowlanego na dziatkach
nr 29/3, 29/4, 30/1, 31/1 obr. 11 Podgorze przy ul. Monte
Cassino w Krakowie.

Spotka ztozyta uwage do projektu Studium wylozonego do
publicznego wgladu w okresie od 18 czerwca do 29 lipca
2013 r. w ktdrej wniosta o dopuszczenie na terenach ustug
,U" mozliwo$ci sytuowania funkcji mieszkaniowo -
ustlugowej. Uwaga ta zostala zarejestrowana w Urzedzie
Miasta Krakowa w Biurze Planowania Przestrzennego pod
nr 1929 i zostata uwzgledniona, zgodnie z rozstrzygnigciem
zawartym w poz. 1117 zatacznika nr 1 do zarzadzenia
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 31.01.2014 r. w sprawie
rozpatrzenia uwag wniesionych do wylozonego projektu
zmiany Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania  przestrzennego Miasta  Krakowa.
Jednakze w wylozonym do publicznego wgladu kolejnym
projekcie  Studium  uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa na
terenach ustug oznaczonych w projekcie ,,U - tereny ushug"
usytuowanych przy ul. Monte Cassino w Krakowie oraz na
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kilkudziesigciu ~ hektarach  przyleglego terenu  po
poludniowej stronie ulicy Monte Cassino okreslono
wylacznie funkcje ustugowe, bez dopuszczenia funkcji
mieszkaniowej.

W uwadze =zawarte =zostalo obszerne uzasadnienie,
dotyczace zasadnosci wprowadzenia funkcji mieszkaniowej
w przedmiotowym obszarze.

1096

30.04.2014

L

Wnosi o:

1. 20% powierzchni biologicznie czynnej w zwiazku z
polozeniem mojej dziatki w pasie ul. Monte Cassino,

2. zmiang powierzchni zabudowy na 80%,

3. wysoko$¢ zabudowy 18m.

397/1
398/9

10

Pd

MNW
Jednostka 5

Ad. 1-3
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1096

1452

02.05.2014

L

Whosi o:

1. dla dziatek znajdujacych si¢ w obszarze MW oraz ZU
ustalenie przeznaczenia UM - tereny zabudowy
ustugowe;j oraz zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej,

2. wskaznik powierzchni biologicznie czynnej — 30%,

3. wysoko$¢ zabudowy — do 30m.

273
274

11

Pd

MW, ZU
Jednostka 5

Ad. 1-3
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1452

1550

05.05.2014

L

Wnosi o zakwalifikowanie dziatki do terenow
oznaczonych w studium jako UM - tereny zabudowy
ustugowej oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;j.
W uzasadnieniu stwierdza, ze w aktualnie obowiazujacym
Miejscowym Planie Zagospodarowania Przestrzennego
(MPZP) dziatlka 363/3 polozona jest w terenie
oznaczonym jako 15MU to jest teren zabudowy
mieszkaniowo - ustugowej. Zgodnie z paragrafem 27 ustep
2 MPZP Dgbniki podstawowym przeznaczeniem tego
terenu jest migdzy innymi: 1. zabudowa ustugowa 2.
zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna z ustugami
wbudowanymi lub bez ustug. Dodatkowo w ustepie 4
punkt 1 1 b maksymalna wysoko$¢ budynku w tym terenie
wynosi 19 metrow. Takie okre§lenie parametrow
zabudowy dziatki 363/3, jak wyzej fragmentarycznie
cytowane z paragrafu 27 MPZP Debniki, dobrze
harmonizuje z istniejacym otoczeniem zaré6wno w zakresie
kubatury jak i przeznaczenia sasiadujacych obiektow.

W dalszej czgSci uzasadnienia znajduje si¢ rozbudowany
opis istniejacego kontekstu przestrzennego.

Ponadto stwierdza, iz zakwalifikowanie w Studium dziatki
363/3 do MNW - terenu zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci
deprecjonuje ten teren w stosunku do aktualnych
mozliwo$ci zabudowy okreslonych w MPZP, nie stanowi
kontynuacji istniejacej zabudowy zar6wno co do kubatury,
wysokosci i przeznaczenia.

363/3

10

Pd

MNW
Jednostka 5

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1550

1857

05.05.2014

R

Wnosi o przeznaczenie dzialek oraz sasiednich dziatek
zamknigtych ulicami  Twardowskiego, Dworska i
Szwedzka  na  cele zabudowy  mieszkaniowej
wielorodzinnej.

W uzasadnieniu stwierdza, iz miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego obszaru Monte Cassino-
Konopnickiej, uchwalony w dniu 23 kwietnia 2014 r.
uchwala Rada Miasta Krakowa Nr CIII/1578/14
przewiduje dla catego ww, obszaru przeznaczenie ZP.11 tj.
teren zieleni urzadzonej, wykluczajacy mozliwo$¢
lokalizacji budynkéw (par. 24 wust. 4). Stoi to w
sprzecznosci z faktycznym zainwestowaniem terenu.
Okoto 87,2% obszaru obejmujacego dziatki nr 50/1, 51/1,
51/2,52/1, 52/2, 53/1, 53/2, 300, 58, 59, 60, 61, 62/1, 62/3,

52/1
52/2

11

Pd

Dzialki sasiednie
zamknigte ulicami
Twardowskiego,
Dworska i Szwedzka

MW
Jednostka 5

uwzgledniona
Z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
1857

34
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62/4, o lacznej powierzchni ok. 49,9a jest lub bedzie
wykorzystane na cele budownictwa mieszkaniowego.
Teren ten juz jest zabudowany, jest w trakcie budowy lub
wydano ostateczne pozwolenia na budowg budynkoéw
wielorodzinnych wraz z towarzyszacymi powierzchniami
utwardzonymi dziatek (chodniki, parkingi itp.). Przestrzen
ta de facto nie odbiega swoim charakterem zaréwno od
sasiadujacego Osiedla Podwawelskiego, jak i zabudowy
po przeciwleglej stronie ul. Twardowskiego. Wobec
powyzszego utrzymanie przeznaczenia obszaru na zielen
urzadzona jest sztuczne, bezcelowe 1 zasadniczo
odbiegajace od stanu faktycznego. Informuje rowniez, ze
ztozyt wniosek o wydanie pozwolenia na budowe budynku
wielorodzinnego na swoich dzialkach i w chwili obecne;j
postepowanie jest prowadzone.

2044

05.05.2014

Wnosza o  wprowadzenie  korekty  dotyczacej
przeznaczenia dziatki z zieleni parkowej na budowlana.

W uzasadnieniu stwierdzaja, iz dziatka ta nie koliduje z
obszarem zarezerwowanym pod ewentualng realizacje
budowy Kanatu Ulgi. Nie lezy na terenie ochronnym. Poza
tym w ostatnich latach powstaly w najblizszym
sasiedztwie z obu stron dwa budynki — oznaczone na
zalaczonej mapce jako A i B - prywatna rezydencja i
adaptacja starej chaty na pigtrowy budynek mieszkalny
przez dewelopera. Ponadto pragna skorzystaé z przepisu o
dobrym sasiedztwie i wybudowa¢ migdzy dziatkami 159/2
i 171/2 maty domek rekreacyjny.

200/3 |11 [Pd

ul. Rozdroze 18

MW
Jednostka 5

nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
2044

10.

2605

05.05.2014

[

[...]* reprezentujacy
wspolnote

Wnosi 0 dopuszczenie  przebudowy, rozbudowy,
nadbudowy zabudowy istniejacej na nieruchomosci
gruntowej potozonej przy Rynku Debnickim 6, jednostka 5
Debniki, obrgb 10 (dziatka oznaczona w ewidencji
gruntéw i budynkow nr 198/1) i tym samym dopuszczenie
do zwiekszenia istniejacej wysoko$ci zabudowy do
wysokos$ci 16 m.

W  uzasadnieniu stwierdza, iz wysoko$¢ budynkow
polozonych w calej pierzei zachodniej Rynku Debnickiego
znaczaco odbiega od wysokosci kamienicy 6, ktorych
wysoko§¢ przekracza nawet 16 m. Tym samym
zwigkszenie wysokosci  zabudowy przedmiotowego
budynku przyczyni si¢ do ujednolicenia gabarytow pierzei
Rynku Dgbnickiego na odcinku wyznaczonym przez ulice
Batuckiego i Tyniecka.

Ponadto za =zasadno$cia przedmiotowego wniosku
przemawia zaréwno fakt, ze przedmiotowa kamienica
zostata oszpecona w latach 80 tych XX wieku przez
nadbudéwke umieszczona na dachu, ktora stanowi
odrgbna 11T kondygnacje w czesci kamienicy. Mozliwosé
nadbudowy catej kamienicy pod nadzorem
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow przywrocitaby
historyczny charakter kamienicy oraz ujednolicitaby
gabaryt pierzei Rynku Debnickiego na odcinku Batluckiego
i Tynieckiej, ktore stanowiltby zespét zwartej zabudowy
kamienic z okresu XX wieku.

Ponadto stwierdza, iz uwzglednienie wniosku dotyczacego
dopuszczenia  zwigkszenia ~ wysokosci istniejacej
zabudowy, nie bedzie sprzeczne z ustaleniami zawartymi
w projekcie Studium uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa. W
chwili obecnej razaco niespojna dobudéwka z pozostata
czgScia kamienicy 1 calej pierzei, stanowi swoista
estetycznie niedopuszczalna dominantg w tej czgsci Rynku

198/1 |10 [Pd

Rynek Debnicki 6

MNW
Jednostka 5

nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
2605

35
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Debnickiego. Natomiast zwigkszenie wysokosci zabudowy
przedmiotowego budynku przyczyni si¢ do uzyskania
spojnosci przestrzennej dzielnicy co pozadane jest nie
tylko z uwagi na wzgledy estetyczne, ale przede
wszystkim z uwagi na wzgledy architektoniczne.

11. 2606 |05.05.2014 [...]* Wnosi 0 dopuszczenie przebudowy, rozbudowy, [374/1 [10 |Pd MNW nieuwzgledniona | Przypisy —
nadbudowy zabudowy istniejacej na mnieruchomosci | ul. Konfederacka 7 Jednostka 5 pozycja
[...]* reprezentujacy gruntowej potozonej przy ul. Konfederackiej 7, jednostka 2606
wspolnote 5 Degbniki, obrgb 10 (dziatka oznaczona w ewidencji

gruntéw i budynkow nr 374/1) i tym samym dopuszczenie
do zwigkszenia istniejacej wysokosci zabudowy do
wysokosci 16 m.

W uzasadnieniu stwierdza, ze nie bez znaczenia dla
zasadno$ci niniejszego wniosku pozostaje fakt, iz
wysoko$¢ budynku potozonego przy ul. Konfederackiej 7
znaczaco odbiega od wysokosci sasiadujacych budynkéw
(wybudowanych w latach 70 XX w.) o numerach 5 i 9
potozonych réwniez przy ul. Konfederackiej, ktorych
wysokos¢ wynosi okoto 16 m. Tym samym zwigkszenie
wysokosci zabudowy przedmiotowego budynku z cala
pewnoscia przyczyni si¢ do ujednolicenia gabarytéw
pierzei ulicy Konfederackiej na odcinku wyznaczonym
przez ulicg Batuckiego i Putaskiego.

Ponadto za zasadno$cia przedmiotowego wniosku
przemawia zaréwno fakt, ze uwzglednienie wniosku
dotyczacego  dopuszczenia  zwigkszenia ~ wysokosci
istnicjacej zabudowy, oczywiscie z zachowaniem
elementéw kulturalno-historycznych- charakterystycznych
dla stylu budowy z konca XIX i poczatku XX wieku,
spowoduje utrate dominujacego charakteru budynkoéw
sasiadujacych (o numerach 51 9), co z kolei niewatpliwie
przyczyni si¢ do harmonizacji istniejacej na tym terenie
zabudowy, a co nie bedzie sprzeczne z ustaleniami
zawartymi w projekcie Studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta
Krakowa. W chwili obecnej znaczaco odbiegajaca
wysoko$¢ budynku potozonego przy ul. Konfederackiej 7
stanowi wyrazny kontrast pierzei ulicy, natomiast
zwigkszenie  wysokoéci  zabudowy przedmiotowego
budynku bez watpienia przyczyni si¢ do uzyskania
spojnosci przestrzennej dzielnicy co pozadane jest nie
tylko z uwagi na wzgledy estetyczne, ale przede
wszystkim z uwagi na wzgledy architektoniczne.

[...] *wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawno$¢ wytaczyt Tomasz Ziotkowski - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych z zastrzezeniem, uwzglednionych czeSciowo, uwzglednionych czesciowo z zastrzezeniem, uwzglednionych z
zastrzezeniem.

45.

W uwadze nie podano numerdéw dziatek. Odniesiono si¢ do dziatek nr 1/7 i 1/8 obr.12 Podgoérze. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania
przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane
w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

183.
Projekt zmiany Studium wylozony do publicznego wgladu w dniach od 4.03 do 14.04. 2014 r., okreéla na przedmiotowym terenie Kierunek zagospodarowania MW — zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, zgodnie z oczekiwaniami sktadajacego uwage. W
zwiazku z powyzszym uwagg uznaje si¢ za uwzgledniona bez konieczno$ci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

366.
Przedmiotowa nieruchomos$¢ w przewazajacej czgsci polozona jest w obszarze ktory stanowi rezerwe terenowa dla realizacji Kanatu Krakowskiego. Do czasu ostatecznego rozstrzygnigcia sposobu ochrony przed powodzia nalezy zgodnie z ,,Programem ochrony
przed powodzia w dorzeczu gornej Wisty” zapewnic rezerwe terenowa poprzez ograniczenie proceséw inwestycyjnych na wskazanym obszarze.
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465.
Projekt zmiany Studium wytozony do publicznego wgladu w dniach od 4.03 do 14.04. 2014 r., okre$la na przedmiotowym terenie kierunek zagospodarowania UM — tereny zabudowy ustugowej oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej. W ramach kategorii
UM jako funkcje podstawowa okreslono zar6wno zabudowe ustugowa jak i mieszkaniowa wielorodzinng. W zwiazku z powyzszym uwage uznaje si¢ za uwzgledniong bez konieczno$ci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

1096.
Ad. 1-3. W projekcie zmiany Studium okreslono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegdtowa analize staniu istniejacego oraz
zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazala zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wizji rozwoju Miasta Krakowa.

1452,

Ad. 1-3. W oparciu o wystgpujace uwarunkowania, dla terenu dziatki nr 273 zostal wyznaczony kierunek zagospodarowania terenu pod zabudowe mieszkaniowa wielorodzinna oznaczona symbolem MW. Przedmiotowa nieruchomos$¢ w pozostatej czesci
potozona jest w obszarze ktory stanowi rezerwe terenowa dla realizacji Kanatu Krakowskiego. Do czasu ostatecznego rozstrzygnigceia sposobu ochrony przed powodzia nalezy zgodnie z ,,Programem ochrony przed powodzia w dorzeczu gérnej Wisly” zapewnié
rezerweg terenowa poprzez ograniczenie procesoOw inwestycyjnych na wskazanym obszarze. Niezaleznie od powyzszego w dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$é¢
zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catos¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu
przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang
Studium sg prawidtowe.

1550.

W projekcie zmiany studium, zgodne z przyjetymi zatozeniami polityki przestrzennej, zostaty wprowadzone zapisy dotyczace zasiggu terendw pod rdzne formy zagospodarowania terenéw inwestycyjnych wraz z warunkami ich zagospodarowania, ktore zostang
szczegdtowo okreslone w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.

1857.
Projekt zmiany Studium wytozony do publicznego wgladu w dniach od 4.03 do 14.04. 2014 r., okresla na przedmiotowym terenie kierunek zagospodarowania MW- tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, zgodnie z oczekiwaniami sktadajacego uwage.
W zwiazku z powyzszym uwagg uznaje si¢ za uwzgledniong bez koniecznosci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

2044.

Projekt zmiany Studium wytozony do publicznego wgladu w dniach od 4.03 do 14.04. 2014 r., okre$la na wigkszej czg$ci przedmiotowego terenu kierunek zagospodarowania MW — tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej. Przedmiotowa nieruchomos¢
w pozostatej czgsci potozona jest w obszarze ktory stanowi rezerwe terenowq dla realizacji Kanatu Krakowskiego. Do czasu ostatecznego rozstrzygnigcia sposobu ochrony przed powodzia nalezy zgodnie z ,,Programem ochrony przed powodzia w dorzeczu
gornej Wisty” zapewni¢ rezerwe terenowa poprzez ograniczenie procesOw inwestycyjnych na wskazanym obszarze.

2605.

W projekcie zmiany Studium okre§lono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegodlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegdtowsa analizg staniu istniejacego oraz zgodnie z
kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadnos$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wizji rozwoju Miasta Krakowa. Projekt zmiany Studium wylozony do publicznego wgladu w dniach od 4.03 do 14.04. 2014 r., okresla dla terendw zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci oznaczonych symbolem MNW zlokalizowanych w jednostce 5 wysoko$¢ zabudowy mieszkaniowej do 16m, a zabudowy ustugowej do 11m. Dopiero na etapie planu miejscowego zostanie
przeanalizowane szczegblowo mozliwosci przebudowy, rozbudowy, nadbudowy przedmiotowego budynku.

2606.

W projekcie zmiany Studium okreslono parametry zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegétowa analize staniu istniejacego oraz zgodnie z
kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwigzan w kontekscie wizji rozwoju Miasta Krakowa. Projekt zmiany Studium wytozony do publicznego wgladu w dniach od 4.03 do 14.04. 2014 r., okresla dla terenéw zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci oznaczonych symbolem MNW zlokalizowanych w jednostce 5 wysoko$¢ zabudowy mieszkaniowej do 16m, a zabudowy ustugowej do 11m. Dopiero na etapie planu miejscowego zostanie
przeanalizowane szczegdtowo mozliwosci przebudowy, rozbudowy, nadbudowy przedmiotowego budynku.

Jednostka 6
. OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE

R AU AR NIERUCHOMOSCI, | o AAtetiA PREZYDENTA MIASTA

| | TR lwewadbrosa | mescowaa | KIOGRONGA | BTG, | KEAGUASTEAME | s
uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ" (petna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) (numery dzistek nle}'uqhomos01,
(adresy w dokumentacji . o ktorej dotyczy UWAGA UWAGA
planistycznej) lub inne okreslenie uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
terenu objetego uwaga)
1 2 3 4 5) 6 7 8 9 10
1. 792 |29.04.2014 [...]* Whnosi o: 259 13 Kr MNW, ZR Przypisy —
1. uniewaznienie dla przedmiotowej dziatki budowlanej Jednostka 6 Ad. 1-5 pozycja 792

Uchwaty Nr LV/531/04 RMK z 08.09.2004 r. w ---
sprawie mpzp Osiedla Salwator w Krakowie,

2. uniewaznienie dla przedmiotowej dziatki budowlanej
Uchwaly Nr XX1/234/11 RMK z 06.07.2011 r. w
sprawie mpzp Wzgorza Sw. Bronistawy II poniewaz
narusza art. 61 ustawy Dz. U. 2003 Nr 80 poz. 717

3. zmiang oznaczenia MN.2.2 na MN.2.3 poniewaz ww.
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2 ) 5) 6 7 9 10
przepis ustawy nakazuje zastosowa¢ budownictwo
wielorodzinne — apartamentowce. Przy tej ulicy w
sasiedztwie sa domy wielorodzinne. Jest to
dokonczenie zabudowy szeregowej — plomby, ktora nie
zacieni architektury willi przy ul. Gontyny w
Krakowie,

4. uzupelnienia muru oporowego w celu zabezpieczenia
wzgorza od strony skarpy, ktory ciagnie si¢ kosciota
$w. Matgorzaty,

5. usunigcie pasa zieleni ZO i PZO — teren otwarty wg
wyroku z 2006 r. poniewaz ustawa ww. z 2003 r. dla
dzialki budowlanej nakazuje zostawi¢ teren zieleni
minimum 30%, a pas zieleni przy willach przy ul.
Gontyny jest wlasciwa opaska ochronna dla nich.

1130 |30.04.2014 F Wnosi o objgcie przedmiotowej dziatki strefa zabudowy |176/12 |13 Kr ZR nieuwzgledniona | Przypisy —
jednorodzinnej. Jednostka 6 pozycja
Dziatka spetnia wytyczne art. 61 ustawy o planowaniu i 1130
zagospodarowaniu przestrzennym: bezposrednie sasiedztwo
istniejacej zabudowy jednorodzinnej dostgpnej z tej samej
drogi publicznej, dostgp do drogi publicznej (ul. Zascianek)
oraz sieci wodociagowych i elektrycznych. Przylegajace
bezposrednio tereny sa oznaczone jako zabudowa
jednorodzinna (MN). Sktadajacy uwagg — jako wlasciciel —
jest w stanie zapewnic ciagla dbatos¢ o estetyke otoczenia i
odpowiedzialny rozwoj terenéw zielonych.

1277 |30.04.2014 )F Podtrzymuje uwagi ztozone 16.08.2013 r. dotyczace: 222/12, |13 Kr MNW Ad. 1-7 Przypisy —
1. zmiany mpzp osiedla Salwator na Wzgérzu Sw. |222/13, Jednostka 6 nieuwzgledniona | pozycja

Bronistaw, 222/14, 1277

2. przywrocenia ujawnionym dziatkom 222/12, 222/13, %iél 15,
222/14, 222/15 kwalifikacji rolno-ogrodniczej w strefie 298/1.
zieleni ochronnej Wzgérza Sw. Bronistawy planu|,je/a’
zagospodarowania przestrzennego dla os. Salwator, 208/2 —

3. usunigcia z parceli nr 210 i 298/1 od strony pdtnocnej | skwer
linii czarnej grubej tworzacej nowa zawlaszczong |wraz z
granice, chodnikie

4. przedtozenie prawa do dysponowania nieruchomoscig | M
na cele budowy drogi prywatnej przez witascicieli
dziatek wymienionych wg. wniosku nr.2, ktérzy nie
mogg si¢ wykaza¢ dostgpem do drogi publicznej tj. do
Ks. Jozefa jak tylko przez dostgp droga wew.
osiedlowa, jednokierunkowa, $lepa , nie normatywna
nr. 216/4.

Wnosi o:

5. niepostugiwanie si¢ przez organ UMK
nieprawdziwymi mapami, dokumentami i
wykorzystywanie ich na szkodg przez zabodr czgsci
dziatek, przeciwko interesowi 1  porzadkowi
publicznemu, wiarygodnosci dokumentow, przeciwko
mieniu,

6. opracowanie takiego projektu studium, ktory nie bgdzie
naruszat samowolnie prawa wlasnosci, ktory
uwzgledni potrzeby interesu publicznego, ktore okresla
art. 1 pkt1,6,7,

7. uwzglednienie warunkow wynikajacych z
dotychczasowego przeznaczenia zagospodarowania i
uzbrojenia terenu.

wnosi 0 opracowanie projektu zmiany Studium,

niekonfliktotworczego zgodnego z Ustawa z dnia 27 marca

2003 r. 1 zdwoma wyrokami Sadu Administracyjnego.

1282 | 30.04.2014 Sa)E Wnosi o: 179/6 12 Kr 0] Ad. 1-4 Przypisy —
1. doprecyzowanie zakresu funkcji podstawowych Jednostka 6 nieuwzgledniona | pozycja
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4,

objetych kategoria U o funkcje ushug turystycznych, a
w szczegblnosci hotelowych (zgodnie z
obowiazujacym mpzp ,, TS Wista”),

wprowadzenie funkcji MW na fragmencie terenu
(oznaczony na planszy nr 1) lub zmiang funkcji
dopuszczalnych w  kategorii U o zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinna,

usunigcie strefy przyrodniczej, ktora znajduje si¢ w
poludniowej czesci terenu oraz w efekcie obnizenie
wskaznika powierzchni biologicznie czynnej z 40% na
20% jak dla kategorii U poza strefa ksztaltowania
przyrodniczego,

usunigcie z przedmiotowego terenu strefy wymiany
powietrza.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

1282

1303

30.04.2014 [..

J*

Whnosi o:

1.

wpisanie jako inwestycji 0 znaczeniu strategicznym
planowanej transformacji Gmachu Gtéwnego oraz
budowy nowego skrzydia, ktére pozwola na
dynamiczny rozw6j Muzeum i realizacj¢ nowego planu
funkcjonalno —  uzytkowego, odpowiadajacego
aktualnym §wiatowym standardom. Dzigki temu
powstanie nowoczesne i dobrze rozpoznawalne
muzeum — jedna z najwazniejszych placowek
kulturalnych na mapie Polski, ktéorego nadrzednym
celem bedzie dialog architektury, nauki i sztuki.
Gmach Gltoéwny powinien po transformacji i
rozbudowie sta¢ si¢ budynkiem nowoczesnym,
inteligentnym, energooszczgdnym 1 zmienionym z
poszanowaniem historycznej bryty architektonicznej,
zmiang powierzchni biologicznie czynnej dla dziatek
lub ich cze$ci potozonych w pasie pomiedzy al.
Mickiewicza a parkiem im. Henryka Jordana na min.
3%,

zmian¢ wysokos$ci zabudowy ustugowej w terenach U
do 25m, w rejonie al. Mickiewicza do 30m z
dopuszczeniem podniesienia bryt budynkéw do 33m
nad poziom terenu przy wejsciu, w ich centralnych
czgSciach dla ksztaltowania panoram miasta i
lokowania w nich funkcji pozwalajacych ich
uzytkownikom na wizualny odbior tychze panoram,
ustalenie procentowego wskaznika zabudowy na
poziomie max. 85%,

zachowanie otwarcia widokowego w kierunku Bton i
Kopca T. Kosciuszki od strony ul. J. Pilsudskiego jako
niezabudowanych, atrakcyjnych  architektonicznie
przestrzeni publicznych, istniejacych obecnie przedpoli
przed Gmachem Muzeum Narodowego i budynkiem
dawnego hotelu ,,Cracovia”.

191/2
191/4
207/5

12

Kr

U, KDZ
Jednostka 6

Ad.5
uwzgledniona
7 zastrzezeniem

Ad. 1-3
nieuwzgledniona

Ad. 4

Przypisy —
pozycja

1303

1583

02.05.2014 [...

Wnosza o:

1.

3.

przyjecie dla przedmiotowej dziatki wskaznika
powierzchni biologicznie czynnej na poziomie max.
30%,

zapewnienie mozliwosci zabudowy wielorodzinnej
przy ul. Krélowej Jadwigi na glebokosci do 100m od
krawedzi ulicy,

zgod¢ na mozliwos¢ zabudowy wielorodzinnej na
terenie do wysokosci 13/8m.

Uzasadnienie:
W  okolicy jest mnostwo terendw zielonych: blonia
Krakowskie, tereny wzdtuz Rudawy, Sikornik, Las Wolski,

305/7

11

Kr

MN
Jednostka 6

Ad. 1-3
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja

1583
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wzgorze §w. Bronislawy, natomiast brak jest terenow pod
zabudowe. Ponadto w dalszym ciagu realizowane sa roboty
przy wznoszeniu budynkow wielorodzinnych przy ul.
Krélowej  Jadwigi. Nowe  realizacje  zabudowy
wielorodzinnej w Zaden sposéb nie naruszaja ladu
przestrzennego okolicy. Stad — sktadajacy uwage domagaja
si¢ jednakowego i sprawiedliwego prawa dla wszystkich
wiascicieli nieruchomosci, niedyskryminujacego wtascicieli
malych dzialek w stosunku do wlasnosci deweloperskie;j.
Obserwuje si¢ duza liczbg chetnych do zamieszkania w tym
rejonie, gdzie juz ewidentnie brakuje dziatek na ktorych
mozna wznie$¢ budynki mieszkalne zaspokajajace potrzeby
chetnych do zamieszkania.

Na przyleglych dziatkach ustalono w mpzp mozliwosé
zabudowy wielorodzinnej i takie tereny juz zabudowane
znajduja si¢ w bezposrednim sasiedztwie przedmiotowej
dzialki, podczas gdy na niej przyjeto mozliwos¢ zabudowy
jedynie jednorodzinne;j i blizniaczej.

1584

02.05.2014

L

Wnosza o:

1. przyjecie dla przedmiotowej dziatki wskaznika
powierzchni biologicznie czynnej na poziomie max.
30%,

2. zapewnienie mozliwosci zabudowy wielorodzinnej o
matych gabarytach (do 6 mieszkan w budynku).

W  okolicy jest mnoéstwo terendw zielonych: blonia

Krakowskie, tereny wzdtuz Rudawy, Sikornik, Las Wolski,

wzgorze $w. Bronistawy, natomiast brak jest terenéw pod

zabudowe. Ponadto w dalszym ciagu realizowane sg roboty
przy wznoszeniu budynkow wielorodzinnych przy ul.

Krélowej  Jadwigi. Nowe  realizacje  zabudowy

wielorodzinnej w zaden sposob nie naruszaja tadu

przestrzennego okolicy. Stad — skladajacy uwage domaga
si¢ jednakowego i sprawiedliwego prawa dla wszystkich
wiascicieli nieruchomosci, niedyskryminujacego wiascicieli
matych dziatek w stosunku do wiasnosci deweloperskiej.

Na przyleglych dziatkach ustalono w mpzp mozliwosé

zabudowy wielorodzinnej i takie tereny juz zabudowane

znajduja si¢ w bezposrednim sasiedztwie przedmiotowej
dzialki, podczas gdy na niej przyjeto mozliwos¢ zabudowy
jedynie jednorodzinnej i blizniaczej.

305/6

11

Kr

MN
Jednostka 6

Ad. 1,2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1584

1816

05.05.2014

E

UWAGI DO TOMU 1 - UWARUNKOWANIA:

1. Wnosimy o wskazanie, czy wladze miasta
przeanalizowaty i nalezycie wywazyly koszty spoleczne
znacznego ograniczenia dziatalnosci sportowe;j
Zwierzynieckiego Klubu Sportowego oraz Krakowskiego
Klubu Tenisowego ,Na Bloniach" na terenie Bton
Krakowskich, a jesli tak - w jaki sposob dokonano takiej
analizy. W szczeg6lno$ci prosimy o wyjasnienie, dlaczego
wskazane w dokumencie zmiany Studium informacje nie
zostaty zweryfikowane w oparciu o nowsze dane (z 2013 r.)
przynajmniej w zakresie dotyczacym stanu i perspektywy
W rozwoju tenisa ziemnego na terenie miasta Krakowa.

W ww. tomie zmiany Studium znajduja si¢ m.in.
nastgpujace zapisy:

LInfrastruktura sportu w Krakowie obejmuje szeroki zakres
dyscyplin sportowych o roznej liczebnosci urzqdzen i
obiektow w ramach kazdej z nich. Stworzone mozliwosci
uprawiania wielu dziedzin sportu skonfrontowane z
aktualnym stanem ilosciowym sekcji  sportowych i
¢wiczqeych w ich ramach mieszkancow Krakowa wskazujq

14

Kr

ZU
Jednostka 6

Ad.1-6
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1816

40
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na zroznicowany stopien zainteresowania ludnosci czynnym
uprawianiem sportu. Na terenie Miasta najwiecej — 60
sekcji zwiqzanych jest z pitkq noznq, ktorq uprawia 4 347
mieszkancow. Drugq w kolejnosci jest koszykowka — 27
sekcji i 932 0sob ¢wiczqeych. Pitka siatkowa skupia 667
¢wiczqceych w 21 sekcjach. Lekkoatletyke uprawia 570 osob
w 14 sekcjach. Nastepne w kolejnosci sq tenis stotowy 478
grajqcych w 29 sekcjach i tenis ziemny — 427 osob w 13
sekcjach". [W tym miejscu, w przypisie, podano, iz:
., Przytoczone wartosci liczhowe nie  stanowiq danych
statystycznych i nie zostaly zweryfikowane, dostepne sq
nowsze dane (2013 r.)".1.,, (...) Uprawianie sportu jest na
0gol warunkowane dostepnosciq dla mieszkancow boisk
sportowych, kortow tenisowych, a takze krytych ptywalni i
hal sportowych i innych obiektow sportowych. (...)
Dostepnosé do obiektow najbardziej popularnych dziedzin
sportu, takich lak pitka nozna i tenis ziemny, mierzona
wskaznikami standardowymi odbiegajq W Krakowie od
uznanych za wlasciwe /R. Wirszyno/.

W odniesieniu do boisk pitkarskich, za standard przyjmuje
si¢ liczbg 12000 os6b na boisko o sztucznej nawierzchni, a
4800 osob na boisko trawiaste. Do standardéw tych zbliza
si¢ jedynie dzielnica Swoszowice, gdzie na 4 boiska
trawiaste przypada $rednio po 4 781 mieszkancow. W
odniesieniu do kortdw tenisowych sytuacja przedstawia si¢
zdecydowanie lepiej. Przyjmowany wskaznik 4 800
osob/kort spelniaja dzielnice Zwierzyniec (985), Czyzyny
(1 420), Grzegoérzki (1 574) i Krowodrza (3 485). W skali
Miasta na obiekty z boiskami o sztucznej nawierzchni
przypada $rednio ok. 53,6 tys. mieszkancow, z trawiastymi
14,2 tys., a na korty 6,3 tys. osob".

Dalej podano, iz powyzsze informacje opracowano m.in. na
podstawie: ,,Wykazow przekazanych przez Wydzial Spraw
Spolecznych UMK, Rocznika statystycznego Krakowa
2007,Raportu o stanie Miasta 2006 r."

7 powyzszego wynika, ze przy zmianie Studium
prawdopodobnie nie uwzgledniono aktualnych danych
statystycznych, w szczegdlnosci faktu, iz od kilku lat
obserwuje  si¢  znaczny  wzrost  zainteresowania
uprawnianiem pitki noznej i tenisa ziemnego, ktory w skali
miasta Krakowa do tej pory nie miat precedensu.

W tym =zakresie wyjasniamy, ze Zwierzyniecki Klub
Sportowy aktualnie szkoli 120 dzieci i mtodziezy w wieku
8 — 19 lat trenujacych regularnie w 6 druzynach ( orliki
mlodsze, orliki starsze, mlodzicy, trampkarze, juniorzy
mlodsi 1 juniorzy), a w szkoleniach tenisowych,
organizowanych przez Krakowski Klub Tenisowy ,Na
Btoniach" (klub ten dzierzawi korty od Zwierzynieckiego
Klubu Sportowego) przez caly rok uczestniczy regularnie
240 dzieci i mlodziezy. Na obiektach klubu tenisowego
odbywa si¢  wigkszo$¢  wojewodzkich  turniejow
klasyfikacyjnych dla kategorii mtodziezowych.

2. W nawiazaniu do wcze$niejszej uwagi wnosimy o
zaopiniowanie projektu zmiany Studium przez Radg ds.
Sportu (utworzong zarzadzeniem Nr 1262/2013 Prezydenta
Miasta Krakowa z dnia 6 maja 2013 r.), do ktorej
kompetencji nalezy m.in. opiniowanie strategii rozwoju
gminy 1 miejscowych plandéw  zagospodarowania
przestrzennego, ze wzgledu na konieczno$¢ sprecyzowania
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polityki gminy oraz sformulowania aktualnej wizji miasta
dotyczacej rozwoju tenisa ziemnego, cieszacego si¢ obecnie
bardzo duzym zainteresowaniem mieszkancow miasta. W
tym zakresie wyjasniamy, ze wladze miasta wielokrotnie
wczesniej deklarowaly poparcie zarowno dla dziatan
Zwierzynieckiego Klubu Sportowego jak i Krakowskiego
Klubu Tenisowego ,,Na Btoniach". Wyrazaly takze wolg
zaoferowania terenu, na ktéry dzialalno$¢ sportowa obu
klubé6w mogtaby by¢ przeniesiona z terenu Blon. Co
wigcej, w tomie 2 — ZASADY | KIERUNKI POLITYKI
PRZESTRZENNEIJ, znajduje si¢ zapis, iz ,,Baza sportu
kwalifikowanego budowana bedzie w oparciu o krakowskie
kluby sportowe (czesto o ponad stuletniej tradycji) (...)".
Kwestia dzialalnoséci sportowej obu klubéw nie powinna
by¢ naszym zdaniem oboj¢tna dla wladz miasta, ani tez
pomijana przy sporzadzaniu Studium, podobnie jak kwestia
kontynuowania rozwoju popularnych dziedzin sportu (do
jakich nalezy pitka nozna i tenis ziemny) na terenie miasta
Krakowa.

UWAGA DO TOMU Il — WYTYCZNE DO PLANOW
MIEJSCOWYCH:

3. Wnosimy o uwzglednienie w ,Terenach zieleni
urzadzonej — ZU"., do ktorych naleza takze Btonia
Krakowskie, jako funkcji dopuszczalnej — mozliwos$ci
zadaszenia kortow tenisowych. W funkcji dopuszczalne;j
jest bowiem mowa wylacznie o mozliwosci lokalizacji
terenowych urzadzen sportu i rekreacji. Powyzszy zapis
moze uniemozliwiaé korzystanie z powtok
pneumatycznych, balondéw, czy innych standardowych
konstrukcji, bez  ktérych  korty tenisowe moga
funkcjonowa¢ tylko przy sprzyjajacych warunkach
pogodowych, co calkowicie eliminuje mozliwo$é
prowadzenie regularnych szkolen, catorocznego ksztalcenia
sportowcow itp. (a wigc mozliwos¢ kontynuowania obecne;j
dziatalnosci sportowej Krakowskiego Klubu Tenisowego
,,Na Bloniach" oraz mozliwos$¢ urzadzenia kortéw zgodnie
z nowoczesnymi standardami ich funkcjonowania).

UWAGI DO TOMU Il - STRUKTURALNE JEDNOSTKI
URBANISTYCZNE:

4. Wnosimy o uwzglednienie w ustaleniach dotyczacych
strukturalnej jednostki urbanistycznej nr 6 ,,Otoczenie
Blon" nastgpujacego zapisu: »Istniejace obiekty i
urzadzenia sportowe Zwierzynieckiego Klubu Sportowego
oraz Krakowskiego Klubu Tenisowego ,,Na Btoniach" do
tymczasowego utrzymania i rozwoju jako obiekty ustug
sportu i rekreacji komponowanych z zielenia urzadzonag —
do czasu zapewnienia klubom mozliwosci kontynuowania
dziatalnosci sportowej w innym miejscu”". W jednostce
urbanistycznej nr 6 pominigto bowiem (bez Zzadnego
uzasadnienia) istniejace obiekty i urzadzenia sportowe
Zwierzynieckiego Klubu Sportowego oraz Krakowskiego
Klubu Tenisowego ,,Na Bloniach", mimo, ze odniesiono si¢
wprost do innych, istniejacych w jednostce obiektow
klubow sportowych.

Powyzsze rodzi watpliwo$¢, czy ww. pominigcie byto
przypadkowe, czy tez nalezy uzna¢, ze zupelny brak
odniesienia si¢ do istniejacych obiektow 1 urzadzen
sportowych oznacza, ze w dziataniach planistycznych nie
bedzie mozna zawrze¢ nawet zapisOw pozwalajacych na

42



5

10

normalne utrzymanie i eksploatacje istniejacych obiektow.
Proponowany zapis nawiazuje do ustalen umieszczonych w
jednostce nr 32 Wola Duchacka (o tresci: ,istnicjace
obiekty i urzadzenia sportowe m.in... Grzegorzecki Klub
Sportowy przy ul. MB. Wystouchow 34, Koztéwek Klub
Tenisowy przy ul. Spoétdzielcow 3 i I[3a, oraz Klub
Sportowy Armatura przy ul. Chmielnej do utrzymania i
rozwoju jako obiekty uslug sportu i rekreacji
komponowanych z zielenia urzadzona");

5. Wnosimy o wykreslenie lub doprecyzowanie zapisu:
,Zachowanie niezabudowanej plaszczyzny Btlon =z
utrzymaniem 1aki, jako sposobu zagospodarowania", ktory
mylnie sugeruje, ze cata, niezabudowana plaszczyzna Bton,
stanowi take, z pominigciem terenéw, na ktdrych od lat
znajduja si¢ obiekty i urzadzenia sportowe ww. klubow
sportowych;

6. Wnosimy o doprecyzowanie zapisu: ,,Historia i tradycja:
(zabezpieczenie warunkoéw przestrzennych dla kontynuacji
tradycji i funkcji)- Emaus, wymarsz Lajkonika; Blonia
Krakowskie, miejsce mszy papieskich oraz imprez
Masowych" przez dodanie stéw: ,,oraz dziatalnosci klubow
sportowych". Dziatalno§¢ sportowa na terenie Btlon
Krakowskich ma réwniez bogata tradycje i powinna by¢
kontynuowana do czasu zapewnienia przez wladze miasta
mozliwo$ci prowadzenia tej dziatalno$ci w innym miejscu.

2052

05.05.2014

[...]*
(uwaga podpisana
przez 12 oséb)

Wylaczenie w/w istniejacego zespolu mieszkaniowego
z terendw zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW i
wlaczenie do  terendw  zabudowy  mieszkaniowej
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci
MNW. Wnioskuja o uznanie stanu istniejacej zabudowy
mieszkaniowej niskiej intensywnosci. Wskazniki MW
dopuszczaja nadbudowe, ktora w przypadku zrealizowania
koncepcji zabudowy calego kwartalu pomiedzy ul
Salwatorska i Mlaskotow zaburzyta by istniejacy uktad
urbanistyczny.

462 14 Kr
456/2
456/9
457/3
466

45717
45715

Pomigdzy ul.
Mlaskotoéw i ul
Salwatorska

MW/MNW
Jednostka 6

nieuwzglgdniona

Przypisy —
pozycja
2052

10.

2053

05.05.2014

[...]*
(uwaga podpisana
przez 12 osob)

1. Wnioskuje o zmiang standardow 1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa dla
terenu zawartego pomigdzy ul. Mlaskotow, ul. Senatorska ,
wzdtuz Rudawy oraz ul. Salwatorska — terenow zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej MW na tereny U.
Przedmiotowy teren zainwestowany jest ustugami o$wiaty.
Z uwagi na bezposrednie potozenie w/w terenu w dolinie
rzeki Rudawy w  strefie ksztaltowania  systemu
przyrodniczego petniacego funkcje korytarza
ekologicznego — wnioskuje si¢ zmiang funkcji w/w
fragmentu terenu i wyodrgbnienie z terenow MW funkcji U
z zachowaniem istniejacych gabarytow nie
przekraczajacych 13-14m. Ponadto tereny powyzsze
stanowia element wngetrza urbanistycznego
podporzadkowanego  ekspozycji  zespolu  klasztoru
Norbertanek.

2. Wnosimy o zapisanie w studium ochrony terenu
klasztoru Norbertanek, ustalenie wysokosci 13m do
kalenicy budynkéw w obrgbie ulic: Senatorska, Mlaskotow,
Salwatorska, bulwary Rudawy.

Okolice zespotu klasztoru Norbertanek powinny by¢ objgte
szczegolna ochrona ze wzgledu na walory historyczne i
kulturowe.

teren zawarty
pomiedzy ul.
Mlaskotow, ul.
Senatorska , wzdhuz
Rudawy oraz ul.
Salwatorska

Klasztor Norbertanek

w obrebie ulic:
Senatorska,
Milaskotow,
Salwatorska,

bulwary Rudawy

MW
Jednostka 6

Ad. 1-2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2053
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11. | 2078 |05.05.2014 LIF UWAGI DO TOMU 1 - UWARUNKOWANIA: 14 | Kr ZU Ad. 1- 6 Przypisy —
1. Wnosimy o wskazanie, czy wladze miasta Jednostka 6 nieuwzgledniona | pozycja

przeanalizowaly i nalezycie wywazyly koszty spoleczne
znacznego ograniczenia dziatalnosci sportowe;j
Zwierzynieckiego Klubu Sportowego oraz Krakowskiego
Klubu Tenisowego ,Na Bloniach" na terenie Bton
Krakowskich, a jesli tak - w jaki sposob dokonano takiej
analizy. W szczegdlnosci prosimy o wyjasnienie, dlaczego
wskazane w dokumencie zmiany Studium informacje nie
zostaty zweryfikowane w oparciu o nowsze dane (z 2013 r.)
przynajmniej w zakresie dotyczacym stanu i perspektywy
W rozwoju tenisa ziemnego na terenie miasta Krakowa.

W ww. tomie zmiany Studium znajduja si¢ m.in.
nastepujace zapisy:

LInfrastruktura sportu w Krakowie obejmuje szeroki zakres
dyscyplin sportowych o roznej liczebnosci urzqdzen i
obiektow w ramach kazdej z nich. Stworzone mozliwosci
uprawiania wielu dziedzin sportu skonfrontowane z
aktualnym stanem ilosciowym sekcji  sportowych i
¢éwiczqeych w ich ramach mieszkancow Krakowa wskazujq
na zroznicowany stopien zainteresowania ludnosci czynnym
uprawianiem sportu. Na terenie Miasta najwiecej — 60
sekcji zwiqzanych jest z pitkq noznq, ktorq uprawia 4 347
mieszkancow. Drugq w kolejnosci jest koszykowka — 27
sekcji i 932 0sob ¢wiczqeych. Pitka siatkowa skupia 667
¢wiczqeych w 21 sekcjach. Lekkoatletyke uprawia 570 0sob
w 14 sekcjach. Nastepne w kolejnosci sq tenis stotowy 478
grajacych w 29 sekcjach i tenis ziemny — 427 osob w 13
sekcjach". [W tym miejscu, w przypisie, podano, iz:
., Przytoczone wartosci liczhowe nie  stanowiq danych
statystycznych i nie zostaly zweryfikowane, dostgpne sq
nowsze dane (2013 r.)".1.,, (...) Uprawianie sportu jest na
0gol warunkowane dostepnosciq dla mieszkancow boisk
sportowych, kortow tenisowych, a takze krytych ptywalni i
hal sportowych i innych obiektow sportowych. (...)
Dostepnosé do obiektow najbardziej popularnych dziedzin
sportu, takich lak pitka nozna i tenis ziemny, mierzona
wskaznikami standardowymi odbiegajqg W Krakowie od
uznanych za wlasciwe /R. Wirszyno/.

W odniesieniu do boisk pitkarskich, za standard przyjmuje
si¢ liczbg 12000 os6b na boisko o sztucznej nawierzchni, a
4800 osob na boisko trawiaste. Do standardow tych zbliza
si¢ jedynie dzielnica Swoszowice, gdzie na 4 boiska
trawiaste przypada $rednio po 4 781 mieszkancow. W
odniesieniu do kortow tenisowych sytuacja przedstawia sig
zdecydowanie lepiej. Przyjmowany wskaznik 4 800
osob/kort spetniaja dzielnice Zwierzyniec (985), Czyzyny
(1 420), Grzegorzki (1 574) i Krowodrza (3 485). W skali
Miasta na obiekty z boiskami o sztucznej nawierzchni
przypada $rednio ok. 53,6 tys. mieszkancow, z trawiastymi
14,2 tys., a na korty 6,3 tys. oséb".

Dalej podano, iz powyzsze informacje opracowano m.in. na
podstawie: ,,Wykazow przekazanych przez Wydzial Spraw
Spotecznych UMK, Rocznika statystycznego Krakowa
2007,Raportu o stanie Miasta 2006 r."

Z powyzszego wynika, ze przy zmianie Studium
prawdopodobnie nie uwzglgdniono aktualnych danych
statystycznych, w szczegolnosci faktu, iz od kilku lat
obserwuje  si¢  znaczny  wzrost  zainteresowania
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uprawnianiem pitki noznej i tenisa ziemnego, ktory w skali
miasta Krakowa do tej pory nie miat precedensu.

W tym zakresie wyjasniamy, ze Zwierzyniecki Klub
Sportowy aktualnie szkoli 120 dzieci i mlodziezy w wieku
8 — 19 lat trenujacych regularnie w 6 druzynach ( orliki
mlodsze, orliki starsze, mlodzicy, trampkarze, juniorzy
miodsi i juniorzy), a w szkoleniach tenisowych,
organizowanych przez Krakowski Klub Tenisowy ,Na
Btoniach" (klub ten dzierzawi korty od Zwierzynieckiego
Klubu Sportowego) przez caly rok uczestniczy regularnie
240 dzieci i mlodziezy. Na obiektach klubu tenisowego
odbywa si¢  wigkszo$¢  wojewddzkich  turniejow
klasyfikacyjnych dla kategorii mtodziezowych.

2. W nawiazaniu do wcze$niejszej uwagi  wnosimy o
zaopiniowanie projektu zmiany Studium przez Radg ds.
Sportu (utworzona zarzadzeniem Nr 1262/2013 Prezydenta
Miasta Krakowa z dnia 6 maja 2013 r.), do ktorej
kompetencji nalezy m.in. opiniowanie strategii rozwoju
gminy i  miejscowych planow  zagospodarowania
przestrzennego, ze wzgledu na konieczno$é sprecyzowania
polityki gminy oraz sformulowania aktualnej wizji miasta
dotyczacej rozwoju tenisa ziemnego, cieszacego si¢ obecnie
bardzo duzym zainteresowaniem mieszkancow miasta. W
tym zakresie wyjasniamy, ze wladze miasta wielokrotnie
wczesniej deklarowaly poparcie zarowno dla dziatan
Zwierzynieckiego Klubu Sportowego jak i Krakowskiego
Klubu Tenisowego ,,Na Btoniach". Wyrazaty takze wolg
zaoferowania terenu, na ktory dziatalno$¢ sportowa obu
klubow mogtaby by¢ przeniesiona z terenu Blon. Co
wigcej, w tomie 2 — ZASADY | KIERUNKI POLITYKI
PRZESTRZENNEJ, znajduje si¢ zapis, iz ,,Baza sportu
kwalifikowanego budowana bedzie w oparciu o krakowskie
kluby sportowe (czesto o ponad stuletniej tradycji) (...)".
Kwestia dziatalnosci sportowej obu klubow nie powinna
by¢ naszym zdaniem oboj¢tna dla wtadz miasta, ani tez
pomijana przy sporzadzaniu Studium, podobnie jak kwestia
kontynuowania rozwoju popularnych dziedzin sportu (do
jakich nalezy pitka nozna i tenis ziemny) na terenie miasta
Krakowa.

UWAGA DO TOMU Il — WYTYCZNE DO PLANOW
MIEJSCOWYCH:

3. Wnosimy o uwzglgdnienie w ,Terenach zieleni
urzadzonej — ZU"., do ktorych naleza takze Blonia
Krakowskie, jako funkcji dopuszczalnej — mozliwosci
zadaszenia kortow tenisowych. W funkcji dopuszczalnej
jest bowiem mowa wylacznie o mozliwosci lokalizacji
terenowych urzadzen sportu i rekreacji. Powyzszy zapis
moze uniemozliwia¢ korzystanie z powlok
pneumatycznych, balonéw, czy innych standardowych
konstrukcji, bez  ktorych  korty tenisowe moga
funkcjonowa¢ tylko przy sprzyjajacych warunkach
pogodowych, co catkowicie eliminuje mozliwosé
prowadzenie regularnych szkolen, catorocznego ksztalcenia
sportowcow itp. (a wigc mozliwos¢ kontynuowania obecne;j
dziatalnosci sportowej Krakowskiego Klubu Tenisowego
,,Na Bloniach" oraz mozliwos$¢ urzadzenia kortow zgodnie
z nowoczesnymi standardami ich funkcjonowania).

UWAGI DO TOMU Il - STRUKTURALNE JEDNOSTKI
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URBANISTYCZNE:

4. Wnosimy o uwzglednienie w ustaleniach dotyczacych
strukturalnej jednostki urbanistycznej nr 6 ,,Otoczenie
Bton" nastgpujacego zapisu: lstniejace obiekty i
urzadzenia sportowe Zwierzynieckiego Klubu Sportowego
oraz Krakowskiego Klubu Tenisowego ,,Na Btoniach" do
tymczasowego utrzymania i rozwoju jako obiekty ushug
sportu i rekreacji komponowanych z zielenia urzadzong —
do czasu zapewnienia klubom mozliwosci kontynuowania
dziatalnosci sportowej w innym miejscu”". W jednostce
urbanistycznej nr 6 pominigto bowiem (bez zadnego
uzasadnienia) istniejace obiekty i urzadzenia sportowe
Zwierzynieckiego Klubu Sportowego oraz Krakowskiego
Klubu Tenisowego ,,Na Bloniach", mimo, ze odniesiono si¢
wprost do innych, istniejacych w jednostce obiektow
klubow sportowych.

Powyzsze rodzi watpliwo$¢, czy ww. pominigcie bylo
przypadkowe, czy tez nalezy uzna¢, ze zupelny brak
odniesienia si¢ do istniejacych obiektow 1 urzadzen
sportowych oznacza, ze w dziataniach planistycznych nie
bedzie mozna zawrze¢ nawet zapisow pozwalajacych na
normalne utrzymanie i eksploatacj¢ istniejacych obiektow.
Proponowany zapis nawiazuje do ustalen umieszczonych w
jednostce nr 32 Wola Duchacka (o tresci: ,istniejace
obiekty i urzadzenia sportowe m.in... Grzegorzecki Klub
Sportowy przy ul. MB. Wystouchow 34, Koztéwek Klub
Tenisowy przy ul. Spoétdzielcow 3 i I3a, oraz Klub
Sportowy Armatura przy ul. Chmielnej do utrzymania i
rozwoju jako obiekty ustug sportu i rekreacji
komponowanych z zielenia urzadzona");

5. Wnosimy o wykreslenie lub doprecyzowanie zapisu:
,Zachowanie niezabudowanej plaszczyzny Blon z
utrzymaniem Iaki, jako sposobu zagospodarowania", ktory
mylnie sugeruje, ze cala, niezabudowana ptaszczyzna Blon,
stanowi take, z pominigciem terendow, na ktérych od lat
znajduja si¢ obiekty i urzadzenia sportowe ww. klubow
sportowych;

6. Wnosimy o doprecyzowanie zapisu: ,,Historia i tradycja:
(zabezpieczenie warunkow przestrzennych dla kontynuacji
tradycji i funkcji)- Emaus, wymarsz Lajkonika; Btonia
Krakowskie, miejsce mszy papieskich oraz imprez
Masowych" przez dodanie stow: ,,oraz dziatalno$ci klubow
sportowych". Dziatalno§¢ sportowa na terenie Bton
Krakowskich ma rowniez bogata tradycj¢ i powinna by¢
kontynuowana do czasu zapewnienia przez wladze miasta
mozliwo$ci prowadzenia tej dziatalno$ci w innym miejscu.

12.

2177

29.04.2014

R

W nawiazaniu do uwagi nr 792

1. Wnioskuje o zmiane tresci uchwat (mpzp Osiedla
Salwator w Krakowie oraz mpzp Wzgérza Sw. Bronistawy
I) zgodnie z decyzja NR 904/2012 z 13. 12. 2012r. ,,0raz
w mapach graficznych  bedqcych naruszeniem art.61 i

innych ustaw o zagospodarowaniu i planowaniu
przestrzennym dla gmin — miast wg. Dz.U. 2003 NR 80
poz.717.”

2. Wnioskuje o zmiang dla calej dziatki przeznaczenia na
zabudowe¢ mieszkaniowa i mozliwo$¢ zabudowy dziatki
budynkiem wielorodzinnym — wielokondygnacyjny, tym
samym nie zgadza si¢ na wyznaczony pas zieleni.

3. Wnioskuje o prawo do uzupeinienia/budowy muru

259
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MNW, ZR
Jednostka 6

Ad. 1,3

Ad. 2
nieuwzgledniona
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oporowego od ko$cidtka drewnianego §w. Malgorzaty
wzdluz ul. Ksigcia Jozefa zabezpieczajacego wzgdrze
Salwator

Uzasadnienie:

Powotujac si¢ na ww. przepis uzasadnia stuszno$é
zgltoszonego postulatu powolujac si¢ na sasiedztwo
budynkow wielorodzinnych, wielopietrowych, dojazd do
dzialki oraz dostep do mediow obshugujacych dziatke.

[...] *wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z pdzn. zm.); jawno$¢ wytaczyl Tomasz Zidtkowski - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych z zastrzezeniem, uwzglednionych cze¢$ciowo, uwzglednionych cze¢Sciowo z zastrzezeniem, uwzglednionych z
zastrzeZeniem.

792.

Ad. 1-5. Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w art. 10 ust. 2 wskazuja, jaki ma by¢ zakres przedmiotowy ustalen dokumentu Studium. W wyktadanym do publicznego wgladu projekcie mogly sie, wigc znalez¢ tylko te zagadnienia,
ktore ustawodawca wskazat, jako przedmiot ustalen Studium. W zwiazku z powyzszym, poniewaz postulowany zapis, nie dotyczy przedmiotu regulacji Studium, w tym zakresie w rozumieniu przepisow ww. ustawy nie stanowi uwagi do Studium. Projekt
zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wskazane w przedmiotowej uwadze postulaty odnosza sie do zapiséw planow
miejscowych i w tym zakresie nie sa rozpatrywane. W projekcie zmiany studium, zgodne z przyjetymi zatozeniami polityki przestrzennej, zostaty wprowadzone zapisy dotyczace zasiegu terendow pod rozne formy zagospodarowania terendow inwestycyjnych wraz
z warunkami ich zagospodarowania, ktore zostang szczegdétowo okreslone w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.

1130.

Dla wskazanej dziatki okreslono w projekcie zmiany Studium kategori¢ terenu ZR —tereny zieleni nieurzadzonej, ze wzgledu na zdecydowana polityke przestrzenna, ktorej przyswieca zasada racjonalnego zarzadzania przestrzenig zgodnie z zasada
zrownowazonego rozwoju oraz ksztaltowania tadu przestrzennego. Wyznaczone ramy terendw inwestycyjnych wynikaja z koniecznosci zabezpieczenia stref posrednich pomigdzy terenami zurbanizowanymi a przyrodniczo cennymi. Pozwoli to na
zabezpieczenie trwatosci funkcjonowania systemu przyrodniczego miasta oraz ochrong waloréw przyrodniczych i krajobrazowo-przyrodniczych Wzgorza sw. Bronistawy. Wybrane rozwiazania w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidtowe.

1277.

Ad. 1-7. Zgodnie z zasadami techniki prawodawczej w uchwatach rad gmin nie zamieszcza sie regulacji niezgodnych z przepisami ustaw oraz rozporzadzen. Uchwaty moga odnosi¢ sie wytacznie do spraw, ktore zostaty wskazane do uregulowania uchwata. W
dokumencie zmiany Studium, ktéry zgodnie z art. 12 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym uchwala rada gminy moga, wigc by¢ uregulowane wytacznie sprawy z zakresu przedmiotowego Studium okreslonego w art. 10 ust. 2 ww.
ustawy. Ponadto odnoszac si¢ od wskazanego postulatu informujemy, ze zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury w sprawie zakresu projektu studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy projekt rysunku studium
sporzadza si¢ na kopii mapy topograficznej. Projekt zmiany Studium dla miasta Krakowa sporzadzany jest na mapie topograficznej pozyskanej z Wojewodzkiego Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej, ktdry zajmuje si¢ gromadzeniem i
aktualizacja takich map. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna calo$¢, spetnia zasady
zréwnowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdtowych
informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa
prawidlowe.

1282.

Ad. 1. Opisany w uwadze teren znajduje si¢ w projekcie zmiany Studium w terenie ustug oznaczonych symbolem U. Wskazane zapisy dotyczace zakresu funkcji podstawowej ww. kierunku przeznaczenia terenu byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i
aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sg prawidlowe. Szczegdtowe wskazania zostana szczegdtowo okreslone w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.
Ad. 2-4. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem
zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Ponadto, w odniesieniu do obowiazujacego
Studium przedmiotowa strefa ksztattowania systemu przyrodniczego zostata juz znaczaco skorygowana, zachowanie jej w tym rejonie jest istotne m.in. ze wzgledu na wystepujacy drzewostan oraz sasiedztwo Bton Krakowskich. Projekt zmiany Studium ze
wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegotowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych
etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

1303.

Ad. 1, 2, 3. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem
zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktére tworzy harmonijna catos¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzglgdu na jego
0g0blny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

Ad. 4. Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w art. 10 ust. 2 wskazuja, jaki ma by¢ zakres przedmiotowy ustalen dokumentu Studium. W wyktadanym do publicznego wgladu projekcie mogty sie, wiec znalez¢ tylko te zagadnienia,
ktore ustawodawca wskazal, jako przedmiot ustalen Studium. W zwiazku z powyzszym, poniewaz postulowany zapis, nie dotyczy przedmiotu regulacji Studium, w tym zakresie w rozumieniu przepisow ww. ustawy nie stanowi uwagi do Studium. Projekt
zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdlowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wskazany w przedmiotowej uwadze postulat o ustalenie wskaznika zabudowy,
odnosi sie do zapiséw planéw miejscowych i w tym zakresie nie jest rozpatrywany.

Ad.5. Przyjete parametry zabudowy zostaly wyznaczone dla catych poszczegdlnych strukturalnych jednostek, z uwzglednieniem warto$ci kulturowo - przyrodniczych.

1583.

Ad. 1, 2, 3. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenow wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem
zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego
ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegotowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.
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1584.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztattowania przestrzeni, ktére tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogoélny
charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegolowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1816.

Ad. 1, 3, 4,5, 6. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz zapisami okre$lajacymi kierunki zmian w strukturze przestrzennej wraz z parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie
czynnej), w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju
przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

Ad.2. Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz. U. z 2012 r., poz. 647 z p6zn. zm.) w Art.11 pkt 6 okre$la organy opiniujace rozwiazania przyjete w projekcie studium.

2052.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw, W oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zrbwnowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdélowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidtowe.

2053.

Ad. 1, 2. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw, W oparciu 0 wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegblowych informacji, przynaleznych m. in.
planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidlowe.

2078.

Ad. 1, 3, 4,5, 6. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenow wraz zapisami okre$lajacymi kierunki zmian w strukturze przestrzennej wraz z parametrami zabudowy (wysokos¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie
czynnej), w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju
przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdlowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

Ad.2. Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz. U. z 2012 r., poz. 647 z p6zn. zm.) w Art.11 pkt 6 okresla organy opiniujace rozwiazania przyjete w projekcie studium.

2177.

Ad. 2. Dla potnocnego fragmentu przedmiotowej dziatki okreslono w projekcie zmiany Studium kategorie terenu ZU — tereny zieleni urzadzonej, ze wzgledu na zdecydowana polityke przestrzenna, ktorej przySwieca zasada racjonalnego zarzadzania przestrzenia
zgodnie z zasada zrownowazonego rozwoju oraz ksztaltowania tadu przestrzennego. Wyznaczone ramy terenéw inwestycyjnych wynikaja z koniecznosci zabezpieczenia stref posrednich pomiedzy terenami zurbanizowanymi a przyrodniczo cennymi. Pozwoli to
na zabezpieczenie trwato$ci funkcjonowania systemu przyrodniczego miasta oraz ochrone walorow przyrodniczych i krajobrazowo-przyrodniczych Wzgérza $w. Bronistawy. Wybrane rozwiazania w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sa
prawidtowe.

Ad. 1, 3. Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w art. 10 ust. 2 wskazuja, jaki ma by¢ zakres przedmiotowy ustalen dokumentu Studium. W wyktadanym do publicznego wgladu projekcie mogty sie, wiec znalez¢ tylko te zagadnienia,
ktore ustawodawca wskazat, jako przedmiot ustalen Studium. W zwiazku z powyzszym, poniewaz postulowany zapis, nie dotyczy przedmiotu regulacji Studium, w tym zakresie w rozumieniu przepisOw ww. ustawy nie stanowi uwagi do Studium.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wskazane w przedmiotowej uwadze postulaty odnosza si¢ do zapisow
planéw miejscowych i w tym zakresie nie sa rozpatrywane. W projekcie zmiany studium, zgodne z przyjetymi zatozeniami polityki przestrzennej, zostaly wprowadzone zapisy dotyczace zasiggu terenéw pod rézne formy zagospodarowania terendow
inwestycyjnych wraz z warunkami ich zagospodarowania, ktore zostang szczegdtowo okreslone w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.

Jednostka 7
. OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE
NAZWIS“Ibe 1IMIE NIERUCHOMOSCI, lIJD??-I;)AJIéE'\II'IL/JA\ PREZYDENTA M]IiASTA
R I e e mescova | OGRONCY | STolI | KEAKGWAMSTANE | yuag
uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ__ (pehna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) (numery dzistek n1em9hom0é01,
(adresy w dokumentacji - o ktorej dotyczy UWAGA UWAGA
planistycznej) lub inne okreslenie uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
terenu objgtego uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. 12 06.03.2014 |[...]* Wnosi o pozostawienie istniejacego przeznaczenia dziatki | 55 45 Kr ZU nieuwzgledniona | Przypisy —
jako MU i nie dokonywanie planowanej zmiany na ZU. Jednostka 7 pozycja 12
Uzasadnienie:
Dziatka jest w wieczystym uzytkowaniu Instytutu
Z przeznaczeniem na jego rozbudowe. Do czasu uzyskania
srodkow finansowych na inwestycjg, na dzialce jest
utrzymywana zielen, jednak tak komponowana, by nie
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uniemozliwi¢ przysztej inwestycji. Planowana zmiana
przeznaczenia na cele ZU uniemozliwitaby wykorzystanie
dziatki 1 prowadzitaby faktycznie do wywlaszczenia
Instytutu.

Dziatka byla zabudowana — zabudowa ulegta zniszczeniu
w wyniku pozaru w 2002 r. Zabudowa ogranicza si¢
obecnie do fundamentow i drogi dojazdowej.

Instytut dla ochrony swoich interesow podejmie wszelkie
mozliwe dzialania prawne.

443

14.04.2014

B

Whnosi o uzupetnienie projektu standardow przestrzennych i
wskaznikow zabudowy (TOM 3B) dla planowanych
inwestycji o jednoznaczne zapisy pozwalajace ksztattowac
zabudowe mieszkalno-ustugowa o wysokiej intensywnosci,
tj.:

1. preferowana obudowa glownych ulic w formie pierzei
(mozliwos¢ zabudowy po granicy nieruchomosci),

2. mozliwo$¢ zastosowania par.13pkt.4 i par.60 pkt.2 Rozp.
Min. Infr. z dnia 2.IV.2002 r. w sprawie Warunkow
technicznych jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
usytuowanie,

3. objecia catosci dzialek znajdujacych si¢ (réwniez
czgsciowo) w pasie 50m od ul. Krélewskiej warunkiem
min. pow. biol. czynnej na poziomie 20% i maks. udziale
ustug do 100%

4. oraz mozliwo$ci wymiany istniejacej zabudowy niskiej
intensywnosci  celem  wytworzenia  przestrzeni 0
reprezentacyjnym i wielkomiejskim charakterze.

367

Kr

MW
Jednostka 7

Ad. 1
uwzgledniona z
zastrzezeniem

Ad. 4
uwzgledniona z
zastrzezeniem

Ad. 2
nieuwzgledniona

Ad. 3
nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja 443

582

24.04.2014

..

[..
[..

J*
+70 podpisanych 0s6b

¥
¥

Whnosza o zapewnienie spojnosci czgsei tekstowej Studium
z czgScia graficzng w zakresie dotyczacym wprowadzenia
oznaczenia dz. nr 526/4 obr. 3 Kr zgodnie ze struktura
funkcjonalna zagospodarowania przestrzennego, uznana dla
ww. terenu i odzwierciedlona w Uwarunkowaniach — Rys.
2 — jako zielen osiedlowa. Wnosza o wprowadzenie
oznakowania ww. terenu jako ZU na pozostatych,
odpowiednich mapach cze$ci graficznej Studium migdzy
innymi: K1, K3, K6.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

526/4

Kr

MW
Jednostka 7

nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja 582

594

25.04.2014

R

Wnosi o:

1. Anulowanie ostatecznej tresci ,,Kierunkéw zmian w
strukturze przestrzennej jednostki 7 Lobzow wskazania
mowiacego o mozliwosci ,przeksztalcenia terenu
parkingu przy ul. Krolewskiej pomiedzy al. Kijowskq a
ul. Nowowiejskq w kierunku reprezentacyjnej przestrzeni
publicznej —  placu  miejskiego  tzw.  Rynku
Krowoderskiego z garazem podziemnym”.

2. Utrzymanie w opracowanych kierunkach
zagospodarowania dotychczas obowigzujacego
przeznaczenia powotlanego terenu jako przewidzianego
pod zabudowg ushigowo-mieszkaniowa (UM), co
umozliwi aktualnemu dysponentowi ww. dziatki jej
zabudowg¢  pawilonem  handlowo-ushugowym  z
przeniesieniem funkcji parkingowej do podziemia
planowanego budynku, a tym samym stworzy warunki
kontynuacji wykorzystania obudowy ustugami gléwnego
ciagu komunikacyjnego, tj. ul. Krélewskie;j.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

848/2

Kr

MW
Jednostka 7

Ad. 1-2
nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja 594

889

29.04.2014

—

B

Wnosi o:

1. Wykorzystanie terenow przedmiotowych dziatek pod
zabudowg uslugowa poprzez oznaczenie tego terenu w
projekcie zmiany stadium symbolem “U”.

475/124,
475/125

3

Kr

ZU
Jednostka 7

Ad. 1-3
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 889
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ewentualnie

2. Wykorzystanie terenow powyzszych dzialek na budowe
budynkéw mieszkalnych w zabudowie wielorodzinnej, a
tym samym oznaczenie terenu dziatek w projekcie
zmiany studium symbolem ,,MW?”.

3. Dokonanie zmiany w tresci projektu studium poprzez
przeznaczenie catego terenu ,,ZU” zlokalizowanego w
terenie strukturalnej jednostki urbanistycznej oznaczonej
nr 7 Lobzow, pod zabudowe ustugowa lub tez zabudowe
mieszkaniowg w zabudowie wielorodzinne;.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

1001

30.04.2014

Protestuje wobec proponowanych zmian w wytozonym do
publicznego wgladu projekcie Studium.

Zaréwno w obowiazujacym do roku 2003 Miejscowym
Planie Ogblnym Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa jak i obecnym Studium dziatki nr 392/2, 393/1,
393/2, 393/3, 382/21, 382/4 obr. 4 Kr znajduja si¢ na
terenach o funkcji mieszkaniowo-ustugowej — MU.

Wnosi 0  pozostawienie  dotychczasowej  funkcji
mieszkaniowo-ustugowej — MU dla dz. nr 392/2, 393/1,
393/2, 393/3, 382/21, 382/4 obr. 4 Kr w projekcie zmiany
Studium.

Nie wnosi uwag do proponowanego w projektowanym
Studium przeznaczenia dz. 382/15, 382/22, 382/25 obr. 4
Kr tj. pod tereny zieleni urzadzonej — ZU.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

392/2,
393/1,
393/2,
393/3,
382/4,
382/21,
382/15,
382/22,
382/25

Kr

MW, ZU
Jednostka 7

nieuwzglgdniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
1001

1869

05.05.2014

Wnosi o przeznaczenie przedmiotowych dzialek pod
Tereny Ustug — U.

Teren ten dobrze byloby przeznaczy¢ pod np. budowe
parkingu, gdyz po poszerzeniu strefy parkowania brakuje
miejsc postojowych. Dziatki nie sa w bezposrednim
sasiedztwie blokéw mieszkalnych, z dala od Liceum VII, a
w okolicy miasteczka Studenckiego.

37711
377/3
37714

Kr

MW
Jednostka 20

nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
1869

2040

5.05.2014

Whnosi 0:

1. UsciSlenie  standardow przestrzennych w zakresie
powierzchni  biologicznie czynnej dla zabudowy
mieszkaniowej i uslugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej
intensywnosci (MNW) min. 30% poprzez zmniejszenie
dopuszczalnej zmiany tego parametru w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego.

2. Usci$lenie standardow przestrzennych w  zakresie
wysoko$ci zabudowy mieszkaniowej 1 ustugowej w
terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci (MNW) do 16m
poprzez zmniejszenie dopuszczalnej zmiany tego
parametru w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

58/1,
58/2,
60/3,
53/2,
719

Kr

MNW, MW
Jednostka 7

Ad. 1-2
nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
2040

2118

29.04.2014

Wnosi o:

1. Przeznaczenie przedmiotowych dziatek w catosci na
teren  zabudowy  ushugowej oraz  zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (UM).

2. Przewidziana w  projekcie  studium  maksymalna
wysoko$¢ zabudowy mieszkaniowej 1 ustugowej w
terenach zabudowy wielorodzinnej (MW) oraz w
terenach zabudowy ustugowej (UM) stanowi 25 metrow.
Powyzszy wskaznik 7Nnaczaco odbiega od
dotychczasowej zabudowy obszaru ul. Mazowieckiej i
ul. Kijowskiej, w obszarze ktorej budynki sa

61/2,
61/3,
62

46

Kr

MW
Jednostka 7

Ad. 1-3
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2118
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zdecydowanie wyzsze niz 25 metrow. Uchwalenie
studium ma celu okre$lenie polityki przestrzennej gminy,
w tym  lokalnych  zasad  zagospodarowania
przestrzennego, a zatem koniecznym jest uwzglednienie
dotychczasowych uwarunkowan poprzez wyznaczenie
wysokos$ci zabudowy o 5 metrow wyzszej, stanowiacej
30 metrow;

3. Przyjety przez Biuro Planowania Przestrzennego 40 %
udzial zabudowy uslugowej w terenach MW stanowi
zbyt niski wskaznik, wprowadzajacy niedopuszczalne
ograniczenia zabudowy dla obszaru, w stosunku do
ktorego ustugi stanowia podstawowa role. W zwiazku z
czym, nalezy wprowadzi¢ poprawke do projektu studium
i przyja¢ 60 % wskaznik udziatu zabudowy ustugowej w
terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej.

Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

10. 2246 5.05.2014 L)F Wnosza o utrzymanie w opracowaniu graficznym i opisie | 538/2 3 Kr MW uwzgledniona z Przypisy —
kierunkoéw zagospodarowania dotychczas obowiazujacego Jednostka 7 zastrzezeniem pozycja
przeznaczenia przedmiotowych  terendw  jako 2246
przewidzianych pod zabudowe mieszkaniows | 410/4 4 Kr MW
wielorodzinng (MW) lub terenéw zabudowy ustugowo- Jednostka 7
mieszkalnej (UM).

289/3 46 Kr MW
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. Jednostka 7
265/3, |46 Kr MW
265/4 Jednostka 7
459/2 14 Kr MW
Jednostka 6
274 45 Kr MW
Jednostka 7
134/3 45 Kr MW
Jednostka 7
11. 2572 5.05.2014 L)F 1. Wnioskuje o ujednolicenie ,,Planszy K3”, , Planszy K6 i | 397/1 4 Kr MW, ZU Ad.la-d Przypisy —
»Rysunku nr 5 Zasoby S$rodowiskowe” w zakresie nieuwzgledniona | pozycja
oznaczen terenéw zieleni urzadzonej ZU tak, jak na|447/23 |3 Kr MW, ZU z zastrzezeniem | 2572
,»Planszy K17 dziatki:
a. 447/23 obr. 3 Kr (obok przedszkola ,,Iskierka’). 200, 46 Kr MW, ZU
b. 200, 201/43, 201/21 obr. 46 Kr (park przy ul.|201/43,
Wojtowskiej). 201/21
c. A takze w zakresie obszaru parku Mitynoéwka
Krolewska na odcinku od al. Kijowskiej do WKS
Wawel.
d. Uzupeknienie ,,Planszy K1” w zakresie oznaczenia
dziatki 397/1 obr. 4 przy ZSOI nr 1 al. Kijowska 3
jako ZU.

2. Wnioskuje o zapewnienie spdjnosci czeSci tekstowej | 526/4 3 Kr MW Ad. 2 a-e
Studium z czg$cia graficzna (na wszystkich planszach) w nieuwzgledniona
zakresie dotyczacym wprowadzenia oznaczenia dziatek: |565/3 4 Kr MW 7 zastrzezeniem
a. 526/4 obr. 3 Kr przy ul. Ractawickiej 20.

b. 565/3 obr. 4 Kr przy ul. Lea 9. 803/21 |4 Kr MW

c. 803/21 obr. 4 Kr przy ul. Krélewskiej 68.

d. 810/23 obr 4 Kr przy ul. Krolewskiej 28. 810/23 |4 Kr MW

e. 427/30 obr. 4 Kr przy ul. Za targiem.

zgodnie ze struktura funkcjonalng zagospodarowania|427/30 |4 Kr MW
przestrzennego w Uwarunkowaniach ,,Rysunek 2” jako

zielen osiedlowa. Jednostka 7

Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.
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12. 2907 5.05.2014 |[...]* Wnosi o: 366/3 3 Kr MW Ad. 1-2 Przypisy —
1. Wprowadzenie zapisu do projektu zmiany Studium Jednostka 7 nieuwzgledniona | pozycja
zmniejszajacego  udzial powierzchni  biologicznie 2907

czynnej dla zabudowy ustugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) w rejonie ul.
Krélewskiej w ramach wyznaczonego glownego ciagu
Srédmiejskiego do 10%.

2. Wprowadzenie zapisu do projektu zmiany Studium
zwigkszajacego wysoko$¢ zabudowy mieszkaniowej i
ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej (MW) w rejonie ul. Krélewskiej w
ramach wyznaczonego gloéwnego ciagu Srodmiejskiego
do 30m.

Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

[...] *wylaczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawnos¢ wylaczyt Tomasz Zidtkowski - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych z zastrzezeniem, uwzglednionych cze$ciowo, uwzglednionych cze$ciowo z zastrzezeniem, uwzglednionych z
zastrzezeniem.

12.

W strukturze przestrzennej miasta istotna rol¢ dla jego zréwnowazonego rozwoju odgrywaja tereny wylaczone z zabudowy, w tym w znacznym stopniu zadrzewione i zakrzewione, ktore ze wzgledu na wartosci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony
przed naporem inwestycyjnym. Tereny te zapewnia wyzsza jako$¢ zycia mieszkancow i zwigksza atrakcyjno$¢é zamieszkania, przy réwnoczesnym zabezpieczeniu Srodowiska przyrodniczego. Ochrona przed naporem inwestycyjnym nastgpowaé ma przez
zachowanie istniejacych terendw zieleni urzadzonej i odpowiednie ksztaltowanie nowych zespotdw zieleni towarzyszacej zabudowie.

443.

Ad. 1. Zapisy zmiany Studium w czeéci standardy przestrzenne dla jednostki strukturalnej nr 7 umozliwiaja ksztaltowanie zabudowy wielorodzinnej $redniej i wysokiej intensywno$ci w formie kwartatdéw zabudowy i zabudowy pierzejowej wzdtuz ulic.
Natomiast doktadne parametry zabudowy, w tym sposéb usytuowania budynkéw w obrebie dziatek poprzez m.in. wyznaczenie obowigzujacej linii zabudowy, zostana uszczegotowione w ewentualnym planie miejscowym. W zwiazku z powyzszym uwage
uznaje si¢ za uwzgledniona bez koniecznosci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

Ad. 2. W projekcie zmiany Studium okreslono obszary ksztaltowania zabudowy w formie zabudowy $rédmiejskiej w oparciu o szczegétowa analize stanu istniejacego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sa prawidlowe. Zgodnie z zasadami techniki prawodawczej w uchwatach rad gmin nie powtarza si¢
przepiséw ustaw i rozporzadzen. Uchwaly moga odnosi¢ si¢ wytacznie do spraw, ktore zostaty wskazane do uregulowania uchwata. W dokumencie zmiany Studium, ktoéry zgodnie z art. 12 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym uchwala
rada gminy moga zatem by¢ uregulowane wylacznie sprawy z zakresu przedmiotowego Studium okreslonego w art. 10 ust. 2 ww. ustawy.

Ad. 3. Wprowadzenie w terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW pasa o szerokosci do 50m wzdtuz ul Krélewskiej, w ktorym mozliwy jest udziat zabudowy ustugowej do 100%, wiaze si¢ ze wskazaniem tej ulicy jako jednego z glownych
ciagoéw $rodmiejskich i ma na celu jego whasciwa obudowe pod wzgledem funkcji i parametrow zabudowy, w tym mozliwos¢ ksztattowania zabudowy w formie pierzei. W przypadku proponowanego w uwadze poszerzenia tego pasa, siegatby on innych ulic
réwnoleglych do ul. Krolewskiej, co prowadziloby do zaprzeczenia pierwotnej idei jego wprowadzenia. W oparciu o wystgpujace uwarunkowania, dla omawianego obszaru zostal wyznaczony kierunek zagospodarowania terenu pod tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — MW, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢ oraz uwzglednia w uporzadkowanych relacjach uwarunkowania i przewidywany rozwdj przy zachowaniu zasad tadu przestrzennego.
Zgodnie z ustaleniami projektu Studium, na etapie sporzadzania planu miejscowego, nastapi doprecyzowanie ustalen dla poszczegolnych terenow znajdujacych si¢ w obszarze o gldéwnym kierunku zagospodarowania pod tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej — MW, bowiem zgodnie z ustaleniami Studium w terenie tym dopuszczona zostata mozliwo$¢ realizacji funkcji dopuszczalnej pod ustugi poprzez wyznaczenie terenu zgodnego z funkcja dopuszczalna badz poprzez ustalenie przeznaczenia
uzupetniajacego, towarzyszacego przeznaczeniu podstawowemu, przy zachowaniu okreslonych Studium wskaznikow.

Ad. 4. Wyznaczone w projekcie zmiany Studium funkcje i kierunki zagospodarowania i przypisane im parametry zabudowy dla obszaru w rejonie ul. Krolewskiej maja m.in. na celu umozliwienie zagospodarowania 0 wielkomiejskim charakterze. W zwiazku z
powyzszym uwage uznaje si¢ za uwzgledniona bez konieczno$ci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

582.

Studium jest dokumentem okreslajacym kategorie terenéw o zréznicowanych funkcjach i kierunkach zagospodarowania sporzadzanym w skali 1:25000, ktora wymusza pewien stopien ogoélnosci. Skala ta czgsto nie pozwala na oznaczenie stosunkowo
niewielkich terenow zielonych, jak w przypadku przedmiotowej dziatki. Tym bardziej, ze w dotychczas obowiazujacym w gminie Studium dziatka ta byta wskazana jako przeznaczona do zabudowy. Nie mozna wigc, w nowych dokumentach planistycznych
odbiera¢ jej przymiotu terendw inwestycyjnych, bez zaistnienia odpowiednich przestanek merytorycznych i prawnych (np. bez ustanowienia na nich form zieleni prawnie chronionych). W oparciu o wystgpujace uwarunkowania, dla przedmiotowego obszaru
zostal wyznaczony kierunek zagospodarowania terenu pod tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - MW, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna calo$¢ oraz uwzglednia w uporzadkowanych relacjach
uwarunkowania i przewidywany rozwdj przy zachowaniu zasad tadu przestrzennego. Zgodnie z ustaleniami projektu Studium, na etapie sporzadzania planu miejscowego, nastapi doprecyzowanie ustalen dla poszczegdlnych terendw znajdujacych si¢ w obszarze
o gtdwnym kierunku zagospodarowania pod tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - MW, bowiem zgodnie z ustaleniami Studium w terenie tym dopuszczona zostata mozliwo$¢ realizacji funkcji dopuszczalnej pod zielen urzadzona i nieurzadzona
m.in. w formie parkow, skwerow, zielehcOw poprzez wyznaczenie terenu zgodnego z funkcja dopuszczalna badZ poprzez ustalenie przeznaczenia uzupekiajacego, towarzyszacego przeznaczeniu podstawowemu, przy zachowaniu okreslonych w Studium
wskaznikow. Ponadto, zgodnie z zapisami tomu III dla jednostki 7, w granicach ktérej potozony jest omawiany teren, istniejace uktady przestrzeni publicznych, w tym wnetrza kwartatlow zabudowy wskazuje si¢ do ochrony. Zapisy te maja na celu umozliwienie
ochrony stosunkowo niewielkich terenéw zielonych w planach miejscowych. Skala opracowania planu miejscowego (1:1000 lub 1:2000) pozwala na precyzyjne okreslenie przeznaczen poszczegdlnych dziatek.

594,

Ad. 1-2. Studium wskazuje istniejace przestrzenie publiczne oraz mozliwosé¢ ksztaltowania nowych przestrzeni publicznych. Maja one na celu zapewni¢ wyzsza jako$¢ zycia mieszkancow i zwigkszy¢ atrakcyjno$¢ zamieszkania. W projekcie zmiany studium,
zgodne z przyjetymi zatozeniami polityki przestrzennej, zostaty wprowadzone zapisy dotyczace réznych form zagospodarowania terendw inwestycyjnych wraz z warunkami ich zagospodarowania, ktore zostana szczegdtowo okreslone w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. W oparciu o wystgpujace uwarunkowania, dla omawianego obszaru zostal wyznaczony kierunek zagospodarowania terenu pod tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW, celem zapewnienia takiego
uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢ oraz uwzglednia w uporzadkowanych relacjach uwarunkowania i przewidywany rozwoj przy zachowaniu zasad tadu przestrzennego. Zgodnie z ustaleniami projektu Studium, na etapie sporzadzania
planu miejscowego, nastapi doprecyzowanie ustalen dla poszczegdlnych terendéw znajdujacych si¢ w obszarze o gléwnym kierunku zagospodarowania pod tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW, bowiem zgodnie z ustaleniami Studium w terenie
tym dopuszczona zostala mozliwos¢ realizacji funkcji dopuszczalnej pod m.in. ustugi poprzez wyznaczenie terenu zgodnego z funkcja dopuszczalna badz poprzez ustalenie przeznaczenia uzupelniajacego, towarzyszacego przeznaczeniu podstawowemu, przy
zachowaniu okreslonych Studium wskaznikow.
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889.

Ad. 1-3. W strukturze przestrzennej miasta istotna rolg dla jego zrownowazonego rozwoju odgrywaja tereny wyltaczone z zabudowy, ktore ze wzgledu na wartosci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed naporem inwestycyjnym. Tereny te
zapewnia wyzsza jakos$¢ zycia mieszkancow i zwigksza atrakcyjno$¢ zamieszkania, przy réwnoczesnym zabezpieczeniu Srodowiska przyrodniczego. Ochrona przed naporem inwestycyjnym nastgpowaé ma przez zachowanie istniejacych terenow zieleni
urzadzonej i odpowiednie ksztaltowanie nowych zespotow zieleni towarzyszacej zabudowie. Przedmiotowe dziatki znajduja si¢ w bezposrednim sasiedztwie parku Mtynéwka Krolewska - ciggu zieleni o znaczeniu kulturowym i przyrodniczym. Dlatego tez
projekt zmiany Studium obejmuje te dziatki w catosci strefa parkow rzecznych oraz obszarem o najwyzszych walorach przyrodniczych. Ponadto jest to obszar wchodzacy w sktad korytarza ekologicznego. Analiza uwarunkowan wskazuje, ze przedmiotowe
dzialki sa predestynowane do objecia terenem zieleni urzadzonej (ZU), w ktérym mozliwe do realizowania funkcje, okre$lone w projekcie zmiany Studium, sa wiasciwe dla tego kierunku rozwoju miasta. Natomiast w zakresie zawartych w uwadze polemik i
komentarzy odnoszacych si¢ do uzasadnien do rozpatrzenia uwag z I wyltozenia zawartych w zarzadzeniu Nr 221/2014 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 31 stycznia 2014 r. (z pdzn. zm.), nalezy stwierdzié, ze rozpatrzenie tych uwag nastapito w oparciu o
przyjete zatozenia polityki przestrzennej, uwzgledniajac istniejace uwarunkowania merytoryczne i prawne.

1001.

Dziatki nr 392/2, 393/1 i 393/3 w projekcie zmiany Studium podczas 11 wytozenia do publicznego wgladu znajdowaly sie juz w terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW. Ponadto do terendéw tych zostaja wlaczone dziatki nr: 393/2, 382/21 i
382/4 obr. 4 Kr. W oparciu o wystepujace uwarunkowania, dla omawianego obszaru zostat wyznaczony kierunek zagospodarowania terenu pod tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW, celem zapewnienia takiego uksztalttowania przestrzeni,
ktore tworzy harmonijng cato$¢ oraz uwzglgdnia w uporzadkowanych relacjach uwarunkowania i przewidywany rozwdj przy zachowaniu zasad tadu przestrzennego. Zgodnie z ustaleniami projektu Studium, na etapie sporzadzania planu miejscowego, nastapi
doprecyzowanie ustalen dla poszczegdlnych terendw znajdujacych si¢ w obszarze o gtéwnym kierunku zagospodarowania pod tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW, bowiem zgodnie z ustaleniami Studium w terenie tym dopuszczona zostata
mozliwo$¢ realizacji funkcji dopuszczalnej pod m.in. ustugi poprzez wyznaczenie terenu zgodnego z funkcja dopuszczalng badz poprzez ustalenie przeznaczenia uzupetniajacego, towarzyszacego przeznaczeniu podstawowemu, przy zachowaniu okreslonych
Studium wskaznikow.

1869.

W oparciu o wystgpujace uwarunkowania, dla omawianego obszaru zostal wyznaczony kierunek zagospodarowania terenu pod tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy
harmonijna cato§¢ oraz uwzglednia w uporzadkowanych relacjach uwarunkowania i przewidywany rozwdj przy zachowaniu zasad tadu przestrzennego. Zgodnie z ustaleniami projektu Studium, na etapie sporzadzania planu miejscowego, nastapi
doprecyzowanie ustalen dla poszczegdlnych terendw znajdujacych si¢ w obszarze o gtdwnym kierunku zagospodarowania pod tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW, bowiem zgodnie z ustaleniami Studium w terenie tym dopuszczona zostata
mozliwo$¢ realizacji funkcji dopuszczalnej pod m.in. ustugi poprzez wyznaczenie terenu zgodnego z funkcja dopuszczalna badZ poprzez ustalenie przeznaczenia uzupetniajacego, towarzyszacego przeznaczeniu podstawowemu, przy zachowaniu okre§lonych
Studium wskaznikow. Ponadto wsrdd funkeji podstawowych dla terenow zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW, w ktorych znalazty si¢ przedmiotowe dziatki, projekt zmiany Studium wymienia m.in. parkingi i garaze. Natomiast konkretne formy
zagospodarowania terendw inwestycyjnych wraz z warunkami ich zagospodarowania zostana szczegoétowo okreslone w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.

2040.

Ad. 1-2. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania, celem
zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego
ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegotowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidlowe. W uzasadnionych przypadkach, w tym dla jednostki strukturalnej nr 7, okreslono takze dopuszczalne zmiany parametrow w planach miejscowych. Przyktadowo
dla tej jednostki dopuszczono: ,,w sytuacji, gdy istniejqce zainwestowanie nie pozwala na spetnienie ustalonego w jednostce wskaznika powierzchni biologicznie czynnej dopuszcza sie w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego odszepstwo od tej
wartosci 0 20%”, co oznacza, ze powierzchnia biologicznie czynna wyznaczona dla danego terenu moze zosta¢ zmniejszona o warto$¢ stanowiaca 20% ze wskazanej dla jednostki minimalnej powierzchni biologicznie czynnej. Przyktadowo dla terenu zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci — MNW powierzchnia biologicznie czynna w planie miejscowym bedzie mogla zostaé wyznaczona na poziomie od 24 do 36%.

2118.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy, wskaznik powierzchni biologicznie czynnej oraz procentowy udziat dopuszczonej zabudowy ustugowej w terenach
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej), w oparciu 0 wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catos¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest
zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczeg6étowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania
byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidtowe.

2246.
Dziatka 265/3 obr. 46 Krowodrza nie widnieje w ewidencji, dlatego odniesiono si¢ do dziatki o zblizonym numerze 255/3 obr. 46 Krowodrza. Poniewaz przedmiotowe dziatki znajduja si¢ w terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW, uwage
uznaje si¢ za uwzgledniong bez koniecznoséci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

2572.

Ad. 1. Prace nad uwarunkowaniami rozwoju (Tom I) w sktad, ktorego wchodza m. in.: rys. 5 pt.: ,,Zasoby $rodowiska przyrodniczego” nalezacy do cze$ci graficznej uwarunkowan Zmiany Studium zostaty przygotowane i zakonczone w roku 2009. Opracowujac
kierunki rozwoju brano pod uwage tez aktualne uwarunkowania. Informacje zawarte na poszczegodlnych planszach projektu zmiany Studium (K1-K6) maja charakter wzajemnie uzupelniajacy sie, jednak gldwna plansza wyznaczajaca funkcje i kierunki dla
poszczegodlnych terendow jest plansza K1.

Ad. 2. W zakresie dziatek nr 427/30 i 810/23 obr. 4 Krowodrza: Studium jest dokumentem okreslajacym kategorie terenow o zréznicowanych funkcjach i kierunkach zagospodarowania sporzadzanym w skali 1:25000, ktora wymusza pewien stopieni ogdlnosci.
Skala ta czesto nie pozwala na oznaczenie wszystkich czgsto niewielkich terenow zielonych. W zakresie dziatek nr 526/4 obr. 3 Krowodrza oraz 565/3 i 803/21 obr. 4 Krowodrza: W dotychczas obowiazujacym w gminie Studium dziatki te byly wskazane jako
przeznaczone do zabudowy. Nie mozna wigc, w nowych dokumentach planistycznych odbiera¢ im przymiotu terendow inwestycyjnych, bez zaistnienia odpowiednich przestanek merytorycznych i prawnych (np. bez ustanowienia na nich form zieleni prawnie
chronionych). W oparciu o wystgpujace uwarunkowania, dla przedmiotowego obszaru zostal wyznaczony kierunek zagospodarowania terenu pod tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - MW, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni,
ktore tworzy harmonijng cato$¢ oraz uwzglgdnia w uporzadkowanych relacjach uwarunkowania i przewidywany rozwdj przy zachowaniu zasad tadu przestrzennego. Zgodnie z ustaleniami projektu Studium, na etapie sporzadzania planu miejscowego, nastapi
doprecyzowanie ustalen dla poszczegdlnych terenow znajdujacych sie w obszarze o gtownym kierunku zagospodarowania pod tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - MW, bowiem zgodnie z ustaleniami Studium w terenie tym dopuszczona zostata
mozliwo$¢ realizacji funkcji dopuszczalnej pod zielen urzadzona i nieurzadzona m.in. w formie parkdw, skwerdw, zielencow poprzez wyznaczenie terenu zgodnego z funkcja dopuszczalng badz poprzez ustalenie przeznaczenia uzupelniajacego, towarzyszacego
przeznaczeniu podstawowemu, przy zachowaniu okreslonych w Studium wskaznikéw. Ponadto, zgodnie z zapisami tomu III dla jednostki 7, w granicach ktérej potozone sa przedmiotowe dzialki, istniejace uktady przestrzeni publicznych, w tym wngtrza
kwartalow zabudowy wskazuje si¢ do ochrony. Zapisy te maja na celu umozliwienie ochrony stosunkowo niewielkich terendw zielonych w planach miejscowych. Skala opracowania planu miejscowego (1:1000 lub 1:2000) pozwala na precyzyjne okreslenie
przeznaczen poszczegdlnych dzialek.

2907.
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Ad. 1-2. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendow wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem
zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego
ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegbtowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

Jednostka 8
. OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE
NAZWISILIE)O 1IMIE NIERUCHOMOSCI, %?Q-I;)A\]IEE'\IFIL:IA PREZYDENTA MFASTA
L NR DATA NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI R STUDIUM dla AN AR AN UWAGI
p. . ztozenia ,, . . .. . . UWAGA . L. ROZPATRZENIA UWAGI
uwagi uwagi ORGAN IZACYJNEJ__ (petna tre$¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) (R nle’ruc.homosm,
(adresy w dokumgntacll lub inne okreslenie ktorej dotyczy UWAGA UWAGA
p| anistyczne J) . uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
terenu objgtego uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. 1317 |30.04.2014 [...]* Whnosi o: 273 8 Sr MNW Ad.1 Przypisy —
1. Okreslenie wysokosci zabudowy do 17m; 274 Jednostka 8 nieuwzgledniona | pozycja
2. Mozliwo$¢ sytuowania budynkéw w drugiej linii|277 1317
zabudowy 278 Ad.2
3. Ustalenie powierzchni zabudowy do 40%; al. Ptk. Beliny-
4. Ustalenie powierzchni biologicznie czynnej na min. Prazmowskiego
20%. Ad.3
Do uwagi zataczono m.in. kopie pozwolen na budowg i ---
opinig¢ konserwatorska.
Ad.4
nieuwzgledniona
2. 1765 | 05.05.2014 |[...]* Whnosi o zmiang wysoko$ci zabudowy do 36 m dla terenu 219/17 8 Sr UM nieuwzgledniona | Przypisy —
o funkcji UM - tereny zabudowy ustugowej oraz zabudowy | 219/21 Jednostka 8 pozycja
[...]*petnomocnik mieszkaniowej wielorodzinnej. 219/22 1765
reprezentujacy Dodatkowo informuje, ze zostata wydana decyzja WZiZT | 219/23
dla budynku o wysokosci 40 m. 219/19
219/20
219/18
219/6
219/5
219/16
ul. Rakowicka 22

[...] *wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawnos¢ wytaczyt Tomasz Zidtkowski - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych z zastrzezeniem, uwzglednionych cze$ciowo, uwzglednionych czesciowo z zastrzezeniem, uwzglednionych z
zastrzezeniem.

1317.

Ad. 1, 4. W projekcie zmiany Studium okreslono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla calych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegdtowa analize staniu istniejacego oraz
zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w kontek$cie wizji rozwoju Miasta Krakowa.

Ad. 2. Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w art. 10 ust. 2 wskazuja, jaki ma by¢ zakres przedmiotowy ustalen dokumentu Studium. W wyktadanym do publicznego wgladu projekcie mogty sie znalez¢ tylko te zagadnienia, ktore
ustawodawca wskazal, jako przedmiot ustalen Studium. W zwiazku z powyzszym, poniewaz postulat nie dotyczy przedmiotu regulacji Studium, w tym zakresie, w rozumieniu przepisow ww. ustawy, nie stanowi uwagi do Studium.

Ad. 3. Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w art. 10 ust. 2 wskazuja, jaki ma by¢ zakres przedmiotowy ustalen dokumentu Studium. Opracowujacy dokument Studium z katalogu wskaznikéw wybrali udziat powierzchni
biologicznie czynnej, w zwiazku z tym w sporzadzanym dokumencie Studium nie okresla si¢ powierzchni zabudowy. Poniewaz postulat nie dotyczy bezposrednio przedmiotu regulacji Studium, w tym zakresie w rozumieniu przepisOw ww. ustawy nie stanowi
uwagi do Studium.

1765.

W projekcie zmiany Studium okreslono parametry zabudowy (wysokos¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegélnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegétowa analizg staniu istniejacego oraz zgodnie z
kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazala zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wizji rozwoju Miasta Krakowa.
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Jednostka 9

. OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE
NAZWIS“IEO HIMIE NIERUCHOMOSCI, L;SR-I-OAJIEE.\II.{_? PREZYDENTA MIASTA
L NR DATA NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI KTOREJ DOTYCZY STUDIUM dla NRANOU UL L] UWAGI
p. . ztozenia a5 . S . .. . . UWAGA . . ROZPATRZENIA UWAGI
uwagi uwagi ORGAN IZACYJNEJ“ (petna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) (it ek me’ruqhomosm,
e G lub inne okreslenie e UWZl(-’_J%\I/‘VA]\)GI\'IQI\ONA NIEUWUZVC\E/CG]?NIONA
planistycznej) R — uwaga E E
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. 1283 |30.04.2014 [...]* Wnosi o zmiang przeznaczenia przedmiotowej dziatki z 128 7 Sr Jednostka 9 nieuwzgledniona | Przypisy —
2. 1449 |02.05.2014 [...]* terendw zieleni urzadzonej ZU na przeznaczenie ZU pozycja
3. 1450 |02.05.2014 [...]* komercyjne oznaczone symbolem U- tereny ustug. 1283
4. 1451 |02.05.2014 [...]* Dla sktadajacego uwagg jest dziataniem niezrozumiatym i
5. 1797 |05.05.2014 [...]* niedopuszczalnym  przeznaczanie terenu  dotychczas

budowlanego na teren zieleni urzadzonej.

W obowiazujacym na dzien dzisiejszy miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego obszaru OSIEDLE
OFICERSKIE przedmiotowa dziatka lezy w terenie o
przeznaczeniu ushuigowym (U.4) oraz komunikacyjnym
(KD/D.33).

Przedmiotowa dziatka jest zabudowana budynkiem
mieszkalnym trzylokalowym, co zgodnie z litera prawa
oznacza zabudowe wielorodzinng. Istotnym faktem jest
robwniez to, iz budynek ten powstal na poczatku lat
trzydziestych XX wieku, podobnie jak budynek sasiedni
(dz. nr 127). Oznacza to, iz teren ten od osiemdziesigciu lat
jest terenem budowlanym i teraz ma sta¢ si¢ terenem
zielonym tylko ze wzgledu na konieczno$¢ zbilansowania
ogo6lnego terenéw ,zielonych" z ,budowlanymi" w
zmienianym wiasnie studium.

Dziatka znajduje si¢ w bezposrednim sasiedztwie terenow
mieszkaniowych i mieszkaniowo — ustugowych.

Na w/w dzialce planuje si¢ wybudowanie obiektu
ustugowego (biurowego). Obecnie przygotowywany jest
projekt budowlany tego budynku.

Dziatka przedmiotowa posiada bezposredni dostep do drogi
publicznej tj. ulicy Rakowickiej i mediow.

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych z zastrzezeniem, uwzglednionych czesciowo, uwzglednionych czesciowo z zastrzezeniem, uwzglednionych z

zastrzezeniem.

1283.

W projekcie zmiany Studium okreslono kierunki zagospodarowania dla poszczegdlnych terenow w ramach jednostek strukturalnych w oparciu o szczegoétowa analize stanu istniejacego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata
zasadno$¢ przyjetych rozwigzan w kontekscie wyznaczonych kierunkdéw rozwoju Miasta Krakowa.

Jednostka 10
. OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE
NAZWIS“Ibe QLI NIERUCHOMOSCI, %%-I;)A\]IEE.\II.IL'JA\ PREZYDENTA MIASTA
. NR DATA | NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI KTORE PO Y| STUDIUM dla A VA UWAGI
- uwagi uwai ORGANIZACYJNEJ (petna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) ( dziatek nieruchomosci,
g (adresy w dokumentacji | 11; L}merykrm:cll o ktorej dotyczy UWAGA UWAGA
planistycznej) b nne okresienie uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
terenu objgtego uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. 893 29.04.2014 [...]* Whnosi o: 175/1 6 Sr Jednostka 10 Ad. 1-4 Przypisy —
[...T* zmiang przeznaczenia przedmiotowej nieruchomosci MN nieuwzgledniona | pozycja 893
Dzialajacy przez okreslonej w projekcie zmiany Studium symbolem MN
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petnomocnika-
adwokata [...]*

(zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna) na zabudowg
mieszkaniowa wielorodzinng (symbol MW).

Zarzuca projektowi naruszenie przepisow ustawy z dnia 27
marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym  (zwanej dalej u.p.z.p.) skutkujace
niewazno$cia projektu Studium w zakresie, w jakim
dotyczy on dziatki wnioskodawcow przeznaczonej w
projekcie  Studium pod zabudowg mieszkaniowa
jednorodzinng (MN), tj.:

1) art. 9 ust. 1 u.p.z.p., albowiem przeznaczenie w/w
nieruchomos$ci na zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng
zapewniloby tad przestrzenny w tym obszarze oraz
pozadana kontynuacj¢ funkcji, co jest podstawowym
celem planowania przestrzennego w gminie;

2) art. 10ust. 1 pktl up.z.p., albowiem istnicjaca i
projektowana infrastruktura techniczna (mozliwosc
przytaczenia do sieci energetycznej, wodociagowej, drog
publicznych itp.) jest wystarczajaca dla realizacji
budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego w tym

rejonie;
3) art. 10 ust. 1 pkt 7 up.zp., albowiem
przeznaczenie nowych terend6w pod budownictwo

wielorodzinne na obszarze miasta Krakowa odpowiada
oczekiwaniom i potrzebom spotecznym, a takze
zamierzeniom inwestycyjnym wspotwlascicieli
nieruchomosci;

4) art. 6 ust. 2w zw. z art. 3 ust. 1 oraz art. 4 ust. 1 u.p.z.p.
przez przekroczenie granic przystugujacego gminie
wladztwa planistycznego 1 nadmierne ograniczenie
uprawnien wihasdcicieli nieruchomosci zwiazanych z
przyshugujacym im prawem wiasnosci do nieruchomosci
polozonych na terenie objetym projektem Studium przez
niczym nieuzasadnione nieuwzglednienie  wnioskOw
o  przeznaczenie  tych nieruchomosci pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinng, W sytuacji gdy takie jest jej
dotychczasowe przeznaczenie wynikajace zaréwno z
decyzji o warunkach zabudowy, jak i
obowiazujacego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,,osiedle Oficerskie".

Uzasadnienie (dodatkowo zawiera przytoczone wyroki
sadowe i artykuly u.p.z.p.):

Art. 10 ust 1 pkt 1 wustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym wskazuje, ze w ,, studium
uwzglednia sie uwarunkowania wynikajqce w szczegolnosci
z dotychczasowego przeznaczenia, zagospodarowania i
uzbrojenia terenu”. Przedmiotowa nieruchomo$¢ zostata
nabyta przez jej aktualnych wspotwlascicieli =z
przeznaczeniem na budownictwo wielorodzinne. Takie
przeznaczenie tej nieruchomos$ci przewidywata zaréwno
ostateczna decyzja o warunkach zabudowy nr AU-
2/7331/3278/09 z 3 listopada 2009 r. znak AU-02-
2.AKW.7331-3062/07 wydana dla tej nieruchomosci,
sporzadzony na  jej  podstawie kosztowny projekt
architektoniczny zatwierdzony nieostateczng decyzja o
pozwoleniu na budowg nr 2289/2012 z 24 pazdziernika
2012 znak AU-01-3.APR.73531-2263/10, jak

i obecnie obowiazujacy miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego ,.0siedle Oficerskie".
Zmiana przeznaczenia nieruchomosci z zabudowy
wielorodzinnej na  jednorodzinna,  ktéora  zostala
przewidziana w Studium i ktéra bedzie miala charakter
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wigzacy przy uchwalaniu nowego planu zagospodarowania
przestrzennego po mysli art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, pociagnie za soba
znaczne obnizenie warto$ci nieruchomosci 1 narazi Gming
na koszty zwiazane z odszkodowaniem na rzecz
wspotwilascicieli.

Wspotwlasciciele nieruchomos$ci poniesli wysokie koszty
zwiazane z opracowaniem koncepcji i dokumentacji
projektowej w oparciu o dotychczasowe przeznaczenie
nieruchomosci.  Projektowana w  Studium zmiana
przeznaczenia  nieruchomo$ci  calkowicie  przekresli
mozliwo$¢ wykorzystania i zatwierdzenia sporzadzonych
projektow, co narazi inwestorow na niepowetowana szkodg.

1760

05.05.2014

— e

Ad 1. Wnosza by dopuszczono w Studium mozliwos$¢
nadbudowy kondygnacji (tj. drugiego pigtra) w istniejacym
budynku w ramach linii zabudowy, wyznaczonej przez
budynki sasiednie.

Ad 2. Roéwnoczesnie wnosza o dopuszczenie zmiany
konstrukcji dachu z typu trojspadowego na dwuspadowy,
oraz o dopuszczenie zmniejszenia nachylenia kata dachu do
20 stopni.

Uwaga zawiera uzasadnienie 1 obszerny zalacznik
graficzny.

409

(faktycz
nie
dziatka
409/1)

Sr

Jednostka 10
MN

Ad. 1,2

Ad. 1,2

Przypisy —
pozycja
1760

2908

5.05.2014

—

R

1. Wnosi uwageg dotyczaca wprowadzenia zapisu do
projektu  zmiany Studium zmniejszajacego  udzial
powierzchni biologicznie czynnej dla zabudowy ushugowej
w terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW)
w pasie o szerokosci do 50m wzdhuz ulicy Mogilskiej W
ramach wyznaczonego w projekcje zmiany Studium
Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania
Przestrzennego  Miasta Krakowa glownego ciagu
Srédmiejskiego do  10%. W chwili obecnej udziat
powierzchni biologicznie czynnej dla przedmiotowej
dziatki DOMARu nie przekracza 5%, Majac na wzgledzie
zwarto$¢ zabudowy oraz charakter nieruchomosci
uzyskanie wynikajacego z projektu zmiany Studium
wskaznika 20% dla dziatek potozonych w pasie o
szerokosci 50m wzdtuz ulicy Mogilskiej nie jest mozliwe.

2.Wnosi uwagg dotyczaca wprowadzenia zapisu w
projekcie zmiany Studium zwigkszajacego wysokos¢
zabudowy mieszkaniowej i ustugowej w terenach
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) w rejonie
ul, Mogilskiej w ramach wyznaczonego w projekcie zmiany
Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego  Miasta Krakowa glownego ciagu
Srodmiejskiego do  36m. Studium przestrzenne ma
ksztattowac tad przestrzenny i nie ma uzasadnienia, aby w
jednym rejonie wprowadza¢ tak znaczne réznice wysokosci
budynkow. W chwili obecnej przewidziana jest wysoko$¢
zabudowy ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej (MW) do 16 m, pomimo tego, iz wysoko$¢
zabudowy  mieszkaniowej w  terenach  zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej ustalona zostala do 36m.
Wysoko$¢ zabudowy ustugowej 1 mieszkaniowe] w
terenach  zabudowy  uslugowe;j oraz  zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (UM) do 36 m, przy czym
dla dziatek potozonych w pasie o szerokosci 220 m wzdhuz
ulicy Mogilskiej do 45 m. Pomimo tego, iz dziatka Strony
potozona jest tuz przy ul. Mogilskiej i w catosci
wykorzystana jest jako zabudowa uslugowa ustalono
maksymalng wysoko§¢ 16 m. Tak znaczne rdznicowanie

299/23

5

Kr

MW
Jednostka 10

Ad 1-2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2908
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wysokosci zabudowy w terenach, a nawet budynkach
bezposrednio przylegajacych do siebie albo rdéznigcych si¢
jedynie funkcja (mieszkaniowa do 36m, ustugowa do 16m)
nie znajduje zadnego uzasadnienia.

[...] *wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z pdzn. zm.); jawno$¢ wytaczyl Tomasz Zidtkowski - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych z zastrzezeniem, uwzglednionych czeSciowo, uwzglednionych cze$ciowo z zastrzezeniem, uwzglednionych z

zastrzezeniem.

893.

W projekcie zmiany studium, zgodnie z przyjetymi zalozeniami polityki przestrzennej, zostaty wprowadzone zapisy dotyczace zasiggu terendw przeznaczonych pod rézne formy zagospodarowania W tym terendw inwestycyjnych wraz z warunkami ich
zagospodarowania, ktore zostana szczegétowo okreslone w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium
i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidlowe

1760.

Ad. 1-2. Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w art. 10 ust. 2 wskazuja, jaki ma by¢ zakres przedmiotowy ustaleni dokumentu Studium. W wyktadanym do publicznego wgladu projekcie mogly sie, wigc znalez¢ tylko te zagadnienia,

ktore ustawodawca wskazat, jako przedmiot ustalen Studium. W zwiazku z powyzszym, poniewaz postulowany zapis, nie dotyczy przedmiotu regulacji Studium, w tym zakresie w rozumieniu przepiséw ww. ustawy nie stanowi uwagi do Studium.

2908.

Ad. 1-2. W projekcie zmiany Studium okre§lono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegdtowa analizg stanu istniejacego oraz zgodnie
z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wyznaczonych kierunkow rozwoju Miasta Krakowa.

Jednostka 11
. OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE
NAZWISILIbe 1IMIE NIERUCHOMOSCI, L;%-I-OAJIEE’_\II_IL'JA PREZYDENTA MFASTA
o | MR s | NAZWAJEDNOSTK Lo mescuwac o KIORIEYE | stubumdia | s nraoeNia owaer | UWAG
uwagi uwagi ORGAN IZACYJNEJ__ (pelna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) (e € ikt nle'ru(t,homosm,
(adresy w dokumgntacll lub inne okreslenie ktorej dotyczy UWAGA UWAGA
p|an|5tycznej) . uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
terenu objetego uwaga)
1 2 5] 4 5 6 7 8 9 10
1. 606 |23.04.2014 [...]* 1. Wnosi, aby maksymalna wysoko$¢ zabudowy ustugowej | 174/4 17 Sr UM Ad.1 Przypisy —
oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej na| 177/4 Jednostka 11 nieuwzgledniona | pozycja 606
przedmiotowym terenie wynosita 28 metrow. 177/5
Uzasadnienie: Jednostka 11 Ad.2
Ustalenie wysokosci zabudowy ustugowej i mieszkaniowe;j UM nieuwzgledniona
w terenach zabudowy ustugowej oraz zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej na przedmiotowym terenie Ad.3
do wysoko$ci 25 metrow jest nieprawidlowe, gdyz nie nieuwzgledniona

uwzglednia wysokosci  jednego z istniejacych na

nieruchomosci budynkéw (budynku biurowego), istniejacej

zabudowy na nieruchomos$ciach sasiednich, jak roéwniez

wydanej przez Prezydenta Miasta Krakowa decyzji o

warunkach zabudowy (decyzja nr AU-02-2.KFU.7331-

1916/08 z dnia 27.03.2012r.).

2. Wnosi o ustalenie wskaznika powierzchni biologicznie
czynnej dla przedmiotowego terenu na maksymalnym
poziomie wynikajacym z §39 Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2002 r Nr 75, poz.
690, z pdzniejszymi zmianami), tj. maksymalnie do 25%
zamiast przewidzianych w wylozonym projekcie
studium 30%.

Uzasadnienie:

Zasadno$¢ uwagi dotyczacej wskaznika powierzchni

biologicznie czynnej wynika zarbwno z powotanego wyzej

przepisu, z polozenia nieruchomosci (praktycznie na
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granicy strefy Srédmiejskiej) jej aktualnego

zagospodarowania i racjonalnos$ci docelowego

zagospodarowania.

3. W celu zapewnienia wigkszej -elastycznosci przy
sporzadzaniu miejscowych planow zagospodarowania
przestrzennego, dopuszczalna zmiana tych parametrow
w planach miejscowych powinna by¢ uksztattowana na
poziomie 20% 1 nie powinna by¢ obwarowana
dodatkowymi wymogami.

Uzasadnienie:
Ustalone w projekcie zmiany Studium maksymalne
dopuszczalne  zmiany w  miejscowych  planach
zagospodarowania przestrzennego powierzchni
biologicznie czynnej na poziomie 10%, uwarunkowane
dodatkowo istniejacym zainwestowaniem oraz ustalone
maksymalne dopuszczalne zmiany wysokosci zabudowy
rowniez na poziomie 10%, uzasadnione wylacznie
uwarunkowaniami  historycznymi badZz koniecznoS$cia
zachowania tadu przestrzennego poprzez nawigzanie do
istnicjacej] w bezposrednim sasiedztwie zabudowy sa za
bardzo ograniczone, a ponadto sa zbyt niskie.

607

23.04.2014

E

Przedmiotowa  nieruchomo$¢ zostata  prawidtowo
zakwalifikowana ~w  projekcie  zmiany  Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego Miasta Krakowa do terenow o funkcji UM,
tj. terenéw zabudowy ushlugowej oraz zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej.

174/4 | 17 | Sr
177/4
177/5

Jednostka 11
UM

uM
Jednostka 11

uwzgledniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja 607

1107

30.04.2014

L

Wnosi o:

1. zmiang planowanego przyporzadkowania ulicy Bujwida
z terend6w osiedli wielorodzinnych” na ,tereny
ustugowo-mieszkaniowe”.

Uwaga nie zostala uwzgledniona w pierwszym
wyltozeniu projektu w 2013r.

2. zmiang kategorii rejonu objetego ulicami Kollataja,
Bujwida, Sottyka, Dwernickiego, $w. Lazarza,
Grzegorzecka z  kategorii  ,tereny  zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW)" na tereny
zabudowy uslugowej oraz zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej (UM)”.

Uwaga nie zostala uwzgledniona w pierwszym
wyltozeniu projektu w 2013r. z zastrzezeniem.

Uzasadnienie:

Obszar przy ulicach: Kottataja, Sottyka, Dwernickiego, §w.

Lazarza, Grzegérzecka zakwalifikowany zostat do terenow

ustugowo-mieszkaniowych.  Natomiast ul.  Bujwida

zakwalifikowana zostata do terenow osiedli
wielorodzinnych. Rodzaj zabudowy, charakter oraz
przeznaczenie ul. Bujwida nie odbiegaja od ulic sasiednich.

Rownoczesnie ul. Bujwida przylega do terendow szpitali,

pelniacych w swym zatozeniu funkcje inne niz tereny

osiedli wielorodzinnych. W zwiazku z powyzszym, w

Szczeg6lnosci ze wzgledu na réwniez uslugowy charakter

catego otoczenia, brak jest uzasadnienia do zaliczenia tej

jedynej ulicy w calym terenie do terendéw osiedli
wielorodzinnych.

W kategorii MW, do ktérej planowane jest

przyporzadkowanie rejonu objgtego ulicami Koltataja,

Bujwida,  Soityka, = Dwernickiego, $w. Lazarza,

Grzegorzecka w zakresie funkcji dopuszczalnej nie

wymieniono funkcji ,,opieka zdrowotna”. Tereny przylegaja

do obszaru, na ktérym usytuowane sg liczne obiekty stuzby

Jednostka 11;
Rejon ulic: Blich,
Kottataja, Bujwida,
Sw. Lazarza,
Grzegorzecka,
Sofltyka,
Dwernickiego

MW
Jednostka 11

Ad.1
nieuwzgledniona

Ad.2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1107

59
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zdrowia. Stanowia one, zatem naturalne zaplecze dla
dzialalnosci o podobnym charakterze (gabinety lekarskie i
dentystyczne, przychodnie, itp.).

Ponadto stwierdza, iz uzasadnienie nie przyjgcia uwagi
ztozonej w 2013r. podwaza celowosci prowadzenia
publicznej dyskusji nad projektem studium.

1108

30.04.2014

L

Wnosi o zmiang planowanego przyporzadkowania
nieruchomos$ci oznaczonej jako dz. nr 18 obr. 52
Srédmiescie z kategorii tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej (MW) na tereny zabudowy ustugowej oraz
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (UM).

Uwaga nie zostata uwzgledniona w pierwszym wytozeniu
projektu w 2013r.

Uzasadnienie:

Aktualnie na terenie nieruchomosci przy ul. Bujwida, dz. nr
18 obr 52 Srédmiescie usytuowany jest budynek
mieszkaniowy  wielorodzinny wraz z niezbgdnymi
towarzyszacymi obiektami budowlanymi (garaze). Na
przewazajacej dtugosci, dziatka graniczy z terenami, na
ktérych usytuowane sa obiekty stuzby zdrowia (tereny
szpitali uniwersyteckich przy ul. Kopernika oraz budynki
bylego pogotowia ratunkowego przy ul. Lazarza).
Nieruchomos$¢ stanowi naturalne zaplecze dla dziatalnosci o
podobnym charakterze. Tereny szpitalne planuje si¢
przyporzadkowaé¢ do kategorii ,tereny ustug U". W
kategorii ,,Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;j
MW?, do ktorej planowane jest przyporzadkowanie dz. nr
18 obr 52 Srédmiescie, w zakresie funkcji dopuszczalnej
nie  wymieniono funkcji  ,opieka  zdrowotna”.
Przyporzadkowanie nieruchomosci do kategorii ,,Tereny
zabudowy uslugowej oraz zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej uM" umozliwi zachowanie
dotychczasowego charakteru dziatki z mozliwoscia jej
wykorzystania w zakresie funkcji ustugowej, w tym opieki
zdrowotnej.

Uzasadnienie nie przyjecia uwagi ztozonej w 2013r. nie
odpowiada zakresowi merytorycznemu uwagi. W zwiazku
Z powyzszym ponownie zglaszam uwage z prosba o jej
uwzglednienie w studium.

18

| 52 | Sr

ul. Bujwida

MW
Jednostka 11

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1108

1430

02.05.2014

E

Wnosi o  wylaczenie z mozliwosci  zabudowy
przedmiotowych dziatek. Wnosi o uznanie tego obszaru,
jako zielenca lub obszaru zieleni urzadzonej lub
nieurzadzonej, wykluczajacego ten teren z mozliwosci
zabudowy.

W uzasadnieniu stwierdza, iz sa to skrawki zieleni
znajdujace si¢ pomigdzy ulicami: Al. Powstania
Warszawskiego, Al. Pokoju, Francesco Nullo, Mogilska. W
tym rejonie znajduja si¢ bloki z wielkiej plyty, ktore
znajdujq si¢ w strefie rehabilitacji blokowej, przez ten teren
przebiega droga dojazdowa do stacji trafo jak i do dwoch
budynkéw Klasztoru Siostr Stuzebniczek NMP.

44313
443/2
443/2
444]1
444/1

4441 17

444/1
444/1
445/4
500/3
500/3
500/4
533/4
533/5

1 |5
6
7
3
4

8
9

2
3
0

Sr

MW
Jednostka 11

nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
1430

1453

02.05.2014

L

Whnosi o ustalenie:

1. wskaznika powierzchni biologicznie czynnej na
poziomie 25%,

2. wysokosci zabudowy do 45m.

398/4
398/5
398/6
398/7

Sr

Al. Pokoju

ul. Fabryczna

uMm
Jednostka 11

Ad.1-2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1430

2074

05.05.2014

L

Wnosi o  wprowadzenie  wskaznika  powierzchni

397/8

|5

&0

UM

nieuwzgledniona

Przypisy —

60
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biologicznie czynnej min. 20% dla zabudowy
mieszkaniowej i min. 20% dla zabudowy uslugowe;j.
Uzasadnienie:

Whprowadzenie postulowanego w uwadze minimalnego
wskaznika powierzchni biologicznie czynnej na poziomie
20% jest zgodne z uchwalonym i obowiazujacym na tym
terenie miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Cystersow” (Uchwala Nr
CV/1411/10 Rady Miasta Krakowa z dnia 7 lipca 2010 r.).
Wprowadzenie w Studium zmian, ktéore powodowatyby
niesp6jnos¢ ustalen planu z ustaleniami studium spowoduje
w nastepstwie konieczno$¢ zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w celu dostosowania go
do nowych ustalen studium. Wiazatoby sie to nie tylko ze
znacznymi kosztami dla Miasta, ale takze wprowadzato
dlugotrwata niepewno$é¢ co do mozliwosci 1 zasad
zagospodarowania przedmiotowego obszaru. Tym samym
uzytkownik wieczysty mialby powazne trudnosci z
zaplanowaniem optymalnego i zgodnego z prawem
zagospodarowania terenu, do ktérego ma tytut prawny.

397/9

397/10
397/11
397/16
397/17
397/18
397/19
397/23
397/25
397/27
397/15
397/22
397/24
397/26

ul. Fabryczna 11 13

Jednostka 11

pozycja
2074

2119

29.04.2014

[..]*
reprezentowany przez

[...]*

Whnosi 0:

1. przeznaczenie dziatek nr 30/2 i 28/3 w catosci na teren
zabudowy uslugowej oraz zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej (UM);

2. wyznaczenie wysokosci 30m w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) oraz w terenach
zabudowy ustugowej (UM);

3. obnizenie wskaznika powierzchni biologicznie czynnej
w terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i
ustugowej (MW) oraz w terenach zabudowy uslugowej
(UM) do 20%;

4. przyjecie 40 % wskaznika udziatu zabudowy ustugowe;j
w terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej.

30/2 17 | Sr
28/3

rejon
ul. Grzegorzeckiej,
ul. Daszynskiego,
ul. Wincentego Pola

MW
Jednostka 11

Ad.1
nieuwzgledniona

Ad.2
nieuwzgledniona

Ad.3
nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Ad.4
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2119

2811

05.05.2014

Whioskuje o wprowadzenie do rysunku K1 zmiany
polegajacej na objeciu dzialek granicami terenéw
mieszkalnictwa wielorodzinnego w czg$ci zachodniej oraz
terenéw ustug w czg$ci wschodniej, tj. do przywrdcenia
wersji zmiany Studium z okresu czerwiec - lipiec 2013.

W uzasadnieniu stwierdza, ze w projekcie zmiany Studium
wylozonym do publicznego wgladu w czerwcu i lipcu 2013
r. teren dzialek objetych niniejsza uwaga potozony byt w
catos$ci w terenach przeznaczonych pod zainwestowanie, w
tym dziatka nr 240/3 potozona byla w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej oznaczonej symbolem MW,
a dziatki nr 173/6 i 173/19 w terenach ustug oznaczonych
symbolem U, co bylo zgodne z intencjami witascicieli -
inwestorow jak 1 z potencjalem urbanistycznym tych
dzialek.

Teren dziatki nr 240/3 stanowi wlasno$§¢ inwestora i objety
jest decyzja o pozwoleniu na budowe nr 1207/2011.
Dziatka ta wraz z dzialkami sasiednimi (w tym
wymienionymi na wstepie) stanowi zwarty, spdjny
przestrzennie kompleks terendw przeznaczonych do
zainwestowania, W tym W znacznej czgsci juz
zainwestowanych. Przedmiotowy teren jest terenem
proinwestycyjnym, o czym S$wiadcza pozostalosci po
istniejacych tu obiektach kubaturowych, a na pozostatych
dziatkach w dalszym ciagu obiekty istniejace.

240/3 | 17 | Sr
173/6
173/19

ZU, U
Jednostka 11

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2811

W tresci
uwagi
pojawia sie
rowniez
dziatka nr
240/13,
zamiennie
dla dziatki
240/3.
Przyjeto, iz
chodzi o
dz.240/3.

10.

2827

05.05.2014

Wnoszg o:

413/1 5 Sr

Ad.1

Przypisy —

61
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1. wstrzymanie procedury zmiany Studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta
Krakowa - do czasu uchwalenia zmienionego planu
obszaru ,,Cystersow” w zwiazku z przyjeciem przez
Rade Miasta Krakowa w dniu 23 kwietnia 2014 r.
uchwatly przystapieniu do sporzadzenia zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Cystersow” (druk nr 1664).

2. zmiane projektu Studium — po uchwaleniu zmienionego
planu  zagospodarowania  przestrzennego  obszaru
,Cystersow” - w zakresie przeznaczenia terenu
przedmiotowej dziatki poprzez przywrdcenie jej statusu
zieleni urzadzonej - terenu sportowego, zgodnie z
dokumentem ,,Struktura funkcjonalna zagospodarowania
przestrzennego” (Projekt zmiany Studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta
Krakowa, Czg$¢ graficzna, Uwarunkowania) oraz z Rys.
nr 10 (Sie¢ $rodmiejskich przestrzeni publicznych w
Krakowie) zamieszczonym w czgéci tekstowej (torn 2,
Zasady i kierunki polityki przestrzennej; rozdziat I1.3,
Kierunki zmian struktury funkcjonalno-przestrzennej
miasta - zasady rozwoju struktury urbanistycznej), a
takze zgodnie z obowiazujacym Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta
Krakowa z dnia 16 kwietnia 2003 r.

Uwaga posiada obszerne uzasadnienie.

KS Grzegorzecki
Al. Pokoju 16

Jednostka 11

Ad.2
nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

pozycja
2827

11.

2833

05.05.2014

L

Wnosza o:

1. zmiang  przeznaczenia z  terendéw  zabudowy

mieszkaniowej wielorodzinnej na tereny zabudowy
ustugowe;j.
W szczegodlnoSci wnioskuje o utrzymanie funkcji
ustugowej na obszarze tozsamym z terenem oznaczonym
w planie zagospodarowania przestrzennego ,,Cystersow
jako 9U lub o rozszerzenie pasa wzdtuz ul. Mogilskiej w
ktérym dopuszcza si¢ udzial zabudowy ustugowej w
100% z 50 metréw do minimum 80 metréw.

2. obnizenie wskaznika powierzchni biologicznie czynnej
dla zabudowy ustugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) z min. 30% (a dla
dziatek lub ich czg$ci potozonych w pasie o szerokoSci
50m wzdhuz ul. Mogilskiej, ul. Grzegorzeckiej (na
zachod od Ronda Grzegorzeckiego) i al. Pokoju min.
20%) do 10% zgodnie z wysokoscia tego wskaznika dla
obszarow ustugowych w terenach ushug.

W uzasadnieniu stwierdzono, iz przedmiotowy teren w

miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego

,,Cystersow", uchwalonym pod rzadami obowiazujacego

Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania

przestrzennego miasta Krakowa, otrzymal na mocy

uchwaty nr CV/1411/10 Rady Miasta Krakowa z dnia 7

lipca 2010, przeznaczenie: 9U czyli oznaczenie terenow

zabudowy ustugowej, o podstawowym przeznaczeniu tych
terendéw pod lokalizacj¢ zabudowy przeznaczonej pod
ustugi, a wskaznik powierzchni biologicznie czynnej
wynosit min.20%.

376/1 5 Sr
377/10
494/2

377/17
377/15
377/21
377/19

MW
Jednostka 11

Ad. 1
nieuwzgledniona

Ad.2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2833

12.

3454

05.05.2014

L

Wnosi o  wprowadzenie  wskaznika  powierzchni
biologicznie czynnej min. 20% dla zabudowy
mieszkaniowej i min. 20% dla zabudowy ustugowe;.
Uzasadnienie:

Wprowadzenie postulowanego w uwadze minimalnego
wskaznika powierzchni biologicznie czynnej na poziomie

397/8 5 Sr

397/9
397/10
397/11
397/16
397/17

UM
Jednostka 11

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
3454

62
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20% jest zgodne z uchwalonym i obowiazujacym na tym | 397/18
terenie miejscowym planem zagospodarowania | 397/19
przestrzennego obszaru ,,Cystersow” (Uchwata Nr| 397/23
CV/1411/10 Rady Miasta Krakowa z dnia 7 lipca 2010 r.). 397/25
Wprowadzenie w Studium zmian, ktére powodowalyby | 397/27
niespojnos¢ ustalen planu z ustaleniami studium spowoduje | 397/15
w nastgpstwie konieczno$¢ zmiany miejscowego planu 397/22
zagospodarowania przestrzennego w celu dostosowania go | 397/24
do nowych ustalen studium. Wiazatoby sie to nie tylko ze | 397/26
znacznymi kosztami dla Miasta, ale takze wprowadzato ul. Fabryczna 11i 13
dhugotrwata niepewnos$¢ co do mozliwosci 1 zasad
zagospodarowania przedmiotowego obszaru. Tym samym
uzytkownik wieczysty miatby powazne trudnosci z
zaplanowaniem optymalnego i zgodnego z prawem
zagospodarowania terenu, do ktérego ma tytut prawny.

[...] *wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z pdzn. zm.); jawno$¢ wylaczyt Tomasz Ziotkowski - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych z zastrzezeniem, uwzglednionych cze$ciowo, uwzglednionych czeSciowo z zastrzezeniem, uwzglednionych z
zastrzezeniem.

606.
Ad. 1-3. W projekcie zmiany Studium okre§lono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegétows analizg stanu istniejacego oraz zgodnie
z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wyznaczonych kierunkow rozwoju Miasta Krakowa.

607.
Uwzglednienie uwagi nie wymaga wprowadzania zmian w projekcie zmiany Studium.

1107.

Ad. 1, 2. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogblny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m. in.
planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidlowe.

1108.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sa prawidtowe.

1430.

W projekcie zmiany Studium, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, dla wskazanego w uwadze obszaru zostal wyznaczony kierunek zagospodarowania terenu pod zabudowe mieszkaniowa wielorodzinna (MW). Celem wyznaczenia takiego Kierunku
zagospodarowania jest zapewnienie harmonijnego uksztaltowania przestrzeni tworzacej cato$¢, uwzglednienie w uporzadkowanych relacjach istniejacych uwarunkowan oraz okreslenie ram dla przewidywanego rozwoju przy zachowaniu zasad tadu
przestrzennego. Zgodnie z ustaleniami projektu Studium, na etapie sporzadzania planu miejscowego, nastapi doprecyzowanie ustalen dla poszczegdlnych terendéw znajdujacych sie w obszarze o gldéwnym kierunku zagospodarowania pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinna (MW), bowiem zgodnie z ustaleniami Studium w terenie tym dopuszczona zostata mozliwos$¢ realizacji funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen urzadzong i nieurzadzong w formie parkow, skwerdw, zielencow poprzez wyznaczenie
terenu zgodnego z funkcja dopuszczalng badz poprzez ustalenie przeznaczenia uzupelniajacego, towarzyszacego przeznaczeniu podstawowemu, przy zachowaniu okreslonych Studium wskaznikow.

1453.
Ad. 1-2. W projekcie zmiany Studium okres§lono parametry zabudowy (wysokoé¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegdtowa analizg stanu istniejacego oraz zgodnie
z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w konteksécie wyznaczonych kierunkoéw rozwoju Miasta Krakowa.

2074.
W projekcie zmiany Studium okre$lono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegélnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegdlowa analize stanu istniejacego oraz zgodnie
Z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w konteks$cie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

2119.

Ad. 1-4. W projekcie zmiany Studium okreslono parametry zabudowy (wysokos$¢ zabudowy, wskaznik powierzchni biologicznie czynnej oraz udziatl zabudowy ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) dla catych, poszczegdlnych
jednostek strukturalnych w oparciu o szczegdtowa analizg stanu istniejacego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadnos¢ przyjetych rozwiazan w kontek$cie wyznaczonych kierunkdow rozwoju Miasta Krakowa. Zastrzezenie
dotyczy terenéw zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW), w ramach ktoérych, w odniesieniu do zabudowy ustugowej, dla dziatek lub ich czgséci potozonych w pasie o szerokosci 50m m.in. wzdtuz Grzegorzeckiej (na zachod od Ronda Grzegorzeckiego)
zapisy zmiany Studium przewiduja min.20% powierzchni biologicznie czynnej.

2811.
Sposob rozpatrzenia przedmiotowej uwagi jest uwarunkowany zdecydowana polityka przestrzenna Miasta Krakowa, ktorej przy$Swieca zasada racjonalnego zarzadzania przestrzenia zgodnie z zasada zrownowazonego rozwoju oraz ksztaltowania ladu
przestrzennego. W strukturze przestrzennej miasta istotng role dla jego zréwnowazonego rozwoju odgrywaja tereny wytaczone z zabudowy, ktére korzystnie wptywaja na jako$¢ zycia w miescie przy rownoczesnym zabezpieczeniu $rodowiska przyrodniczego.
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Ochrona przed naporem inwestycyjnym nastgpowac ma przez zachowanie istniejacych terenow zieleni urzadzonej i odpowiednie ksztattowanie nowych zespotow zieleni towarzyszacej zabudowie. Pozwoli to na zabezpieczenie trwatosci funkcjonowania systemu
przyrodniczego miasta oraz ochrong waloréw przyrodniczo — krajobrazowych.

2827.

Ad. 1. Punkt 1 pisma nie stanowi uwagi do studium w rozumieniu przepiséw art. 11 pkt. 11 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzenny, gdyz dotyczy spraw formalnych zwigzanych z trybem jego sporzadzania.

Ad. 2. Studium jest dokumentem sporzadzanym dla obszaru catego miasta, okreslajacym dlugookresowa polityke przestrzenna miasta zgodnie z przyjeta wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacja dotychczasowej mysli urbanistycznej, ale i zawiera nowe
wskazania do przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Z istoty dokumentu studium wynika, ze moze on wprowadza¢ zmiany w dotychczas przyjetych rozwigzaniach przestrzennych. Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazaé, ze przedmiotowy teren
oznaczony symbolem U predysponowany jest do zachowania funkcji sportowo — rekreacyjnej.

2833.

Ad. 1-2. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystepujace uwarunkowania, celem
zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktére tworzy harmonijng calos¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

3454.

W projekcie zmiany Studium okres$lono parametry zabudowy (wysoko$§¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla calych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegdlowa analiz¢ stanu istniejacego oraz zgodnie
z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wyznaczonych kierunkow rozwoju Miasta Krakowa.

Jednostka 12
NAZWISKO | IMIE NIERUCHOMOSCI, | USTALENIA. | oo Vof e \iasTa
L NR Z?';\Trﬁ\ NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI KTORSJVIZ%”;YCZY STUDIUM dla g SZA;< A?I'VF\QIQEVQIII,SAPSOVVXIGEI UWAGI
P- uwagi U?N:l ia ORGANIZACYJNEJ (petna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) iy nieruchomosci,
g (adresy w dokumentacji Iub inneril)kres'lenie ktorej dotyczy UWAGA UWAGA
p| an istyc Zn EJ) . uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
terenu objgtego uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 34 112.03.2014 [...]* Whnosi o utrzymanie w mocy uwagi zgtoszonej do projektu | 289 13 Pd 0] uwzgledniona Przypisy —
zmiany studium w czasie pierwszego Wwylozenia | 294 Jednostka 12 | z zastrzezeniem pozycja 34
do publicznego wgladu, ktorej uwzglednienie pozytywne | 290/1
ogloszone zostalo w zat. 1 do Zarzadzenia nr 221/2014
PMK z dnia 31.01.2014 r. — tj. planowana funkcja i
kierunek zagospodarowania dla przedmiotowych dziatek —
U (Tereny ustug).
2. 499 |23.04.2014 [...]* Wnosi o zmiane czes$ci graficznej Studium i pozbawienie | 37/15, 14 Pd U nieuwzgledniona | Przypisy —
ul. Lipowej statusu tzw. Gtownego ciagu ,,zielonych alei”. | 37/24, Jednostka 12 pozycja 499
37/22,
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie, w ktorym wnoszacy | 37/5

uwage zaznacza m.in.:

- W czeSci tekstowej projektu studium wskazano, iz
koncepcja tzw. ,,zielonych alei” jest jednym z elementow
intensyfikacji oraz zapewnienia ciaglosci systemu zieleni
srodmiejskiej poprzez intensyfikacje zieleni w duzych
ulicach $rédmiejskich, stworzenie radialnych powiazah
pierScienia Plant z obszarami zieleni poza 11 Obwodnica
poprzez ,,zielone aleje” ruchu uspokojonego. Funkcji tej nie
wypehia ul. Lipowa. Zaprojektowanie wzdluz ul. Lipowe;j
w tym miejscu zielonej alei jest niespojne z koncepcja
zaprojektowana wyzej. Ulica ta niczego nie faczy.

- Z niewiadomych przyczyn autorzy studium przyjeli
zielong alej¢ na ulicy Lipowej i dalej w kierunku ul.
Powstancow Wielkopolskich przez tereny zabudowane,
mimo iz na zadnej planszy ani w czg$ci tekstowej nie
wspomina si¢ o budowie w tym miejscu jakiejkolwiek
ulicy, ktéra miataby laczy¢ tereny zielone. Kwalifikacji
takiej nie ma natomiast juz ul. Przemystowa na odcinku od
Bulwaréw Zabtocia do Lipowej, mimo iz takie rozwiazanie
miatoby przynajmniej jakie§ uzasadnienie formalne
niezaleznie od faktu, iz jak wielokrotnie byliSmy
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informowani Gmina nie przewiduje w najblizszym czasie
przebudowy uktadu drogowego w okolicach ul. Lipowej.

- Powyzsze powoduje, iz ustalenie tzw. zielonej alei jeszcze
bardziej niz w chwili obecnej narusza prawo wilasnosci,
poniewaz wiele funkcji, ktore droga ta ma realizowa¢ musi
si¢ taczy¢ z poszerzaniem pasa drogowego i dalszymi
ograniczeniami w gospodarowaniu.

1432

02.05.2014

Wnosi o zmiang przeznaczenia czgsci dziatki znajdujacej
si¢ w ,terenach zieleni urzadzone;” umozliwiajaca
wybudowanie kolejnych budynkéw mieszkalnych.

392

12

Pd

MW, ZU
Jednostka 12

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1432

1433

02.05.2014

Wnosi o zmiang przeznaczenia czg$ci dziatki znajdujacej
si¢ w ,terenach zieleni urzadzonej” umozliwiajaca
wybudowanie kolejnych budynkéw mieszkalnych.

392

12

Pd

MW, ZU
Jednostka 12

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1432

1434

02.05.2014

Wnosi o zmiang przeznaczenia cze¢$ci dziatki znajdujacej
si¢ w ,terenach zieleni urzadzone;” umozliwiajaca
wybudowanie kolejnych budynkéw mieszkalnych.

392

12

Pd

MW, ZU
Jednostka 12

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1432

1657

05.05.2014

Wnosza o pozostawienie dla przedmiotowych dzialek
funkcji ZU, o podstawowym przeznaczeniu pod zielen
urzadzona, funkcja ta jest zgodna z aktualnym Miejscowym
Planem Zagospodarowania Przestrzennego ,,Stare Podgorze
Krzemionki” uchwalonym przez Rad¢ Miasta Krakowa
Uchwata nr XC/1324/13 z dnia 20 listopada 2013r. i
stanowi  konieczna przeciwwage dla  postepujacej
intensywnej  zabudowy budynkami  wielorodzinnymi
okolicznych dzialek.

446/1
552/1

12

Pd

MW
Jednostka 12

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1657

1806

30.04.2014

1. utrzymanie okreslonego w projekcie zmiany Studium
przeznaczenia terenu pod zabudowg mieszkaniowa
jednorodzinng i1 wielorodzinnga MNW z mozliwoscia
ustalenia na etapie planu miejscowego funkcji
mieszkaniowej wielorodzinnej oraz funkcji ustugowej, w
szczegolnosci funkcji hotelowe;j, biurowej,
gastronomicznej, ustug kultury i ustug zdrowia;

2. Obnizenie parametru okre$lajacego minimalny udziat
powierzchni biologicznie czynnej na przedmiotowym
terenie do poziomu uwzgledniajacego istniejacy sposob
zagospodarowania przedmiotowych nieruchomosci oraz
wydane decyzje WZ. Dla dziatki nr 484/1 wskaznik ten
wynosi ok. 8%, a dla dziatek nr 486/1 i 486/2 ok. 14%.W
uzyskanych warunkach zabudowy wskaznik powierzchni
biologicznie czynnej dla dz. nr 484/1 czynnej ustalono
na poziomie min. 10%;

3. wprowadzenie zapisow umozliwiajacych pelna adaptacje
istniejacej, historycznej zabudowy dawnej Fabryki
Opatrunkéow Michata Ludwika Dobrowolskiego dla
funkcji mieszkaniowej wielorodzinnej oraz funkcji
ustugowe;j;

4. wprowadzenie Zapisow umozliwiajacych na

przedmiotowym terenie realizacj¢ zabudowy o

wysoko$ci do 16,5m z dopuszczeniem akcentow

wysoko$ciowych do 21m.

484/1
486/1
486/2

13

Pd

MNW
Jednostka 12

Ad.1
uwzgledniona z
zastrzezeniem

Ad.2
nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Ad.3
nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Ad.4
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1806

2141

05.05.2014

[...]*

[...]*

Kancelaria Radcy
Prawnego

[L..]*

Whnioskuje o zmiang kierunkéw zagospodarowania
wyodrgbnionej kategorii terenu, w zakresie ul. Zabtocie, w
ten sposOb, iz tereny te zostana oznaczone W czgSci
graficznej Studium (w tym w zataczniku K1 - Struktura
przestrzenna Kierunki i zasady rozwoju) jako tereny
UM/U, tj. tereny zabudowy ustugowej oraz zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej i tereny ustug.

Whnioskodawca wskazuje, iz wustalenia przeznaczenia
terenu dzialek jedynie jako terenu ushug, jest sprzeczne z

267/1
267/3
267/4
267/5

14

Pd

]
Jednostka 12

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2141
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wydanymi przez Prezydenta Miasta Krakowa decyzjami o
pozwoleniu na budowg i tym samym narusza jego interes
prawny. Decyzje te uprawniaja Wnioskodawceg do
wykonania inwestycji polegajacej na budowie tak
budynkéw ushugowych, jak i budynkéw mieszkalnictwa
wielorodzinnego.

Ponadto stwierdza, iz zapisy Studium, ze wzglgdu na swoj
wiazacy charakter wplywaé beda na postanowienia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w
ten sposéb, iz uchwalodawca, aby wykaza¢ zgodnosé
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ze
Studium w wersji przedstawionej do publicznego wgladu
zmuszony bedzie przeznaczy¢ tereny bedace w
uzytkowaniu wieczystym Wnioskodawcy w  sposob
tozsamy z przeznaczeniem w projekcie Studium. Brak
zmiany w Studium w tym zakresie wplynie zatem
bezposrednio na postanowienia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego i wywota sprzecznosé
planu zagospodarowania przestrzennego z wydanymi
przez organ ostatecznymi decyzjami o pozwolenie na
budowg. Sprzeczno§¢ ta, zgodnie =z przyjetym
orzecznictwem stanowi¢ bedzie podstaweg stwierdzenia
niewazno$ci miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego. Jednocze$nie Wnioskodawca wskazuje, iz
takie przeznaczenie terenu przy ul. Zablocie w sposob
nieuzasadniony réznicuje prawa obywateli do korzystania
w wiasnych nieruchomosci i tym samym jest sprzeczne z
elastycznym charakterem studiow uwarunkowan.

2663

30.04.2014

Ak

reprezentowana przez

[L..]*

Wnosi o:

1. zmiang klasyfikacji terenu sktadajacego si¢ z dziatek o
nr 452/3, 453/4, 458/4, 458/5, 458/6 z ZU - Tereny
zieleni urzadzonej na U - Tereny ustug z zachowaniem
standardow przestrzennych oraz wskaznikow zabudowy
zgodnie z prawomocnymi decyzjami administracyjnymi,
wedlug ktorych ww. teren zostat zagospodarowany,

2. uzupetnienie dla terenu oznaczonego symbolem U -
Tereny ustug w jednostce urbanizacyjnej 12 - Stare
Podgorze zapisu w funkcji podstawowej o ushugi
motoryzacyjne,

3. zmiane powierzchni biologicznie czynnej dla terenu
oznaczonego symbolem U — Tereny ustlug w jednostce
urbanizacyjnej 12 - Stare Podgorze w strefie
ksztaltowania systemu przyrodniczego na 20% lub
wylaczenie nieruchomosci Wnioskodawcy sktadajacej
sie z dzialek o nr 452/4, 458/23, 458/25, 453/4, 452/3,
458/4, 458/20, 458/5, 458/22, 458/6, 458/18, 458/24,
453/5, 458/15, 458/16, 458/17 oraz 458/21 ze strefy
ksztattowania systemu przyrodniczego,

4. zmiang powierzchni biologicznie czynnej dla terenu
oznaczonego symbolem ZU —Tereny zieleni urzadzonej
w jednostce urbanizacyjnej 12 -Stare Podgorze na 25%.

W uzasadnieniu stwierdza, iz wprowadzenie dla
nieruchomosci sktadajacej si¢ z dziatek nr 452/3, 453/4,
458/4, 458/5, 458/6 przeznaczenia jako ZU - Tereny zieleni
urzadzonej oraz wprowadzenie wymogu zachowania
minimum 40% powierzchni biologicznie dla terenu
oznaczonego symbolem U oraz 80% dla terenu
oznaczonego symbolem ZU pozostaje w jawnej
sprzecznos$ci z aktualnym zagospodarowaniem
nieruchomos$ci  Wnioskodawcy oraz uzyskana decyzja

452/4
458/23
458/25
453/4
452/3
458/4
458/20
458/5
458/22
458/6
458/18
458/24
453/5
458/15
458/16
458/17
458/21

12

Pd

ZU, U
Jednostka 12

Ad.1
nieuwzgledniona

Ad.2
nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Ad.3
nieuwzgledniona

Ad.4
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2663
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Prezydenta Miasta Krakowa nr 2753/10 z dnia 15 grudnia
2010 roku udzielajaca pozwolenia na budowg dla ww.

inwestycji.
10. 2688 |05.05.2014 [...]* Wnioskuje o zmiane kierunkéw zagospodarowania | 267/1 14 Pd U nieuwzgledniona | Przypisy —
[...]* wyodrebnionej kategorii terenu, w zakresie ul. Zabtocie, w | 267/3 Jednostka 12 pozycja
Kancelaria Radcy ten sposOb, iz tereny te zostang oznaczone w czesci | 267/4 2141
Prawnego graficznej Studium (w tym w zalaczniku K1 - Struktura | 267/5
[...]* przestrzenna kierunki i zasady rozwoju) jako tereny

UM/U, tj. tereny zabudowy ustugowej oraz zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej i tereny ustug.

Whnioskodawca wskazuje, iz ustalenia przeznaczenia
terenu dzialek jedynie jako terenu ushug, jest sprzeczne z
wydanymi przez Prezydenta Miasta Krakowa decyzjami o
pozwoleniu na budowg i tym samym narusza jego interes
prawny. Decyzje te uprawniaja Wnioskodawce do
wykonania inwestycji polegajacej na budowie tak
budynkéw ushugowych, jak i budynkéw mieszkalnictwa
wielorodzinnego.

Ponadto stwierdza, iz zapisy Studium, ze wzgledu na swoj
wigzacy charakter wplywaé bgda na postanowienia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w
ten sposob, iz uchwalodawca, aby wykaza¢ zgodnosé
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ze
Studium w wersji przedstawionej do publicznego wgladu
zmuszony bedzie przeznaczy¢ tereny bedace w
uzytkowaniu wieczystym Wnioskodawcy w  sposob
tozsamy z przeznaczeniem w projekcie Studium. Brak
zmiany w Studium w tym zakresie wplynie zatem
bezposrednio na postanowienia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego i wywota sprzecznosé
planu zagospodarowania przestrzennego z wydanymi
przez organ ostatecznymi decyzjami o pozwolenie na
budowg. Sprzeczno§¢ ta, zgodnie =z przyjetym
orzecznictwem stanowi¢ bedzie podstawe stwierdzenia
niewaznosci miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego. Jednocze$nie Wnioskodawca wskazuje, iz
takie przeznaczenie terenu przy ul. Zablocie w sposob
nieuzasadniony roznicuje prawa obywateli do korzystania
w wiasnych nieruchomosci i tym samym jest sprzeczne z
elastycznym charakterem studiow uwarunkowan.

[...] *wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawnos¢ wytaczyt Tomasz Zidtkowski - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych z zastrzezeniem, uwzglednionych cze¢$ciowo, uwzglednionych cze¢Sciowo z zastrzezeniem, uwzglednionych z
zastrzezeniem.

34.
Projekt zmiany Studium wylozony do publicznego wgladu w dniach od 4.03 do 14.04. 2014 r., okre$la na przedmiotowym terenie kierunek zagospodarowania U — tereny ustug, zgodnie z oczekiwaniami sktadajacego uwage. W zwiazku z powyzszym uwage
uznaje si¢ za uwzgledniong bez koniecznoséci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

499.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendéw, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmian¢ Studium sa prawidlowe.

1432,

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendéw, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktére tworzy harmonijna catos¢, spetia zasady zrdwnowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidlowe. W strukturze przestrzennej miasta
istotna rol¢ dla jego zrownowazonego rozwoju odgrywaja tereny wylaczone z zabudowy, ktore ze wzgledu na wartosci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed naporem inwestycyjnym. Tereny te zapewnia wyzsza jako$¢ zycia mieszkancow i
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zwigksza atrakcyjno$¢ zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczeniu §rodowiska przyrodniczego. Ochrona przed naporem inwestycyjnym nastgpowaé ma przez zachowanie istniejacych terenéw zieleni urzadzonej i odpowiednie ksztattowanie nowych
zespotow zieleni towarzyszacej zabudowie.

1657.

Studium jest dokumentem okreslajacym dtugookresowa polityke przestrzenna miasta zgodnie z przyjeta wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacja dotychczasowej mysli urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do przestrzennego rozwoju miasta do 2030
roku. Z istoty dokumentu studium wynika, ze moze on wprowadza¢ zmiany w dotychczas przyjetych rozwiazaniach przestrzennych. Uchwalenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy przez obowiazujace plany miejscowe, a ustalenia nowego studium
beda mie¢ wplywa na ksztatt nowo sporzadzanych planow miejscowych.

1806.

Ad.1. Projekt zmiany Studium wylozony do publicznego wgladu w dniach od 4.03 do 14.04. 2014 r., okre$la na przedmiotowym terenie kierunek zagospodarowania MNW — tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej
intensywnosci, zgodnie z oczekiwaniami skladajacego uwage. W zwiazku z powyzszym uwagg uznaje si¢ za uwzgledniona bez koniecznosci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie. Zgodnie z ustaleniami projektu Studium, na etapie sporzadzania
planu miejscowego, nastapi doprecyzowanie ustalen dla poszczegdlnych terenow znajdujacych si¢ w obszarze o gldéwnym kierunku zagospodarowania pod zabudowg mieszkaniowej jednorodzinng i wielorodzinng niskiej intensywnosci (MNW). Zgodnie z
ustaleniami Studium w terenie tym, zostata okre§lona mozliwo$¢ realizacji funkcji m.in. pod zabudowe¢ mieszkaniowa wielorodzinna o gabarytach zabudowy jednorodzinnej, realizowanej jako domy mieszkalne z wydzielonymi ponad dwoma lokalami
mieszkalnymi oraz wille miejskie. W ramach funkcji dopuszczalnej okreslono rowniez mozliwos¢ realizacji funkcji ustugowej poprzez ustalenie przeznaczenia uzupetniajacego, badz towarzyszacego przeznaczeniu podstawowemu, przy zachowaniu okreslonych
w Studium wskaznikow. Postulowany zakres ustug miesci si¢ w katalogu rodzajow ustug zapisanych w ramach funkcji dopuszczalnej kategorii terenéw oznaczonych symbolem MNW.

Ad.2. W projekcie zmiany Studium okreslono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegolnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegotowa analizg staniu istniejacego oraz zgodnie z
kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w konteks$cie wizji rozwoju Miasta Krakowa. Niemniej jednak w ustaleniach projektu zmiany Studium pkt I11.1.2.20 znalazl si¢ zapis umozliwiajacy w terenach
zainwestowanych obnizenie (dostosowanie) ww. parametru do stanu faktycznego zainwestowania, ale nie mniej niz 10%.

Ad.3. Zgodnie z ustaleniami projektu Studium, dla przedmiotowego terenu okreslono kierunek zagospodarowania pod zabudowe mieszkaniowej jednorodzinng i wielorodzinng niskiej intensywnosci (MNW). Dopiero na etapie planu miejscowego zostanie
okres$lona mozliwos$¢ i zakres zainwestowania, w tym adaptacji istniejacej zabudowy.

Ad.4. W projekcie zmiany Studium okres$lono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegétowa analize staniu istniejacego oraz zgodnie z
kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazala zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w konteksécie wizji rozwoju Miasta Krakowa.

2141,

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane 1 aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

2663.

Ad.1. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna calos¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogodlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdélowych informacji, przynaleznych m. in.
planom miejscowym. Wybrane rozwiazania bylty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sa prawidlowe.

Ad. 2. Zgodnie z przyjeta definicja symbol U oznacza tereny ustug obejmujace zabudowe ustugowa realizowana jako budynki przeznaczone min. dla nastepujacych funkcji: handel, biura, oraz ustugi pozostate. Zatem ustugi motoryzacyjne mieszcza sie w
katalogu funkcji podstawowej. Postulowany zakres ustug miesci si¢ w katalogu rodzajow ustug zapisanych w ramach kategorii terenéw ustug oznaczonych symbolem U.

Ad. 3-4. W projekcie zmiany Studium okre$lono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegdtowa analize staniu istniejacego oraz
zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w konteks$cie wizji rozwoju Miasta Krakowa. Z uwagi na optymalny zasigg strefy ksztattowania systemu przyrodniczego w tym rejonie nie przewiduje si¢ jej
zmniejszania. Wyznaczenie strefy ksztaltowania systemu przyrodniczego w tym rejonie zwigzane jest z jej funkcja w zakresie polaczenia pomig¢dzy obszarami zieleni ,,Krzemionek” znajdujacymi si¢ po obu stronach ul. Powstancow Wielkopolskich.

2688.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendow, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catos¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie
tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegotowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

Jednostka 13
. OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE
NAZWIS“Ibe QLI NIERUCHOMOSCI, lIJD??-I;)AJIéE'\II'IL/JA\ PREZYDENTA M]IiASTA
L NR DATA NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI LMY IDOIBYCAY STUDIUM dla NRANONTA T SIARA L2 UWAGI
p. n zlozenia . T .. . . UWAGA . . ROZPATRZENIA UWAGI
uwagi uwagi ORGAN IZACYJNEJ__ (petna tre$¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) (numery dzistek nle}'uqhomos01,
(adresy w dokumt_sntaql lub inne okredlenic ktorej dotyczy UWAGA UWAGA
p|an| styczne1) terenu Obj — uwagq) uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. 599 |[25.04.2014 F Wnosi o zmiang (przywrocenie) przeznaczenia terenu |347/1, |51 Pd MN nieuwzgledniona | Przypisy —
przedmiotowych dziatek z terenu zabudowy Mieszkaniowej | 347/2 Jednostka 13 pozycja 599
Jednorodzinnej MN na teren Zabudowy Mieszkaniowej
Jednorodzinnej i Wielorodzinnej Niskiej Intensywnos$ci
MNW.
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie, w ktorym wnoszacy
uwage zaznacza m.in.:
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- W projekcie zmiany Studium z dnia 29 lipca 2013 roku
przedmiotowe dziatki znajdowaly si¢ na obszarze
Zabudowy Mieszkaniowej Jednorodzinnej i Wielorodzinnej
Niskiej Intensywno$ci — MNW. W obecnym projekcie
Studium , wytozonym w dniach 04 marca -14 kwietnia
2014, na obszarze lokalizacji przedmiotowych dziatek
zostal wyznaczony obszar Zabudowy Mieszkaniowej
Jednorodzinnej — MN.

- Zmiana ta jest merytorycznie nieuzasadniona. Na
obszarze tym wystepuje zar6wno zabudowa jednorodzinna
jak i zabudowa wielorodzinna. Oba w/w typy zabudowy
wystepuja przemiennie a zabudowa wielorodzinna na
pewnych fragmentach obszaru jest zabudowa dominujaca (
w rejonie ul. Heltmana i ul. Stoigniewa). Pierwotne
przeznaczenie obszaru okre$lone jako MNW odpowiadato
faktycznemu stanowi zagospodarowania przestrzennego i
sposobowi zabudowy przedmiotowego obszaru.
Dopetlnienie obszaru pierzejowa zabudowa wielorodzinna,
lokalizowana w weztowych punktach obszaru, pozwolitoby
na realizacje programu uslugowego, sytuowanego w
parterach  budynkéw  wielorodzinnych.  Zabudowa
jednorodzinna nie daje takich mozliwosci. Projektowana ,
nowa zabudowa wielorodzinna, o niewielkich gabarytach, z
ustugami w parterze, bylaby zlokalizowana w miejscach
szczegllnie eksponowanych, np. przy skrzyzowaniu w/w
ulic Heltmana i ul. Panskiej, stanowiac nowy element
krystalizujacy  struktur¢ miasta, wzbogacajac  jego
przestrzen publiczna.

- Wprowadzona przez Biuro Planowania Przestrzennego
zmiana jest sprzeczna z postulowana w Studium polityka
intensyfikacji zabudowy , realizowang na obszarach ktore
juz wstepnie zostaty czgsciowo zurbanizowane.

- Lokalizacja zabudowy mieszkaniowej o wigkszej
intensywnosci MW, MNW, powinna si¢ odbywaé na
terenach o lepszej dostgpnosci komunikacyjnej i na
terenach  posiadajacych  bogatsze  uzbrojenie = w

infrastruktur¢ techniczna — co jest zgodne z zasada
zrbwnowazonego rozwoju 1 zasada szeroko pojetej
sprawiedliwos$ci spoteczne;j. Skupiska  zabudowy

jednorodzinnej powinny by¢ lokalizowane na terenach
bardziej peryferyjnych lub na terenach krajobrazu
chronionego, przeciwdziatajac w ten sposob procesowi
rozlewania si¢ zabudowy wielorodzinnej na obrzeza miasta
oraz zapobiegajac niszczeniu jego walorow krajobrazowo-
przyrodniczych. Zmiana wprowadzona przez Biuro
Planowania Przestrzennego na tym obszarze ustanowienie
strefy MN ) stoi w jaskrawe] sprzecznoSci z powyzej
opisanymi przestankami urbanistycznymi.

Do wniosku zatacza mape zawierajaca analize przestrzenna
elementow identyfikujacych przestrzen w przedmiotowym
obszarze.

600

25.04.2014

L

Uwaga dotyczy zmiany przeznaczenia przedmiotowych
dziatek z terenu zabudowy Mieszkaniowej Jednorodzinnej
MN na teren Zabudowy Mieszkaniowej Jednorodzinnej i
Wielorodzinnej Niskiej Intensywnosci MNW.

Uwaga zawiera uzasadnienie, w ktorym wnoszaca uwagg
zaznacza m.in.:

- W projekcie zmiany Studium z dnia 29 lipca 2013 roku
przedmiotowe dzialki znajdowaty si¢ w terenie MNW -
Zabudowy Mieszkaniowej Jednorodzinnej i Wielorodzinnej

34711,
347/2

51

Pd

MN
Jednostka 13

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 599

69
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Niskiej Intensywno$ci. W ponownym wylozeniu w dniach
4 marca — 14 kwietnia dziatki znalazly si¢ w terenach
zabudowy jednorodzinnej.

- tereny znajdujace si¢ blizej centrum miasta (w tym
przedmiotowych  dzialek) o  dobrej  dostgpnosci
komunikacyjnej, zaopatrzone w media winny by¢
odpowiednio do rangi miejsca zagospodarowane i
zabudowane,

- najblizsze sasiedztwo nieruchomos$ci stanowi zabudowa
mieszkaniowa jednorodzinna i wielorodzinna niskiej
intensywnosci, wg projektu zmiany studium (wylozenie w
dniach 18 czerwca — 29 lipca 2013) przedmiotowe dziatki
znajdowaty si¢ w terenie MNW — zabudowy jednorodzinnej
i wielorodzinnej niskiej intensywnosci co odzwierciedlato
stan istniejacy,

- wnoszacej uwage nie sa znane przestanki jakimi
kierowalo si¢ Biuro Planowania przestrzennego przy
zmianie W wyznaczeniu przeznaczenia terenow pod rodzaj
zabudowy 1 jej intensywnos¢,

- w urbanizacji miast nalezy przeciwdziata¢ ,zjawisku
rozlewania” si¢ ich na obrzeza, centralizacja zabudowy
wigkszej intensywnos$ci na terenach o lepszej dostepnosci
komunikacyjnej jest zgodna z zasada zréwnowazonego
rozwoju i sprawiedliwosci spotecznej.

1438

02.05.2014

[..]*

Whnosi 0 zmiang charakteru zabudowy przy ul.Dauna, ktéra
zostata okreslona jako zabudowa MN na zabudowg MNW
lub zabudowe UM.

W uzasadnieniu stwierdza, iz w danym terenie istnieje
zabudowa wielorodzinna niskiej intensywnos$ci oraz
zlokalizowane sa ustugi. Ponadto stwierdza, ze charakter
zabudowy przy ul.Dauna w jednostce 32 zostal okreslony
jako MNW.

172
126/1

51

Pd

MN
Jednostka 13

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1438

1466

02.05.2014

Whnosi o zwigkszenie wysokosci zabudowy w terenie U do
wysoko$ci 30m w pasie 100m wzdhuz ul. Powstancow
Wielkopolskich.

120/5
120/6

14

Pd

U
Jednostka 13

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1466

1471

02.05.2014

[.]*

1. Obnizenie wspodtczynnika powierzchni biologicznie
czynnej do min. 20% dla terenu ustug UM wzdluz ul.
Wielickiej po stronie wschodniej - jako zgodne z obecnie
uchwalonym i obowiazujacym planem miejscowym
,,Wielicka-Wschod";

2. Zwigkszenie wysokos$ci zabudowy w terenie UM wzdtuz
ul. Wielickiej po jej stronie wschodniej do 30m (od ul.
Powstancéw Wielkopolskich do rejonu ul. Wapiennej).

84/4
84/5
85/12
184/1
184/2

29

Pd

UM
Jednostka 13

Ad.1
nieuwzgledniona

Ad.2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1471

1593

30.04.2014

Wnosi o zmiang przeznaczenia terenu parkingdw
oznaczonego w miejscowym planie zagospodarowania
Przestrzennego obszaru Zabtocie symbolem C.21 KS na
teren ustug komercyjnych.

Dotychczasowa funkcja obiektow znajdujacych si¢ na tym
terenie nie ma zadnego pokrycia si¢ z zapisami planu
miejscowego. Obecne przeznaczenie terenu skutecznie
uniemozliwia jego dalsze zainwestowanie, a W
bezposredniej bliskosci przedmiotowego terenu znajduja si¢
obszary ustlug komercyjnych o numerach C.I8U, C.19U,
C.20U, C.22U ktoére dopuszczaja mozliwos¢ lokalizacji
miejsc postojowych.

Teren parkingow
objety miejscowym

planem

zagospodarowania

przestrzennego

obszaru Zablocie
oznaczony symbolem

C.21 KS

uMm
Jednostka 13

uwzgledniona z
zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
1593

1658

05.05.2014

[...]* .
oraz lista 25
mieszkancow

Wnosza o:

1. wprowadzenie zakazu realizacji nowej zabudowy wzdtuz
brzegdéw zbiornikow Bagry i Stawu Plaszowskiego, a w
obszarze pomigdzy tymi akwenami konieczne jest
zachowanie pozostalosci polaczen ekologicznych (a

322/45,
292/3,
294

15

Pd

Dzialki nr

Rejon zbiornikdw

Jednostka 13
Jednostka 30

Ad.1
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1658

70
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nawet odtworzenie korytarza ekologicznego), natomiast | Bagry i Stawu
niedopuszczalna jest dalsza zabudowa, rozbudowa i |Plaszowskiego
nadbudowa istniejacych obiektow. Dla jednostki
urbanistycznej nr 13 W szczegdlnosci nalezy przywrocic
w Studium zapisy obowiazujacego od niedawna MPZP
Plaszowska - Krzywda. W Studium dziatki o numerach
322/45, 292/3, 294 zostaty oznaczone MW podczas gdy
w MPZP Plaszowska- Krzywda miaty kwalifikacjg ZP3.
Mieszkancy jednostki urbanistycznej nr 13 wnosili wiele
uwag do projektu MPZP Plaszowska- Krzywda
majacych na celu zachowanie terenéw zielonych, ktore
zostaly w Planie uwzglednione. Dlatego niezrozumiatym
sa sprzeczne z Planem zapisy procedowanego Studium.
Sprzeczno$é zapisow Studium z niedawno uchwalonym
MPZP rodzi podstawy do jego zaskarzania i wskazuje na
niegospodarno$¢ wydatkowania srodkow gminy. Okolica
Stawu Plaszowskiego jest terenem o duzej intensywnosci
zabudowy (obecnie powstaje kolejne nowe osiedle przy
ul. Krzywdy), w zwiazku z tym niezb¢dne jest
zachowanie tych niewielkich terenéw zielonych.
Istniejacy w studium ZU -jedyny- jest bardzo trudno
dostgpny dla mieszkancéw tamtej okolicy, dlatego
zachowanie dotychczas istniejacych, 1 tak juz
niewielkich  terenow  zielonych jest kluczowe.
Dodatkowo, w odniesieniu do Stawu Plaszowskiego -
istnieje rozbiezno$¢ zapisow migdzy czgécia tekstowa
Studium, gdzie Staw wskazuje sig jako tradycyjny teren
do rekreacji i wypoczynku, czego nie potwierdza czg$c
graficzna Studium. Ad.2

2. Wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej i1 ustugowej w nieuwzgledniona
terenic MW nalezy obnizy¢é do 18 m (teraz jest 25).
Nawet obecnie powstajace budynki nie sa wyzsze niz
16m i zaden istniejacy jej nie przekracza, w zwiazku z
tym nieuzasadnione jest jej podnoszenie. Podwyzszenie
zabudowy spowoduje zatracenie wiejskiego dziedzictwa

kulturowego okolicy — istotnej czgSci jednostki
urbanistycznej nr 13.
1659 |05.05.2014 [...]* Wnosza o: 322/45, |15 |Pd Jednostka 13 Ad.1 Przypisy —
oraz lista 7 1.wprowadzenie zakazu realizacji nowej zabudowy |292/3, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkancoOw wzdhuz  brzegow  zbiornikow Bagry 1 Stawu | 294 1658

Plaszowskiego, a w obszarze pomigdzy tymi akwenami | Dziatki nr 322/45,
konieczne jest zachowanie pozostatosci potaczen | 292/3, 294
ekologicznych (a nawet odtworzenie Kkorytarza | Rejon zbiornikow
ekologicznego), natomiast niedopuszczalna jest dalsza | Bagry i Stawu
zabudowa, rozbudowa 1 nadbudowa istniejacych | Plaszowskiego
obiektow. Dla jednostki urbanistycznej nr 13 W
szczegolnosci nalezy przywroci¢é w Studium zapisy
obowiazujacego od niedawna MPZP Plaszowska -
Krzywda. W Studium dziatki o numerach 322/45, 292/3,
294 zostaly oznaczone MW podczas gdy w MPZP
Plaszowska- Krzywda miaty kwalifikacje ZP3.
Mieszkancy jednostki urbanistycznej nr 13 wnosili wiele
uwag do projektu MPZP Plaszowska- Krzywda
majacych na celu zachowanie terenow zielonych, ktore
zostaly w Planie uwzglednione. Dlatego niezrozumialtym
sa sprzeczne z Planem zapisy procedowanego Studium.
Sprzeczno$é¢ zapisow Studium z niedawno uchwalonym
MPZP rodzi podstawy do jego zaskarzania i wskazuje na
niegospodarno$¢  wydatkowania  §rodkow  gminy.
Okolica Stawu Plaszowskiego jest terenem o duzej
intensywno$ci zabudowy (obecnie powstaje kolejne
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nowe osiedle przy ul, Krzywdy), w zwiazku z tym
niezbedne jest zachowanie tych niewielkich terenow
zielonych. Istniejacy w studium ZU -jedyny- jest bardzo
trudno dostgpny dla mieszkancow tamtej okolicy,
dlatego zachowanie dotychczas istniejacych, i tak juz
niewielkich  terenow  zielonych jest kluczowe.
Dodatkowo, w odniesieniu do Stawu Plaszowskiego -
istnieje rozbiezno$¢ zapisow migdzy czgscia tekstowa
Studium, gdzie Staw wskazuje si¢ jako tradycyjny teren
do rekreacji i wypoczynku, czego nie potwierdza czgsé
graficzna Studium.

2.Wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej i1 ustugowej w
terenic MW nalezy obnizy¢ do 18 m (teraz jest 25).
Nawet obecnie powstajace budynki nie sa wyzsze niz
16m i zaden istniejacy jej nie przekracza, w zwiazku z
tym nieuzasadnione jest jej podnoszenie. Podwyzszenie
zabudowy spowoduje zatracenie wiejskiego dziedzictwa
kulturowego okolicy — istotnej czesci jednostki
urbanistycznej nr 13.

Ad.2
nieuwzgledniona

1747

05.05.2014

Wnosza o zmiang przeznaczenia terenu przedmiotowych
dzialek, z zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW,
na teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN, co
jest zgodne z jego rzeczywistym zagospodarowaniem.

51
52
4712

17

Pd

MW
Jednostka 13

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1747

10.

1831

05.05.2014

Wnosza o:

1. §ciste utrzymanie zapisow zawartych w obowigzujacym
od dnia 07.12.2011 r. dla obszaru Ptaszowska-Krzywda
Planie Zagospodarowania Przestrzennego, dotyczacych
terenu  MUS, szczegélnosci o utrzymanie funkcji
mieszkaniowo-ustugowej umozliwiajacej rozbudowe,
nadbudowg i przebudowg istniejacych domow.

2. zachowanie zasad ksztaltowania zabudowy terenu U9,
zawartych w obowiazujacym dla obszaru Plaszowska-
Krzywda Planie Zagospodarowania Przestrzennego, w
szczegblnosci  dotyczacych maksymalnej wysokosci
wznoszonych budynkow nie przekraczajacej 15m.

5/2
6/4
6/2

28

Pd

U
Jednostka 13

Ad.1
nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Ad.2
nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
1831

11.

1832

05.05.2014

Wnosza o:

1. Sciste utrzymanie zapis6w zawartych w obowiazujacym
od dnia 07.12.2011 r. dla obszaru Ptaszowska-Krzywda
Planie Zagospodarowania Przestrzennego, dotyczacych
terenu MUS5, szczegdlnosci o utrzymanie funkcji
mieszkaniowo-ustugowej umozliwiajacej rozbudowe,
nadbudowg i przebudowg istniejacych domow.

2. zachowanie zasad ksztaltowania zabudowy terenu U9,
zawartych w obowiazujacym dla obszaru Plaszowska-
Krzywda Planie Zagospodarowania Przestrzennego, w
szczegolnosci  dotyczacych maksymalnej wysokosci
wznoszonych budynkow nie przekraczajacej 15m.

5/1
6/2
6/3

28

Pd

U
Jednostka 13

Ad.1
nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Ad.2
nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
1832

12.

1833

05.05.2014

R

Wnosza o:

1. Scisle utrzymanie zapisow zawartych w obowiazujacym
od dnia 07.12.2011 r. dla obszaru Ptaszowska-Krzywda
Planie Zagospodarowania Przestrzennego, dotyczacych
terenu  MUS, szczego6lnosci o utrzymanie funkcji
mieszkaniowo-ustugowej umozliwiajacej rozbudowe,
nadbudowe i przebudowe istniejacych doméw.

2. zachowanie zasad ksztaltowania zabudowy terenu U9,
zawartych w obowiazujacym dla obszaru Plaszowska-
Krzywda Planie Zagospodarowania Przestrzennego, w
szczegolnosci  dotyczacych maksymalnej wysokos$ci
wznoszonych budynkow nie przekraczajacej 15m.

4/4
4/3
31
4/5
4/1

28

Pd

U
Jednostka 13

Ad.1
nieuwzgledniona
7 zastrzezeniem

Ad.2
nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
1833

13.

1894

04.05.2014

L

Wnosi o przeznaczenie wskazanego terenu pod zabudowe

Obszar portu

nieuwzgledniona

Przypisy —

72
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6

7

9

10

wielofunkcyjna ustugowo-mieszkaniowa UM.

W uzasadnieniu stwierdza, iz w przeciwienstwie do
zabudowy monofunkcyjnej ustugowej, taka zabudowa
zapewni wigksza witalno$¢ tego terenu. Teren ten jest
prawdopodobnie jedynym terenem mogacym w przysztosci
petni¢ rolg lokalnego centrum dla tej czgs$ci miasta.

rzecznego Plaszowie,
wyznaczony ulicami
Portowa, Nowohucka i
terenem

ogrodow dziatkowych

Jednostka 13

z zastrzezeniem

pozycja
1894

14.

1988

30.04.2014

L

Wnosza o:

1. wprowadzenie zakazu realizacji nowej zabudowy
wzdluz  brzegdéw  zbiornikéw Bagry i Stawu
Plaszowskiego, a w obszarze pomigdzy tymi akwenami
konieczne jest zachowanie pozostatosci potaczen
ekologicznych (a2 nawet odtworzenie korytarza
ekologicznego), natomiast niedopuszczalna jest dalsza
zabudowa, rozbudowa 1 nadbudowa istniejacych
obiektow. Dla jednostki urbanistycznej nr 13 W
szczegblnosci nalezy przywroci¢ w Studium zapisy
obowiazujacego od niedawna MPZP Plaszowska -
Krzywda. W Studium dziatki o numerach 322/45, 292/3,
294 zostaly oznaczone MW podczas gdy w MPZP
Plaszowska- Krzywda mialy kwalifikacje¢ ZP3.
Mieszkancy jednostki urbanistycznej nr 13 wnosili wiele
uwag do projektu MPZP Plaszowska- Krzywda
majacych na celu zachowanie terendéw zielonych, ktore
zostaly w Planie uwzglednione. Dlatego niezrozumiatym
sa sprzeczne z Planem zapisy procedowanego Studium.
Sprzeczno$¢ zapisow Studium z niedawno uchwalonym
MPZP rodzi podstawy do jego zaskarzania i wskazuje na
niegospodarno$¢  wydatkowania  $rodkéw  gminy.
Okolica Stawu Plaszowskiego jest terenem o duzej
intensywno$ci zabudowy (obecnie powstaje kolejne
nowe osiedle przy ul, Krzywdy), w zwiazku z tym
niezbedne jest zachowanie tych niewielkich terenow
zielonych. Istniejacy w studium ZU -jedyny- jest bardzo
trudno dostgpny dla mieszkancéw tamtej okolicy,
dlatego zachowanie dotychczas istniejacych, i tak juz
niewielkich  terenow  zielonych jest kluczowe.
Dodatkowo, w odniesieniu do Stawu Plaszowskiego -
istnieje rozbiezno$¢ zapisow migdzy czgscia tekstowa
Studium, gdzie Staw wskazuje si¢ jako tradycyjny teren
do rekreacji i wypoczynku, czego nie potwierdza czgs¢
graficzna Studium.

2. Wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej 1 ustugowej w
terenic MW nalezy obnizy¢ do 18 m (teraz jest 25).
Nawet obecnie powstajace budynki nie sa wyzsze niz
16m i zaden istniejacy jej nie przekracza, w zwiazku z
tym nieuzasadnione jest jej podnoszenie. Podwyzszenie
zabudowy spowoduje zatracenie wiejskiego dziedzictwa
kulturowego okolicy — istotnej czgsci jednostki
urbanistycznej nr 13.

322/45, | 15 Pd
292/3,
294

Dziatki nr

Rejon zbiornikow
Bagry i Stawu
Plaszowskiego

Jednostka 13
Jednostka 30

Ad.1
nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Ad.2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1658

15.

2009

05.05.2014

Wnosza o:

1. wprowadzenie zapisOw umozliwiajacych rozbudowg,

przebudowe 1 nadbudowe istniejacej zabudowy
jednorodzinnej (powigkszenie kubatury z zachowaniem
jednorodzinnego charakteru) oraz zachowanie w
istniejacym w budynku dachu spadzistego.
Aktualny plan zagospodarowania nie zezwala na
nadbudowe, przebudowe oraz rozbudoweg istniejacych
budynkéw jednorodzinnych, jednoczesnie zezwala na
zabudowe¢ wielorodzinna, co kldci si¢ z istnicjacym
otoczeniem dzialki i sgsiednich nieruchomosci.

2. uwzglednienie prosb mieszkancow ulicy Gromadzkiej o

288 |15 |Pd

Rejon ul. Gromadzkiej

MW
Jednostka 13

Ad.1
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2009

73
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9

10

niewyrazanie zgody na budowe¢ w sasiedztwie nowych
domow wielorodzinnych o wysokiej zabudowie
(blokow). Mieszkancy ulicy Gromadzkiej nie chca, zeby
i ze starej pigknej ulicy dotknigtej historig powstato tzw.
,,blokowisko”.

Ad.2
nieuwzgledniona

16.

2030

05.05.2014

L

Wnosi nast¢pujace uwagi:

1.

Na obszarze oznaczonym jako MW u zbiegu ulic
Ptaszowskiej i Kuklinskiego obnizy¢ maksymalng
dopuszczalng wysoko$¢ dla zabudowy mieszkaniowe;j i
ustugowej w kierunku ulicy Plaszowskiej i ulicy
Strycharskiej i ulicy Gromadzkiej do 13 m.

Zmieni¢ kategori¢ obszaru MW polozonego w
kwartale ulicy Gromadzkiej, ulicy Kuklinskiego i
Stawu Plaszowskiego na kategori¢ MNW.

Obnizy¢  maksymalna  dopuszczana  wysoko$¢
zabudowy w obszarze okreslonym w pkt. 3 do 16m z
obnizeniem w kierunku Stawu Ptaszowskiego do 11 m.
Obnizy¢ maksymalng dopuszczalng wysokos¢ na
terenach ustug U w kwartale ulic Powstancow
Wielkopolskich, Kuklinskiego i Stawu Plaszowskiego
do 16 m.

Wyznaczy¢ teren ZU w rejonie Stawu Plaszowskiego
zgodnie z oznaczeniem US 2 w MPZP obszaru
Plaszowska-Krzywda.

Obnizy¢ maksymalnag dopuszczalng wysoko$¢ na
terenie MW w kierunku ulic Niwy i ulicy
Kietkowskiego i ulicy Na Dotach do 13 m.

Jednostka 13
Plaszow - Zablocie

MW, U
Jednostka 13

Ad.1
nieuwzgledniona

Ad.2
nieuwzgledniona

Ad.3
nieuwzgledniona

Ad.4
nieuwzgledniona

Ad.5
nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Ad.6
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2030

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Zmieni¢ kategori¢ obszaru U potozonego u zbiegu ulic
Lanowej i Batki na kategorig ZU.

Zmieni¢ kategori¢ obszaru MW potozonego w rejonie
ulic Lanowej, Barki i Zbiornika Bagry z wylaczeniem
zainwestowanego obszaru Zgromadzenia Ojcow
Trynitarzy na kategorig ZU.

Wyznaczy¢ teren ZU wzdhuz Zbiornika Bagry po jego
zachodniej stronie w rejonie ulic Bagrowej i Kosiarzy.
Wyznaczy¢ teren ZU wzdhuz Zbiornika Bagry na
odcinku od ulicy Lanowej do Zohierskie;.

Obnizy¢ maksymalng dopuszczalng wysoko$¢ na
terenie UM w kierunku ulicy Goszczynskiego i ulicy
Zohierskiej do 13 m.

Obnizy¢ maksymalna dopuszczana wysoko$¢ na
obszarze MW w kierunku ulicy Grochowej i ulicy
Weglarskiej i ulicy Lanowej do 13 m.

Obnizy¢ maksymalna dopuszczalng wysoko$¢ na
terenie MW (kwartat pomigdzy ulica Lipska, Lasowka,
terenem ZU i U) w kierunku ulicy Lasowka do 13 m.

Z obszaru MW wyznaczonego w kwartale ulic
Mysliwska, Szczecinska, Przewo6z wydzieli¢ obszar
MNW zgodnie z oznaczeniem 9 MW i 10 MW w
MPZP Mysliwska.

Obnizy¢  maksymalna  dopuszczana  Wysokosé
zabudowy w obszarze okreslonym w pkt. 16 do 13m.
Obnizy¢  maksymalng  dopuszczang  wysokos$¢
zabudowy na obszarze MW w kwartale ulic Stozki i
Przewo6z do 16 m.

Z obszaru MW wyznaczonego w kwartale ulic
Mysliwska i Przewoz wydzieli¢ obszar U zgodnie z
oznaczeniem 7U w MPZP Mysliwska.

Obnizy¢  maksymalna  dopuszczana ~ wysoko$é
zabudowy W obszarze okreslonym w pkt. 19 do 13 m.
Z obszaru MW wyznaczonego w kwartale ulic

Jednostka 30
Mysliwska - Bagry

Jednostka 30

Ad. 7
nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Ad.8
nieuwzgledniona

Ad. 9-20
nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

74
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Nowohucka, Koszykarska, Turka wydzieli¢ obszar
MNW zgodnie z zalaczona mapa.

20. Obnizy¢ maksymalng  dopuszczana  wysoko$¢
zabudowy w obszarze okre§lonym w pkt. 21 do 13m.

17.

2128

29.04.2014

L

Wnosi o zmiang przeznaczenia dzialek z terenow zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej oznaczonej symbolem MN
na tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
oznaczonej symbolem MW.

W uzasadnieniu stwierdza, iz w projekcie zmiany studium
przedmiotowe dziatki znajdowatly si¢ pierwotnie w terenie
MNW - zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywno$ci. Dziatki znajduja si¢
w sasiedztwie terenéw ustugowych przeznaczonych pod
ustugi komercyjne oznaczone symbolem U oraz w
sasiedztwie terendw przeznaczonych pod zabudowg
wielorodzinng oznaczona symbolem MW zwiazang z
obudowa ulicy Wielickiej. Dziatki sasiednie przy ul.
Heltmana sa zabudowane w wigkszosci zabudowa
wielorodzinng. Ponadto istniejaca zréznicowana zabudowa
jednorodzinna wystepujaca w sasiedztwie dzialek w
szczegblnoscei zdecydowana wigkszo$¢ dziatek
zabudowanych budynkami jednorodzinnymi — nosi w
przewazajacej wigkszosci cechy budynkow
wielorodzinnych.

Zgodnie z uwarunkowaniami projektu zmiany studium
dzialki znajduja si¢ w obszarze poza ochrona ochrony
krajobrazu przyrodniczego i ochrona konserwatorska.
Obecnie w UMK procedowany jest wniosek o wydanie
decyzji o warunkach zabudowy dla zabudowy
wielorodzinnej. Na  w/w  dziatkach planuje  sie
wybudowanie budynkéw wielorodzinnych w gabarycie
zabudowy jednorodzinnej.

347/1
347/2

51

Pd

ul. Heltmana,

ul. Panska

MN
Jednostka 13

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2128

18.

2175

29.04.2014

L

Uwaga dotyczy zmiany przeznaczenia przedmiotowych
dziatek z terenu zabudowy Mieszkaniowej Jednorodzinnej
MN na teren Zabudowy Mieszkaniowej Jednorodzinnej i
Wielorodzinnej Niskiej Intensywnosci MNW.

Uwaga zawiera uzasadnienie, w ktérym wnoszaca uwage
zaznacza m.in.:

- W projekcie zmiany Studium z dnia 29 lipca 2013 roku
przedmiotowe dziatki znajdowaly si¢ w terenic MNW -
Zabudowy Mieszkaniowej Jednorodzinnej i Wielorodzinnej
Niskiej Intensywno$ci. W ponownym wylozeniu w dniach
4 marca — 14 kwietnia dziatki znalazty si¢ w terenach
zabudowy jednorodzinnej.

- tereny znajdujace si¢ blizej centrum miasta (w tym
przedmiotowych  dzialek) o  dobrej  dostgpnosci
komunikacyjnej, zaopatrzone w media winny by¢
odpowiednio do rangi miejsca zagospodarowane i
zabudowane,

- najblizsze sasiedztwo nieruchomosci stanowi zabudowa
mieszkaniowa jednorodzinna i wielorodzinna niskiej
intensywnosci, wg projektu zmiany studium (wylozenie w
dniach 18 czerwca — 29 lipca 2013) przedmiotowe dziatki
znajdowaty si¢ w terenie MNW — zabudowy jednorodzinnej
i wielorodzinnej niskiej intensywnosci co odzwierciedlato
stan istniejacy,

- wnoszacej uwagg nie sa znane przestanki jakimi
kierowalo si¢ Biuro Planowania Przestrzennego przy
zmianie W wyznaczeniu przeznaczenia terenow pod rodzaj
zabudowy 1 jej intensywnos¢,

- w urbanizacji miast nalezy przeciwdziala¢ ,,zjawisku

347/1
34712

51

Pd

MN
Jednostka 13

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2175

75
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rozlewania” si¢ ich na obrzeza, centralizacja zabudowy
wigkszej intensywnos$ci na terenach o lepszej dostepnosci
komunikacyjnej jest zgodna z zasada zréwnowazonego
rozwoju i sprawiedliwosci spotecznej.

19.

2176

29.04.2014

L

Wnosi o zmiang (przywrocenie) przeznaczenia terenu
przedmiotowych dziatek z terenu zabudowy Mieszkaniowej
Jednorodzinnej MN na teren Zabudowy Mieszkaniowej
Jednorodzinnej 1 Wielorodzinnej Niskiej IntensywnoS$ci
MNW.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie, w ktorym wnoszacy
uwage zaznacza m.in.:

- W projekcie zmiany Studium z dnia 29 lipca 2013 roku
przedmiotowe dzialki znajdowaly si¢ na obszarze
Zabudowy Mieszkaniowej Jednorodzinnej i Wielorodzinnej
Niskiej Intensywnosci — MNW. W obechym projekcie
Studium , wytozonym w dniach 04 marca -14 kwietnia
2014, na obszarze lokalizacji przedmiotowych dziatek
zostal wyznaczony obszar Zabudowy Mieszkaniowej
Jednorodzinnej — MN.

- Zmiana ta jest merytorycznie nieuzasadniona. Na
obszarze tym wystepuje zarowno zabudowa jednorodzinna
jak i zabudowa wielorodzinna. Oba w/w typy zabudowy
wystepuja przemiennie a zabudowa wielorodzinna na
pewnych fragmentach obszaru jest zabudowa dominujaca (
w rejonie ul. Heltmana i ul. Stoigniewa). Pierwotne
przeznaczenie obszaru okreslone jako MNW odpowiadato
faktycznemu stanowi zagospodarowania przestrzennego i
sposobowi zabudowy przedmiotowego obszaru.
Dopetnienie obszaru pierzejowa zabudowa wielorodzinna,
lokalizowana w weztowych punktach obszaru, pozwolitoby
na realizacj¢ programu uslugowego, sytuowanego w
parterach  budynkow  wielorodzinnych.  Zabudowa
jednorodzinna nie daje takich mozliwosci. Projektowana ,
nowa zabudowa wielorodzinna, o niewielkich gabarytach, z
ustugami w parterze, bylaby zlokalizowana w miejscach
szczegblnie eksponowanych, np. przy skrzyzowaniu w/w
ulic Heltmana i ul. Panskiej, stanowiac nowy element
krystalizujacy  struktur¢ miasta, wzbogacajac  jego
przestrzen publiczna.

- Wprowadzona przez Biuro Planowania Przestrzennego
zmiana jest sprzeczna z postulowana w Studium polityka
intensyfikacji zabudowy , realizowang na obszarach ktore
juz wstepnie zostaty cz¢sciowo zurbanizowane.

- Lokalizacja zabudowy mieszkaniowej o wigkszej
intensywnosci MW, MNW, powinna si¢ odbywa¢ na
terenach o0 lepszej dostgpnosci komunikacyjnej i na
terenach  posiadajacych  bogatsze  uzbrojenie w

infrastruktur¢ techniczna — co jest zgodne z zasada
zrOwnowazonego rozwoju 1 zasada szeroko pojetej
sprawiedliwosci spotecznej. Skupiska zabudowy

jednorodzinnej powinny by¢ lokalizowane na terenach
bardziej peryferyjnych lub na terenach krajobrazu
chronionego, przeciwdzialajac w ten sposdéb procesowi
rozlewania si¢ zabudowy wielorodzinnej na obrzeza miasta
oraz zapobiegajac niszczeniu jego walorow krajobrazowo-
przyrodniczych. Zmiana wprowadzona przez Biuro
Planowania Przestrzennego na tym obszarze ustanowienie
strefy MN ) stoi w jaskrawe] sprzecznoSci z powyzej
opisanymi przestankami urbanistycznymi.

Do wniosku zalacza mapg zawierajaca analizg przestrzenng

347/1
347/2

51

Pd

MN
Jednostka 13

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2175

76
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elementow identyfikujacych przestrzen w przedmiotowym
obszarze.

20.

2906

05.05.2014

Whnosi o wprowadzenie handlu wielkopowierzchniowego w
rejonie ustug.

W uzasadnieniu stwierdza, iz wyznaczony w projekcie
zmiany Studium teren ustug w jednostce Zablocie jest
terenem poprzemystowym z przewazajaca funkcja ushug. W
chwili obecnej realizowana jest tam rozbudowa linii
tramwajowej KST wraz z uktadem drogowym ulic Lipska -
Wielicka. Stworzy to dodatkowa mozliwo$¢ dostgpu do
obiektow handlowych dojezdzajacym  mieszkancom
Krakowa. Nie ma wigc przeszkdd, aby w tym terenie
wprowadzi¢ dodatkowo funkcje handlu
wielkopowierzchniowego.

11/1
1172
13

14

15
17/3
17/4
17/5
18/1
18/2
19
23/1
23/2
24/1
24/2
256/3
256/4
257/2
25715
25716
258/1
258/3
258/5
264/1
26412

28

Pd

U
Jednostka 13

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2906

21,

3317

05.05.2014

Wnosza o:

1. wprowadzenie zapisoéw, ktore nie ograniczatyby zmian
na dziatkach, na ktorych obecnie procent powierzchni
biologicznie czynnej jest mniejszy od ustalonego,
dopuszczajacych  zmiany  polegajace na  m.in.
zmniejszeniu lub zwigkszeniu powierzchni biologicznie
czynnej, w zwiazku realizacja np. muré6w oporowych
niezbednych dla zabezpieczenia nieruchomosci, innych
niezbednych drobnych obiektow np. S$mietnikow,
zmianie przebiegu drog dojazdowych, zwigkszeniu
wymiarow obiektow zwigzane z ociepleniem.

2. utrzymanie obecnych mozliwosci zamiany funkcji
(mieszkaniowej i ustugowej), jak  ustalone
obowiazujacym miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego ,,Rejon Cmentarza Podgorskiego" dla
przedmiotowej lokalizacji - dla obszaru Zpm.2, § 22, ust.
2 pkt 2.
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Pd

MNW
Jednostka 13

Ad.2
uwzgledniona z
zastrzezeniem

Ad.1
nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
3317

22,

3499

05.05.2014

[.]*

reprezentowany przez

[...]*

Wnosi o:

1. zmiang¢  ustalen  projektu Studium  poprzez
wprowadzenie zapisoOw pozwalajacych na wykorzystanie
terenu przedmiotowych dzialek na budowg budynkow
mieszkalnych w zabudowie wielorodzinnej, a tym
samym oznaczenie przedmiotowej nieruchomosci w
projekcie zmiany studium symbolem ,MW".

2. zmiang zapisOw projektu zmiany studium w Tomie 3
Lwotrukturalne jednostki urbanistyczne" w kierunkach
zmian w strukturze przestrzennej dla jednostki nr 13 o
nazwie PLASZOW - ZABLOCIE o tresci: ,,Istniejaca
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna w rejonie ul.
Jerozolimskiej i ul. Wiktora Heltmana oraz w rejonie ul.
Gromadzkiej, do utrzymania i uzupetnien", poprzez jego
wykreslenie badZ zmiang w ten sposob, ze w rejonie ul.
Heltmana dopuszczalna bgdzie zabudowa mieszkaniowa
wielorodzinna.

347/1
34712
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Pd
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Jednostka 13

Ad.1, 2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
3499
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Uwaga posiada obszerne uzasadnienie. | |

[...] *wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawno$¢ wytaczyt Tomasz Zidtkowski - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Przypisy - informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych =z zastrzezemiem, uwzglednionych czeSciowo, uwzglednionych czeSciowo
z zastrzezeniem, uwzglednionych z zastrzezeniem.

599.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktére tworzy harmonijna catos¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego
zmiang Studium sa prawidlowe.

1438.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenow, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catos¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego
zmiang Studium sa prawidtowe.

1466.
W projekcie zmiany Studium okre$lono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegdtowa analize stanu istniejacego oraz zgodnie
z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wyznaczonych kierunkow rozwoju Miasta Krakowa.

1471.
Ad. 1, 2. W projekcie zmiany Studium okreslono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegotowa analize stanu istniejacego oraz zgodnie
z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wyznaczonych kierunkdw rozwoju Miasta Krakowa.

1593.

Opisany w uwadze teren znajduje sie w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy ustugowej oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - UM. Zgodnie z ustaleniami projektu Studium, na etapie sporzadzania planu miejscowego, nastapi doprecyzowanie
ustalen dla poszczegdlnych terendéw znajdujacych si¢ w obszarze o gldéwnym kierunku zagospodarowania pod zabudowe ustugowa oraz zabudowe mieszkaniowa wielorodzinna oznaczona symbolem UM. Zgodnie z ustaleniami Studium dla kategorii terenu UM
w ramach funkcji podstawowej okreslono m.in. zabudowe ustugowa realizowana jako budynki przeznaczone m.in. dla funkcji: handel, biura oraz ustugi pozostate. W zwiazku z powyzszym uwage uznaje sie za uwzgledniona bez koniecznosci wprowadzania
zmian w przedmiotowym projekcie.

1658.

Ad. 1, 2. Dziatka nr 294 nie widnieje w ewidencji dlatego odniesiono sie do dzialek 294/1 i 294/2 obr. 15 Pd.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw inwestycyjnych wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$§¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) oraz kierunki zagospodarowania terenéw zieleni,
W oparciu 0 wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$é, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego, oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego
miasta. Projekt zmiany Studium ze wzglgedu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczeg6lowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane,
weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1747,

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sa prawidtowe.

1831.

Ad. 1. Zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium dla przedmiotowego terenu okreslono kierunek zagospodarowania pod tereny ushug oznaczone symbolem U. Niemniej jednak w Tomie III projektu Studium w pkt.Il1.1.2.9 znajduja sig¢ zapisy, ktore
dopuszczaja dla terenow legalnie zabudowanych obiektami budowlanymi, o funkcji innej niz wskazana dla poszczegoélnych terendw, mozliwo$¢ ustalenia w planach miejscowych przeznaczenia zgodnego badz z ustalona w studium funkcja terenu badz
zgodnego z dotychczasowym sposobem wykorzystania terenu, z uwzglgdnieniem kontynuacji parametrow istniejacej zabudowy. Ponadto uchwalenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy przez obowiazujace plany miejscowe, a ustalenia nowego studium
bgda mie¢ wplywa na ksztatt nowo sporzadzanych planow miejscowych.

Ad. 2. W projekcie zmiany Studium okre$lono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegolnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegétowa analize stanu istniejacego oraz zgodnie
z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadnos$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa. Zgodnie z ustaleniami projektu Studium, na etapie sporzadzania planu miejscowego, nastapi
doprecyzowanie ustalen (w tym parametrow wysokosci zabudowy) dla poszczegdlnych terendw znajdujacych sie w obszarze o gléwnym kierunku zagospodarowania pod terenu ustug oznaczonych symbolem U. Ponadto uchwalenie zmiany Studium, nie
spowoduje utraty mocy przez obowiazujace plany miejscowe, a ustalenia nowego studium beda mie¢ wptywa na ksztatt nowo sporzadzanych planow miejscowych.

1832.

Ad. 1. Zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium dla przedmiotowego terenu okreslono kierunek zagospodarowania pod tereny ustug oznaczone symbolem U. Niemniej jednak w Tomie Il projektu Studium w pkt.II1.1.2.9 znajduja si¢ zapisy, ktore
dopuszczaja dla terenow legalnie zabudowanych obiektami budowlanymi, o funkcji innej niz wskazana dla poszczegdlnych terenéw, mozliwo$¢ ustalenia w planach miejscowych przeznaczenia zgodnego badz z ustalona w studium funkcja terenu badz
zgodnego z dotychczasowym sposobem wykorzystania terenu, z uwzglgdnieniem kontynuacji parametrow istniejacej zabudowy. Ponadto uchwalenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy przez obowiazujace plany miejscowe, a ustalenia nowego studium
bgda mie¢ wplywa na ksztatt nowo sporzadzanych planow miejscowych.

Ad. 2. W projekcie zmiany Studium okre$lono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegdétowa analizg stanu istniejacego oraz zgodnie
z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wyznaczonych kierunkow rozwoju Miasta Krakowa. Zgodnie z ustaleniami projektu Studium, na etapie sporzadzania planu miejscowego, nastapi
doprecyzowanie ustalen (w tym parametrow wysokosci zabudowy) dla poszczegdlnych terenéw znajdujacych si¢ w obszarze o glownym kierunku zagospodarowania pod terenu ustug oznaczonych symbolem U. Ponadto uchwalenie zmiany Studium, nie
spowoduje utraty mocy przez obowigzujace plany miejscowe, a ustalenia nowego studium bgda mie¢ wptywa na ksztatt nowo sporzadzanych planéw miejscowych.
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1833.

Ad.1. Dziatka nr 4/1 nie widnieje w ewidencji gruntéw, dlatego odniesiono si¢ jedynie do pozostatych dziatek wymienionych w uwadze.

Zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium dla przedmiotowego terenu okres$lono kierunek zagospodarowania pod tereny ustug oznaczone symbolem U. Niemniej jednak w Tomie I1I projektu Studium w pkt.I11.1.2.9 znajduja si¢ zapisy, ktore dopuszczaja dla
teren6w legalnie zabudowanych obiektami budowlanymi, o funkcji innej niz wskazana dla poszczegdlnych terendow, mozliwo$¢ ustalenia w planach miejscowych przeznaczenia zgodnego badz z ustalona w studium funkcja terenu badz zgodnego z
dotychczasowym sposobem wykorzystania terenu, z uwzglednieniem kontynuacji parametréw istniejacej zabudowy. Ponadto uchwalenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy przez obowiazujace plany miejscowe, a ustalenia nowego studium beda mie¢
wplywa na ksztatt nowo sporzadzanych planéw miejscowych.

Ad. 2. W projekcie zmiany Studium okreslono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegdétowa analize stanu istniejacego oraz zgodnie
z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjgtych rozwiazan w kontekscie wyznaczonych kierunkéow rozwoju Miasta Krakowa. Zgodnie z ustaleniami projektu Studium, na etapie sporzadzania planu miejscowego, nastapi
doprecyzowanie ustalen (w tym parametrow wysokosci zabudowy) dla poszczegdlnych terendw znajdujacych si¢ w obszarze o gtownym kierunku zagospodarowania pod terenu ustug oznaczonych symbolem U. Ponadto uchwalenie zmiany Studium, nie
spowoduje utraty mocy przez obowiazujace plany miejscowe, a ustalenia nowego studium beda mie¢ wptywa na ksztalt nowo sporzadzanych planow miejscowych.

1894,

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng catos¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwigzania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidtowe. W projekcie zmiany Studium
péinocno-wschodnia czg$¢ opisanego w uwadze terenu znajduje si¢ juz w terenie UM — tereny zabudowy uslugowej oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, zgodnie z oczekiwaniami sktadajacego uwagg.

20009.

Ad. 1, 2. Zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium dla przedmiotowego terenu okreslono kierunek zagospodarowania pod tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej oznaczone symbolem MW. W dokumencie Studium wyznaczono Kierunki
zagospodarowania terendw, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catos¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

2030.

Jednostka 13

Ad. 1, 3, 4, 6. W projekcie zmiany Studium okre$lono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegétowa analizg stanu istniejacego oraz
zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadnos$¢ przyjetych rozwiazan w kontek$cie wyznaczonych kierunkdéw rozwoju Miasta Krakowa.

Ad. 2. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenow, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng catos$é, spetnia zasady zrOwnowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegélowych informacji, przynaleznych m. in.
planom miejscowym. Wybrane rozwigzania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidlowe.

Ad. 5. Zapisy projektu zmiany Studium wprowadzaja dla przedmiotowego terenu potozonego w rejonie Stawu Plaszowskiego kierunek U. Zgodnie z przyjeta definicja symbol U oznacza tereny ustug obejmujace w ramach funkcji podstawowej m. in. obiekty
sportu i rekreacji. Ponadto, w Tomie III w opisie jednostki 13, w ktorej znajduje si¢ ww. teren zostanie wprowadzony zapis umozliwiajacy zmiany tego terenu w kierunku ustug sportu i rekreacji komponowanych z zielenia urzadzona. Po uchwaleniu Studium, w
oparciu m.in. o te jego zapisy (wskazanie kierunku zagospodarowania U), bedzie mozna w planach miejscowych wyodrgbniaé tereny sportowe i oznaczaé je symbolem US.

Jednostka 30

Ad. 7, 9-20. Brak w uwadze punktu 21, do ktérego odwotuje sie punkt 20, dlatego odniesiono sie tylko do punktow zawartych w uwadze.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendow inwestycyjnych wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) oraz kierunki zagospodarowania terendow zieleni,
W oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in.
planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

Ad. 8. Przedmiotowy teren pozostaje w obrebie terenow do zainwestowania. Jednakze zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztalttowania przestrzeni, ktore tworzy
harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrbwnowazonego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wlaczony zostat do terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej —
MN. Natomiast pozostala jego czes¢ objeto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

2128.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdétowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sa prawidlowe.

2175.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catos¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzglgdu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdétowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

2906.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terend6w, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktére tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrbwnowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego
zmiang¢ Studium sa prawidlowe.

3317.

Ad. 1. W projekcie zmiany Studium okreslono parametry zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegdtowa analize staniu istniejacego oraz zgodnie z
kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazala zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wizji rozwoju Miasta Krakowa. Niemniej jednak w ustaleniach projektu zmiany Studium pkt I11.1.2.20 znalazt si¢ zapis umozliwiajacy w terenach
zainwestowanych obnizenie (dostosowanie) ww. parametru do stanu faktycznego zainwestowania, ale nie mniej niz 10%.
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Ad. 2. Opisany w uwadze teren znajduje si¢ w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci — MNW. Zgodnie z ustaleniami projektu Studium, na etapie sporzadzania planu miejscowego,
nastapi doprecyzowanie ustalen dla poszczegdlnych terendow znajdujacych si¢ w obszarze o gldéwnym kierunku zagospodarowania pod zabudowg mieszkaniowa jednorodzinng i wielorodzinna niskiej intensywno$ci oznaczona symbolem MNW. Zgodnie z

ustaleniami Studium dla kategorii terenu MN'W w ramach funkcji dopuszczalnej okre$lono m.in. ustugi. W zwiazku z powyzszym uwage uznaje si¢ za uwzgledniona bez konieczno$ci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

3499.

Ad. 1, 2. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$é, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu
sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

Jednostka 14
. OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE
NAZWIS“IE)O HIMIE NIERUCHOMOSCI, LliizToA,]IéF("\lrlLf‘ PREZYDENTA MIASTA
o | e | P wcwaovorma | meeowsa | Kowonesy | STOEUL, | KAWONAWSTANE | g
uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ" (pelna tre$¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) ey @A nle’rucjhomosm,
(adresy w dokumentacji . o ktorej dotyczy UWAGA UWAGA
planistycznej) lub inne okreslenie uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
terenu objgtego uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. 105 |26.03.2014 [...]* Wnosi o przeksztalcenie terenu z MW na MN, z uwagi | 265/1 49 Pd MW nieuwzgledniona | Przypisy —
nato, ze magistrale wodne zajmuja wiekszo$¢ terenu, | 266/2 Jednostka 14 pozycja 105
anaww. dziatkach jest wz oraz domki jednorodzinne | 266/3
wybudowane w ostatnim dwudziestoleciu. 266/4
266/5
2. 343 |11.04.2014 [...]* Wnosza o zmianeg zapisow w Studium w zakresie funkcji | 236/5 49 Pd MN nieuwzgledniona | Przypisy —
terenu na MW oraz intensywnosci zabudowy na poziomie | 236/6 Jednostka 14 pozycja 343
typowym dla zabudowy $rodmiejskie;j.
Uwarunkowania wniosku:
1. Na przedmiotowe dziatki zostaly wydane warunki
zabudowy dla budynkow mieszkalnych wielorodzinnych
z ustlugami i garazem podziemnym, w ktorej zostaly
okre§lone m.in. nastgpujace parametry przyszlej
zabudowy:
—wskaznik wielko$ci powierzchni zabudowy od 32% do
40%
- udziat powierzchni biologicznie czynnej min. 25%
2. Ustalenia studium na poprzednim wytozeniu :MNW
3. Ustalenia Studium obecnego: MN
4. W studium przedmiotowe dziatki objgto obszarem
$rédmiejskim Krakowa.
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.
3. 1079 |28.04.2014 [...T* Wnosi 0 zmiang przeznaczenia terenu z zieleni urzadzonej | 73/5 51 Pd ZU nieuwzgledniona | Przypisy —
(ZU) na tereny ustug (U). 73/7 Jednostka 14 z zastrzezeniem | pozycja
Przedmiotowe dziatki nie kwalifikuja si¢ jako ,tereny |74/6 1079
zieleni nieurzadzonej i nieuzytkow” jak wskazuje rysunek | 74/2
nr 2 - Struktura funkcjonalna zagospodarowania | 74/8
przestrzeni m. Krakowa”, poniewaz sa catkowicie | 74/10
zagospodarowane budynkami uslugowymi i

powierzchniami utwardzonymi (dojscia, dojazdy, miejsca
postojowe, ekspozycja) firmy ,,Automarket Malczyk”.
Zgodnie z rysunkiem nr 5 - ,Zasoby $rodowiska
przyrodniczego miasta Krakowa” na analizowanym terenie
nie zidentyfikowano zadnych form przyrody, co jest zgodne
z faktycznym zagospodarowaniem. Pomini¢to natomiast
omawiany teren na rysunku nr 3 u ,Struktura i
rozmieszczenie ustug w miescie Krakowie” pomimo, ze
powinien on zosta¢ zakwalifikowany jako ,inne tereny
ushug”.

Ponadto zostaty wydane Decyzje o Ustaleniu Warunkow
Zabudowy przedmiotowego terenu o nr AU-2/7331/
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1736/04 ,, Budowa budynku ustugowego — Pensjonat oraz
AU-2/7331/106/06 ,Budowa stacji paliw z budynkiem
obshugi i sklepem".

W zwiazku z powyzszym nieuprawnione jest przeznaczenie
przedmiotowych dziatek na tereny zieleni urzadzonej (ZU)
jako czegsci strefy ksztaltowania systemu przyrodniczego
Miasta, bowiem nie ma na nich zadnych z wymienionych w
projekcie Studium zasobow przyrodniczych stanowiacych
kryterium  przypisania do tejze strefy. Istniejace
zagospodarowanie przedmiotowych dzialek odpowiada
funkcji terenu opisanego jako ,.tereny ustug” (U).

1463

02.05.2014

L

Whosi o:

1. likwidacje terenu zieleni urzadzonej ZU i wprowadzenie
na tym obszarze terenu ustug w tym obiekty handlu
wielkopowierzchniowego UH,

2. likwidacje strefy ksztattowania systemu przyrodniczego
(wg planszy K3) na terenie dz. nr 261/4 (r6wniez w
narozniku Kamienskiego/Stawka w terenie U) z
jednoczesnym obnizeniem wspotczynnika powierzchni
biologicznie czynnej do 10%,

3. Zmiana terenu U na teren ustug w tym obiekty handlu
wielkopowierzchniowego UH,

4. Zmiana wskaznikoéw zabudowy, poprzez przyjecie dla
terenu UH powierzchni biologicznie czynnej: min. 10%,
wysokos$ci zabudowy: do 40 m.

Uwaga posiada obszerne uzasadnienie w  ktorym

stwierdzono m.in., iz postanowienia wylozonego projektu

zmiany Studium w zakresie przeznaczenia przedmiotowych

dzialek jest niezgodne z szeregiem pozostajacych w mocy i

aktualnie  wykonywanych decyzji  administracyjnych

(pozwolenie na budowe nr 2531/07 z dnia 17.10.2007r.

m.in.  wielkopowierzchniowego  obiektu  handlowo-

ustugowego, WZ nr AU-2/7331/3819/09 dnia 28.12.2009

r., WZ nr AU-2/7331/1528/2006 z dnia 12.06.2006 r.),

niespojne z dotychczas aprobowanym przez Gming

sposobem docelowego zagospodarowania  terenu

(realizowanym poprzez aktualny proces budowy ww.

obiektow), w ramach ktérego miescito si¢ wykonanie i

przekazanie ~ Gminie  Krakéw  przez = wilasciciela

nieruchomosci, jeszcze przed przystapieniem do jej
zagospodarowania, inwestycji o przeznaczeniu publicznym

oraz ponoszenie znacznych naktadow w uzbrojenie i

infrastrukture.

13/5
13/39
14/5
261/3
261/4

47

Pd

U, ZU
Jednostka 14

Ad.1
nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Ad. 2,34
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1463

1772

05.05.2014

L

Wnosza o przeznaczenie przedmiotowego terenu pod
zabudowg mieszkaniowo-handlowo-ustugowa zgodnie z
zataczonym szkicem.

W uzasadnieniu stwierdzono, iz:

-zabudowg usytuowano na najbardziej wyeksploatowanych
terenach dawnych wyrobisk, nie naruszajac istniejacej
zieleni. Urzadzenie zieleni na pozbawionych humusu i
naturalnych korzystnych warstw geologicznych obszarach
wymagatoby ogromnych naktadow,

-wykorzystano  istniejace  zjazdy 1 dawna droge
technologiczna,

-poniesione naktady na juz istniejaca infrastrukture (woda,
c.0. gaz, energia, drogi) na tym obszarze wskazuja na
konieczno$¢ wykorzystania ich jako tereny inwestycyjne.
W opracowanym Studium w roku 2008 i 2009 wniosek o
podobnej tresci j/w zostatl uznany za zasadny przez Komisjg
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska oraz
Pelnomocnika Prezydenta Miasta Krakowa d/s opracowania

235/48
235/60
235/67

47

Pd

ZU
Jednostka 14

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1772
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Studium.
6. 2208 | 05.05.2014 |[...]* Wnosza o: 261/2 47 Pd U, zU Ad. 1,2 Przypisy —
1. wlaczenie catoéci dziatki nr 261/2 obreb 47 Podgoérze | 263/29 Jednostka 14 nieuwzgledniona | pozycja
(znajdujacej sig¢ poza obszarem mpzp Bonarka) do 2208

obszaru oznaczonego na projekcie Studium symbolem
UH (ustugowo-handlowe).

2. wlaczenie waskiego niewielkiego fragmentu dziatki nr
263/29 obreb 47 Podgorze (powstatej z podziatu dziatki
nr 263/26), znajdujacego si¢ poza mpzp Bonarka do
obszaru oznaczonego na projekcie Studium symbolem
UH (ustugowo-handlowe). Z uwagi na to, iz poza mpzp
Bonarka znajduje si¢ tylko niewielki waski pas w/w
dziatki 263/29, Spoétka wnioskuje o umozliwienie jej
zagospodarowania tego fragmentu w sposob spojny z
planowanym zagospodarowaniem pozostalej (znacznie
wigkszej) czgsci tej dziatki.

[...] *wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z pdzn. zm.); jawno$¢ wytaczyl Tomasz Zidtkowski - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych z zastrzezeniem, uwzglednionych czeSciowo, uwzglednionych cze$ciowo z zastrzezeniem, uwzglednionych z
zastrzezeniem.

105.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegoélowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

343.

W dokumencie Studium wyznaczono Kierunki zagospodarowania terenow wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catos¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogodlny
charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdélowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1079.

Po przeprowadzeniu ponownie szczegétowych analiz istniejacego stanu zagospodarowania pod wzgledem funkcji wprowadzono na przedmiotowym terenie kierunek zagospodarowania terenéw pod zabudowg mieszkaniowa jednorodzinng oznaczona symbolem
MN. Zgodnie z ustaleniami projektu Studium, na etapie sporzadzania planu miejscowego, nastapi doprecyzowanie ustalen dla poszczegdlnych terenow znajdujacych si¢ w obszarze o gldownym kierunku zagospodarowania pod zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinng oznaczona symbolem MN. Zgodnie z ustaleniami Studium dla kategorii terenu MN w ramach funkcji dopuszczalnej okre$lono m.in. ustugi. Ponadto wprowadzono korekte strefy ksztaltowania systemu przyrodniczego w zakresie przedmiotowego
terenu.

1463.

Ad. 1-4. Po przeprowadzeniu ponownie szczegétowych analiz w oparciu o wystepujace uwarunkowania poszerzono teren ustug U o fragment dziatki nr 261/4. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im
parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktdre tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego
rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych
m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

1772,

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego
zmiang Studium sa prawidtowe.

2208.

Ad. 1, 2. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spelnia zasady zréwnowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in.
planom miejscowym. Wybrane rozwigzania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmian¢ Studium sa prawidlowe.
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Jednostka 15

Lp.

NR
uwagi

DATA
zlozenia
uwagi

NAZWISKO i IMIE
lub
NAZWA JEDNOSTKI
ORGANIZACYJNEJ]
(adresy w dokumentacji
planistycznej)

TRESC UWAGI
(petna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistyczne;j)

OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI,
KTOREJ DOTYCZY

UWAGA
(numery dziatek
lub inne okreslenie
terenu objetego uwaga)

USTALENIA
PROJEKTU
STUDIUM dla
nieruchomosci,
ktorej dotyczy
uwaga

ROZSTRZYGNIECIE
PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA W SPRAWIE
ROZPATRZENIA UWAGI

UWAGA UWAGA
UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA

UWAGI

3

4

5

6

7

8 9

10

112

31.03.2014

[...T* .
uwaga zawlera
podpisy 412
mieszkancow

Wnosza:

1. sprzeciw w zakresie zabudowy terenu Lagiewnik, ul.
Sucha,

2. o powstanie na tym terenie ciagu ekologicznego.

Jest to teren naturalnej zieleni bagiennej, potozony
nastoku, z licznymi zréodtami i ciekami wodnymi
i powinien byé chroniony zgodnie z Zarzadzeniem MS
22007 r. Stok posiada masy ziemne predysponujace
do osuwisk, jest gesto zurbanizowany i jest ograniczony
budowlami strategicznymi tzn. linia PKP i ul
Zakopianska.

Uzasadnienie:

1. degradacja zieleni to degradacja naturalnego stoku
bagiennego. Zielen wzmacnia stabilno$¢ stoku poprzez
drzewa, a trawy np. absorbuja nadmierne opady, ktore
moga stac si¢ przyczyna osuwisk mas ziemnych,

2. inwestycje przewiduja dodatkowe zwigkszenie ilosci
pojazdéw na tym terenie o ponad 200 samochodow,
co drastycznie pogorszy sytuacje zdrowotna poprzez
nadmiar spalin i hatas,

3. inwestycje zaburza tad architektoniczny i drastycznie
pogorsza warunki zycia spoleczenstwa,

4.ul. Sucha jest S$lepa i powstanie tutaj paraliz
komunikacyjny, a droga osiedlowa, ktora pelni funkcje
miejsc postojowych dla samochodéw w liczbie ponad
100 i jest ciagiem pieszo — jezdnym, nie jest w stanie
prawidtowo obstuzy¢ nowej inwestycji,

5. zabudowa planowana jest na btednych wz, ktére nie
uwzgledniaja Rozporzadzenia Ministra Budownictwa
z dnia 27.04.2012 r., co naraza budynki na katastrofe
budowlana,

6. projektant doméw sktadajacych uwage napisal —
niewlasciwa eksploatacja terenow wokol  budynkow
spowoduje  osunigcie si¢ plyt fundamentowych.
Dodatkowe sity statyczne i dynamiczne, ktére powstana
w kazdej fazie nowych inwestycji, zaktoca rownowage
sit na stoku. Wysoka woda gruntowa zostanie
zablokowana. Oslabi to stabilno$¢ stoku i grozi
katastrofag. A to tylko niektére przyklady ujemnych
zjawisk,

7. zabudowa stoku stuzy interesom kilku osob, ktorzy
odkupili dzialki od pierwotnych wtascicieli, nie
mogacych uzyskaé¢ zgody na budowg i jest sprzeczna
Z interesem  spoleczenstwa  fagiewnickiego,  ktore
podtrzymuje, aby na tym terenie byt zakaz budowy.

Lagiewniki,
ul. Sucha
obr. 46

MN
Jednostka 15

Ad. 1,2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 112

662

28.04.2014

Wnosza dla przedmiotowego obszaru o zapisy zgodne z
mpzp Lagiewniki", tym samym o konsekwencje w
dziataniach,

Uzasadnienie:

- W toku procedowania planu, urzad odpowiadat
kilkakrotnie, ze ,,parametry zabudowy w poszczegdlnych
terenach  zostaly =~ wyznaczone  prawidlowo, po

obszar 46 Pd
pomigdzy 48
ulicami
Krysztato
wa,
Millana,
Turowicza
do
Sanktuariu

MNW
Jednostka 15

nieuwzgledniona
7 zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja 662

83
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szczegblowych  analizach ...". Takie odpowiedzi
otrzymywali rowniez inni wnoszacy uwagi.

- Obecny projekt zmiany studium przeznacza ww. teren na
MNW, co jest sprzeczne =z ustaleniami ,$wiezo"
zatwierdzonego mpzp ,.Lagiewniki.

m MB.

680

29.04.2014

L

Whnioskuj¢ o wujecie w planach zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego, aby ulica Przy Torze zmienita swoj
charakter z ulicy o charakterze drogi publicznej na droge
wewngetrzng zakonczona na wysokosci dziatki 248, obr. 30
Podgorze.

W uzasadnieniu odnosi si¢ do stanu obecnego oraz
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

248

30

Pd

MNW
Jednostka 15

Przypisy —
pozycja 680

973

30.04.2014

Whnosi o:

1. Ograniczenie strefy ksztattowania przyrodniczego w
przedmiotowym terenie;

2. Ograniczenie zakresu kategorii ZU na przedmiotowym
terenie, do pasa o szerokosci 30m wzdtuz rzeki Wilgi;

3. Dopuszczenie mozliwosci realizacji w kategorii ZU
Sciezek pieszo-rowerowych shizacych jako obshluga
komunikacyjna terenu;

4. Obnizenie wskaznika powierzchni biologicznie czynnej
dla ZU w niniejszym zakresie z 80% na 60%;

5. Wprowadzenie na przedmiotowym terenie kategorii UM
— ze wzgledu na proporcje miedzy zabudowa mieszkalng
a ustugowa;

6. Ustalenie wskaznika powierzchni biologicznie czynnej
dla zaproponowanej funkcji UM w niniejszym zakresie
na poziomie 30%;

7. W zwiazku z zaproponowana zmiang kategorii na UM,
dopuszczenie wysokos$ci zabudowy do 26m.

W obszernym uzasadnienie stwierdzono m.in. Zze wniosek

dotyczy  plandw  inwestycyjnych  zwiazanych  z

przedmiotowa nieruchomoscia i mozliwosci uwzglednienia

w przysztosci w planie miejscowym obecnych zamiaré6w

Inwestora, ktore opieraja si¢ na uzyskanych ostatecznych

decyzjach o warunkach zabudowy.

108/4
325/6
290/1
290/2
109
110
11111
111/2
112
113
114
108/3
104/2
118/2
118/8
116/2
116/7
116/9
116/10
116/11
116/12
116/14
115/2
115/1
117/2
118/4
118/5
107/5
107/6
118/9
119/3
121/15
121/18
303
123/33
121/19
121/11
288/12
288/13
288/14
288/33
288/18

30

Pd

ZU, MW
Jednostka 5
Jednostka 15
Jednostka 16

Ad.3
uwzgledniona
z zastrzezeniem

Ad.l,2,4,56,7
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 973

975

30.04.2014

Wnosi o:

1. Ograniczenie/usunigcie strefy
przyrodniczego w przedmiotowym terenie

2. ustalenie na przedmiotowym terenie kategorii UM

3. ustalenie wskaznika powierzchni biologicznie czynnej
dla zaproponowanej funkcji UM w niniejszym zakresie

ksztaltowania

12/1,
13/5,
12/2,
288/43,
13/4,
13/2,

30

Pd

U, MW
Jednostka 15

Ad. 2, 3,4
uwzgledniona
cze$ciowo
z zastrzezeniem

Ad.1
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 975
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na poziomie min. 30%
4. w zwiazku z zaproponowana zmiang kategorii na UM ,
dopuszczenie wysoko$ci zabudowy do 36 m.

12/3,
14/5

1137

29.04.2014

..

T*

Wnosi o utrzymanie wytacznie zabudowy jednorodzinne;j.

255/5

48

Pd

MNW
Jednostka 15

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1137

1304

30.04.2014

..

T*

Whnosi o ustalenie kierunku zagospodarowania - funkcji ,,U
- Tereny wushug" obejmujacej w  szczegdlnosci
wodolecznictwo, pijalni¢ wod, mini sanatoria, hotel,
restauracje, rozlewni¢ wody mineralne;.

Uwaga posiada obszerne uzasadnienie oraz zalaczono m.in.
opracowanie pt: ”Studium konserwatorsko-krajobrazowe z
wytycznymi dla zagospodarowania zalozenia parkowego
uzdrowiska ,Mateczny” przy ul. Rydlowka nr 8 w
Krakowie”.

289/1
289/2
29/3
29/16
28/1
29/14
15/6
15/4
28/7

30

Pd

Teren ,,Uzdrowiska
Mateczny” przy ulicy
Rydloéwka 8

ZU
Jednostka 15

nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
1307

1460

02.05.2014

..

J*

Wnosi o:

1. Wyznaczenie terenu pod zabudoweg wielorodzinng na
przedmiotowej dziatce.

2. okreSlenie  powierzchni  biologicznie czynnej na
poziomie min. 30%.

W uzasadnieniu stwierdza, iz obecnie na przedmiotowym
terenie znajduje si¢ zabudowa wielorodzinna (3 lokale).

108/2
108/1

32

Pd

ul. Odrzanska 1

MN
Jednostka 15

Ad.l, 2
uwzgledniona
7 zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
1460

1461

02.05.2014

[..

¥

Wnosi o:

1. Wyznaczenie terenu pod zabudowe¢ wielorodzinng na
przedmiotowej dzialce.

2. okreSlenie  powierzchni  biologicznie czynnej na
poziomie min. 30%,

3. okreslenie powierzchni zabudowy do 50% powierzchni
inwestycji.

W uzasadnieniu stwierdza, iz obecnie na przedmiotowym

terenie znajduje si¢ zabudowa wielorodzinna (3 lokale), a

na dzialce sasiedniej 11 kondygnacyjny blok mieszkalny.

108/2
108/1

32

Pd

ul. Odrzanska 1

MN
Jednostka 15

Ad.1, 2
uwzgledniona
z zastrzezeniem

Ad.3
nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
1461

10.

2000

05.05.2014

BE

Wnosi o zmiang klasyfikacji terenu, na ktérym
zlokalizowana sa w/w dziatki z MW na UM (Tereny
zabudowy ustugowej oraz zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej) z zachowaniem przewidzianych jak dla
jednostki UM standardéw przestrzennych oraz wskaznikow
zabudowy (pow. biol. czynna min. 30%, wys. zabudowy do
40m).

121/21

30

Pd

MW
Jednostka 15

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2000

11.

2001

05.05.2014

e

Wnosi o zmiang klasyfikacji terenu, na ktorym
zlokalizowana sa w/w dziatki z MW na UM (Tereny
zabudowy ustugowej oraz zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej) z zachowaniem przewidzianych jak dla
jednostki UM standardéw przestrzennych oraz wskaznikow
zabudowy (pow. biol. czynna min. 30%, wys. zabudowy do
40m).

103/30
103/32
103/33
103/34
103/35

30

Pd

MW
Jednostka 15

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2001

12.

3450

05.05.2014

B

Wnosi o:

1. Ograniczenie/usunigcie strefy
przyrodniczego w przedmiotowym terenie

2. ustalenie na przedmiotowym terenie kategorii UM

3. ustalenie wskaznika powierzchni biologicznie czynnej
dla zaproponowanej funkcji UM w niniejszym zakresie
na poziomie min. 30%

4. w zwiazku z zaproponowana zmiang kategorii na UM ,
dopuszczenie wysokosci zabudowy do 36 m.

ksztaltowania

12/1,
13/5,
12/2,
288/43,
13/4,
13/2,
12/3,
14/5

30

Pd

MW, U
Jednostka 15

Ad. 2, 3,4
uwzgledniona
cze$ciowo
z zastrzezeniem

Ad.1
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 975

13.

3452

05.05.2014

B

Wnosi o:
1. Ograniczenie strefy ksztattowania przyrodniczego w

108/4
325/6

30

Pd

ZU, MW
Jednostka 5

Ad.1,2,4,56,7

Przypisy —
pozycja 973
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1 2 ) 4 5) 6 7 8 9 10
przedmiotowym terenie; 290/1 Jednostka 15 nieuwzgledniona
2. Ograniczenie zakresu kategorii ZU na przedmiotowym | 290/2 Jednostka 16
terenie, do pasa o szerokosci 30m wzdtuz rzeki Wilgi; 109
3. Dopuszczenie mozliwosci realizacji w kategorii ZU | 110 Ad.3
Sciezek pieszo-rowerowych shuzacych jako obstuga |111/1 uwzgledniona
komunikacyjna terenu; 111/2 Z zastrzezeniem
4. Obnizenie wskaznika powierzchni biologicznie czynnej | 112
dla ZU w niniejszym zakresie z 80% na 60%; 113
5. Wprowadzenie na przedmiotowym terenie kategorii UM | 114
— ze wzgledu na proporcje miedzy zabudowa mieszkalng | 108/3
a ustlugowa; 104/2
6. Ustalenie wskaznika powierzchni biologicznie czynnej | 118/2
dla zaproponowanej funkcji UM w niniejszym zakresie | 118/8
na poziomie 30%; 116/2
7. W zwiazku z zaproponowana zmiang kategorii na UM, | 116/7
dopuszczenie wysokos$ci zabudowy do 26m. 116/9
W obszernym uzasadnieniu stwierdzono m.in. ze wniosek | 116/10
dotyczy  planéw  inwestycyjnych  zwiazanych  z|116/11
przedmiotowa nieruchomos$cia i mozliwo$ci uwzglednienia | 116/12
w przyszioséci w planie miejscowym obecnych zamiarow | 116/14
Inwestora, ktore opieraja si¢ na uzyskanych ostatecznych | 115/2
decyzjach o warunkach zabudowy. 115/1
117/2
118/4
118/5
107/5
107/6
118/9
119/3
121/15
121/18
303
123/33
121/19
121/11
288/12
288/13
288/14
288/33
288/18
14. 3486 |05.05.2014 [...]* Whnosi 0: 1/2, 30 Pd U, ZzU Ad.1,2,3,4,5 |Przypisy -
reprezentowana przez |1. zmiane przeznaczenia terenu dla czeSci obszaru, ktorego | 1/5, Jednostka 15 nieuwzgledniona | pozycja
[...]* dotyczy uwaga, potozonego na terenach ustug (U), na | czesci 3486
tereny zabudowy ustlugowo-mieszkaniowej (UM), dziatek:
2. zmiang przeznaczenia terenu dla czgsci obszaru, ktorego | 288/29,
dotyczy uwaga, polozonego na terenach zieleni | 288/42,
urzadzonej (ZU), na tereny zabudowy ustugowo- | 288/25,
mieszkaniowej  (UM), ewentualnie o  zmiang | 288/32,
przeznaczenia tego obszaru na tereny ushug (U), lub | 288/30
ewentualnie o rozszerzenie funkcji dopuszczalnej dla | 526/3 12
terenow zielonych w odniesieniu do tego obszaru i |rejon ulic: Rydlowka/
umozliwienie realizacji rowniez takiej zabudowy, jak | Kobierzynska /
budynki przeznaczone dla funkcji: handel, biura, kultura | Konopnicka,

i ustugi pozostale oraz budynki mieszkaniowe
wielorodzinne, wraz z niezbednymi towarzyszacym
obiektami budowlanymi,

3. ograniczenie strefy ksztaltowania przyrodniczego,
korytarzy ekologicznych, obszarow wymiany powietrza,
parkow rzecznych oraz obszaru o wysokim walorze
przyrodniczym (rysunek K3 - srodowisko przyrodnicze,
kierunki i =zasady ochrony i rozwoju), poprzez
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10

wylaczenie tych stref z obszaru, ktérego dotyczy uwaga,

. ustalenie wysoko$ci zabudowy w terenach zabudowy

ustugowo-mieszkaniowej dla catego obszaru, ktoérego
dotyczy uwaga, do 25 m,

. Ustalenie powierzchni biologicznie czynnej w terenach

zabudowy ustugowo-mieszkaniowej dla obszaru, ktorego
dotyczy uwaga, na poziomie min. 20%, ewentualnie, w
przypadku nieuwzglgdnienia wnioskow wskazanych w
pkt 1 1 2 powyzej, o ustalenie powierzchni biologicznie
czynnej w terenach ustug 1 zieleni urzadzonej w
odniesieniu do obszaru, ktérego dotyczy uwaga, na
poziomie min. 20%.

15. 3532 |05.05.2014 [...]*

Whnosi o:
1.

W jednostce strukturalnej nr 1 wykresli¢ zapis o
dopuszczalnych zmianach wysokosci zabudowy skoro
nie zostata ona okreslona.

W jednostce strukturalnej nr 12 wprowadzi¢ korekte

Jednostka 1
Jednostka 12
Jednostka 15
Jednostka 18
Jednostka 63

Jednostka 1
Jednostka 12
Jednostka 15
Jednostka 18
Jednostka 63

Ad. 1
uwzgledniona

Przypisy —
pozycja
3532

Ad.2,3,4,5
uwzgledniona
z zastrzezeniem

wskaznika zabudowy — wysokosci dla zabudowy w
terenach MW.

3. W jednostce strukturalnej 15 przeanalizowaé i
wprowadzi¢ w rejonie Matecznego ustalenia projektu
zmiany Studium — edycja z pierwszego wylozenia.

4. W jednostce strukturalnej nr 18 rozwazy¢ zapis o
dopuszczeniu zabudowy uslugowej wolnostojacej w
terenach MN w $wietle zapisu o ksztaltowaniu pierzei
ustugowej wzdhuz ul. Ksigcia Jozefa.

5. W jednostce strukturalnej 63 brak wskazanej
wysokosci zabudowy dla ustug w terenach MN.

[...] *wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z pézn. zm.); jawnos¢ wytaczyt Tomasz Ziodtkowski - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych z zastrzezeniem, uwzglednionych cze$ciowo, uwzglednionych czeSciowo z zastrzezeniem, uwzglednionych z
zastrzezeniem.

112.

Ad. 1, 2. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catos$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in.
planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sg prawidlowe.

662.

W projekcie zmiany Studium, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, dla wskazanego w uwadze obszaru zostal wyznaczony kierunek zagospodarowania terenu pod zabudoweg mieszkaniowa jednorodzinna i wielorodzinna niskiej intensywnos$ci oznaczona
symbolem MNW. Celem wyznaczenia takiego kierunku zagospodarowania jest zapewnienie harmonijnego uksztattowania przestrzeni tworzacej cato$¢, uwzglednienie w uporzadkowanych relacjach istniejacych uwarunkowan oraz okre$lenie ram dla
przewidywanego rozwoju przy zachowaniu zasad tadu przestrzennego. Zgodnie z ustaleniami projektu Studium, na etapie sporzadzania planu miejscowego, nastapi doprecyzowanie ustalen dla poszczegdlnych terendow znajdujacych si¢ w obszarze o gtéwnym
kierunku zagospodarowania pod mieszkaniowa jednorodzinna i wielorodzinng niskiej intensywnos$ci oznaczona symbolem MNW. Niemniej jednak uchwalenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy przez obowiazujace plany miejscowe, a ustalenia
nowego studium bgda mie¢ wptywa na ksztalt nowo sporzadzanych planow miejscowych.

680.
Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w art. 10 ust. 2 wskazuja, jaki ma by¢ zakres przedmiotowy ustalen dokumentu Studium. W wyktadanym do publicznego wgladu projekcie mogtly sig, wige znalez¢é tylko te zagadnienia, ktore
ustawodawca wskazal, jako przedmiot ustalen Studium. W zwiazku z powyzszym, poniewaz postulat nie dotyczy przedmiotu regulacji Studium, w tym zakresie w rozumieniu przepisow ww. ustawy nie stanowi uwagi do Studium.

973.

Ad. 2. W strukturze przestrzennej miasta istotng role dla jego zréwnowazonego rozwoju odgrywaja tereny wylaczone z zabudowy, ktore ze wzgledu na warto$ci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewnia
wyzsza jako§¢ zycia mieszkancow i zwigksza atrakcyjno$¢ zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczeniu srodowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestowaniem nastgpowaé ma przez zachowanie istniejacych terendw zieleni urzadzonej i
odpowiednie ksztaltowanie nowych zespotow zieleni towarzyszacej zabudowie.

Ad. 3. Zapisy Tomu Il pkt. 111.1.2.10 projektu zmiany Studium dopuszczaja mozliwos$¢, by w ramach ustalonego w planie miejscowym przeznaczenia, odpowiadajacego okre§lonym w Studium gléwnym funkcjom zagospodarowania terenu, w kazdym terenie
mogly powsta¢ m.in. obiekty i urzadzenia komunikacji, ktoérych parametry zostang doszczegétowione w planie miejscowym. W zwiazku z powyzszym uwageg uznaje si¢ za uwzglgdniona bez koniecznosci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

Ad. 1, 4,5, 6, 7. W dokumencie Studium wyznaczono Kierunki zagospodarowania terenéw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania,
celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna calo$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzglgdu
na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac
nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe. Strefa ksztaltowania systemu przyrodniczego w tym rejonie wyznaczona zostata w celu zapewnienia wlasciwego funkcjonowania doliny rzeki Wilgi przede
m. in. jako korytarza ekologicznego oraz obszaru wymiany powietrza.
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975.

Ad. 1. Wyznaczenie strefy ksztaltowania systemu przyrodniczego w tym miejscu ma umozliwi¢ wlasciwe potaczenie obszaru parku przy uzdrowisku ,Mateczny” z dolina Wilgi, jak réwniez zachowanie strefy o podwyzszonym wskazniku powierzchni
biologicznie czynnym wokot ujgcia wod leczniczych.

Ad. 2, 3, 4. Po przeprowadzeniu ponownie szczegétowych analiz istniejacego stanu zagospodarowania pod wzgledem funkcji na przewazajacej czesci przedmiotowego terenu wprowadzono kierunek zagospodarowania terendw pod zabudowe ustugowa i
zabudowe mieszkaniowa wielorodzinna oznaczong symbolem UM z zastrzeZeniem, Ze przyjcte parametry zabudowy zostaly wyznaczone dla catych poszczegdlnych strukturalnych jednostek.

1137.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catos$¢, spelnia zasady zrbwnowazonego rozwoju i zachowanie
tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegbtowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1304.
W ramach terenéow ZU zwiazanych z zatozeniami dworskimi, palacowymi, fortecznymi, klasztornymi itp. ujgtymi w gminnej ewidencji zabytkow, mozliwo$¢ i zakres zainwestowania zostanie okre§lony na etapie planu miejscowego na zasadach i warunkach
uzgodnionych z wlasciwymi organami ochrony zabytkow.

1460.
Ad. 1, 2. Po przeprowadzeniu ponownie szczegétowych analiz istniejacego stanu zagospodarowania pod wzgledem funkcji oraz w kontekscie ustalen obowiazujacych dokumentéw planistycznych i wydanych decyzji administracyjnych okreslony zostanie
mozliwy zasigg kierunku zagospodarowania pod zabudoweg mieszkaniowa wielorodzinng oznaczonga symbolem MW.

1461.

Ad. 1, 2. Po przeprowadzeniu ponownie szczegdtowych analiz istniejacego stanu zagospodarowania pod wzgledem funkcji oraz w kontekscie ustalen obowiazujacych dokumentow planistycznych i wydanych decyzji administracyjnych okreslony zostanie
mozliwy zasigg kierunku zagospodarowania pod zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng oznaczona symbolem MW.

Ad. 3. Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w art. 10 ust. 2 wskazuja, jaki ma by¢ zakres przedmiotowy ustalen dokumentu Studium. Opracowujacy dokument Studium z katalogu wskaznikéw wybrali udzial powierzchni
biologicznie czynnej, w zwiazku z tym w sporzadzanym dokumencie Studium nie okresla si¢ powierzchni zabudowy. Poniewaz postulat nie dotyczy bezposrednio przedmiotu regulacji Studium, w tym zakresie w rozumieniu przepisOw ww. ustawy nie stanowi
uwagi do Studium

2000.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng catos¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie
tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegotowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

2001.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane 1 aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

3486.

Ad. 1, 3, 4, 5. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem
zapewnienia takiego uksztalttowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego
ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwigzania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

Ad. 2. W strukturze przestrzennej miasta istotna role dla jego zréwnowazonego rozwoju odgrywaja tereny wytaczone z zabudowy, ktére ze wzgledu na warto$ci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewnia
wyzsza jako$¢ zycia mieszkancow i zwigksza atrakcyjno$¢ zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczeniu Srodowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestowaniem nastgpowaé ma przez zachowanie istniejacych terenéw zieleni urzadzonej i
odpowiednie ksztalttowanie nowych zespoldow zieleni towarzyszacej zabudowie.

3532.

Ad. 2. W projekcie zmiany Studium okre$lono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegétowa analize stanu istniejacego oraz zgodnie
z kierunkami rozwoju Miasta. Korekta wskaznika wysokosci zabudowy w terenach MW polega na przywroceniu zapisow projektu zmiany Studium — edycja z pierwszego wylozenia do publicznego wgladu.

Ad. 3. Po przeprowadzeniu ponownie szczegétowych analiz istniejacego stanu zagospodarowania pod wzgledem funkcji przywrdcono kierunek zagospodarowania pod zabudowe ustugowa oraz zabudowe mieszkaniowa wielorodzinna oznaczona symbolem UM
(edycja z pierwszego wylozenia do publicznego wgladu) z zastrzezeniem, ze przyjgte parametry zabudowy zostaly wyznaczone dla catych poszczegolnych strukturalnych jednostek.

Ad. 4. W kontekscie wskazanych w Jednostce 18 kierunkow zmian w strukturze przestrzennej o ,.ksztaltowaniu pierzei ustugowej o charakterze ustug lokalnych i ponadlokalnych (...) wzdtuz ul. Ksigcia Jozefa (...)”, wprowadzono zapis o dopuszczeniu
zabudowy ustugowej wolnostojacej w terenach MN z zastrzezeniem, iz przyjgte parametry zostaly wyznaczone dla catych poszczegdInych strukturalnych jednostek.

Ad. 5. Uwaga uwzgledniona z zastrzezeniem, ze przyjgte parametry zabudowy zostaty wyznaczone dla catych poszczegoélnych strukturalnych jednostek.
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