Projekt zmiany Studium zostat ponownie wytozony do publicznego wgladu w okresie od 4 marca do 14 kwietnia 2014 r.

Zatacznik nr 4 do Zarzadzenia Nr 1503/2014
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 02.06.2014 r.

WYKAZ | SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG WNIESIONYCH DO PONOWNIE WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU
PROJEKTU ZMIANY STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA KRAKOWA
W TYM W RAMACH STRATEGICZNEJ OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Termin wnoszenia uwag dotyczacych projektu zmiany Studium okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uptynat z dniem 5 maja 2014 r.
W terminie okreslonym do wnoszenia uwag zostaty ztozone uwagi wyszczegdlnione w ponizszym wykazie.

Ilekro¢ w tresci niniejszego zatacznika jest mowa o:
- zmianie Studium - nalezy przez to rozumie¢ sporzadzany projekt zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz. U. z 2012 r. poz. 647 ze zm.).

Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym rozstrzygnigcie o nieuwzglgdnieniu uwag nie podlega zaskarzeniu do sadu administracyjnego.

Jednostka 28 cz.1
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1. 125 |02.04.2014 [.]* Whnosi o: 4 52 NH 0] Przypisy —
1. Zwigkszenie wysokosci zabudowy dla poszczegdlnych | 5 Jednostka 28 Ad.1 pozycja 125
dzialek z 25m do 36 m analogicznie jak dla pasa |6 uwzgledniona

wzdhuz ul. Nowohuckiej na odcinku od al. Pokoju
do al. Jana Pawta II (lub przynajmniej do 32m jak
w aktualnie obowiazujacym mpzp ,,Stare Czyzyny” —
teren Ul) — w zwiazku z polozeniem tego terenu
W obszarze gtéwnych ciagéw komercyjnych (oraz
zabudowy pierzejowej — zgodnie z ostatnig
szczegblowa analiza urbanistyczng tego terenu
wykonana w 2012 r. przy procedowaniu mpzp ,,Stare
Czyzyny” w Komisji Planowania Przestrzennego
i opinia ~ Miejskiej Komisji ~ Urbanistyczno  —
Architektonicznej do tegoz planu miejscowego);

2. Zmiang funkcji terenu z U — Tereny ustug na UM —
Tereny zabudowy ustugowej oraz mieszkaniowej
wielorodzinnej, w zwiazku z liberalizacja przepiséw
dotyczacych norm natgzenia hatasu dla zabudowy
mieszkaniowej.

Uzasadnienie:

Ad. 1.

Przedmiotowe dziatki leza w obszarze niedawno

uchwalonego mpzp ,,Stare Czyzyny” jako teren zabudowy

ustugowej Ul z dopuszczalng wysokoscia zabudowy do
32m i wraz z terenem U2 i U3 wyznaczaja pas zabudowy
pierzejowej wzdluz al. Jana Pawta II na odcinku od Parku

Lotnikow Polskich do wgzta Stella — Sawickiego —

Nowohucka, analogiczny do pasa wzdtuz ul. Nowohuckiej

na odcinku od al. Pokoju do al. Jana Pawta II. Ta koncepcja

7 zastrzezeniem

Ad. 2
nieuwzgledniona




5

10

urbanistyczna jest rowniez kontynuowana
w procedowanym aktualnie Studium, a pasy te oznaczone
sa jako  ,glowne ciagi  komercyjne”,  jednak
dla wnioskowanego terenu nie zostata zapisana podniesione
wysokos¢ zabudowy analogicznie jak dla pasa wzdhiz
ul. Nowohuckiej. Ostatnie szczegotowe, a wigc najbardziej
aktualne analizy urbanistyczne dla tego terenu byty robione
w 2012 r. w trakcie prac nad mpzp ,,Stare Czyzyny” i w ich
rezultacie Komisja Planowania Przestrzennego oraz MKUA
ustality wysoko$¢ zabudowy o charakterze pierzejowym
na 32m dla terenéw przy tych ciagach komunikacyjnych,
jako spojna koncepcje. Wydaje sie wigc, ze wnioskowane
podwyzszenie zabudowy jest obiektywnie logiczne,
gwarantujace zachowanie aktualnej 1 szczegdlowo
przemys$lanej szerszej koncepcji urbanistycznej dla tego
terenu  oraz racjonalniec = wykorzystujace  naktady
intelektualne i materialne poniesione na prace planistyczne.
Ad. 2

W zwiazku ze zmiana z dnia 01.10.2012r. rozporzadzenia
Ministra Srodowiska w sprawie dopuszczalnych pozioméow
hatasu w $rodowisku, przepisy dotyczace norm natgzenia
halasu m.in. dla zabudowy mieszkaniowej zostaty
zmienione, w wyniku czego na przedmiotowym terenie
mozna by dopusci¢ zabudowg mieszkaniowa zmieniajac
zapis dotyczacy funkcji terenu z U na UM. Takie bardziej
uniwersalne  okre§lenie  funkcji  terenu, dawaloby
W przysztosci wigksza elastyczno§é przy roéwnowazeniu
funkcji ~ zabudowy przy ewentualnych  zmianach
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz
korelowatoby z wyzej powotanymi przepisami.

164

07.04.2014

L]

Pozostate tereny dzialkowe po stronie hali sportowej
powinny zosta¢ zrewitalizowane i przylaczone do terenéw
parku. Budowanie nast¢pnych blokowisk w tym miejscu
zabiera mieszkancom tereny zielone ktorych i tak jest coraz
mniej w Krakowie. Wycigcie kolejnych drzew,
wykarczowanie dziatek i zalanie ich betonem na pewno nie
wplynie pozytywnie na jako$¢ powietrza w naszym
miescie. Niedtugo nie bedzie czym oddychac.

tereny wzdhuz ul. S.
Lema
Jednostka 28

uMm
Jednostka 28

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 164

313

11.04.2014

[.]*

W Uchwale Nr XLI11/508/14 Rady Dzielnicy XIV Czyzyny
z dnia 09.04.2014r. wnioskuje sie o uwzglednienie
nastepujacych uwag do Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa:

1. Zmieni¢ przeznaczenie terenu lezacego na zachod od
ulicy Sierpowej i na potudnie od al. Pokoju (dziatki 48/3,
48/1, 304/7, 128 obreb 53 Nowa Huta) z ustugowego U na
teren Zieleni Nieurzadzonej ZN zgodnie z terenem
gminnym  oddanym do  uzytkowania  Zwiazku
Dziatkowcow.

48/3, 53 NH
48/1,
304/7,
128

U, KK, ZU
Jednostka 28

2. Zapisa¢ teren bylego pasa startowego Rakowice —
Czyzyny, znajdujacy si¢ pomigdzy osiedlami 2 Putku
Lotniczego i Dywizjonu 303 jako przestrzen publiczng
przeznaczona do ochrony i aktywizacji, analogicznie jak
zachodnia czg$¢ bylego pasa startowego.

pas startowy
pomigdzy osiedlami 2
Putku Lotniczego i
Dywizjonu 303

Jednostka 46

3. Przeznaczy¢ obszar, obejmujacy dziatek nr: 158/30,
158/31, 158/32, 158/33, 158/34, 158/35, 158/36, 158/37,
158/38, 158/40, 158/41, 158/42, 157/237, 157/238,
157/240, 157/241, 157/242, 157/260, 157/261, 157/262,
157/263, 157/289, 157/290, 157/291, 157/292, 157/293,
157/294, 157/295, 157/296, 157/297, 157/298, 157/233,
157/234, 157/235, 157/236, 158/28, 158/29 obrgb 7 Nowa

158/30, 7 |NH
158/31,
158/32,
158/33,
158/34,
158/35,
158/36,

ZU, MW
Jednostka 46

Ad. 2
uwzgledniona
Z zastrzezeniem

Ad. 3
uwzgledniona
czgS$Ciowo z
zastrzezeniem

Ad. 1
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 313




5

10

Huta, na teren Zieleni urzadzonej ZU (pod smoczy skwer).

158/37,

158/38,

158/40,

158/41,

158/42,

157/237,
157/238,
157/240,
157/241,
157/242,
157/260,
157/261,
157/262,
157/263,
157/289,
157/290,
157/291,
157/292,
157/293,
157/294,
157/295,
157/296,
157/297,
157/298,
157/233,
157/234,
157/235,
157/236,
158/28,

158/29

4. Przeznaczy¢ teren przed Szkota Podstawowa nr 155 na

dziatce 170/3 obreb 7 Nowa Huta na teren Zieleni
Urzadzonej ZU (zgodnie z obowiazujacym MPZP
Czyzyny Pas Startowy).

170/3

NH

MW, ZU
Jednostka 46

5. Uwzgledni¢ jako ZU (z przeznaczeniem na sport i
rekreacj¢) dwoch istniejacych obiektow sportowych
znajdujacych si¢ pomigdzy ulicami Kamionka i Centralna.

obiekty sportowe

znajdujace si¢
pomigdzy ulicami
Kamionka i Centralng

uM
Jednostka 48

6. Uwzglednié planowana budowe boiska
wielofunkcyjnego oraz ogrodka jordanowskiego na terenie
obejmujacym dziatki nr 102/3, 102/4, 102/8, 102/9,
102/10, 102/12, 250, 102,12 obreb 54 Nowa Huta.

102/3,
102/4,
102/8,
102/9,
102/10,
102/12,
250,
102,12

54

NH

U, UM
Jednostka 48

7. Wnioskuje si¢ o dozwolenie budowy domow ze
spadzistymi dachami w obszarze MNW pomigdzy ulicami
Nowohucka, aleja Pokoju i aleja Jana Pawla II
W nawigzaniu do juz istniejacej zabudowy.

MNW pomigdzy
ulicami Nowohucka,
aleja Pokoju i aleja
Jana Pawta 11

MNW
Jednostka 48

8. Wnioskuje si¢ o zmiang przeznaczenia terenu dzialek
255, 256, 257, 258, 259, 260, 261 obreb 49 Nowa Huta na
teren Zieleni Urzadzonej ZU.

255,
256,
257,
258,
259,
260, 261

49

NH

MNW
Jednostka 48

9. Uwzgledniajac jako ZU teren pod ogrodek jordanowski
pomigdzy ul. Gatczynskiego i Narciarska na dziatkach w
obrebie 49 Nowa Huta o nr: 255, 256, 257, 258, 259, 260,
261 zgodnie z obowiazujacym MPZP Stare Czyzyny.

255,
256,
257,
258,
259,

49

NH

MNW
Jednostka 48

Ad. 4
uwzgledniona z
zastrzezeniem

Ad. 6
uwzgledniona
z zastrzezeniem

Ad. 7

Ad. 5
nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Ad. 7

Ad. 8
nieuwzgledniona

Ad. 9
nieuwzgledniona




5
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260, 261 |

10. Whnioskuje si¢ o usunigcie, zaktualizowanie studium do

obowiazujacego MPZP Czyzyny Lgg, drogi KDZ
znajdujacej si¢ na poélnoc od rzeki Wisly pomigdzy
ul. Cuplowa a ul. Wiklinowa rozpoczynajacej si¢
w ul. Isep oraz przeprawy mostu na potudniowa strong
rzeki Wisly.

KDZ pomigdzy
ul. Cuplowa a ul.
Wiklinowa

KD
Jednostka 48

Ad. 10
nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

997

30.04.2014

L.]*

Wnosi o zmiang kategorii terenu zajmowanego z ,,U” na
»ZU”.
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

48/3

53

NH

U
Jednostka 28

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 997

1151

30.04.2014

L]

Wnosi o:

1. Rezygnacj¢ z  wyznaczania nowych  terendw
inwestycyjnych po wschodniej stronie ul. Lema, na
odcinku od nowo budowanej hali Widowiskowo-
Sportowej do al. Jana Pawla II na gruntach bgdacych
czesécig Parku Lotnikéw Polskich, oraz przyleglych do
niego terenach zielonych oznaczonych w studium 2003
jako ZP, a nastgpnie wiaczenie ich w obreb parku.

2. Zmiang standardow przestrzennych oraz wskaznikow
zabudowy terendéw po zachodniej stronie ul. Lema,
oznaczonych w projekcie Studium jako UM, tj. tereny
zabudowy ustugowej oraz zabudowy mieszkaniowe;j
wielorodzinnej, w ten sposdb, aby powierzchnia
biologicznie czynna wynosila min. 50%, a wysoko$¢
zabudowy wynosita maksymalnie 20m, tzn., zeby nie
byla wyzsza niz stojace mieszkania osiedla Dabie Park.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

tereny UM

w rejonie ul. Lema

UM
Jednostka 28

Ad. 1
nieuwzgledniona

Ad. 2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1151

1152

29.04.2014

L.]*

Wnosi o:

1. Rezygnacje =z  wyznaczania nowych  terendw
inwestycyjnych po wschodniej stronie ul. Lema, na
odcinku od nowo budowanej hali Widowiskowo-
Sportowej do al. Jana Pawta II na gruntach bedacych
czgscig Parku Lotnikéw Polskich, oraz przyleglych do
niego terenach zielonych oznaczonych w studium 2003
jako ZP, a nastgpnie wlaczenie ich w obreb parku.

2. Zmiang standardow przestrzennych oraz wskaznikow
zabudowy terenéw po zachodniej stronie ul. Lema,
oznaczonych w projekcie Studium jako UM, tj. tereny
zabudowy uslugowej oraz zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej, w ten sposob, aby powierzchnia
biologicznie czynna wynosita min. 50%, a wysoko$é¢
zabudowy wynosita maksymalnie 20m, tzn., zeby nie
byta wyzsza niz stojace mieszkania osiedla Dabie Park.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

tereny UM
w rejonie ul. Lema

uM
Jednostka 28

Ad. 1
nieuwzgledniona

Ad. 2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1152

1416

30.04.2014

L]

1. W zwiazku zapisem w tomie 3B dotyczacym wskazania
do ochrony w MPZP jako dobro kultury wspotczesnej
budynku AWF Krakow (etap I) informuje, ze od 6.2013
realizowane sa prace budowlane w tym obiekcie. W
zwiazku z ty, ze zmienia one wyglad zewngtrzny
budynku jak réwniez czg$ciowo jego bryle wnosi o
skreslenie zapisu studium o ochronie budynku jako dobra
kultury wspolczesne;j.

7/18

52

NH

]
Jednostka 28

Ad. 1
nieuwzgledniona

2. Wnosi, aby teren przedmiotowych dzialek zostal objety
funkcja terenéw zabudowy ustugowej oraz zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — UM.

4/1,
4/2,
48

63

Sr

U
Jednostka 11

Ad. 2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1416

1469

2.05.2014

L]

Wnosi o:

1. Obnizenie wspotczynnika pow. biol. czynnej: do min.
20% dla terenu U — w pasie 150m od al. Jana Pawta II.

2. Zwigkszenie wysokoséci zabudowy do 30m dla terenu
ustug U — w pasie 150m od al. Jana Pawta II.

21/101,
21/102,
21/103,
21/105

NH

U
Jednostka 28

Ad. 2
uwzgledniona z

Ad. 1
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1469
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Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

zastrzezeniem

1835

5.05.2014

Wnosza o:

1. Uwzglednienie dziatki 45/2 obr. 16 Srodmiescie jako
ustugowej (U).

2. Wylaczenie nieruchomos$ci objgtych uwagami ze strefy
ksztattowania systemu przyrodniczego.

3. Ustalenie dla dziatek objetych uwagami maksymalne;j
wysokosci zabudowy do 25m.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

44/12,
45/2

16

Sr

U, ZU
Jednostka 28

Ad. 1-3
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1835

10.

2005

5.05.2014

[.]*

Wnosi o wlaczenie przedmiotowych terenow do parku
lotnikow a nie kwalifikowanie ich jako tereny zabudowy
ustugowej oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;.

Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

1/18,
1/19,
1/86,
1/40,
1/24,
171,
1/26,
1/22,
1/28,
1/30,
1/31,
1/87,
1/33,
1/88,
1/11,
1/89,
1/114

52

NH

rejon ul. Lema,
tereny otaczajace Park
Lotnikow od strony al.

Pokoju

UM, U, KD
Jednostka 28

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2005

11.

2072

5.05.2014

Wnosza o:

1. Rozszerzenie przeznaczenia pod ustugi na cata dz. nr
44/26.

2. Pozostawienie korytarza przewietrzania na calej dziatce
nr 44/27.

Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

44/26,
44127

16

Sr

U, ZU
Jednostka 28

Ad. 1-2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2072

12.

2139

5.05.2014

1. Nalezy zrezygnowa¢ z wyznaczenia — kosztem zieleni —
nowych obszarowa. zabudowy wokol Parku lotnikow
Polskich: UM przy ul. Lema oraz U przy al. Pokoju/ul.
Nowohucka, w tym:

a. Rezygnacja z wyznaczania nowych terendéw
inwestycyjnych po pdtnocnej stronie al. Pokoju, oraz
wschodniej stronie ul. Lema, na gruntach bedacych
czes$cia Parku lotnikow Polskich, oraz przylegtych do
niego terenach zielonych oznaczonych w studium
2003 jako ZP, a nastgpnie wlaczenie ich w obreb
parku.

b. Rezygnacja =z wyznaczania nowych terenéw
inwestycyjnych po zachodniej stronie ul. Lema, oraz
przeksztalcenie ich w tereny zieleni urzadzone;.

okolice Parku

Lotnikow

UM, U
Jednostka 28

Ad. 1
nieuwzgledniona

2. Nalezy wprowadzi¢ zakaz realizacji nowej zabudowy
wzdluz  brzegéw  zbiornikow Bagry i Stawu
Plaszowskiego, a w obszarze pomigdzy tymi akwenami
konieczne jest zachowanie pozostatosci potaczen
ekologicznych (a nawet odtworzenie korytarza
ekologicznego), natomiast niedopuszczalna jest dalsza

322/45,
292/3,
294

15

Pd

Jednostka 13
Jednostka 30

Ad. 2
nieuwzgledniona
7 zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
2139




1 2 3 5 6 7 8 9 10
zabudowa, rozbudowa 1 nadbudowa istniejacych | okolice zbiornikow
obiektow. W szczegdlnosci dla jednostki urbanistyczne;j Bagry i Staw
nr 13 nalezy przywrocié zapisy obowiazujacego od Plaszowski
niedawna MPZP Plaszowska-Krzywda — dz. nr 322/45,
293/3, 294 w projekcie zmiany studium zostaty
oznaczone jako MW, podczas gdy w planie maja
kwalifikacj¢ ZP3.

13. 2540 5.05.2014 |[..]* 1. Rezygnacje z  wyznaczania nowych  terenéw Jednostka 28 U, UM, ZU Ad. 1-2 Przypisy —
inwestycyjnych po pdtnocnej stronie al. Pokoju, oraz Jednostka 28 nieuwzgledniona | pozycja
wschodniej stronie ul. Lema, na gruntach bedacych 2540
czescia Parku Lotnikow Polskich, oraz przyleglych do
niego terenach zielonych oznaczonych w studium 2003
jako ZP, a nastepnie wlaczenie ich w obreb parku.

2. Rezygnacja z  wyznaczania nowych  terenow
inwestycyjnych po zachodniej stronie ul. Lema, oraz
przeksztalcenie ich w tereny zieleni urzadzone;j.

Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

14. 2651 | 30.04.2014 |[..]* Wnosi o przesunigcie granicy migdzy terenami “UH” oraz | 19, 54 NH |UH, U, ZR, KD | uwzgledniona Przypisy —
“U” I “ZR” na potudnie i zachéd w taki sposob by |20, Jednostka 28 cze$ciowo z pozycja
pokrywala si¢ z granica wlasnosci Spoéiki zgodnie z |21, zastrzezeniem 2651
zalaczona mapa. 22,

23,

Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 24/1,

24/3,
24/4,
25/1,
25/2,
2612,
217,
28,
29,
30,
31,
33,
34,
3,

0,
61,
62,
64,
65,
66,
67,
68/1,
68/5,
68/6,
69,
70,
71,
72,
73,
74,
75,
76,
77,
78,
79,
80/1,
80/2,
80/3,
81,




82,
83,
84,
85,
86,
87,
88,
89,
90/2,
90/4,
91,
92/1,
92/3,
92/4,
98,
100,
101,
102,
103,
105,
142,

243/1, |54 NH
243/2

32, 53 NH
63,
99

15. 3401 5.05.2014 |[..]* 1. Wyraza aprobat¢ dla planowanego przeznaczenia dziatki | 1/61 52 NH U, KD Ad. 1 Przypisy —
1/61 i dziatek sasiednich w catosci pod ustugi. Jednostka 28 | uwzgledniona z pozycja

2. Wnosi, aby takze dziatki 1/66 i 1/67 zostaly zastrzezeniem Ad. 2 3401
przeznaczone tak jak dziatka nr 1/61 w catosci pod ,,U” | 1/66, U, ZU nieuwzgledniona
tj. ustugi. 1/67 Jednostka 28

Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

[...] *wylaczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawnos$¢ wylaczyta Agata Burlaga - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych z zastrzezeniem, uwzglednionych cze$ciowo, uwzglednionych czeSciowo z zastrzezeniem, uwzglednionych z
zastrzezeniem.

125.

Ad. 1. Uwaga uwzgledniona poprzez okreslenie w jednostce strukturalnej 28 w czgsci terenow ushug - U wzdhuz glownych ciagéw komunikacyjnych paséw o szerokosci do 150m, w ktorych wysoko$é zabudowy moze wynies¢ do 36m.

Ad. 2. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenow, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogodlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegblowych informacji, przynaleznych m. in.
planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sg prawidlowe.

164.

Sterowanie przez Gming zmianami w przeznaczeniu terenu ma prowadzi¢ przede wszystkim do osiagnigcia realizacji ustalonych w Studium celéw rozwoju m.in. wzmacnianiu Krakowa jako o$rodka metropolitalnego o wysokim potencjale gospodarczym,
naukowym i turystycznym. Odpowiednie rozmieszczenie funkcji i kierunkdéw zagospodarowania w przestrzeni Krakowa zawarte w projekcie zmiany Studium ma umozliwi¢ w przysztosci lokalizacj¢ inwestycji m.in. majacych utrwala¢ metropolitalny status
Krakowa. Teren wskazany do zainwestowania po wschodniej stronie ul. Lema obejmuje dawne ogrody dziatkowe i nie wchodzi w sktad Parku Lotnikow. Teren ten, jak rowniez teren analogiczny po zachodniej stronie ul. Lema oznaczony symbolem UM, z
uwagi na sasiedztwo powstajacej wielofunkcyjnej hali widowiskowej, jest predysponowany do lokalizacji inwestycji o znaczeniu metropolitalnym.

313.

Ad. 1. W dotychczas obowiazujacym w gminie Studium wiekszo$¢ przedmiotowego obszaru byta wskazana jako przeznaczona do zabudowy. Nie mozna wiec, w nowych dokumentach planistycznych odbiera¢ mu przymiotu terenéw inwestycyjnych, bez
zaistnienia odpowiednich przestanek merytorycznych i prawnych (np. bez ustanowienia na nich form zieleni prawnie chronionych).

Ad. 2. Postulowany zapis znajduje si¢ juz w projekcie zmiany Studium W zwiazku z powyzszym uwage uznaje si¢ za uwzgledniona bez koniecznoséci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

Ad. 3. Na cze$ci wskazanych dzialek jest wyznaczony teren zieleni oznaczony symbolem ZU, ktéry umozliwi realizacje Smoczego Skweru. Zasieg terenu zieleni zostal uzgodniony i szczegblowo umoéwiony na etapie sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla tego obszaru. Wskazana rezerwa terenu jest wystarczajaca do zrealizowania ewentualnego Smoczego Skweru i nie ma konieczno$ci poszerzania go o wymienione w uwadze dziatki. Poniewaz podane w uwadze dzialki nr
158/30, 158/31, 158/32, 158/33, 158/34, 158/38, 158/40, 158/41, 158/42, 157/289, 157/291, 157/293, 157/233, 157/234, 157/235, 158/28, 158/29 obr. 7 NH nie widnieja w ewidencji, odniesiono si¢ do pozostatych dziatek wymienionych w uwadze oraz terenu
szczegotowo.

Ad. 4. Opisany w uwadze teren znajduje si¢ w projekcie zmiany Studium w terenie zieleni urzadzonej — ZU. W zwiazku z powyzszym uwagg uznaje si¢ za uwzgledniona bez koniecznosci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.



Ad. 5. W oparciu o wystgpujace uwarunkowania, dla przedmiotowego obszaru zostal wyznaczony kierunek zagospodarowania terenu pod tereny zabudowy ustugowej i zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - UM, celem zapewnienia takiego uksztattowania
przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$§¢ oraz uwzglednia w uporzadkowanych relacjach uwarunkowania i przewidywany rozwoj przy zachowaniu zasad tadu przestrzennego. Zgodnie z ustaleniami projektu Studium, na etapie sporzadzania planu
miejscowego, nastapi doprecyzowanie ustalen dla poszczegdlnych terenéw znajdujacych si¢ w obszarze o gtéwnym kierunku zagospodarowania pod tereny zabudowy ustugowej i zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — UM. Jedna z funkcji podstawowych
wyznaczonych dla terenu UM sa m.in. obiekty sportu i rekreacji. Ponadto zgodnie z ustaleniami Studium w terenie tym dopuszczona zostala mozliwos¢ realizacji funkcji dopuszczalnej pod zielen urzadzona i nieurzadzong m.in. w formie parkéw, skwerow,
zielencdw poprzez wyznaczenie terenu zgodnego z funkcja dopuszczalna badz poprzez ustalenie przeznaczenia uzupelniajacego, towarzyszacego przeznaczeniu podstawowemu, przy zachowaniu okreslonych w Studium wskaznikow.

Ad. 6. Poniewaz podane w uwadze dziatki nr 102 i 12 obr. 54 NH nie widnieja w ewidencji, odniesiono si¢ do pozostatych dzialek wymienionych w uwadze. Cz¢$¢ podanych w uwadze dziatek znajduje si¢ juz w projekcie zmiany Studium w terenie ustug — U, w
ktérym jedna z funkcji podstawowych sa obiekty sportu i rekreacji. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 48 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektéw ustug sportu i rekreacji w rejonie ul. Soltysowskiej. W oparciu o te zapisy mozliwe
bedzie przy sporzadzaniu planu miejscowego wyznaczenie terenu sportu i rekreacji np. US. W zwiazku z powyzszym uwage uznaje si¢ za uwzgledniona bez koniecznosci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

Ad. 7 Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w art. 10 ust. 2 wskazuja, jaki ma by¢ zakres przedmiotowy ustalefi dokumentu Studium. W wyktadanym do publicznego wgladu projekcie mogty si¢ zatem znalez¢ tylko te zagadnienia,
ktore ustawodawca wskazat, jako przedmiot ustalen Studium. W zwiazku z powyzszym, poniewaz postulowany zapis, nie dotyczy przedmiotu regulacji Studium, w tym zakresie w rozumieniu przepisOw ww. ustawy nie stanowi uwagi do Studium.

Ad. 819 W dotychczas obowiazujacych w gminie dokumentach planistycznych dziatki te byty wskazane jako przeznaczone do zabudowy. Nie mozna wigc, w nowych dokumentach planistycznych odbiera¢ im przymiotu terenow inwestycyjnych, bez zaistnienia
odpowiednich przestanek merytorycznych i prawnych (np. bez ustanowienia na nich form zieleni prawnie chronionych).

Ad. 10 Na potrzebe rezerwowania dodatkowej trasy mostowej migdzy dzielnicami nowohuckimi (XIV, XVI) a wschodnimi dzielnicami podgorskimi (XII, XIII) wskazuja opracowane prognozy, wykazujace wzrost ruchu drogowego, spodziewany w zwiazku z
przewidywanym w projekcie Studium dalszym wzrostem intensywnos$ci zagospodarowania terendw po obu stronach Wisty - niezaleznie od uwzglednienia istniejacego mostu Wandy oraz planowanych nowych tras mostowych (trasa Cieptownicza, S7).
Dokument Studium nie wskazuje szczegétowo lokalizacji i rozwiazan technicznych drog; jego zakres obejmuje wskazanie gtoéwnych kierunkéw rozwoju systeméw komunikacji. Ustalenia Studium w zakresie uktadu drogowego nalezy traktowaé jako
przyblizenie lokalizacji danych drog, ktorych ostateczne rozgraniczenie i przebieg zostana zatwierdzone stosownymi decyzjami administracyjnymi, przy prowadzeniu przygotowania do realizacji inwestycji.

997.
W dotychczas obowiazujacym w gminie Studium przedmiotowa dziatka byta wskazana jako przeznaczona do zabudowy. Nie mozna wigc, w nowych dokumentach planistycznych odbieraé jej przymiotu terenéw inwestycyjnych, bez zaistnienia odpowiednich
przestanek merytorycznych i prawnych (np. bez ustanowienia na niej form zieleni prawnie chronionych).

1151.

Ad. 1 Sterowanie przez Gming zmianami w przeznaczeniu terenu ma prowadzi¢ przede wszystkim do osiagnigcia realizacji ustalonych w Studium celow rozwoju m.in. wzmacnianiu Krakowa jako oérodka metropolitalnego o wysokim potencjale gospodarczym,
naukowym i turystycznym. Odpowiednie rozmieszczenie funkeji i kierunkdéw zagospodarowania w przestrzeni Krakowa zawarte w projekcie zmiany Studium ma umozliwi¢ w przysztosci lokalizacj¢ inwestycji m.in. majacych utrwala¢ metropolitalny status
Krakowa. Teren wskazany do zainwestowania po wschodniej stronie ul. Lema obejmuje dawne ogrody dziatkowe i nie wchodzi w sktad Parku Lotnikow. Teren ten, jak rowniez teren analogiczny po zachodniej stronie ul. Lema oznaczony symbolem UM, z
uwagi na sasiedztwo powstajacej wielofunkcyjnej hali widowiskowej, jest predysponowany do lokalizacji inwestycji o znaczeniu metropolitalnym. Natomiast w zakresie zawartych w uwagach polemik i komentarzy odnoszacych si¢ do uzasadnien do
rozpatrzenia uwag z 1 wylozenia zawartych w zarzadzeniu Nr 221/2014 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 31 stycznia 2014 r. (z pozn. zm.), nalezy stwierdzi¢, ze rozpatrzenie tych uwag nastapito w oparciu o przyjete zatozenia polityki przestrzennej,
uwzgledniajac istniejace uwarunkowania merytoryczne i prawne.

Ad. 2 W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania, celem
zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktére tworzy harmonijna cato$é, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1152.

Ad. 1 Sterowanie przez Gming zmianami w przeznaczeniu terenu ma prowadzi¢ przede wszystkim do osiagnigcia realizacji ustalonych w Studium celéw rozwoju m.in. wzmacnianiu Krakowa jako o$rodka metropolitalnego o wysokim potencjale gospodarczym,
naukowym i turystycznym. Odpowiednie rozmieszczenie funkcji i kierunkow zagospodarowania w przestrzeni Krakowa zawarte w projekcie zmiany Studium ma umozliwi¢ w przysztosci lokalizacje inwestycji m.in. majacych utrwala¢ metropolitalny status
Krakowa. Teren wskazany do zainwestowania po wschodniej stronie ul. Lema obejmuje dawne ogrody dziatkowe i nie wchodzi w sktad Parku Lotnikow. Teren ten, jak rowniez teren analogiczny po zachodniej stronie ul. Lema oznaczony symbolem UM, z
uwagi na sasiedztwo powstajacej wielofunkcyjnej hali widowiskowej, jest predysponowany do lokalizacji inwestycji o znaczeniu metropolitalnym. Natomiast w zakresie zawartych w uwagach polemik i komentarzy odnoszacych sie do uzasadnien do
rozpatrzenia uwag z 1 wylozenia zawartych w zarzadzeniu Nr 221/2014 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 31 stycznia 2014 r. (z p6zn. zm.), nalezy stwierdzi¢, ze rozpatrzenie tych uwag nastapito w oparciu o przyjete zatozenia polityki przestrzennej,
uwzgledniajac istniejace uwarunkowania merytoryczne i prawne.

Ad. 2 W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendéw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania, celem
zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktére tworzy harmonijna catos¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1416.

Ad. 1 Lista Débr Kultury Wspolczesnej na terenie Krakowa zostata sporzadzonej na podstawie materiatdéw Komisji Architektury Modernistycznej Stowarzyszenia Architektow Polskich RP, Oddziat w Krakowie. Zespot AWF w Krakowie zostal zrealizowany w
latach 70-tych XXw. na podstawie kompleksowego projektu urbanistyczno—architektonicznego i stanowi warto$ciowy przyktad péznego modernizmu oraz brutalizmu w architekturze Krakowa. Trybuny oraz aule tworza zwarte bryly z mocno zaakcentowang
konstrukcja, do ktérych zastosowano beton o surowej fakturze oraz duze powierzchnie przeszklone. Na budynki dydaktyczne i akademiki sktadaja si¢ masywne obiekty o kompozycjach elewacji opartych na kontrascie duzych powierzchni z regularnymi
podzialami, zestawionych z ,,pustymi” ptaszczyznami $cian.

Ad. 2 W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zroéwnowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu
sporzadzajacego zmian¢ Studium sa prawidlowe.

1469.

Ad. 1. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendéw wraz z przypisanymi im wskaznikiem powierzchni biologicznie czynnej, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego
miasta i nie zawiera szczegélowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu
sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

Ad. 2. Uwaga uwzgledniona poprzez okre$lenie w jednostce strukturalnej 28 w czesci terenow ustug - U wzdhuz glownych ciagow komunikacyjnych pasow o szerokoséci do 150m, w ktorych wysokos¢ zabudowy moze wynie$¢ do 36m.

1835.
Ad. 1-3. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendow wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystepujace uwarunkowania, celem
zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna calos¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Na czgsci obszaru miasta wprowadzono

8



takze strefe ksztaltowania systemu przyrodniczego w celu zachowania trwatosci funkcjonowania tego systemu oraz ochrony walorow przyrodniczo-krajobrazowych. Projekt zmiany Studium ze wzglgdu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju
catego miasta i nie zawiera szczegotowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu
sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

2005.

Sterowanie przez Gming zmianami w przeznaczeniu terenu ma prowadzi¢ przede wszystkim do osiagnigcia realizacji ustalonych w Studium celow rozwoju m.in. wzmacnianiu Krakowa jako o$rodka metropolitalnego o wysokim potencjale gospodarczym,
naukowym i turystycznym. Odpowiednie rozmieszczenie funkcji i kierunkdéw zagospodarowania w przestrzeni Krakowa zawarte w projekcie zmiany Studium ma umozliwi¢ w przysztosci lokalizacj¢ inwestycji m.in. majacych utrwala¢ metropolitalny status
Krakowa. Teren wskazany do zainwestowania po wschodniej stronie ul. Lema obejmuje dawne ogrody dziatkowe i nie wchodzi w sktad Parku Lotnikoéw. Teren ten, jak rowniez teren analogiczny po zachodniej stronie ul. Lema oznaczony symbolem UM, z
uwagi na sasiedztwo powstajacej wielofunkcyjnej hali widowiskowej, jest predysponowany do lokalizacji inwestycji o znaczeniu metropolitalnym. Poszerzone tereny ustug — U w rejonie al. Pokoju i ul. Nowohuckiej, stanowiace wtasno$¢ osob prywatnych,
beda stanowity uzupehienie programu realizowanego w miejskim obiekcie oraz doprowadzi¢ maja do wiasciwej obudowy architektonicznej podkreslajacej rolg tych arterii miejskich wskazanych w projekcie zmiany Studium jako gtéwne ciagi komercyjne.
Natomiast w zakresie zawartych w uwagach polemik i komentarzy odnoszacych si¢ do uzasadnien do rozpatrzenia uwag z I wylozenia, zawartych w zarzadzeniu Nr 221/2014 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 31 stycznia 2014 r. (z pdzn. zm.), nalezy
stwierdzi¢, ze rozpatrzenie tych uwag nastapito w oparciu o przyjgte zatozenia polityki przestrzennej, uwzgledniajac istniejace uwarunkowania merytoryczne i prawne.

2072.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie
tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogodlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidtowe.

21309.

Ad. 1 Sterowanie przez Gming zmianami w przeznaczeniu terenu ma prowadzi¢ przede wszystkim do osiagnigcia realizacji ustalonych w Studium celéw rozwoju m.in. wzmacnianiu Krakowa jako osrodka metropolitalnego o wysokim potencjale gospodarczym,
naukowym i turystycznym. Odpowiednie rozmieszczenie funkeji i kierunkdéw zagospodarowania w przestrzeni Krakowa zawarte w projekcie zmiany Studium ma umozliwi¢ w przysztosci lokalizacj¢ inwestycji m.in. majacych utrwala¢ metropolitalny status
Krakowa. Teren wskazany do zainwestowania po wschodniej stronie ul. Lema obejmuje dawne ogrody dziatkowe i nie wchodzi w sktad Parku Lotnikow. Teren ten, jak rowniez teren analogiczny po zachodniej stronie ul. Lema oznaczony symbolem UM, z
uwagi na sasiedztwo powstajacej wielofunkcyjnej hali widowiskowej, jest predysponowany do lokalizacji inwestycji o znaczeniu metropolitalnym. Poszerzone tereny ustug — U w rejonie al. Pokoju i ul. Nowohuckiej, stanowiace wlasno$¢ osob prywatnych, beda
stanowity uzupelnienie programu realizowanego w miejskim obiekcie oraz doprowadzi¢ maja do wlasciwej obudowy architektonicznej podkreslajacej rolg tych arterii miejskich wskazanych w projekcie zmiany Studium jako glowne ciagi komercyjne. Natomiast
w zakresie zawartych w uwagach polemik i komentarzy odnoszacych si¢ do uzasadnien do rozpatrzenia uwag z I wylozenia, zawartych w zarzadzeniu Nr 221/2014 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 31 stycznia 2014 r. (z p6zn. zm.), nalezy stwierdzi¢, ze
rozpatrzenie tych uwag nastapito w oparciu o przyjete zatozenia polityki przestrzennej, uwzgledniajac istniejace uwarunkowania merytoryczne i prawne.

Ad. 2. Dziatka nr 294 nie widnieje w ewidencji dlatego odniesiono si¢ do dziatek 294/1 i 294/2 obr. 15 Podgorze.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng catos¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie
tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

2540.

Ad. 1-2. Sterowanie przez Gming zmianami w przeznaczeniu terenu ma prowadzi¢ przede wszystkim do osiagniecia realizacji ustalonych w Studium celow rozwoju m.in. wzmacnianiu Krakowa jako o$rodka metropolitalnego o wysokim potencjale
gospodarczym, naukowym i turystycznym. Odpowiednie rozmieszczenie funkcji i kierunkow zagospodarowania w przestrzeni Krakowa zawarte w projekcie zmiany Studium ma umozliwi¢ w przysztosci lokalizacje inwestycji m.in. majacych utrwalaé
metropolitalny status Krakowa. Teren wskazany do zainwestowania po wschodniej stronie ul. Lema obejmuje dawne ogrody dziatkowe i nie wchodzi w sktad Parku Lotnikow. Teren ten, jak rowniez teren analogiczny po zachodniej stronie ul. Lema oznaczony
symbolem UM, z uwagi na sasiedztwo powstajacej wielofunkcyjnej hali widowiskowej, jest predysponowany do lokalizacji inwestycji o znaczeniu metropolitalnym. Poszerzone tereny ustug — U w rejonie al. Pokoju i ul. Nowohuckiej, stanowiace wtasnos$¢ oséb
prywatnych, beda stanowity uzupelnienie programu realizowanego w miejskim obiekcie oraz doprowadzi¢ maja do wtasciwej obudowy architektonicznej podkreslajacej rolg tych arterii miejskich wskazanych w projekcie zmiany Studium jako gtéwne ciagi
komercyjne. Natomiast w zakresie zawartych w uwagach polemik i komentarzy odnoszacych si¢ do uzasadnien do rozpatrzenia uwag z I wylozenia, zawartych w zarzadzeniu Nr 221/2014 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 31 stycznia 2014 r. (z p6zn. zm.),
nalezy stwierdzi¢, ze rozpatrzenie tych uwag nastapito w oparciu o przyjgte zatozenia polityki przestrzennej, uwzgledniajac istniejace uwarunkowania merytoryczne i prawne.

2651.

W uwadze btednie podano numer obrgbu 54 NH. Odniesiono si¢ do dziatek w obrebie 53 NH, zgodnie z zalacznikiem graficznym do uwagi. Ponadto dziatki nr: 3 1 0 nie widnieja w ewidencji. Uwaga uwzgledniona czg$ciowo poprzez objecie dziatek nr 19 1 20
obr. 53 NH terenem ustug w tym handlu wielko powierzchniowego — UH. W zakresie pozostatych dziatek - wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w
ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

3401.

Ad. 1. Dziatka 1/61 znajduje si¢ juz w projekcie zmiany Studium w terenie ustug — U. W zwiazku z powyzszym uwage uznaje si¢ za uwzgledniong bez konieczno$ci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

Ad. 2. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenow, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in.
planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidlowe.



Jednostka 28 cz.2

. OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE
NAZWIS“Ibe HIMIE NIERUCHOMOSCI, LIJDSR-I—OAJIEE.\II.:_? PREZYDENTA MIASTA
L NR DATA NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI QUGIel BNz STUDIUM dla NRANOU UL L] UWAGI
p. . ztozenia a5 . S . .. . . UWAGA . B ROZPATRZENIA UWAGI
uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ" (petna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) (it ek me,ruqhomosm,
(adresy w dokumt_antacu lub inne okrelenie ktorej dotyczy UWAGA UWAGA
planistycznej) . uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
terenu objetego uwaga)
1 2 5] 4 5 6 7 8 9 10
1. 1154 | 30.04.2014 |[]*1 Wnosi o: tereny UM UM, u Ad. 1-2 Przypisy —
- 1. Rezygnacj¢ z  wyznaczania nowych  terendw | W rejonie ul. Lema Jednostka 28 nieuwzgledniona | pozycja
1157 inwestycyjnych po potnocnej stronie al. Pokoju, oraz i tereny U 1154
2. 1298 | 28.04.2014 |[..]* wschodniej stronie ul. Lema, na gruntach bedacych | w rejonie al. Pokoju
3. 1645 | 05.05.2014 |[]*2 czgscia Parku Lotnikéw Polskich, oraz przylegtych do
- niego terenach zielonych oznaczonych w studium 2003
1650 jako ZP, a nastgpnie wiaczenie ich w obreb parku.
4. 1779 05.05.2014 |[..]* 2. Rezygnacje z  wyznaczania nowych  terenow
5, 1812 | 05.05.2014 |[[]*3 inwestycyjnych po zachodniej stronie ul. Lema, oraz
- przeksztalcenie ich w tereny zieleni urzadzone;.
1814 W uzasadnieniu:
6. 1827 | 05.05.2014 [[..]* Krakow na tle innych duzych miast Polski, oraz wigkszosci
7 1860 | 05.05.2014 |[..J* miast Europy zaghodniej cierpi na deficyt zielonych
8. 1992 | 05.05.2014 |[]*4 tereqéw r.ekreacyjnych, zwlaszczq tych. 0 dng
. powierzchni. Zaproponowana wersja studium bedzie
1995 oznaczala okrojenie ogdlnodostepnego obszaru zieleni do
9. 2017 | 05.05.2014 |[..]* okb ZSha, ]l;tc')lr(y W do%atk.u otocz?ngl bq(()izie1 W}1/S9081§32L
* zabudowa. Dokumenty planistyczne an Ogodlny ,
12 gg%g 8282285’{ {],15 1993,1994, Studium 2003) tworzone od ponad
i ¢wier¢wiecza zakladaja w omawianym miejscu utworzenie
2077 obszaru zieleni publicznej o powierzchni co najmniej 63
1 2089 | 05.05.2014 |[]%6 hektarow. Obowiazujacy miejscowy plan
' - T zagospodarowania  przestrzennego ,,Stare Czyzyny",
2099 zgkl%ad.a nablc.zqs'ci_ or\rll\;awi;n_egp o_bszgru utworzeilie_ _tere_né:v
* zielent publicznej. odniesieniu do argumentacjl miasta
13. 2155 | 05.05.2014 | []*7 przedstawionej w rozpatrzeniu uwag mieszkancow do
5 1'57 wersji studium zl 2013, ng(lje?y zauwazy¢, ze kazdy park, lub
inny teren zieleni znajdujacy siew centrum miasta z
ig’ gggg 8282;812 E]lg zatozenia posiada pelny dostgp do sieci infrastruktury
' e technicznej i komunikacyjnej, zatem nie moze by¢ to
y argumentem za przeksztalceniem tego obszaru na tereny
2336 inwestycyjne. Krakoéw boryka si¢ z problemem smogu,
16. 2397 | 05.05.2014 |[]*9 dlatego propozycja zmniejszenia powierzchni terenow
y zielonych w centrum miasta, ktére w dodatku sa mocno
2399 zadrzewione, o ponad dwadzie$cia hektarow wydaje sie
17. 2596 | 05.05.2014 |[..]* skandaliczna.
18. 2607 | 05.05.2014 |[]*10
2609
19. 2620 | 05.05.2014 |[]*11
2643
20. 2718 | 05.05.2014 |[]*12
2786
21. 2788 | 05.05.2014 |[]*13
2800
22. 2826 | 05.05.2014 |[..]*
23. 2926 | 05.05.2014 |[]*14
2995
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

24. 3040 | 05.05.2014 |[..]*

25. 3041 | 05.05.2014 |[..]*

26. 3043 | 05.05.2014 |[]*15

3047

27. | 3054 | 05.05.2014 |[]*16

3057

28. | 3060 | 05.05.2014 |[]*17

3070

29. | 3225 | 05.05.2014 |[]*18

3252

30. 3255 | 05.05.2014 |[..]*

31. 3301 | 05.05.2014 |[]*19

3303

32. 3305 | 05.05.2014 |[]*20

3316

33. 3404 | 05.05.2014 |[..]*

34. 3405 | 05.05.2014 |[..]*

35. 3478 | 05.05.2014 |[..]*

36. 3497 | 05.05.2014 |[..]*

37. 3498 | 05.05.2014 |[..]*

[...] *wylaczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawnos$¢ wylaczyta Agata Burlaga - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

*1 Uwage zlozyly nastepujace osoby:
*2 Uwage zlozyly nastepujace osoby:
*3 Uwage zlozyly nastepujace osoby:
*4 Uwage zlozyly nastepujace osoby:
*5 Uwage zlozyly nastepujace osoby:
*6 Uwage zlozyly nastepujace osoby:
*7 Uwage zlozyly nastepujace osoby:
*8 Uwage zlozyly nastepujace osoby:
*9 Uwage zlozyly nastepujace osoby:
*10 Uwage zlozyly nastepujace osoby:
*11 Uwage zlozyly nastepujace osoby:
*12 Uwage zlozyly nastepujace osoby:
*13 Uwage zlozyly nastepujace osoby:
*14 Uwage zlozyly nastepujace osoby:
*15 Uwage zlozyly nastgpujace osoby: [...5 osob...]*

*16 Uwage zlozyly nastepujace osoby: [...4 osoby...]*
*17 Uwage zlozyly nastepujace osoby: [...11 osob...]*
*18 Uwage zlozyly nastepujace osoby: [...28 osob...]*
*19 Uwage zlozyly nastgpujace osoby: [...4 osoby...]*
*20 Uwage zlozyly nastepujace osoby: [...12 0sob]*

.4 osoby...]*
.6 0sob...]*
.3 osoby...]*
.4 osoby...]*
.3 osoby...]*
.11 0s6b...]*
.3 osoby...]*
.78 0s6b...]*
.3 osoby...]*
.3 osoby...]*
.24 osoby...]*
..69 0s6b...]*
.13 0s6b...]*
.70 0s6b...]*

- - - - - - - - -

Przypisy — informacje i wyja$nienia dotyczace rozpatrzenia uwagi — W zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych z zastrzezeniem, uwzglednionych cze¢$ciowo, uwzglednionych cze¢Sciowo z zastrzezeniem, uwzglednionych z
zastrzezeniem.

1154,

Ad. 1-2. Sterowanie przez Gming zmianami w przeznaczeniu terenu ma prowadzi¢ przede wszystkim do osiagnigcia realizacji ustalonych w Studium celéw rozwoju m.in. wzmacnianiu Krakowa jako oérodka metropolitalnego o wysokim potencjale
gospodarczym, naukowym i turystycznym. Odpowiednie rozmieszczenie funkcji i kierunkow zagospodarowania w przestrzeni Krakowa zawarte w projekcie zmiany Studium ma umozliwi¢ w przysztosci lokalizacjg inwestycji m.in. majacych utrwalaé
metropolitalny status Krakowa. Teren wskazany do zainwestowania po wschodniej stronie ul. Lema obejmuje dawne ogrody dziatkowe i nie wchodzi w sktad Parku Lotnikow. Teren ten, jak rowniez teren analogiczny po zachodniej stronie ul. Lema oznaczony
symbolem UM, z uwagi na sasiedztwo powstajacej wielofunkcyjnej hali widowiskowej, jest predysponowany do lokalizacji inwestycji o znaczeniu metropolitalnym. Poszerzone tereny ustug — U w rejonie al. Pokoju i ul. Nowohuckiej, stanowiace wiasnos¢
0sob prywatnych, beda stanowily uzupetienie programu realizowanego w miejskim obiekcie oraz doprowadzi¢ maja do wlasciwej obudowy architektonicznej podkreslajacej rolg tych arterii miejskich wskazanych w projekcie zmiany Studium jako gtéwne ciagi
komercyjne.
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Natomiast w zakresie zawartych w uwagach polemik i komentarzy odnoszacych si¢ do uzasadnien do rozpatrzenia uwag z I wylozenia, zawartych w zarzadzeniu Nr 221/2014 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 31 stycznia 2014 r. (z pdzn. zm.), nalezy
stwierdzi¢, ze rozpatrzenie tych uwag nastapito w oparciu o przyjete zatozenia polityki przestrzennej, uwzgledniajac istniejace uwarunkowania merytoryczne i prawne.

Jednostka 29 — brak uwag.

Jednostka 30
. OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE
NAZWISILIbe ALALD NIERUCHOMOSCI, LIJDSR-I—OAJIEE.\II.{_? PREZYDENTA MIASTA
o | | PR vwalbrosa | msseowsa | KIONORNCY | STOING, | KAKOMAWSIANE |
uwagi uwagi ORGAN IZACYJNEJ“ (pelna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) (i € ek nle,ruqhomosc1,
(adresy w dokumentacji . o ktorej dotyczy UWAGA UWAGA
planistycznej) lub inne okreslenie uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
terenu objetego uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. 21 110.03.2014 [..]* Wnosza o0 zmiang przeznaczenia dziatek na teren pod zielen | 482/9 28 Pd MW, ZU nieuwzgledniona | Przypisy —
urzadzona (ZU) lub nieurzadzona. 48217 Jednostka 30 z zastrzezeniem | pozycja 21
Uzasadnienie: 482/8

Obszar ten jest obecnie terenem niezabudowanym,

stuzacym mieszkancom Krakowa do wypoczynku

i rekreacji. Duzy obszar zieleni graniczy tylko

z zabudowaniami  jednorodzinnymi oraz kaplica

i budynkami Zakonu Trynitarzy. Jest to miejsce bardzo

wazne dla mieszkancow Krakowa ze wzglgdu na walory

przyrodnicze.

Obecny plan zagospodarowania przestrzennego uwzglednia

mozliwo$¢ zabudowy nieruchomosci:

— 482/7 poprzez zabudowe¢ mieszkaniowo — uslugowa
(pod ustugi rehabilitacyjne i sakralne)

—  482/9 poprzez zabudowg jednorodzinna,

— pomiegdzy ww. nieruchomo$ciami wytyczono w planie
ciag pieszy (od ul. Mariana Barki do zalewu Bagry)
oznaczony jako dziatka nr 482/8.

Przedstawione w projekcie Studium zmiany sa skierowane
na umozliwienie zabudowy wielorodzinnej dla ww.
nieruchomosci.
Nadmieni¢ nalezy, ze w uwagach do wnioskéw dot. planu
zagospodarowania przestrzennego PMK — p. Jacek
Majchrowski odpowiedziat, ze: ,,...Tymczasem ze wzgledu
na rekreacyjny charakter zbiornika, zachodzi potrzeba
zachowania publicznie dostepnej strefy przybrzeznej
akwenu, okreslonej w Studium jako tereny zieleni publicznej
(ZP), ktorych szerokosé, wg dyspozycji studium, powinna
sie ksztaltowaé w  granicach 30-50m liczqc od linii
brzegowej”.
Dojazd do przedmiotowego obszaru jest mozliwy ulicami
Kacza oraz Mariana Batki. Sa to drogi waskie, o malej
intensywno$ci. Ulica Mariana Batki umozliwia ruch jezdny
tylko do kilku nieruchomosci. Biorac pod uwage
jej szeroko$¢ nie ma mozliwosci wydzielenia odrebnego
ciagu dla pieszych (chodniki). Majac to na uwadze, takze
ze wzgledéw komunikacyjnych, nie mozna planowaé
duzych inwestycji, do ktorych dojazd bedzie bardzo
ograniczony i zagrazalo to bgdzie bezpieczenstwu ludzi.

Zwraca si¢ uwagg, ze teren ten traktuje si¢ wybiodrczo,

przeznaczajac go pod tereny zabudowy wielorodzinnej,

kiedy wokoét sa tylko obszary z mozliwoscia zabudowy
jednorodzinnej i gdzie jest znacznie dogodniejszy dojazd

(np. w okolicy budowanej trasy szybkiego tramwaju).
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2 3 5 6 7 9 10
Plan miasta wykorzystania tych nieruchomosci musi by¢
zgodny z potrzebami mieszkancow do wypoczynku.
Miejsca takie jak otoczenie Bagier nie moga by¢
zabudowywane  blokami.  Wtasnie dla  walorow
przyrodniczych 1 rekreacyjnych mieszkancy osiedli
w Krakowie przyjezdzaja tu by wypoczywaé, majac
do dyspozycji ciagle jeszcze duze tereny zieleni.
54 |17.03.2014 [.]* Wnosi o zmiang przeznaczenia przedmiotowej dziatki, | 9/1 17 Pd ZU, ZR nieuwzgledniona | Przypisy —
ktorej obecne przeznaczenie to tereny zielone — pod Jednostka 30, pozycja 54
zabudowe mieszkaniowa i ustugowa, chociaz czgsciowo. 60
W bezposrednim sasiedztwie przedmiotowej parceli sa
tereny z przeznaczeniem pod zabudowg mieszkaniowa
(osiedle).
82 |24.03.2014 [..]* Wnosi o zmian¢ przeznaczenia pod zabudowe | 9/1 17 Pd ZU, ZR nieuwzgledniona | Przypisy —
mieszkaniowa, ustugowa lub drogowsa. Jednostka 30, pozycja 82
60
85 [21.03.2014 [..]* Wnosza o wycofanie zmian umozliwiajacych zabudowg |482/9 28 Pd MW nieuwzgledniona | Przypisy —
[.]* wielorodzinng przedmiotowej nieruchomosci oraz dziatki | 482/8 Jednostka 30 z zastrzezeniem | pozycja 85

przylegtej do niej i wyznaczonej jako ciag pieszy od ul.
Batki do zalewu Bagry oraz przeznaczenie ich pod zielen
urzadzona lub nieurzadzona - <co begdzie zgodne
z rekreacyjnym charakterem zbiornika Bagry.

Obszar ten jest obecnie terenem niezabudowanym,
aw planie zagospodarowania przestrzennego ujety jest
symbolem 2MN (tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej). Nieruchomos$¢ ta wytozona dla opinii
publicznej w projekcie dla mpzp Bagry, byla ujeta jako
dzialka przeznaczona pod zielen publiczna. Juz po uwagach
do planu w 2005 r., zmieniono zaszeregowanie dla tej
dziatki jako mozliwe pod zabudowg 2MN.

Zwrocono si¢ do  Prezydenta Miasta Krakowa
0 uzasadnienie do tych zmian, szczegélnie w kontekscie
weczesniejszych informacji méwiacych o tym, ze obszar ten
ma by¢ potraktowany jako rekreacyjny dla Mieszkancow
Krakowa. Wnoszone uwagi przez mieszkancéw podczas
ich zbierania w trakcie wylozenia planu nie mogly si¢
odnosi¢ do tej dziatki jako budowlanej, gdyz inaczej byta
wtedy okreslona (jako ZP). Dodatkowo zaznaczono,
ze dziatka ta nie posiada drogi dojazdowej, co tez wptywa
na to, ze zmiana zostata dokonana w sposob watpliwy.

W  uzasadnieniu od pelnomocnika PMK uzyskano
informacje, ze zmiana ta zostala podyktowana tym, ze
w przypadku roszczen odszkodowawczych bedzie ta
dziatka stuzyta na poczet ich zaspokojenia.

W aktualnych planach, obszar zabudowy na przedmiotowej
dzialce jest znacznie ograniczony i moze rzeczywiscie
spelnia¢c  zamierzenia jedynie dla budowy domu
jednorodzinnego.

Biorac pod uwagg powyzsze, trudno zrozumie¢ obecne
propozycje zmiany dla tej nieruchomo$ci poprzez
przekwalifikowanie jej na nieruchomo$¢ MW (zabudowa
wielorodzinna). Budowanie bloku/ blokow na tej dzialce
bedzie mozliwe jedynie poprzez minimalne zblizenie si¢ do
dziatki 144, zabudowanej domem jednorodzinnym oraz
zbiornika Bagry z drugiej strony. Skladajacy uwage nie
zgadzaja si¢ na takie dzialania. Sa one skierowane
przeciwko obecnym mieszkancom oraz wcze$niejszym
zatozeniom i ustaleniom. Sa zdecydowanie niekorzystne dla
mieszkancoOw Krakowa ktorzy wykorzystuja ten rejon dla
rekreacji 1 wypoczynku, jak tez krzywdzace dla
mieszkancow sasiednich dzialek. Graniczenie z ,,0siedlem
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10

blokéw” znacznie obnizy wartoéci dziatek zamieszkanych
obecnie. Dodatkowo architektonicznie bedzie to kolejny
btad, gdyz bloki moga powsta¢ w sasiedztwie domow
jednorodzinnych oraz miejsca, gdzie w lecie mieszkancy
»plazuja”.

Prezydent Miasta Krakowa w uzasadnieniu zajmowania
czg$ci dzialek pod potrzeby publiczne okreslit ,,ze wzgledu
na rekreacyjny charakter zbiornika, zachodzi potrzeba
zachowania publicznie dostepnej  strefy przybrzeznej
akwenu, okreslonej w studium jako tereny zieleni publicznej
(ZP), ktorych szerokos¢ wg dyspozycji studium powinna sie
ksztattowac w granicach 30-50m liczqc od linii brzegowej”.
Sktadajacy uwage zgadaja si¢ z ta opinia, ze charakter
zbiornika jest rekreacyjny, a jego otoczenie musi zostaé
zabezpieczone. Obecne dziatania sprowadzaja si¢ do
podwazenia tych warto$ci — poprzez zabudowg blokami
miejsce to przestanie petni¢ funkcje rekreacyjna dla
Mieszkancow. Poprzez zmiang przeznaczenia
nieruchomosci sasiadujacych z zalewem na mozliwe pod
zabudowg MW, przestanie ono spetnia¢ swoja obecna role
i utraci na zawsze swoje przyrodnicze walory.

Dodatkowo w odpowiedzi na wniosek objgcia obszaru
zalewu Bagry i obecnie istniejacych wokot terendw
zielonych jako teren ochrony odpowiedziano: ,,Projekt
zmiany  Studium  poprzez — wyznaczenie  kierunkow
zagospodarowania pod zielen urzqdzong (ZU) i tereny
ustug (U) w rejonie zbiornika Bagry z jednoczesnym
objeciem otoczenia zbiornika strefq ksztaltowania systemu
przyrodniczego, ma na celu ochrone istniejqcych walorow
przyrodniczych  terenu  oraz  umozliwienie  jego
rekreacyjnego wykorzystania...”.

Zadziwiajaca jest niekonsekwencja gdzie z jednej strony
zapewnia si¢ o zachowaniu terendw rekreacyjnych dla
mieszkancow Krakowa, a z drugiej w planach dokonuje si¢
zmian, gdzie te tereny, ktore obecnie sa wykorzystywane
dla rekreacji 1 wypoczynku planuje si¢ udostgpnié
do zabudowy wielorodzinnej.

299

17.04.2014

[.]*

W Uchwale Nr XLIX/543/2014 Rada Dzielnicy XIlII
Podgorze z dnia 8 kwietnia 2014 roku wnosi o:

1. Uwagi do Jednostka 30

Do punktu ,Komunikacja” w podpunkcie ,Transport
zbiorowy” dopisa¢ ,Linia tramwajowa W trzeciej
obwodnicy ul. Nowobagrowa i Cieptownicza.”

2. Uwagi do Jednostka 49

a)Do punktu , Komunikacja” w podpunkcie ,,Planowana
trasa przekroczenia kolei od ul. Biezanowskiej do
ul. Nowej Tomickiego — w klasie Z” dopisa¢ ,wraz
z budowa linii tramwajowej taczaca Podgorze z Nowa
Huta.”

b)Do punktu ,Komunikacja” w miejscu dotyczacym
ul. Surzyckiego, Rybitwy, Sliwiaka dopisaé ,,wraz
z budowa linii tramwajowej do drogi ekspresowej S-7 —
petla w rejonie parkingu P&R.”

¢) Do punktu ,,Komunikacja” dopisa¢ podpunkt ,, Transport
zbiorowy” dopisujac ,Linie autobusowe w drogach
lokalnych 1 wyzszych klas” oraz podpunkt ,Linie
tramwajowe w przedtuzeniu ul. Lipskiej przez
Surzyckiego, Christo Botewa, Sliwiaka do P&R wraz
z polaczeniami przez rzekg Wiste z Nowa Huta.”

3. Uwagi do Jednostka 60

a)Do punktu ,,Komunikacja” w punkcie ,,Planowana trasa

Jednostka 30

Jednostka 49

Jednostka 60

Jednostka 30

Jednostka 49

Jednostka 60

nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja 299

14
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przekroczenia kolei od ul. Biezanowskiej do ul. Nowej
Tomickiego — w klasie Z” dopisa¢ ,,wraz z budowa linii
tramwajowej taczaca Podgorze z Nowa Huta”.

b) Do punktu ,transport zbiorowy” w podpunkcie ,,Linie
tramwajowe taczace obszar Rybitw, Przewozu, Plaszowa
zNowa Huta (tereny strategiczne Nowa Huta
,,Przysztoéci”, Ptaszow).”

379

16.04.2014

L.]*

Wnosi o wprowadzenie zmian tak, aby na czgsci potnocnej
i Srodkowej dz. 145/1 mozliwe bylo stworzenie
catorocznego budynku o charakterze publicznym,
umozliwiajacym zaspokojenie potrzeb mieszkancow na
rekreacje z wykorzystaniem istniejacych waloréw zbiornika
Bagry Wielkie. W Studium nalezy ujaé uwage, ze na
terenie tej dziatkki powsta¢ moze jedynie obiekt o
charakterze  rekreacyjno-sportowym o  charakterze
publicznym.

145/1

28

Pd

ZU
Jednostka 30

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 379

380

16.04.2014

L.]*

Wnosi o wlaczenie dz. 207 do terenu uslugowego i ujgcie
uwagi, ze na terenie tej dziatki powsta¢ moze jedynie tzw.
parking zielony.

207

28

Pd

ZU
Jednostka 30

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 380

381

16.04.2014

L.]*

Wnosi o umozliwienie budowy drogi dojazdowej na dz.
252 wzdtuz potudniowej granicy dziatki. Konieczno$¢ ta
zmusza do wprowadzenia zmiany polegajacej na wiaczeniu
czgsci dzialki jako teren ustugowy (ok. 8 m wzdluz
potudniowej granicy dziatki).

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

252

28

Pd

ZU
Jednostka 30

nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja 381

382

16.04.2014

[.]*

Whnosi 0 skorygowanie na planszy K4 trasy rowerowej w
rejonie zbiornika Bagry wedlug zalaczonego do uwagi
schematu.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

trasa rowerowa w
rejonie zbiornika

Bagry

Jednostka 30

nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja 382

10.

895

29.04.2014

[.]*

Wnosza o:

1. Zmiang funkcji terenu z obowigzujacego 3M/U (teren
mieszkalno-ustugowy), planowanego MW  (tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) na ZU (teren
zieleni urzadzonej) w dzialce 482/7 potozone] w
sasiedztwie ul. Kaczej nad Bagrami.

2. Zmiang funkcji terenu z obowiazujacego 9US (teren
sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowe;.

3. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okre§lono
wskazniki zabudowy w terenach U i MW. Oznaczenie
wysokosci do 16m dla terenéw U a w rejonie zbiornika
do 6m i oznaczenie do 20m dla terenu MW a w rejonie
ulic Glinianej, Batki i Lanowej do 13m (gdzie w obu
przypadkach nie jest sprecyzowane jaka odleglos¢ od
zbiornika to ,rejon”) wydaje si¢ niedopuszczalne na
dziatkach 482/7 i 482/16, biorac pod uwage
uwarunkowania podmoktego terenu i niska zabudowe
wokol. Oba okreslenia ,,w rejonie zbiornika Bagry” jest
na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwo$¢ dowolnej
interpretacji co do dopuszczalnej wysoko$ci zabudowy.
Ponadto jest to sprzeczne z zatozeniem okre§lonym w
czescl Srodowisko kulturowe” czyli zachowaniem
waloréw widokowych i kontynuacja dzialan w kierunku
wykorzystania i zagospodarowania  rekreacyjno
wypoczynkowego zbiornika Bagry. Powierzchnie terenu
dziatek 482/7 1 482/16, ktéra nie jest powierzchnia zbyt
duza, wymagane pozostawienie —min. 30/40%
powierzchni biologicznie czynnej w terenach U i MW
jest wskaznikiem zbyt niskim zZeby zachowaé

48217,
482/16

28

Pd

U, MW, ZU, W
Jednostka 30

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 895
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ogolnodostepny charakter rekreacyjny.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

11.

896

29.04.2014

L]

Wnosza o:
1. Zmiang funkcji terenu z obowiazujacego 3M/U (teren

mieszkalno-ustugowy), planowanego MW  (tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) na ZU (teren
zieleni urzadzonej) w dzialce 482/7 polozonej w
sasiedztwie ul. Kaczej nad Bagrami.

. Zmiane funkcji terenu z obowiazujacego 9US (teren

sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowe;j.

. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okreslono

wskazniki zabudowy w terenach U i MW. Oznaczenie
wysokosci do 16m dla terenéw U a w rejonie zbiornika
do 6m i oznaczenie do 20m dla terenu MW a w rejonie
ulic Glinianej, Batki i Lanowej do 13m (gdzie w obu
przypadkach nie jest sprecyzowane jaka odleglos¢ od
zbiornika to ,rejon”) wydaje si¢ niedopuszczalne na
dziatkach 482/7 1 482/16, biorac pod uwage
uwarunkowania podmoktego terenu i niska zabudowe
wokot. Oba okreSlenia ,,w rejonie zbiornika Bagry” jest
na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwos¢ dowolnej
interpretacji co do dopuszczalnej wysokosci zabudowy.
Ponadto jest to sprzeczne z zatozeniem okreSlonym w
czescl Srodowisko kulturowe” czyli zachowaniem
waloré6w widokowych i kontynuacja dziatan w kierunku
wykorzystania i zagospodarowania  rekreacyjno
wypoczynkowego zbiornika Bagry. Powierzchnie terenu
dziatek 482/7 i 482/16, ktéra nie jest powierzchnig zbyt
duza, wymagane pozostawienie min.  30/40%
powierzchni biologicznie czynnej w terenach U i MW
jest wskaznikiem zbyt niskim zeby zachowac
ogolnodostepny charakter rekreacyjny.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

482/7,
482/16

28

Pd

U, MW, ZU, W
Jednostka 30

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 896

12.

897

29.04.2014

Wnosza o:
1. Zmiang funkcji terenu z obowiazujacego 3M/U (teren

mieszkalno-ustugowy), planowanego MW  (tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) na ZU (teren
zieleni urzadzonej) w dzialce 482/7 polozonej w
sasiedztwie ul. Kaczej nad Bagrami.

. Zmiang funkcji terenu z obowiazujacego 9US (teren

sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowe;j.

. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okreslono

wskazniki zabudowy w terenach U i MW. Oznaczenie
wysokosci do 16m dla terenéw U a w rejonie zbiornika
do 6m i oznaczenie do 20m dla terenu MW a w rejonie
ulic Glinianej, Batki i Lanowej do 13m (gdzie w obu
przypadkach nie jest sprecyzowane jaka odleglos¢ od
zbiornika to ,rejon”) wydaje si¢ niedopuszczalne na
dziatkach 482/7 i 482/16, biorac pod uwage
uwarunkowania podmoklego terenu i niska zabudowe
wokot. Oba okre$lenia ,,w rejonie zbiornika Bagry” jest
na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwos¢ dowolnej
interpretacji co do dopuszczalnej wysokosci zabudowy.
Ponadto jest to sprzeczne z zatozeniem okre§lonym w
czesci ,,Srodowisko kulturowe” czyli zachowaniem
walorow widokowych i kontynuacja dziatan w kierunku
wykorzystania i  zagospodarowania  rekreacyjno

48217,
482/16

28

Pd

U, MW, ZU, W
Jednostka 30

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 897
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wypoczynkowego zbiornika Bagry. Powierzchnie terenu
dziatek 482/7 i 482/16, ktora nie jest powierzchnia zbyt
duza, wymagane pozostawienie min. 30/40%
powierzchni biologicznie czynnej w terenach U i MW
jest wskaznikiem zbyt niskim zZeby zachowaé
ogoblnodostepny charakter rekreacyjny.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

13.

898

29.04.2014

L.]*

Wnosza o:

1. Zmian¢ funkcji terenu z obowiazujacego 3M/U (teren
mieszkalno-ustugowy), planowanego MW (tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) na ZU (teren
zieleni urzadzonej) w dzialce 482/7 polozonej w
sasiedztwie ul. Kaczej nad Bagrami.

2. Zmiang funkcji terenu z obowiazujacego 9US (teren
sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowe;.

3. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okreslono
wskazniki zabudowy w terenach U i MW. Oznaczenie
wysokos$ci do 16m dla terenéw U a w rejonie zbiornika
do 6m i oznaczenie do 20m dla terenu MW a w rejonie
ulic Glinianej, Batki i Lanowej do 13m (gdzie w obu
przypadkach nie jest sprecyzowane jaka odlegtos$¢ od
zbiornika to ,rejon”) wydaje si¢ niedopuszczalne na
dziatkach 482/7 i1 482/16, biorac pod uwage
uwarunkowania podmokiego terenu i niska zabudowe
wokot. Oba okreslenia ,,w rejonie zbiornika Bagry” jest
na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwo$¢ dowolnej
interpretacji co do dopuszczalnej wysokosci zabudowy.
Ponadto jest to sprzeczne z zalozeniem okreslonym w
czesci ,Srodowisko kulturowe” czyli zachowaniem
waloré6w widokowych i kontynuacja dziatan w kierunku
wykorzystania i zagospodarowania  rekreacyjno
wypoczynkowego zbiornika Bagry. Powierzchnie terenu
dziatek 482/7 1 482/16, ktora nie jest powierzchnia zbyt
duza, wymagane pozostawienie min. 30/40%
powierzchni biologicznie czynnej w terenach U i MW
jest wskaznikiem zbyt niskim zeby zachowac
ogolnodostepny charakter rekreacyjny.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

482/7,
482/16

28

Pd

U, MW, ZU, W
Jednostka 30

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 898

14.

899

29.04.2014

L]

Wnosza o:

1. Zmiang funkcji terenu z obowiazujacego 3M/U (teren
mieszkalno-ustugowy), planowanego MW  (tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) na ZU (teren
zieleni urzadzonej) w dzialce 482/7 potozonej] w
sasiedztwie ul. Kaczej nad Bagrami.

2. Zmiang funkcji terenu z obowiazujacego 9US (teren
sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowej.

3. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okreslono
wskazniki zabudowy w terenach U i MW. Oznaczenie
wysokosci do 16m dla terendéw U a w rejonie zbiornika
do 6m i oznaczenie do 20m dla terenu MW a w rejonie
ulic Glinianej, Batki i Lanowej do 13m (gdzie w obu
przypadkach nie jest sprecyzowane jaka odleglos¢ od
zbiornika to ,rejon”) wydaje si¢ niedopuszczalne na
dziatkach 482/7 1 482/16, biorac pod uwage
uwarunkowania podmoktego terenu i niska zabudowg
wokot. Oba okreslenia ,,w rejonie zbiornika Bagry” jest
na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwo§¢ dowolnej

482/7,
482/16

28

Pd

U, MW, ZU, W
Jednostka 30

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 899
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interpretacji co do dopuszczalnej wysokosci zabudowy.
Ponadto jest to sprzeczne z zatozeniem okreslonym w
czesci ,,Srodowisko kulturowe” czyli zachowaniem
walorow widokowych i kontynuacja dziatan w kierunku
wykorzystania i zagospodarowania  rekreacyjno
wypoczynkowego zbiornika Bagry. Powierzchnie terenu
dziatek 482/7 i 482/16, ktora nie jest powierzchnig zbyt
duza, wymagane pozostawienic —min.  30/40%
powierzchni biologicznie czynnej w terenach U i MW
jest wskaznikiem zbyt niskim zeby zachowac
ogolnodostepny charakter rekreacyjny.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

15.

900

29.04.2014

L]

Wnosza o:
1. Zmian¢ funkcji terenu z obowiazujacego 3M/U (teren

mieszkalno-ustugowy), planowanego MW (tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) na ZU (teren
zieleni urzadzonej) w dzialce 482/7 polozonej w
sasiedztwie ul. Kaczej nad Bagrami.

. Zmiang funkcji terenu z obowiazujacego 9US (teren

sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowe;.

. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okreslono

wskazniki zabudowy w terenach U i MW. Oznaczenie
wysokosci do 16m dla terenéw U a w rejonie zbiornika
do 6m i oznaczenie do 20m dla terenu MW a w rejonie
ulic Glinianej, Batki i Lanowej do 13m (gdzie w obu
przypadkach nie jest sprecyzowane jaka odleglos¢ od
zbiornika to ,rejon”) wydaje si¢ niedopuszczalne na
dziatkach 482/7 1 482/16, biorac pod uwage
uwarunkowania podmoktego terenu i niska zabudowe
wokot. Oba okreslenia ,,w rejonie zbiornika Bagry” jest
na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwo$¢ dowolnej
interpretacji co do dopuszczalnej wysokosci zabudowy.
Ponadto jest to sprzeczne z zalozeniem okreslonym w
czescl _Srodowisko kulturowe” czyli zachowaniem
waloré6w widokowych 1 kontynuacja dziatan w kierunku
wykorzystania i zagospodarowania  rekreacyjno
wypoczynkowego zbiornika Bagry. Powierzchnie terenu
dziatek 482/7 i 482/16, ktora nie jest powierzchnia zbyt
duza, wymagane pozostawienie min.  30/40%
powierzchni biologicznie czynnej w terenach U i MW
jest wskaznikiem zbyt niskim zeby zachowaé
ogolnodostgpny charakter rekreacyjny.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

482/7,
482/16

28

Pd

U, MW, ZU, W
Jednostka 30

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 900

16.

1012

29.04.2014

[.]*

Wnosza o:
1. Zmian¢ funkcji terenu z obowiazujacego 3M/U (teren

mieszkalno-ustugowy), planowanego MW (tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) na ZU (teren
zieleni urzadzonej) w dzialce 482/7 potozonej] w
sasiedztwie ul. Kaczej nad Bagrami.

. Zmiang funkcji terenu z obowigzujacego 9US (teren

sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowe;j.

. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okreslono

wskazniki zabudowy w terenach U i MW. Oznaczenie
wysokosci do 16m dla terenéw U a w rejonie zbiornika
do 6m i oznaczenie do 20m dla terenu MW a w rejonie
ulic Glinianej, Batki i Lanowej do 13m (gdzie w obu
przypadkach nie jest sprecyzowane jaka odleglo$¢ od

482/7,
482/16

28

Pd

U, MW, ZU, W
Jednostka 30

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1012

18
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zbiornika to ,rejon”) wydaje sie niedopuszczalne na
dziatkach 482/7 i1 482/16, biorac pod uwage
uwarunkowania podmoktego terenu i niska zabudowe
wokot. Oba okreslenia ,,w rejonie zbiornika Bagry” jest
na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwo$¢ dowolnej
interpretacji co do dopuszczalnej wysokosci zabudowy.
Ponadto jest to sprzeczne z zalozeniem okreslonym w
czesci ,,Srodowisko kulturowe” czyli zachowaniem
waloréw widokowych i kontynuacja dziatan w kierunku
wykorzystania i zagospodarowania  rekreacyjno
wypoczynkowego zbiornika Bagry. Powierzchnie terenu
dziatek 482/7 i 482/16, ktora nie jest powierzchnia zbyt
duza, wymagane pozostawienie —min. 30/40%
powierzchni biologicznie czynnej w terenach U i MW
jest wskaznikiem zbyt niskim zeby zachowaé
ogolnodostepny charakter rekreacyjny.
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

17.

1013

29.04.2014

L.]*

Wnosza o:

1. Zmiang funkcji terenu z obowigzujacego 3M/U (teren
mieszkalno-ustugowy), planowanecgo MW (tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) na ZU (teren
zieleni urzadzonej) w dzialce 482/7 polozonej] w
sasiedztwie ul. Kaczej nad Bagrami.

2. Zmian¢ funkcji terenu z obowiazujacego 9US (teren
sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowe;.

3. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okreslono
wskazniki zabudowy w terenach U i MW. Oznaczenie
wysokosci do 16m dla terendéw U a w rejonie zbiornika
do 6m i oznaczenie do 20m dla terenu MW a w rejonie
ulic Glinianej, Batki i Lanowej do 13m (gdzie w obu
przypadkach nie jest sprecyzowane jaka odleglos¢ od
zbiornika to ,rejon”) wydaje si¢ niedopuszczalne na
dziatkach 482/7 1 482/16, biorac pod uwage
uwarunkowania podmoktego terenu i niska zabudowe
wokol. Oba okreslenia ,,w rejonie zbiornika Bagry” jest
na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwos¢ dowolnej
interpretacji co do dopuszczalnej wysokosci zabudowy.
Ponadto jest to sprzeczne z zalozeniem okreslonym w
czesci ,Srodowisko kulturowe” czyli zachowaniem
waloré6w widokowych i kontynuacja dziatan w kierunku
wykorzystania i zagospodarowania  rekreacyjno
wypoczynkowego zbiornika Bagry. Powierzchnie terenu
dziatek 482/7 i 482/16, ktora nie jest powierzchnia zbyt
duza, wymagane pozostawienie min.  30/40%
powierzchni biologicznie czynnej w terenach U i MW
jest wskaznikiem zbyt niskim zeby zachowaé
ogolnodostepny charakter rekreacyjny.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

482/7,
482/16

28

Pd

U, MW, ZU, W
Jednostka 30

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1013

18.

1014

29.04.2014

L]

Wnosza o:

1. Zmian¢ funkcji terenu z obowiazujacego 3M/U (teren
mieszkalno-ustugowy), planowanego MW  (tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) na ZU (teren
zieleni urzadzonej) w dzialce 482/7 potozonej] w
sasiedztwie ul. Kaczej nad Bagrami.

2. Zmiang funkcji terenu z obowiazujacego 9US (teren
sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowe;j.

3. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okre§lono

482/7,
482/16

28

Pd

U, MW, ZU, W
Jednostka 30

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1014

19



5

10

wskazniki zabudowy w terenach U i MW. Oznaczenie
wysokosci do 16m dla terenéw U a w rejonie zbiornika
do 6m i oznaczenie do 20m dla terenu MW a w rejonie
ulic Glinianej, Batki i Lanowej do 13m (gdzie w obu
przypadkach nie jest sprecyzowane jaka odleglo$¢ od
zbiornika to ,rejon”) wydaje si¢ niedopuszczalne na
dziatkach 482/7 1 482/16, biorac pod uwage
uwarunkowania podmoklego terenu i niska zabudowe
wokot. Oba okre$lenia ,,w rejonie zbiornika Bagry” jest
na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwos¢ dowolne;j
interpretacji co do dopuszczalnej wysokosci zabudowy.
Ponadto jest to sprzeczne z zatozeniem okre§lonym w
czescl Srodowisko kulturowe” czyli zachowaniem
waloréw widokowych i kontynuacja dziatan w kierunku
wykorzystania i  zagospodarowania  rekreacyjno
wypoczynkowego zbiornika Bagry. Powierzchnie terenu
dziatek 482/7 i 482/16, ktora nie jest powierzchnia zbyt
duza, wymagane pozostawienie min.  30/40%
powierzchni biologicznie czynnej w terenach U i MW
jest wskaznikiem zbyt niskim zeby zachowaé
ogolnodostepny charakter rekreacyjny.
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

19.

1015

29.04.2014

Wnosza o:

1. Zmian¢ funkcji terenu z obowiazujacego 3M/U (teren
mieszkalno-ustugowy), planowanego MW (tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) na ZU (teren
zieleni urzadzonej) w dzialce 482/7 potozonej w
sasiedztwie ul. Kaczej nad Bagrami.

2. Zmiang funkcji terenu z obowiazujacego 9US (teren
sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowej.

3. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okre§lono
wskazniki zabudowy w terenach U i MW. Oznaczenie
wysokos$ci do 16m dla terenéw U a w rejonie zbiornika
do 6m i oznaczenie do 20m dla terenu MW a w rejonie
ulic Glinianej, Batki i Lanowej do 13m (gdzie w obu
przypadkach nie jest sprecyzowane jaka odleglos¢ od
zbiornika to ,rejon”) wydaje si¢ niedopuszczalne na
dziatkach 482/7 1 482/16, biorac pod uwage
uwarunkowania podmoktego terenu i niska zabudowe
wokot. Oba okreslenia ,,w rejonie zbiornika Bagry” jest
na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwo$¢ dowolnej
interpretacji co do dopuszczalnej wysokosci zabudowy.
Ponadto jest to sprzeczne z zatozeniem okreslonym w
czescl Srodowisko kulturowe” czyli zachowaniem
walorow widokowych i kontynuacja dzialan w kierunku
wykorzystania i  zagospodarowania  rekreacyjno
wypoczynkowego zbiornika Bagry. Powierzchnie terenu
dziatek 482/7 1 482/16, ktora nie jest powierzchnia zbyt
duza, wymagane pozostawienie —min. 30/40%
powierzchni biologicznie czynnej w terenach U i MW
jest wskaznikiem zbyt niskim zeby zachowaé
ogolnodostepny charakter rekreacyjny.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

48217,
482/16

28

Pd

U, MW, ZU, W
Jednostka 30

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1015

20.

1016

29.04.2014

L]

Wnosza o:

1. Zmian¢ funkcji terenu z obowiazujacego 9US (teren
sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowe;.

2. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okre§lono

482/16

28

Pd

U, ZU, W
Jednostka 30

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1016

20
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wskazniki zabudowy w terenach U. Oznaczenie
wysokosci do 16m dla terendow U, co wydaje si¢
niedopuszczalne na dziatce 482/16 biorac pod uwage
uwarunkowania podmoktego terenu i niska zabudowg
wokot. Okreslenia ,,do 6m w rejonie zbiornika Bagry”
jest na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwo$¢
dowolnej interpretacji co do dopuszczalnej wysokos$ci
zabudowy. Ponadto jest to sprzeczne z zalozeniem
okreslonym w czesci ,,.Srodowisko kulturowe” czyli
zachowaniem waloréw widokowych 1 kontynuacja
dziatan w kierunku wykorzystania i zagospodarowania
rekreacyjno  wypoczynkowego zbiornika wodnego
Bagry. Powierzchnia terenu dziatki 482/16, ktéra nie jest
powierzchnia zbyt duza, wymagane pozostawienie min.
30% powierzchni biologicznie czynnej w terenach U
jest wskaznikiem zbyt niskim.
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

21,

1017

29.04.2014

L.]*

Wnosza o:

1. Zmiang funkcji terenu z obowigzujacego 3M/U (teren
mieszkalno-ustugowy), planowanego MW (tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) na ZU (teren
zieleni urzadzonej) w dzialce 482/7 potozonej w
sasiedztwie ul. Kaczej nad Bagrami.

2. Zmian¢ funkcji terenu z obowiazujacego 9US (teren
sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowe;.

3. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okreslono
wskazniki zabudowy w terenach U i MW. Oznaczenie
wysokosci do 16m dla terenéw U a w rejonie zbiornika
do 6m i oznaczenie do 20m dla terenu MW a w rejonie
ulic Glinianej, Batki i Lanowej do 13m (gdzie w obu
przypadkach nie jest sprecyzowane jaka odleglos¢ od
zbiornika to ,rejon”) wydaje si¢ niedopuszczalne na
dziatkach 482/7 1 482/16, biorac pod uwage
uwarunkowania podmoktego terenu i niska zabudowe
wokol. Oba okreslenia ,,w rejonie zbiornika Bagry” jest
na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwos¢ dowolnej
interpretacji co do dopuszczalnej wysokosci zabudowy.
Ponadto jest to sprzeczne z zalozeniem okreslonym w
czesci ,Srodowisko kulturowe” czyli zachowaniem
waloréow widokowych i1 kontynuacja dziatan w kierunku
wykorzystania i zagospodarowania  rekreacyjno
wypoczynkowego zbiornika Bagry. Powierzchnie terenu
dziatek 482/7 i 482/16, ktora nie jest powierzchnia zbyt
duza, wymagane pozostawienie min.  30/40%
powierzchni biologicznie czynnej w terenach U i MW
jest wskaznikiem zbyt niskim zeby zachowaé
ogolnodostepny charakter rekreacyjny.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

482/7,
482/16

28

Pd

U, MW, ZU, W
Jednostka 30

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1017

22,

1029

29.04.2014

L]

Wnosi o:
1. Likwidacje przebiegu nastepujacych drog (ulic):

a. KDZ na catym odcinku (proj. Kaplickiego — po
zachodniej stronie Bagrow),

b. KDGP na odcinku od skrzyzowania z ulicami
Wielicka-Kaminskiego do skrzyzowania ulic Lipska-
Suzyckiego (Mierzeja Wislana — wymaga zmiany
przebiegu od ul. Sudeckiej do Wielickiej w kierunku
ul. P. Sciegiennego i Teligi.

2. Utrzymanie trenow zielonych w rejonie zalewu bagry
zgodnie z obowigzujacym miejscowym planem

rejon zbiornika Bagry

Jednostka 30

Ad.lab
nieuwzgledniona

Ad. 2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1029

21



5

10

zagospodarowania  przestrzennego ,Bagry”, w
szczegolnosci anulowanie terenu ,,U” pomigdzy ul. Batki
i ul. Lanowa — do brzegu Bagrow oraz terenu ,,UM” w
rejonie ulic Sudecka-Mierzeja Wislana i wschodni brzeg
Bagrow.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

23.

1030

28.04.2014

L.]*

Wnosi o przywrdcenie kwalifikacji dziatek nr: 58/10, 95/4,
138/2 i 138/3 jako MW (tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej) z pierwotnego studium z 2013r. Obecne
studium powoduje znaczne obnizenie wartosci dziatki,
ktora odtad ma by¢ przeznaczona pod ZU (tereny zieleni
urzadzonej).

Nadmienia, ze nie wnosita uwag do studium z 2013r. W
zwiazku z czym nie rozumie, dlaczego nastapily zmiany
przeznaczenia przedmiotowych  dziatek, mimo Ze
przeznaczenie sasiadujacych terenéw gminnych (dziatki nr:
57/3, 94/1 i 94/2) nie zostaly zmienione na ,zieleh
urzadzona”. Dodatkowo przeznaczenie dziatek: 57/3, 94/1 i
94/2 moze zosta¢ zmienione na ZU bez strat dla wnoszacej
uwagge i dodatkowych kosztow po stronie gminy.

58/10,
95/4,

138/2,
138/3

18

Pd

ZU, MNW
Jednostka 30

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1030

24,

1045

29.04.2014

L.]*

Wnosza o:

1. Zmian¢ funkcji terenu z obowiazujacego 3M/U (teren
mieszkalno-ustugowy), planowanego MW (tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) na ZU (teren
zieleni urzadzonej) w dzialce 482/7 polozonej w
sasiedztwie ul. Kaczej nad Bagrami.

2. Zmian¢ funkcji terenu z obowiazujacego 9US (teren
sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowe;.

3. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okreslono
wskazniki zabudowy w terenach U i MW. Oznaczenie
wysokosci do 16m dla terenéw U a w rejonie zbiornika
do 6m i oznaczenie do 20m dla terenu MW a w rejonie
ulic Glinianej, Batki i Lanowej do 13m (gdzie w obu
przypadkach nie jest sprecyzowane jaka odleglos¢ od
zbiornika to ,rejon”) wydaje si¢ niedopuszczalne na
dziatkach 482/7 1 482/16, biorac pod uwage
uwarunkowania podmoklego terenu i niska zabudowe
wokot. Oba okreslenia ,,w rejonie zbiornika Bagry” jest
na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwo$¢ dowolnej
interpretacji co do dopuszczalnej wysokosci zabudowy.
Ponadto jest to sprzeczne z zalozeniem okreslonym w
czesci Srodowisko kulturowe” czyli zachowaniem
walorow widokowych i kontynuacja dziatan w kierunku
wykorzystania i  zagospodarowania  rekreacyjno
wypoczynkowego zbiornika Bagry. Powierzchnie terenu
dziatek 482/7 i 482/16, ktora nie jest powierzchnia zbyt
duza, wymagane pozostawienie min. 30/40%
powierzchni biologicznie czynnej w terenach U i MW
jest wskaznikiem zbyt niskim zeby zachowaé
ogolnodostegpny charakter rekreacyjny.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

482/7,
482/16

28

Pd

U, MW, ZU, W
Jednostka 30

Ad.1-Ad.3
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1045

25.

1090

30.04.2014

L]

Wnosi o0 zmiang¢ przeznaczenia terenu oznaczonego w
projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30,
wzdhuz péinocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy
ul. Lanowej i Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.

teren U i MW przy ul.
Batki i Lanowej nad
zalewem Bagry

U, MW
Jednostka 30

nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
1090

26.

1158

30.04.2014

L..]*

Wnosi 0 zmiang przeznaczenia terenu 0znaczonego w

teren U i MW przy ul.

nieuwzgledniona

Przypisy —

22



1 2 ) 5) 6 7 9 10

projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30, | Batkiit.anowej nad Jednostka 30 z zastrzezeniem | pozycja
wzdhiz poéinocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy zalewem Bagry 1158
ul. Lanowej i1 Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.

27. 1159 | 30.04.2014 |[..]* Wnosi 0 zmiang przeznaczenia przedmiotowych obszarow | teren U i MW przy ul. U, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
odpowiednio na US i MN. Batki i Lanowej nad | Jednostka 30 z zastrzezeniem | pozycja
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. zalewem Bagry 1159

28. 1160 | 30.04.2014 |[..]* Wnosi o zmiane przeznaczenia terenu oznaczonego w | teren Ui MW przy ul. U, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30, | Batkiitanowej nad Jednostka 30 z zastrzezeniem | pozycja
wzdhiz pénocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy zalewem Bagry 1160
ul. Lanowej i Batki na przeznaczenie odpowiednio na US i
MN.
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

29. 1161 | 30.04.2014 |[..]* Wnosi o zmiang przeznaczenia terenu oznaczonego w | teren Ui MW przy ul. U, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30, | Batkiitanowej nad Jednostka 30 Z zastrzezeniem | pozycja
wzdhiz poéinocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy zalewem Bagry 1161
ul. Lanowej i Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.

30. 1162 | 30.04.2014 |[..]* Wnosi o zmiang przeznaczenia terenu oznaczonego w | teren Ui MW przy ul. U, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30, | BatkiikLanowejnad | Jednostka 30 z zastrzezeniem | pozycja
wzdtuz péinocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy zalewem Bagry 1162
ul. Lanowej i Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.

31. 1163 | 30.04.2014 |[..]* Wnosi o zmiang przeznaczenia terenu oznaczonego w | teren Ui MW przy ul. U, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30, | Batkiitanowej nad Jednostka 30 Z zastrzezeniem | pozycja
wzdhuz péinocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy zalewem Bagry 1163
ul. Lanowej i Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.

32. 1164 | 30.04.2014 |[..]* Wnosi o0 zmiane przeznaczenia terenu oznaczonego w | teren Ui MW przy ul. U, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30, | BatkiiLanowejnad | Jednostka 30 z zastrzezeniem | pozycja
wzdhuz pétnocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy zalewem Bagry 1164
ul. Lanowej i Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.

33. 1165 | 30.04.2014 |[..]* Wnosi 0 zmiang przeznaczenia terenu oznaczonego w | teren Ui MW przy ul. U, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30, | Batkiitanowej nad Jednostka 30 Z zastrzezeniem | pozycja
wzdhuz péinocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy zalewem Bagry 1165
ul. Lanowej i Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.

34. 1166 | 30.04.2014 |[..]* Wnosi 0 zmiane przeznaczenia terenu oznaczonego w | teren Ui MW przy ul. U, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30, | Batkii Lanowej nad | Jednostka 30 z zastrzezeniem | pozycja
wzdhuz poéinocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy zalewem Bagry 1166
ul. Lanowej i Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.

35. 1167 | 30.04.2014 |[..]* Wnosi 0 zmiane przeznaczenia terenu oznaczonego w | teren Ui MW przy ul. U, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30, | BatkiiLanowejnad | Jednostka 30 z zastrzezeniem | pozycja
wzdtuz potnocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy zalewem Bagry 1167
ul. Lanowej i Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.

36. 1168 | 30.04.2014 |[..]* Wnosi o zmiang przeznaczenia terenu oznaczonego w | teren Ui MW przy ul. U, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30, | BatkiikLanowejnad | Jednostka 30 z zastrzezeniem | pozycja
wzdtuz péinocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy zalewem Bagry 1168

ul. Lanowej i Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
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Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.
37. 1169 | 30.04.2014 |[..]* Wnosi o zmiane przeznaczenia terenu oznaczonego w | teren Ui MW przy ul. U, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30, | BatkiikLanowejnad | Jednostka 30 z zastrzezeniem | pozycja
wzdtuz pétocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy zalewem Bagry 1169
ul. Lanowej i1 Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.
38. 1170 | 30.04.2014 |[..]* Wnosi o zmiane przeznaczenia terenu oznaczonego w | teren Ui MW przy ul. U, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30, | Batkiitanowej nad Jednostka 30 z zastrzezeniem | pozycja
wzdhiz poéinocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy zalewem Bagry 1170
ul. Lanowej i Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.
39. 1171 | 30.04.2014 |[..]* Wnosi o zmiang przeznaczenia terenu oznaczonego w | teren Ui MW przy ul. U, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
o] projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30, | Batkiitanowej nad Jednostka 30 Z zastrzezeniem | pozycja
wzdhiz poéinocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy zalewem Bagry 1171
ul. Lanowej i Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.
40. 1172 | 30.04.2014 |[..]* Wnosi o zmiang przeznaczenia terenu oznaczonego w | teren Ui MW przy ul. U, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
i projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30, | BatkiikLanowejnad | Jednostka 30 z zastrzezeniem | pozycja
wzdtuz péinocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy zalewem Bagry 1172
ul. Lanowej i Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.
41. 1173 | 30.04.2014 |[..]* Wnosi o zmiang przeznaczenia terenu oznaczonego w | teren Ui MW przy ul. U, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30, | Batkiitanowej nad Jednostka 30 Z zastrzezeniem | pozycja
wzdhuz péinocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy zalewem Bagry 1173
ul. Lanowej i Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.
42. 1174 | 30.04.2014 |[..]* Wnosi o0 zmiane przeznaczenia terenu oznaczonego w | teren Ui MW przy ul. U, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30, | BatkiiLanowejnad | Jednostka 30 z zastrzezeniem | pozycja
wzdtuz potocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy zalewem Bagry 1174
ul. Lanowej i Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.
43. 1175 | 30.04.2014 |[..]* Wnosi 0 zmiang przeznaczenia terenu oznaczonego w | teren Ui MW przy ul. U, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30, | Batkiitanowej nad Jednostka 30 Z zastrzezeniem | pozycja
wzdhuz péinocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy zalewem Bagry 1175
ul. Lanowej i Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.
44, 1176 | 30.04.2014 |[..]* Wnosi 0 zmiane przeznaczenia terenu oznaczonego w | teren Ui MW przy ul. U, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30, | Batkii Lanowej nad | Jednostka 30 z zastrzezeniem | pozycja
wzdhuz poéinocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy zalewem Bagry 1176
ul. Lanowej i Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.
45. 1177 | 30.04.2014 |[..]* Wnosi 0 zmiane przeznaczenia terenu oznaczonego w | teren Ui MW przy ul. U, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30, | BatkiiLanowejnad | Jednostka 30 z zastrzezeniem | pozycja
wzdtuz potnocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy zalewem Bagry 1177
ul. Lanowej i Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.
46. 1178 | 30.04.2014 |[..]* Wnosi o zmiang przeznaczenia terenu oznaczonego w | teren Ui MW przy ul. U, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30, | BatkiikLanowejnad | Jednostka 30 z zastrzezeniem | pozycja
wzdhiz poéinocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy zalewem Bagry 1178

ul. Lanowej i Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
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Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.

47.

1179

30.04.2014

L]

Wnosi o0 zmiang¢ przeznaczenia terenu oznaczonego w
projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30,
wzdhuz pétnocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy
ul. Lanowej i1 Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.

teren U i MW przy ul.
Batki i Lanowej nad
zalewem Bagry

U, MW
Jednostka 30

nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
1179

48.

1180

30.04.2014

L.]*

Wnosi o zmiang przeznaczenia terenu 0znaczonego w
projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30,
wzdhiz poéinocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy
ul. Lanowej i Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.

teren U i MW przy ul.
Batki i Lanowej nad
zalewem Bagry

U, MW
Jednostka 30

nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
1180

49.

1300

30.04.2014

[.]*

Wnosi 0 zmiang przeznaczenia terenu 0znaczonego w
projekcie zmiany studium jako U i MW, w obszarze 30,
wzdhiz poéinocnej linii brzegowej Zalewu Bagry w okolicy
ul. Lanowej i Batki na przeznaczenie zgodne z MPZP
Rejonu Zbiornika Bagry w Plaszowie, czyli na 9US oraz
3M/U.

teren U i MW przy ul.
Batki i Lanowej nad
zalewem Bagry

U, MW
Jednostka 30

nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
1300

50.

1418

30.04.2014

L.]*

Wnosi o ustalenie dla catosci przedmiotowych dzialek
przeznaczenia pod tereny zabudowy ustugowej i zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej UM.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

8/149, |17 Pd
8/152,

UM, ZU
Jednostka 30

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1418

51.

1421

30.04.2014

[.]*

Whnosi 0:

1. Wprowadzenie do projektu zmiany Studium zapisu o
przesunigciu ~w  strong¢ rzeki Wisly  watow
przeciwpowodziowych  zgodnie z  zalacznikiem
graficznym do uwagi na odcinku pomigdzy stopniem
Dabie i mostem ulicy Nowohuckiej oraz za tym mostem
na dzialce nr 1/2.

2. Ustalenie nastgpujacego przeznaczenia dla catosci
dziatek 28/2 1 2/1 obr. 16 Pd:

a. MNW — tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej
intensywnosci,

lub

b. UM - tereny zabudowy ustugowej i zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej

lub

c. U — tereny ustug lub UP/UC — tereny 0 przewazajacej
funkcji uslug publicznych (m.in. pod budowe
filharmonii i Centrum Muzyki) / tereny o
przewazajacej funkcji ustug komercyjnych.

ewentualnie

3. Ustalenie nastepujacego przeznaczenia dla czesci dziatek
28/21 2/1 obr. 16 Pd o pow. 12ha:

a. MNW — tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej
intensywnosci,

lub

b. UM - tereny zabudowy ustugowej i zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej

lub

c. U — tereny ustug lub UP/UC — tereny o przewazajacej
funkcji ustlug publicznych (m.in. pod budowe
filharmonii i Centrum Muzyki) / tereny o
przewazajacej funkcji ustug komercyjnych.

4, Ustalenie nastgpujacego przeznaczenia dla czesci dziatek
1/2 obr. 18 Pd i 1/6 obr. 16 Pd, ktora znajdzie si¢ po

28/2, 16 Pd
2/1

1/2 18 Pd

1/6 16 Pd

ZU
Jednostka 30

ZR
Jednostka 60

ZR
Jednostka 60

Ad. 1

nieuwzgledniona

Ad.2a),b), ¢) i

3a),b),c)

nieuwzgledniona

Ad 4 a), b), c)

Przypisy —
pozycja
1421
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stronie odpowietrznej watu przeciwpowodziowego

przesunigtego zgodnie z wnioskiem zawartym w pkt. 1:

a. MNW — tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej
intensywnosci,

lub

b. UM - tereny zabudowy ustugowej i zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej

lub

¢. U —tereny ustug lub UP/UC — tereny o przewazajacej
funkcji ustug publicznych (m.in. pod budowe
filharmonii i Centrum Muzyki) / tereny o
przewazajacej funkcji ustug komercyjnych.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

nieuwzgledniona

52.

1423

30.04.2014

[.]*

Wnosi o:

1. Ustalenie nastgpujacego przeznaczenia dla catosci
dziatki 2/1 obr. 16 Pd:

a. MNW — tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej
intensywnosci,

lub

b. UM - tereny zabudowy ustugowej i zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej

lub

c. U — tereny ustug lub UP/UC — tereny o przewazajacej
funkcji ustug publicznych (m.in. pod budowe
filharmonii i Centrum Muzyki) / tereny o
przewazajacej funkcji ustug komercyjnych.

ewentualnie

2. Ustalenie nastgpujacego przeznaczenia dla czesci dziatki
2/1 obr. 16 Pd o pow. 12ha:

a. MNW — tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej
intensywnosci,

lub

b. UM - tereny zabudowy ustugowej i zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej

lub

€. U —tereny ustug lub UP/UC — tereny o przewazajacej
funkcji uslug publicznych (m.in. pod budowe
filharmonii i Centrum Muzyki) / tereny o
przewazajacej funkcji ustug komercyjnych.

za$ w pozostatej czgéci ZU — tereny zieleni urzadzone;.

3. Ponadto proponuje rozwiazanie uwzgledniajace interesy
wszystkich stron poprzez podzial terenu — pod wzgledem
kierunkéw zagospodarowania — poprzez czgsciowe
przeznaczenie po na tereny Zieleni Urzadzonej w
pozostatej za§ zgodnie z petitum niniejszych uwag w
stosunku 1:3 (tereny zieleni publicznej : tereny pod
budowe  mieszkaniowa /  uslugowa), poprzez
wyznaczenie odpowiedniego pasa terenu wzdluz watu
przeciwpowodziowego (np. wzdhuz aktualnie
istniejacych alejek wysunigtych najdalej w strong watu,
pomigdzy tymi alejkami a walem) o przeznaczeniu ZU, z
pozostawieniem terenu w kierunku ul. Na Zakolu Wisty
oraz Nowohuckiej pod zabudowg.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

2/1

16

Pd

ZU
Jednostka 30

Ad.1- Ad.3
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1423

53.

1557

05.05.2014

[.]*

Wnosi o:

1. Zmiang¢ dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i

59/3,
168/4,
168/5,
60/2,

17

Pd

MW
Jednostka 30

Ad.1- Ad.2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1557

26



1 2 ) 5) 6 7 9 10
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci |62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,
2. Obnizenie ~ maksymalnej  wysokosci  zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2
54, 1558 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi 0: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1558
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i |60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci |62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,
2. Obnizenie maksymalnej wysokosci zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2
55. 1559 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi 0: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1559
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i|60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci | 62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,
2. Obnizenie  maksymalnej  wysokosci  zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2
56. 1560 | 05.05.2014 |[..]* Wnosi o: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1560
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i |60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci | 62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,
2. Obnizenie =~ maksymalnej wysokosci  zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
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66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
691/6,
69/2
57. 1561 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi 0: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiang dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1561
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i |60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci |62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,
2. Obnizenie maksymalnej wysokosci zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2
58. 1562 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi o: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane¢ dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1562
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i |60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci | 62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,
2. Obnizenie ~ maksymalnej  wysokosci  zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
691/6,
69/2
59. 1563 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi 0: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1563

2.

(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokoSci
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m).
Obnizenie = maksymalne;j wysokosci  zabudowy
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m).

Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

60/2,
61/2,
62/2,
63/4,
63/5,
64/2,
65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
691/6,
69/2
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60. 1564 | 05.05.2014 |[..]* Wnosi o: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1564
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i |60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci | 62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,
2. Obnizenie ~ maksymalnej wysoko$ci  zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2
61. 1565 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi o: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1565
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i |60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci | 62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,
2. Obnizenie maksymalnej wysokosci zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2
62. 1566 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi 0: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiang dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1566
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i |60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci | 62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). |63/4,
2. Obnizenie ~ maksymalnej  wysoko$ci  zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (uslugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2
63. 1567 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi 0: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1567
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i |60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci | 62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,
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2. Obnizenie maksymalnej wysokosci zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2
64. 1568 | 05.05.2014 |[..]* Wnosi o: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1568
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i|60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci | 62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). |63/4,
2. Obnizenie ~ maksymalnej  wysokosci  zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2
65. 1569 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi 0: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1569
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i |60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci | 62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). |63/4,
2. Obnizenie ~ maksymalnej wysokosci  zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2
66. 1570 | 05.05.2014 |[..]* Wnosi o: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiang dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1570
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i|60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci |62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,
2. Obnizenie ~ maksymalnej  wysoko$ci  zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
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68/6,
68/2,
69/6,
69/2
67. 1571 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi 0: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiang dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1571
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i |60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci |62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,
2. Obnizenie maksymalnej wysokosci zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2
68. 1572 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi 0: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane¢ dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1572
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i|60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci | 62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,
2. Obnizenie ~ maksymalnej  wysokosci  zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2
69. 1573 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi 0: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1573
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i |60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci | 62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,
2. Obnizenie =~ maksymalnej wysokosci  zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2
70. 1574 | 05.05.2014 |[..]* Wnosi o: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiang dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
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mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1574
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i |60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci | 62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,

2. Obnizenie ~ maksymalnej  wysokosci  zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
691/6,
69/2
71. 1575 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi o: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1575
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i |60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci | 62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,
2. Obnizenie maksymalnej wysokosci zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2
72. 1576 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi o: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiang dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1576
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i|60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci | 62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). |63/4,
2. Obnizenie ~ maksymalnej  wysokosci  zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
691/6,
69/2
73. 1577 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi o: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1577
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i |60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci | 62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,
2. Obnizenie =~ maksymalnej wysokosci  zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustlugowej do 13m). 64/2,
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Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
691/6,
69/2
74. 1578 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi 0: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1578
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i |60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci | 62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,
2. Obnizenie ~ maksymalnej  wysokosci  zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2
75. 1579 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi o: 59/3, 17 Pd MW Ad.1- Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1579
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i |60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci | 62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). |63/4,
2. Obnizenie ~ maksymalnej wysokosci  zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
691/6,
69/2
76. 1594 | 30.04.2014 |[..]* 1. Wnosza uwagg o zmiang kwalifikacji przedmiotowych |41/4, 28 Pd MN, W Ad. 1 Przypisy —
[.]* dzialek na zielen prywatna, poniewaz krzywdzace jest | 583/4 Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
dla sktadajacych uwagg planowanie terenu zieleni z zastrzezeniem | 1594
publicznej w obecnie istniejacym sadzie i w miejscu,
ktore jest oaza spokoju dla licznych ptakoéw skoro obok
znajduja si¢ dziatki niezagospodarowane, na ktérych
mozna by bylo zorganizowa¢ zielen publiczna a planuje
si¢ ustugi.
2. Prosza réwniez o przemyS$lenie przeprowadzenia trasy

rowerowej i ciagu pieszego nie tak jak dotychczas przez
przedmiotowych dzialek tylko np. wzdluz linii
brzegowej zbiornika Bagry poniewaz w takim
zagospodarowaniu nad Bagrami jest niezasadne chgé
pozyskania przez miasto az takiego duzego terenu pod
sama $ciezke rowerowa i chodnik.

Ad. 2
nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

33



3

5

7

9

10

1595

30.04.2014

Wnosi o zmiang  kwalifikacji  czgSci  dziatki
zakwalifikowanej jako zielen publiczna na teren zieleni
prywatnej, poniewaz nadal chce utrzymaé to miejsce jako
teren zielony niezabudowany.

583/3

Pd

MN, W
Jednostka 30

nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
1595

78.

1596

30.04.2014

Proponuje zmiany przywracajace pierwotne intencje
Studium czyli aby przekwalifikowaé zachowana i ciagle
nienaruszong c¢z¢$¢ obszaru 3M/U na ZU (lub ZR).

482/7,
482/8,
482/9

28

Pd

MW, ZU
Jednostka 30

nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
1596

79.

1598

30.04.2014

- - - - -
—
*

Wnosza o:

1. Utrzymanie dla tego terenu przeznaczenia 3MN zgodnie
z miejscowym planem dla trasy nowoptaszowskie;j.

2. Ustalenie dla terendw oznaczonych ozn. symbolem 3MN
minimalnej wartosci wskaznika powierzchni
biologicznie czynnej — 50%.

3. Ustalenie minim. pow. dziatki — 300m? dla zabudowy
blizniaczej, 400m? dla zabudowy wolnostojace;.

4, Ustalenie minimalnej szer. dziatek przeznaczonych dla
lokalizacji dojazdow do dziatek budowlanych — 4m.

481,
482/2

28

Pd

MN
Jednostka 30

Ad.l-AdA4
nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
1598

80.

1666

05.05.2014

Wnosza o:

1. Zmiang funkcji terenu z obowigzujacego 3M/U (teren
mieszkalno-ustugowy), planowanego MW  (tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) na ZU (teren
zieleni urzadzonej) w dzialce 482/7 potozonej] w
sasiedztwie ul. Kaczej nad Bagrami.

2. Zmian¢ funkcji terenu z obowiazujacego 9US (teren
sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowej.

3. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okreslono
wskazniki zabudowy w terenach U i MW. Oznaczenie
wysokosci do 16m dla terenéw U a w rejonie zbiornika
do 6m i oznaczenie do 20m dla terenu MW a w rejonie
ulic Glinianej, Batki i Lanowej do 13m (gdzie w obu
przypadkach nie jest sprecyzowane jaka odleglos¢ od
zbiornika to ,rejon”) wydaje si¢ niedopuszczalne na
dziatkach 482/7 1 482/16, biorac pod uwage
uwarunkowania podmoktego terenu i niska zabudowg
wokol. Oba okreslenia ,,w rejonie zbiornika Bagry” jest
na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwos¢ dowolnej
interpretacji co do dopuszczalnej wysokosci zabudowy.
Ponadto jest to sprzeczne z zatozeniem okre§lonym w
czesci ,Srodowisko kulturowe” czyli zachowaniem
waloré6w widokowych i kontynuacja dziatan w kierunku
wykorzystania i zagospodarowania  rekreacyjno
wypoczynkowego zbiornika Bagry. Powierzchnie terenu
dziatek 482/7 i 482/16, ktora nie jest powierzchnia zbyt
duza, wymagane pozostawienie min.  30/40%
powierzchni biologicznie czynnej w terenach U i MW
jest wskaznikiem zbyt niskim zeby zachowaé
ogolnodostgpny charakter rekreacyjny.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

482/7,
482/16

28

Pd

U, MW, ZU, W
Jednostka 30

Ad.1-Ad.3
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1666

81.

1667

05.05.2014

[.]*

Wnosza o:

1. Zmian¢ funkcji terenu z obowiazujacego 3M/U (teren
mieszkalno-ustugowy), planowanego MW  (tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) na ZU (teren
zieleni urzadzonej) w dzialce 482/7 potozone; w
sasiedztwie ul. Kaczej nad Bagrami.

2. Zmiang funkcji terenu z obowiazujacego 9US (teren
sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowe;j.

48217,
482/16

28

Pd

U, MW, ZU, W
Jednostka 30

Ad.1-Ad.3
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1667
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3. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okreslono
wskazniki zabudowy w terenach U i MW. Oznaczenie
wysokosci do 16m dla terenéw U a w rejonie zbiornika
do 6m i oznaczenie do 20m dla terenu MW a w rejonie
ulic Glinianej, Batki i Lanowej do 13m (gdzie w obu
przypadkach nie jest sprecyzowane jaka odleglo$¢ od
zbiornika to ,rejon”) wydaje si¢ niedopuszczalne na
dziatkach 482/7 1 482/16, biorac pod uwage
uwarunkowania podmoklego terenu i niska zabudowe
wokot. Oba okreslenia ,,w rejonie zbiornika Bagry” jest
na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwos¢ dowolne;j
interpretacji co do dopuszczalnej wysokosci zabudowy.
Ponadto jest to sprzeczne z zatozeniem okre§lonym w
czescl Srodowisko kulturowe” czyli zachowaniem
waloré6w widokowych i kontynuacja dziatan w kierunku
wykorzystania i  zagospodarowania  rekreacyjno
wypoczynkowego zbiornika Bagry. Powierzchnie terenu
dziatek 482/7 i 482/16, ktora nie jest powierzchnia zbyt
duza, wymagane pozostawienie min. 30/40%
powierzchni biologicznie czynnej w terenach U i MW
jest wskaznikiem zbyt niskim zeby zachowad
ogolnodostepny charakter rekreacyjny.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

82.

1668

05.05.2014

[.]*

Wnosza o:

1. Zmian¢ funkcji terenu z obowiazujacego 3M/U (teren
mieszkalno-ustugowy), planowanego MW (tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) na ZU (teren
zieleni urzadzonej) w dzialce 482/7 potozonej] w
sasiedztwie ul. Kaczej nad Bagrami.

2. Zmiang funkcji terenu z obowiazujacego 9US (teren
sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowe;.

3. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okre§lono
wskazniki zabudowy w terenach U i MW. Oznaczenie
wysokos$ci do 16m dla terenéw U a w rejonie zbiornika
do 6m i oznaczenie do 20m dla terenu MW a w rejonie
ulic Glinianej, Batki i Lanowej do 13m (gdzie w obu
przypadkach nie jest sprecyzowane jaka odleglos¢ od
zbiornika to ,rejon”) wydaje si¢ niedopuszczalne na
dziatkach 482/7 1 482/16, biorac pod uwage
uwarunkowania podmoktego terenu i niska zabudowe
wokot. Oba okreslenia ,,w rejonie zbiornika Bagry” jest
na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwo$¢ dowolnej
interpretacji co do dopuszczalnej wysoko$ci zabudowy.
Ponadto jest to sprzeczne z zatozeniem okreslonym w
czescl Srodowisko kulturowe” czyli zachowaniem
walorow widokowych i kontynuacja dzialan w kierunku
wykorzystania i zagospodarowania  rekreacyjno
wypoczynkowego zbiornika Bagry. Powierzchnie terenu
dziatek 482/7 1 482/16, ktora nie jest powierzchnia zbyt
duza, wymagane pozostawienie —min. 30/40%
powierzchni biologicznie czynnej w terenach U i MW
jest wskaznikiem zbyt niskim zeby zachowaé
ogolnodostepny charakter rekreacyjny.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

48217,
482/16

28

Pd

U, MW, ZU, W
Jednostka 30

Ad.1-Ad.3
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1668

83.

1669

05.05.2014

[.]*

Wnosza o:

1. Zmian¢ funkcji terenu z obowiazujacego 3M/U (teren
mieszkalno-ustugowy), planowanego MW  (tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) na ZU (teren
zieleni urzadzonej) w dzialce 482/7 polozonej w

48217,
482/16

28

Pd

U, MW, ZU, W
Jednostka 30

Ad.1-Ad.3
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1669

35
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sasiedztwie ul. Kaczej nad Bagrami.

2. Zmiang funkcji terenu z obowiazujacego 9US (teren
sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowe;.

3. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okre§lono
wskazniki zabudowy w terenach U i MW. Oznaczenie
wysokos$ci do 16m dla terenéw U a w rejonie zbiornika
do 6m i oznaczenie do 20m dla terenu MW a w rejonie
ulic Glinianej, Batki i Lanowej do 13m (gdzie w obu
przypadkach nie jest sprecyzowane jaka odleglos¢ od
zbiornika to ,rejon”) wydaje sie niedopuszczalne na
dziatkach 482/7 i 482/16, biorac pod uwage
uwarunkowania podmokiego terenu i niska zabudowe
wokot. Oba okreslenia ,,w rejonie zbiornika Bagry” jest
na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwo$¢ dowolnej
interpretacji co do dopuszczalnej wysokosci zabudowy.
Ponadto jest to sprzeczne z zalozeniem okre§lonym w
czesci ,Srodowisko kulturowe” czyli zachowaniem
waloré6w widokowych i kontynuacja dziatan w kierunku
wykorzystania i zagospodarowania  rekreacyjno
wypoczynkowego zbiornika Bagry. Powierzchnie terenu
dziatek 482/7 i 482/16, ktora nie jest powierzchnia zbyt
duza, wymagane pozostawienie —min. 30/40%
powierzchni biologicznie czynnej w terenach U i MW
jest wskaznikiem zbyt niskim zeby zachowaé
ogolnodostepny charakter rekreacyjny.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

84.

1671

05.05.2014

L]

Wnosza o:

1. Zmiang funkcji terenu z obowiazujacego 3M/U (teren
mieszkalno-ustugowy), planowanego MW (tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) na ZU (teren
zieleni urzadzonej) w dzialce 482/7 polozonej] w
sasiedztwie ul. Kaczej nad Bagrami.

2. Zmiang funkcji terenu z obowiazujacego 9US (teren
sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowe;j.

3. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okreslono
wskazniki zabudowy w terenach U i MW. Oznaczenie
wysokosci do 16m dla terendéw U a w rejonie zbiornika
do 6m i oznaczenie do 20m dla terenu MW a w rejonie
ulic Glinianej, Batki i Lanowej do 13m (gdzie w obu
przypadkach nie jest sprecyzowane jaka odlegto$¢ od
zbiornika to ,rejon”) wydaje si¢ niedopuszczalne na
dziatkach 482/7 1 482/16, biorac pod uwage
uwarunkowania podmoktego terenu i niska zabudowe
wokotl. Oba okreslenia ,,w rejonie zbiornika Bagry” jest
na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwos¢ dowolne;j
interpretacji co do dopuszczalnej wysokosci zabudowy.
Ponadto jest to sprzeczne z zalozeniem okreslonym w
czesci ,Srodowisko kulturowe” czyli zachowaniem
waloréw widokowych i kontynuacja dzialan w kierunku
wykorzystania i  zagospodarowania  rekreacyjno
wypoczynkowego zbiornika Bagry. Powierzchnie terenu
dziatek 482/7 i 482/16, ktora nie jest powierzchnia zbyt
duza, wymagane pozostawienie min. 30/40%
powierzchni biologicznie czynnej w terenach U i MW
jest wskaznikiem zbyt niskim Zeby zachowaé
ogolnodostgpny charakter rekreacyjny.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

482/7,
482/16

28

Pd

U, MW, ZU, W
Jednostka 30

Ad.1-Ad.3
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1671

36
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1672

05.05.2014

L]

Wnosza o:

1.

Zmiang funkcji terenu z obowiazujacego 3M/U (teren
mieszkalno-ustugowy), planowanego MW  (tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) na ZU (teren
zieleni urzadzonej) w dzialce 482/7 polozonej w
sasiedztwie ul. Kaczej nad Bagrami.

. Zmiang funkcji terenu z obowiazujacego 9US (teren

sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowe;j.

. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okreslono

wskazniki zabudowy w terenach U i MW. Oznaczenie
wysokosci do 16m dla terenéw U a w rejonie zbiornika
do 6m i oznaczenie do 20m dla terenu MW a w rejonie
ulic Glinianej, Batki i Lanowej do 13m (gdzie w obu
przypadkach nie jest sprecyzowane jaka odleglos¢ od
zbiornika to ,rejon”) wydaje si¢ niedopuszczalne na
dziatkach 482/7 1 482/16, biorac pod uwage
uwarunkowania podmoktego terenu i niska zabudowe
wokot. Oba okreSlenia ,,w rejonie zbiornika Bagry” jest
na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwos¢ dowolnej
interpretacji co do dopuszczalnej wysokosci zabudowy.
Ponadto jest to sprzeczne z zatozeniem okre§lonym w
czescl Srodowisko kulturowe” czyli zachowaniem
waloréw widokowych i kontynuacja dziatan w kierunku
wykorzystania i zagospodarowania  rekreacyjno
wypoczynkowego zbiornika Bagry. Powierzchnie terenu
dziatek 482/7 i 482/16, ktora nie jest powierzchnia zbyt
duza, wymagane pozostawienie min.  30/40%
powierzchni biologicznie czynnej w terenach U i MW
jest wskaznikiem zbyt niskim zeby zachowaé
ogolnodostepny charakter rekreacyjny.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

482/7,
482/16

28

Pd

U, MW, ZU, W
Jednostka 30

Ad.1-Ad.3
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1672

86.

1700

05.05.2014

[.]*

Whnosi o:

1.

2.

Zmiang dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywno$ci) 1 wynikajacym z
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m).
Obnizenie = maksymalnej wysokosci  zabudowy
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m).

Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

59/3,
168/4,
168/5,
60/2,
61/2,
62/2,
63/4,
63/5,
64/2,
65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2

17

Pd

MW
Jednostka 30

Ad.1-Ad.2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1700

87.

1761

05.05.2014

L]

Wnosza o:

1.

Zmiang funkcji terenu z obowiazujacego 3M/U (teren
mieszkalno-ustugowy), planowanego MW  (tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) na ZU (teren
zieleni urzadzonej) w dzialce 482/7 potozone] w
sasiedztwie ul. Kaczej nad Bagrami.

. Zmiang funkcji terenu z obowiazujacego 9US (teren

sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowe;.

482/7,
482/16

28

Pd

U, MW, ZU, W
Jednostka 30

Ad.1-Ad.3
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1761

37
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3. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okreslono
wskazniki zabudowy w terenach U i MW. Oznaczenie
wysokosci do 16m dla terenéw U a w rejonie zbiornika
do 6m i oznaczenie do 20m dla terenu MW a w rejonie
ulic Glinianej, Batki i Lanowej do 13m (gdzie w obu
przypadkach nie jest sprecyzowane jaka odleglo$¢ od
zbiornika to ,rejon”) wydaje si¢ niedopuszczalne na
dziatkach 482/7 1 482/16, biorac pod uwage
uwarunkowania podmoktego terenu i niska zabudowe
wokot. Oba okreSlenia ,,w rejonie zbiornika Bagry” jest
na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwos¢ dowolne;j
interpretacji co do dopuszczalnej wysokosci zabudowy.
Ponadto jest to sprzeczne z zatozeniem okreslonym w
czescl Srodowisko kulturowe” czyli zachowaniem
waloré6w widokowych i kontynuacja dziatan w kierunku
wykorzystania i  zagospodarowania  rekreacyjno
wypoczynkowego zbiornika Bagry. Powierzchnie terenu
dziatek 482/7 i 482/16, ktora nie jest powierzchnig zbyt
duza, wymagane pozostawienie min. 30/40%
powierzchni biologicznie czynnej w terenach U i MW
jest wskaznikiem zbyt niskim zeby zachowad
ogolnodostepny charakter rekreacyjny.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

88.

1762

05.05.2014

[.]*

Wnosza o:

1. Zmian¢ funkcji terenu z obowiazujacego 3M/U (teren
mieszkalno-ustugowy), planowanego MW (tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) na ZU (teren
zieleni urzadzonej) w dzialce 482/7 potozonej w
sasiedztwie ul. Kaczej nad Bagrami.

2. Zmiang funkcji terenu z obowiazujacego 9US (teren
sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowe;.

3. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okre§lono
wskazniki zabudowy w terenach U i MW. Oznaczenie
wysokos$ci do 16m dla terenéw U a w rejonie zbiornika
do 6m i oznaczenie do 20m dla terenu MW a w rejonie
ulic Glinianej, Batki i Lanowej do 13m (gdzie w obu
przypadkach nie jest sprecyzowane jaka odleglos¢ od
zbiornika to ,rejon”) wydaje si¢ niedopuszczalne na
dziatkach 482/7 1 482/16, biorac pod uwage
uwarunkowania podmoktego terenu i niska zabudowe
wokot. Oba okreslenia ,,w rejonie zbiornika Bagry” jest
na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwo$¢ dowolnej
interpretacji co do dopuszczalnej wysokosci zabudowy.
Ponadto jest to sprzeczne z zatozeniem okreslonym w
czescl Srodowisko kulturowe” czyli zachowaniem
walorow widokowych i kontynuacja dziatan w kierunku
wykorzystania i zagospodarowania  rekreacyjno
wypoczynkowego zbiornika Bagry. Powierzchnie terenu
dziatek 482/7 1 482/16, ktora nie jest powierzchnia zbyt
duza, wymagane pozostawienie —min. 30/40%
powierzchni biologicznie czynnej w terenach U i MW
jest wskaznikiem zbyt niskim zeby zachowaé
ogolnodostegpny charakter rekreacyjny.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

48217,
482/16

28

Pd

U, MW, ZU, W
Jednostka 30

Ad.1-Ad.3
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1762

89.

1764

05.05.2014

[.]*

Wnosza o:

1. Zmian¢ funkcji terenu z obowiazujacego 3M/U (teren
mieszkalno-ustugowy), planowanego MW  (tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej) na ZU (teren
zieleni urzadzonej) w dzialce 482/7 polozonej w

48217,
482/16

28

Pd

U, MW, ZU, W
Jednostka 30

Ad.1-Ad.3
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1764

38
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sasiedztwie ul. Kaczej nad Bagrami.

. Zmiang funkcji terenu z obowiazujacego 9US (teren

sportu i rekreacji), planowanego U (teren ustug) na ZU
(teren zieleni urzadzonej) w dziatce 482/16 potozonej w
bezposrednim sasiedztwie ulic. M. Batki i Lanowe;.

. Ponadto w uzasadnieniu zarzucaja, ze niejasno okreslono

wskazniki zabudowy w terenach U i MW. Oznaczenie
wysokos$ci do 16m dla terenéw U a w rejonie zbiornika
do 6m i oznaczenie do 20m dla terenu MW a w rejonie
ulic Glinianej, Batki i Lanowej do 13m (gdzie w obu
przypadkach nie jest sprecyzowane jaka odleglo$¢ od
zbiornika to ,rejon”) wydaje si¢ niedopuszczalne na
dziatkach 482/7 i 482/16, biorac pod uwage
uwarunkowania podmokiego terenu i niska zabudowe
wokot. Oba okreslenia ,,w rejonie zbiornika Bagry” jest
na tyle nieprecyzyjne, ze daje duza mozliwos¢ dowolnej
interpretacji co do dopuszczalnej wysokosci zabudowy.
Ponadto jest to sprzeczne z zalozeniem okre§lonym w
czesci ,Srodowisko kulturowe” czyli zachowaniem
waloré6w widokowych i kontynuacja dziatan w kierunku
wykorzystania i zagospodarowania  rekreacyjno
wypoczynkowego zbiornika Bagry. Powierzchnie terenu
dziatek 482/7 i 482/16, ktora nie jest powierzchnia zbyt
duza, wymagane pozostawienie —min. 30/40%
powierzchni biologicznie czynnej w terenach U i MW
jest wskaznikiem zbyt niskim zeby zachowaé
ogoblnodostepny charakter rekreacyjny.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

90.

1880

05.05.2014

L]

Whnosi o:

1.

2.

Zmiane dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci) i wynikajacym z
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m).
Obnizenie = maksymalnej wysokosci  zabudowy
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m).

Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

59/3,
168/4,
168/5,
60/2,
61/2,
62/2,
63/4,
63/5,
64/2,
65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2

17

Pd

MW
Jednostka 30

Ad.1-Ad.2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1880

91.

1881

05.05.2014

[.]*

Whnosi o:

1.

2.

Zmiang dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokoS$ci
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m).
Obnizenie maksymalnej wysokosci zabudowy
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m).

Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

59/3,
168/4,
168/5,
60/2,
61/2,
62/2,
63/4,
63/5,
64/2,
65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,

17

Pd

MW
Jednostka 30

Ad.1-Ad.2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1881

39



1 2 ) 5) 6 7 9 10
68/2,
69/6,
69/2
92. 1882 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi o: 59/3, 17 Pd MW Ad.1-Ad.2 Przypisy —
1. Zmiang dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1882
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i |60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci |62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,
2. Obnizenie maksymalnej wysokosci zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2
93. 1883 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi 0: 59/3, 17 Pd MW Ad.1-Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane¢ dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1883
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i|60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci | 62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). |63/4,
2. Obnizenie ~ maksymalnej  wysokosci  zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2
94. 1884 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi 0: 59/3, 17 Pd MW Ad.1-Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1884
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i |60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci |62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,
2. Obnizenie =~ maksymalnej wysokosci  zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2
95. 1885 | 05.05.2014 |[..]* Wnosi o: 59/3, 17 Pd MW Ad.1-Ad.2 Przypisy —
1. Zmiang dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1885

40



1 2 ) 5) 6 7 9 10
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i |60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci | 62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,
2. Obnizenie ~ maksymalnej  wysokosci  zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2
96. 1886 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi 0: 59/3, 17 Pd MW Ad.1-Ad.2 |Przypisy —
1. Zmiane dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1886
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i |60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci | 62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,
2. Obnizenie maksymalnej wysokosci zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2
97. 1887 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi 0: 59/3, 17 Pd MW Ad.1-Ad.2 Przypisy —
1. Zmiang dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1887
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i|60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci | 62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). |63/4,
2. Obnizenie ~ maksymalnej  wysokosci  zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2
98. 1888 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi 0: 59/3, 17 Pd MW Ad.1-Ad.2 |Przypisy —
1. Zmiane dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy | 168/4, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW | 168/5, 1888
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i |60/2,
wielorodzinnej niskiej intensywnosci) i wynikajacym z | 61/2,
tej zmiany obnizeniem maksymalnej wysokosci |62/2,
zabudowy mieszkaniowej do 16m (Ustugowej do 13m). | 63/4,
2. Obnizenie =~ maksymalnej wysokosci  zabudowy | 63/5,
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m). 64/2,
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
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65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
691/6,
69/2
99. 1893 | 04.05.2014 |[..]* Wnosi 0 zmniejszenie maksymalnej dopuszczalnej rejon ulic: Saska, MW nieuwzgedniona | Przypisy —
wysokoéci dla zabudowy mieszkaniowej i ustugowej MW | Lipska, Szczecifiska, | Jednostka 30 pozycja
miedzy ulicami Saska, Lipska oraz Szczecinska — ze Przewoéz 1893
szczegdlnym uwzglednieniem ul. Przewé6z — z 20m na 13m.
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.
100. | 2031 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi 0: 26/29, |17 Pd MW Ad.1-Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane kategorii dla przedmiotowego obszaru z MW na | 26/26, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
MN. Dopasowanic wysokosci do wysokosci zastanej, | 26/24 2031
Przyjecie tej zmiany bedzie potwierdzeniem utrzymania
aktualnego charakteru zabudowy jednorodzinnej dla tego
obszaru.
2. Obnizenie wysokosci do 13m.
101. | 2032 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi o: 26/29, 17 Pd MW Ad.1-Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane kategorii dla przedmiotowego obszaru z MW na | 26/26, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
MN. Przyjecie tej zmiany bedzie potwierdzeniem |26/24, 2032
utrzymania aktualnego charakteru zabudowy | 26/23,
jednorodzinnej dla tego obszaru. 26/32,
2. Obnizenie wysokosci do 13m. 26/25,
26/27,
26/28,
26/30,
26/31
102. | 2033 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi o: 2712 17 Pd MW Ad.1-Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane kategorii dla przedmiotowego obszaru z MW na Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
MN. Przyjecie tej zmiany bedzie potwierdzeniem 2033
utrzymania aktualnego charakteru zabudowy
jednorodzinnej dla tego obszaru.
2. Obnizenie wysokosci do 13m.
103. | 2034 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi o: 26/21 17 Pd MW Ad.1-Ad.2 Przypisy —
[..]* 1. Zmiang kategorii dla przedmiotowego obszaru z MW na Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
[.]* MN. Przyjecie tej zmiany bedzie potwierdzeniem 2034
utrzymania aktualnego charakteru zabudowy
jednorodzinnej dla tego obszaru.
2. Obnizenie wysokosci do 13m.
104. | 2035 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi o: 26/33, 17 Pd MW Ad.1-Ad.2 Przypisy —
1. Zmiane kategorii dla przedmiotowego obszaru z MW na | 26/25, Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
MN. Przyjecie tej zmiany bedzie potwierdzeniem |26/27, 2035
utrzymania aktualnego charakteru zabudowy | 26/28,
jednorodzinnej dla tego obszaru. 26/30,
2. Obnizenie wysokosci do 13m. 26/31
105. | 2036 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi o: 31/4 17 Pd MNW Ad.1-Ad.2 Przypisy —
1. Zmiang kategorii dla przedmiotowego obszaru z MNW Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
na MN. Przyjecie tej zmiany bedzie potwierdzeniem 2036
utrzymania aktualnego charakteru zabudowy
jednorodzinnej dla tego obszaru.
2. Obnizenie wysokosci do 13m.
106. | 2037 | 05.05.2014 |[..]* Whnosi o: 31/5 17 Pd MNW Ad.1-Ad.2 Przypisy —
1. Zmiang kategorii dla przedmiotowego obszaru z MNW Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
na MN. Przyjecie tej zmiany begdzie potwierdzeniem 2037
utrzymania aktualnego charakteru zabudowy
jednorodzinnej dla tego obszaru.
2. Obnizenie wysokosci do 13m.
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107.

2083

05.05.2014

L]

Okreslenie wskaznika zabudowy w zakresie okreslajacym
wysokos¢ budynku: Wysokos¢ zabudowy mieszkaniowe;j
wielorodzinnej w terenach zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci
(MNW) do 16m, a w terenach zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej (MW) do 36m; Czyli zapisane w sposob
taki, jak w projekcie zmiany studium w tomie 3B-
strukturalne jednostki urbanistyczne wytozonego do
publicznego wgladu w dniach od 18 czerwca do 29 lipca
2013. Umozliwi to zachowanie ciaglo$ci planistycznej
studium poprzez dostosowanie ich do aktualnie
obowigzujacego planu miejscowego obszaru Mysliwska.

168/5,
61/2,
62/2,
60/2,
63/4,
63/5,
64/2

17

Pd

MW
Jednostka 30

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2083

108.

2100

05.05.2014

[.]*

Whnosi 0:

1. Zmiang przeznaczenia terenow oznaczonych symbolem
MN (tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej)
na tereny MW (tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej).

2. Ustalenie dla wnioskowanego terenu powierzchni
biologicznie czynnej dla zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej (MW) min. 25% w rejonie ul.
Grochowej.

3. Ustalenie dla wnioskowanego terenu wysokosci dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) min. w
rejonie ul. Grochowej do 20m.

Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

193/1,
194

28

Pd

MN
Jednostka 30

Ad.1-Ad.3
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2100

109.

2142

05.05.2014

[.]*

1. Na  obszarze pomiedzy  ulicami  Mys$liwska-
Szczecinska-Przewoz, oznaczonym w MPZP
»Mysliwska" w czesci od ulicy Mysliwskiej i
Szczecinskiej kategoria 4MU oraz w czegsci od ulicy
Przew6z kategoria 10MW. natomiast w projekcie
Studium w czesci kategoria MNW, w czesci kategoria
MW (wg mapki) zmieni¢ kategori¢ catego obszaru na
MNW w rozumieniu: ,tereny zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci",
jak w projekcie Studium.

2. Utworzy¢ obszar MNW migdzy ul. Koszykarska a
Nowohucka na terenie domkéw jednorodzinnych (wg
zataczonej mapki).

3. Dokona¢ korekty wskaznikow maksymalne;j
dopuszczalnej wysokosci:

a. Dla zabudowy mieszkaniowej i1 ustugowej MW
zmniejszenie maksymalnej wysokosci z 20m do 16m.

b. Dla zabudowy wustlugowej U  zmniejszenie
maksymalnej wysoko$ci z 16m. do 13m.

c. Dla zabudowy na terenach MNW zmniejszenie
maksymalnej wysokosci do 1lm zgodnie z
obowiazujacym MPZP , Mysliwska".

4. Obnizy¢ maksymalna dopuszczalng wysoko$¢ na terenie
od poéinocnej strony ul. Mysliwskiej, ul. Laséwka w
strong Wisty 25m do 16m, gdzie istniejaca zabudowa
mieszkaniowa ma od 4 do 5 kondygnacji.

5. Pozostawi¢ teren u zbiegu ul. Przew6z i1 ul. Mysliwskiej
jako ustugowy U zgodnie z MPZP ,Mysliwska".
Umiejscowienie ushug (z wylaczeniem
wielkopowierzchniowych obiektow handlowych typu
hipermarket) w poblizu skrzyzowania z uwagi na
zapotrzebowanie mieszkancow na ustugi oraz poziom
hatasu (ul. Saska jako KDZ) jest najbardziej logicznym i
pozadanym rozwiazaniem.

6. Caty niezabudowany teren pomigdzy ulicami Zotnierska,
Batki, Lanowa (zwlaszcza teren oznaczony obecnie jako

obszar pomigdzy
ul. Nowohucka a
zbiornikiem Bagry

MW, MNW,
MN, U, UM
Jednostka 30

Ad. 1-4,7-10
nieuwzgledniona

Ad. 5
nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Ad. 6
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2142

43



5

10

7.

8.

9.

10.

U) nalezy oznaczy¢ jako ZU z mozliwoscia lokalizacji
drobnej infrastruktury sportowej i rekreacyjnej.
Niezabudowany teren pomigdzy ulica Bagrowa a
zbiornikiem nalezy oznaczy¢ jako ZU.

Niezabudowany teren w narozniku ulic Bagrowej i
Koziej nalezy oznaczy¢ jako ZU.

Niezabudowany teren pomiedzy ulica Kacza a
zbiornikiem nalezy oznaczy¢ jako ZU.

Nalezy  zmniejszy¢  wysokosé zabudowy
mieszkaniowej 1 ustugowej w terenach zabudowy
ustugowej oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;j
(UM) w okolicach zbiornika Bagry do 13m (obecnie 16
m).

110.

2143

05.05.2014

L]

. Na obszarze pomiedzy ulica Mysliwska-Szczecinska-

Przew6z rozszerzy¢é w strong poludniowa obszar MNW
(do wysokosci gornej granicy dzialki bloku przy ul.
Przewo6z 22, a w rejonie ul. Szczecinskiej do samej ul.
Przew6z). Obecnie te tereny sa zabudowane wylacznie
domami jednorodzinnymi lub sa w ogéle niebudowane.
W MPZP Mysliwska sa to czesci tereny 4MU oraz czesci
OMW i 10MW. Spowoduje to ujednolicenie i
uporzadkowanie zagospodarowania w/w terendéw

. Dokona¢ korekty wskaznikow maksymalnej

dopuszczalnej wysokosci dla zabudowy mieszkaniowej i
ustugowej MW migdzy ulicami Koszykarska, Saska,
Lipska oraz Szczecinska z 20m. na 16m. z uwagi na to,
iz na w/w obszarze najwyzsze budynki wielorodzinne
posiadaja 3 lub 4 (kilka wyjatkowo 5) kondygnacji, za$
dominujaca jest zabudowa jednorodzinna. 20-metrowe
budynki beda i tak najwyzszymi, dominujacymi w
okolicy. Jeszcze wyzsze stanowczo zaburza tad
przestrzenny i drastycznie obniza warunki Zycia
mieszkancow. Dodatkowo, co niezmiernie wazne
istniejaca infrastruktura drogowa (waskie drogi lokalne i
dojazdowe, ze znikomymi mozliwo$ciami rozbudowy}
nie bedzie mogla obsluzy¢ bardziej intensywnej
zabudowy. Podobnie szkota i przedszkole, ktore okaza
si¢ stanowczo za malte (juz obecnie sa praktycznie
maksymalnie wykorzystane, a przeciez w ciagu
najblizszych kilku lat przybedzie sporo mieszkancow).

. Dla zabudowy ustugowej U zmniejszy¢ maksymalna

wysoko$¢ z 16m na 13m.

.Dla zabudowy na terenach MNW zmniejszenie

maksymalnej wysokosci do 11 m, co begdzie i tak gorna
granica, a nawet lekko przekraczato wskazniki obecnej
zabudowy.

. Pozostawi¢ czg$¢ terenu u zbiegu ul. Przewdz i ul.

Mysliwskiej jako ustugowy U, tak jak bylo to we
wcezesniejszej wersji projektu Studium. Ustugi w tym
miejscu  beda odpowiedzia na  zapotrzebowanie
mieszkancow, bedac  jednoczes$nie najlepszym
rozwigzaniem z uwagi na poziom hatasu generowanego
przez ruch na ul. Saskiej (droga KDZ) oraz w mniejszym
stopniu z ul. Przewo6z.

. Zrezygnowac z projektu budowy metra. Po dostosowaniu

linii tramwajowej w kierunku Placu Centralnego do
standardu KST oraz uwzgledniajac  dostgpnosé
przystankdw metra czas przejazdem metrem bgdzie sig
réznit w znikomym stopniu do podrézy szybkim
tramwajem. Jednocze$nie szacowane koszty budowy
tylko pierwszej linii metra znacznie przekroczy laczne

obszar pomigdzy
ul. Nowohucka
a ul. Lipska

MW, MNW, U,
UM
Jednostka 30

Ad. 1-4
nieuwzgledniona

Ad. 5
nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Ad. 6
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2143

44
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koszty uruchomienia kolei aglomeracyjnej, budowy
wszystkich  planowanych nowych linii  szybkiego
tramwaju, a nawet koszt wymiany calego taboru
wysokopodlogowego. Nie bez znaczenia sa tutaj takze
ogromne koszty funkcjonowania metra.

111.

2149

05.05.2014

[.]*

Wnosi o wprowadzenie zapisu umozliwiajacego przebieg
linii tramwajowej ul.Saska od ul.Lipskiej nast¢pnie w
kierunku ul.Nowohuckiej, prawa strona ul. Nowowhuckiej,
przez most tramwajowy, nast¢pnie wzdtuz ul.Nowohuckiej
do ronda Dywizjonu 308. Przebieg tramwaju umozliwi
skrot odciazajacy ronda Mogilskie 1 Kotlarskie i
polaczenie Nowej Huty z Podgérzem.

Jednostka 13, 30, 48,

60
ul. Saska,
ul. Nowohucka

Jednostka 13,
30, 48, 60

nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
2149

112,

2220

05.05.2014

L]

Whnosi o skorygowanie na Planszy K4 przebiegu trasy
rowerowej w rejonie zbiornika Bagry.

Na mapie K4 w obszarze 30 wyznaczona jest trasa
rowerowa tacznikowa, ktora poprowadzona jest (od
potudniowo-wschodniego brzegu) ul. Bagrowa, nast¢pnie
skregca w drogg utwardzona wzdhiz dziatki nr 143/1
(zatoczka), nastepnie w droge utwardzona doprowadzajaca
do ul. Koziej, skrgca w ul. Kozia, okraza parking przy ul.
Koziej, biegnie wzdtuz osiedla (pétnocnym skrajem dziatek
nr 205/6, 339/4 oraz 338/7), biegnie prosto ul. Kacza,
skreca w prawo w ul. Lanowa i na koncu w lewo w ul.
Goszczynskiego.

Ww. tras¢ rowerowa tacznikowa nalezy skorygowacé, tak by
stworzy¢ petle wokot zbiornika Bagry Wielkie oraz by trasa
rowerowa byta bezpieczna. Propozycja: (od poludniowo-
wschodniego brzegu) ul. Bagrowa do ul. Koziej, w lewo w
ul. Kozia, nastepnie w prawo w ul. Grochowa, nastepnie w
lewo w ul. Gliniana, nast¢gpnie w lewo w ul. Kacza,
nastepnie w lewo w ul. Lanowa, nastgpnie w prawo w ul.
Mariana Batki, nastepnic w lewo w ul. Zokierska. Na
koficu ul. Zohierskiej nalezy poprowadzié¢ trase wzdtuz
brzegu zalewu Bagry, tak by zlaczyta si¢ ze Sciezka przy ul.
Bagrowej. Zaproponowana trasa rowerowa laczylaby si¢ z
juz istniejaca na ul. Grochowej — nalezatoby wydtuzy¢
odcinek trasy od ul. Glinianej do Motyla; z uj¢ta na mapie
trasa rowerowa glowna na ul. Zoierskiej oraz trasa
rowerowa wzdtuz drogi (KDGP).

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

trasa rowerowa w
rejonie zbiornika
Bagry

Jednostka 30

nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
2220

113.

2221

05.05.2014

L]

Wnosi o zmiang punktowa Studium, dziatka nr 341/1 obr.
28 — tj. umozliwienie zezwolenia zabudowy do wysokosci
8m i nawigzanie do istniejacej zabudowy.
Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

3411 28 Pd

W, ZU
Jednostka 30

nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
2221

114.

2222

05.05.2014

L]

Wnosi o:

1. Likwidacje przebiegu nastepujacych drog (ulic):

a. KDZ na catym odcinku (proj. Kaplickiego — po
zachodniej stronie Bagrow),

b. KDGP na odcinku od skrzyzowania z ulicami
Wielicka-Kaminskiego do skrzyzowania ulic Lipska-
Suzyckiego (Mierzeja Wislana — wymaga zmiany
przebiegu od ul. Sudeckiej do Wielickiej w kierunku
ul. P. Sciegiennego i Teligi.

2. Utrzymanie trendéw zielonych w rejonie zalewy bagry
zgodnie z obowiazujacym miejscowym planem
zagospodarowania  przestrzennego ,Bagry”, w
szczegblnosci anulowanie terenu ,,U” pomigdzy ul. Batki
i ul. Lanowa — do brzegu Bagrow oraz terenu ,,UM” w
rejonie ulic Sudecka-Mierzeja Wislana i wschodni brzeg
Bagrow.

rejon zbiornika Bagry

Jednostka 30

Ad.1a),b)

nieuwzgledniona

Ad. 2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2222

45
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Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

115.

2223

05.05.2014

L]

Wnosi o:

1. Likwidacje¢ przebiegu nastepujacych drog (ulic):

a. KDZ na caltym odcinku (proj. Kaplickiego — po
zachodniej stronie Bagrow),

b. KDGP na odcinku od skrzyzowania z ulicami
Wielicka-Kaminskiego do skrzyzowania ulic Lipska-
Suzyckiego (Mierzeja Wislana — wymaga zmiany
przebiegu od ul. Sudeckiej do Wielickiej w kierunku
ul. P. Sciegiennego i Teligi.

2. Utrzymanie terenow zielonych w rejonie zalewy bagry
zgodnie z obowiazujacym miejscowym  planem
zagospodarowania  przestrzennego ,Bagry”, w
szczegolnosci anulowanie terenu ,,U” pomigdzy ul. Batki
i ul. Lanowa — do brzegu Bagréow oraz terenu ,,UM” w
rejonie ulic Sudecka-Mierzeja Wislana i wschodni brzeg
Bagrow.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

rejon zhiornika Bagry

Jednostka 30

Ad. 1 a), b)
nieuwzgledniona

Ad. 2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja

2223

116.

2224

05.05.2014

L.]*

Whnosi o skorygowanie na Planszy K4 przebiegu trasy
rowerowej w rejonie zbiornika Bagry.

Na mapie K4 w obszarze 30 wyznaczona jest trasa
rowerowa tacznikowa, ktora poprowadzona jest (od
potudniowo-wschodniego brzegu) ul. Bagrowa, nastgpnie
skregca w droge utwardzona wzdhluz dziatki nr 143/1
(zatoczka), nastepnie w droge utwardzona doprowadzajaca
do ul. Koziej, skreca w ul. Kozia, okraza parking przy ul.
Koziej, biegnie wzdtuz osiedla (pétnocnym skrajem dziatek
nr 205/6, 339/4 oraz 338/7), biegnie prosto ul. Kacza,
skrgca w prawo w ul. Lanowa i na koncu w lewo w ul.
Goszczynskiego.

Ww. tras¢ rowerowa tacznikowa nalezy skorygowaé, tak by
stworzy¢ petle wokot zbiornika Bagry Wielkie oraz by trasa
rowerowa byla bezpieczna. Propozycja: (od poludniowo-
wschodniego brzegu) ul. Bagrowa do ul. Koziej, w lewo w
ul. Kozia, nastgpnie w prawo w ul. Grochowa, nast¢pnie w
lewo w ul. Gliniang, nast¢pnie w lewo w ul. Kacza,
nast¢pnie w lewo w ul. Lanowa, nastgpnie w prawo w ul.
Mariana Batki, nastepnie w lewo w ul. Zolnierska. Na
koficu ul. Zohierskiej nalezy poprowadzi¢ trase wzdtuz
brzegu zalewu Bagry, tak by zlaczyta si¢ ze Sciezka przy ul.
Bagrowej. Zaproponowana trasa rowerowa laczylaby si¢ z
juz istniejaca na ul. Grochowej — nalezatoby wydtuzy¢
odcinek trasy od ul. Glinianej do Motyla; z ujeta na mapie
trasa rowerowa gtéwna na ul. Zohierskiej oraz trasa
rowerowa wzdhuz drogi (KDGP).

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

trasa rowerowa w
rejonie zbiornika
Bagry

Jednostka 30

nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja

2224

117.

2393

05.05.2014

[.]*

1. Na obszarze pomigdzy ulicami Mysliwska- Szczecinska-
Przewoz, oznaczonym w MPZP ,Mysliwska" w czgsci
od ulicy Mysliwskiej i Szczecinskiej kategoria 4MU oraz
w czgsei od ulicy Przewoz kategoria 10MW natomiast w
projekcie Studium w czgsci kategoria MNW, w czgsci
kategoria. MW zmieni¢ kategori¢ calego obszaru na
MNW w rozumieniu: ,tereny zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci",
jak w projekcie Studium.

2. Utworzy¢ obszar MNW miedzy ul. Koszykarska a
Nowohucka na terenie domkow jednorodzinnych.

3. Dokona¢ korekty wskaznikow maksymalnej
dopuszczalnej wysokosci:

a. Dla zabudowy mieszkaniowej i ustugowej MW
zmniejszenie maksymalnej wysokosci z 20m do 16m.

obszar pomigdzy ul.

Nowohucka a
zbiornikiem Bagry

MW, MNW,
MN, U, UM
Jednostka 30

Ad. 1-4,7-10
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja

2393

46
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b. Dla zabudowy wustugowej U  zmniejszenie
maksymalnej wysoko$ci z 16m. do 13m.

c. Dla zabudowy na terenach MNW zmniejszenie
maksymalnej wysokosci do 1lm zgodnie z
obowiazujacym MPZP , Mysliwska".

4. Obnizy¢ maksymalna dopuszczalng wysokos$¢ na terenie
od poéinocnej strony ul. Mysliwskiej, ul. Lasowka w
strong Wisty 25m do 16m, gdzie istniejaca zabudowa
mieszkaniowa ma od 4 do 5 kondygnacji.

5. Pozostawi¢ teren u zbiegu ul. Przew6z i1 ul. Mysliwskiej
jako wustugowy U zgodnie z MPZP ,Mysliwska".
Umigjscowienie ushug (z wylaczeniem
wielkopowierzchniowych obiektow handlowych typu
hipermarket) w poblizu skrzyzowania z uwagi na
zapotrzebowanie mieszkancéw na ustugi oraz poziom
hatasu (ul. Saska jako KDZ) jest najbardziej logicznym i
pozadanym rozwigzaniem.

6. Caty niezabudowany teren pomiedzy ulicami Zotnierska,
Batki, Lanowa (zwlaszcza teren oznaczony obecnie jako
U) nalezy oznaczy¢ jako ZU z mozliwoscia lokalizacji
drobnej infrastruktury sportowej i rekreacyjnej.

7. Niezabudowany teren pomigdzy ulica Bagrowa a
zbiornikiem nalezy oznaczy¢ jako ZU.

8. Niezabudowany teren w narozniku ulic Bagrowej i
Koziej nalezy oznaczy¢ jako ZU.

9. Niezabudowany teren pomigdzy wulica Kacza a
zbiornikiem nalezy oznaczy¢ jako ZU.

10. Nalezy  zmniejszy¢  wysoko$¢  zabudowy
mieszkaniowe] 1 uslugowej] w terenach zabudowy
ustugowej oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
(UM) w okolicach zbiornika Bagry do 13m (obecnie 16
m).

Ad. 5
nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

Ad. 6
nieuwzgledniona

118.

2394

05.05.2014

Na obszarze pomigdzy ulicami Mysliwska- Szczecinska-

Przewoz, oznaczonym w MPZP , Mysliwska" w czgsci od

ulicy Mysliwskiej i Szczecinskiej kategoria 4MU oraz w

czgéci od ulicy Przewoz kategoria 10MW natomiast w

projekcie Studium w czgSci kategoria. MNW, w czesci

kategoria MW:

1. Zmieni¢ Kkategori¢ calego obszaru na MNW (w
rozumieniu - ,tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci",
jak w projekcie Studium).

2. Ujednolici¢ kategori¢ w ramach ww. obszaru, w tym w
szczegolnosci na obszarach poszczegolnych dziatek przy
ul. Mysliwskiej — w ten sposob aby poszczegodlne dziatki,
zgodnie z ich dotychczasowym  wykorzystaniem
(zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna), objgte byty w
catosci jednolita kategoria MNW.

rejon ulic: Mysliwska,
Szczecinska, Przewoz

MW, MNW
Jednostka 30

Ad.1-Ad.2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2394

119.

2395

05.05.2014

[.]*

Na obszarze pomigdzy ulicami Mysliwska- Szczecinska-
Przew6z, oznaczonym w MPZP ,Mysliwska" w czeSci od
ulicy Mysliwskiej i Szczecinskiej kategoria 4MU oraz w
czesci od ulicy Przewdz kategoria 10MW natomiast w
projekcie Studium w cze$ci kategoria. MNW, w czesci

kategoria MW:
1. Zmieni¢ Kkategorie calego obszaru na MNW (w
rozumieniu - ,tereny zabudowy mieszkaniowej

jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci",
jak w projekcie Studium).

2. Ujednolici¢ kategori¢ w ramach ww. obszaru, w tym w
szczegolnosci na obszarach poszczegolnych dziatek przy
ul. Mysliwskiej — w ten sposob aby poszczegdlne dziatki,

rejon ulic: Mysliwska,
Szczecinska, Przewoz

MW, MNW
Jednostka 30

Ad.1-Ad.2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2395
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zgodnie z ich dotychczasowym wykorzystaniem
(zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna), objete byty w
catosci jednolita kategoria MNW.

120.

2396

05.05.2014

10.

. Na obszarze pomigdzy ulicami Mysliwska- Szczecinska-

Przewoz, oznaczonym w MPZP ,Mysliwska" w czgsci
od ulicy Mysliwskiej 1 Szczecinskiej kategoria 4MU oraz
w czgsei od ulicy Przewoz kategoria 10MW natomiast w
projekcie Studium w czg$ci kategoria MNW, w czgsci
kategoria. MW zmieni¢ kategori¢ calego obszaru na
MNW w rozumieniu: ,,tereny zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci",
jak w projekcie Studium.

. Utworzy¢ obszar MNW miedzy ul. Koszykarska a

Nowohucka na terenie domkdw jednorodzinnych.

. Dokona¢ korekty wskaznikow maksymalnej

dopuszczalnej wysokosci:

a. Dla zabudowy mieszkaniowej 1 ustugowej MW
zmniejszenie maksymalnej wysokosci z 20m do 16m.

b. Dla zabudowy wustlugowej U  zmniejszenie
maksymalnej wysoko$ci z 16m. do 13m.

c. Dla zabudowy na terenach MNW zmniejszenie
maksymalnej wysokosci do 1lm zgodnie z
obowiazujacym MPZP ,Mysliwska".

. Obnizy¢ maksymalna dopuszczalna wysokos$¢ na terenie

od poinocnej strony ul. Mysliwskiej, ul. Laséwka w
strong Wisty 25m do 16m, gdzie istniejaca zabudowa
mieszkaniowa ma od 4 do 5 kondygnacji.

. Pozostawi¢ teren u zbiegu ul. Przewoz i1 ul. Mysliwskiej

jako ustugowy U zgodnie z MPZP ,Mysliwska".
Umiejscowienie ustug (z wylaczeniem
wielkopowierzchniowych obiektow handlowych typu
hipermarket) w poblizu skrzyzowania z uwagi na
zapotrzebowanie mieszkancOw na uslugi oraz poziom
hatasu (ul. Saska jako KDZ) jest najbardziej logicznym i
pozadanym rozwiazaniem.

. Caly niezabudowany teren pomiedzy ulicami Zoierska,

Batki, Lanowa (zwlaszcza teren oznaczony obecnie jako
U) nalezy oznaczy¢ jako ZU z mozliwoscia lokalizacji
drobnej infrastruktury sportowej i rekreacyjnej.

. Niezabudowany teren pomigdzy ulica Bagrowa a

zbiornikiem nalezy oznaczy¢ jako ZU.

. Niezabudowany teren w narozniku ulic Bagrowej i

Koziej nalezy oznaczy¢ jako ZU.

. Niezabudowany teren pomigdzy ulica Kacza a

zbiornikiem nalezy oznaczy¢ jako ZU.

Nalezy = zmniejszy¢  wysoko§¢  zabudowy
mieszkaniowej 1 uslugowej w terenach zabudowy
ustugowej oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
(UM) w okolicach zbiornika Bagry do 13m (obecnie 16
m).

obszar pomigdzy ul.
Nowohucka a
zbiornikiem Bagry

MW, MNW,
MN, U, UM
Jednostka 30

Ad. 1-4, 7-10
nieuwzgledniona

Ad. 5
nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

Ad. 6
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2396

121.

2571

05.05.2014

L]

. Na obszarze pomigdzy ulicami Mysliwska- Szczecinska-

Przew6z, oznaczonym w MPZP ,Mysliwska" w czegsci
od ulicy Mysliwskiej i Szczecinskiej kategoria 4MU oraz
w cze$ci od ulicy Przewoz kategoria 10MW natomiast w
projekcie Studium w czesci kategoria MNW, w czesci
kategoria. MW zmieni¢ kategori¢ calego obszaru na
MNW (w rozumieniu: ,tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci"”,
jak w projekcie Studium) oraz ujednolici¢ kategori¢ w
ramach ww. obszaru, w tym w szczeg6lnosci na
obszarach poszczeg6lnych dziatek przy ul. Mysliwskiej —

obszar pomiedzy
ul. Nowohucka
aul. Lipska

Jednostka 30

Ad. 1-4
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2571
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w ten sposOb aby dzialki objgte byly w calosci jednolita
kategoria MNW.

. Utworzy¢ obszar MNW miedzy ul. Koszykarska a

Nowohucka na terenie domkéw jednorodzinnych.

. Dokonaé korekty wskaznikow maksymalnej

dopuszczalnej wysokosci:

a. Dla zabudowy mieszkaniowej 1 ustugowej MW
zmniejszenie maksymalnej wysokos$ci z 20m do 16m.

b. Dla zabudowy ustugowej U  zmniejszenie
maksymalnej wysokosci z 16m. do 13m.

c. Dla zabudowy na terenach MNW zmniejszenie
maksymalnej wysoko$ci do 1lm zgodnie z
obowiazujacym MPZP ,Mysliwska".

. Obnizy¢ maksymalna dopuszczalna wysokos$¢ na terenie

od poéinocnej strony ul. Mysliwskiej, ul. Lasowka w
strone Wisty na obszarze MW z 25m do 20m, gdzie
istniejaca zabudowa mieszkaniowa ma od 4 do 5
kondygnacji.

. Pozostawi¢ czg$¢ terenu u zbiegu ul. Przewdz i ul.

Mysliwskiej jako wustugowy U zgodnie z MPZP
»Mysliwska". Umiejscowienie ustug (z wylaczeniem
wielkopowierzchniowych obiektow handlowych typu
hipermarket) w poblizu skrzyzowania z uwagi na
zapotrzebowanie mieszkancow na ushugi oraz poziom
hatasu (ul. Saska jako KDZ) jest najbardziej logicznym i
pozadanym rozwigzaniem.

Ad. 5
nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

122,

2708

05.05.2014

L.]*

. Na obszarze pomigdzy ulica Mysliwska - Szczecinska -

Przew6z rozszerzy¢ w strong potudniowa obszar MNW
(do wysokosci gornej granicy dzialki bloku przy ul.
Przew6z 22, a w rejonie ul. Szczecinskiej do samej ul.
Przew6z). Obecnie te tereny sa zabudowane wylacznie
domami jednorodzinnymi lub sa w ogdle niebudowane.
W MPZP Mysliwska sa to czgsci tereny 4MU oraz czgsci
OMW i 10MW. Spowoduje to ujednolicenie i
uporzadkowanie zagospodarowania w/w terenow;

. Dokonaé korekty wskaznikow maksymalne;j

dopuszczalnej wysokosci dla zabudowy mieszkaniowe;j i
ustugowej MW migdzy ulicami Koszykarska, Saska,
Lipska oraz Szczecinska z 20m na 16m z uwagi na to, iz
na w/w obszarze najwyzsze budynki wielorodzinne
posiadaja 3 lub 4 (kilka wyjatkowo 5) kondygnacji, zas
dominujaca jest zabudowa jednorodzinna. 20-metrowe
budynki beda i tak najwyzszymi, dominujacymi w
okolicy. Jeszcze wyzsze stanowczo zaburza tad
przestrzenny 1 drastycznie obniza warunki Zycia
mieszkancow. Dodatkowo, co niezmiernie wazne
istniejaca infrastruktura drogowa (waskie drogi lokalne i
dojazdowe, ze znikomymi mozliwosciami rozbudowy)
nie bedzie mogla obstluzy¢ bardziej intensywnej
zabudowy. Podobnie szkota i przedszkole, ktére okaza
si¢ stanowczo za male (juz obecnie sa praktycznie
maksymalnie wykorzystane, a przeciez w ciagu
najblizszych kilku lat przybedzie sporo mieszkancow).

. Dla zabudowy ustugowej U zmniejszy¢ maksymalna

wysoko$¢ z 16m na 13m.

. Dla zabudowy na terenach MNW zmnigjszenie

maksymalnej wysokosci do 11 m, co bedzie i tak gorna
granica, a nawet lekko przekraczato wskazniki obecnej
zabudowy.

. Pozostawi¢ czg$¢ terenu u zbiegu ul. Przewéz i ul.

Mysliwskiej jako ustugowy U, tak jak bylo to we

Jednostka 30

Jednostka 30

Ad. 1-4
nieuwzgledniona

Ad. 5
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2708
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wcezesniejszej wersji projektu Studium. Ustugi w tym
miejscu  beda odpowiedzia na  zapotrzebowanie
mieszkancow,  begdac  jednocze$nie  najlepszym
rozwigzaniem z uwagi na poziom hatasu generowanego
przez ruch na ul. Saskiej (droga KDZ) oraz w mniejszym
stopniu z ul. Przewoz.

6. Zrezygnowa¢ z projektu budowy metra. Po dostosowaniu
linii tramwajowej w kierunku Placu Centralnego do
standardu KST oraz uwzgledniajac  dostepnosé
przystankdw metra czas przejazdem metrem bedzie si¢
roznit w znikomym stopniu do podrozy szybkim
tramwajem. Jednocze$nie szacowane koszty budowy
tylko pierwszej linii metra znacznie przekroczy laczne
koszty uruchomienia kolei aglomeracyjnej, budowy
wszystkich  planowanych nowych linii  szybkiego
tramwaju, a nawet koszt wymiany calego taboru
wysokopodlogowego. Nie bez znaczenia sg tutaj takze
ogromne koszty funkcjonowania metra.

z zastrzezeniem

Ad. 6
nieuwzgledniona

123.

2829

05.05.2014

L.]*

Wnosi 0 rozszerzenie terenu 0 przeznaczeniu pod
zabudoweg mieszkaniowa wielorodzinna (MW) poprzez
przysuniecie granicy pomig¢dzy terenem oznaczonym Ww
projekcie Studium jako MW a terenem oznaczonym jako
ZU jak najblizej granicy pomigdzy jednostka urbanistyczna
nr 30 (w ktorej znajduja si¢ przedmiotowe dzialki) a
jednostka urbanistyczng nr 60, zgodnie z propozycja
przedstawiona na zalaczniku graficznym.

80/2,
81/2,
82/2,
83/2,
84/2,
85/2,
86/2,
66/2,
65/2,
64/2,
63/2,
62/2,
61/2,
60/2,
59/2,
138/3

18

Pd

MW, ZU
Jednostka 30

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2829

124,

3332

05.05.2014

1. Zmiang¢ dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcje MNW
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci) i wynikajacym z
tej zmiany obnizeniu maksymalnej wysokosci zabudowy
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m).

2. Obnizenie ~ maksymalnej wysokosci
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m).

zabudowy

Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie.

59/3,
168/4,
168/5,
60/2,
61/2,
62/2,
63/4,
63/5,
64/2,
65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2

17

Pd

MW

Jednostka 30

Ad.1-Ad.2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
3332

125.

3333

05.05.2014

L]

1. Zmiang¢ dotychczasowej funkcji MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej) na funkcjg MNW
(Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci) i wynikajacym z
tej zmiany obnizeniu maksymalnej wysokos$ci zabudowy
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m).

2. Obnizenie = maksymalnej  wysokosci
mieszkaniowej do 16m (ustugowej do 13m).

zabudowy

59/3,
168/4,
168/5,
60/2,
61/2,
62/2,
63/4,
63/5,
64/2,

17

Pd

MW

Jednostka 30

Ad.1-Ad.2
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
3333
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Uwaga zawiera dodatkowe uzasadnienie. 65/3,
65/4,
66/2,
67/18,
67/4,
68/6,
68/2,
69/6,
69/2

126. | 3403 | 05.05.2014 |[..]* Na obszarze pomigdzy ulicami Mysliwska- Szczecifiska- | rejon ulic: Mysliwska, | MW, MNW Ad.1-Ad.2 Przypisy —
Przewo6z, oznaczonym w MPZP , Mysliwska" w cze$ci od | Szczecinska, Przewdz | Jednostka 30 nieuwzgledniona | pozycja
ulicy Mysliwskiej i Szczecinskiej kategoria 4MU oraz w 3403
czgsci od ulicy Przewdz kategoria 10MW natomiast w
projekcie Studium w czesci kategoria MNW, w czgsSci

kategoria MW:
1. Zmieni¢ kategori¢ calego obszaru na MNW (w
rozumieniu - ,tereny zabudowy mieszkaniowej

jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci",
jak w projekcie Studium).

2. Ujednolici¢ kategorie w ramach ww. obszaru, w tym w
szczegolnosci na obszarach poszczegolnych dziatek przy
ul. Mysliwskiej — w ten sposéb aby poszczegolne dziatki,
zgodnie z ich dotychczasowym wykorzystaniem
(zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna), objete byty w
cato$ci jednolita kategoria MNW.

127. | 3420 | 05.05.2014 |[..]* Wnosi 0 rozszerzenie terenu 0 przeznaczeniu pod |80/2, 18 Pd MW, ZU nieuwzgledniona | Przypisy —
zabudowe mieszkaniowa wielorodzinnga (MW) poprzez |81/2, Jednostka 30 pozycja
przysuniecie granicy pomigdzy terenem oOzhaczonym w |82/2, 3402

projekcie Studium jako MW a terenem oznaczonym jako | 83/2,
ZU jak najblizej granicy pomigdzy jednostka urbanistyczna | 84/2,
nr 30 (w ktorej znajduja si¢ przedmiotowe dziatki) a |85/2,
jednostka urbanistyczna nr 60, zgodnie z propozycja | 86/2,
przedstawiona na zataczniku graficznym. 66/2,
65/2,
64/2,
63/2,
62/2,
61/2,
60/2,
59/2,
138/3

[...] *wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawno$¢ wylaczyta Agata Burlaga - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych z zastrzezeniem, uwzglednionych czeSciowo, uwzglednionych czesciowo z zastrzezeniem, uwzglednionych z
zastrzezeniem.

21.

Przedmiotowe dziatki pozostaja w obrgbie terenéw do zainwestowania. Jednakze zmieniono wyznaczone dla nich kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy
harmonijng cato$¢, spetnia zasady zroéwnowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Dziatka 482/9 wiaczona zostata do terendéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast
dotychczasowy teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w rejonie ul. Mariana Batki, w obrebie ktorego znajdowata sie czes¢ dziatek 482/7 i 482/8, objeto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

54,

Powigkszenie terenéw pod zabudowe na obszarze miasta powinno odbywac si¢ z uwzglednieniem potrzeb i mozliwos$ci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miar¢ wykorzystania terendw juz przeznaczonych na ten cel w obecnie obowiazujacych dokumentach
planistycznych. Wprowadzenie nadmiernej ilo$ci nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy istnieja rezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzasadnionemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeczno$ci z zasada zrOwnowazonego rozwoju oraz
ksztattowania tadu przestrzennego. Ponadto w strukturze przestrzennej miasta istotna rolg dla jego zréwnowazonego rozwoju odgrywaja tereny wylaczone z zabudowy, ktore ze wzglgdu na wartosci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed
naporem inwestycyjnym. Tereny te zapewnia wyzsza jako$§¢ zycia mieszkancow i zwigksza atrakcyjno$é zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczeniu srodowiska przyrodniczego. Ochrona przed naporem inwestycyjnym nastgpowac ma przez zachowanie
istniejacych terenow zieleni urzadzonej i odpowiednie ksztaltowanie nowych zespotow zieleni towarzyszacej zabudowie.

51



82.

Powigkszenie terenéw pod zabudowg na obszarze miasta powinno odbywacé si¢ z uwzglednieniem potrzeb i mozliwos$ci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miar¢ wykorzystania terendw juz przeznaczonych na ten cel w obecnie obowiazujacych dokumentach
planistycznych. Wprowadzenie nadmiernej ilosci nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy istnieja rezerwy terendw inwestycyjnych, sprzyja nieuzasadnionemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzecznosci z zasada zrdwnowazonego rozwoju oraz
ksztaltowania tadu przestrzennego. Ponadto w strukturze przestrzennej miasta istotng rol¢ dla jego zréwnowazonego rozwoju odgrywaja tereny wylaczone z zabudowy, ktore ze wzgledu na wartosci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed
naporem inwestycyjnym. Tereny te zapewnia wyzsza jako$¢ zycia mieszkancow i zwigksza atrakcyjno$¢ zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczeniu srodowiska przyrodniczego. Ochrona przed naporem inwestycyjnym nastgpowaé ma przez zachowanie
istniejacych terendw zieleni urzadzonej i odpowiednie ksztattowanie nowych zespotdéw zieleni towarzyszacej zabudowie.

85.

Przedmiotowe dziatki pozostaja w obrgbie terendw do zainwestowania. Jednakze zmieniono wyznaczone dla nich kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy
harmonijng cato$¢, spetnia zasady zroéwnowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Dziatka 482/9 wiaczona zostata do terendw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast
dotychczasowy teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w rejonie ul. Mariana Batki, w obrebie ktorego znajdowala sig czg$¢ dziatek 482/7 1 482/8, objgto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

299.

Oprocz propozycji taczenia ze soba poszczegolnych rejonéw miasta do planowania rozbudowy uktadu tramwajowego powinny by¢ brane pod uwage rowniez kryteria wynikajace z prognozowanego obciazenia linii potokami ruchu pasazerskiego. Poprzedzajace
projekt Studium opracowanie prognoz ruchu pozwolito na wyselekcjonowanie tras pod tym katem. W przyjetym systemie rozwoju transportu wigksze z prognozowanych potokéw ruchu beda mogty by¢ obstugiwane przez metro, a mniejsze - przez komunikacje
autobusowa. Nalezy rownoczesnie zaznaczy¢, ze dokument Studium nie wskazuje szczegétowo lokalizacji i rozwiazan technicznych uktadéw komunikacji; wskazuje przede wszystkim kierunki rozwoju systemu transportu. W §wietle zawartych w nim wskazan
(zasady 1 wytyczne gospodarowania przestrzenia - rozdz. III.1) wprowadzenie do plandow miejscowych tras i przystankéw komunikacji szynowej jest zgodne z kazda z wyznaczonych w Studium funkcji zagospodarowania terenu. Umozliwia to zatem
uwzglednienie w planach miejscowych innych, szczegolnie uzasadnionych funkcjonalnie i ekonomicznie, tras tramwajowych poza wymienionymi w Studium.

379.

W oparciu o wystepujace uwarunkowania, dla przedmiotowego obszaru zostal wyznaczony kierunek zagospodarowania terenu pod tereny zieleni urzadzonej - ZU, celem ochrony wartoéci przyrodniczych i krajobrazowych oraz umozliwieniem jego
rekreacyjnego wykorzystania. Zgodnie z ustaleniami projektu Studium, na etapie sporzadzania planu miejscowego, nastapi doprecyzowanie ustalen dla poszczegdlnych terenéw znajdujacych sie¢ w obszarze o gtéwnym kierunku zagospodarowania pod tereny
zieleni urzadzonej - ZU, bowiem zgodnie z ustaleniami Studium w terenie tym dopuszczona zostata mozliwo$¢ realizacji funkcji dopuszczalnej pod m.in. zabudowe realizowana jako terenowe obiekty i urzadzenia sportowe, obiekty budowlane obstugujace
tereny zieleni, takie jak: wypozyczalnie sprzetu sportowego, kawiarnie, cukiernie - poprzez wyznaczenie terenu zgodnego z funkcja dopuszczalna badz poprzez ustalenie przeznaczenia uzupelniajacego, towarzyszacego przeznaczeniu podstawowemu, przy
zachowaniu okreslonych w Studium wskaznikoéw.

380.

Z uwagi na ochrong wartosci przyrodniczych i krajobrazowych przedmiotowa dziatka pozostaje objgta w wigkszo$ci terenem zieleni urzadzonej — ZU oraz we wschodnim fragmencie terenem ustug — U. Niezaleznie od powyzszego zgodnie z zapisami projektu
zmiany Studium (tom III) dopuszcza si¢ mozliwos¢, by w ramach ustalonego w planie miejscowym przeznaczenia, odpowiadajacego okreslonym w Studium gtéwnym funkcjom zagospodarowania terenu, w kazdym terenie (w tym w terenach zieleni urzadzonej
— ZU) mogly powsta¢ obiekty i urzadzenia budowlane infrastruktury technicznej oraz obiekty i urzadzenia komunikacji, ktorych parametry zabudowy zostana doszczegoétowione w planie miejscowym.

381.

Zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium (tom IIT) dopuszcza si¢ mozliwo$¢, by w ramach ustalonego w planie miejscowym przeznaczenia, odpowiadajacego okre§lonym w Studium gléwnym funkcjom zagospodarowania terenu, w kazdym terenie (w tym w
terenach zieleni urzadzonej — ZU) mogly powsta¢ obiekty i urzadzenia budowlane infrastruktury technicznej oraz obiekty i urzadzenia komunikacji, ktérych parametry zabudowy zostana doszczegdtowione w planie miejscowym. Nie ma zatem koniecznos$ci
wlaczania przedmiotowej dziatki do terenéw ustug — U. W zwiazku z powyzszym uwagg uznaje si¢ za uwzgledniong bez koniecznosci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

382.
Plansza K4, do ktdrej odnosi si¢ uwaga, jest schematem obrazujacym kierunki rozwoju poszczegdlnych elementéw systemu transportu. Nie jest konieczne, aby wskazane linie tras rowerowych odwzorowywaty Scisle ich lokalizacje. Ostateczny przebieg
elementéw budowlanych tych tras zostanie zatwierdzony stosownymi decyzjami administracyjnym. Wskazany uktad tras rowerowych takze nie jest zamknigty i mozliwe sg jego uzupetnienia w planach miejscowych.

895.

Przedmiotowy teren pozostaje w obrebie terenéw do zainwestowania. Jednakze w czgsci zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztalttowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w
rejonie ul. Mariana Batki wlaczony zostat do terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata cze$¢ tego terenu, w obrebie ktorego znajdowata sie czes$¢ dziatki 482/7, objeto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci. Ponadto projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogodlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego w zakresie
pozostalych zagadnien poruszonych w uwadze przyjete rozwiazania uznaje si¢ za prawidtowe, gdyz kwestie m.in. precyzyjnego okreslania wysokos$ci zabudowy w poszczeg6lnych terenach doszczegdétawiane beda w planie miejscowym.

896.

Przedmiotowy teren pozostaje w obrgbie terenow do zainwestowania. Jednakze w czgs§ci zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijna cato$¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w
rejonie ul. Mariana Batki wtaczony zostat do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata czg$¢ tego terenu, w obrgbie ktorego znajdowata sig czgs$¢ dziatki 482/7, objgto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci. Ponadto projekt zmiany Studium ze wzglgdu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegoétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego w zakresie
pozostatych zagadnien poruszonych w uwadze przyjgte rozwiazania uznaje sig¢ za prawidlowe, gdyz kwestie m.in. precyzyjnego okres§lania wysokosci zabudowy w poszczegoélnych terenach doszczegétawiane beda w planie miejscowym.

897.

Przedmiotowy teren pozostaje w obrgbie terendw do zainwestowania. Jednakze w cze$ci zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijna cato$¢, spethia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w
rejonie ul. Mariana Batki wilaczony zostat do terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata cze$¢ tego terenu, w obrebie ktorego znajdowata sie cze$¢ dziatki 482/7, objeto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci. Ponadto projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego w zakresie
pozostatych zagadnien poruszonych w uwadze przyjgte rozwigzania uznaje si¢ za prawidlowe, gdyz kwestie m.in. precyzyjnego okreslania wysokosci zabudowy w poszczegolnych terenach doszczegdtawiane beda w planie miejscowym.
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898.

Przedmiotowy teren pozostaje w obrebie terenow do zainwestowania. Jednakze w cze$ci zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu 0 wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijna cato$¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w
rejonie ul. Mariana Batki wlaczony zostat do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostala czes$¢ tego terenu, w obrgbie ktorego znajdowala sig cze$¢ dziatki 482/7, objeto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci. Ponadto projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogo6lny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego w zakresie
pozostatych zagadnien poruszonych w uwadze przyjete rozwiazania uznaje si¢ za prawidtowe, gdyz kwestie m.in. precyzyjnego okreslania wysokos$ci zabudowy w poszczegdlnych terenach doszczegétawiane beda w planie miejscowym.

899.

Przedmiotowy teren pozostaje w obrgbie terenéw do zainwestowania. Jednakze w czgéci zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijng cato$¢, spetia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w
rejonie ul. Mariana Batki wlaczony zostat do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostala cze$¢ tego terenu, w obrebie ktorego znajdowata sie cze$¢ dziatki 482/7, objeto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci. Ponadto projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego w zakresie
pozostatych zagadnien poruszonych w uwadze przyjgte rozwiazania uznaje si¢ za prawidtowe, gdyz kwestie m.in. precyzyjnego okreslania wysokosci zabudowy w poszczegolnych terenach doszczegotawiane beda w planie miejscowym.

900.

Przedmiotowy teren pozostaje w obrgbie terenéw do zainwestowania. Jednakze w czg$ci zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w
rejonie ul. Mariana Batki wlaczony zostat do terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata czgs$¢ tego terenu, w obrebie ktorego znajdowata sig czgs$¢ dziatki 482/7, objgto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci. Ponadto projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegélowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego w zakresie
pozostatych zagadnien poruszonych w uwadze przyjete rozwiazania uznaje si¢ za prawidlowe, gdyz kwestie m.in. precyzyjnego okreslania wysokosci zabudowy w poszczegolnych terenach doszczegdtawiane beda w planie miejscowym.

1012.

Przedmiotowy teren pozostaje w obrgbie terendw do zainwestowania. Jednakze w czg$ci zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w
rejonie ul. Mariana Batki wilaczony zostat do terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata cze$¢ tego terenu, w obrebie ktorego znajdowata sig czes$¢ dziatki 482/7, objeto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci. Ponadto projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego w zakresie
pozostatych zagadnien poruszonych w uwadze przyjgte rozwiazania uznaje si¢ za prawidtowe, gdyz kwestie m.in. precyzyjnego okreslania wysokosci zabudowy w poszczegélnych terenach doszczegotawiane beda w planie miejscowym.

1013.

Przedmiotowy teren pozostaje w obrgbie terenéw do zainwestowania. Jednakze w czg$ci zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztalttowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w
rejonie ul. Mariana Batki wlaczony zostat do terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata cze$¢ tego terenu, w obrebie ktorego znajdowata sie cze$¢ dziatki 482/7, objeto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci. Ponadto projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogblny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego w zakresie
pozostatych zagadnien poruszonych w uwadze przyjete rozwiazania uznaje si¢ za prawidlowe, gdyz kwestie m.in. precyzyjnego okreslania wysokosci zabudowy w poszczegolnych terenach doszczegdtawiane beda w planie miejscowym.

1014.

Przedmiotowy teren pozostaje w obregbie terenéw do zainwestowania. Jednakze w czgéci zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w
rejonie ul. Mariana Batki wlaczony zostat do terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata czgs$¢ tego terenu, w obrebie ktorego znajdowata sig czgs$¢ dziatki 482/7, objeto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci. Ponadto projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego w zakresie
pozostatych zagadnien poruszonych w uwadze przyjete rozwigzania uznaje si¢ za prawidlowe, gdyz kwestie m.in. precyzyjnego okreslania wysokosci zabudowy w poszczegolnych terenach doszczegétawiane beda w planie miejscowym.

1015.

Przedmiotowy teren pozostaje w obregbie terenéw do zainwestowania. Jednakze w czgéci zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijna cato$¢, spehnia zasady zrdwnowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w
rejonie ul. Mariana Batki wlaczony zostat do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostala cze$¢ tego terenu, w obrebie ktorego znajdowata sie cze$¢ dziatki 482/7, objeto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci. Ponadto projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego w zakresie
pozostalych zagadnien poruszonych w uwadze przyjgte rozwiazania uznaje si¢ za prawidtowe, gdyz kwestie m.in. precyzyjnego okreslania wysokosci zabudowy w poszczegdlnych terenach doszczegotawiane beda w planie miejscowym.

1016.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw inwestycyjnych wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) oraz kierunki zagospodarowania terenow zieleni,
W oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catoé¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego, oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego
miasta. Projekt zmiany Studium ze wzglgdu na jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Dlatego przyjgte rozwiazania uznaje si¢ za prawidtowe, gdyz
kwestie m.in. precyzyjnego okreslania wysoko$ci zabudowy w poszczegélnych terenach doszczegdtawiane beda w planie miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1017.

Przedmiotowy teren pozostaje w obrebie terendow do zainwestowania. Jednakze w cze$ci zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijna cato$¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w
rejonie ul. Mariana Batki wilaczony zostat do terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata cze$¢ tego terenu, w obrebie ktorego znajdowata sie cze$¢ dziatki 482/7, objeto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci. Ponadto projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego w zakresie
pozostatych zagadnien poruszonych w uwadze przyjete rozwiazania uznaje sig za prawidtowe, gdyz kwestie m.in. precyzyjnego okreslania wysokos$ci zabudowy w poszczegdlnych terenach doszczegdtawiane beda w planie miejscowym.
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1029.

Ad. 1. Potrzebg rezerwowanie terenow dla Trasy Nowoptaszowskiej i Trasy Nowobagrowej w planowanym rozwoju systemu transportu Krakowa uzasadniaja prognozy zmian ruchu, ktorych mozna oczekiwaé po zintensyfikowaniu zagospodarowania terenow,
dla ktérych Studium wskazuje takie mozliwosci. Obwodnicowy charakter ww. tras nawiazuje konsekwentnie do kierunkéw gltownych ciazen ruchu w tej cze$ci miasta. Funkcjonalno$¢ potwierdzaja sporzadzane od lat prognozy ruchu. Bedzie przejmowat
sprawnie duze potoki ruchu miedzydzielnicowego, co pozwoli na ograniczenie wnikania tego rodzaju ruchu do sieci drog wewnatrz miejskich. Projekt Studium zaktada mozliwo$¢ pogodzenia aspektéw funkcjonalno-spotecznych ze srodowiskowymi w dalszych
fazach postgpowania przygotowawczego do realizacji tej trasy. Na etapie Studium nie mozna wykluczy¢ zastosowania rozwigzan technicznych drogi, ktore umozliwityby uzyskanie zgody na realizacje z zachowaniem wymagan srodowiskowych.

Ad. 2. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wyst¢pujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktére tworzy harmonijna cato$¢, spelia zasady zrownowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego, oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzglgdu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in.
planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1030.
W strukturze przestrzennej miasta istotna rolg dla jego zréwnowazonego rozwoju odgrywaja tereny wylaczone z zabudowy, ktore ze wzglgdu na wartosci przyrodnicze i1 krajobrazowe wymagaja ochrony przed naporem inwestycyjnym. Tereny te zapewnia
wyzsza jakos$¢ zycia mieszkancow i zwigksza atrakcyjnos¢ zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczeniu srodowiska przyrodniczego. Dlatego czg§¢ przedmiotowych dzialek zostata objgta w projekcie zmiany Studium terenami zieleni urzadzonej — ZU.

1045.

Przedmiotowy teren pozostaje w obrebie terenéw do zainwestowania. Jednakze w czgsci zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wyst¢pujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w
rejonie ul. Mariana Batki wlaczony zostal do terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata czgs$¢ tego terenu, w obrebie ktorego znajdowata sig czgs$¢ dziatki 482/7, objgto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci. Ponadto projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogodlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego w zakresie
pozostatych zagadnien poruszonych w uwadze przyjete rozwiazania uznaje si¢ za prawidtowe, gdyz kwestie m.in. precyzyjnego okreslania wysokosci zabudowy w poszczeg6lnych terenach doszczegotawiane beda w planie miejscowym.

1090.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwosci precyzyjnego powtdrzenia zapisow planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terendw ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$¢ wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej —
MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wyst¢pujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng catos¢, spetnia zasady zréwnowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wiaczony zostat do terendw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostala jego czgs¢ objgto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1158.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwo$ci precyzyjnego powtdrzenia zapisow planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terenow ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$¢ wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje sie zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej —
MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spelnia zasady zroéwnowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wlaczony zostat do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata jego czg¢$¢ objeto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1159.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwosci precyzyjnego powtorzenia zapisow planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terenéw ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji. W oparciu o te zapisy mozliwe bedzie przy sporzadzaniu planu miejscowego
wyznaczenie terenu sportu i rekreacji np. US. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$c,
spetnia zasady zroéwnowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wiaczony zostat do terendw zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej — MN. Natomiast
pozostala jego cze$¢ objeto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1160.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwos$ci precyzyjnego powtdrzenia zapisow planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terenéw ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji. W oparciu o te zapisy mozliwe bgdzie przy sporzadzaniu planu miejscowego
wyznaczenie terenu sportu i rekreacji np. US. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng catosc¢,
spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wiaczony zostal do terendw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast
pozostala jego czgs¢ objgto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1161.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwo$ci precyzyjnego powtdrzenia zapisoOw planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terendow ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$¢ wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje sie zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej —
MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catosé¢, spetnia zasady zrownowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wiaczony zostat do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata jego cz¢$é objeto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.
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1162.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego og6lny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwos$ci precyzyjnego powtdrzenia zapisoOw planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedng z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terenow ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$é wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej —
MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$é, spetnia zasady zrownowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wlaczony zostat do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata jego cz¢$é objeto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1163.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwo$ci precyzyjnego powtdrzenia zapisow planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terendéw ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$¢ wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej —
MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wlaczony zostat do terendw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostala jego czg$¢ objgto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1164.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwosci precyzyjnego powtorzenia zapisow planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terenéw ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwos¢ wyznaczenia W planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej —
MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wiaczony zostat do terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata jego czgs¢ objeto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1165.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwosci precyzyjnego powtorzenia zapisow planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terenéw ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$¢ wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej —
MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wyst¢pujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zroéwnowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wiaczony zostat do terendw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostala jego czgs¢ objgto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1166.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwos$ci precyzyjnego powtorzenia zapisow planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terenéw ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$¢ wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej —
MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spelnia zasady zréwnowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wlaczony zostat do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostala jego czes¢ objeto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1167.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwos$ci precyzyjnego powtdrzenia zapisOw planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terenéw ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$¢ wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej —
MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catos¢, spetnia zasady zréwnowazonego
rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wiaczony zostat do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata jego cze$¢ objeto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywno$ci.

1168.

Projekt zmiany Studium ze wzglgdu na jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwosci precyzyjnego powtorzenia zapisow planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terenow ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$¢ wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
— MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wlaczony zostat do terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostala jego czg$¢ objgto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1169.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdblowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwo$ci precyzyjnego powtdrzenia zapisow planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terenéw ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$¢ wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej —
MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego
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rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wlaczony zostat do terendow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostala jego cz¢$¢ objgto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1170.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwos$ci precyzyjnego powtdrzenia zapisow planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terenéw ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$¢ wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej —
MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wyst¢pujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spelnia zasady zrownowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wiaczony zostat do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata jego czg$¢ objgto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1171.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdlowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwosci precyzyjnego powtorzenia zapisOw planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terenéw ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$¢ wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej —
MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wyst¢pujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktére tworzy harmonijna calo$¢, spelnia zasady zrownowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wiaczony zostat do terendw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostala jego czgs¢ objgto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1172.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwos$ci precyzyjnego powtdrzenia zapisow planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terendw ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$¢ wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje sig zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektéw ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
— MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wlaczony zostat do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata jego czg¢$¢ objeto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1173.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegotowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwosci precyzyjnego powtorzenia zapisow planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terenow ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$¢ wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ushug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
— MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wlaczony zostat do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata jego czg¢$¢ objeto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1174,

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwosci precyzyjnego powtorzenia zapisow planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terenow ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$¢ wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej —
MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spelnia zasady zrownowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wlaczony zostat do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostala jego czes¢ objeto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywno$ci.

1175.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdblowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwo$ci precyzyjnego powtorzenia zapisOw planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terendéw ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$¢ wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej —
MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spelnia zasady zréwnowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wlaczony zostal do terendw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata jego czg$¢ objgto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1176.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego og6lny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwos$ci precyzyjnego powtorzenia zapisow planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terendow ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$¢ wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej —
MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catos¢, spetnia zasady zréwnowazonego
rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wiaczony zostat do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata jego cze$¢ objeto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywno$ci.

1177.
Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego og6lny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwo$ci precyzyjnego powtorzenia zapisow planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terendéw ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$¢ wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
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przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej —
MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zréwnowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wiaczony zostal do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostala jego czgs¢ objeto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1178.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwo$ci precyzyjnego powtdrzenia zapisow planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terenéw ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$¢ wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej —
MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catos$¢, spetnia zasady zrownowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wiaczony zostat do terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata jego czg$¢ objgto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1179.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwo$ci precyzyjnego powtdrzenia zapisow planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terenéw ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$¢ wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej —
MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztalttowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wiaczony zostat do terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostala jego czgs¢ objgto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1180.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwosci precyzyjnego powtdrzenia zapisow planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terenéw ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$¢ wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ushug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej —
MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wyst¢pujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna calo$¢, spelnia zasady zrownowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wiaczony zostat do terendw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostala jego czgs¢ objgto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1300.

Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego nie ma mozliwosci precyzyjnego powtorzenia zapisow planu
miejscowego w Studium. Jednakze zgodnie z zapisami projektu zmiany Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terendw ustug — U sa obiekty sportu i rekreacji, co stwarza mozliwo$¢ wyznaczenia w planie miejscowym terenu US o takim
przeznaczeniu. Ponadto we wskazaniach dla jednostki strukturalnej nr 30 znajduje si¢ zapis o utrzymaniu i rozwoju obiektow ustug sportu i rekreacji w rejonie zbiornika Bagry. Dodatkowo dla dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej —
MW w rejonie ul. Mariana Batki zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetia zasady zréwnowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment tego terenu wlaczony zostat do terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata jego czg¢$¢ objeto terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1418.

W strukturze przestrzennej miasta istotna rolg dla jego zrownowazonego rozwoju odgrywaja tereny wylaczone z zabudowy, ktore ze wzgledu na wartosci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewnia wyzsza
jako$¢ zycia mieszkancow i zwigksza atrakcyjno$¢ zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczeniu srodowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestowaniem nastgpowaé ma przez zachowanie istniejacych terenéw zieleni urzadzonej i odpowiednie
ksztaltowanie nowych zespotow zieleni towarzyszacej zabudowie.

1421.

Ad. 1. Studium jest jednym z wielu opracowan i dokumentow, ktére wprowadzaja i realizuja szeroko rozumiana ochrone przeciwpowodziowa. Ustalenia Zmiany Studium w zakresie ustalen dotyczacych przedmiotowego zagadnienia odsytaja do Programu
ochrony przed powodzia w dorzeczu gérnej Wisty, ktory to zaktada m.in. modernizacje obwatowan Wisty. Brak w nim jest jednoznacznych wskazan w zakresie budowy nowych watéw w przedmiotowej lokalizacji, a taka kategorie miataby realizacja postulatu
zawartego w uwadze. Zatozenie zmniejszenia miedzywala a tym samym obszaru szczegdlnego zagrozenia powodzia nie jest kompetencja samorzadu gminnego. Brak jest rOwniez mozliwos$ci wskazania do zainwestowania, nie zwiazanego z ochrong
przeciwpowodziowa, terendw znajdujacych si¢ w obszarze szczegodlnego zagrozenia powodziowego. Wskazuje sig, ze przebudowa waldw przeciwpowodziowych w Krakowie prowadzona jest aktualnie w oparciu o ,,Koncepcje programowo-przestrzenna
remontu obwatowan wislanych w Krakowie na odcinku od stopnia Dabie do stopnia Przewoéz z uwzglednieniem odwodnienia zawala” opracowana na zlecenie Malopolskiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen Wodnych w Krakowie przez Biuro Studiow i
Projektow Budownictwa Wodnego i Melioracji. Przedmiotowa koncepcja nie zaktada wnioskowanego przesunigcia walow.

Ad. 2i 3. W strukturze przestrzennej miasta istotna rolg dla jego zrownowazonego rozwoju odgrywaja tereny wylaczone z zabudowy, ktore ze wzglgdu na wartosci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed zainwestowaniem. Korekty w projekcie
zmiany Studium po I wytozeniu do publicznego wgladu, w tym w przedmiotowym rejonie, wprowadzono w wyniku uwzglednienia znacznej liczby uwag ztozonych przez mieszkancoéw miasta.

Ad. 4. Przedmiotowe dzialki potozone sa w migdzywalu Wisty w obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzia. Dlatego tez projekt zmiany Studium obejmuje je w calosci strefa parkow rzecznych. Ponadto jest to obszar majacy znaczenie dla wymiany powietrza
w miescie, wchodzacy w sktad korytarza ekologicznego oraz fragmentarycznie objgty obszarem o wysokich walorach przyrodniczych (plansza K3). W zwiazku z powyzszym dzialka ta jest predestynowana do objgcia terenem zieleni nieurzadzonej (ZR), w
ktorym mozliwe do realizowania funkcje, okreslone w projekcie zmiany Studium, sa wtasciwe dla tego Kierunku zagospodarowania.

1423.
W strukturze przestrzennej miasta istotna role dla jego zrownowazonego rozwoju odgrywaja tereny wylaczone z zabudowy, ktore ze wzgledu na wartos$ci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed zainwestowaniem. Korekty w projekcie zmiany
Studium po I wytozeniu do publicznego wgladu, w tym w przedmiotowym rejonie, wprowadzono w wyniku uwzglednienia znacznej liczby uwag ztozonych przez mieszkancow miasta.
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1557.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdlowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1558.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1559.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokoé¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1560.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1561.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1562.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1563.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdlowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1564.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidtowe.

1565.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sa prawidlowe.

1566.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

1567.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

1568.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogo6lny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.
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1569.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o Wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego og6lny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczeg6élowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1570.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegélowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe

1571.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendéw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

1572.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terend6w wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidtowe.

1573.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystepujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1574,

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenOw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1575.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1576.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegélowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1577.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1578.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwigzania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidtowe.

1579.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

1594,

Ad. 1. Przedmiotowe dzialki w cze$ci potnocnej objete sa terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej - MN, w czesci potudniowej za$ terenem wod powierzchniowych srodladowych - W, ktory obejmuje roéwniez obudowe biologiczna zbiornika. Wybrane
rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogoélny
charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. W zwiazku z tym, poniewaz cze$¢ poruszonych w uwadze kwestii odnosi si¢ do rozwiagzan obowiazujacego planu
miejscowego, a zatem nie dotyczy przedmiotu regulacji Studium, w tym zakresie w rozumieniu przepisow ww. ustawy nie stanowi uwagi do Studium.

Ad. 2. Przedstawiona lokalizacja tras rowerowych i ciagéw pieszych na planszy K4 ma charakter schematyczny, wskazujac kierunki rozwoju w tym zakresie. Uktad tras w Studium rowerowych ma charakter otwarty i mozliwe sa jego uzasadnione uzupetnienia
w planach miejscowych lub przez decyzje administracyjne. Studium wskazuje w sposob uogoélniony, jako jedna z zasad, urzadzanie i rozwijanie ciagéw pieszych w strefach rekreacji.
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1595.

Przedmiotowa dziatka w czg$ci potnocnej objeta jest terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej - MN, w czg$ci potudniowej za$ terenem wod powierzchniowych §rodladowych - W, ktory obejmuje réwniez obudowe biologiczna zbiornika. Wybrane
rozwigzania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny
charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. W zwiazku z tym, poniewaz cze$¢ poruszonych w uwadze kwestii odnosi si¢ do rozwiazan obowiazujacego planu
miejscowego, a zatem nie dotyczy przedmiotu regulacji Studium, w tym zakresie w rozumieniu przepiséw ww. ustawy nie stanowi uwagi do Studium.

1596.

Przedmiotowe dziatki pozostaja w obrgbie terendw do zainwestowania. Jednakze zmieniono wyznaczone dla nich kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy
harmonijng cato$¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Dziatka 482/9 wiaczona zostata do terendw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast
dotychczasowy teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w rejonie ul. Mariana Batki, w obrebie ktorego znajdowata sig czg$¢ dziatek 482/7 i 482/8, objgto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

1598.

W uwadze btednie podano numer dziatki nr 482/2, dlatego odniesiono si¢ do dziatki nr 480/2 28 Pd, ktéra w obowigzujacym planie miejscowym dla ,,Trasy Nowoptaszowskiej” znajduje si¢ w terenie 3.MN. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki
zagospodarowania terenOw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy
harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego, oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i
nie zawiera szczegOtowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu
sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe. Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w art. 10 ust. 2 wskazuja, jaki ma by¢ zakres przedmiotowy ustalen dokumentu Studium. W wykltadanym do publicznego wgladu projekcie
mogly si¢ zatem znalez¢ tylko te zagadnienia, ktore ustawodawca wskazat, jako przedmiot ustalen Studium. W zwiazku z powyzszym, poniewaz poruszone w uwadze zagadnienia odwotuja si¢ do szczegbtowych kwestii rozwigzywanych w planie miejscowym,
co nie dotyczy przedmiotu regulacji Studium, w tym zakresie w rozumieniu przepiséw ww. ustawy nie stanowi uwagi do Studium.

1666.

Przedmiotowy teren pozostaje w obrebie terendw do zainwestowania. Jednakze w czg$ci zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijng cato$¢, spetia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w
rejonie ul. Mariana Batki wlaczony zostat do terendéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostala czg$¢ tego terenu, w obrebie ktorego znajdowata sig cze§¢ dziatki 482/7, objeto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci. Ponadto projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego w zakresie
pozostatych zagadnien poruszonych w uwadze przyjete rozwiazania uznaje si¢ za prawidlowe, gdyz kwestie m.in. precyzyjnego okreslania wysokosci zabudowy w poszczegoélnych terenach doszczegétawiane beda w planie miejscowym.

1667.

Przedmiotowy teren pozostaje w obrebie terenéw do zainwestowania. Jednakze w czgsci zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wyst¢pujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijna cato$¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w
rejonie ul. Mariana Batki wlaczony zostal do terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata czes$¢ tego terenu, w obrebie ktorego znajdowata sig czgs$¢ dziatki 482/7, objgto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci. Ponadto projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegbétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego w zakresie
pozostatych zagadnien poruszonych w uwadze przyjete rozwiazania uznaje si¢ za prawidtowe, gdyz kwestie m.in. precyzyjnego okreslania wysokosci zabudowy w poszczeg6lnych terenach doszczegotawiane beda w planie miejscowym.

1668.

Przedmiotowy teren pozostaje w obregbie terenéw do zainwestowania. Jednakze w czg$ci zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w
rejonie ul. Mariana Batki wlaczony zostat do terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata czgs¢ tego terenu, w obrebie ktorego znajdowata sig czgs¢ dziatki 482/7, objeto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci. Ponadto projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego w zakresie
pozostatych zagadnien poruszonych w uwadze przyjete rozwiazania uznaje si¢ za prawidlowe, gdyz kwestie m.in. precyzyjnego okreslania wysokosci zabudowy w poszczegolnych terenach doszczegétawiane beda w planie miejscowym.

1669.

Przedmiotowy teren pozostaje w obregbie terenéw do zainwestowania. Jednakze w czgéci zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w
rejonie ul. Mariana Batki wilaczony zostat do terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata cze$¢ tego terenu, w obrebie ktorego znajdowata sie cze$¢ dziatki 482/7, objeto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci. Ponadto projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogodlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegoétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego w zakresie
pozostalych zagadnien poruszonych w uwadze przyjete rozwiazania uznaje si¢ za prawidtowe, gdyz kwestie m.in. precyzyjnego okreslania wysokos$ci zabudowy w poszczeg6lnych terenach doszczegdtawiane beda w planie miejscowym.

1671.

Przedmiotowy teren pozostaje w obrgbie terenow do zainwestowania. Jednakze w czgs§ci zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijna cato$¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w
rejonie ul. Mariana Batki wlaczony zostat do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata czgs¢ tego terenu, w obrgbie ktorego znajdowata si¢ czg$¢ dziatki 482/7, objgto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci. Ponadto projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego w zakresie
pozostatych zagadnien poruszonych w uwadze przyjgte rozwigzania uznaje sig¢ za prawidlowe, gdyz kwestie m.in. precyzyjnego okreslania wysokosci zabudowy w poszczeg6lnych terenach doszczegétawiane beda w planie miejscowym.

1672.

Przedmiotowy teren pozostaje w obrgbie terendw do zainwestowania. Jednakze w cze$ci zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijna cato$¢, spehia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w
rejonie ul. Mariana Batki wlaczony zostal do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata czg¢$¢ tego terenu, w obrebie ktorego znajdowata sig¢ czg$¢ dziatki 482/7, objeto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci. Ponadto projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogodlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegotowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego w zakresie
pozostatych zagadnien poruszonych w uwadze przyjgte rozwiazania uznaje si¢ za prawidlowe, gdyz kwestie m.in. precyzyjnego okreslania wysokosci zabudowy w poszczegodlnych terenach doszczegotawiane beda w planie miejscowym.
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1700.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendéw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1761.

Przedmiotowy teren pozostaje w obrebie terenéw do zainwestowania. Jednakze w czg$ci zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijna cato$¢, spelnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w
rejonie ul. Mariana Batki wlaczony zostal do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata czg$¢ tego terenu, w obrgbie ktorego znajdowala sig czg$¢ dziatki 482/7, objgto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnosci. Ponadto projekt zmiany Studium ze wzglgdu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego w zakresie
pozostatych zagadnien poruszonych w uwadze przyjete rozwiazania uznaje si¢ za prawidtowe, gdyz kwestie m.in. precyzyjnego okreslania wysokosci zabudowy w poszczegolnych terenach doszczegdtawiane beda w planie miejscowym.

1762.

Przedmiotowy teren pozostaje w obrgbie terenéw do zainwestowania. Jednakze w czg$ci zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijna cato$¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w
rejonie ul. Mariana Batki wlaczony zostat do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostala czg$¢ tego terenu, w obrebie ktorego znajdowala sig¢ czg¢§¢ dziatki 482/7, objeto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci. Ponadto projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego w zakresie
pozostatych zagadnien poruszonych w uwadze przyjgte rozwiazania uznaje si¢ za prawidlowe, gdyz kwestie m.in. precyzyjnego okreslania wysokosci zabudowy w poszczegoélnych terenach doszczegétawiane beda w planie miejscowym.

1764.

Przedmiotowy teren pozostaje w obrebie terendw do zainwestowania. Jednakze w czg$ci zmieniono wyznaczone dla niego kierunki zagospodarowania w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore
tworzy harmonijng cato$¢, spetia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wschodni fragment dotychczasowego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — MW w
rejonie ul. Mariana Batki wilaczony zostat do terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN. Natomiast pozostata cze$¢ tego terenu, w obrebie ktorego znajdowata sig czes$¢ dziatki 482/7, objeto terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywnoéci. Ponadto projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m.in. planom miejscowym. Dlatego w zakresie
pozostatych zagadnien poruszonych w uwadze przyjete rozwiazania uznaje si¢ za prawidlowe, gdyz kwestie m.in. precyzyjnego okreslania wysokosci zabudowy w poszczegolnych terenach doszczegdtawiane beda w planie miejscowym.

1880.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogodlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegOtowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1881.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1882.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidlowe.

1883.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegoétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

1884.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzglgdu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

1885.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sa prawidlowe.

1886.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego og6lny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczeg6élowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwigzania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.
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1887.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego og6lny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdélowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

1888.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenOw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego og6lny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwigzania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1893.
W projekcie zmiany Studium okreslono parametry zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegoélnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegdtowa analizg stanu istniejacego oraz zgodnie
z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wyznaczonych kierunkoéw rozwoju Miasta Krakowa.

2031.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenOw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

2032.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendOw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystepujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sa prawidtowe.

2033.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenOw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

2034.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sa prawidtowe.

2035.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

2036.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

2037.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

2083.
W projekcie zmiany Studium okre$lono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegdtows analize stanu istniejacego oraz zgodnie
z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w konteksécie wyznaczonych kierunkoéw rozwoju Miasta Krakowa.

2100.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenow inwestycyjnych wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem
zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktére tworzy harmonijng catos¢, spelnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego, oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego
ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegblowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwigzania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.
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2142.

Ad. 1-4, 7-10. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw inwestycyjnych wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace
uwarunkowania i zgodnie z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegolowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym.
Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

Ad. 5. W oparciu o wystepujace uwarunkowania, dla omawianego obszaru zostal wyznaczony kierunek zagospodarowania terenu pod teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW), celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore
uwzglednia przewidywany rozwoj przy zachowaniu zasad tadu przestrzennego. Dopiero na etapie sporzadzania planu miejscowego, nastapi szczegdétowe ustalenie przeznaczenia dla poszczegodlnych terenéw znajdujacych si¢ w obszarze o gléwnym kierunku
zagospodarowania pod teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW). Zgodnie z ustaleniami Studium w terenie tym dopuszczona zostata mozliwo$¢ realizacji funkcji dopuszczalnej pod m.in. ushugi poprzez wyznaczenie terenu zgodnego z funkcja
dopuszczalng badz poprzez ustalenie przeznaczenia uzupeltniajacego, towarzyszacego przeznaczeniu podstawowemu, przy zachowaniu okreslonych w Studium wskaznikéw.

Ad. 6. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe. Zgodnie z zapisami projektu zmiany
Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terenow ustug — U sg obiekty sportu i rekreacji. W oparciu o te zapisy mozliwe bedzie przy sporzadzaniu planu miejscowego wyznaczenie terenu sportu i rekreacji np. US.

2143.

Ad. 1-4. W dokumencie Studium wyznaczono Kierunki zagospodarowania terenéw inwestycyjnych wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystepujace
uwarunkowania i zgodnie z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym.
Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

Ad. 5. W oparciu o wystgpujace uwarunkowania, dla omawianego obszaru zostal wyznaczony kierunek zagospodarowania terenu pod teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW), celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore
uwzglednia przewidywany rozwoj przy zachowaniu zasad tadu przestrzennego. Dopiero na etapie sporzadzania planu miejscowego, nastapi szczegétowe ustalenie przeznaczenia dla poszczegodlnych terenéw znajdujacych si¢ w obszarze o gléwnym kierunku
zagospodarowania pod teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW). Zgodnie z ustaleniami Studium w terenie tym dopuszczona zostata mozliwos$¢ realizacji funkcji dopuszczalnej pod m.in. ushugi poprzez wyznaczenie terenu zgodnego z funkcja
dopuszczalna badz poprzez ustalenie przeznaczenia uzupetniajacego, towarzyszacego przeznaczeniu podstawowemu, przy zachowaniu okreslonych w Studium wskaznikow.

Ad. 6. Do projektu zmiany Studium zostato zaproponowane metro jako srodek nowy przewozowy o cechach adekwatnych do zaktadanych programow i kierunkéw rozwoju miasta i aglomeracji oraz do prognozowanych na tej podstawie przysztych wielkosci
potokow pasazerskich. Wsrod glownych kryteridw, przemawiajacych na korzy$¢ metra wymienia si¢ skrocenie czasu przejazdu, zdolno$é przewozowa i komfort podrézowania, mogace korzystnie wptywaé na zmiang sposobu podrézowania w miescie. W
projekcie Studium nie precyzuje si¢ jeszcze szczegotow rozwiazan technicznych tego Srodka przewozowego; wskazuje si¢ tylko kierunki powiazan funkcjonalnych z zagospodarowaniem oraz integracji z innymi $rodkami komunikacji w miesécie. Dookreslenie
systemu metra w zakresie rozwiazan technicznych trakcji, tras i urzadzen komunikacji, w relacji z kosztami budowy i eksploatacji oraz scenariuszami finansowania, nastapi przy pracach nad studium wykonalno$ci tego systemu.

2149.

Do planowania rozbudowy uktadu tramwajowego powinny by¢ brane pod uwage m.in.kryteria wynikajace z prognozowanego obciazenia linii potokami ruchu pasazerskiego. Poprzedzajace projekt Studium opracowanie prognoz ruchu pozwolito na
wyselekcjonowanie tras pod tym katem. W przyjetym systemie rozwoju transportu wigksze z prognozowanych potokéw ruchu beda mogly by¢ obshugiwane przez metro, a mniejsze - przez komunikacj¢ autobusowa. Nalezy réwnocze$nie zaznaczy¢, ze
dokument Studium nie wskazuje szczegotowo lokalizacji i rozwiazan technicznych uktadow komunikacji; wskazuje przede wszystkim kierunki rozwoju systemu transportu. W $wietle zawartych w nim wskazan (zasady i wytyczne gospodarowania przestrzenia -
rozdz. 111.1) wprowadzenie do planéw miejscowych tras i przystankow komunikacji szynowej jest zgodne z kazda z wyznaczonych w Studium funkcji zagospodarowania terenu. Umozliwia to zatem uwzglednienie w planach miejscowych innych, szczeg6lnie
uzasadnionych funkcjonalnie i ekonomicznie, tras tramwajowych poza wymienionymi w Studium.

2220.
Plansza K4, do ktorej odnosi si¢ uwaga, jest schematem obrazujacym kierunki rozwoju poszczegolnych elementow systemu transportu. Nie jest konieczne, aby wskazane linie tras rowerowych odwzorowywaty $cisle ich lokalizacjg¢. Ostateczny przebieg
elementow budowlanych tych tras zostanie zatwierdzony stosownymi decyzjami administracyjnym. Wskazany uktad tras rowerowych takze nie jest zamknigty i mozliwe sa jego uzupelnienia w planach miejscowych.

2221.
W zapisach projektu zmiany Studium dla jednostki strukturalnej 30 wprowadza si¢ zapis okreslajacy wysokos¢ zabudowy w terenach zieleni — ZU w rejonie zbiornika Bagry do 8m. Natomiast pozostate standardy przestrzenne wynikajace z polozenia
przedmiotowej dziatki w terenie zieleni urzadzonej — ZU oraz w terenie wod powierzchniowych §rédladowych — W pozostaja bez zmian.

2222.

Ad. 1. Potrzebe rezerwowanie terendw dla Trasy Nowoptaszowskiej i Trasy Nowobagrowej w planowanym rozwoju systemu transportu Krakowa uzasadniaja prognozy zmian ruchu, ktorych mozna oczekiwac po zintensyfikowaniu zagospodarowania terenow,
dla ktérych Studium wskazuje takie mozliwosci. Obwodnicowy charakter ww. tras nawiazuje konsekwentnie do kierunkow gtownych ciazen ruchu w tej czg¢sci miasta. Funkcjonalno$¢ potwierdzaja sporzadzane od lat prognozy ruchu. Bedzie przejmowat
sprawnie duze potoki ruchu miedzydzielnicowego, co pozwoli na ograniczenie wnikania tego rodzaju ruchu do sieci drég wewnatrz miejskich. Projekt Studium zaktada mozliwo$¢ pogodzenia aspektow funkcjonalno-spotecznych ze srodowiskowymi w dalszych
fazach postgpowania przygotowawczego do realizacji tej trasy. Na etapie Studium nie mozna wykluczy¢ zastosowania rozwiazan technicznych drogi, ktore umozliwityby uzyskanie zgody na realizacj¢ z zachowaniem wymagan $srodowiskowych.

Ad. 2. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenow, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego, oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdétowych informacji, przynaleznych m. in.
planom miejscowym. Wybrane rozwigzania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmian¢ Studium sa prawidlowe.

2223.

Ad. 1. Potrzebg rezerwowanie terenow dla Trasy Nowoptaszowskiej i Trasy Nowobagrowej w planowanym rozwoju systemu transportu Krakowa uzasadniaja prognozy zmian ruchu, ktérych mozna oczekiwaé po zintensyfikowaniu zagospodarowania terenow,
dla ktorych Studium wskazuje takie mozliwosci. Obwodnicowy charakter ww. tras nawiazuje konsekwentnie do kierunkoéw gtéwnych ciazen ruchu w tej czg$ci miasta. Funkcjonalno$¢ potwierdzaja sporzadzane od lat prognozy ruchu. Bedzie przejmowat
sprawnie duze potoki ruchu migdzydzielnicowego, co pozwoli na ograniczenie wnikania tego rodzaju ruchu do sieci drég wewnatrz miejskich. Projekt Studium zaktada mozliwo$¢ pogodzenia aspektow funkcjonalno-spolecznych ze srodowiskowymi w dalszych
fazach postgpowania przygotowawczego do realizacji tej trasy. Na etapie Studium nie mozna wykluczy¢ zastosowania rozwiazan technicznych drogi, ktére umozliwityby uzyskanie zgody na realizacjg z zachowaniem wymagan srodowiskowych.

Ad. 2. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw, w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng catos¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego, oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegoétowych informacji, przynaleznych m. in.
planom miejscowym. Wybrane rozwigzania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidiowe.

2224.

Plansza K4, do ktorej odnosi si¢ uwaga, jest schematem obrazujacym kierunki rozwoju poszczegodlnych elementdw systemu transportu. Nie jest konieczne, aby wskazane linie tras rowerowych odwzorowywaty $cisle ich lokalizacjg. Ostateczny przebieg
elementéw budowlanych tych tras zostanie zatwierdzony stosownymi decyzjami administracyjnym. Wskazany uktad tras rowerowych takze nie jest zamknigty i mozliwe s jego uzupetienia w planach miejscowych.
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2393.

Ad. 1-4, 7-10. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw inwestycyjnych wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystepujace
uwarunkowania i zgodnie z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogo6lny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym.
Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

Ad. 5. W oparciu o wystepujace uwarunkowania, dla omawianego obszaru zostal wyznaczony kierunek zagospodarowania terenu pod teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW), celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore
uwzglednia przewidywany rozwoj przy zachowaniu zasad tadu przestrzennego. Dopiero na etapie sporzadzania planu miejscowego, nastapi szczegétowe ustalenie przeznaczenia dla poszczegodlnych terenéw znajdujacych si¢ w obszarze o gléwnym kierunku
zagospodarowania pod teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW). Zgodnie z ustaleniami Studium w terenie tym dopuszczona zostala mozliwos¢ realizacji funkcji dopuszczalnej pod m.in. ustugi poprzez wyznaczenie terenu zgodnego z funkcja
dopuszczalng badz poprzez ustalenie przeznaczenia uzupetniajacego, towarzyszacego przeznaczeniu podstawowemu, przy zachowaniu okreslonych w Studium wskaznikow.

Ad. 6. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe. Zgodnie z zapisami projektu zmiany
Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terenow ustug — U sg obiekty sportu i rekreacji. W oparciu o te zapisy mozliwe bedzie przy sporzadzaniu planu miejscowego wyznaczenie terenu sportu i rekreacji np. US.

2394,

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenow inwestycyjnych wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystepujace uwarunkowania i
zgodnie z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania
byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

2395.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw inwestycyjnych wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystegpujace uwarunkowania i
zgodnie z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwigzania
byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

2396.

Ad. 1-4, 7-10. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenow inwestycyjnych wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace
uwarunkowania i zgodnie z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegoétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym.
Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

Ad. 5. W oparciu o wystgpujace uwarunkowania, dla omawianego obszaru zostal wyznaczony kierunek zagospodarowania terenu pod teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW), celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore
uwzglednia przewidywany rozwoj przy zachowaniu zasad tadu przestrzennego. Dopiero na etapie sporzadzania planu miejscowego, nastapi szczegotowe ustalenie przeznaczenia dla poszczego6lnych terenéw znajdujacych si¢ w obszarze o gléownym kierunku
zagospodarowania pod teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW). Zgodnie z ustaleniami Studium w terenie tym dopuszczona zostata mozliwos$¢ realizacji funkcji dopuszczalnej pod m.in. ushugi poprzez wyznaczenie terenu zgodnego z funkcja
dopuszczalng badz poprzez ustalenie przeznaczenia uzupekniajacego, towarzyszacego przeznaczeniu podstawowemu, przy zachowaniu okreslonych w Studium wskaznikow.

Ad. 6. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe. Zgodnie z zapisami projektu zmiany
Studium jedna z funkcji podstawowych wyznaczonych dla terenow ustug — U sg obiekty sportu i rekreacji. W oparciu o te zapisy mozliwe bedzie przy sporzadzaniu planu miejscowego wyznaczenie terenu sportu i rekreacji np. US.

2571.

Ad. 1-4. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenow inwestycyjnych wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystepujace
uwarunkowania i zgodnie z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym.
Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

Ad. 5. W oparciu o wystepujace uwarunkowania, dla omawianego obszaru zostal wyznaczony kierunek zagospodarowania terenu pod teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW), celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore
uwzglednia przewidywany rozwoj przy zachowaniu zasad tadu przestrzennego. Dopiero na etapie sporzadzania planu miejscowego, nastapi szczegotowe ustalenie przeznaczenia dla poszczegoélnych terenéw znajdujacych si¢ w obszarze o glownym kierunku
zagospodarowania pod teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW). Zgodnie z ustaleniami Studium w terenie tym dopuszczona zostata mozliwos$¢ realizacji funkcji dopuszczalnej pod m.in. ushugi poprzez wyznaczenie terenu zgodnego z funkcja
dopuszczalna badz poprzez ustalenie przeznaczenia uzupelniajacego, towarzyszacego przeznaczeniu podstawowemu, przy zachowaniu okreslonych w Studium wskaznikow.

2708.

Ad. 1-4. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw inwestycyjnych wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o0 wystepujace
uwarunkowania i zgodnie z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym.
Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

Ad. 5. W oparciu o wystepujace uwarunkowania, dla omawianego obszaru zostal wyznaczony kierunek zagospodarowania terenu pod teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW), celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore
uwzglednia przewidywany rozwoj przy zachowaniu zasad tadu przestrzennego. Dopiero na etapie sporzadzania planu miejscowego, nastapi szczegdétowe ustalenie przeznaczenia dla poszczegélnych terenéw znajdujacych si¢ w obszarze o gtownym kierunku
zagospodarowania pod teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW). Zgodnie z ustaleniami Studium w terenie tym dopuszczona zostata mozliwo$¢ realizacji funkcji dopuszczalnej pod m.in. ustugi poprzez wyznaczenie terenu zgodnego z funkcja
dopuszczalna badz poprzez ustalenie przeznaczenia uzupetniajacego, towarzyszacego przeznaczeniu podstawowemu, przy zachowaniu okreslonych w Studium wskaznikow.

Ad. 6. Do projektu zmiany Studium zostato zaproponowane metro jako $rodek nowy przewozowy o cechach adekwatnych do zaktadanych programéw i kierunkdéw rozwoju miasta i aglomeracji oraz do prognozowanych na tej podstawie przysztych wielkosci
potokéw pasazerskich. Wsrod glownych kryteriow, przemawiajacych na korzy$¢ metra wymienia si¢ skrocenie czasu przejazdu, zdolno$¢ przewozowa i komfort podréozowania, mogace korzystnie wplywac na zmiang sposobu podrézowania w miescie. W
projekcie Studium nie precyzuje sig jeszcze szczegotow rozwiazan technicznych tego srodka przewozowego; wskazuje sig tylko kierunki powiazan funkcjonalnych z zagospodarowaniem oraz integracji z innymi $rodkami komunikacji w miescie. Dookreslenie
systemu metra w zakresie rozwiazan technicznych trakcji, tras i urzadzen komunikacji, w relacji z kosztami budowy i eksploatacji oraz scenariuszami finansowania, nastapi przy pracach nad studium wykonalnos$ci tego systemu.

2829.

Powiekszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasta powinno odbywac si¢ w sposob racjonalny — w miare wykorzystania terendw juz przeznaczonych na ten cel w obecnie obowiazujacych dokumentach planistycznych. Ponadto w strukturze przestrzennej
miasta istotna rolg dla jego zréwnowazonego rozwoju odgrywaja tereny wylaczone z zabudowy, ktore ze wzgledu na wartosci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed naporem inwestycyjnym. Tereny te zapewnia wyzsza jakos¢ zycia
mieszkancow i zwigksza atrakcyjnos¢ zamieszkania, przy réwnoczesnym zabezpieczeniu $srodowiska przyrodniczego. Ochrona przed naporem inwestycyjnym nastgpowaé¢ ma przez zachowanie istniejacych terendow zieleni urzadzonej i odpowiednie
ksztaltowanie nowych zespoldw zieleni towarzyszacej zabudowie.

64



3332.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendéw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystgpujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegoétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

3333.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenOw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania i zgodnie z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdélowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwigzania byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sa prawidtowe.

3403.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenow inwestycyjnych wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystepujace uwarunkowania i
zgodnie z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania
byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

3420.

Powigkszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasta powinno odbywac si¢ w sposob racjonalny — w miar¢ wykorzystania terendw juz przeznaczonych na ten cel w obecnie obowiazujacych dokumentach planistycznych. Ponadto w strukturze przestrzennej
miasta istotng rolg dla jego zrownowazonego rozwoju odgrywaja tereny wylaczone z zabudowy, ktore ze wzgledu na wartosci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed naporem inwestycyjnym. Tereny te zapewnia wyzsza jako$¢ zycia
mieszkancow 1 zwigksza atrakcyjno$¢ zamieszkania, przy roéwnoczesnym zabezpieczeniu $rodowiska przyrodniczego. Ochrona przed naporem inwestycyjnym nastgpowaé ma przez zachowanie istniejacych terendw zieleni urzadzonej i odpowiednie
ksztaltowanie nowych zespotow zieleni towarzyszacej zabudowie.

Jednostka 31
. OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE
NAZWIS“IE)O R NIE,RUCHOMOSCI, LIJD%-I-OAJEF(’.\II.IL? PREZYDENTA MIASTA
L NR DATA NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI Q0L IDIOIN(C A STUDIUM dla NXANOU USRS UWAGI
p. . zlozenia %5 g P - : . UWAGA g . ROZPATRZENIA UWAGI
uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ“ (pelna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) (e € ikt nle’rucjhomosm,
(adresy w dokumgntacu lub inne okredlenic ktorej dotyczy UWAGA UWAGA
planistycznej) . uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
terenu objgtego uwaga)
1 2 B 4 5 6 7 8 9 10
1. 115 |28.03.2014 [.]* Wnosi o zmiang przeznaczenia przedmiotowej dziatki | 184/4 55 Pd ZU nieuwzgledniona | Przypisy —
z dziatki zielen uporzadkowana na dziatke budowlana Jednostka 31 pozycja
w catosci lub w czesci od ul. Jerzmanowskiego. 115.
Informuje, Ze sasiednie dziatki sa w trakcie realizacji
budowy (m.in. dziatka 182/8) 5 domow.
Poniewaz nowe jak i stare Studium zaktada na kolejnych
15 lat zielen, oznacza to placenie podatkow (przez 15 lat
ok. 10 ty$§ zl), brak mozliwosci realizacji planéw i brak
mozliwos$ci wykupu przez gming Krakéw gruntow- czyli
brak perspektyw.
Zielen, a wlasciwie Park Lilli Wenedy jest otoczony pasem
zabudowan (ul. Sciegiennego, Biezanowska, Teligi, Lilli
Wenedy) wigc pas zabudowy od ul. Jerzmanowskiego
W niczym nie bedzie przeszkadzat.
2. 634 28.04.2014 [.]* Wnosi o  przeznaczenie przedmiotowych  dzialek | 139 56 Pd ZU, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
potozonych przy ulicy Jerzmanowskiego w Krakowie pod | 140 Jednostka 31 z zastrzezeniem | pozycja
tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW lub 634.
tereny zabudowy mieszkaniowej uslugowej oraz zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (UM) o wysokosci do 12
kondygnacji- 36m (wszystkie zlokalizowane na wschod od
Erazma Jerzmanowskiego).
3. 869 28.04.2014 [.]* Wnosi 0 przeznaczenie przedmiotowego terenu pod tereny | 131/1, |56 Pd ZU, MW nieuwzgledniona | Przypisy —
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW), lub tereny | 132/1, Jednostka 31 z zastrzezeniem | pozycja
zabudowy mieszkaniowej ustugowej oraz zabudowy | 132/2, 869.
mieszkaniowej wielorodzinnej (UM) o wysokoséci do 12| 133,
kondygnacji- 36m (wszystkie zlokalizowane na wschod od | 372,
Erazma Jerzmanowskiego). 134,
135,
136,
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137,
138,
139,
140

1/8,
1/10,
1/12,
1/14,
1/16,
1/18,
29/1,
1/124
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2211.

05.05.2014

L]

Jednym z elementow wylozonego Studium jest budowa
linii metra (czg$¢ projektu nazwana ,K4 - Systemy
transportu”). Abstrahujac od kosztow inwestycji, dla ktorej
dobra alternatywa wydaje si¢ by¢ proponowana wczesniej
w ramach wyboréw samorzadowych rewitalizacja sieci
komunikacji kolejowej (kolej podmiejska — szybka kolej
aglomeracyjna), zwracam uwage na szczegdl planu
dotyczacy budowy metra w kierunku Maly Plaszow-
Biezanow.

W aspekcie prowadzonej przez nasza firme¢ dziatalnosci
niepokojace jest - z uwagi na charakter prac budowlanych
przy inwestycji typu ,metro” - mozliwe zaburzenie
(poprzez wykopy, roboty drogowe, przerwy w dostawie
medidéw) prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej w
dzielnicy przemystowej, na ktorej obszarze ma swoje tereny
produkcyjne i magazynowe wiele przedsigbiorstw.
Niepokoi nas fakt — jako wytworce produktow leczniczych
- w szczegodlnosci fakt usytuowania przebiegu planowanej
linii metra dostownie pod naszym zaktadem. Wytwornia
lekow nie moze funkcjonowaé przy takim natgzeniu robot i
stezeniu pylow, jakie wiazalyby si¢ z budowa metra, a
potem drgan wynikajacych z jego eksploatacji. Nasz zaktad
wybudowano 10 lat temu, jest, zatem stosunkowo nowy.
Jednakze szeroko$¢ metra posiadajacego  szerokie
torowisko - rownolegte szyny dla ruchu w obu kierunkach
jazdy - powoduje, ze skala wykopu (w zal. fragment mapy
— zalacznika do Studium) spowoduje powazne perturbacje
(cho¢by wykop pod ul. Lipska i pod ul. Mierzeja Wislana,
przy ktorych skrzyzowaniu usytuowana jest nasza Firma).
Do tego dochodzi fakt, ze planujemy rozbudowg zaktadu
produkcyjnego w kierunku zachodnim (wydana decyzja o
warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu).

Ze Studium wynika usytuowanie stacji metra na terenie
bezposrednio sasiadujacym z naszym. Jest oczywiste, zZe
stacja metra to bardziej zaawansowana czg$¢ inwestycji,
wymagajaca nie tylko wydrazenia tunelu, lecz takze
budowy perondw pasazerskich, systemu wejs¢ i wyjsé, co
spowoduje wielkie prace odkrywkowe oraz zmiang
infrastruktury sieci energetycznej w najblizszy sasiedztwie
naszej Firmy .

W tym miejscu pojawiaja si¢ nastgpne watpliwosci
odnos$nie planowanej lokalizacji trasy metra;

1. Budowa metra w okolicy petli Maty Plaszow jest
rozwigzaniem dublujacym wlasnie wybudowana lini¢
szybkiego tramwaju (w sytuacji, gdy terminal koncowy
obshuguje tylko dwie linie tramwajowe). Ponadto szeroki
pas zieleni dzielacy jezdnie na ul. Surzyckiego zezwala na

Maty
Plaszow

Jednostka 31

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2211.

66



5

10

poprowadzenie linii tramwajowej, ktorej budowa
wystarczylaby do lepszego skomunikowania peryferiow
miasta z jego centrum.

2. W sytuacji, gdy znikoma ilo$¢ kursow w tym rejonie
wykonuja w chwili obecnej autobusy MPK (mimo ze ich
zajezdnia znajduje si¢ przy ul. Pikk Dabka - ul.
Biskupinskiej, a petla wlasnie na Matym Plaszowie),
nalezaloby  raczej  wzmocni¢  tabor  komunikacji
autobusowej obstugujacy tras¢ w kierunku Rybitw i os.
Ztocien. Sama ul. Surzyckiego zreszta byla stosunkowo
niedawno poszerzona i spetnia wymogi konieczne dla
zapewnienia odpowiedniego transportu w tej czg$ci miasta.
Transportowi drogowemu rowniez miat stuzy¢ niedawno
oddany, a w malym stopniu wykorzystany, terminal
autobusowy przy ul. Powstancéw Wielkopolskich,
przeznaczony dla tej czgSci miasta. Pelniejsze, zatem
wykorzystanie istniejacej infrastruktury transportowej
poddajemy, zatem uwadze Wtadz Miasta.

3. Budowa metra w tej okolicy wydaje si¢ zreszta jeszcze z
jednego wzgledu nieprzemyslana. Metro funkcjonowatoby
tu konkurencyjnie do linii kolejowej, ktéra ma przystanki
Biezanéw 1  Zablocie, a takze Dworzec Plaszow —
zdecydowanie nienalezycie i nie w pelni zagospodarowane.
Rewitalizacja stacji kolejowej Biezanow, znajdujacej si¢ w
poblizu osiedla Ztocien, rowniez bylaby pozadanym
wzmocnieniem infrastruktury komunikacyjnej To samo
tyczy nieczynnej stacji kolejowej w Niepotomicach, ktorej
uruchomienie byloby celowe z uwagi na duzy ruch busow
do firm znajdujacych si¢ w tej miejscowosci, obstugiwany
w chwili obecnej przez przeciazona ul. Wielicka.

Koncowo zaznaczamy, ze teren Plaszowa i1 Matego
Plaszowa, jak rowniez Biezanowa sa terenami
podlegajacymi podtopieniom (tereny zalewowe Wisty i
Serafy, czego dowody mieliSmy w roku 2010 i innych
okresach wzmozonych opadow atmosferycznych), zatem
poziom wod nie jest w tym miejscu stabilny. Koszty
ponownych badan stanu wod gruntowych i podziemnych, a
takze  wzgledy  ekonomiczne  czynia  inwestycje
nieoplacalna. Wszystko to przemawia za modyfikacja
Studium w ww. zakresie.

Reasumujac wnioskujemy o zaniechanie prowadzenia
inwestycji metro na kierunku Maty Plaszow-Biezanow z
uwagi na brak dla niej merytorycznego uzasadnienia, a
takze ze wzgledu na zastugujacy na uwageg zywotny interes
przedsigbiorcéw z tego rejonu, w tym naszej Firmy. Taka
tez uwagg pragniemy zgtosi¢ do Studium.

2581.

05.05.2014

[.]*

Tereny zieleni urzadzonej ZP.1. polozone w rejonie
jednostki nr 31 — Prokocim- Biezanowska (Obr. 55
Podgorze przy ul. Kallimacha na dziatce nr 24/1)

Przedmiot i zakres uwagi:

Tereny zieleni urzadzonej, z podstawowym przeznaczeniem
pod zielen urzadzona wysoka i niska, w tym zielen
izolacyjna, sady i ogrody.

Zwracamy si¢ z prosba o zmiang oznaczenia czesci dziatki
nr 24/1 obr. 55 zaprojektowana obecnie jako obszar zieleni
urzadzonej ZP.1 na oznaczenie dziatki MN.21 — Tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i uzna¢ ja jako
dziatke budowlang

Na dziatkach nr i 5/1 i 24/1 planujemy budowg domu
jednorodzinnego, zwracamy si¢, wigc o uwzglednienie
naszego zamian w planach zabudowy przestrzennej tego

24/1
15/1

Obr.
55

Pd.

Jednostka 31

uwzgledniona z
zastrzezeniem
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terenu.

Obejmujac  cze$¢ dziatkki nr 24/1 obszarem zieleni
urzadzonej pozbawiono nas mozliwosci poszerzenia dziatki
nr 15/1 i budowy domu jednorodzinnego zgodnie z naszymi
planami.

Uzasadnienie

Dziatka nr 24/1 jest dzialka potozona w obszarze terenow
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej pomigdzy innymi
dzialkami, z dostgpem do drogi publicznej ul. Kallimacha
(dziatka nr 386/1) od strony poinocnej. Zostala ona w raz z
dzialka nr 15/1 zakupiona z przeznaczeniem na budowe
domu jednorodzinnego, co zostalo udokumentowane w
wydanych warunkach zabudowy (decyzja Prezydenta
Miasta Krakowa Nr AU-2/6730.2/2731/2011 z dnia
08.09.2011 r. o ustaleniu warunkéw zabudowy). Z
przyczyn od nas niezaleznych - bledne decyzje ZIKiT-u
(umowa zawarta migdzy Prezydium Dzielnicowej Rady
Narodowej Podgérza z PKP) nadal uniemozliwiaja nam
mozliwo$¢ realizacji planowanej inwestycji.

W obecnym stanie zagospodarowania przestrzennego
(obszar MN.21) cze$¢ dzialki nr 24/1 umozliwiajaca
poszerzenie waskiej dziatki nr 15/1 zostala objgta obszarem
zieleni ZP.1, co znacznie ograniczyto nasze plany budowy
domu jednorodzinnego. Wyznaczony obecnie wskaznik
powierzchni zabudowy wystarczajaco obszary zieleni i nie
zachodzi obawa o ich zmniejszenie.

Wszystkie dziatki przylegajace do dziatki nr, 24/1 pomimo,
Ze nie sa objete obszarem zieleni urzadzonej, posiadaja w
przewazajacej czesci elementy zieleni w postaci trawnikow,
krzewow ozdobnych nasadzen drzew owocowych i
ozdobnych. Tereny potozone za ciekiem wodnym -
nalezace do PKP - w 80% sa zielone. Naszym zdaniem nie
zachodzi w tym przypadku obawa o brak terendéw zielonych
w tym rejonie Krakowa Zmiana granicy obszaru zieleni
urzadzonej nie spowoduje ubytku tej zieleni, a wrgcz
rozwiaze wiele problemow powstatych w zwiazku z
utworzeniem obszaru ZP.1.

6. 2898. |05.05.2014 [..]* Uwaga nr 1. 363/7, Obr. | Pd. Jednostka 31 nieuwzgledniona | Przypisy —
W obecnym ksztalcie projektu zmiany stadium dla terenu nr | 365/27, |55 pozycja
363/7, 365/27, 373/10, 374/3, 362/5, 400/6, 400/7, 368/16, | 373/10, 2898.
358/24, 358/29,175/16, 375/18, 362/13, 365/21 374/3,
Okres$lono wspotczynnik powierzchni biologicznie czynnej | 362/5,
jako min. 50%. Wnioskujemy o zmiang na min. 25% 400/6,
Uwaga nr 2. 400/7,

W obecnym ksztalcie projektu zmiany stadium dla terenu nr | 368/16,
363/7, 365/27, 373/10, 374/3, 362/5, 400/6, 400/7, 368/16, | 358/24,

358/24, 358/29,175/16, 375/18, 362/13, 365/21 358/29

Okreslono wysokos$¢ zabudowy mieszkaniowej do 36m. 375/16,

Whioskujemy o zmiang na 42m. 375/18,
362/13.,
365/21

[...] *wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawno$¢ wylaczyta Agata Burlaga - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych z zastrzezeniem, uwzglednionych czeSciowo, uwzglednionych cze$ciowo z zastrzezeniem, uwzglednionych z
zastrzezeniem.

115.

W strukturze przestrzennej miasta istotng rolg dla jego zrownowazonego rozwoju odgrywaja tereny wylaczone z zabudowy, ktore ze wzglgdu na wartosci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewnia wyzsza
jakos$¢ zycia mieszkancow 1 zwigksza atrakcyjnos¢ zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczeniu srodowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestowaniem nastgpowac¢ ma przez zachowanie istniejacych terenéw zieleni urzadzonej i odpowiednie
ksztaltowanie nowych zespotdéw zieleni towarzyszacej zabudowie.
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634.

Dla omawianego obszaru dz. nr.140 zostal wyznaczony mozliwy zasi¢g zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW w bezposrednim sasiedztwie Parku Aleksandry i zostanie on utrzymany w wyznaczonym zakresie bez mozliwo$ci jego poszerzenia.
Natomiast dz. nr. 139 pozostaje w terenie ZU - zieleni urzadzonej. W strukturze przestrzennej miasta istotna rolg dla jego zréwnowazonego rozwoju odgrywaja tereny wytaczone z zabudowy, ktére ze wzgledu na wartoéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja
ochrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewnia wyzsza jako$¢ zycia mieszkancow 1 zwigksza atrakcyjnos¢ zamieszkania, przy réwnoczesnym zabezpieczeniu $rodowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestowaniem nast¢gpowaé ma przez
zachowanie istniejacych terendéw zieleni urzadzonej i odpowiednie ksztattowanie nowych zespotdéw zieleni towarzyszacej zabudowie.

869.

Dla omawianego obszaru dz. 140 zostat wyznaczony mozliwy zasi¢g zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW w bezposrednim sasiedztwie Parku Aleksandry i zostanie on utrzymany w wyznaczonym zakresie bez mozliwosci jego poszerzenia. Natomiast
pozostate dziatki wskazane w uwadze pozostaja w ZU - zieleni urzadzonej. W strukturze przestrzennej miasta istotng rolg dla jego zrownowazonego rozwoju odgrywaja tereny wylaczone z zabudowy, ktére ze wzgledu na wartosci przyrodnicze i krajobrazowe
wymagaja ochrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewnia wyzsza jako$¢ zycia mieszkancow i zwigksza atrakcyjno$é zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczeniu srodowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestowaniem nastgpowaé ma przez
zachowanie istniejacych terenow zieleni urzadzonej i odpowiednie ksztattowanie nowych zespotow zieleni towarzyszacej zabudowie.

2211

Metro zostato wprowadzone do projektu zmiany Studium jako czg$¢ systemu transportowego, adekwatnego do zaktadanych kierunkéw rozwoju miasta i aglomeracji i prognozowanych na tej podstawie przysztych wielkosci potokow pasazerskich. Koncepcja
funkcjonalna metra jest zwiazana z projektami rozbudowy innych $rodkéw przewozowych - szybkiej kolei aglomeracyjnej, tramwajow oraz z projektami budowy sieci parkingéw przesiadkowych. Linia metra do Biezanowa ma swoje uzasadnienie w tej
koncepcji. Dokument Studium nie wskazuje szczegdlowo lokalizacji i rozwiazan technicznych uktadéw komunikacji; wskazuje przede wszystkim kierunki ich rozwoju. W projekcie Studium nie precyzuje si¢ jeszcze szczegdtow rozwigzan technicznych metra;
wskazuje si¢ tylko kierunki powiazan funkcjonalnych z planowanym zagospodarowaniem oraz zasadg integracji z innymi $srodkami komunikacji w mieécie. Rowniez wskazanych tam lokalizacji przystankéw metra nie nalezy traktowac jako wyznaczenie ich
doktadnego potozenia. Uscislenia rozwigzan metra, w tym - rozwiazan technicznych oraz technologii wykonywania tras i przystankow, beda dokonywane w dalszych etapach prac koncepcyjnych i projektowych. Przygotowanie fazy realizacyjnej bedzie
poprzedzone postgpowaniami administracyjnymi, z udziatem zainteresowanych stron, przy uwzglednieniu wymaganych ograniczen szkodliwych oddzialywan na otoczenie.

2581.
Projekt zmiany Studium wytozony do publicznego wgladu w dniach od 4.03 do 14.04.2014 r., okre$la na przedmiotowym terenie kierunek zagospodarowania MN — tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, zgodnie z oczekiwaniami sktadajacego uwage.
W zwiazku z powyzszym uwagg uznaje si¢ za uwzgledniona bez koniecznos$ci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

2898.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztattowania przestrzeni, ktére tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdélny
charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegélowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

Jednostka 32

. OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE
NAZWIS“Ibe 1IMIE NIERUCHOMOSCI, %?Q-I;)A\]\IEE‘\:I[? PREZYDENTA M]I::ASTA
L NR DATA NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI N STUDIUM dla NRANON S S UWAGI
p. . ztozenia o . A .. . . UWAGA . . ROZPATRZENIA UWAGI
uwagi uwagi ORGAN IZACYJNEJ“ (pelna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) (e € ikt n1e’ru(?homosc1,
(adresy w dokumt_antaql lub inne okrelenic ktorej dotyczy UWAGA UWAGA
p|an|5tycznej) . uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
terenu objetego uwaga)
1 2 5] 4 5 6 7 8 9 10
1 58 119.03.2014 [.]* Whnosza o przyspieszenie sporzadzania miejscowego planu | teren pomigdzy ul. MNW -—- Przypisy —
zagospodarowania przestrzennego dla przedmiotowego Kanarkowa — Jednostka 32 pozycja
terenu. Tuchowska — Gwarng 58
(pismo zawiera szereg zalacznikéw) — Rodziny Jedoéw
2. 199 |07.04.2014 [..]* Wnosi o przekwalifikowanie wnioskowanych dziatek pod |50/51 50 Pd U nieuwzgledniona | Przypisy —
teren ogrodkow dziatkowych jako teren zielony, uzasadnia | 50/31 Jednostka 32 pozycja
prosbe, iz dzialki te sa dziatkami od lat pigédziesiatych, sa 199
pickna enklawa zielona, sa pozostalo$cia po olbrzymim
terenie ogrodkow dziatkowych ,,Kabel”. 20 T 2000 r. — 65
dzialek ponad 2 ha zostalo zwrdcone prywatnemu
wiascicielowi p. Aleksandrowiczowi. Od tego okresu teren
ten pozostaje niezagospodarowany, jest na chwilg¢ obecna
wielkim $mietnikiem, wypalane trawy co stwarza wielkie
zagrozenie.
3. 444 14.04.2014r. |[...]* Prosi, aby wszelkie decyzje czy tez ustalenia nawiazywaly | 39/5 |65 Pd MW nieuwzgledniona | Przypisy —
do jego zamierzen inwestycyjnych, gdyz obecnie jest na| 198/48 Jednostka 32 pozycja
etapie przygotowywania projektu i kosztorysu w celu| 41/5 444,
uzyskania pozwolenia na rozbudowe 1 nadbudowe
pawilonu. Posiada prawomocna decyzje Nr AU-
2/7331/720/08 o ustaleniu warunkéw zabudowy z dnia 25
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luty 2008 r. wraz z integralnym zatacznikiem Wyniki
Analizy  Urbanistyczno-Architektonicznej  dotyczacego
zamierzenia inwestycyjnego pn.: rozbudowa i nadbudowa
istniejacego pawilonu handlowego z przeznaczeniem na
cele handlowo-ustugowo-mieszkaniowe na dziatkach nr
39/5, 198/15 (obecnie 198/48), 41/5 obr. 65 Podgorze.

458

16.04.2014

[.]*

Wnosza o usunigcie z projektu  Studium terendow
rezerwowanych pod wulicg Nowa Stawka od ulicy
Malborskiej do ulicy Nowosadeckiej w Krakowie.
Utrzymywanie tej rezerwy terendéw i budowanie
dodatkowej ulicy w tym rejonie jest nieuzasadnione ze
wzgledu na ulice Trybuny Ludéw i odcinek ulicy
Luzyckiej, istniejace ~w  bliskiej odleglosci od
nowoprojektowanej ulicy, taczace te same ulice Malborska
z Nowosadecka.

Rezerwa terenowa zmniejsza w sposob znaczacy tereny
MNW, ktore winny zosta¢ wykorzystane na cele
budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego.
Zamierzenie dodatkowej drogi w tym rejonie nie znajduje
uzasadnienia w $wiadomosci spolecznosci lokalnej i jest
sprzeczne z jej oczekiwaniami.

Ponadto ABM INVESTMENTS Sp. z o0.0. Spotka
komandytowa wraz z cztonkami Wspélnoty Mieszkaniowe;j
Osiedla Pod Dgbami jest wspotwlascicielem dziatki 825/4,
ktéra w czgsci przewidziana jest pod trasg Nowa Stawka.,
w ktdrej to czgsci rosna ponad stuletnie deby szyputkowe.
Drzewa zostana usunigte, jesli zostanie zrealizowana trasa
Nowa Stawka.

Trasa
Nowa
Stawka

825/4

49

Pd

Jednostka 32
MW, Trasa
Nowa Stawka

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
458.

459

18.04.2014

L]

Wnosi o usunigcie z projektu  Studium terendw
rezerwowanych pod wulice Nowa Stawka od ulicy
Malborskiej do ulicy Nowosadeckiej w Krakowie.
Utrzymywanie tej rezerwy terenow 1 budowanie
dodatkowej ulicy w tym rejonie jest nieuzasadnione ze
wzgledu na ulice Trybuny Ludéw i odcinek ulicy
Luzyckiej, istniejace ~w  bliskiej odlegltosci  od
nowoprojektowanej ulicy, taczace te same ulice Malborska
z Nowosadecka.

Rezerwa terenowa zmniejsza w sposOb znaczacy tereny
MNW, ktore winny zosta¢ wykorzystane na cele
budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego.
Zamierzenie dodatkowej drogi w tym rejonie nie znajduje
uzasadnienia w $§wiadomosci spotecznosci lokalnej i jest
sprzeczne z jej oczekiwaniami.

Ponadto ABM INVESTMENTS Sp. z o.0. Spotka
komandytowa wraz z cztonkami Wspolnoty Mieszkaniowej
Osiedla Pod Dgbami jest wspotwlascicielem dziatki 825/4,
ktora w czgsci przewidziana jest pod trasg Nowa Stawka.,
w ktorej to czgsci rosna ponad stuletnie dgby szyputkowe.
Drzewa zostana usunigte, jesli zostanie zrealizowana trasa
Nowa Stawka.

Trasa
Nowa
Stawka

825/4

49

Pd

Jednostka 32
MW, Trasa
Nowa Stawka

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
459.

466

22.04.2014

[.]*

Wnosi o usunigcie z projektu Studium terenow
rezerwowanych pod ulice Nowa Stawka od ulicy
Malborskiej do ulicy Nowosadeckiej w Krakowie.
Utrzymywanie tej rezerwy terenéw i budowanie
dodatkowej ulicy w tym rejonie jest nieuzasadnione ze
wzgledu na ulice Trybuny Ludéw i1 odcinek ulicy
Luzyckiej, istniejace ~w  bliskiej odlegltosci  od
nowoprojektowanej ulicy, taczace te same ulice Malborska
z Nowosadecka.

Rezerwa terenowa zmniejsza w sposOb znaczacy tereny
MNW, ktore winny zosta¢ wykorzystane na cele

Trasa
Nowa
Stawka

825/4

49

Pd

Jednostka 32
MW, Trasa
Nowa Stawka

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
466
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budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego.
Zamierzenie dodatkowej drogi w tym rejonie nie znajduje
uzasadnienia w $wiadomosci spolecznosci lokalnej i jest
sprzeczne z jej oczekiwaniami.

Ponadto ABM INVESTMENTS Sp. z o0.0. Spotka
komandytowa wraz z cztonkami Wspolnoty Mieszkaniowej
Osiedla Pod Dgbami jest wspotwlascicielem dziatki 825/4,
ktora w czgsci przewidziana jest pod trasg Nowa Stawka.,
w ktdrej to czgsci rosna ponad stuletnie deby szyputkowe.
Drzewa zostana usunigte, jesli zostanie zrealizowana trasa
Nowa Stawka.

503

23.04.2014

L]

Wnosi o wusunigcie z projektu  Studium terendéw
rezerwowanych pod wulice Nowa Stawka od ulicy
Malborskiej do ulicy Nowosadeckiej w Krakowie.
Utrzymywanie tej rezerwy terendéw 1 budowanie
dodatkowej ulicy w tym rejonie jest nieuzasadnione ze
wzgledu na ulicg Trybuny Ludéw i odcinek ulicy
Luzyckiej, istniejace w  bliskiej odleglosci od
nowoprojektowanej ulicy, taczace te same ulice Malborska
z Nowosadecka.

Rezerwa terenowa zmniejsza w sposob znaczacy tereny
MNW, ktore winny zosta¢ wykorzystane na cele
budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego.
Zamierzenie dodatkowej drogi w tym rejonie nie znajduje
uzasadnienia w $§wiadomosci spotecznosci lokalnej i jest
sprzeczne z jej oczekiwaniami.

Sktadajacy uwage jest wspoiwlascicielem dziatki 825/4,
ktéra w czgséci przewidziana jest pod tras¢ Nowa Stawka, w
ktorej to czesci rosna ponad stuletnie deby szyputkowe.
Drzewa zostana usunigte, jesli zostanie zrealizowana trasa
Nowa Stawka.

Trasa
Nowa
Stawka

825/4

49

Pd

Jednostka 32
MW, Trasa
Nowa Stawka

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
503.

504

18.04,2014

L]

Wnosi o usunigcie z projektu  Studium terendw
rezerwowanych pod wulice Nowa Stawka od ulicy
Malborskiej do ulicy Nowosadeckiej w Krakowie.
Utrzymywanie tej rezerwy terendéw 1 budowanie
dodatkowej ulicy w tym rejonie jest nieuzasadnione ze
wzgledu na ulice Trybuny Ludéw i odcinek ulicy
Luzyckiej, istniejace ~w  bliskiej odleglosci  od
nowoprojektowanej ulicy, taczace te same ulice Malborska
z Nowosadecka.

Rezerwa terenowa zmniejsza w sposob znaczacy tereny
MNW, ktore winny zosta¢ wykorzystane na cele
budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego.
Zamierzenie dodatkowej drogi w tym rejonie nie znajduje
uzasadnienia w $wiadomosci spotecznosci lokalnej i jest
sprzeczne z jej oczekiwaniami.

Sktadajacy uwage jest wspotwlascicielem dziatki 825/4,
ktora w czgsci przewidziana jest pod trasg Nowa Stawka, w
ktorej to czgs$ci rosna ponad stuletnie dgby szyputkowe.
Drzewa zostana usunigte, jesli zostanie zrealizowana trasa
Nowa Stawka.

Trasa
Nowa
Stawka

825/4

49

Pd

Jednostka 32
MW, Trasa
Nowa Stawka

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
504.

506

23.04.2014

[.]*

Wnosi o usunigcie z projektu Studium terendw
rezerwowanych pod ulice Nowa Stawka od ulicy
Malborskiej do ulicy Nowosadeckiej w Krakowie.
Utrzymywanie tej rezerwy terenéw i budowanie
dodatkowej ulicy w tym rejonie jest nieuzasadnione ze
wzgledu na ulice Trybuny Ludéw 1 odcinek ulicy
Luzyckiej, istniejace w  bliskiej odleglosci od
nowoprojektowanej ulicy, taczace te same ulice Malborska
z Nowosadecka.

Rezerwa terenowa zmniejsza w sposob znaczacy tereny

Trasa
Nowa
Stawka

825/4

49

Pd

Jednostka 32
MW, Trasa
Nowa Stawka

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
506.

71
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MNW, ktore winny zosta¢ wykorzystane na cele
budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego.
Zamierzenie dodatkowej drogi w tym rejonie nie znajduje
uzasadnienia w $wiadomosci spolecznosci lokalnej i jest
sprzeczne z jej oczekiwaniami.

Ponadto ABM INVESTMENTS Sp. z o0.0. Spotka
komandytowa wraz z cztonkami Wspdlnoty Mieszkaniowe;j
Osiedla Pod Dgbami jest wspotwlascicielem dziatki 825/4,
ktéra w czgsci przewidziana jest pod trasg Nowa Stawka.,
w ktdrej to czgsci rosna ponad stuletnie deby szyputkowe.
Drzewa zostana usunigte, jesli zostanie zrealizowana trasa
Nowa Stawka.

10.

604

22.04.2014

L]

Wnosi o wusunigcie z projektu  Studium terendw
rezerwowanych pod wulice Nowa Stawka od ulicy
Malborskiej do ulicy Nowosadeckiej w Krakowie.
Utrzymywanie tej rezerwy terenow 1 budowanie
dodatkowej ulicy w tym rejonie jest nieuzasadnione ze
wzgledu na ulicg Trybuny Ludéw i1 odcinek ulicy
Luzyckiej, istniejace w  bliskiej odleglosci od
nowoprojektowanej ulicy, taczace te same ulice Malborska
z Nowosadecka.

Rezerwa terenowa zmniejsza w sposob znaczacy tereny
MNW, ktore winny zosta¢ wykorzystane na cele
budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego.
Zamierzenie dodatkowej drogi w tym rejonie nie znajduje
uzasadnienia w $wiadomos$ci spolecznosci lokalnej i jest
sprzeczne z jej oczekiwaniami.

Cztonkowie Wspdlnoty Mieszkaniowej Osiedla Pod
Debami sg wspotwilascicielami dziatki 825/4, ktéra w czesci
przewidziana jest pod tras¢ Nowa Stawka., w ktorej to
czgsci rosng ponad stuletnie deby szypulkowe. Drzewa
zostana usunigte, jesli zostanie zrealizowana trasa Nowa
Stawka.

Trasa
Nowa
Stawka

825/4

49

Pd

Jednostka 32
MW, Trasa
Nowa Stawka

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
604.

11.

617

25.04.2014

[.]*

Wnosi o wusunigcie z projektu  Studium terendw
rezerwowanych pod ulice Nowa Stawka od ulicy
Malborskiej do ulicy Nowosadeckiej w Krakowie.
Utrzymywanie tej rezerwy terendéw 1 budowanie
dodatkowej ulicy w tym rejonie jest nieuzasadnione ze
wzgledu na ulice Trybuny Ludéw i odcinek ulicy
Luzyckiej, istniejace w  bliskiej odleglosci  od
nowoprojektowanej ulicy, taczace te same ulice Malborska
z Nowosadecka.

Rezerwa terenowa zmniejsza w sposob znaczacy tereny
MNW, ktore winny zosta¢ wykorzystane na cele
budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego.
Zamierzenie dodatkowej drogi w tym rejonie nie znajduje
uzasadnienia w $§wiadomosci spotecznosci lokalnej i jest
sprzeczne z jej oczekiwaniami.

Sktadajacy uwagg wraz z czlonkami Wspolnoty
Mieszkaniowej Osiedla Pod Dgbami jest
wspotwlascicielem  dziatki  825/4, ktora w  czesci
przewidziana jest pod tras¢ Nowa Stawka., w ktorej to
czeSci rosna ponad stuletnie deby szyputkowe. Drzewa
zostang usunigte, jesli zostanie zrealizowana trasa Nowa
Stawka.

Trasa
Nowa
Stawka

825/4

49

Pd

Jednostka 32
MW, Trasa
Nowa Stawka

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
617.

12.

618

23.04.2014

L]

Wnosi o usunigcie z projektu Studium terendw
rezerwowanych pod ulice Nowa Stawka od ulicy
Malborskiej do ulicy Nowosadeckiej w Krakowie.

Utrzymywanie tej rezerwy terenow 1 budowanie
dodatkowej ulicy w tym rejonie jest nieuzasadnione ze
wzglgdu na wulicg Trybuny Ludéw i odcinek ulicy

Trasa
Nowa
Stawka

825/4

49

Pd

Jednostka 32
MW, Trasa
Nowa Stawka

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
618.

72
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Luzyckiej, istniejace ~w  bliskiej odleglosci od
nowoprojektowanej ulicy, taczace te same ulice Malborska
z Nowosadecka.

Rezerwa terenowa zmniejsza w sposob znaczacy tereny
MNW, ktore winny zosta¢ wykorzystane na cele
budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego.
Zamierzenie dodatkowej drogi w tym rejonie nie znajduje
uzasadnienia w $wiadomosci spotecznosci lokalnej i jest
sprzeczne z jej oczekiwaniami.

Ponadto ABM INVESTMENTS Sp. z o.0. Spotka
komandytowa wraz z cztonkami Wspdlnoty Mieszkaniowe;j
Osiedla Pod Debami jest wspotwlascicielem dziatki 825/4,
ktéra w czgsci przewidziana jest pod trasg Nowa Stawka.,
w ktorej to czgsci rosng ponad stuletnie deby szyputkowe.
Drzewa zostana usunigte, jesli zostanie zrealizowana trasa
Nowa Stawka.

13.

630

24.04.2014

L.]*

Wnosi o usunigcie z projektu  Studium terendéw
rezerwowanych pod wulicg Nowa Stawka od ulicy
Malborskiej do ulicy Nowosadeckiej w Krakowie.
Utrzymywanie tej rezerwy terenow 1 budowanie
dodatkowej ulicy w tym rejonie jest nieuzasadnione ze
wzgledu na ulice Trybuny Ludéw i odcinek ulicy
Luzyckiej, istniecjace ~w  bliskiej odleglosci  od
nowoprojektowanej ulicy, taczace te same ulice Malborska
z Nowosadecka.

Rezerwa terenowa zmniejsza w sposob znaczacy tereny
MNW, ktore winny zosta¢ wykorzystane na cele
budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego.
Zamierzenie dodatkowej drogi w tym rejonie nie znajduje
uzasadnienia w $wiadomosci spolecznosci lokalnej i jest
sprzeczne z jej oczekiwaniami.

Ponadto ABM INVESTMENTS Sp. z o.0. Spotka
komandytowa wraz z cztonkami Wspolnoty Mieszkaniowej
Osiedla Pod De¢bami jest wspotwlascicielem dziatki 825/4,
ktéra w czgsci przewidziana jest pod trasg Nowa Stawka.,
w ktdrej to czgsci rosna ponad stuletnie deby szyputkowe.
Drzewa zostana usunigte, jesli zostanie zrealizowana trasa
Nowa Stawka.

Trasa
Nowa
Stawka

825/4

49

Pd

Jednostka 32
MW, Trasa
Nowa Stawka

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
630.

14.

645

25.04.2014

[.]*

Wnosza o wusunigcie z projektu Studium terendw
rezerwowanych pod wulice Nowa Stawka od ulicy
Malborskiej do ulicy Nowosadeckiej w Krakowie.
Utrzymywanie tej rezerwy terenow 1 budowanie
dodatkowej ulicy w tym rejonie jest nieuzasadnione ze
wzgledu na ulice Trybuny Ludéow 1 odcinek ulicy
Luzyckiej, istniejace w  bliskiej odleglosci od
nowoprojektowanej ulicy, taczace te same ulice Malborska
z Nowosadecka.

Rezerwa terenowa zmniejsza w sposob znaczacy tereny
MNW, ktore winny zosta¢ wykorzystane na cele
budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego.
Zamierzenie dodatkowej drogi w tym rejonie nie znajduje
uzasadnienia w $wiadomosci spotecznos$ci lokalnej i jest
sprzeczne z jej oczekiwaniami.

Sktadajacy uwage wraz z czlonkami Wspolnoty
Mieszkaniowej Osiedla Pod Dgbami sa wspotwlascicielami
dziatki 825/4, ktéra w czesci przewidziana jest pod trase
Nowa Stawka., w ktorej to czesci rosna ponad stuletnie
deby szyputkowe. Drzewa zostana usunigte, jesli zostanie
zrealizowana trasa Nowa Stawka.

Trasa
Nowa
Stawka

825/4

49

Pd

Jednostka 32
MW, Trasa
Nowa Stawka

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
645.

15.

683

28.04.2014

[.]*

Wnosi o zmiang przeznaczenia terenu dla przedmiotowych
dziatek z terenu ZU- zieleni urzadzonej, na tereny

302/13
303/5

49

Pd

Jednostka 32
MW, ZU

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja

73
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mieszkaniowe  budownictwa  wielorodzinnego  oraz
komercyjne.
Uzasadnienie:

1. Teren dawno utracit walory terenéw zielonych ze
wzglgdu na zabudowg zrealizowana (budynki
mieszkalne);

2. Miasto Krakow nie wykazato nigdy checi
pozyskania/zakupu terenu;

3. Wydano decyzj¢ WZ na zabudoweg dziatki/
budownictwo mieszkalne wielorodzinne( dec. Nr.
AU-2/7331/2866/2006 z dnia 31.10.2006 r.

721/1
294/3
293/3
716/3

683.

16.

705

25.04.2014

L]

Uwaga dotyczy drogi ,,Nowa Stawka”.
Podtrzymuje swoje uwagi zawarte w pisSmie z dnia
16.08.2013r. i wnosi o ich uwzglednienie w dalszym
postgpowaniu.
Wnosit wowczas:
1. sprzeciw wobec koncepcji planowania drogi ,,Nowa
Stawka” przez przedmiotowe dziatki,
2. o przyjecie nastgpujacych rozwiazan komunikacyjnych:
a) nowe skrzyzowanie z ul. Kamienskiego, w linii
prostej poprowadzi¢ nowa droge do skrzyzowania
ul. Malborskiej z ul. Biatoruska,
skrzyzowanie ul. W. Stawka i poprzez dz. 270/1,
823/5, 268/34, 265/1, 262/2, 263/4 i 263/3 do
skrzyzowania ul. Malborskiej z ul. Biatoruska.
Ewentualnie zglasza propozycj¢ opracowania nowej
koncepcji  zagospodarowania ulicy ,Nowa Stawka”
czgsciowo po mojej dziatce 281/5, oraz poprzez dziatki
725/2,724/1,282/2,282/3, 283/1 wg zalaczonego rysunku.

281/5
779/1

49

Pd

Jednostka 32
KD, MN, MW
Nowa Stawka

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
705.

17.

870

28.04.2014

L]

Whnosi 0 utrzymanie przeznaczenia okreslonego w projekcie
Studium - uprzednio wytozonym — pod tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW), zgodnie z warunkami
ostatecznego pozwolenia na budowe.

198/28

63

Pd

Jednostka 32
ZU

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
870.

18.

989

30.04.2014

L]

Wnosi o zmiang przeznaczenia dziatek na dziatki
budowlane- budownictwo mieszkaniowe wielorodzinne
wraz z ushugami i dziatalnos$cia komercyjna.

Uzasadnienie:

1. Pozostal do dzi§ niewielki, zdewastowany kilkunasto
arowy teren zieleni parkowej z 10 hektarow parku
istniejacego  jeszcze w latach 70-tych 20 wieku.
Nieruchomos$¢ jest i byla systematycznie dewastowana
gtownie w wyniku decyzji podejmowanych przez organy
administracji Miasta Krakowa

a) wycigto 750 ardw cennej zieleni jeszcze nietknigtej do lat
70-tych i postawiono osiedle blokéw 5 pigtrowych duzej
intensywnosci /od strony potudniowej;

b) wycigto cenna zielen na dzialce od strony poinocnej
/zlokalizowano cieptociag wraz z kompensacjami;

¢) zniszczono system stawow, zlikwidowano i zasypano
rzeke Drwinke -zasilanie woda stawow;

d) zlokalizowano w stawie zbiornik z nieczystosciami
/§cieki z przedszkola/ oraz osiedlowe wysypisko $mieci

2. W bezposrednim otoczeniu dzialki postawiono bloki 8
pietrowe (strona zachodnia: -zlikwidowano tereny zieleni
parkowej -wycieto stare drzewa majatku pp. Gruszeckich)
3. W samym $rodku zieleni trwa budowa 2 budynkéw
mieszkalnych

3. Na w/w teren dotyczacy niniejszego pisma - uwagi
zostata wydana aktualna dzi§ decyzja WZ na zabudowg
mieszkalng wielorodzinnag.

4. Miasto Krakéw nie jest zainteresowane organizacja

302/13
303/5
721/1
294/3
293/3
716/3

49

Pd

Jednostka 32
MW, ZU

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
989.

74



5

10

terené6w zielonych na obszarze dzialek -wtadze miasta nie
wykazaty nigdy chgci nabycia nieruchomosci od wlascicieli
pomimo szeregu deklaracji wtascicieli chgci sprzedazy, lub
zamiany.

Przez wiele dziesiecioleci funkcja zieleni na terenie w/w
dziatek byta systematycznie eliminowana z

inicjatywy wiladz, a cenne walory przyrodnicze skutecznie
zostaly zdewastowane.

(Uwaga zawiera szerokie uzasadnienie dewastacji
przyrodniczej obszaru).

Sktadajacy uwage posiada prawomocna decyzje WZ dla
zabudowy dziatki 302/13 osiedlem mieszkaniowym
wielorodzinnym.

19.

1010

29.04.2014

L]

Whnosi o utrzymanie przeznaczenia okre$lonego w projekcie
Studium  pod tereny  zabudowy  mieszkaniowej
wielorodzinnej (MW)

575/4
575/5
575/6

61

Pd

Jednostka 32
MW

uwzgledniona z
zastrzezeniem

Przypisy —
pozycja
1010

20.

1062

30.04.2014

L.]*

Przedmiotowy obszar powinien zachowaé historyczny,
dotychczasowy charakter zabudowy Piaskow Wielkich tj.
budownictwo niskie, jednorodzinne, rozproszone w czgsci
jednokondygnacyjne. Wyzsza zabudowa o zwigkszonej
intensywnos$ci zniszczy obecny ksztalt architektoniczny
Piaskow Wielkich i uniemozliwi przewietrzanie tego rejonu
dzielnicy, tym bardziej, ze przechodzi tedy korytarz
przewietrzajacy Miasto Krakéw. Bardziej intensywna
zabudowa powigkszy obecne juz klopoty komunikacyjne i
spowoduje absolutny paraliz na drogach tego rejonu.
Whioskujemy o zwigkszenie terenéw zielonych i
pozostawienie tych, ktore przetrwaly do czaséw obecnych.

Obszar migdzy
ulicami Gwarna,
Zimna, Luzycka,

Kijanki, Kanarkowa

Obr.61 Pd

Jednostka 32
Jednostka 33

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1062.

21,

1118

30.04.2014

L]

Whnosi 0 zmiang przeznaczenia przedmiotowych dzialek na
dziatki budowlane jak dla dziatki 246/3 (teren zabudowy
mieszkaniowej  wielorodzinnegj MW). Dla dziatek
procesowane jest ustalenie warunkéw zabudowy dla dwoch
budynkow mieszkalnych. Zostaty przeprowadzone juz
wszystkie uzgodnienia z urzedami i w tej chwili
prowadzone sg badania geologiczne.

504,
505

61

Pd

Jednostka 32
ZU

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1118.

22,

1147.

30.04.2014

[.]*

Wnosi o wusunigcie z projektu  Studium terendw
rezerwowanych pod wulice Nowa Stawka od ulicy
Malborskiej do ulicy Nowosadeckiej. Utrzymywanie tej
rezerwy terené6w i budowanie dodatkowej ulicy w tym
rejonie jest nieuzasadnione ze wzgledu na ul. Trybuny
Ludéw 1 odcinek ulicy Luzyckiej istniejace w bliskiej
odleglosci od nowo projektowanej ulicy, taczace te same
ulice Malborska z ulica Nowosadecka, Nadto tereny
rezerwowane pod ulicg Nowa Stawka zmniejszaja w sposdb
znaczacy tereny MNW, ktére winny zostaé wykorzystane
na cele budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego.

Tereny jednostki urbanistycznej 32 Wola Duchacka
komunikacyjnie obstugiwana jest przez ul. Kamienskiego
ul. Wielicka ul; Nowosadecka ul Wincentego Witosa i ul.
Jerzego Turowicza.

Sie¢ drogowa w tym rejonie jest wystarczajaca zarowno dla
ruchu lokalnego jak i dla ruchu miejskiego. Ruch lokalny
jest obstugiwany przez ulice Malborska i ul. Klonowica .
Ruch miejski od ul. ul. Kamienskiego do ul; Nowosadeckiej
jest obstugiwany przez ul Stawka, ul Trybuny Luddéw i
odcinek ulicy Luzyckiej .Zadna z tych ulic w tym Nowa
Stawka nie sa przewidziane do komunikowania ruchu
pomigdzy i III obwodnica.

Role t¢ spelniaja: sasiadujace ulice Turowicza, a takze ul.

Nowa Stawka od ulicy
Malborskiej do ulicy
Nowosadeckie;j.

Jednostka 32
MW, Trasa
Nowa Stawka

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1147.

75
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Wielicka i ul Kamienskiego. Planowana ul Nowa Stawka
nie ma w zatozeniach prowadz¢ ruchu w kierunku
autostrady , funkcjg tg spetnia ulica Turowicza. a dalej ul.
Herberta . Ten sam cel, jaki ma spetnia¢ wg projektu
zmiany Studium ul.. Nowa Stawka, czyli lepszej jakosci
droga skomunikowanie ul. Kamienskiego z ul
Nowosadecka mozna osiagnaé poszerzajac ul Trybuny
Ludéw i odcinek ul Luzyckiej do ul Nowosadeckie;j .

23.

1318

29.04.2014

[.]*

Wnosi o usunigcie z projektu Studium terendw
rezerwowanych pod wulice Nowa Stawka od ulicy
Malborskiej do ulicy Nowosadeckiej w Krakowie.
Utrzymywanie tej rezerwy terendéw i budowanie
dodatkowej ulicy w tym rejonie jest nieuzasadnione ze
wzgledu na ulice Trybuny Ludéw i odcinek ulicy
Luzyckiej, istniejace w  bliskiej odleglosci od
nowoprojektowanej ulicy, taczace te same ulice Malborska
z Nowosadecka.

Rezerwa terenowa zmniejsza w sposob znaczacy tereny
MNW, ktore winny zosta¢ wykorzystane na cele
budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego.
Zamierzenie dodatkowej drogi w tym rejonie nie znajduje
uzasadnienia w $§wiadomosci spotecznosci lokalnej i jest
sprzeczne z jej oczekiwaniami.

Sktadajacy uwage i ABM INVESTMENTS wraz z
cztonkami Wspoélnoty Mieszkaniowej Osiedla Pod Dgbami
jest wspotwlascicielem dziatki 825/4, ktora w czesci
przewidziana jest pod tras¢ Nowa Stawka., w ktorej to
czgsci rosng ponad stuletnie dgby szypulkowe. Drzewa
zostana usunigte, jesli zostanie zrealizowana trasa Nowa
Stawka.

Trasa 49 Pd
Nowa
Stawka

825/4

Jednostka 32
MW, Trasa
Nowa Stawka

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1318.

24,

1321

28.04.2014

L]

Wnosi o usunigcie z projektu  Studium terendw
rezerwowanych pod wulice Nowa Stawka od ulicy
Malborskiej do ulicy Nowosadeckiej w Krakowie.
Utrzymywanie tej rezerwy terendéw 1 budowanie
dodatkowej ulicy w tym rejonie jest nieuzasadnione ze
wzgledu na ulice Trybuny Ludéw i odcinek ulicy
Luzyckiej, istniejace w  bliskiej odleglosci od
nowoprojektowanej ulicy, taczace te same ulice Malborska
z Nowosadecka.

Rezerwa terenowa zmniejsza w sposob znaczacy tereny
MNW, ktore winny zosta¢ wykorzystane na cele
budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego.
Zamierzenie dodatkowej drogi w tym rejonie nie znajduje
uzasadnienia w $wiadomos$ci spolecznos$ci lokalnej i jest
sprzeczne z jej oczekiwaniami.

Sktadajaca uwagg wraz 2z czlonkami Wspolnoty
Mieszkaniowej Osiedla Pod Dgbami jest
wspotwladcicielem  dziatki  825/4, ktora w  czesci
przewidziana jest pod tras¢ Nowa Stawka., w ktorej to
czg$ci rosng ponad stuletnie dgby szypulkowe. Drzewa
zostang usunigte, jesli zostanie zrealizowana trasa Nowa
Stawka.

Trasa 49 Pd
Nowa
Stawka

825/4

Jednostka 32
MW, Trasa
Nowa Stawka

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1321.

25.

1600

30.04.2014

L]

Dla zachowania dotychczasowego charakteru zabudowy i
fadu architektonicznego nalezy obnizy¢ maksymalna
wysokos¢ zabudowy do 9m lub 11m- zaleznie od aktualnej
zabudowy otaczajace;j.

Przedmiotowy obszar nalezy do historycznych Piaskow
Wielkich, otoczonych ze wszystkich stron niska zabudowa
jednorodzinna, najczgsciej jednokondygnacyjna. Nie ma tu
budynkow siegajacych 13m.

Obszar
ul. Kanarkowej
Obr.61 Pd

Jednostka 32
Jednostka 33

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1600.

76
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1439

02.05.2014

L]

Po zapoznaniu si¢ ze zmianami do projektu studium nie
mozemy si¢ zgodzi¢ co do zapiséw i funkcji jakie zostaly
przypisane przedmiotowym terenom, a w szczego6lnosci
dziatkom znajdujacym sig¢ w strefie MW (zabudowa
mieszkaniowa wielorodzinna wysokiej intensywnosci) oraz
terenom MN (zabudowa jednorodzinna) — Uwaga zawiera
zatacznik graficzny.

Dla terenow MW oznaczonych na zalaczniku graficznym
przypisanie tej funkcji w Studium jest -catkowicie
bezzasadne. W sasiedztwie tego terenu obecnie znajduje si¢
zabudowa jednorodzinna (patrz ul. Bronistawa Pierackiego,
ul. Gorska, ul. Leopolda Lisa Kuli, ul. Gen. Jbézefa
Sutkowskiego oraz zatacznik graficzny nr 2).

Dla obszaru MW wysokos$c zabudowy okreslona zostata na
36m, co w tak Dbliskim sasiedztwic zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej jest niedopuszczalne.
Wysoko$¢ doméw sasiadujacych z danym terenem nie
przekracza 13 metrow wysoko$ci (patrz zalacznik nr 2 -
dokumentacja fotograficzna).

W poblizu opisywanego obszaru znajduje si¢ zabudowa
wielorodzinna tj. zabudowa przy ul. Macedonskiej oraz ul.
Czarnogorskiej, natomiast jest ona znacznie oddalona od
opisywanego terenu (okoto 120 metréw) i charakter danej
zabudowy dalece odbiega od charakteru zabudowy MW, w
szczegblnosci wysokosé danej zabudowy nie przekracza 15
metréw (patrz dokumentacja fotograficzna w zataczniku nr
2). Tereny ktore bezposrednio sasiaduja z zabudowa
jednorodzinng powinny zostaé okre§lone w projekcie
studium jako tereny MN natomiast tereny ktdre sa znacznie
oddalone od istniejacej zabudowy jednorodzinnej powinny
zostaé okres$lone jako tereny MNW. W takim przypadku
istniejaca zabudowa nie bedzie kolidowala z zabudowa
planowana i1 unikniemy przypadku iz przy zabudowie
jednorodzinnej powstanie budynek 36 metrowy.

Prosimy o ponowne przeanalizowanie danej uwagi i
racjonalne rozwiazanie.

Kolejnym zarzutem co do projektu studium po
wprowadzonych zmianach jest informacja iz zabudowa
mieszkaniowa przy ul. Pierackiego, ul. Gorskiej, ul. Lisa
Kuli zostata z zmieniona z zabudowy MNW (zabudowa
mieszkaniowa wielorodzinna niskiej intensywnosci) na
zabudow¢ MN (zabudowg jednorodzinng) natomiast
parametry zabudowy MNW pozostaly, tzn. powierzchnia
biologicznie czynna oraz wysoko$¢é zabudowy (nie zostaty
zmienione). Mamy przypadek w ktorym na zataczniku
graficznym studium zmienili Panstwo charakter danego
terenu natomiast zapisy danego terenu nie zostaly
zmienione nadal w danym terenie maksymalna wysoko$¢
budynku to 13 metrow, wnioskujemy o zmiang tego
parametru na maksymalng wysoko§¢ budynku do 11
metrow. Pragniemy przypomnie¢ iz w danym terenie
wystepuja  budynki  jednorodzinne o maksymalnej
wysokosci do 10 metrow.

836,
642/10,
641/7,
456/177,
456/171,
812/14,
457/3,
457/4,
663/5,
456/175,
665/6,
664/8,
456/166,
482/10,
482/9,
481/3,
475/10,
475/11,
479/2,
475/18,
475/17,
475/13,
475/14,
460/5,
461/5,
455/4,
455/3,
456/183

49

Pd

Jednostka 32
MN, MW

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1439.

27.

1654

05.05.2014

L]

Wnosi o odstapienie od planowanej budowy trasy Nowa
Stawka (po przeprowadzonych spotkaniach z Panig
Prezydent Elzbieta Koterba w dniu 09.04.2014 i z Pania
dyrektor BPP UMK Bozena Karczmarska Michniak w dniu
16.03.2014).

Rozwiazania komunikacyjne w zarezerwowanym terenie od
ulicy Kaminskiego do ulicy Witosa i dalej do ulicy
Cechowej przedstawia zataczona mapka. Zatacznik nr 1.
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238/2
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Na odcinku od ulicy Kamienskiego do stacji PKN Orlen
przy ulicy Nowosadeckiej mozna zmodernizowaé ulice
Stawka do ulicy Trybuny Ludéw i dalej ulicg Luzycka do
stacji PKN Orlen . Ze strony wschodniej mozna
zmodernizowaé ulice Biatoruska z osiedla Wola Duchacka
do ulicy Malborskiej. W odcinku od ulicy Nowosadeckiej -
Witosa az do ulicy Cechowej komunikacj¢ mozna
rozwiaza¢ nast¢pujaco:

1. w ZIKIT Krakow istnieje juz gotowy i zatwierdzony do
realizacji projekt modernizacji ulicy Kordiana od Witosa do
ulicy Bojki z tacznikiem do ulicy Tuchowskiej

2. takze ulica Tuchowska w odcinku od ulicy Luzyckiej
zostala juz wyremontowana i poszerzona i w dalszym jej
odcinku do ulicy Cechowej istnieje mozliwos¢ jej dalszego
remontu. Obie te wulice moga sta¢c si¢ ulicami
jednokierunkowymi co rozwiaze problem komunikacji w
tym osiedlu. Jest wigc zupelnie bezcelowe projektowanie
nowej ulicy w tym rejonie przebiegajacej w bardzo
niewielkiej odleglosci od dwodch  istniejacych i
rownoleglych ciagoéw komunikacyjnych .

Projektowana trasa ma przebiegaé przez gesto zabudowany
teren domkéw jednorodzinnych i zieleni obstugiwany juz
przez istniejace ulice; Walerego Stawka , Trybuny Ludéw i
Luzycka a na kierunku pdinoc - potudnie przez blisko
siebie zlokalizowane ulice Kordiana i Tuchowska. Ulica
wybudowana wg projektowanej trasy Stawka Nowa w tym
rejonic nie bedzie spetniata warunkow dopuszczalnego
poziomu hatasu. Budowa takiej ulicy w oparciu o zatozenia
Studium bylaby razacym naruszeniem obowiazujacych
norm akustycznych, a postawienie ekranow w obszarze
gestej zabudowy jednorodzinnej bytoby kolejnym kuriozum
architektonicznym.

Wnosi o calkowita rezygnacje z dalszego rezerwowania
terenéw przez kolejne 20 lat pod budowg ulicy Stawka
Nowa oraz uwzglednienie przedtozonych uwag.

28.

1655

05.05.2014

Wnosi o wusunigcie z projektu  Studium terendw
rezerwowanych pod wulice Nowa Stawka od ulicy
Malborskiej do ulicy Nowosadeckiej w Krakowie.
Utrzymywanie tej rezerwy terenow 1 budowanie
dodatkowej ulicy w tym rejonie jest nieuzasadnione ze
wzgledu na ulicg Trybuny Ludéw i odcinek ulicy
Luzyckiej, istniejace w  bliskiej odleglosci od
nowoprojektowanej ulicy, taczace te same ulice Malborska
z Nowosadecka.

Rezerwa terenowa zmniejsza w sposob znaczacy tereny
MNW, ktore winny zosta¢ wykorzystane na cele
budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego.
Zamierzenie dodatkowej drogi w tym rejonie nie znajduje
uzasadnienia w $wiadomosci spotecznosci lokalnej i jest
sprzeczne z jej oczekiwaniami.

ABM INVESTMENTS Sp. z o.0. Spoétka komandytowa
wraz z cztonkami Wspdlnoty Mieszkaniowej Osiedla Pod
Debami jest wspotwlascicielem dziatki 825/4, ktora w
czeSci przewidziana jest pod tras¢ Nowa Stawka., w ktorej
to czgSci rosna ponad stuletnie deby szyputkowe. Drzewa
zostana usunigte, jesli zostanie zrealizowana trasa Nowa
Stawka.

Trasa
Nowa
Stawka

825/4

49

Pd

MW, Trasa
Nowa Stawka
Jednostka 32

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
1655.

29.

1815

05.05.2014

[.]*

W nawiazaniu do spotkania z dnia 16.04.2014, ktére odbyto
si¢ w Biurze Planowania Przestrzennego UMK, wnosza o
likwidacj¢ rezerwacji przedmiotowej dziatki pod ulicg
Stawka Nowa.

230/26
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Nie jest mozliwa dalsza rezerwacja przedmiotowej
nieruchomosci (trwajaca juz od 50 lat), zwlaszcza, ze jest
juz projekt budowy ul. Kordiana od ulicy Witosa, do ulicy
Bojki. Od strony wschodniej w/w terenu istnieje
przebudowana ulica Tuchowska.

Po wybudowaniu facznika ul. Kordiana do ul. Bojki do ul.
Tuchowskiej- na wprost ul. Kanarkowej, nalezatoby
dokonczy¢é modernizacjg ulicy Tuchowskiej do ul.
Cechowej.

Realizacja powyzszego uktadu komunikacyjnego wykluczy
konieczno$¢ realizacji trasy Nowej Stawka, ktora
planowana jest pomigdzy zabudowa jednorodzinna.

Rada Dzielnicy XI podjeta stosowne uchwaly o odstapieniu
od rezerwacji terenu pod tras¢ Nowa Stawka.

30.

1901

30.04.2014

[.]*

Wnosza o obnizenie wysokosci zabudowy na
przedmiotowym terenie maksymalnie 9-11m.

W opisie $rodowiska kulturowego jednostki 32 nie
uwzgledniono historycznego ukladu poéinocnej czgsci
Piaskéw Wielkich, czyli okolic ulic Kijanki, Gwarnej,
Zimnej i znacznej czgSci Tuchowskiej. To obszar niskiej
zabudowy jednorodzinnej w duzej czescei
jednokondygnacyjnej, nie siggajacej 13m. Przewidywane w
Studium uzupelnianie istniejacej zabudowy, powinno by¢
jej kontynuacja.

Obszar migdzy
ulicami Luzycka,
Kijanki, Cechowa

Tuchowska
Obr.61 Pd
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31.

2014

05.05.2014

Wnosza o catkowite wylaczenie trasy ,,Nowa Stawka” na
catej dhugosci z projektu zmiany Studium.

Whnosza o odstgpienie od planowania budowy tej ulicy.
Planowana trasa przebiega¢ bedzie przez sam S$rodek
dziatki, w bezposrednim sasiedztwie domu. Po drugiej
stronie domu przebiega istniejaca juz ulica Tuchowska, a
po przeciwnej stronie dziatki ulica Kordiana i Bojki. Ulica
Nowa Stawka jako trzecia ulica oddalona od sasiednich o
30-40m nie ma Zzadnego racjonalnego uzasadnienia.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie z zalacznikiem
graficznym — podpisane osobno.

243/2
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[.]*

Moje uwagi dotycza zapisow dotyczacych wielkosci
wspotczynnika  powierzchni  biologicznie czynnej w
jednostce urbanistycznej nr 32 na terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej MW w rejonie ul
Macedonskie;j.

Zmniejszenie udzialu powierzchni biologicznie czynnej z
min. 50% na min. 40%. w jednostce urbanistycznej nr 32 na
terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW
Uwazam, ze wyznaczony wskaznik na poziomie 50% jest
zbyt wysoki 1 ogranicza a wrecz uniemozliwia dalszy
rozwoj i modernizacjg tych terenéw. Poniewaz tereny te sa
W znacznej mierze zagospodarowane, to utrzymanie tak
wysokiego wskaznika powierzchni biologicznie czynnej
bardzo wutrudni, wrgcz uniemozliwi wykonanie przez
wspolnoty mieszkaniowe nowych ciagéw pieszych, wiat
$mietnikowych, placow zabaw lub dodatkowych miejsc
postojowych. Zwracam uwage, ze obecnie istnieje
mozliwo$¢ uzupeiania dotychczasowej zabudowy o nowe
obiekty na terenach niezbudowanych, przy jednoczesnym
nieznacznym ograniczeniu powierzchni biologicznie na
tych terenach. Powyzsza mozliwos¢ przewiduja takze
decyzje o warunkach zabudowy wydawane dla tego
obszaru.

ul
Macedo
nskiej.

Pd

Jednostka 32
MW,MN

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2122.

33.

2123.

05.05.2014

[.]*

Niniejszym wnosz¢ uwagi korzystajac z mozliwosci, jakie
daje mi ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu.

185/22,
186/1 7,

obr.
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Uwagi dotycza dziatek przy ul Witosa, ktore oznaczone sa
numerami ewidencyjnymi 185/22, 186/1 7, 186/21. 184/20,
187/9, 184/30. 184/29 184/28, 185/4 obr. 63 Podgorze
(ponizej mapa z dziatkami). Wskazane wyzej dziatki w
Projekcie Zmiany Studium znajduja si¢ w jednostce
urbanistycznej nr 32 w terenach zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej - , MW

A) Wnosze o zmiang powierzchni biologicznie czynnej dla
zabudowy ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej (MW) dla dziatek lub ich cze$ci potozonych
w pasie o szerokosci 50 m  wzdhuz  ul
Witosa/Nowosadeckiej 20%, a w terenach potozonych w
strefie ksztaltowania systemu przyrodniczego na min.40%
W przypadku nie uwzglednienia uwagi dla calej ni.
Witosa/Nowosadeckiej Wnosze 0 uwzglednienie
pOWYyZszego .

186/21.
184/20,
187/9,

184/30.
184/29
184/28,
185/4

2123.

34.

2124,

05.05.2014

L.]*

W zwiazku z ogloszeniem projektu Studium Uwarunkowan
i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa zglaszam uwagi w zakresie postanowieniem
regulujacych parametry zabudowy na terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej MW jednostce
urbanistycznej nr 32 w rejonie uL Wtoskiej Wnoszg o
zmniejszenie parametru udzialu powierzchni biologicznie
czynnej z minimum 50% na minimum 40%.

Zwracam uwage, ze tereny osiedla Wola Duchacka sa
zagospodarowane przez zespoty blokéw wielorodzinnych o
intensywnej zabudowie. Przedmiotowy obszar ma charakter
typowo miejski i nie mozna go traktowaé na réwni z
osiedlami o niskiej intensywnosci zabudowy, gdzie
uzasadnionym jest utrzymanie wysokich wspotczynnikdéw
zieleni. Obawiam si¢, ze obowiazek utrzymania udzialu
powierzchni biologicznie czynnej na poziomie minimum
50% uniemozliwi rozwo¢j osiedla i jego modernizacjg
(budowa miejsc parkingowych, placoéw zabaw, przedszkoli,
szkot, osrodkow zdrowia, wiat $mietnikowych itp.).
Problem powstanie takze przy modernizacji budynkow np.
przy ocieplaniu blokow i innych pracach remontowych,
ktére wymagac beda powigkszenia powierzchni zabudowy

istniejacego obiektu.

osiedle Wola

Duchacka

Jednostka 32

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
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05.05.2014

L]

Wnosi o usunigcie z projektu  Studium terendw
rezerwowanych pod wulice Nowa Stawka od ulicy
Malborskiej do ulicy Nowosadeckiej w Krakowie.
Utrzymywanie tej rezerwy terenow 1 budowanie
dodatkowej ulicy w tym rejonie jest nieuzasadnione ze
wzgledu na ulicg Trybuny Ludéw i odcinek ulicy
Luzyckiej, istniejace w  bliskiej odleglosci od
nowoprojektowanej ulicy, taczace te same ulice Malborska
z Nowosadecka.

Rezerwa terenowa zmniejsza w sposOb znaczacy tereny
MNW, ktore winny zosta¢ wykorzystane na cele
budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego.
Zamierzenie dodatkowej drogi w tym rejonie nie znajduje
uzasadnienia w $wiadomosci spotecznosci lokalnej i jest
sprzeczne z jej oczekiwaniami.

Sktadajacy uwage wraz z czlonkami Wspolnoty
Mieszkaniowej Osiedla Pod Debami jest
wspotwladcicielem  dziatki  825/4, ktéra w  czesSci
przewidziana jest pod tras¢ Nowa Stawka., w ktorej to
czg$ci rosna ponad stuletnie dgby szypulkowe. Drzewa
zostana usunigte, jesli zostanie zrealizowana trasa Nowa
Stawka.
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2585.

05.05.2014

L]

Jednostka urbanistyczna nr 32—Wola Duchacka.

Czg$¢ dziatki 235/28. obr 50 Podgorze ustalajaca
lokalizacj¢ inwestycji celu publicznego dla budowy krytej
ptywalni na osiedlu Na Koztowce

Przedmiot i zakres uwagi:

Whioskuje si¢ o wydzielenie z obszaru ZU terenu o zasiggu
odpowiadajacemu granicom w decyzji PMK z dnia
07.02.2014 Nr. AU- 2/6733/42/2014.

235/28

obr
50
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37.

2819

05.05.2014

[.]*

Jednostka urbanizacyjna 32 Wola Duchacka

Jednostka urbanizacyjna 33 Piaski Potudnie

Przedmiot | zakres uwagi:

1. Obszar ograniczonego uzytkowania od autostrady A4-
wnosimy o dopisanie stéw: budowa ekranéw akustycznych
od strony potudniowej A4 pomigdzy ul Tuchowska i
Niebieska

2.Komunikacja:

a) wykre§lic w jednostce urbanizacyjnej 32-Wola
Duchacka- planowana ul. Nowa Stawka w klasie Z,

b) budowa ktadki dla ruchu pieszego i rowerzystow w ciagu
ul. Tuchowskiej z wlotem z planowanej KDZ wzdhuz A4 w
jednostce urbanizacyjnej 32 w celu otwarcia dostgpu do
Lasu Rajskiego (ok. 20ha). Proponujemy przeksztatcenie
w/w lasu w Park dla okolicznych osiedli Kurdwanow,
Piaski Nowe, Piaski Wielkie, Kosocice, Soboniowice
Rajsko etc.

3. Wnosz¢ o ponowne opracowanie MPZP osiedla
Cechowa.

4. Wnosz¢ o wykreslenie ulicy Cechowa w klasie Z,
poprzez obnizenie kategorii drogi i utrzymanie jej w
istniejacym pasie zajgtosci drogi.

Wola Duchacka

Jednostka 32
Jednostka 33

Ad.1
nieuwzgledniona

Ad.2.
nieuwzgledniona

Ad.3.
nieuwzgledniona

Ad.4.
nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2819.

38.

2820.

05.05.2014

L]

Dane obszaru, ktorego dotyczy uwaga:

Dziatki nr 234/15, 235/20, 234/7, 235/5 obr. 63 Podgorze
przy ul. Kordiana w Krakowie.

Przedmiot i zakres uwagi.

W zwiazku z planowana na przedmiotowym terenie
inwestycji  obejmujacej budoweg zespotu budynkow
mieszkalnych wielorodzinnych w celu realizacji inwestycji
na zaplanowanych parametrach przestrzennych, wnosimy o
nastgpujace uwagi do opisu strukturalnej jednostki
urbanistycznej NR 32

—WOLA DUCHACKA, na terenie ktorej znajduje sig
przedmiotowa inwestycja:

-Wytaczenie przedmiotowych dziatek z zakresu planowane;j
ul. Nowej Stawka i przeznaczenie go pod zabudowe MW o
nastgpujacych parametrach:

- Powierzchnia biologicznie czynna dla zabudowy
mieszkaniowej w ramach zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej (MW) min. 30%

-Wysokos$¢ zabudowy mieszkaniowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) do 36m

234/15,
235/20,
23417,
235/5

obr.
63

Pd

Jednostka 32

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
2820.

39.

2832.

05.05.2014

[.]*

Dla dz. 821/1

Oznaczenia  przydzielone  istniejacym  budynkom:
Skowronia 3a, 3B. Wybudowane 2 czterokondygnacyjne
budynki mieszkalne wielorodzinne z garazem podziemnym.
Dla budynkéw dnia 15 .01.2014 roku wydana zostala
decyzja nr 22/2014 o pozwoleniu na uzytkowanie, decyzja
jest ostateczna. Istniejacy wskaznik wielko$ci powierzchni
zabudowy dziatki w stosunku do terenu 25%, wysokos¢
budynkow- 4 kondygnacje nadziemne.

Dz. 821/2.

Oznaczenia przydzielone budynkom: Skowronia 3f, 3G.

821/1
821/2
840/1

840/2

190/3
176/9

176/11
129/60

obr.
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Prowadzona jest budowa 2 czterokondygnacyjnych
budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych z garazem
podziemnym, w oparciu o ostateczna decyzje 756/2012
wydana dnia 24.04.2014 roku, przez Prezydenta Miasta
Krakowa, udzielajaca pozwolenia na budowe.

Dz. 840/2

Planowana jest zabudowa mieszkalna wielorodzinna.
Aktualnie procedowane sa postgpowania o wydanie decyzji
WZ. Planowana jest zabudowa mieszkalna wielorodzinna.
Aktualnie procedowane jest postgpowanie w Zarzadzie
Infrastruktury Komunalnej i Transportu w Krakowie o
wydanie opinii obstugi komunikacyjnej dla inwestycji.
Dz.190/3

Planowana jest zabudowa mieszkalna wielorodzinna.
Aktualnie procedowane jest postgpowanie w” Zarzadzie
infrastruktury Komunalnej i Transportu w Krakowie o
wydanie opinii obstugi komunikacyjnej dla inwestycji.

Dz. 176/9

Planowana jest zabudowa mieszkalna wielorodzinna.
Aktualnie procedowane jest postgpowanie w Zarzadzie
Infrastruktury Komunalnej | Transportu w Krakowie 0
wydanie opinii obstlugi komunikacyjnej dla inwestycji
(procedura ZIKIiT

Dz.129/60

Oznaczenia przydzielone budynkom: Skowronia 3c, 3D, 3e.
Wydana zostata dnia 25.10.2006 roku decyzja o ustaleniu
warunkéw  zabudowy dla budowy 3  budynkow
mieszkalnych wielorodzinnych z garazem podziemnym,
ostateczna dnia 21.11.2007 roku. Przyznany wskaznik
wielkosci powierzchni zabudowy dziatki w stosunku do
terenu- 25%, wysoko$¢ budynkow- do 3 kondygnacji
nadziemnych.

Dz. 129/61.

Na dzialce wybudowana zostala w oparciu o ostateczng
decyzj¢ o pozwoleniu na budowg nr. 904/2013 z dnia
15.04.2013 roku Stacja transformatorowa dla obshigi
sasiednich Inwestycji wielomieszkaniowych.

Dz.129/62

Oznaczenia przydzielone budynkom: Skowronia 3c, 3D, 3e
Wydana zostata dnia 25.10.2006 roku decyzja o ustaleniu
warunkéw  zabudowy dla budowy 3  budynkéw
mieszkalnych wielorodzinnych z garazem podziemnym,
ostateczna dnia 21.11.2007. Przyznany wskaznik wielkosci
powierzchni zabudowy dziatki w stosunku do terenu- 25%,
wysokos¢ budynkoéw- do 3 kondygnacji nadziemnych.
Dz.176/15

Na dziatce planowana jest budowa placu zabaw dla obstugi
sasiadujacych inwestycji wielomieszkaniowych.

Dz. 129/58

Na dziatce planowana jest budowa placu zabaw dla obstugi
sasiadujacych inwestycji.

Dz.177/8. Na dzialce wybudowany jest budynek
zamieszkania zbiorowego o szacowanym wskaznika
wielko$ci powierzchni zabudowy dziatki w stosunku do
terenu okoto 40%.

Ustalenia Studium JW poprzednim wytozeniu: MNW
Ustalenia Studium obecnego: MN

W  Studium przedmiotowe dziatki objgto obszarem
$rédmiejskim Krakowa.

129/61
129/62
176/15
129/58
177/8

40.

3320.

05.05.2014.

[.]*

Przedmiot i zakres uwagi:
Spotdzielnia Mieszkaniowa ,,Podgoérze” wnosi o

323/6,
323/5,

obr.
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uwzglednienie na ww. terenie zabudowy wielorodzinne;. 323/3 3320.
Jeste§my w” trakcie przygotowania na ww. dzialkach
inwestycji : Budowy zespotu budynkéw wielorodzinnych z
garazami.

[...] *wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z pdzn. zm.); jawnos$¢ wyltaczyta Agata Burlaga - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych z zastrzezeniem, uwzglednionych cze$ciowo, uwzglednionych cze¢Sciowo z zastrzezeniem, uwzglednionych z
zastrzezeniem.

58.
Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w art. 10 ust. 2 wskazuja, jaki ma by¢ zakres przedmiotowy ustalen dokumentu Studium. W wyktadanym do publicznego wgladu projekcie mogty sig, wige znalez¢ tylko te zagadnienia, ktore
ustawodawca wskazal, jako przedmiot ustalen Studium. W zwiazku z powyzszym, poniewaz postulowany zapis, nie dotyczy przedmiotu regulacji Studium, w tym zakresie w rozumieniu przepisOw ww. ustawy nie stanowi uwagi do Studium.

199.

Sterowanie przez Gming zmianami w przeznaczeniu terenu ma prowadzi¢ przede wszystkim do osiagnigcia realizacji ustalonych w Studium celéw i zasad rozwoju, a w szczeg6lnosci budowaniu zrownowazonej i policentrycznej metropolii spetniajacej warunki
miasta zwartego. Z tego powodu nie mozna terendw obecnie nie zainwestowanych potozonych wsrdd intensywnej zabudowy miasta wskaza¢ do ochrony tylko i wylacznie, dlatego ze wiasciciel nieruchomos$ci nie zdecydowat si¢ do tej pory na proces
inwestycyjny. Wskazane w uwadze nieruchomosci sa predysponowana do zainwestowania z uwagi na jej potozenie w terenie zainwestowanym i wskazanym do zainwestowania, z pelnym dostgpem do sieci infrastruktury technicznej i komunikacyjnej, przy
jednoczesnym spelnieniu warunkéw okreslonych dla zachowania powierzchni biologicznie czynnej. W oparciu o wystepujace uwarunkowania, dla omawianego obszaru zostal wyznaczony kierunek zagospodarowania terenu pod tereny ustug U, celem
zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢ oraz uwzglednia w uporzadkowanych relacjach uwarunkowania i przewidywany rozwoj przy zachowaniu zasad tadu przestrzennego. Na etapie sporzadzania planu miejscowego,
nastapi szczegotowe ustalenie przeznaczenia dla poszczegdlnych terendw znajdujacych sie w obszarze o gtdéwnym kierunku zagospodarowania pod U.

444,

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢é zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catosé¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny
charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegotowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidlowe. Niezaleznie od powyzszego zgodnie z obowiazujacym prawem, wydawane sa decyzje WZ, ktdre nie realizuja polityki przestrzennej miasta, a jedynie odnosza si¢
do indywidualnych zamierzen inwestycyjnych dla poszczegoélnych nieruchomosci. Decyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie musza by¢ zgodne z polityka przestrzenna miasta, a wydawane na ich podstawie pozwolenia na budowg czgsto stoja z nig w
sprzeczno$ci. Podkresli¢ nalezy, ze wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, nie stanowia wytycznych i nie sa obowiazkowo uwzgledniane w dokumentach planistycznych.

458.

Przeprowadzone analizy wskazuja na spodziewany postepujacy wzrost ruchu i pozwalaja uzasadni¢ rezerwowanie terenu dla nowej drogi, ktora mogtaby odciazy¢ lokalne sieci ulic dojazdowych od zbgdnego ruchu migdzy zespotami osiedli. Do prowadzenia
zwigkszonego w przysztosci ruchu nie beda wystarczajace trasy obecnych ulic lokalnych i dojazdowych. Studium nie wskazuje szczegdétowo lokalizacji i rozwiazan technicznych drogi. Bedzie to nalezato do ustalen planéw miejscowych lub stosownych decyzji
administracyjnych. W kazdym przypadku wydanie pozwolefn na budowe drogi jest poprzedzone postepowaniem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje i uzyskanie tej decyzji jest niezbednym warunkiem mozliwosci podjecia
budowy. W tym postgpowaniu zostana szczegdétowo okreslone warunki ochrony $rodowiska przyrodniczego i zostanie wybrany szczegdétowo okreslony wariant lokalizacji trasy. W Studium, na etapie wskazywania kierunkdéw rozwoju sieci drogowe;j,
szczegotowe warunki w tym zakresie nie moga by¢ jeszcze sprecyzowane.

459,

Przeprowadzone analizy wskazuja na spodziewany postgpujacy wzrost ruchu i pozwalaja uzasadni¢ rezerwowanie terenu dla nowej drogi, ktéra moglaby odciazy¢ lokalne sieci ulic dojazdowych od zbgdnego ruchu migdzy zespotami osiedli. Do prowadzenia
zwigkszonego w przysztosci ruchu nie beda wystarczajace trasy obecnych ulic lokalnych i dojazdowych. Studium nie wskazuje szczegotowo lokalizacji i rozwiazan technicznych drogi. Bedzie to nalezato do ustalen planéw miejscowych lub stosownych decyzji
administracyjnych. W kazdym przypadku wydanie pozwolen na budowe drogi jest poprzedzone postgpowaniem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ i uzyskanie tej decyzji jest niezbgdnym warunkiem mozliwosci podjgcia
budowy. W tym postgpowaniu zostang szczegdétowo okreslone warunki ochrony $rodowiska przyrodniczego i zostanie wybrany szczegdétowo okreslony wariant lokalizacji trasy. W Studium, na etapie wskazywania kierunkdéw rozwoju sieci drogowej,
szczegdtowe warunki w tym zakresie nie moga by¢ jeszcze sprecyzowane.

466.

Przeprowadzone analizy wskazuja na spodziewany postepujacy wzrost ruchu i pozwalaja uzasadni¢ rezerwowanie terenu dla nowej drogi, ktéra mogtaby odciazy¢ lokalne sieci ulic dojazdowych od zbednego ruchu miedzy zespotami osiedli. Do prowadzenia
zwiekszonego w przysztosci ruchu nie bedaq wystarczajace trasy obecnych ulic lokalnych i dojazdowych. Studium nie wskazuje szczegdtowo lokalizacji i rozwiazan technicznych drogi. Bedzie to nalezato do ustalen planéw miejscowych lub stosownych decyzji
administracyjnych. W kazdym przypadku wydanie pozwolen na budowe drogi jest poprzedzone postgpowaniem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje i uzyskanie tej decyzji jest niezbednym warunkiem mozliwosci podjgcia
budowy. W tym postgpowaniu zostana szczegétowo okreslone warunki ochrony $rodowiska przyrodniczego i zostanie wybrany szczegbétowo okreslony wariant lokalizacji trasy. W Studium, na etapie wskazywania kierunkéw rozwoju sieci drogowe;j,
szczegotowe warunki w tym zakresie nie moga by¢ jeszcze sprecyzowane.

503.

Przeprowadzone analizy wskazuja na spodziewany postgpujacy wzrost ruchu i pozwalaja uzasadni¢ rezerwowanie terenu dla nowej drogi, ktoéra moglaby odciazy¢ lokalne sieci ulic dojazdowych od zbgdnego ruchu migdzy zespotami osiedli. Do prowadzenia
zwiekszonego w przysztosci ruchu nie bedaq wystarczajace trasy obecnych ulic lokalnych i dojazdowych. Studium nie wskazuje szczegdtowo lokalizacji i rozwiazan technicznych drogi. Bedzie to nalezato do ustalen planow miejscowych lub stosownych decyzji
administracyjnych. W kazdym przypadku wydanie pozwolen na budowe drogi jest poprzedzone postgpowaniem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje i uzyskanie tej decyzji jest niezbednym warunkiem mozliwosci podjgcia
budowy. W tym postepowaniu zostana szczegoétowo okreslone warunki ochrony $rodowiska przyrodniczego i zostanie wybrany szczegdtowo okreslony wariant lokalizacji trasy. W Studium, na etapie wskazywania kierunkéw rozwoju sieci drogowe;,
szczegdtowe warunki w tym zakresie nie moga by¢ jeszcze sprecyzowane.
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504.

Przeprowadzone analizy wskazuja na spodziewany postgpujacy wzrost ruchu i pozwalaja uzasadni¢ rezerwowanie terenu dla nowej drogi, ktoéra moglaby odciazy¢ lokalne sieci ulic dojazdowych od zbgdnego ruchu migdzy zespotami osiedli. Do prowadzenia
zwigkszonego w przysztosci ruchu nie bgda wystarczajace trasy obecnych ulic lokalnych i dojazdowych. Studium nie wskazuje szczegoétowo lokalizacji i rozwigzan technicznych drogi. Bedzie to nalezato do ustalen planow miejscowych lub stosownych decyzji
administracyjnych. W kazdym przypadku wydanie pozwolen na budowg drogi jest poprzedzone postegpowaniem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje i uzyskanie tej decyzji jest niezbednym warunkiem mozliwosci podjgcia
budowy. W tym postepowaniu zostana szczegdtowo okres§lone warunki ochrony $rodowiska przyrodniczego i zostanie wybrany szczegélowo okreSlony wariant lokalizacji trasy. W Studium, na etapie wskazywania kierunkéw rozwoju sieci drogowej,
szczegdtowe warunki w tym zakresie nie moga by¢ jeszcze sprecyzowane.

506.

Przeprowadzone analizy wskazuja na spodziewany postgpujacy wzrost ruchu i pozwalaja uzasadni¢ rezerwowanie terenu dla nowej drogi, ktoéra moglaby odciazy¢ lokalne sieci ulic dojazdowych od zbgdnego ruchu migdzy zespotami osiedli. Do prowadzenia
zwigkszonego w przysztosci ruchu nie beda wystarczajace trasy obecnych ulic lokalnych i dojazdowych. Studium nie wskazuje szczegotowo lokalizacji i rozwiazan technicznych drogi. Bedzie to nalezato do ustalen planéw miejscowych lub stosownych decyzji
administracyjnych. W kazdym przypadku wydanie pozwolen na budowg drogi jest poprzedzone postgpowaniem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacjg i uzyskanie tej decyzji jest niezb¢dnym warunkiem mozliwosci podjgcia
budowy. W tym postgpowaniu zostana szczegdtowo okreslone warunki ochrony srodowiska przyrodniczego i zostanie wybrany szczegdlowo okreslony wariant lokalizacji trasy. W Studium, na etapie wskazywania kierunkéw rozwoju sieci drogowe;j,
szczegblowe warunki w tym zakresie nie moga by¢ jeszcze sprecyzowane.

604.

Przeprowadzone analizy wskazuja na spodziewany postepujacy wzrost ruchu i pozwalaja uzasadni¢ rezerwowanie terenu dla nowej drogi, ktéra moglaby odciazy¢ lokalne sieci ulic dojazdowych od zbgdnego ruchu migdzy zespotami osiedli. Do prowadzenia
zwigkszonego w przysztosci ruchu nie beda wystarczajace trasy obecnych ulic lokalnych i dojazdowych. Studium nie wskazuje szczegdtowo lokalizacji i rozwiazan technicznych drogi. Bedzie to nalezato do ustalen planow miejscowych lub stosownych decyzji
administracyjnych. W kazdym przypadku wydanie pozwolen na budowg drogi jest poprzedzone postgpowaniem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje i uzyskanie tej decyzji jest niezbgdnym warunkiem mozliwosci podjgcia
budowy. W tym postgpowaniu zostana szczegdtowo okreslone warunki ochrony srodowiska przyrodniczego i zostanie wybrany szczegélowo okreslony wariant lokalizacji trasy. W Studium, na etapie wskazywania kierunkéw rozwoju sieci drogowe;j,
szczegdtowe warunki w tym zakresie nie moga by¢ jeszcze sprecyzowane.

617.

Przeprowadzone analizy wskazuja na spodziewany postgpujacy wzrost ruchu i pozwalaja uzasadni¢ rezerwowanie terenu dla nowej drogi, ktéra moglaby odciazy¢ lokalne sieci ulic dojazdowych od zbgdnego ruchu migdzy zespotami osiedli. Do prowadzenia
zwigkszonego w przysztosci ruchu nie beda wystarczajace trasy obecnych ulic lokalnych i dojazdowych. Studium nie wskazuje szczegdtowo lokalizacji 1 rozwiazan technicznych drogi. Bedzie to nalezato do ustalen planow miejscowych lub stosownych decyzji
administracyjnych. W kazdym przypadku wydanie pozwolen na budowe drogi jest poprzedzone postepowaniem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje i uzyskanie tej decyzji jest niezbednym warunkiem mozliwosci podjecia
budowy. W tym postgpowaniu zostana szczegdtowo okreslone warunki ochrony srodowiska przyrodniczego i zostanie wybrany szczegdélowo okreslony wariant lokalizacji trasy. W Studium, na etapie wskazywania kierunkdéw rozwoju sieci drogowe;j,
szczegdtowe warunki w tym zakresie nie moga by¢ jeszcze sprecyzowane.

618.

Przeprowadzone analizy wskazuja na spodziewany postgpujacy wzrost ruchu i pozwalaja uzasadni¢ rezerwowanie terenu dla nowej drogi, ktéra moglaby odciazy¢ lokalne sieci ulic dojazdowych od zbgdnego ruchu migdzy zespotami osiedli. Do prowadzenia
zwigkszonego w przysztosci ruchu nie beda wystarczajace trasy obecnych ulic lokalnych i dojazdowych. Studium nie wskazuje szczegdtowo lokalizacji i rozwiazan technicznych drogi. Bedzie to nalezato do ustalen planéw miejscowych lub stosownych decyzji
administracyjnych. W kazdym przypadku wydanie pozwolen na budowe drogi jest poprzedzone postepowaniem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje i uzyskanie tej decyzji jest niezbednym warunkiem mozliwosci podjecia
budowy. W tym postgpowaniu zostana szczegdtowo okreslone warunki ochrony srodowiska przyrodniczego i zostanie wybrany szczegélowo okreslony wariant lokalizacji trasy. W Studium, na etapie wskazywania kierunkdéw rozwoju sieci drogowej,
szczegblowe warunki w tym zakresie nie moga by¢ jeszcze sprecyzowane.

630.

Przeprowadzone analizy wskazuja na spodziewany postepujacy wzrost ruchu i pozwalaja uzasadni¢ rezerwowanie terenu dla nowej drogi, ktora mogtaby odciazy¢ lokalne sieci ulic dojazdowych od zbednego ruchu miedzy zespotami osiedli. Do prowadzenia
zwigkszonego w przysztosci ruchu nie beda wystarczajace trasy obecnych ulic lokalnych i dojazdowych. Studium nie wskazuje szczegdtowo lokalizacji i rozwiazan technicznych drogi. Bedzie to nalezato do ustalen planow miejscowych lub stosownych decyzji
administracyjnych. W kazdym przypadku wydanie pozwolen na budowg drogi jest poprzedzone postgpowaniem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacjg i uzyskanie tej decyzji jest niezbednym warunkiem mozliwosci podjgcia
budowy. W tym postgpowaniu zostana szczegdtowo okreslone warunki ochrony srodowiska przyrodniczego i zostanie wybrany szczegélowo okreslony wariant lokalizacji trasy. W Studium, na etapie wskazywania kierunkoéw rozwoju sieci drogowej,
szczegdtowe warunki w tym zakresie nie moga by¢ jeszcze sprecyzowane.

645.

Przeprowadzone analizy wskazuja na spodziewany postgpujacy wzrost ruchu i pozwalaja uzasadni¢ rezerwowanie terenu dla nowej drogi, ktoéra mogtaby odciazy¢ lokalne sieci ulic dojazdowych od zbednego ruchu miedzy zespotami osiedli. Do prowadzenia
zwiekszonego w przysztosci ruchu nie bedaq wystarczajace trasy obecnych ulic lokalnych i dojazdowych. Studium nie wskazuje szczegdtowo lokalizacji i rozwiazan technicznych drogi. Bedzie to nalezato do ustalen planow miejscowych lub stosownych decyzji
administracyjnych. W kazdym przypadku wydanie pozwolen na budowe drogi jest poprzedzone postgpowaniem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje i uzyskanie tej decyzji jest niezbednym warunkiem mozliwo$ci podjgcia
budowy. W tym postepowaniu zostana szczegoétowo okreslone warunki ochrony $rodowiska przyrodniczego i zostanie wybrany szczegdtowo okreslony wariant lokalizacji trasy. W Studium, na etapie wskazywania kierunkéw rozwoju sieci drogowej,
szczegdtowe warunki w tym zakresie nie moga by¢ jeszcze sprecyzowane.

683.

W strukturze przestrzennej miasta istotng rolg dla jego zrownowazonego rozwoju odgrywaja tereny wylaczone z zabudowy, ktore ze wzgledu na wartosci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewnia wyzsza
jakos¢ zycia mieszkancow 1 zwigksza atrakcyjno$¢ zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczeniu srodowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestowaniem nastgpowac¢ ma przez zachowanie istniejacych terenow zieleni urzadzonej i odpowiednie
ksztattowanie nowych zespotow zieleni towarzyszacej zabudowie.

705.

Przeprowadzone analizy wskazuja na spodziewany postepujacy wzrost ruchu i pozwalaja uzasadni¢ rezerwowanie terenu dla nowej drogi, ktéra moglaby odciazy¢ lokalne sieci ulic dojazdowych od zbednego ruchu miedzy zespotami osiedli. Do prowadzenia
zwigkszonego w przysztosci ruchu nie beda wystarczajace trasy obecnych ulic lokalnych i dojazdowych. Studium nie wskazuje szczegoétowo lokalizacji i rozwiazan technicznych drogi. Bedzie to nalezato do ustalen plandw miejscowych lub stosownych decyz;ji
administracyjnych. W kazdym przypadku wydanie pozwolen na budowe drogi jest poprzedzone postepowaniem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ i uzyskanie tej decyzji jest niezbednym warunkiem mozliwosci podjecia
budowy. W tym postgpowaniu zostana szczegdtowo okreslone warunki ochrony $rodowiska przyrodniczego i zostanie wybrany szczegdtowo okreslony wariant lokalizacji trasy. W Studium, na etapie wskazywania kierunkéw rozwoju sieci drogowe;j,
szczegdtowe warunki w tym zakresie nie moga by¢ jeszcze sprecyzowane. Ze wzgledu na spodziewany wzrost ruchu uzasadnione jest rezerwowanie terenu dla nowej drogi, ktora mogtaby odciazy¢ lokalne sieci ulic dojazdowych od zbednego ruchu migdzy
zespotami osiedli. Studium nie wskazuje szczegolowo lokalizacji i rozwiazan technicznych drogi. Bedzie to nalezato do ustalen planow miejscowych lub stosownych decyzji administracyjnych. W postgpowaniach o decyzje administracyjne (o sSrodowiskowych
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uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ inwestycji oraz zezwolenia na realizacj¢ inwestycji) zostana szczegétowo okre§lone warunki realizacji drogi i zostanie wybrany szczegétowo okre§lony wariant lokalizacji trasy. W Studium, na etapie wskazywania
kierunkoéw rozwoju sieci drogowej, szczegdtowe warunki w tym zakresie nie moga by¢ jeszcze sprecyzowane i wskazywany przebieg trasy nalezy traktowaé jako przyblizenie jej lokalizacji.

870.

W strukturze przestrzennej miasta istotna rolg dla jego zréwnowazonego rozwoju odgrywaja tereny wytaczone z zabudowy, ktére ze wzgledu na wartosci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewnia wyzsza
jako$¢ zycia mieszkancow i zwigksza atrakcyjnos¢ zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczeniu $rodowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestowaniem nastgpowaé ma przez zachowanie istniejacych terenéw zieleni urzadzonej i odpowiednie
ksztaltowanie nowych zespotdw zieleni towarzyszacej zabudowie. Ponowne analizy ktdére zostaly ponownie przeprowadzone potwierdzity zasadno$¢ przeznaczenia ww. terenu.

989.

W strukturze przestrzennej miasta istotna rolg dla jego zrownowazonego rozwoju odgrywaja tereny wylaczone z zabudowy, ktore ze wzglgedu na wartosci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewnia wyzsza
jakos$¢ zycia mieszkancow 1 zwigksza atrakcyjno$¢ zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczeniu srodowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestowaniem nastgpowac¢ ma przez zachowanie istniejacych terenow zieleni urzadzonej i odpowiednie
ksztattowanie nowych zespotow zieleni towarzyszacej zabudowie.

1010.
Projekt zmiany Studium wylozony do publicznego wgladu w dniach od 4.03 do 14.04. 2014 r., okre$la na przedmiotowym terenie kierunek zagospodarowania MW- tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej zgodnie z oczekiwaniami sktadajacego uwage.
W zwiazku z powyzszym uwagg uznaje si¢ za uwzgledniona bez koniecznosci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

1062.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catos¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny
charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1118.

W strukturze przestrzennej miasta istotng rolg dla jego zréwnowazonego rozwoju odgrywaja tereny wyltaczone z zabudowy, ktore ze wzgledu na wartosci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewnia wyzsza
jako$¢ zycia mieszkancow i zwigksza atrakcyjno$¢ zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczeniu srodowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestowaniem nastgpowaé ma przez zachowanie istniejacych terenow zieleni urzadzonej i odpowiednie
ksztaltowanie nowych zespotow zieleni towarzyszacej zabudowie.

1147,

Przeprowadzone analizy wskazuja na spodziewany w przysztosci wzrost ruchu i pozwalaja uzasadni¢ rezerwowanie terenu dla nowej drogi, ktora mogtaby odciazy¢ lokalne i dojazdowe ulice od zbgdnego ruchu, generowanego migdzy zespotami osiedli i
dzielnicami. Ul. Nowa Stawka, razem z ul. Kamienskiego, bedzie funkcjonowa¢ w uktadzie potaczen drogowych miedzy II i III obwodnica. Do prowadzenia zwigkszonego w przysziosci ruchu nie beda wystarczajace trasy obecnych ulic lokalnych i
dojazdowych, m.in. w zwiazku z tym, ze modernizacje drég wyzszych klas beda mialy ograniczone mozliwo$ci zapewnienia dostatecznego standardu przepustowosci bez uzupehienia sieci drogowej o nowe odcinki. Jedna z funkcji ul. Nowej Stawka bedzie
takze usprawnienie dostepu z osiedla do komunikacji autobusowe;.

1318.

Przeprowadzone analizy wskazuja na spodziewany postgpujacy wzrost ruchu i pozwalaja uzasadni¢ rezerwowanie terenu dla nowej drogi, ktora mogtaby odciazy¢ lokalne sieci ulic dojazdowych od zbednego ruchu migdzy zespotami osiedli. Do prowadzenia
zwigkszonego w przysztosci ruchu nie beda wystarczajace trasy obecnych ulic lokalnych i dojazdowych. Studium nie wskazuje szczegétowo lokalizacji i rozwiazan technicznych drogi. Bedzie to nalezato do ustalen planow miejscowych lub stosownych decyz;ji
administracyjnych. W kazdym przypadku wydanie pozwolen na budoweg drogi jest poprzedzone postgpowaniem o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ i uzyskanie tej decyzji jest niezb¢dnym warunkiem mozliwosci podjgcia
budowy. W tym postgpowaniu zostana szczegdtowo okreslone warunki ochrony $rodowiska przyrodniczego i zostanie wybrany szczegdtowo okreslony wariant lokalizacji trasy. W Studium, na etapie wskazywania kierunkéw rozwoju sieci drogowe;j,
szczegdtowe warunki w tym zakresie nie moga by¢ jeszcze sprecyzowane.

1321.

Przeprowadzone analizy wskazuja na spodziewany postepujacy wzrost ruchu i pozwalajg uzasadni¢ rezerwowanie terenu dla nowej drogi, ktéra mogtaby odciazy¢ lokalne sieci ulic dojazdowych od zbednego ruchu miedzy zespotami osiedli. Do prowadzenia
zwigkszonego w przysztosci ruchu nie beda wystarczajace trasy obecnych ulic lokalnych i dojazdowych. Studium nie wskazuje szczegdétowo lokalizacji i rozwiazan technicznych drogi. Bedzie to nalezato do ustalen planow miejscowych lub stosownych decyzji
administracyjnych. W kazdym przypadku wydanie pozwolen na budowe drogi jest poprzedzone postepowaniem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ i uzyskanie tej decyzji jest niezbgdnym warunkiem mozliwo$ci podjecia
budowy. W tym postgpowaniu zostana szczegoétowo okreslone warunki ochrony $rodowiska przyrodniczego i zostanie wybrany szczegoétowo okreslony wariant lokalizacji trasy. W Studium, na etapie wskazywania kierunkdéw rozwoju sieci drogowe;j,
szczegdtowe warunki w tym zakresie nie moga by¢ jeszcze sprecyzowane.

1600.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzglgdu na jego ogdlny
charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

1439.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny
charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdlowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.
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1654.

Zrealizowanie ul. Kordiana i jej polaczen nie umozliwia wlaczenia tych ulic do ciagu trasy o charakterze drogi zbiorczej. Zaprojektowany przekrdj ul. Kordiana, po przebudowie i wydtuzeniu do ul. Bojki bgdzie waski, dostosowany tylko do niewielkiego ruchu
dojazdowego. W dokumentach planistycznych ul. Nowa Stawka, razem z ul. Kamienskiego, powinna funkcjonowa¢ w uktadzie polaczen drogowych migdzy II i III obwodnica. Wedtug prognoz ruchu trasy obecnych ulic lokalnych i dojazdowych nie beda
wystarczajace do przyjecia w przysztosci ruchu na nieucigzliwym poziomie, a modernizacje ulic wyzszych klas moga nie da¢ efektu wymaganych przepustowosci bez uzupelnienia podstawowej sieci drogowej o nowe odcinki, takie jak ul. Nowa Stawka. Nalezy
zaznaczy¢, ze ustalenia Studium w zakresie ukladu drogowego nalezy traktowaé jako przyblizenie lokalizacji danej drogi, ktorej ostateczny przebieg zostanie zatwierdzony stosownymi decyzjami administracyjnymi, prowadzonymi przy udziale
zainteresowanych stron, z uwzglednieniem mozliwos$ci wariantowania lokalizacji drogi. Przygotowanie budowy kazdej drogi jest poprzedzone postepowaniem administracyjnym o ustalenie warunkéw zgody na realizacje, ze wzgledu na oddzialywanie drogi na
otoczenie. Dla uzyskania pozwolenia na budowg przygotowanie realizacji musi spelnia¢ wyznaczone warunki ochrony przed uciazliwymi oddzialywaniami ruchu.

1655.

Przeprowadzone analizy wskazuja na spodziewany postgpujacy wzrost ruchu i pozwalaja uzasadni¢ rezerwowanie terenu dla nowej drogi, ktoéra mogtaby odciazy¢ lokalne sieci ulic dojazdowych od zbgdnego ruchu migdzy zespotami osiedli. Do prowadzenia
zwigkszonego w przysztosci ruchu nie beda wystarczajace trasy obecnych ulic lokalnych i dojazdowych. Studium nie wskazuje szczegdtowo lokalizacji i rozwigzan technicznych drogi. Bedzie to nalezato do ustalen planéw miejscowych lub stosownych decyzji
administracyjnych. W kazdym przypadku wydanie pozwolen na budowg drogi jest poprzedzone postgpowaniem o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ i uzyskanie tej decyzji jest niezbednym warunkiem mozliwosci podjecia
budowy. W tym postepowaniu zostang szczegdlowo okre§lone warunki ochrony $rodowiska przyrodniczego i zostanie wybrany szczegétowo okreslony wariant lokalizacji trasy. W Studium, na etapie wskazywania kierunkoéw rozwoju sieci drogowej,
szczegblowe warunki w tym zakresie nie moga by¢ jeszcze sprecyzowane.

1815.

Zrealizowanie ul. Kordiana i jej potaczen nie umozliwia wlaczenia tych ulic do ciagu trasy o charakterze drogi zbiorczej. Zaprojektowany przekroj ul. Kordiana, po przebudowie i wydtuzeniu do ul. Bojki bedzie waski, dostosowany tylko do niewielkiego ruchu
dojazdowego. W dokumentach planistycznych ul. Nowa Stawka, razem z ul. Kamienskiego, powinna funkcjonowa¢ w uktadzie potaczen drogowych migdzy II i III obwodnica. Wedtug prognoz ruchu trasy obecnych ulic lokalnych i dojazdowych nie beda
wystarczajace do przyjecia w przysztosci ruchu na nieuciazliwym poziomie, a modernizacje ulic wyzszych klas moga nie da¢ efektu wymaganych przepustowosci bez uzupetnienia podstawowej sieci drogowej o nowe odcinki, takie jak ul. Nowa Stawka. Nalezy
zaznaczy¢, ze ustalenia Studium w zakresie uktadu drogowego nalezy traktowaé jako przyblizenie lokalizacji danej drogi, ktorej ostateczny przebieg zostanie zatwierdzony stosownymi decyzjami administracyjnymi, prowadzonymi przy udziale
zainteresowanych stron, z uwzglednieniem mozliwo$ci wariantowania lokalizacji drogi.

1901.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny
charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

2014.

Zrealizowanie ul. Kordiana i jej potaczen nie umozliwia wlaczenia tych ulic do ciagu trasy o charakterze drogi zbiorczej. Zaprojektowany przekroj ul. Kordiana, po przebudowie i wydtuzeniu do ul. Bojki bedzie waski, dostosowany tylko do niewielkiego ruchu
dojazdowego. W dokumentach planistycznych ul. Nowa Stawka, razem z ul. Kamienskiego, powinna funkcjonowa¢ w uktadzie polaczen drogowych migdzy II i III obwodnica. Wedtug prognoz ruchu trasy obecnych ulic lokalnych i dojazdowych nie beda
wystarczajace do przyjecia w przysztosci ruchu na nieucigzliwym poziomie, a modernizacje ulic wyzszych klas moga nie da¢ efektu wymaganych przepustowos$ci bez uzupetnienia podstawowe;j sieci drogowej o nowe odcinki, takie jak ul. Nowa Stawka. Nalezy
zaznaczyC, ze ustalenia Studium w zakresie ukladu drogowego nalezy traktowal jako przyblizenie lokalizacji danej drogi, ktorej ostateczny przebieg zostanie zatwierdzony stosownymi decyzjami administracyjnymi, prowadzonymi przy udziale
zainteresowanych stron, z uwzglgdnieniem mozliwos$ci wariantowania lokalizacji drogi.

2122.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenOw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny
charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegblowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w Kkolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

2123.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng catos¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny
charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegolowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

2124,

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catos¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogodlny
charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

2144,

Przeprowadzone analizy wskazuja na spodziewany postepujacy wzrost ruchu i pozwalaja uzasadni¢ rezerwowanie terenu dla nowej drogi, ktéra mogtaby odciazy¢ lokalne sieci ulic dojazdowych od zbednego ruchu miedzy zespotami osiedli. Do prowadzenia
zwigkszonego w przysztosci ruchu nie beda wystarczajace trasy obecnych ulic lokalnych i dojazdowych. Studium nie wskazuje szczegdétowo lokalizacji i rozwiazan technicznych drogi. Bedzie to nalezato do ustalen plandw miejscowych lub stosownych decyzji
administracyjnych. W kazdym przypadku wydanie pozwolen na budowe drogi jest poprzedzone postgpowaniem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ i uzyskanie tej decyzji jest niezbednym warunkiem mozliwo$ci podjecia
budowy. W tym postepowaniu zostana szczegoétowo okreslone warunki ochrony $rodowiska przyrodniczego i zostanie wybrany szczegdétowo okreslony wariant lokalizacji trasy. W Studium, na etapie wskazywania kierunkow rozwoju sieci drogowe;j,
szczegdtowe warunki w tym zakresie nie moga by¢ jeszcze sprecyzowane.
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2585.

W strukturze przestrzennej miasta istotna rolg dla jego zrownowazonego rozwoju odgrywaja tereny wyltaczone z zabudowy, ktore ze wzglgdu na wartosci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewnia wyzsza
jako$¢ zycia mieszkancow i zwigksza atrakcyjno$¢ zamieszkania, przy rOwnoczesnym zabezpieczeniu $rodowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestowaniem nastgpowaé ma przez zachowanie istniejacych terendw zieleni urzadzonej i odpowiednie
ksztaltowanie nowych zespotdw zieleni towarzyszacej zabudowy.

2819.

Ad.1.Ustalenia Studium zawieraja zapisy dotyczace kierunku zmian w strukturze przestrzennej gminy. Rownocze$nie Studium nie wskazuje, jakie obiektu i urzadzenia budowlane winny zosta¢ zrealizowane w poszczegolnych terenach. W zwiazku z tym brak
jest podstaw do wprowadzenia do Studium zapiséw dotyczacych koniecznosci budowy ekranéw akustycznych, poniewaz ustalenia w tym zakresie wykraczaja poza materi¢ regulowana ustaleniami Studium.

Ad.2 a) Przeprowadzone analizy wskazuja na spodziewany w przyszto$ci wzrost ruchu i pozwalaja uzasadni¢ rezerwowanie terenu dla nowej drogi, ktora mogtaby odciazy¢ w przysztosci lokalne i dojazdowe ulice od zbednego ruchu, generowanego migedzy
zespotami osiedli i dzielnicami. Ul. Nowa Stawka, razem z ul. Kamienskiego, bgdzie funkcjonowa¢ w uktadzie potaczen drogowych migdzy II i III obwodnica. Do prowadzenia zwigkszonego ruchu nie bgda wystarczajace trasy obecnych ulic lokalnych i
dojazdowych, m.in. w zwiazku z tym, ze modernizacje drég wyzszych klas beda miaty ograniczone mozliwosci zapewnienia dostatecznego standardu przepustowosci bez uzupetienia sieci drogowej o nowe odcinki. Jedna z funkcji ul. Nowej Stawka bedzie
takze usprawnienie dostgpu z osiedla do komunikacji autobusowe;.

Ad. 2.b) W zwiazku z rezygnacja z rezerwowania terenu dla ul. Nowej Stawka dostep w kierunku terenéw w Rajsku trasg rowerowa jest wskazany w Studium przez ul. Podgorki. Studium wskazuje schematycznie kierunki rozbudowy uktadu tras, ktory nie jest
zamknigty. Nie beda sprzeczne z ustaleniami Studium modyfikacje tras, dokonywane w planach miejscowych i decyzjach administracyjnych.

Ad.3. Informujemy, ze nie przewiduje si¢, aby do czasu uchwalenia sporzadzanej obecnie zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa nastapilto przystapienie do sporzadzania zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego przedmiotowego obszaru ze wzgledu na okreslone ustawa terminy poszczegdlnych etapéw procedury planistycznej, ktore powoduja, iz nie ma mozliwo$ci przystapienia do sporzadzania nowego planu i uchwalenia go przed
wejsSciem w zycie opracowywanej zmiany Studium. Decyzja o nie przystegpowaniu do sporzadzania miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego i ich zmian zostata podjgta uwzgledniajac stanowisko organéw nadzorczych oraz orzecznictwo sadow
administracyjnych stojacych na stanowisku, ze plan miejscowy winien by¢ uchwalony w okresie obowiazywania studium, ktére obowiazywato rowniez w dacie uchwaty inicjujacej dziatania planistyczne. Majac jednoczes$nie w perspektywie II/III kwartat 2014
roku jako spodziewana dat¢ uchwalenia zmiany Studium, zostaly wstrzymane nowe programowe dziatania planistyczne. Po uchwaleniu przez Rade Miasta Krakowa dokumentu zmiany Studium, beda podejmowane prace nad sporzadzeniem nowych planéw
miejscowych i nad zmianami planéw obowiazujacych, w kolejnosci okreslonej wg kryteridow zapisanych w Studium.

Ad.4. Ulica Cechowa, zakwalifikowana do kategorii drog powiatowych, lezy w ciagu tras drogowych miedzy ul. Bunscha i ul. Wielicka. Peni faktycznie funkcje drogi zbiorczej, umozliwiajac potaczenie migdzydzielnicowe i obstuge zespotu osiedli w dzielnicy
X1, prowadzac rownoczesnie ruch lokalny (dojazdy do posesji); jest rowniez trasa komunikacji autobusowej. Drogi zbiorcze maja w przepisach prawa wskazania co do wymaganych parametrow technicznych (szerokos$ci paséw drogowych, pasow ruchu itd.).
Jednak w trudnych warunkach terenowych sa dopuszczone i stosowane w praktyce odstepstwa, zanizajace te wymagania. Przepisy nie okreslaja dolnej granicy szerokos$ci pasa drogowego w warunkach uzasadniajacych odstepstwo od wskazanej szerokosci (W
tym wypadku od 20 m). Dla drog zbiorczych dopuszczone jest rowniez stosowanie $rodkéw uspokojenia ruchu. Praktycznie zajgtos¢ terenu pod przebudowe drogi, jak i sposdb rozwiazania przekroju poprzecznego sa ustalane w procedurze zezwolenia na
realizacj¢ inwestycji drogowej, dla ktorej nie stosuja si¢ wskazania Studium ani przepisy planow miejscowych.

2820.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztattowania przestrzeni, ktére tworzy harmonijng cato$¢, spelnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny
charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegotowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwigzania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe. Przeprowadzone analizy wskazuja na spodziewany postepujacy wzrost ruchu i pozwalaja uzasadni¢ rezerwowanie terenu dla nowej drogi, ktéra mogtaby odciazyé
lokalne sieci ulic dojazdowych od zbednego ruchu migdzy zespotami osiedli. Do prowadzenia zwigkszonego w przysztosci ruchu nie beda wystarczajace trasy obecnych ulic lokalnych i dojazdowych. Studium nie wskazuje szczegdtowo lokalizacji i rozwiazan
technicznych drogi. Bedzie to nalezalo do ustalen planéw miejscowych lub stosownych decyzji administracyjnych. W kazdym przypadku wydanie pozwolen na budowe drogi jest poprzedzone postepowaniem o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach na realizacje i1 uzyskanie tej decyzji jest niezbednym warunkiem mozliwosci podjecia budowy. W tym postgpowaniu zostang szczegdtowo okreslone warunki ochrony $rodowiska przyrodniczego i zostanie wybrany szczegétowo okre§lony
wariant lokalizacji trasy. W Studium, na etapie wskazywania kierunkdéw rozwoju sieci drogowej, szczegdtowe warunki w tym zakresie nie moga by¢ jeszcze sprecyzowane.

2832.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, speinia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane,
weryfikowane i1 aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

3320.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢é zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng catosé¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny
charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

Jednostka 33

. OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE
NAZWISIllbe L NIERUCHOMOSCI, léil;ﬁléil_\lrlf PREZYDENTA MIASTA
. NR DATA | NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI KTORE PO Y| STUDIUM dla A VA UWAGI
- uwagi : ORGANIZACYJNEJ (petna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) . nieruchomosci,
uwagi (numery dzialek
g (adresy w dokumentacji umery dziatek ktorej dotyczy UWAGA UWAGA
planistycznej) lub inne okreslenie uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
terenu objgtego uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. 86 |17.03.2014 [..]* Wnosi 0 zmiane przeznaczenia przedmiotowej dziatki. 37/4 59 Pd ZU nieuwzgledniona | Przypisy —
Uzasadnienie: Jednostka 33 pozycja
Skladajacy uwage zmuszony jest do ptacenia wysokiego 86

87
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podatku za cale gospodarstwo. Od lat dostaje odmoweg
wykupu tej dziatki przez Miasto (chociaz dziatka jest
przeznaczona na park) ze wzglgdu na brak funduszy
i odmowe zagospodarowania terenu. W praktyce wyglada
to tak, ze wilasciciel posiada kawatek skarpy przy rzece
Drwinka a nie moze na niej nic zrobi¢ z racji na odmowy
ani nie moze dosta¢ za dziatke odszkodowania.

143

03.04.2014

L.]*

Jako wspotwlasciciele nieruchomosci przy ul. Bochenka 14
w Krakowie, ponownie wnioskuja o objgcie terenu przy
ul. Bochenka i okolic zakazem dalszej zabudowy
wielorodzinnej, czyli utrzymaniem pierwotnego projektu
zmiany Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa, ktore
to przewidywato w tym miejscu ustugi o charakterze
spotecznym oraz Park rzeczny Drwinka. Jednocze$nie
zglaszaja swoj stanowczy sprzeciw wobec akceptacji zmian
wynikajacych z uwagi dewelopera do planu i planowanych
w tym rejonie inwestycji w proponowanym zakresie
(budowa wiezowcOw wokot szpitala §w. Rafata), zbyt
intensywnej, wysokiej zabudowie tego terenu.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. (Podniesione jest, iz
mieszkancy kupujacy w tym rejonie mieszkania sadzili, iz
nie zostana wokot zabudowani: z uwagi na plany, z ktérych
wynikato, ze miasto ma inne plany wobec tego terenu oraz
ufajac miastu, iz z racji Parku rzecznego nie begdzie tu
kolejnych wysokos$ciowcoOw. Zwrocono réwniez uwage, ze
wprowadzenie zmian w planach na tym terenic moze
spowodowac kolejne whnioski odszkodowawcze
pierwotnych wiascicieli tego terenu, ktorzy zostali
wywlaszczeni z uwagi na planowane inwestycje szpitalne.
Wedle sktadajacego uwage nowe inwestycje nie moga
utrudniaé 1 pogarsza¢ warunkow zycia mieszkancow:
budowa zbyt wysokich budynkéw wiaza¢ si¢ bedzie z
ograniczeniem dostgpu $wiatlta dziennego do mieszkan,
nadmiernym hatasem powodowanym przez wzmozony ruch
oraz problemami z parkowaniem samochodow.)

ul. Bochenka
Park Rzeczny
Drwinka
obr. 61 Podgorze

uM
Jednostka 33

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
143

173

07.04.2014

Jako wspotwlasciciele nieruchomoscei przy ul. Bochenka 14
w Krakowie, ponownie wnioskuja o objgcie terenu przy
ul. Bochenka i okolic zakazem dalszej zabudowy
wielorodzinnej, czyli utrzymaniem pierwotnego projektu
zmiany Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa, Ktore
to przewidywato w tym miejscu ustugi o charakterze
spolecznym oraz Park rzeczny Drwinka. Jednoczes$nie
zglaszaja swoj stanowczy sprzeciw wobec akceptacji zmian
wynikajacych z uwagi dewelopera do planu i planowanych
w tym rejonie inwestycji w proponowanym zakresie
(budowa wiezowcow wokot szpitala §w. Rafata), zbyt
intensywnej, wysokiej zabudowie tego terenu.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. (Podniesione jest, iz
mieszkancy kupujacy w tym rejonie mieszkania sadzili, iz
nie zostang wokot zabudowani: z uwagi na plany, z ktérych
wynikato, ze miasto ma inne plany wobec tego terenu oraz
ufajac miastu, iz z racji Parku rzecznego nie bedzie tu
kolejnych wysoko$ciowcdw. Zwrdcono rdwniez uwage, ze
wprowadzenie zmian w planach na tym terenie moze
spowodowac kolejne wnioskKi odszkodowawcze
pierwotnych wilascicieli tego terenu, ktorzy zostali
wywlaszczeni z uwagi na planowane inwestycje szpitalne.
Wedle sktadajacego uwage nowe inwestycje nie moga
utrudnia¢ i pogarsza¢ warunkow zycia mieszkancow:

ul. Bochenka
Park Rzeczny
Drwinka
obr. 61 Podgorze

uM
Jednostka 33

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
173

88
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budowa zbyt wysokich budynkéw wigzaé sie bedzie z
ograniczeniem dostgpu $wiatla dziennego do mieszkan,
nadmiernym hatasem powodowanym przez wzmozony ruch
oraz problemami z parkowaniem samochodow.)

195

08.04.2014

[.]*

Wnosza o ujgcie wnioskowanych dziatek jako terenu
budowlanego.

Na dziatlce 104/5 Decyzja PMK z dnia 30.05.2008,
udzielono pozwolenia na budowg budynku mieszkalnego
jednorodzinnego.

Dziatka 104/2 jest zainwestowana budynkiem mieszkalnym
jednorodzinnym z planem dalszego zainwestowania.

104/5
104/2

60

Pd

MN, ZU
Jednostka 33

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
195

211

09.04.2014

L]

Jako wspotwtasciciele nieruchomosci przy ul. Bochenka 14
w Krakowie, ponownie wnioskuja o objgcie terenu przy
ul. Bochenka i okolic zakazem dalszej zabudowy
wielorodzinnej, czyli utrzymaniem pierwotnego projektu
zmiany Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa, ktore
to przewidywatlo w tym miejscu ushugi o charakterze
spotecznym oraz Park rzeczny Drwinka. Jednocze$nie
zglaszaja swoj stanowczy sprzeciw wobec akceptacji zmian
wynikajacych z uwagi dewelopera do planu i planowanych
w tym rejonie inwestycji w proponowanym zakresie
(budowa wiezowcow wokot szpitala $w. Rafata), zbyt
intensywnej, wysokiej zabudowie tego terenu.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. (Podniesione jest, iz
mieszkancy kupujacy w tym rejonie mieszkania sadzili, iz
nie zostana wokot zabudowani: z uwagi na plany, z ktérych
wynikato, ze miasto ma inne plany wobec tego terenu oraz
ufajac miastu, iz z racji Parku rzecznego nie bedzie tu
kolejnych wysokosciowcow. Zwrdocono rowniez uwagg, ze
wprowadzenie zmian w planach na tym terenie moze
spowodowaé kolejne wnioski odszkodowawcze
pierwotnych wilascicieli tego terenu, ktorzy zostali
wywlaszczeni z uwagi na planowane inwestycje szpitalne.
Wedle sktadajacego uwage nowe inwestycje nie moga
utrudniaé i pogarsza¢ warunkow zycia mieszkancow:
budowa zbyt wysokich budynkéw wiazaé si¢ bedzie z
ograniczeniem dostgpu S$wiatlta dziennego do mieszkan,
nadmiernym hatasem powodowanym przez wzmozony ruch
oraz problemami z parkowaniem samochod6w.)

ul. Bochenka
Park Rzeczny

Drwinka

obr. 61 Podgorze

UM
Jednostka 33

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
211.

300

10.04.2014

L]

Jako wspotwlasciciele nieruchomoscei przy ul. Bochenka 14
w Krakowie, ponownie wnioskuja o objgcie terenu przy
ul. Bochenka i okolic zakazem dalszej zabudowy
wielorodzinnej, czyli utrzymaniem pierwotnego projektu
zmiany Studium  uwarunkowan i kierunkoéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa, ktore
to przewidywato w tym miejscu ustugi o charakterze
spotecznym oraz Park rzeczny Drwinka. Jednocze$nie
zglaszaja swoj stanowczy sprzeciw wobec akceptacji zmian
wynikajacych z uwagi dewelopera do planu i planowanych
w tym rejonie inwestycji w proponowanym zakresie
(budowa wiezowcdéw wokol szpitala §w. Rafata), zbyt
intensywnej, wysokiej zabudowie tego terenu.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. (Podniesione jest, iz
mieszkancy kupujacy w tym rejonie mieszkania sadzili, iz
nie zostang wokot zabudowani: z uwagi na plany, z ktérych
wynikato, ze miasto ma inne plany wobec tego terenu oraz
ufajac miastu, iz z racji Parku rzecznego nie bedzie tu
kolejnych wysokosciowcow. Zwrdcono rowniez uwage, ze
wprowadzenie zmian w planach na tym terenie moze
spowodowac kolejne wnioski odszkodowawcze

ul. Bochenka
Park Rzeczny

Drwinka

obr. 61 Podgorze

uM
Jednostka 33

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
300

89



5

10

pierwotnych wilascicieli tego terenu, ktérzy zostali
wywlaszczeni z uwagi na planowane inwestycje szpitalne.
Wedle skladajacego uwage nowe inwestycje nie moga
utrudnia¢ 1 pogarsza¢ warunkow zycia mieszkancow:
budowa zbyt wysokich budynkow wiazaé si¢ bedzie z
ograniczeniem dostgpu $wiatta dziennego do mieszkan,
nadmiernym hatasem powodowanym przez wzmozony ruch
oraz problemami z parkowaniem samochodéw.)

440

15.04.2014

[.]*

Jako wspotwlasciciele nieruchomoscei przy ul. Bochenka 14
w Krakowie, ponownie wnioskuja o objgcie terenu przy
ul. Bochenka i okolic zakazem dalszej zabudowy
wielorodzinnej, czyli utrzymaniem pierwotnego projektu
zmiany Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa, ktore
to przewidywato w tym miejscu ustugi o charakterze
spotecznym oraz Park rzeczny Drwinka. Jednocze$nie
zglaszaja swoj stanowczy sprzeciw wobec akceptacji zmian
wynikajacych z uwagi dewelopera do planu i planowanych
w tym rejonie inwestycji w proponowanym zakresie
(budowa wiezowcOw wokot szpitala §w. Rafata), zbyt
intensywnej, wysokiej zabudowie tego terenu.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. (Podniesione jest, iz
mieszkancy kupujacy w tym rejonie mieszkania sadzili, iz
nie zostana wokot zabudowani: z uwagi na plany, z ktérych
wynikato, ze miasto ma inne plany wobec tego terenu oraz
ufajac miastu, iz z racji Parku rzecznego nie bedzie tu
kolejnych wysokosciowcow. Zwrdcono rowniez uwagg, ze
wprowadzenie zmian w planach na tym tereniec moze
spowodowac kolejne whnioski odszkodowawcze
pierwotnych wilascicieli tego terenu, ktorzy zostali
wywlaszczeni z uwagi na planowane inwestycje szpitalne.
Wedle sktadajacego uwage nowe inwestycje nie moga
utrudniaé i pogarsza¢ warunkow zycia mieszkancow:
budowa zbyt wysokich budynkéw wiaza¢ si¢ bedzie z
ograniczeniem dostgpu S$wiatlta dziennego do mieszkan,
nadmiernym hatasem powodowanym przez wzmozony ruch
oraz problemami z parkowaniem samochodow.)

ul. Bochenka
Park Rzeczny
Drwinka
obr. 61 Podgorze

uM
Jednostka 33

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
440

836.

29.04.2014.

[.]*

Dziatka nr 144/1 i 151/8 przy W. Tuchowskiej, obrgb 62
Podgorze.

Przedmiot i zakres uwagi:

Prosz¢ o poszerzenie/ przedluzenie terenow MN
obejmujacych swoim zasiggiem rejon ulicy Tuchowskiej
(czg$¢ przy obwodnicy) oraz Wyzynnej - na czg¢§¢ mojej
dziatki zlokalizowanej wzdtuz ul. Tuchowskiej lub objecie
jej terenami rolnymi z mozliwos$cia zabudowy zagrodowej
lub  mieszkaniowej - przynajmniej jeden budynek
mieszkalny na tak duza dziatke. Parcela moja o
powierzchni ok. 2 ha. zostata ujgta w Studium jako tereny
ZR zieleni nieurzadzonej, a tym samym wylaczona z
mozliwosci  jakiejkolwiek  zabudowy, co  zupelnie
zaprzepaszcza moje plany mieszkaniowe zwiazane z ta
dziatka.

Pozostawiajac cata dziatke jako tereny ZR - bez mozliwosci
realizacji jakiejkolwiek inwestycji kubaturowej na tym
terenie zostang pozbawiony prawa zagospodarowania
wlasnej dziatki wg. wlasnych potrzeb, wobec czego bede
zmuszony zgodnie z Art. 36. | . Ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym wystapi¢ do Gminy o
odszkodowanie lub wykupienie tej nieruchomosci.

144/11 |obr Pd
151/8 62

Jednostka 33

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
836

1310.

30.04.2014

[.]*

1. Zmiana wysoko$ci zabudowy ustugowej na terenach
zabudowy MNW w jednostce urbanistycznej 33

284, Obr. |Pd.
287, 60

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja
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1 2 ) 5) 6 7 9 10
Wprowadzenie zapisu ,, do 13m , a w rejonie ulicy | 283, 1310.
Obronnej do 16 m” 285/1,
Uzasadnienie 285/2,
Projekt Zmiany Studium przewiduje dla zabudowy MNW | 286/2,
wysoko$¢ od 13 m do 16m w rejonie ul. Obronne;j. | 285/5,
Uwazamy, iz identyczne zasady powinny obowiazywaé w | 286/4,
przypadku zabudowy ustugowej realizowanej w na terenach | 286/3,
MNW. Zwracamy uwage, ze ul. Kostaneckiego, po |285/4,
zakonficzeniu realizacji i budowy Szpitala Klinicznego | 143/6,
Uniwersytetu Jagiellonskiego, bedzie miata charakter arterii | 348/2,
wielkomiejskiej z budynkami o charakterze ustugowym w | 348/1,
pierwszej linii zabudowy. W zwiazku z powyzszym |345/3
uwazamy, ze zasadnym bedzie mozliwo$¢ kontynuacji
parametréw zabudowy ustugowej wzdtuz ul. Kostaneckiego
i ul. Obronnej o wysokosci do 16 m.
10. |1442 |02.05.2014 [.]* Wnosi o zmiang szerokosci pasa zieleni wzdluz |74 62 Pd Jednostka 33 nieuwzgledniona | Przypisy —
potudniowej obwodnicy Krakowa (propozycja w U, ZR pozycja
zataczniku  graficznym). Uwaza, ze pas zieleni 1442
rozgraniczajacy obwodnicg potudniowa i tereny mieszkalne
juz istnieje w danym terenie i nie ma potrzeby jego
poszerzania.
11. | 1902 |30.04.2014 [..]* Jako wspotwlasciciele nieruchomosci przy ul. Bochenka 14 Teren przy ulicy Jednostka 33 nieuwzgledniona | Przypisy —
[..]* w Krakowie, wnioskuja o oznaczenie terenu przy ul. Bochenka, Park UM pozycja
Bochenka i okolic, jako terenu ustug (U) i odzwierciedlenie Rzeczny Drwinka 1902
tego w rysunku Ki.
Zwracaja uwagg, ze zastapienie charakteru terenu ushug
(U), terenem mieszkaniowo-ustugowym (UM), jest razaca
proba odejscia od dotychczasowych plandw, opinii i badan
nad oddziatywaniem $rodowiskowym itd., za ktore kazdy z
Mieszkancow Krakowa zaptacit z wiasnych podatkow.
Ponadto zmiana taka naraza miasto Krakdéw na negatywne
konsekwencje w zwiazku z aktualnymi Orzeczeniami sadu
w zakresie sporu dotyczacego wywlaszczenia wiascicieli
terenéw w obr. 61 Podgorze. Tereny te zostaty, bowiem
przekazane pod budowg szpitala (dziatalno$¢ ustugowa
"U"), a z tytutu zaniechania jego dalszej rozbudowy, jego
prawowici wlasciciele powinni w pierwszej kolejnosci mie¢
mozliwo$¢ odzyskania tego terenu. Zostali oni jednak
pominigci, na co wskazuje Sad w swoim orzecznictwie.
Wszystkie podejmowane obecnie przez Miasto dziatania,
maja za zadanie stworzy¢ z Krakowa nowoczesne miejsce
do zycia.
Stworzmy w obr. 61 nowoczesne miejsce. Zaprosmy lub
przekonajmy inwestord6w i wprowadzmy ustugi, ktore
dadza pracg, wytchnienie mieszkancom, zdrowie, beda
przyjazne sasiadujacemu Parkowi Rzecznemu Drwinka,
poszerza i w naturalny sposob zintegruja zielone otoczenie
Parku Rzecznego.
12. |2213 |05.05.2014 [.]* Wnosi o przeznaczenie dziatek pod teren zabudowy |110/3, |Obr |Pd Jednostka 33 nieuwzgledniona | Przypisy —
mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami. Nie zgadza sig z | 109/7, 61 ZU pozycja
zapisami Studium. 115/2, 2213
116,
117/2,
106/12,
108/6,
108/13,
13. |3485. |05.05.2014 [..]* Dla 26/2 26/2 Obr. |Pd Jednostka 33 nieuwzgledniona | Przypisy —
Whnosi 0 przeznaczenie pod budownictwo mieszkaniowe do | 26/3 64 ZR pozycja
jednej kondygnacji poza linia 50m od pasa jezdni 3485.

autostrady A-4.
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Dla 26/3

Whnosi 0 przeznaczenie pod budownictwo mieszkaniowe do
jednej kondygnacji poza linia 50m od krawgdzi jezdni
autostrady A-4.

[...] *wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawnos$¢ wyltaczyta Agata Burlaga - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych z zastrzezeniem, uwzglednionych czeSciowo, uwzglednionych cze$ciowo z zastrzezeniem, uwzglednionych z
zastrzeZeniem.

86.

W strukturze przestrzennej miasta istotna rolg dla jego zrownowazonego rozwoju odgrywaja tereny wyltaczone z zabudowy, ktore ze wzgledu na warto$ci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewnia wyzsza
jako$¢ zycia mieszkancow i zwigksza atrakcyjno$¢ zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczeniu §rodowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestowaniem nastgpowac¢ ma przez zachowanie istniejacych terenéw zieleni urzadzonej i odpowiednie
ksztattowanie nowych zespotow zieleni towarzyszacej zabudowie.

143.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$é, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane,
weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

173.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane,
weryfikowane i1 aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

195.

W strukturze przestrzennej miasta istotna role dla jego zrownowazonego rozwoju odgrywaja tereny wytaczone z zabudowy, ktore ze wzgledu na warto$ci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewnia wyzsza
jako$¢ zycia mieszkancow i zwigksza atrakcyjno$¢ zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczeniu Srodowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestowaniem nastgpowaé ma przez zachowanie istniejacych terendw zieleni urzadzonej i odpowiednie
ksztattowanie nowych zespotow zieleni towarzyszacej zabudowie.

211.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane,
weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

300.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng catos$é, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane,
weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

440.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane,
weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidlowe. W rejonie ulicy Bochenka okreslone zostaty gtéwne funkcje terenéw pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng MW, tereny zabudowy ustugowej oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej UM przy rownoczesnym zachowaniu petnej dbatosci o tereny wytaczone z zabudowy, ktoére ze wzglgdu na wartosci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony
przed naporem inwestycyjnym. W rejonie ulicy Bochenka ochrona zostat objgty Park Rzeczny Drwinki, dla ktérego wyznaczono kierunek pod zielen urzadzona oznaczong symbolem ZU.

634.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spenia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane,
weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

836.

Dla przedmiotowego obszaru okre$lony zostat zasadniczo kierunek zagospodarowania pod tereny zieleni nieurzadzonej (ZR), ze wzgledu na zdecydowana polityke przestrzenna, ktorej przy$wieca zasada racjonalnego zarzadzania przestrzenia zgodnie z zasada
zrownowazonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzennego. Wyznaczone ramy terendw inwestycyjnych wynikaja z konieczno$ci zabezpieczenia stref posrednich pomigdzy terenami zurbanizowanymi a przyrodniczo cennymi. Pozwoli to na
zabezpieczenie trwatosci funkcjonowania systemu przyrodniczego miasta oraz ochrong waloréw przyrodniczych i krajobrazowych. Zgodnie z ustaleniami projektu zmiany Studium, przeznaczenie w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego dla
zabudowy istniejacej w terenach zieleni zostanie ustalone w oparciu o kategorig¢ zagospodarowania terenu wskazana w Studium.

1310.
W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), W oparciu 0 wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny
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charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1442,

Wyznaczony teren zieleni nieurzadzonej (ZR), ze wzgledu na zdecydowana polityke przestrzenna, ktorej przy$wieca zasada racjonalnego zarzadzania przestrzenia zgodnie z zasada zréwnowazonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzennego.
Wyznaczone ramy terendw inwestycyjnych wynikaja z koniecznosci zabezpieczenia stref posrednich pomigdzy terenami zurbanizowanymi a przyrodniczo cennymi. Pozwoli to na zabezpieczenie trwatosci funkcjonowania systemu przyrodniczego miasta oraz
ochrong walorow przyrodniczych i krajobrazowych.

1902.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wraz z przypisanymi im parametrami zabudowy (wysokos$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane,
weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

2213.

Fragment dz. 110/3 potozony jest w terenie zabudowy MNW pozostata czgs$¢ jest potozona w ZU poniewaz struktura przestrzennej miasta istotng rolg dla jego zrdwnowazonego rozwoju odgrywaja tereny wytaczone z zabudowy, ktore ze wzgledu na warto$ci
przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewnia wyzsza jako$¢ zycia mieszkancéw 1 zwigksza atrakcyjnos¢ zamieszkania, przy réwnoczesnym zabezpieczeniu $rodowiska przyrodniczego. Ochrona przed
zainwestowaniem nastgpowa¢ ma przez zachowanie istniejacych terenow zieleni urzadzonej i odpowiednie ksztattowanie nowych zespotéw zieleni towarzyszacej zabudowie

3485.

W oparciu o wystgpujace uwarunkowania, dla omawianego obszaru zostal wyznaczony kierunek zagospodarowania terenu pod zielen nieurzadzona oznaczona symbolem ZR. Z uwagi na fakt, ze przedmiotowy teren znajduje si¢ w obszarze ograniczonego
uzytkowania dla autostrady A4 ustanowionego rozporzadzeniami Wojewody Matopolskiego: nr 1/2003 z dnia 22 stycznia 2003 r. oraz nr 20/2003 oraz rozporzadzeniem nr 21/2003 z dnia 28 czerwca 2003 r., zostanie utrzymany kierunek zagospodarowania pod
tereny zieleni nieurzadzonej ZR.

Jednostka 34
. OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE
NAZWIS“IE)O R NIE,RUCHOMOSCI, LIJD%-I—OAJEF(’.\II.IL? PREZYDENTA MIASTA
b | WR DATA | NAZWA JEDNOSTKI . TRESCUWAGI | RTORB DORYCZY | STUDIUM dia N ST UWAGI
uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ“ (petna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) (. me’rucfhomoém,
(adresy w dokumentacji . I ktorej dotyczy UWAGA UWAGA
planistycznej) bl i 9 crelemie uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
terenu objgtego uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 78 118.03.2014 [..]* Whnosi o: 1/132 45 Pd U, KDG Ad. 1 Przypisy —
1. zmiane kierunkow zagospodarowania dziatek nr 1/132, | 1/175 Jednostka 34 | uwzgledniona z pozycja 78
1/175, 1/176, 1/178, 1/135 i 1/180 obr. 45 Podgérze | 1/176 zastrzezeniem
oznaczonych w projekcie zmiany studium jako teren|1/178
zieleni nieurzadzonej (ZR) na teren ushug (U), 1/135
2. zmiang kierunku zagospodarowania dziatki nr 50/18 | 1/180
obr. 52 Podgérze oznaczonej jako teren zieleni
urzadzonej (ZU) na teren zabudowy ustugowej oraz | 50/18 52 Pd ZU Ad. 2
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (UM). Jednostka 13 nieuwzgledniona

Nieruchomos$¢ sktadajaca si¢ m.in. z dziatek: nr 1/132,
1/175, 1/176, 1/178, 1/135 i 1/180 obr. 45 Podgorze jest
obszarem zabudowanym budynkami o charakterze
handlowo - ustugowym, ktory objety jest rowniez
dtugoletnia umowa dzierzawy. Aktualny sposéb jego
zagospodarowania jest zgodny z zapisami obowiazujacego
Studium (2003 r.) tj. obszar ten wraz z przyleglym do niego
terenem od strony poludniowej tworzy kompleks
miejskiego centrum wielofunkcyjnego Solvay,
z przewazajaca funkcja ustug komercyjnych (UC). Majac
powyzsze na wzgledzie, przeznaczenie przedmiotowych
dzialek w projekcie zmiany Studium pod zielen
nieurzadzona (ZR) jest sprzeczne z ich aktualnym
i przysztym sposobem zagospodarowania oraz warunkami
okreslonymi w obowiazujacej, dlugoletniej umowie
dzierzawy.

Z kolei nieruchomo$¢ oznaczona jako dzialka nr 50/18 obr.
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52 Podgorze jest potozona w sasiedztwie terendow
sklasyfikowanych jako tereny zabudowy ustugowej lub
ustug publicznych tj. o przewazajacej funkcji ustug
komercyjnych, co jest zgodne z obowiazujacym Studium.
Ustalenia na catej nieruchomosci, zgodnie z ponownie
wylozonym projektem zmiany Studium, obszaru ZU ftj.
terenu zieleni urzadzonej powoduje calkowite wylaczenie
nieruchomosci z mozliwos$ci inwestowania. Niezrozumiate
jest, dlaczego posiadajaca obecnie charakter inwestycyjny
dzialka, o czym $wiadczy m.in. prawomocna decyzja
nr AU-2/7331/1028/07 o ustaleniu warunkéw zabudowy
z dnia 03.04.2007 r., jako jedyna z tego obszaru zostala
przeznaczona w calo$ci pod teren zielony. Tym bardziej
niezrozumiaty jest fakt przeznaczenia tej nieruchomosci
w catosci pod teren zieleni urzadzonej (ZU) w aktualnie,
ponownie wylozonym do publicznego wgladu projekcie
zmiany studium, iz w pierwszym wylozeniu przedmiotowy
teren byl w catosci przeznaczony pod zabudowe ustugowa
oraz zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng (UM).

324

10.04.2014

L.]*

Wnosi o korekte planszy K1 ,Struktura przestrzenna.
Kierunki i zasady rozwoju” oraz charakterystyki jednostki
urbanistycznej 34 Borek Fatecki w zakresie przeznaczenia
w/w terenOw na tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci
MNW (a nie na tereny zieleni nieurzadzonej ZR jak
w obecnym projekcie Studium).

Zwraca uwagg, ze¢ zgodnie z aktualnym stanem
zagospodarowania tego terenu jest on zabudowany
W wigkszej czg$ci boksami garazowymi z utwardzonym
podjazdem i nie ma charakteru zielonego, a tym bardziej
lesnego. Na projekcie Studium przedmiotowy teren
oznaczony jest tez biednie jako tereny lesne wg ewidencji
gruntow (w  zalaczeniu fragment aktualnej mapy
zasadniczej dla wnioskowanego terenu).

1/86

44

Pd

ZU
Jednostka 34

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 324

325

10.04.2014

[.]*

Wnosi o korekte planszy K1 ,Struktura przestrzenna.
Kierunki i zasady rozwoju” oraz charakterystyki jednostki
urbanistycznej 34 Borek Fatecki w zakresie przeznaczenia
w/w terendow w pasie do 100 m od krawedzi
ul. Zakopianskiej na tereny UM (tereny zabudowy
ustugowej 1 mieszkaniowej wielorodzinnej), a dla
pozostatego terenu w/w dzialek (tj. w pasie od ok. 240 m do
100 m od krawedzi w/w arterii komunikacyjnej na tereny
mieszkaniowe wielorodzinne MW lub mieszkaniowo-
ustugowe UM (zamiast mieszkaniowe jednorodzinne MN
jak obecnie).

Potozenie w/w terenow przy jednej z gltownych arterii
komunikacyjnych miasta oraz jednego z glownych ciagow
komercyjnych (zgodnie z w/w plansza K1) w pehi
uzasadnia zwigkszona intensywno$¢ zabudowy
i mieszkaniowo-ustugowy charakter zabudowy, zwlaszcza,
ze w dotychczasowym  projekcie  Studium cata
powierzchnia w/w dzialek funkcjonowata jako strefa UC
(tereny o przewazajacej funkcji ustug komercyjnych).
Ponadto takie ksztattowanie zabudowy na przedmiotowym
terenie dziala¢ bedzie jako strefa buforowa chroniaca
istniejaca zabudowe jednorodzinng na dziatkach sasiednich
(potozonych glgbiej od ul. Zakopianskiej) przed hatasem
komunikacyjnym i innymi uciazliwo$ciami  arterii.
Stopniowe  zmniejszanie  intensywnosci  zabudowy
wielorodzinnej w strefie sasiadujacej z istniejaca zabudowa
jednorodzinng (zabudowa wielorodzinna mieszkaniowo-

325/9
325/5

68

Pd

MN
Jednostka 34

nieuwzgledniona

Przypisy —
pozycja 325
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ustugowa max. 4-kondygnacyjna, wys. 13 m) pozwoli na
harmonijne dowigzanie nowej zabudowy do zastanego
kontekstu, realizujac podstawowy cel Studium jakim jest
rozsadnie ksztalttowana urbanizacja 1 rozwoj miasta.
Wydaje si¢, w tym konteks$cie, ze zawarte w wylozonym
projekcie Studium przeznaczenie terenow w takiej
lokalizacji w mie$cie na zabudowe¢ jednorodzinng temu
rozwojowi nie stuzy.

Whioskuje takze o ograniczenie strefy zieleni urzadzonej
ZU do faktycznego zalozenia parkowego wokot
istniejacego dworu tj. do krawedzi drogi wewngtrznej
zakonczonej zjazdem z ul. Zawilej (wg zalacznika
graficznego) - zgodnie z  aktualnym  stanem
zagospodarowania tego terenu.

329

14.04.2014

Sktadajacy uwagg pisze, ze jego dziatka nie nadaje si¢ na
cele budowlane. Dziatka ma 0,1569 ha.

Whnosi 0 przekwalifikowanie ~ wnioskowanej  dziatki
w catosci lub czesci terenu dziatki objgtej ZP na MN.

W 2012 r. otrzymat WZ.

319/10

33

Pd

ZU, MN
Jednostka 34

nieuwzgledniona

Przypisy -
pozycja 329

449

17.04.2014

[.

T

Whnosi o przeznaczenie dzialki nr 4/1 jako teren zabudowy
wielorodzinnej] MW. Zgodnie z wydana decyzja nr AU-
2/7331/1993/2010 o ustaleniu warunkéw zabudowy pod
nazwa: ,Budowa zespolu budynkéw mieszkalnych w
zabudowie wielorodzinnej z garazami podziemnymi,
garazami naziemnymi miejscami parkingowymi oraz
obsluga komunikacyjna na dzialce nr 4/1 obrgb 44
Podgorze, z wjazdami z dziatki nr 227 obreb 44 Podgorze i
dziatki nr 327 obrgb 43 Podgorze wraz z infrastruktura
techniczng na dziatkach nr 4/1, 227, 2/72, 15/28, 259/13,
259/48 obrgb 44 Podgérze oraz dziatkach nr 187/7,327
obreb 43 Podgdrze przy ul. Zywieckiej i ul. Jagodowej w
Krakowie.”

Uwaga opatrzona obszernym uzasadnieniem wraz z
zalaczong kopia warunkéw zabudowy.

4/1

44

Pd

ZU
Jednostka 34

nieuwzgledniona

Przypisy -
pozycja 449

516

23.04.2014

N

Wnosi o przeznaczenie dziatkki pod zabudowe
mieszkaniowg jednorodzinna.

154

44

Pd

ZR
Jednostka 34

uwzgledniona
cz€$Ciowo

Przypisy -
pozycja 516

880

29.04.2014

N

Whnosi 0 zmiang parametréw zabudowy dla terenu U na:

1. Powierzchnia biologicznie czynna: 10%;

2. Maksymalna wysoko$¢ zabudowy: 20 m;

3. Umozliwienie lokalizacji dominanty lub akcentu o
wysokos$ci do 30 m.

Uwaga zawiera uzasadnienie.

]
Jednostka 34

Ad. 1-3
nieuwzgledniona

Przypisy -
pozycja 880

894

29.04.2014

NG
J*
J*

Wnosza o przeznaczenie dzialek pod tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW).

194/342,
194/345

43

Pd

MN
Jednostka 34

nieuwzgledniona

Przypisy -
pozycja 894

990

30.04.2014

e

T

Wnosi o przeznaczenie dzialki pod tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wraz z ustugami i
dziatalnos$cia komercyjna.

622/64

68

Pd

ZU
Jednostka 34

nieuwzgledniona

Przypisy -
pozycja 990

10.

995

30.04.2014

T

Wnosi o:

1. Wpykreslenie ograniczenia wysokosci zabudowy
mieszkaniowej w terenie  MNW w rejonie ul.
Goryczkowej i ul. Orzechowej do 13 m i pozostawienie
mozliwosci zabudowy do 16m w catym terenie MNW.

2. Dopuszczenie zabudowy do 23 m w terenie MNW w
rejonie przylegajacym do potoku Rzewnego.

3. Poszerzenie i uszczegodtowienie zapisu odnoszacego si¢
do rejonu ul. Zywieckiej i ul. Zywieckiej Bocznej
(m.in. klubu sportowego Borek i Borek Krakowianka)
o mozliwo$¢ realizacji na tym terenie nowych
obiektow ustlug sportu 1 rekreacji wraz z

17/4,
1717,
17/9,
17/14,
65, 64,
24172,
244/4,
244/5,
26212,
262/4

44

Pd

MNW, U, ZU
Jednostka 34

Ad.1
nieuwzgledniona

Ad.2
nieuwzgledniona

Ad.3
nieuwzgledniona

Przypisy -
pozycja 995
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dopelniajacymi, uzupelniajacymi i towarzyszacymi
ustugami o funkcji powiazanej ze sportem i rekreacja,
w tym odnowa biologiczna, opicka zdrowotna w
zakresie rehabilitacji, wypoczynku, terapii,
Spa&wellness i innymi majacymi na celu utrzymanie
zdrowia oraz powiazanej z nimi bazy konferencyjno-
szkoleniowo-pobytowej.
11. 1138 |28.04.2014 [.]* Wnosi o przeznaczenie dziatek znajdujacych sig¢ w terenach | 102, 43 Pd MW, ZR nieuwzgledniona | Przypisy -
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej na tereny zieleni | 103, Jednostka 34 pozycja
nieurzadzonej lub na tereny zabudowy mieszkaniowej | 104, 1138
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci w | 105,
celu ochrony siedlisk zwierzat. 106/1,
160/2
107,
108, 109
12. 1148 |29.04.2014 [.]* Whnosi o przeznaczenie dziatek znajdujacych si¢ w terenach | 102, 43 Pd MW, ZR nieuwzgledniona | Przypisy -
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej na tereny zieleni | 103, Jednostka 34 pozycja
nieurzadzonej w celu ochrony siedlisk zwierzat. 104, 1148
105,
106/1,
160/2
107,
108, 109
13. 1313 |30.04.2014 [.]* Whnosi 0: 105, 43 Pd MW Przypisy -
1. Zmiang wskaznika powierzchni biologicznie czynnej | 106/2 Jednostka 34 Ad.1 pozycja
dla dziatek w terenie MW z 50% na 40%. nieuwzgledniona | 1313
2. Wyczerpujace rozpatrzenie uwagi nr 7644 z
19.08.2013 r. i doprowadzenie do zgodnosci planszy Ad.2 a), b)
K3 z czg$cia tekstowa Zmiany Studium, tak aby na nieuwzgledniona
mapie K3 zostal wyraznie i jednoznacznie wskazany:
a) Zasieg strefy ksztattowania systemu
przyrodniczego, ktdra powinna nie obejmowac
terenu dziatek,
b) Zakres obszarow o  wysokim  walorze
przyrodniczym i najwyzszym walorze
przyrodniczym tak, aby te obszary nieobejmowany
tereny dziatek.
14. 1422 |29.04.2014 [.]* Wnosi o uwzglednienie prawomocnych i realizowanych | 187/62, |69 Pd ZU nieuwzgledniona | Przypisy -
pozwolen na budowe z 2010 roku i przeznaczenie dziatek | 187/63 Jednostka 34 pozycja
na teren MWU - teren o przewazajacej funkcji 1422
mieszkaniowej, wysokiej intensywnosci z dopuszczeniem
ustug w niektorych budynkach mieszkaniowych lub
odrgbnych obiektach.
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.
15. 1429 |02.05.2014 [..]* Whnosi o: 319/10 |33 Pd ZU, MN Ad.1 Ad.1 Przypisy -
1. Przesunigcie nieprzekraczalnej linii zabudowy w strone Jednostka 34 - - pozycja
potnocy (blizej rzeki Wilgi). Ad. 2 1429
2. Przekwalifikowanie cz¢$ci dziatki z terenu ZP na MN. nieuwzgledniona
16. 1545 |05.05.2014 [.]* Wnosi o zmiang przeznaczenia dziatek na tereny zabudowy | 122, 43 Pd MW nieuwzgledniona | Przypisy -
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej | 373/4, Jednostka 34 pozycja
intensywnoséci (MNW) lub tereny zabudowy mieszkaniowej | 373/5, 1545
jednorodzinnej (MN). 113/4,
113/2,
113/8,
113/9,
113/1,
373/6,
121,
126/2
17. 1752 |05.05.2014 [.]* Wnosza o: 260 33 Pd MN Przypisy -
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1. Ustalenie obszaru obejmujacego dziatk¢ 260 obr. 33 Jednostka 34 Ad.1 pozycja
Podgorze jako terenu oznaczonego symbolem MW — nieuwzgledniona | 1752
zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna
lub
2. Ustalenie obszaru obejmujacego dziatke 260 obr. 33 Ad.2
Podgorze jako terenu oznaczonego symbolem MNW — nicuwzgledniona
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i
wielorodzinna niskiej intensywno$ci.
3. Ustalenie nastgpujacych warunkow zagospodarowania Ad.3
dzialki, zgodnie z decyzja WZ z 2011 roku (w nieuwzgledniona
zataczeniu).
4. Usunigcie kolizji pomigdzy postanowieniami studium i Ad.4
zapisami mpzp ,,Borek Falecki — Poinoc”. nieuwzgledniona
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.
18. 1753 |05.05.2014 [.]* Wnosza o: 260 33 Pd MN Przypisy -
1. Ustalenie obszaru obejmujacego dziatke¢ 260 obr. 33 Jednostka 34 Ad.1 pozycja
Podgorze jako terenu oznaczonego symbolem MW — nieuwzgledniona | 1753
zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna
lub
2. Ustalenie obszaru obejmujacego dziatke 260 obr. 33 Ad.2
Podgorze jako terenu oznaczonego symbolem MNW — nieuwzgledniona
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i
wielorodzinna niskiej intensywnosci.
3. Ustalenie nastgpujacych warunkow zagospodarowania Ad.3
dzialki, zgodnie z decyzja WZ z 2011 roku (w nieuwzgledniona
zalaczeniu).
4. Usunigcie kolizji pomigdzy postanowieniami studium i Ad.4
zapisami mpzp ,,Borek Fatgcki — Potnoc”. nieuwzgledniona
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.
19. 2015 |30.04.2014 [.]* Wnosza o: 376, 33 Pd MN Przypisy -
[.]* 1. Zmiang przeznaczenia dzialek na tereny zabudowy |378, 379 Jednostka 34 Ad.1 pozycja
mieszkaniowej wielorodzinnej z ustugami, nieuwzgledniona | 2015
2. Zmiang powierzchni Dbiologicznie czynnej dla Ad.2
zabudowy mieszkaniowej i ustugowej w terenie nieuwzgledniona
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) w
jednostce urbanistycznej 34 na 45%.
Uwaga posiada obszerne zalaczenie.
20. 2081 |05.05.2014 [.]* Wnosi o przeznaczenie dziatek znajdujacych si¢ w terenach | 102, 16 Pd MW, ZR nieuwzgledniona | Przypisy -
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej na tereny zieleni | 103, Jednostka 34 pozycja
nieurzadzonej lub na tereny zabudowy mieszkaniowej | 104, 2081
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywno$ci w | 105,
celu ochrony siedlisk zwierzat. 106/1,
160/2,
107,
108, 109
21. 2117 |29.05.2014 [..]* Wnosi o zmiane przeznaczenia dziatek w catosci na tereny | 194/6, 16 Pd MN, ZR, KD nieuwzgledniona | Przypisy -
[.]* zieleni nieurzadzonej (ZR), bez prawa zabudowy. 194/7, Jednostka 34 pozycja
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. 194/317, Jednostka 16 2117
194/318,
194/11,
194/33
(obecnie
194/348,
194/349)
, 194/32,
194/10,
194/12,
194/20,
194/84,
194/85,
194/14
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(obecnie
194/341,
194/342)
, 194/15
(obecnie
194/343,
194/344,
194/345)
, 94/82,
194/17,
194/18
(obecnie
194/360,
194/361,
194/359)
, 194/16,
190
(obecnie
190/1,
190/2)
22. 2588 |05.05.2014 [..]* Wnosi o zmiang przeznaczenia dziatek na tereny zabudowy | 252/3, |86 Pd ZU nieuwzgledniona | Przypisy -
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) w catosci lub w czgsei | 252/4, Jednostka 34 pozycja
poinocnej dzialek. 252/9, 2558
252/11,
252/12,
252/13,
252/15,
257,
258/1,
258/2,
258/3
23. 2612 |05.05.2014 [..]* Wnosi 0 zmiang przeznaczenia dzialek na tereny zabudowy | 256, 33 Pd MN nieuwzgledniona | Przypisy -
[..]* mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) zgodnie z wersja | 259, Jednostka 34 pozycja
studium z pierwszego wylozenia do publicznego wgladu. 260, 2612
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. 261/4
24, 2613 |05.05.2014 [..]* Wnosi o zmiang przeznaczenia dziatek na tereny zabudowy | 260, 33 Pd MN nieuwzgledniona | Przypisy -
[..]* mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej | 261/4 Jednostka 34 pozycja
intensywnosci (MNW) zgodnie z wersja studium z 2613
pierwszego wylozenia do publicznego wgladu (czerwiec-
lipiec 2013r.)
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.
25. 2909 |05.05.2014 [..]* Whnosi o: 706/3 33 Pd MN Przypisy -
[.]* 1. Zmniejszenie wymaganej powierzchni biologicznie Jednostka 34 Ad. 1 pozycja
czynnej dla zabudowy ustugowej w terenach zabudowy nieuwzgledniona | 2909
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN).
2. Zmiang dopuszczalnej wysokosci zabudowy ustugowej Ad. 2
w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej nieuwzgledniona
(MN) do wysokosci 16 m, tak jak wzdluz ul.
Zakopianskiej.
3. Zmiang dopuszczalnego udziatu zabudowy ustugowej Ad. 3
w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej nieuwzgledniona
(MN) do 100% w rejonie ul. Rynek Fatecki.
26. 3406 |05.05.2014 [..]* Wnosza o zmiane przeznaczenia dziatek zgodnie =z |41/6, 68 Pd MN nieuwzgledniona | Przypisy -
[..]* prawomocna decyzja WZ na tereny zabudowy |41/8 Jednostka 34 pozycja
mieszkaniowo-ustugowe;. 3406

[...] *wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z pdzn. zm.); jawnos$¢ wylaczyta Agata Burlaga - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
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Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglednionych, nieuwzglednionych z zastrzezeniem, uwzglednionych czeSciowo, uwzglednionych cze$ciowo z zastrzezeniem, uwzglednionych z
zastrzezeniem.

78.

Ad. 1. Opisany w uwadze teren znajduje si¢ w projekcie zmiany Studium w terenie ustug (U) zgodnie z oczekiwaniami sktadajacego uwage, za wyjatkiem dziatek nr 1/132 i 1/175 znajdujacych si¢ w terenie komunikacji kotowej (KD). W zwiazku z powyzszym
uwagg uznaje si¢ za uwzgledniona bez koniecznosci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

Ad. 2. Wprowadzona zmiana kierunku zagospodarowania dla przedmiotowej dziatki z Terenéw zabudowy ustugowej oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (UM) na Tereny zieleni nieurzadzonej (ZU) wynikata z dostosowania projektu zmiany Studium
do zapiso6w obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Wielicka — Wschod”. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwigzan w konteks$cie wyznaczonych kierunkdéw rozwoju Miasta Krakowa.

324,

Dla wskazanej dziatki okreslono w projekcie zmiany Studium kategorig¢ terenu ZU — tereny zieleni urzadzonej, ze wzgledu na zdecydowana politykg przestrzenna, ktorej przyswieca zasada racjonalnego zarzadzania przestrzenia zgodnie z zasada
zrownowazonego rozwoju oraz ksztaltowania tadu przestrzennego. Wyznaczone ramy terenéw inwestycyjnych wynikaja z konieczno$ci zabezpieczenia stref posrednich pomigdzy terenami zurbanizowanymi a przyrodniczo cennymi. Pozwoli to na
zabezpieczenie trwatosci funkcjonowania systemu przyrodniczego miasta oraz ochrong walorow przyrodniczych i krajobrazowo-przyrodniczych. Powigkszanie terenow zabudowy na obszarze miasta powinno odbywaé si¢ w sposob racjonalny — w miarg
wykorzystania terenow juz przeznaczonych na ten cel w obecnie obowiazujacych dokumentach planistycznych.

325.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

329.

W strukturze przestrzennej miasta istotng rolg dla jego zréwnowazonego rozwoju odgrywaja tereny wytaczone z zabudowy, ktore ze wzgledu na wartosci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewnia wyzsza
jako$¢ zycia mieszkancow i zwigksza atrakcyjno§é zamieszkania, przy réwnoczesnym zabezpieczeniu $rodowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestowaniem nastgpowaé ma przez zachowanie istniejacych terenéw zieleni urzadzonej i odpowiednie
ksztaltowanie nowych zespotow zieleni towarzyszacej zabudowie. Niezaleznie od powyzszego zgodnie z obowiazujacym prawem, wydawane sa decyzje WZ, ktore nie realizuja polityki przestrzennej miasta, a jedynie odnosza si¢ do indywidualnych zamierzen
inwestycyjnych dla poszczegolnych nieruchomosci. Decyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie musza by¢ zgodne z polityka przestrzenna miasta, a wydawane na ich podstawie pozwolenia na budoweg czgsto stoja z nia w sprzecznosci. Podkresli¢ nalezy, ze
wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, nie stanowia wytycznych i nie sa obowiazkowo uwzgledniane w dokumentach planistycznych.

449,

Przedmiotowa dziatka znajduje si¢ na granicy terendw przeznaczonych do zabudowy, stanowiac obrzeze wigkszej enklawy zieleni pomigdzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co z pewnos$cia wptywa na wyjatkowy charakter i podniesienie walorow
jakosciowych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych w bezposrednim sasiedztwie. Studium ustala ww. granicg w celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszaniu struktury przestrzennej miasta, a takze w celu ochrony przed zainwestowaniem waznych
kompleksow terenéw zielonych stanowiacych strefe posrednig pomigdzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zieleni naturalnej, pelniacymi rolg otuliny niezbednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania §rodowiska przyrodniczego, jak rowniez
nienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszarach ksztattujacych sylwet¢ miasta. Niezaleznie od powyzszego zgodnie z obowiazujacym prawem, wydawane sa decyzje WZ, ktére nie realizuja polityki przestrzennej miasta, a jedynie odnosza si¢ do
indywidualnych zamierzen inwestycyjnych dla poszczegdlnych nieruchomosci. Decyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie musza by¢ zgodne z polityka przestrzenna miasta, a wydawane na ich podstawie pozwolenia na budowe czesto stoja z nia w
sprzecznosci. Podkresli¢ nalezy, ze wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, nie stanowia wytycznych i nie sa obowiazkowo uwzgledniane w dokumentach planistycznych.

516.

Fragment dzialki przylegajacy do terenow inwestycyjnych zostal wlaczony do obszaru o kierunku zagospodarowania pod tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej - MN. Pozostaty fragment dziatki pozostal w terenie zieleni nieurzadzonej - ZR. W
strukturze przestrzennej miasta istotna rolg dla jego zrownowazonego rozwoju odgrywaja tereny wytaczone z zabudowy, ktore ze wzgledu na wartosci przyrodnicze i krajobrazowe (rozlewisko potoku Rzewnego) wymagaja ochrony przed zainwestowaniem.
Tereny te zapewnia wyzsza jakos¢ zycia mieszkancow i zwigksza atrakcyjno§¢ zamieszkania, przy roéwnoczesnym zabezpieczeniu srodowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestowaniem nast¢gpowac¢ ma przez zachowanie istniejacych terendow zieleni
urzadzonej i odpowiednie ksztattowanie nowych zespotdw zieleni towarzyszacej zabudowie.

880.
Ad. 1-3. W projekcie zmiany Studium okre$lono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegolnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegétowa analize stanu istniejacego oraz zgodnie
z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w konteks$cie wyznaczonych kierunkow rozwoju Miasta Krakowa.

894.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego og6lny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdétowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

990.

W strukturze przestrzennej miasta istotng rolg dla jego zrownowazonego rozwoju odgrywaja tereny wytaczone z zabudowy, ktore ze wzglgdu na wartosci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewnia wyzsza
jakos¢ zycia mieszkancow i zwigksza atrakcyjnos$¢ zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczeniu srodowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestowaniem nast¢gpowaé ma przez zachowanie istniejacych terendéw zieleni urzadzonej i odpowiednie
ksztattowanie nowych zespotoéw zieleni towarzyszacej zabudowie.

995.

Ad. 1- 3. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, W oparciu 0 wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spelnia zasady zrownowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegdétowych informacji, przynaleznych m. in.
planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

99



1138.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendow, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catos¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

1148.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktére tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdélowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

1313.

Ad. 1-2. W projekcie zmiany Studium okre$lono parametry zabudowy (wysokos¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegétowa analize stanu istniejacego oraz zgodnie
z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjgtych rozwiazan w kontekscie wyznaczonych kierunkéow rozwoju Miasta Krakowa. Natomiast w zakresie zawartego w uwadze komentarza odnoszacego si¢ do uzasadnienia do
rozpatrzenia uwagi z | wylozenia zawartej w zarzadzeniu Nr 221/2014 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 31 stycznia 2014 r. (z pézn. zm.), nalezy stwierdzi¢, ze rozpatrzenie tej uwagi nastapilo w oparciu o przyjete zaltozenia polityki przestrzennej,
uwzgledniajac istniejace uwarunkowania merytoryczne i prawne. Ponadto dokument zmiany Studium jest sporzadzany w skali 1:25000, a jego dokladnos¢ jest dostosowana do przedmiotowej skali. Wyznaczona strefa ksztaltowania systemu przyrodniczego
obejmuje jedynie niewielkie fragmenty dziatek sasiadujace bezposrednio z kompleksem lesnym. Przedmiotowe dziatki wraz z otoczeniem wskazywane sa wedtug mapy roslinnosci rzeczywistej jako obszary o wysokich warto$ciach przyrodniczych.

1422,

Przedmiotowe dzialki znajduja si¢ na granicy terenéw przeznaczonych do zabudowy, stanowiac fragment wigkszej enklawy zieleni pomigdzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co z pewnos$cia wplywa na wyjatkowy charakter i podniesienie waloréw
jakosciowych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych w bezposrednim sasiedztwie. Studium ustala ww. granicg w celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszaniu struktury przestrzennej miasta, a takze w celu ochrony przed zainwestowaniem waznych
kompleksow terendw zielonych stanowiacych strefe posrednia pomigdzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zieleni naturalnej, pelniacymi role otuliny niezbednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania §rodowiska przyrodniczego, jak rowniez
nienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszarach ksztaltujacych sylwetg miasta.

1429.

Ad. 1. Pismo w zakresie wnioskowanego przesuniecia nieprzekraczalnej linii zabudowy nie stanowi uwagi do Studium. Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w art. 10 ust. 2 wskazuja, jaki ma by¢ zakres przedmiotowy ustalen
dokumentu Studium. W wyktadanym do publicznego wgladu projekcie mogly sig, wigc znalez¢ tylko te zagadnienia, ktore ustawodawca wskazat, jako przedmiot ustalen Studium. W zwiazku z powyzszym, poniewaz postulowany zapis nie dotyczy przedmiotu
regulacji Studium, w tym zakresie w rozumieniu przepisow ww. ustawy nie stanowi uwagi do Studium.

Ad. 2. W strukturze przestrzennej miasta istotng rolg dla jego zréwnowazonego rozwoju odgrywaja tereny wytaczone z zabudowy, ktore ze wzgledu na warto$ci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewnia
wyzsza jako$¢ zycia mieszkancow i zwigksza atrakcyjno$¢ zamieszkania, przy réwnoczesnym zabezpieczeniu srodowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestowaniem nastgpowaé ma przez zachowanie istniejacych terendw zieleni urzadzonej i
odpowiednie ksztattowanie nowych zespolow zieleni towarzyszacej zabudowie.

1545.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendow, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktdre tworzy harmonijna catos¢, spetnia zasady zréwnowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegoétowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

1752.

Ad. 1, 2, 3, 4. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendow, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych
m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe. Zgodnie z
obowiazujacym prawem, wydawane sa decyzje WZ, ktore nie realizuja polityki przestrzennej miasta, a jedynie odnosza si¢ do indywidualnych zamierzen inwestycyjnych dla poszczegolnych nieruchomosci. Decyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie musza
by¢ zgodne z polityka przestrzenna miasta, a wydawane na ich podstawie pozwolenia na budowe czesto stoja z nia w sprzeczno$ci. Podkresli¢ nalezy, ze wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, nie stanowia wytycznych i nie sa obowigzkowo
uwzgledniane w dokumentach planistycznych.

1753.

Ad. 1, 2, 3, 4. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenow, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych
m. in. planom miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sa prawidlowe. Zgodnie z
obowiazujacym prawem, wydawane sa decyzje WZ, ktore nie realizuja polityki przestrzennej miasta, a jedynie odnosza si¢ do indywidualnych zamierzen inwestycyjnych dla poszczegodlnych nieruchomosci. Decyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie musza
by¢ zgodne z polityka przestrzenna miasta, a wydawane na ich podstawie pozwolenia na budowg czgsto stoja z nia w sprzecznosci. Podkresli¢ nalezy, ze wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, nie stanowia wytycznych i nie sa obowiazkowo
uwzgledniane w dokumentach planistycznych.

2015.

Ad. 1. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendow, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng catos¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in.
planom miejscowym. Wybrane rozwigzania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

Ad. 2. W projekcie zmiany Studium okre$lono parametry zabudowy (wysoko$¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegdlnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegdtowa analize stanu istniejacego oraz zgodnie
Z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w kontek$cie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.
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2081.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenow, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna catos¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdétowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidtowe.

2117.

W dotychczas obowigzujacym w gminie Studium wigkszo$¢ przedmiotowego obszaru byta wskazana jako przeznaczona do zabudowy. Nie mozna wi¢e, w nowych dokumentach planistycznych odbiera¢ mu przymiotu terendéw inwestycyjnych, bez zaistnienia
odpowiednich przestanek merytorycznych i prawnych (np. bez ustanowienia na nich form zieleni prawnie chronionych). W projekcie zmiany Studium okreslono parametry zabudowy (wysokos¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla
catych, poszczegolnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegdtowa analizg stanu istniejacego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadnos$¢ przyjetych rozwiazan w kontekscie wyznaczonych kierunkéw rozwoju
Miasta Krakowa.

2588.

W strukturze przestrzennej miasta istotna rolg dla jego zrownowazonego rozwoju odgrywaja tereny wylaczone z zabudowy, ktore ze wzgledu na wartosci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaja ochrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewnia wyzsza
jakos$¢ zycia mieszkancow 1 zwigksza atrakcyjnos¢ zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczeniu Srodowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestowaniem nastgpowaé ma przez zachowanie istniejacych terenéw zieleni urzadzonej i odpowiednie
ksztaltowanie nowych zespolow zieleni towarzyszacej zabudowie.

2612.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegoétowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sg prawidlowe.

2613.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terenéw, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegdtowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiang Studium sa prawidlowe.

2909.
Ad. 1-3. W projekcie zmiany Studium okre§lono parametry zabudowy (wysokos¢ zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej) dla catych, poszczegolnych jednostek strukturalnych w oparciu o szczegétows analizg stanu istniejacego oraz zgodnie
z kierunkami rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zasadno$¢ przyjetych rozwiazan w konteksécie wyznaczonych kierunkow rozwoju Miasta Krakowa.

3406.

W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw, w oparciu o wystepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeni, ktore tworzy harmonijna cato$¢, spetnia zasady zrownowazonego rozwoju i zachowanie
fadu przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmiany Studium ze wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowych informacji, przynaleznych m. in. planom
miejscowym. Wybrane rozwiazania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sporzadzajacego zmiane Studium sa prawidtowe. Niezaleznie od powyzszego
zgodnie z obowiazujacym prawem, wydawane sg decyzje WZ, ktore nie realizuja polityki przestrzennej miasta, a jedynie odnosza si¢ do indywidualnych zamierzen inwestycyjnych dla poszczegoélnych nieruchomosci. Decyzje WZ wydawane zgodnie z prawem
nie musza by¢ zgodne z polityka przestrzenng miasta, a wydawane na ich podstawie pozwolenia na budowg czgsto stoja z nia w sprzeczno$ci. Podkresli¢ nalezy, ze wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, nie stanowia wytycznych i nie sa obowiazkowo
uwzgledniane w dokumentach planistycznych.
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