Zatagcznik do Zarzadzenia Nr 183/2013

Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 2013-01-25

WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG WNIESIONYCH DO WYELOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU
PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,LAGIEWNIKI”.

Projekt planu zostal wytozony do publicznego wgladu w okresie od 20 listopada do 18 grudnia 2012r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu okre$lony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uptynat z dniem 4 stycznia 2013r.
W ww. terminie zostaty ztozone uwagi wyszczegdlnione w ponizszym wykazie.

IMIE I NAZWISKO OZNACZENIA USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE UWAGI
Lp NR DATA lub . NIERUCHOMOSCI | PROJEKTU PLANU PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia
UWAGI | ZLOZENIA | NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI KTOREJ DOTYCZY DLA W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI uwagi — w zakresie uwag nieuwzglednionych,
UWAGI ORGANIZACYJNEJ] (petna tres¢ uwagi znajduje si¢ UWAGA NIERUCHOMOSCI uwzglednionych z zastrzezeniem
(adres w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) (nr dziatki lub inne | KTOREJ DOTYCZY UWAGA UWAGA lub nieuwzglednionych z zastrzezeniem)
planistycznej) okr.eélenie terenu UWAGA UWZGLEDNION A NIEUWZGLEDNION A
objetego uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. 1. 06.12.12 Mieszkancy Uwaga dotyczy: ZP.3 ZP.3 Uwaga Utworzenie Rezerwatu Przyrody nie
Lagiewnik Utworzenia na terenie zieleni ZP.3 nieuwzgledniona nalezy do prawnie wyznaczonego zakresu
[...]* Rezerwatu przyrody, ze wzgledu na regulacji planu miejscowego.
to, iz jest to teren bagienny Rezerwat przyrody jest prawnag formg
z unikalng florg i fauna. ochrony przyrody tworzong w drodze
zarzadzenia  regionalnego  dyrektora
ochrony s§rodowiska — stosownie do
przepisdw ustawy o ochronie Srodowiska
(Dz. U. z 2009r. Nr 151, poz. 1220 z pdzn.
zm.).
Z powyzszych wzgledow Rezerwat
Przyrody nie moze by¢ utworzony
uchwatg Rady Miasta Krakowa podjete] w
sprawie planu miejscowego.
Teren ZP.3 podlega ochronie poprzez
ustalenia projektu planu wskazujace jako
przeznaczenie podstawowe tereny zieleni
urzadzonej obejmujace urzadzone i
utrzymane zespoty drzew, krzewow oraz
zieleni niskiej.
2. 2. 27.12.12 | [...]* Uwaga dotyczy sprzeciwu wobec: 1) dziatki MN.9, KDL.2, 1) Uwaga Obstuga komunikacyjna odbywaé si¢
[..]* l) ZanCia pOd pas dl‘Ogowy, dl‘OgI nr 188/1, 188/2, KDW.4 uwzglqdniona b@lee W Oparciu 1) istniejqce’
gévﬁnﬁtrzn?gg/l%\;; CZ‘?iC% 11§9d0b’r. 46 niewydzielone liniami rozgraniczajgcymi
zialek nr , oraz calej odgorze AT . .
dzialki 189, W obrebie 46 i tym KDW.4 na _projekcie rysunku  planu drogi 1
samym sktadajacy uwage wnosza dojazdy.
0 wykreslenie z projektu planu
nowej drogi wewnetrzne KDW .4
od ul. Kotodziejskiej, 2) Wskazane, jako element informacyjny,
2) Budowy sciezki I‘OWGI’OWGj na 2) trasa rowerowa 2) Uwaga przebiegi tras rowerowych nie stanowiq




ulicy Kotodziejskiej 30 — 607
Krakow, ktora uniemozliwi
parkowanie samochodow obok
posesji; w sytuacji koniecznoS$ci
wyznaczenia S$ciezki rowerowej
sktadajacy = uwage  proponuja
przeprowadzenie jej druga strong
ul. Kotodziejskiej, ze wzglgdu na
wystepujacy tam jednoplytkowy
chodnik, nie uzywany przez
pieszych a podjazdy na posesjach
sg czterometrowe umozliwiajace
parkowanie samochodow.

drodze KDL.2
tj.
ul. Kotodziejskiej

nieuwzgledniona

ustalen projektu planu. Szczegotowa
lokalizacja tras rowerowych nastepowac
bedzie na podstawie odrebnych decyz;ji
administracyjnych, poza  procedura
planistyczng. Zgodnie z ustaleniami
projektu planu zawartymi w §26 ust. 2
przeznaczeniem podstawowym terendow
drog publicznych, w tym drogi KDL.2
ul. Kotodziejskiej, jest lokalizacja drog
z wyposazeniem dostosowanym do
klasy i przeznaczenia ulicy w takim
obszarze jak np. S$ciezki rowerowe.
Szczegotowa lokalizacja przebiegu trasy
rowerowej nastgpowaé bedzie poza
procedurg sporzadzania planu
miejscowego. Ponad to informuje sig, iz
zgodnie z zapisami zawartymi w §15
ust.1 pkt 6 w obszarze objetym planem
nie wyznacza si¢ przebiegu drog
rowerowych. Ich realizacja nastepowac
bedzie w oparciu o planowany system
ciggow og6lno - miejskich dotyczacy
ciggow ulic potozonych bezposrednio
przy granicy planu.

28.12.12

[..

I*

Uwaga dotyczy:

1) Zmiany przeznaczenia dziatki nr
248 w sposdb umozliwiajacy

realizacje zamierzenia
inwestycyjnego pn. ,, Przebudowa
istniejgcego budynku

mieszkalnego wielorodzinnego na
cele mieszkalne i ustugowe
polegajgce na zmianie ksztattu
dachu oraz budowa budynku
mieszkalnego  wielorodzinnego
i ustugowego w dobudowie do
istniejgcego budynku na dzialce
nr 248 obr. 30 Podgorze przy
ul. Przy Torze w Krakowie
zgodnie z wuzyskang decyzja
o ustaleniu warunkéw zabudowy
z dnia 31.07.2009,

dziatka
nr 248 obr. 30
Podgorze

U.9, KDD.9

1) Uwaga
nieuwzgledniona
7 zastrzezeniem

1) W zakresie proponowanej zmiany
przeznaczenia terenu uwaga pozostaje
nieuwzgledniona ze wzgledu na
sprzeczno$¢ z celem sporzadzenia planu
i wskazaniami  Studium dla tego
obszaru, zgodnie, z ktérymi dziatka nr
248 obr. 30 Podgorze znajduje si¢ w
obszarze terenOw 0 przewazajacej
funkcji  ustug  komercyjnych UC
(zabudowa  ustlugowa —  obiekty
1 urzadzenia umozliwiajace realizacje
przedsiewzie¢  komercyjnych  wraz

z mozliwym uzupetiajacym
programem mieszkaniowym
wielorodzinnym),  gdzie  gléwnym
kierunkiem zagospodarowania
przestrzennego jest racjonalne

wykorzystanie terenu dla realizacji
réznorodnego programu ustugowego
z uwzglednieniem przyjetych
w obowigzujagcym  studium  zasad
ksztaltowania struktury przestrzenne;.

Zastrzezenie odnosi si¢ do
wprowadzenia w ustaleniach projektu
planu jako przeznaczenie uzupetniajace




zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej, zgodnie z zapisami
obowigzujgcego Studium.

2) Zmiany przebiegu 2) Uwaga 2) Wyznaczone w projekcie planu
nieprzekraczalnej linii zabudowy nieuwzgledniona nieprzekraczalne linie zabudowy
W sposob umozliwiajacy: wyznaczone zostaly w  zgodnosci
- przeprowadzenie prac z przepisami odrgbnymi z zakresu
budowlanych w ramach lokalizacji nowoprojektowanych
istniejgcego budynku, budynkow wzgledem terenéw
- budowe w dobudowie do kolejowych, przy jednoczesnym
istnicjgcego budynku uwzglednieniu  zasad kompozycji
mieszkalnego, urbanistycznej.

- doprowadzenie do Wskazany w obowigzujacym Studium
obowigzujacych standardow kierunek  rozwoju  tego  terenu
budynku istniejacego, uniemozliwia wyznaczenie
- dostosowanie zabudowy do nieprzekraczalnych  linii ~ zabudowy
zasad kompozycji urbanistycznej, wzgledem istniejacych obiektow

bedacych W sprzecznos$ci

z przewidywanym przeksztatceniem
terenow, zgodnym ze Studium oraz
uzyskanymi  pozytywnymi opiniami
Miejskiej  Komisji  Architektoniczno

Urbanistycznej oraz Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska.

3) Usunigcia z projektu planu drogi 3) Uwaga 3) Uktad komunikacyjny przyjety
dojazdowej oznaczonej KDD.9, nieuwzgledniona w projekcie planu (w tym droga KDD.9
przebiegajacej  przez  dziatke W  przebiegu przedstawionym na
nr 248. Sktadajacy uwage dolaczyt rysunku  projektu  planu)  zostat
zatgczniki  stanowigce  Sprzeciw uzgodniony z organem wlasciwym
mieszkancow tego rejonu wobec w zakresie drog publicznych.
drogi.

28.12.12 | [...]* Uwaga dotyczy: dziatka nr 80 ZP.1 Uwaga Wskazana w uwadze dziatka nr 80 obr. 46

Zmiany  przeznaczenia  dziatki | obr.46 Podgorze nieuwzgledniona Podgorze wedlug obowigzujacego

z terenu zieleni urzadzonej ZP.1 na Studium zlokalizowana jest w terenie

teren  zabudowy  mieszkaniowej zieleni publicznej ZP, gdzie glownym

jednorodzinnej i ustugowej MN/U kierunkiem zagospodarowania

(§20 pkt 2 uchwaly Rady Miasta przestrzennego jest utrzymanie i ochrona

Krakowa). terenow stanowigcych system

przyrodniczy miasta oraz uksztaltowanie
systemu zieleni publicznej
(w przewazajacej czesci ogolnodostepne;j)
W  oparciu o  istniejagce  zasoby
przyrodnicze.
28.12.12 | [...]* Uwaga dotyczy: dziatka nr 80 ZP.1 Uwaga Wskazana w uwadze dziatka nr 80 obr. 46
[..]* Zmiany przeznaczenia dziatki z | obr. 46 Podgorze nieuwzgledniona Podgorze wedlug obowigzujacego




terenu zieleni urzadzonej ZP.1 na
teren  zabudowy  mieszkaniowej
jednorodzinnej 1 ustugowe; MN/U
(§20 pkt 2 uchwaly Rady Miasta
Krakowa).

Studium zlokalizowana jest w terenie
zieleni publicznej ZP, gdzie gléwnym
kierunkiem zagospodarowania
przestrzennego jest utrzymanie i ochrona
terendéw stanowigcych system
przyrodniczy miasta oraz uksztattowanie
systemu zieleni publicznej
(W przewazajacej czg¢sci ogdlnodostepne;j)

W  oparciu o  istniejagce  zasoby
przyrodnicze.
6. 6. 31.12.12 | [...]* Uwaga dotyczy: dziatka nr 243/1 MN.10 Uwaga
Braku zgody na  poszerzenie | Obr. 46 Podgorze uwzgledniona
istniejgcego uktadu | przy ul. Sowiej
komunikacyjnego, tj. ul. Sowiej,
kosztem dziatki nr 243/1
7. 7. 28.12.12 Tauron Uwaga dotyczy: obszar objety obszar objety Uwaga
Wprowadzenia w  §16  ust.2 mpzp mpzp uwzgledniona
podpunktu o tresci: yLagiewniki” yLagiewniki”
,wzdtuz istniejgcych, budowanych,
rozbudowywanych i
przebudowywanych sieci i urzgdzen
infrastruktury technicznej
obowigzujg ograniczenia w zakresie
zabudowy 1 zagospodarowania
terenow bezposrednio przyleglych,
wynikajgce z przepisow odrebnych”.
8. 8. 31.12.12 | [...]* Uwaga dotyczy: dziatka nr 199/1 KDW.4, MN.9 Uwaga
Sprzeciwu  wobec  wytyczenia | obr. 46 Podgorze uwzgledniona
i budowy drogi KDW.4, ze wzgledu
na pomniejszenie dziatki nr 199/1
oraz na fakt iz ww. dziatka
obstugiwana jest z ul. Suche;.
9. 9. 02.01.13 | [...]* Uwaga dotyczy: KDW.7 KDW.7 Uwaga
[-]" Sprzeciwu wobec powstania drogi uwzgledniona
{%* publicznej KDW.7  (omylkowo
[.]* opisanej jako NDW.7)
[...]*
[...]*
[...]*
[...]*
[...]*
[...]*
[...]*
[...]*
[...]*
10. 10. 02.01.13 | [...]* Uwaga dotyczy: dziatka nr 191/4 KDW.4, MN.9 Uwaga Uwaga niecuwzgledniona w  zakresie
[.]* Odsuni¢cia  projektowanej  drogi | obr. 46 Podgorze nieuwzgledniona zmiany  przebiegu drogi KDW.4




KDW.7 od granicy dziatki nr 191/4
oraz zmiany przebiegu drogi tak, aby
stanowita droge dojazdowsa (Slepa)
do sasiednich dziatek MN.12, a nie
jak przedstawiono w projekcie jako
droga przelotowa (na podstawie
numeru dziatki i jej usytuowania w
obszarze stwierdzono, ze sprzeciw
dotyczy drogi KDW.4 a nie

7 zastrzezeniem

Zastrzezenie odnosi si¢ do likwidacji
drogi wewngtrznej oznaczonej symbolem
KDW.4. Zmiany w projekcie planu
poprzedzono ponowng analizg dostepnosci
komunikacyjne;j dziatki wskazanej
w uwadze. Obstuga komunikacyjna
odbywac si¢ bedzie w oparciu o istniejgce,
niewydzielone liniami rozgraniczajagcymi
na projekcie rysunku planu drogi

KDW.7). i dojazdy.
11. | 11 02.01.13 | [...I* Uwaga dotyczy: dziatki nr 190/1, KDW.4, MN.9 Uwaga Uwaga nieuwzgledniona w  zakresie
- Odsuni¢cia projektowanej drogi od 190/2 nieuwzgledniona zmiany  przebiegu  drogi KDW.4
granicy dzialek nr 190/1 i 190/2 o | obr. 46 Podgorze z zastrzezeniem Zastrzezenie odnosi si¢ do likwidacji
odleglos¢ 6mb  oraz  zmiany drogi wewnetrznej oznaczony symbolem
przebiegu drogi tak, aby stanowila KDW.4. Zmiany w projekcie planu
droge dojazdowa do sasiednich poprzedzono ponowng analizg dostepnosci
dziatek  ($§lepa), a nie jak komunikacyjnej  dzialek = wskazanych
przedstawiono w projekcie jako w uwadze.
droga przelotowa. Obstuga komunikacyjna odbywaé sig
bedzie w  oparciu o istniejace,
niewydzielone liniami rozgraniczajagcymi
na projekcie rysunku planu drogi
i dojazdy.
12. 12. 02.01.13 | [...J* Uwaga dotyczy: dziatki nr 203/4, KDW.4, MN.10 Uwaga Uwaga nieuwzgledniona w  zakresie
-] Zawezenia  projektowanej  drogi 203/5 nieuwzgledniona zmiany  szerokosci  drogi KDW.4
KDW.4 do szerokosci faktycznie | obr. 46 Podgorze z zastrzezeniem Zastrzezenie odnosi si¢ do likwidacji
istniejacej  drogi  gruntowej na drogi wewngtrznej oznaczonej symbolem
odcinku sgsiadujacym z podinocng KDW.4 Zmiany w projekcie planu
granicg dzietek nr 203/4 1 203/5 obr. poprzedzono ponowng analizg dostepnosci
46, albo gdyby szeroko$¢ drogi komunikacyjnej  dziatek = wskazanych
istniejacej byla niewystarczajaca w uwadze.
przesunigcia potudniowe] granicy Obstuga komunikacyjna odbywaé si¢
tereny przewidzianego pod bedzie w  oparciu o istniejace,
planowang droge na odcinku dziatek niewydzielone liniami rozgraniczajacymi
nr 203/4 i 203/5 obr. 46, mozliwie na projekcie rysunku planu drogi
jak  najbardziej w  Kkierunku i dojazdy.
potnocnym, tak aby zmniejszy¢
obszar zajetosci naszych dziatek pod
planowana droge KDW.4, a tym
samym okreslenia w projekcie planu
takiego obszaru terenu
przewidzianego pod  planowang
droge, ktory bedzie sprawiedliwie i
robwnomiernie uszczuplat obszary
dziatek przylegajacych do przysziej
drogi.
13. | 13. 02.01.13 Kancelaria Uwaga dotyczy: dziatki nr 264/1, KDW .4 1) Uwaga




Adwokacka 1) Umiejscowienia drogi KDW.4 w | 264/2, 262, 263, MN.12 uwzgledniona
[...]* taki sposob aby w jak najmniejsza 265 Z1
powierzchnia dziatlek nr 264/1, | Obr. 46 Podgorze
264/2 byta przeznaczona pod
drogg,
2) Przeznaczenia dziatek nr 262, 2) Uwaga 2)  Zastrzezenie odnosi si¢ do
263, 265 z terenéw zieleni uwzgledniona okreslenia, w granicach terenéw MN.12
nieurzadzonej Z.1 na tereny Z zastrzezeniem wskazanych na dziatkach 262, 263, 265
przeznaczone  pod  zabudowe obr. 46  Podgoérze,  powierzchni
MN.12 biologicznie czynnej nie mniejszej niz
60%.
14. 14. 02.01.13 | [...J* Uwaga dotyczy: dziatka nr 83/6 ZP.1 Uwaga Wskazana w uwadze dziatka nr 83/6 obr.
[..1* Przeznaczenia dziatki nr 83/6 na cele | obr. 46 Podgorze nieuwzgledniona 46 Podgorze wedlug obowigzujacego
mieszkaniowe i ustugowe, zgodnie z Studium zlokalizowana jest w terenie
przeznaczeniem terenu najblizszego zieleni publicznej ZP, gdzie glownym
sgsiedztwa; kierunkiem zagospodarowania
przestrzennego jest utrzymanie i ochrona
terenow stanowigcych system
przyrodniczy miasta oraz uksztaltowanie
systemu zieleni publicznej
(w przewazajacej czgsci ogdlnodostepne;))
W  oparciu o  istniejace  zasoby
przyrodnicze.
15. | 15. 02.01.13 | [...]* Uwaga dotyczy: obszar objety obszar objety 1) Uwaga 1) Okreslona w projekcie planu
1) Przeanalizowania przebiegu mpzp mpzp nieuwzgledniona nieprzekraczalna linia zabudowy ustalona
nieprzekraczalnej 1 obowigzujacej »Lagiewniki” JLagiewniki” zostata przede wszystkim wzgledem

linii zabudowy, zeby nie cigta
budynkow,

2) Whykreslenia zapisu §9 ust. 1 pkt
3 lit. ¢, poniewaz taki zapis nie
wskazuje jednoznacznie
wysokosci budynkow,

3) Zbednego  powtorzenia  tego
samego zapisu w §9 ust. 1 pkt 2
lit. f oraz §12 pkt 4 lit. b,

4) Koniecznos$ci  przeanalizowania
procentowego udzialu ustug w
terenach MW.1 — MW.2,

2) Uwaga
uwzgledniona

3) Uwaga
uwzgledniona

4) Uwaga
uwzgledniona
7 zastrzezeniem

uktadu komunikacyjnego, przy
uwzglednieniu  przepisow  odrebnych
z zakresu drog publicznych.

Dotyczy ona budynkow
nowoprojektowanych i
rozbudowywanych a nie budynkéw
istniejacych.

4)  Ustalenia projektu planu zawarte w
§18 ust. 3 pkt 1, dopuszczaja jako
przeznaczenie uzupeiniajagce mozliwos¢
lokalizacji w terenie MW.1 funkcji




uslugowej] w
budynkow
wielorodzinnych.
W zwiazku z powyzszym w ustaleniach
projektu planu, odnoszacych si¢ do ww.
sytuacji, wprowadzone zostanie
uzupetnienie, w ktérym mowa, iz funkcje
ustugowa w  ramach istniejacych
budynkow mieszkaniowych
wielorodzinnych nalezy lokalizowaé w
parterach istniejacych budynkéw — do
czego odnosi si¢ zastrzezenie.
Ponadto informuje si¢, iz plan nie
korzysta z procentowego okre$lania
powierzchni uslug w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej.

ramach  istniejacych
mieszkaniowych

5) Braku wyznaczenia w terenach 5) Uwaga 5)  Tereny zabudowy mieszkaniowej
zabudowy mieszkaniowej nieuwzgledniona | wielorodzinnej MW.1 — MW.2, zostaty
wielorodzinnej minimalnego i wyznaczone  jako tereny  gdzie
maksymalnego wskaznika przeznaczeniem  podstawowym  jest
intensywno$ci zabudowy — czy istniejagca  zabudowa  mieszkaniowa
oznacza to zakaz nadbudowy, wielorodzinna wraz z zielenig
rozbudowy i przebudowy, towarzyszaca. Zgodnie z  zapisami

zawartymi w §9 ust. 2 lit. ¢ w terenach
MW.1 i MW.2 ustala si¢ zasady ochrony
1 ksztattowania fadu przestrzennego m.in.
poprzez zakaz lokalizacji nowych
budynkoéw oraz nadbudowy, 0 czym
mowa w §9 ust. 2 lit. d. Istniejaca
zabudowe w terenach MW.1 1 MW.2,
zgodnie z §9 ust. 2 lit. ¢ pozostawia si¢
do utrzymania z mozliwoscia
przebudowy i odbudowy.

W zwigzku z powyzszym w ustaleniach
projektu planu zawartych w §18 nie
okreslono minimalnego i maksymalnego
wskaznika intensywnosci zabudowy.

6) Konieczno$ci wprowadzenia w 6) Uwaga
terenach  zieleni  urzadzonej uwzgledniona
wskaznika powierzchni
biologicznie czynnej, z uwagi na
mozliwo$¢ lokalizacji obiektow
matej architektury, ciggdw
pieszych i rowerowych.

16. 16. 04.01.13 | [...]* Uwaga dotyczy: dziatki nr 278, MN.13 Uwaga Zaproponowane rozwigzania w zakresie

Zmiany §19 ust. 4 pkt 6 projektu

277/1 obr. 46

nieuwzgledniona

zmiany wysokosci budynkow nie znajduja




planu 1 okreSlenie = wysokosci
zabudowy w terenach MN.8 -
MN.21 jako nieprzekraczajacej 13m,
tj. zgodnie z treScig Studium, oraz
rozszerzenia przeznaczenia
podstawowego terendéw MN o
zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng SZeregowa
trzysegmentowa o dtugosci elewacji
frontowej pojedynczego zespotu nie
przekraczajacej 18m.

Podgorze

uzasadnienia.

Parametry zabudowy w poszczegdlnych
terenach zostaly wyznaczone prawidtowo,
po  szczegétowych  analizach  oraz
uzyskanych pozytywnych opiniach.
Zroznicowanie przeznaczenia
podstawowego oraz wysokosci budynkow
uwzgledniaja m.in. polozenie danego
terenu w obszarze, wysoko$¢ zabudowy
zlokalizowanej w sasiedztwie, rodzaje
przeznaczenia, stopien zainwestowania itp.
Ponadto  zro6znicowanie  parametréw
1 wskaznikéw urbanistycznych jest cecha
planu miejscowego wynikajaca
z przepisoOw odrgbnych.

W rozdziale pn. ,,”Standardy regulacji
przestrzennych w m.p.z.p. (str. 25 tekstu
Studium) stanowi sie m.in. ze w planach
miejscowych okre§la si¢ rozszerzony
zakres regulacji planistycznych,
niezbednych dla realizacji  polityki
przestrzennej Miasta, w tym dotyczacych
ustalenia  szczegblowych  sposobow
1 standardow ksztaltowania zabudowy, w
tym gabarytow poziomych i pionowych.
Tym samym taki zapis Studium wrecz
obliguje organ sporzadzajacy plan do
regulacji szczegbtowych w stosunku do
standardow  okre$lonego ogoOlnie w
Studium dla wysokosci zabudowy.
Studium okresla dla terenow MN m.in.
glowne  kierunki  zagospodarowania
przestrzennego oraz warunki i standardy
wykorzystywania  terenu.  Okreslajac
zabudowe jednorodzinng jako glowny
kierunek zagospodarowania terendéw MN
dodaje, ze gabaryt i forma oraz uklad tej
zabudowy ma by¢ (str. 140) zgody
z warunkami 1 tradycja lokalna. To
wskazanie daje podstawg m.in. do
mozliwo$ci okres§lenia uktadu zabudowy
jednorodzinnej na  etapie planu
miejscowego - W rozpatrywanym
przypadku za uktad zgodny z warunkami
i tradycja lokalng uznaje si¢ zabudowe
wolnostojaca 1 blizniaczg a nie w ukladzie
szeregowym.

17.

17.

03.01.13

[..

T

Uwaga dotyczy:
sprzeciwu wobec wytyczenia drogi

dziatki nr 192/4,
193/4, 198/10

KDW.4, MN.9

Uwaga
uwzgledniona




KDW.4 na odcinku od MN.17 w
strong ulicy Kotodziejskiej.

Obr. 46 Podgorze

18. 18. 04.01.13 | [...]* Uwaga dotyczy: dziatka nr 255 MN.11 Uwaga
- pozostawienia ulicy Sowiej w | obr. 46 Podgorze uwzgledniona
istniejagcym uktadzie
komunikacyjnym. KDW.6 KDW.6
19. | 19. 04.01.13 Rada i Zarzad Uwaga dotyczy: obszar objety obszar objety 1) Uwaga 1) Ustalenia planu wraz
Dzielnicy I1X 1) Utrzymania zabudowy niskiej i mpzp mpzp nieuwzgledniona zapewniaja spetnienie postulatow
Lagiewniki — charakteru budownictwa | ,tagiewniki” ,JLagiewniki” z zastrzezeniem zawartych w uwadze. Zastrzezenie
Borek Fatecki jednorodzinnego y zakazem odnosi si¢ do wyznaczenia terenOw
budownictwa wielorodzinnego ustugowych  zgodnie z ustaleniami
szeregowego lub wysokiego, Studium oraz  terendw  istniejacej
zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej, dla ktérych zgodnie z
zapisami projektu planu ustalono zakaz
lokalizacji nowych budynkow oraz
rozbudowy 1 nadbudowy istniejacych.
2) Utrzymania charakteru
zabudowy niskiej o  malej 2) Uwaga 2) Ustalenia planu wraz
intensywnosci, nieuwzgledniona z obowigzujacymi przepisami odrebnymi
zapewniaja spetnienie postulatow
zawartych w uwadze.
3) zmiany funkcji U.9 na MN/U,
4) zmiany funkcji U.10 na MN/U, 3), 4) i 5) Uwaga 3), 4) i 5) W zakresie proponowanej
5) zmiany funkcji czgéci obszaru nieuwzgledniona zmiany przeznaczenia terenu uwaga
U.8 (obejmujace;j aktualnie pozostaje nieuwzgledniona ze wzgledu na
istniejaca niska zabudowe) na sprzeczno$¢ z celem sporzadzenia planu
MN/U, i wskazaniami Studium dla tego obszaru,
zgodnie, z ktorymi znajduje si¢ oOn
W obszarze terendOw o przewazajacej
funkcji  uslug  komercyjnych  UC
(zabudowa  ustugowa —  obiekty
1 urzadzenia umozliwiajace realizacje
przedsiewzie¢ komercyjnych wraz z
mozliwym uzupelniajagcym programem
mieszkaniowym wielorodzinnym), gdzie
glownym kierunkiem zagospodarowania
przestrzennego jest racjonalne
wykorzystanie terenu dla realizacji
roznorodnego  programu ustugowego
z  uwzglednieniem  przyjetych w
obowigzujgcym Studium zasad
ksztattowania struktury przestrzennej.
6) Polgczenia ulicy Przy Torze 6) Uwaga 6)  Ustalenia projektu planu

zlokalizowanej aktualnie na

uwzgledniona

uwzgledniajg potaczenie ulicy Przy Torze




obszarze kolejowym TZ.2/KDD.9,
poprzez KDD.9 i TZ.4/KDD.1 (ul.
Zakopianskiej z ul. Fredry KDL.3),

7) Doprojektowania dostepu
(KDW) do drogi publicznej od
strony ulicy Fredry (KDL.3)
centralnej czesci obszaru MN.2,

8) Wprowadzenia pofaczenia
KDW.1 ul. Malutkiej do ul. Fredry
(KDL3) przez obszar lub po
granicy obszaru oznaczonego U.4
dostepu do drogi publicznej od
strony ul. Fredry (KDL.3)
centralnej czesci obszaru MN.2,

9) Wiaczenia terenu oznaczonego
jako MN.17 do terenu oznaczonego
symbolem Z.1,

Z zastrzezeniem

7) i8)Uwaga
nieuwzgledniona
z zastrzezeniem

9) Uwaga
nieuwzgledniona

z ul. Fredry a co za tym idzie
ul. Zakopianskiej z ul. Fredry poprzez
uktad publicznych drég dojazdowych.

Zastrzezenie odnosi si¢ do terenow
poprzez, ktéore odbywa si¢  ww.
potaczenie komunikacyjne. W uwadze
wskazano potaczenie ulicy Przy Torze
poprzez tereny: TZ.2/KDD.9, KDD.9
i TZ.4/KDD.1  oraz  pofgczenie
ul. Zakopianskiej z ul. Fredry KDL.3.
Zgodnie z ustaleniami wyltozonego do
publicznego wgladu projektu planu ww.
potaczenie odbywa si¢ poprzez tereny
TZ.2/KDD.9, KDD.9 i TZ.4/KDD.9 do
ul. Fredry KDL.1 oraz potaczenie
ul. Zakopianskiej z ul. Fredry KDL.1.
powyzsze wskazuje na powigzanie
komunikacyjne wytworzone po poinocnej
stronie istniejacych torow kolejowych.

7)i 8) Wskazany w uwadze teren MN.2
zgodnie z ustaleniami projektu planu
obstugiwany jest poprzez publiczne drogi
dojazdowe KDD.5 ul. Urocza 1 KDD.6
ul. Wlodarskg oraz publiczna droge
lokalng KDL.3 ul. Fredry.
Z przeprowadzonych analiz dostgpnosci
komunikacyjnej dziatek zlokalizowanych
w terenie MN.2 wynika, iz posiadaja
dostep do droég publicznych przez
wydzielone geodezyjnie dojazdy badz
istniejace  w  terenie  stuzebnosci
dojazdow. W zwigzku z powyzszym brak
jest podstaw do doprojektowania dostepu
do drogi publicznej poprzez droge
wewnetrzng oraz wprowadzenia
polaczenia ul. Malutkiej do ul. Fredry.
Uktad komunikacyjny przyjety w
projekcie planu uzyskal pozytywne
uzgodnienie z organem wlasciwym w
zakresie drog publicznych.

Zastrzezenie dotyczy mozliwos$ci
lokalizacji m.in. w terenie MN.2
niewyznaczonych na rysunku planu drég,
dojazdow i dojs¢, o ktorych mowa w §19
ust.3 pkt 3.

9) Zgodnie z ustaleniami obowigzujgcego
Studium wskazany w uwadze teren
polozony jest w terenach o przewazajacej
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10) Wycofania z projektu uktadu
komunikacyjnego 0znaczonego
jako KDW.4,

11) Wycofania z projektu uktadu
komunikacyjnego 0znaczonego
jako KDW.6

12) Wycofania z projektu uktadu
komunikacyjnego 0znaczonego
jako KDW.7,

13) Ograniczenia obszaru o funkcji
MN/U.7 do obszaru pomiedzy ul.
Sowig a ul. Ratajska nr 2, z
jednoczesnym ograniczeniem
glebokosci do 1 linii zabudowy,

14) Uzupehienie funkcji obszaru
U.1 1 U.2 o funkcj¢ o charakterze
ushug publicznych m.in.
przedszkole, Ztobek.

10) Uwaga
uwzgledniona

12) Uwaga
uwzgledniona

13) Uwaga
uwzgledniona

11) Uwaga
nieuwzgledniona
Z zastrzezeniem

14) Uwaga
nieuwzgledniona

funkc;ji mieszkaniowej niskiej
intensywnosci MN.

11) Uwagge uznaje si¢ za
nieuwzgledniong w zakresie usunigcia
z wylozonego do publicznego wgladu
projektu planu drogi wewngtrznej.
Zastrzezenie odnosi si¢ do usunigcia
pOlnocnego  odcinka  ww.  drogi
stanowigcego tacznie z droga KDW .4
polaczenie z ulica Sucha. Droga KDW.6
pozostaje w projekcie planu
w  dotychczasowych  granicach, tj.
zgodnie z  aktualnymi  podzialami

geodezyjnymi.

14) W granicach projektu planu
wskazano lokalizacje
ustlugowych, w ramach, ktéorych mozliwa
jest lokalizacja m.in. funkcji ustugowych,
0 charakterze ustug publicznych m.in.
przedszkole, ztobek.

terenOw

W projekcie planu nie wyodrgbnia sig
nowych terenow, w ktorych mozliwa
bytaby lokalizacja wylacznie funkcji
z zakresu ustug publicznych.

Tym samym uznaje si¢ za nieuzasadnione
wprowadzenie zapisow jak w uwadze.

20.

20.

04.01.13

Uwaga dotyczy:
Zmiany proponowanej w planie
funkcji ZP.1 na teren zabudowy
mieszkaniowej  jednorodzinnej i
ustugowej MN/U.

dziatka nr 80
obr. 46 Podgorze

ZP.1

Uwaga
nieuwzgledniona

Wskazana w uwadze dziatka nr 80 obr. 46
Podgorze wedlug obowigzujacego
Studium zlokalizowana jest w terenie
zieleni publicznej ZP, gdzie glownym
kierunkiem zagospodarowania
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przestrzennego jest utrzymanie i ochrona

terendw stanowigcych system
przyrodniczy miasta oraz uksztattowanie
systemu zieleni publicznej

(w przewazajacej czesci ogolnodostepnej)
W  oparciu o  istniejace  zasoby
przyrodnicze.

21. | 21. 04.01.13 | [...]* Uwaga dotyczy: KDW.6 KDW.6 Uwaga
- Sprzeciwu  wobec  zmiany i uwzgledniona
przedtuzenia ulicy Sowiej.
22. | 22. 04.01.13 | [...]* Uwaga dotyczy: dziatki nr 204/19, | MN/U.12, MN.20 1)Uwaga
] 1) Umieszczenia dziatek nr 204/19 i | 204/10 , 204/20 uwzgledniona

204/20 w terenie  zabudowy

mieszkaniowej jednorodzinnej i

ustugowej MN/U,
2) Podwyzszenia wskaznika
wysokos¢ do 13m,

obr. 48 Podgorze

2)Uwaga
nieuwzgledniona

2) Zaproponowane rozwigzania w

zakresie zmiany wysokosci budynkow
nie znajdujg uzasadnienia.

Parametry zabudowy w poszczeg6élnych
terenach zostaty wyznaczone
prawidtowo, po szczegdtowych analizach
oraz uzyskanych pozytywnych opiniach.
Zrdznicowanie  wysokosci  budynkow
uwzgledniaja m.in. polozenie danego
terenu w obszarze, wysoko$¢ zabudowy
zlokalizowanej w sgsiedztwie, rodzaje
przeznaczenia, stopien zainwestowania
itp. Ponadto zrdznicowanie parametrow
1 wskaznikéw urbanistycznych jest cechg
planu miejscowego wynikajaca
z przepisoOw odrgbnych.

W rozdziale pn. ,,”Standardy regulacji
przestrzennych w m.p.z.p. (str. 25 tekstu
Studium) stanowi sie m.in. ze w planach
miejscowych okresla si¢ rozszerzony
zakres regulacji planistycznych,
niezbednych dla realizacji  polityki
przestrzennej Miasta, w tym dotyczacych

ustalenia  szczegblowych  sposobow
i standardow ksztaltowania zabudowy,
w tym gabarytow poziomych

I pionowych. Tym samym taki zapis
Studium  wrgcz  obliguje organ
sporzadzajacy  plan do  regulacji
szczegblowych ~ w  stosunku  do
standardow  okreslonego ogélnie w
Studium dla wysokos$ci zabudowy.
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przebiegu
drogi dojazdowej
0znaczonej KDW.14 z
zachowaniem  dotychczasowego
sposobu i charakteru dojazdu do
dzialek znajdujacych sie w glebi,

3) Wykreslenia
projektowanej

4) Wykreslenia  przebiegu  linii
zabudowy réwnoleglej do granicy
dziatki 204/10 (w kontekscie
uzasadnienia stowo ,,wykreslenia”
nalezy rozumie¢ jako ,,usuniecia”).

3) Uwaga
uwzgledniona

4) Uwaga
uwzgledniona

Studium okresla dla terenbw Mn m.in.

gléwne  kierunki  zagospodarowania
przestrzennego oraz warunki i standardy
wykorzystywania  terenu.  Okres$lajac

zabudowe jednorodzinng jako gléwny
kierunek zagospodarowania terenéw MN
dodaje, ze gabaryt i forma oraz ukfad tej
zabudowy ma by¢ (str. 140) zgody
z warunkami 1 tradycja lokalng. To
wskazanie daje podstawe m.in. do
mozliwosci okreslenia uktadu zabudowy
jednorodzinnej na  etapie planu
miejscowego  — W rozpatrywanym
przypadku za uktad zgodny z warunkami
i tradycja lokalng uznaje si¢ zabudowg
wolnostojaca i blizniaczg a nie w uktadzie
szeregowym.

Ponadto informuje sie, iz ustalenia
projektu planu nie okres$laja wskaznika
wysokosci tylko wysokos$¢ zabudowy, 0
ktorej mowa w §6 pkt 14.

23.

23.

04.01.13

Uwaga dotyczy:

braku  wyrazenia  zgody na
nieodptatne  przekazanie  czeSci
gruntu dziatki nr 199/2 na budowe
drogi KDW.4

dziatka nr 199/2
obr. 46 Podgoérze

KDW.4, MN.9

Uwaga
uwzgledniona

24.

24.

04.01.13

Kancelaria
Adwokacka i
Radcy Prawnego
[...]*

Uwaga dotyczy:

1) Sprzeciwu wobec budowy tj.
poszerzaniu i przedluzaniu obecnie
istniejgcych drog wewngtrznych tj.
ul. Sowiej oraz ulicy Suchej,

KDW. .4
KDW.6

KDW .4
KDW.6

1) Uwaga
uwzgledniona

2) §3 pkt 11 6 — ze wzgledu na nie 2) ) Uwaga 2)Projekt  planu, wbrew zarzutom
zastosowanie Zapisow A4 nieuwzgledniona | zawartym w uwadze, uwzglednia funkcje
graficznym planie zabudowy jednorodzinnej jako wiodacej
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zagospodarowania przestrzennego,
tj. poprzez nie uwzglednienie
funkcji mieszkaniowej
jednorodzinnej jako wiodacej w
przedmiotowym planie, a takze nie
wzigcie pod uwage ochrony
terenéw zieleni miejskie;,

3) §3 pkt 8 ze wzgledu na zakres

budowy, przebudowy oraz
rozbudowy elementow  ukladu
komunikacyjnego na
przedmiotowym obszarze,

wskazanego na graficznym planie
zagospodarowania przestrzennego,

4) §8 ust. 1 przez nie zastosowanie
jego przy sporzadzaniu graficznego
planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru
,Lagiewniki” a to ze wzgledu na
naruszenie praw wiascicieli
terenow sasiadujacych, a takze
ochrony srodowiska,

5) §10 wust. 1 poprzez ich nie
zastosowanie 1 nie uwzglednienie
w graficznym planie
zagospodarowania przestrzennego
istniejacych wiekowych 1
okazatych drzew tj. akacji 1
swierkow wzdhuz oznaczonych w
planie drog wewnetrznych KDW.4
1 KDW.6, a  takze nie
uwzglednienie poziomu hatasu na
terenach 0 przeznaczeniu
mieszkaniowym, oznaczonych jako
MN.9 — MN.11,

6) §19 ust. 4 pktl lit. a w zwigzku z
pkt 4 lit. a poprzez ich
nieuwzglednienie przy
wyznaczaniu droég wewngtrznych
oznaczonych jako KDW.4 i
KDW.6 na graficznym planie
zagospodarowania przestrzennego

5) Uwaga
uwzgledniona

6) i 7) Uwaga
uwzgledniona
z zastrzezeniem

3) Uwaga
nieuwzgledniona

4) Uwaga
nieuwzgledniona

formie zagospodarowania w obszarze
planu. Uwzglednia rowniez ochrong
obszarow zieleni obejmujace tereny
zieleni urzadzonej i nieurzadzone;.

3)  Rozwigzania komunikacyjne
zostaly zaprojektowane z
uwzglednieniem wszelkich

uwarunkowan; projekt planu zostat
uzgodniony w zakresie komunikacji
przez zarzadc¢ drog, uzyskal rowniez
uzgodnienia oraz pozytywne opinie
innych organow.

4)  Przy wyznaczaniu obstugi
komunikacyjnej w wigkszosci
przypadkow praktycznie niemozliwe jest
uniknigcie naruszenia interesOw 1 praw
wlasnosci terenéw; przy sporzadzaniu
projektu planu obszaru Lagiewnik zakres
ingerencji w tereny prywatne zostat
ograniczony do niezbgdnego minimum,
w celu umozliwienia rozwoju uktadu
komunikacyjnego w sposob ustalony w
planie.

6) 1 7) Zastrzezenie odnosi si¢ do
usunigcia poéinocnego odcinka ww. drogi
stanowigcego taczni z droga KDW .4
potaczenie z ulica Suchg. Droga KDW.6
pozostaje w  projekcie planu  w
dotychczasowych granicach, tj. zgodnie z
aktualnymi podziatami geodezyjnymi.
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obszaru ,,Lagiewniki”,

7) §28 ust. 1 i 4 wskazujgcego, iz:
"Wyznacza  sie  teremy  drog
wewnetrznych — oznaczone — na
rysunku planu symbolami KDW.1 —
KDW.16... "oraz ust.4 ustalajacego
szerokosci tych drog w liniach

W zwigzku z powyzszym nie uznaje

uzasadnienia stanowisko wnoszacego
uwage o naruszeniu  wskazanymi
w uwadze ustaleniami tekstowymi
i graficznymi — jakoby te ustalenia

powodowaty naruszenie ustawy, Prawo
budowlane, o drogach publicznych, jak i
przepisdéw wykonawczych. Prawidlowos¢

rozgraniczajacych. projektu planu pod wzgledem jego
zgodno$ci z prawem  potwierdzila
przeprowadzona procedura opiniowania i
uzgadniania projektu planu.

25. | 25. 04.01.13 Spoteczna — Uwaga dotyczy: U.1-U.10 u.l1-uU.10 Uwaga Brak jest podstaw prawnych do ustalenia
Integracyjna Dodania do zapisow dotyczacych nieuwzgledniona w planie miejscowym powierzchni lokali
Spotdzielnia zasad zagospodarowania terendow z zastrzezeniem w hostelach czy ich ilosci. Nie mozna tez

Socjalna Rodzina | zabudowy ushugowej U.l1 — U.10 kazaé  ustalemiami olanu dvsponenta
punktu powalajacego na mozliwos¢ wekazae sk platii dyspor
lokalizacji  terendw  zabudowy tego typu obiektu. W grgnlcgch projektu
ustugowej — hosteli miejskich o planu  wskazano lokalizacje¢ terenow
standardzie jednogwiazdkowym, ustugowych, w ramach, ktorych mozliwa
ktore beda w dyspozycji Prezydenta jest lokalizacja m.in. funkcji uslugowych,
Miasta Krakowa ( powierzchnia o ktérych mowa we wniosku.
lokali do ustalenia od 18m do 54m,
ilo$¢ lokali do ustalenia w zalezno$ci
od potrzeb gminy od 48 do 144).

26. | 26. 03.01.13 | [...J*¥ Uwaga dotyczy: dziatka nr 201/4 MN/U.3, Z.2 Uwaga

Przeznaczenia dziatki nr 201/4 | obr. 48 Podgorze uwzgledniona
w catosci pod dziatke budowlana.
27. | 27. 04.01.13 | [...]*¥ Uwaga dotyczy: MN.1, MN.4 MN.1, MN.4 1) Uwaga 1) definicja odbudowy =znajduje si¢ w
1) Wprowadzenia do §6 definicji nieuwzgledniona przepisach odrgbnych — ustawie z dnia
odbudowy, 11.08.2001r. o szczegoélnych zasadach
odbudowy. (Dz. U. z 2001r. Nr 84, poz.
2) Wprowadzenia w §8 ust. 1 w 2) Uwaga 906 z p6zn. zm.).
pierwszym zdaniu stowa uwzgledniona
,odbudowa” — tre§¢ zapisu po
zmianie: ,, Utrzymanie bgdz
odbudowa, przebudowa,
rozbudowa i nadbudowa istniejgcej
oraz realizacja nowej zabudowy |
zainwestowania, a takZe zmiany
zagospodarowania oraz
uzytkowania terenow i obiektow —
nie mogq naruszac:”,
3) Dopuszczenia mozliwosci 3)Uwaga 3) W zwigzku z bezposrednia lokalizacja
budowy nowych budynkéw w nieuwzgledniona | terenu MN.1 przy terenach kolejowych,

terenach MN.1 i MN.4.

7 zastrzezeniem

ustalenia projektu planu maja na celu
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zakazanie lokalizacji nowych budynkow
w  odlegltosciach  mniejszych  niz
wskazane w przepisach odrebnych.
W granicach terenu MN.1, ze wzgledu na
jego wielkos¢, brak jest mozliwoSci
zlokalizowania nowego budynku przy
uwzglednieniu stosownych odlegtosci od
terenéw kolejowych. Zastrzezenie odnosi
si¢ do dopuszczenia mozliwosci budowy
nowych budynkéw w terenie MN.4, przy
zachowaniu parametrow 1 wskaznikow
okreslonych w projekcie planu.

28. | 28. 04.01.13 | [...]* Uwaga dotyczy: dziatki nr 194/18, U.7, KDW.13 1) Uwaga

1) Mozliwosci  zagospodarowania | 194/47, 194/10 uwzgledniona
terenu zgodnie z wydana decyzjg | obr. 48 Podgorze
0 warunkach zabudowy tj.
wprowadzenia linii zabudowy na
granicy 194/18, 194/47 lub
okreslenie linii zabudowy jedynie
wzgledem ul. Polomskiego,

2) Zapewnienia obstugi 2) Uwaga
komunikacyjnej poprzez droge uwzgledniona
wewnetrzng jedynie na dzialce
194/47 dostepng poprzez zjazd z
ul. Polomskiego, bez kontynuacji
ul. Chochotowskiej na dzialce
nr 194/10 i 194/47,

3) Dopuszczenia mozliwosci 3) Uwaga 3)Lokalizowanie zabudowy zwartej, w
zabudowy zwartej, tworzacej nieuwzgledniona granicach obszaru planu, nie jest zgodne
pierzeje ul. Potomskiego Ilub Z zastrzezeniem z tradycja lokalng, gdzie przewaza
zabudowy wolnostojace;j. zabudowa blizniacza 1 wolnostojaca,

ktorej dotyczy =zastrzezenie. Dziatki
wskazane w uwadze zlokalizowane sg
poza obszarem S$rodmiescia, przede
wszystkim w ramach, ktorego mozliwa
jest  lokalizacja ~ m.in.  zabudowy
srodmiejskiej —  tj.  zgrupowanie
intensywnej, zwartej zabudowy.

29. | 29. 03.01.13 | [...J*¥ Uwaga dotyczy: dziatka nr 199/3 KDW.4, MN.9 Uwaga Uwaga nieuwzgledniona w  zakresie

Zastrzezenia wobec drogi | obr. 46 Podgorze nieuwzgledniona zaplanowania wjazdu na dziatke nr 199/3 z

wewnetrznej KDW 4, ktora graniczy
bezposrednio z dziatka nr 199/3;
wedlug sktadajacego uwage
warunkiem wyrazenia zgody jest
zaplanowanie wjazdu na dziatke nr
199/3 od strony planowanej drogi

7 zastrzezeniem

drogi KDW.4 Zastrzezenie odnosi si¢ do
likwidacji drogi wewngtrznej oznaczonej
symbolem KDW.4. Zmiany w projekcie
planu poprzedzono ponowna analizg
dostgpnosci  komunikacyjnej  dzialek
wskazanych w uwadze.
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wewnetrznej

Obstuga komunikacyjna odbywaé si¢
bedzie w  oparciu o istniejace,
niewydzielone liniami rozgraniczajacymi
na projekcie rysunku planu drogi i
dojazdy.

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.);
Jawnosé wylqezyta Joanna Karas - Janik, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Wyjasnienia uzupetniajgce:

1. Wprowadzenie zmian w projekcie planu, wynikajgcych z rozstrzygniecia w sprawie rozpatrzenia uwag (uwzglednionych lub uwzglednionych z zastrzezeniem) nastgpi w ramach dalszych czynnosci sporzqdzania

planu, tj. w szczegolnosci okreslonych w art. 17 pkt 13 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu przestrzennym.
publicznego wglgdu i mogq ulec zmianom w wyniku czynnosci, o ktorych mowa w pkt. 1 wyjasnien.

4. llekro¢ w tresci niniejszego zatgcznika jest mowa o:
- Studium — nalezy przez to rozumiec¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- planie — nalezy przez to rozumieé¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla obszaru ,, Lagiewniki”,

- ustawie — nalezy przez to rozumieé ustawe z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2012r. poz 647 z pozn. zm.).
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Przywolane w niniejszym zatqczniku zapisy projektu uchwaty w sprawie uchwalenia planu (m.in. numeracja rozdziatow, ustepow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu wytozonego do

Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu zagospodarowaniu przestrzennym rozstrzygnigcie w zakresie nieuwzglednienia uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.




