PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,BRONOWICE MALE - TETMAJERA”.

Zatacznik nr 6 do Zarzadzenia Nr 2778/2011

Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 2011-11-23

WYKAZ i SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG WNIESIONYCH DO WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU

Projekt planu zostal wytozony do publicznego wgladu w okresie od 20 wrze$nia do 19 pazdziernika 2011 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uptynat z dniem 2 listopada 2011 .
W ww. terminie zostaty ztozone uwagi wyszczegdlnione w ponizszym wykazie.

ZYozono .. pisma z uwagami tej same;j tresci.
Tres¢ oraz informacje 1 wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag zawiera cze$¢ 1 niniejszego zalacznika.
Wykaz 0s6b oraz daty ztozenia pism zawiera czg$¢ 2 niniejszego zatacznika.

CZESC 1 Zalacznika nr 6

OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE
NIERUCHOMO PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA UWAGI
IMIE i NAZWISKO SCI, KTOREJ USTALENIA W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI (informacje i wyjasnienia dotyczace
DATA lub DOTYCZY PROJEKTU PLANU rozpatrzenia uwagi — w zakresie
NR sozenia | VAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI UWAGA DLA uwag nieuwzglednionych
uwagi . ORGANIZACYJNEJ (numery dziatek | NIERUCHOMOSCI, . LD
uwagt (adresy w dokumentacji lub inne KTOREJ DOTYCZY UWAGA UWAGA uwzglednionych czesciowo
. ) I UWZGLEDNIONA [NIEUWZGLEDNIONA lub uwzglgdnionych
planistycznej) okreslenie UWAGA .
. z zastrzezeniem)
terenu objgtego
uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Uwagi | Wg czeSci 2 | Wg czeSci 2 zalacznika | Wnosza o: 157/1, 157/2, MW.1 Ad. 1,2
L.p.1-7 | zalacznika 1. Zmiang kategorii terenu oznaczonego w planie jako MW.1 na oznaczenie 157/3, 157/4, MN.3.7 uwzgledniona
wg MN.2.14 (zabudowa jednorodzinna) oraz przyjecie dla tego terenu warunkow 157/5, 157/6, KD/L.4 Ad. 3 Ad. 3
czesci 2 zabudowy jak okreslone w §18 ust. 4 projektu planu ze wzgledu na niestuszne 157/7, 157/8 KD/D.9 nicuwzgledniona Analizy urbanistyczne wykazaty,
zalacz- oznaczenie nowowybudowanego osiedla blizniaczych doméw 124/17 KD.D.10 ze przyjgte parametry i wskazniki sa
nika jednorodzinnych symbolem MW. obr. 40 najbardziej optymalne w tym
Uzasadnienie: Krowodrza terenie, a ich wielko$¢ jest proba
Wskazano, ze obszar obejmujacy dziatki 157/1, 157/2, 157/3, 157/4, 157/5, pogodzenia  czgsto  sprzecznych
157/6, 157/7, 157/8 oraz 124/17 stanowi zorganizowana urbanistycznie cato$¢ wnioskéw wlascicieli i inwestorow.
,,Osiedle Park Lane”. Obszar ten jest zabudowanym kompleksem 7 Tym samym uwagi w zakresie
wolnostojacych doméw w zabudowie blizniaczej (dwa lokale mieszkalne). parametrow jak i zmiany
Zgodnie z definicja zawarta w art. 3 pkt 2a Prawa budowlanego sa to budynki proponowanych przeznaczen
mieszkalne jednorodzinne. Wysoko$¢ tych domoéw nie przekracza nie uwzglednia sig.
obowiazujacego w ich bezposrednim sasiedztwie tj. dla terenu ,,MN.2.13”
maksymalnego poziomu zabudowy tj. 10 m. Ad. 4,5,6 Ad.4,5,6
2. Objecie nowowybudowanego osiedla blizniaczych domoéw jednorodzinnych uwzgledniona Wyznaczone Tereny Komunikacji
,,Osiedle Park Lane” ochrona architektoniczna, ktora zapewnitaby jednolitos¢ czg$ciowo sa niezbedne dla obshugi terenow

zabudowy.
Uzasadnienie:
Wskazano, ze obszar obejmujacy dziatki 157/1, 157/2, 157/3, 157/4, 157/5,
157/6, 157/7, 157/8 oraz 124/17 stanowi zorganizowana urbanistycznie cato$¢
,,Osiedle Park Lane”. Teren ten jest w catoSci zagospodarowany i jako taki
stanowi architektoniczng cato§¢. Powyzsze uzasadnia objecie go ochrong na
zasadzie art. 15 ust. 1 pkt 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, poprzez wprowadzenie obowiazku zachowania jednolitej
kolorystyki elewacji, ogrodzen, jak rowniez ograniczen w rozbudowie. Skoro
Osiedle stanowi jeden zespdt urbanistyczny nie nalezy ustala¢ samodzielnej
rozbudowy i nadbudowy poszczegdlnych obiektow, a dopusci¢ jedynie
kompleksowa jednoczesng zmiang parametréw budynku.
3. Ze wzgledu na niestuszne zawyzenie parametrow 1 wskaznikow zabudowy dla
terenu MN.3.7, w szczeg6lno$ci w sasiedztwie istniejacej zabudowy terenu
MW.1 i terenu MN.2.11 — zmiang granic ,,terenu” wyznaczonego na planie

budowlanych istanowia istotny
element uktadu komunikacyjnego.
Niemniej jednak dla ograniczenia
ingerencji we wiasno$ci prywatne,
przebieg drog KD/D.9 i KD/D.10

zostanie  skorygowany, tak by
uwzgledni¢  interesy  wiascicieli,
zapewniajac jednoczesnie
odpowiednia obshuge
komunikacyjna.

Droga KD/L.4 jest polaczeniem
lokalnym miegdzy drogami

zbiorczymi KD/Z.1 oraz KD/Z.2
zKD/Z.3. Zgodnie ze swa funkcja
powinna obstugiwaé tereny




jako ,,MN.3.7” poprzez jego podzial na cz¢$¢ od potnocy graniczaca z
obszarem ,MW.1”1,MN.2.13”, a od potudnia z obszarem ,,MN.2.11” oraz
»MN.2.12”, w ktorej zostana ustalone parametry i wskazniki zabudowy jak w
§ 18 ust. 4 Projektu planu, oraz pozostala cz¢$¢ graniczaca od wschodu z
terenami , MW.2” 1, MW .3”.

Uzasadnienie:

Wskazano, ze realizacja celow planu okreslonych w § 3 projektu planu wymaga

uwzglednienia zaréwno istniejacej zabudowy (posesje przy ul. Pod Strzecha 31,

33, 35,37, 39, 41, 43, 45, 47) jak i konsekwencji w obowiazujacych ustaleniach

na sasiadujacych ze soba ,terenach”.

Zgodnie z przyjetymi zatozeniami planu zachodnia czg$¢ terenu MN.3.7

graniczy od potnocy z obszarem ,MW.1” 1 ,,MN.2.12”, a od potudnia z

obszarem ,,MN.2.11” oraz ,,MN.2.12”, ktore badz to sa juz zagospodarowane

(zabudowane domami jednorodzinnymi —,,MW.1”) lub maja ustalone parametry

i wskazniki zabudowy z maksymalnym poziomem zabudowy do 10 m oraz

przyjete w planie parametry, a to wskaznik powierzchni terenu biologicznie

czynnej — min. 60%, wskaznik powierzchni zabudowy — max. 30%, wysokos¢
zabudowy mieszkaniowej i ustugowej — max. 10 m, wysokos¢ zabudowy

gospodarczej i garazy wolnostojacych — max. 4,5 m.

Jednoczes$nie teren ,,MN.3.7” graniczy od wschodu z terenami ,,MW.2” i

-MW.3” zagospodarowanymi juz na dzien dzisiejszy domami

wielomieszkaniowymi w stosunku do ktérych mozliwo$¢ zagospodarowania tej

czg$ci z zatozeniem maksymalnego poziomu zabudowy 12 m jest racjonalne. To
wszystko uzasadnia opisany w uwadze podziat.

4. Zmiang kategorii drogi zaprojektowanej w §ladzie ulicy Witkiewicza z
KD/L.4 na KD/DX ze wzgledu na niestuszne zawyzenie parametrow drogi
publicznej (KD/L.4).

Uzasadnienie:

Wskazano, ze w rzeczywistosci istniejacy szlak komunikacyjny w linii

nowoprojektowanej drogi publicznej KD/L w §ladzie ul. Witkiewicza jest tylko

polna $ciezka, niewyodrgbniong geodezyjnie. Takze Studium uwarunkowan i

kierunkéw zagospodarowania Miasta Krakowa nie zawiera przebiegu drogi o

zaprojektowanej klasie KD/L.4. Natomiast nowoprojektowana droga publiczna

stanowi nowe zalozenie i przedsigwzigcie. Z kolei zalozenia przyjgte w planie

dopuszczaja zagospodarowanie terenow bezposrednio sasiadujacych z

nowoprojektowang droga publiczna KD/L.4 jedynie domami jednorodzinnymi.

W znacznej czgsci takze tereny bezposrednio sasiadujace z nowoprojektowanag

droga publiczna KD/L.4 to pola (tereny rolnicze ,,R”). Zatem przyjety w planie

rozwoj terenow bezposrednio sasiadujacych z nowoprojektowana droga
publiczna zaktada, ze zachowa ona jedynie charakter drogi dojazdowej, co
przemawia za przyjgciem kategorii KD/DX. Nota bene kategoria KD/D zostata

w projektowanym planie przypisana ul. Gen. Bolestawa Wieniawy

Dhugoszowskiego.

5. Przesunigcie pasa/ linii drogi KD/L.4 (ul. Witkiewicza) w kierunku
zachodnim ze wzgledu na niestuszne wyznaczenie przebiegu drogi publicznej
KD/L.4 w bezposrednim sasiedztwie terenu MW.1 1 U.1.4.

Jak wskazano juz powyzej, w uzasadnieniu uwagi nr 4 nowoprojektowana droga

stanowi nowe zalozenie, nie pozostajace w zwiazku z istniejacymi

rozwigzaniami komunikacyjnymi. W $ladzie nowoprojektowanej drogi
publicznej nie istnieje nawet droga wewngtrzna, ktora odbywataby si¢
komunikacja samochodowa. Istnieje wylacznie polna §ciezka piesza, ktora
incydentalnie przejezdzaja pojazdy terenowe. Z kolei wymagania techniczne dla
drogi publicznej (szeroko$¢, uzbrojenie, zatozenia co do regularnos$ci pasow
jezdnych drogi) oznaczaja konieczno$¢ wyznaczenia jej biegu z zachowaniem
regul i zasad ergonomii. Tymczasem wyznaczony w projekcie planu $lad tej
drogi uwarunkowan tych nie uwzglednia.

Dodatkowo, sasiadujace z nowoprojektowana droga publiczna od zachodu tereny

maja przeznaczenie ,,R” rolnicze. Z drugiej strony od wschodu na poziomie

terenu ,,MW.1” oraz od péinocy ,,U.1.4” sa juz zagospodarowane. Na terenie

,,U.1.4” znajduja si¢ obiekty wpisane do ewidencji zabytkow. Teren ,,MW.1” jest

zabudowy. Jej przebieg nie jest
w sprzecznosci  z  nieodleglym
sasiedztwem osiedla w terenie
MW.1. Zakres terenowy pasa
drogowego KD/L.4 bgdzie ponownie
przeanalizowany pod katem
oszczednosci terenu.

Studium w zakresie kierunkow
rozwoju komunikacji (plansza K3)
wskazuje  jedynie powiazania
kotowe =z =zakresu drog klasy
zbiorczej 1 wyzszej (glowne, gldwne
przyspieszone). Rozwiazania
komunikacyjne dla catego Krakowa
(skala Studium 1:25000) pozwalaja
pokaza¢ wylacznie najwazniejsze
elementy uktadu. Sie¢ drog nizszej

klasy (lokalne, dojazdowe
i wewngtrzne) pozostawia si¢ do
rozwiazania w bardziej

szczegblowym dokumencie — planie
miejscowym.

Rezerwy  terenu  pod  drogi,
wydzielone liniami
rozgraniczajacymi obejmuja oprocz
jezdni réwniez chodniki, zatoki
postojowe i pasy zieleni. Tzw.
fopatka” do zawracania na koncu
Slepo zakonczonej drogi miesci si¢
w liniach rozgraniczajacych drog,
mozliwy do  uzyskania plac
do zawracania samochodow
osobowych  spelnia  wymagania
przepisow odrgbnych i nie ma
potrzeby (kosztem prywatnej
wlasno$ci) rozszerza¢ tych linii na
koncu siggaczy.




zagospodarowany domami w zabudowie blizniaczej. Z kolei wreszcie w $ladzie

nowoprojektowanej drogi publicznej KD/L.4 na wysokosci terenu ,,MW.1”

znajduje sig ,,urzadzona zielen”, a to drzewa i wysokie krzaki. Nalezy podkreslic,

ze wspomniany teren ,,U.1.4” poza obiektami zabytkowymi, jest zadrzewiony i

posiada takze infrastrukturg sportowo — rekreacyjna (boiska sportowe)

uzytkowane przez dzieci i mtodziez. Te wszystkie okolicznosci przemawiaja za
przesunigciem pasa nowoprojektowanej drogi na zachdd i usytuowaniem terenu

,,ZP.6” po wschodniej stronie nowoprojektowanej drogi tj. pomigdzy terenami

,,U.1.4” oraz ,MW.1”, a pasem nowoprojektowanej drogi publicznej KD/L.4.

6. Zmiang kategorii nowoprojektowanych drég KD/D.9 i KD.D.10 na KD/WX i
skreslenie zaprojektowanych na koncu wyznaczonych odcinkéw ,,siggaczy”
ze wzgledu na nieprawidlowe zaprojektowanie co najmniej w czesci
przebiegu nowoprojektowanych drog KD/D.9 1 KD.D.10.

Uzasadnienie:

Niniejsza uwaga stanowi konsekwencj¢ zastrzezenia zawartego w ,,uwadze 4”

powyzej. Nowoprojektowane drogi KD/D.9 i KD/D.10 nigdy i w zadnym

przypadku nie beda pehic¢ funkeji wlasciwej dla kategorii KD/D. Notabene
kategoria ,,KD/D” w projekcie planu zostala przypisana ulicy W. Tetmajera.

Omawiane odcinki drogowe bgda z pewnoscia pethié jedynie funkcjg drog

wewngetrznych (KD/W). Co wigceej, fragmenty odcinkow drogi KD/D.9 i

KD/D.10 za ich skrzyzowaniem odpowiednio na wschod potudnie ,,siggacze” sa

wyznaczone nieprawidlowo, albowiem jako odcinki ,,$§lepe” nie posiadaja

miejsca ,,do zawracania”. Wyznaczenie tych drog we fragmencie poza ich
skrzyzowaniem wydaje si¢ zbedne i stanowi w rzeczywisto$ci nieuzasadnione
ograniczenie w zakresie swobody inwestycyjnej ich wiascicieli.

CZESC 2 Zalacznika nr 6
Wykaz osob, ktore zlozyly uwagi oraz daty zlozenia pism

DATA IMIE i NAZWISKO
L NR ztozenia lub
p: uwagi uwagi NAZWA JEDNOSTKI ORGANIZACYJNEJ
& (adresy w dokumentacji planistycznej)
1 2 3 4

57 31.10.2011 | Tomasz Pietruszka, Anna Pietruszka

58 31.10.2011 | Urszula Kania, Aleksander Kania

59 31.10.2011 | Bozena Kotpa

60 31.10.2011 | Adrian Ko¢win, Magdalena Ko¢win

61 31.10.2011 | Tomasz Balcerowski, Anna Bluszcz-Balcerowska

62 31.10.2011 | Pawel Mierzowski, Ewa Mierzowska

IR R R

63 31.10.2011 | Lukasz Zientek, Anna Zientek

Wyjasnienia uzupeitniajqce:

1. Wprowadzenie zmian w projekcie planu, wynikajqcych z rozstrzygniecia w sprawie rozpatrzenia uwag (uwzglednionych lub czesciowo uwzglednionych) nastqpi w ramach dalszych czynnosci sporzqdzania planu, tj. w szczegolnosci okreslonych w art. 17 pkt
13 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

2. Przywolane w niniejszym zalqczniku zapisy projektu uchwaty w sprawie uchwalenia planu (m.in. numeracja rozdzialow, paragrafow, ustepow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu wytozonego do publicznego wglqdu i mogq ulec
zmianom w wyniku czynnosci, o ktorych mowa w pkt 1 wyjasnien.

3. Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.

4. llekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:
- Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- planie - nalezy przez to rozumie¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Bronowice Male - Tetmajera”,
- ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (z pozn. zmianami).




