TABELA 22/23

IMIE 1

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QGA vaﬁzglcsfl? TRESC UWAGI I]D)(%-IFZI?EZIz PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
; uwazgy. PLANU: UWAGI
1 2 3 4 5 6 7 8
2556. |12700 |[-I* Zada obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje |Uwaga uwzgledniona czesciowo
wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci zabudowy dzialek o Krakowa czesciowo | czeSciowo
szerokos$ci mniejszej niz 16 m dla terenéow MN1, MN2 oraz mniejszej niz nie uwzglednit nieuwzgledniona | Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
20 m dla terenow MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania whniesionej uwagi przez Rade szerokosci dziatki budowlane;.
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spehnia Miasta Krakowa |Zmiana polega¢ bgdzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic¢ sig
tego warunku — sg wezsze). bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szeroko$ci dziatki zostanie ujednolicony na catlym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.
2557. 12701 |[-)* Zada obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
usunigcia zapisu catkowitego zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw Krakowa nieuwzgledniona
zlokalizowanych przy ul. Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis nie uwzglednit przez Rade Ograniczenia w ksztalttowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na
o odlegtosci 5 lub 8 m jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz whniesionej uwagi Miasta Krakowa | celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
rozbudowy, nadbudowy). lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudowa istniejacych.
Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co
szczegbtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2558. 12702 |[-I* Nie zgadza si¢ na: obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona

e przeksztatcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego w drogi zbiorcze

Proponuje:
® zaplanowac chodniki i remont drogi zgodnie z przygotowanym juz planem
przygotowanym na zlecenie Rady Dzielnicy VIII

Krakowa
nie uwzglednil
wniesionej uwagi

nieuwzgledniona
przez Rad¢
Miasta Krakowa

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drég publicznych, co
szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktére sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
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IMIE 1

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QGA vaﬁzgz:csyi:l? TRESC UWAGI I]D)(%-IFZIE:EZIE PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
: PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
2559. 12703 |[-I* Sprzeciw wobec:: 207 obreb 73 |R2 Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
,Utworzenia obszaru szczegdlnej troski” KDD Krakowa nieuwzgledniona
nie uwzglednil przez Rade¢ W obszarze planu nie wskazano ,,0bszaru szczeg6lnej troski” tylko
whniesionej uwagi Miasta Krakowa |strefg ochrony warto$ci przyrodniczych, wyznaczona na podstawie
analizy Mapy Roslinnosci Rzeczywistej Miasta Krakowa, opracowanej
na zlecenie Urzedu Miasta Krakowa.
2560. 12704 |[-I* Zada zmniejszenia strefy ochronnej od watéw przeciwpowodziowych do | 195 obreb 73 |R2 Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
30m Krakowa nieuwzgledniona
nie uwzglednit przez Rade Zasigg strefy ochrony watow przeciwpowodziowych wynika z ustawy
whniesionej uwagi Miasta Krakowa |Prawo wodne
2561. 12705 |[-* Wnosi 0 przeznaczenie dziatki pod zabudowe jednorodzinng 240 obrgb 74  |R2 Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
Krakowa nieuwzgledniona
nie uwzglednit przez Radeg Dziatka zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrgbie terendow otwartych,
whniesionej uwagi Miasta Krakowa |w ktérych obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9
ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r.
2562. 12706 |[-* 1.poparcie budowy planowanej drogi od poéinocy wokét Winnicy ... obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga uwzgledniona w zakresie:

2.sugestia- budowa ronda w okolicy skrzyzowania ulic Bolestawa
Smiatego i Nad Czerna— poczatek obwodnicy

3.sugestia - wzdluz projektowanej ulicy utworzy¢ parking dla samochodéw
osobowych i autokarow wraz z obiektami gastronom., toaletami i mata
architekt.

Nie zgadza si¢ na

planowane wyburzenie budynku dawnego przedszkola, ktéry ma by¢
przeznaczony po adaptacji na osrodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z
Przedszkola nr 133.

Zada
wykreslenia zasady jedna dziatka jeden dom.
. Domaga si¢ uaktualnienia map na ktorych zostat przedstawiony

Plan Zagospodarowania i uwzglgdniania w planie uwarunkowan
wiasnosciowych.

. Wprzedtozonym planie nie sa naniesione na mapy istniejace
budynki, stad projektowane drogi sa na terenach gdzie aktualnie stoja
domy. Prowadzi si¢ nowe drogi do dziatek ktore dysponuja juz dostgpem
do istniejacych drog.

W przedlozonym planie nie sa naniesione istniejace drogi: ul. Stepice droga

zaprojektowana bez koncowego odcinka.

Zada

wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci zabudowy dziatek o
szerokos$ci mniejszej niz 16 m dla terenéow MN1, MN2 oraz mniejszej niz
20 m dla terenow MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spetnia
tego warunku — sa wezsze).

Krakowa cze$ciowo
nie uwzglednil
whniesionej uwagi

czeSciowo
nieuwzgledniona
przez Rade¢
Miasta Krakowa

Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego
zasady lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce
budowlanej.

Uwaga uwzgledniona cze¢$ciowo w zakresie:

Uwaga uwzgledniona czgSciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktoéry odnosic si¢
bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drég publicznych, co
szczegbtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
skomunikowanie terenéw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrgbie terenow
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
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IMIE 1

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QGA Nw'?lzgz:csyfl? TRESC UWAGI IID)(%-IFII?EZII PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
’ PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach
istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.
2563. | 2707 [.]* 1.poparcie budowy planowanej drogi od péinocy wokot Winnicy ... obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga uwzgledniona w zakresie:
2564. 2.sugestia- poczatek tej drogi powinien by¢ wspdlny z zaplanowana droga Krakowa czesciowo | czeSciowo
dojazdowa do oczyszczalni $ciekéw a nie w najbardziej niebezpiecznym nie uwzglednit nieuwzgledniona |Uwaga uwzglgdniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego
miejscu ul. B.Smiatego whniesionej uwagi przez Rade zasady lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce

Nie zgadza si¢ na:

. przeksztatcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego w drogi
zbiorcze

Proponuje:

zaplanowac¢ chodniki i remont drogi zgodnie z przygotowanym juz planem

przygotowanym na zlecenie Rady Dzielnicy VIII

Zada

wykreslenia zasady jedna dziatka jeden dom.

Zada

wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci zabudowy dziatek o

szerokos$ci mniejszej niz 16 m dla terené6w MN1, MN2 oraz mniejszej niz

20 m dla terenow MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania

Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spetnia

tego warunku — sa wezsze).

Nie zgadza si¢ na

planowane wyburzenie budynku dawnego przedszkola, ktéry ma by¢

przeznaczony po adaptacji na osrodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z

Przedszkola nr 133.

Zada

dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji Planowania

Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK

Zada

wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow ustugowych w

terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia domu na dziatalnosé¢

gastronomiczng, mini-pensjonatu.

Proponuje

zezwoli¢ na wznoszenie obiektow ustugowych do obstugi ruchu

turystycznego.

Zada
zmniejszenia strefy ochronnej od laséw bez mozliwosci zabudowy z 30m
. Domaga si¢ uaktualnienia map na ktorych zostat przedstawiony

Plan Zagospodarowania i uwzglgdniania w planie uwarunkowan
wiasnosciowych.

. Wprzedtozonym planie nie sa naniesione na mapy istniejace
budynki, stad projektowane drogi sa na terenach gdzie aktualnie stoja
domy. Prowadzi si¢ nowe drogi do dzialek ktore dysponuja juz dostgpem
do istniejacych drog.

W przedtozonym planie nie sa naniesione istniejace drogi: ul. Stepice droga

zaprojektowana bez koncowego odcinka.

Miasta Krakowa

budowlane;.
Uwaga uwzgledniona cze¢$ciowo w zakresie:

Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic sie
bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drég publicznych, co
szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilo$ci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
skomunikowanie terendw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia mogltby powsta¢ wg planu w obrgbie terenow
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.

Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach
istniejacych budynkow.

Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostepne podktady mapowe.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacje ushug sa
wystarczajace.

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow
zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢ lokalizacj¢ drugiego rzgdu
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Lp.

UWAGA
NR:

IMIE I
NAZWISKO
wnoszacych

uwage:

TRESC UWAGI

DOTYCZY
DZIALEK

USTALENIA
PROJEKTU
PLANU:

ROZSTRZYGNIECIE
W SPRAWIE ROZPATRZENIA
UWAGI

Wyjasnienie

3

6

7

8

zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rz¢dzie zabudowy musi mie¢
zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu przepisow
szczegolnych.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo
Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
ktérym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granica terenow
le$nych, a granica terendw budownictwa wynosi 30 m i w takiej
odleglosci od lasu nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalna lini¢
zabudowy”.

2565.

2708

L]

1.poparcie budowy planowanej drogi od péinocy wokét Winnicy ...
2.sugestia- poczatek tej drogi powinien by¢ wspolny z zaplanowana droga
dojazdowa do oczyszczalni Sciekéw a nie w najbardziej niebezpiecznym
miejscu ul. B.Smiatego
Zada
wykreslenia zasady jedna dziatka jeden dom.
Zada
usunigcia zapisu catkowitego zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw
zlokalizowanych przy ul. Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis
o odlegtosci 5 lub 8 m jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz
rozbudowy, nadbudowy).
® Domaga si¢ uaktualnienia map na ktérych zostal przedstawiony Plan
Zagospodarowania i uwzgledniania w planie uwarunkowan
wiasnosciowych.
® Wprzedtozonym planie nie sq naniesione na mapy istniejace budynki, stad
projektowane drogi sa na terenach gdzie aktualnie stoja domy. Prowadzi
si¢ nowe drogi do dzialek ktére dysponuja juz dostepem do istniejacych
drog.
W przedlozonym planie nie sg naniesione istniejace drogi: ul. Stgpice droga
zaprojektowana bez koncowego odcinka.
Zada
zmniejszenia strefy ochronnej od laséw bez mozliwo$ci zabudowy z 30m
Zada
wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow ustugowych w
terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia domu na dziatalno$é¢
gastronomiczng, mini-pensjonatu.
Proponuje
zezwoli¢ na wznoszenie obiektow ustugowych do obstugi ruchu
turystycznego.
Zada
dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK
Nie zgadza si¢ na
planowane wyburzenie budynku dawnego przedszkola, ktory ma by¢
przeznaczony po adaptacji na osrodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z
Przedszkola nr 133.
Zada
wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci zabudowy dziatek o
szerokosci mniejszej niz 16 m dla terenow MN1, MN2 oraz mniejszej niz
20 m dla terenéw MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spetnia
tego warunku — sa wezsze).
Nie zgadza si¢ na:
e przeksztalcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego w drogi zbiorcze

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa cze$ciowo
nie uwzglednil
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czeSciowo
nieuwzgledniona
przez Rade¢
Miasta Krakowa

Uwaga uwzgledniona w zakresie:

Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego
zasady lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce
budowlanej.

Uwaga uwzgledniona cze¢$ciowo w zakresie:

Uwaga uwzgledniona czg¢$ciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢
bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudowa istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drég publicznych, co
szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
skomunikowanie terenéw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrgbie terenow
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
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Lp.

UWAGA
NR:

IMIE I
NAZWISKO
wnoszacych

uwage:

TRESC UWAGI

DOTYCZY
DZIALEK

USTALENIA
PROJEKTU
PLANU:

ROZSTRZYGNIECIE
W SPRAWIE ROZPATRZENIA
UWAGI

Wyjasnienie

3

4

6

7

8

Proponuje:
zaplanowa¢ chodniki i remont drogi zgodnie z przygotowanym juz planem
przygotowanym na zlecenie Rady Dzielnicy VIII

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.

Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach
istniejacych budynkow.

Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne

podktady mapowe.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacje ustug sa
wystarczajace.

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow
zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢ lokalizacj¢ drugiego rzedu
zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rzgdzie zabudowy musi mieé¢
zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu przepiséw
szczegblnych.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadle$nictwo
Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
ktérym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granica terenow
lesnych, a granicg terendw budownictwa wynosi 30 m i w takiej
odleglosci od lasu nalezy poprowadzié nieprzekraczalna linig
zabudowy”.

2566.

2709

L]

Nie zgadza si¢ na:

e przeksztatcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego w drogi zbiorcze
Proponuje:

zaplanowac chodniki i remont drogi zgodnie z przygotowanym juz planem
przygotowanym na zlecenie Rady Dzielnicy VIII

IDomaga si¢ uaktualnienia map na ktérych zostat przedstawiony Plan
Zagospodarowania i uwzgledniania w planie uwarunkowan
wlasnosciowych.

projektowane drogi sa na terenach gdzie aktualnie stoja domy. Prowadzi
si¢ nowe drogi do dzialek ktére dysponuja juz dostepem do istniejacych
drég.

zaprojektowana bez koncowego odcinka.

1.poparcie budowy planowanej drogi od pénocy wokét Winnicy ...
2.sugestia- poczatek tej drogi powinien by¢ wspolny z zaplanowana droga
dojazdowa do oczyszczalni $ciekéw a nie w najbardziej niebezpiecznym
miejscu ul. B.Smiatego

Zada

wykreslenia zasady jedna dziatka jeden dom.

Zada

usunigcia zapisu catkowitego zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw

o odlegtosci 5 Iub 8 m jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz
rozbudowy, nadbudowy).

Zada

wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwos$ci zabudowy dzialek o
szerokos$ci mniejszej niz 16 m dla terenéow MN1, MN2 oraz mniejszej niz
20 m dla terenow MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania

tego warunku — sa wezsze).

® Wprzedtozonym planie nie sa naniesione na mapy istniejace budynki, stad

W przedtozonym planie nie sa naniesione istniejace drogi: ul. Stgpice droga

zlokalizowanych przy ul. Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis

Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spetnia

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa cze$ciowo
nie uwzglednil
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czeSciowo
nieuwzgledniona
przez Rad¢
Miasta Krakowa

Uwaga uwzgledniona w zakresie:

Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego
zasady lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce
budowlanej.

Uwaga uwzgledniona cze$ciowo w zakresie:

Uwaga uwzgledniona czg¢$ciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢
bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudowsa istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dostegpnosci do drég publicznych, co
szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.
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Nie zgadza si¢ na Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu

planowane wyburzenie budynku dawnego przedszkola, ktory ma by¢ komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

przeznaczony po adaptacji na osrodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z

Przedszkola nr 133. Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7

Zada lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji Planowania

Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze

Zada skomunikowanie terenow mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.

wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow ustugowych w Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych

terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia domu na dziatalno$é przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

gastronomiczna, mini-pensjonatu. Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obregbie terendw

Proponuje zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.

zezwoli¢ na wznoszenie obiektow ustugowych do obstugi ruchu b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

turystycznego.

Zada Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.

zmniejszenia strefy ochronnej od laséw bez mozliwosci zabudowy z 30m Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drég w miejscach
istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne
podktady mapowe.
Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacje ustug sa
wystarczajace.
W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow
zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢ lokalizacj¢ drugiego rzedu
zabudowy.
Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rz¢dzie zabudowy musi mie¢
zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu przepisow
szczegblnych.
Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo
Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
ktorym wskazuje ze: ,,minimalna odleglo$¢ pomigdzy granica terenéw
lesnych, a granica terenow budownictwa wynosi 30 m i w takiej
odleglosci od lasu nalezy poprowadzié nieprzekraczalna linig
zabudowy”.

2567. 12710 |[-* 1.poparcie budowy planowanej drogi od pénocy wokét Winnicy ... obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga uwzgledniona w zakresie:

2.sugestia- poczatek tej drogi powinien by¢ wspolny z zaplanowana droga

dojazdowsa do oczyszczalni Sciekéw a nie w najbardziej niebezpiecznym

miejscu ul. B.Smiatego

Zada

wykreslenia zasady jedna dziatka jeden dom.

Zada

usunigcia zapisu catkowitego zakazu rozbudowy lub nadbudowy domow

zlokalizowanych przy ul. Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis

o odlegtosci 5 Iub 8 m jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz

rozbudowy, nadbudowy).

Domaga si¢ uaktualnienia map na ktorych zostat przedstawiony Plan

Zagospodarowania i uwzgledniania w planie uwarunkowan

wlasnosciowych.

® Wprzedtozonym planie nie sa naniesione na mapy istniejace budynki, stad
projektowane drogi sa na terenach gdzie aktualnie stoja domy. Prowadzi
si¢ nowe drogi do dziatek ktore dysponuja juz dostgpem do istniejacych
drog.

W przedlozonym planie nie sa naniesione istniejace drogi: ul. Stgpice droga

Krakowa czeSciowo
nie uwzglednil
whiesionej uwagi

czeSciowo
nieuwzgledniona
przez Rade
Miasta Krakowa

Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego
zasady lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce
budowlane;.

Uwaga uwzgledniona cze¢$ciowo w zakresie:

Uwaga uwzgledniona czg§ciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokos$ci dziatki budowlane;.

Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosié si¢
bedzie do nowo wydzielanych dzialek budowlanych. Wskaznik
szerokos$ci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
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zaprojektowana bez koncowego odcinka. lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudows istniejacych.

Zada

zmniejszenia strefy ochronnej od laséw bez mozliwosci zabudowy z 30m Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia

Zada dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drég publicznych, co

wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow ustugowych w szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z

terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia domu na dziatalno$¢ dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim

gastronomiczna, mini-pensjonatu. powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)

Proponuje ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27

zezwoli¢ na wznoszenie obiektow ustugowych do obstugi ruchu marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce

turystycznego. nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Zada

dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji Planowania Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te

Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Nie zgadza si¢ na Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu

planowane wyburzenie budynku dawnego przedszkola, ktory ma by¢ komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

przeznaczony po adaptacji na o$rodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z

Przedszkola nr 133. Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7

Zada lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci zabudowy dzialek o

szerokosci mniejszej niz 16 m dla teren6w MN1, MN2 oraz mniejszej niz Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze

20 m dla teren6w MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania skomunikowanie terenow mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.

Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spetnia Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych

tego warunku — sa wezsze). przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Nie zgadza si¢ na: Osrodek zdrowia mogltby powsta¢ wg planu w obrgbie terendw

e przeksztatcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego w drogi zbiorcze zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.

Proponuje: b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

zaplanowac¢ chodniki i remont drogi zgodnie z przygotowanym juz planem

przygotowanym na zlecenie Rady Dzielnicy VIII Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drég w miejscach
istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne
podktady mapowe.
Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacje ustug sa
wystarczajace.
W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow
zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢ lokalizacj¢ drugiego rzedu
zabudowy.
Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rz¢dzie zabudowy musi mie¢
zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu przepisow
szczegolnych.
Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo
Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
ktérym wskazuje ze: ,,minimalna odleglo$¢ pomigdzy granica terenow
le$nych, a granica terendw budownictwa wynosi 30 m i w takiej
odlegtosci od lasu nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalna linig
zabudowy”.

2568. 12712 |[-)* Popiera obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona

budowg planowanej drogi od poéinocy wokét Winnicy. Poczatek tej drogi
powinien by¢ wspdlny z zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni
sciekow a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul. Bolestawa
Smiatego.

Krakowa nieuwzgledniona
nie uwzglednit przez Rade
whniesionej uwagi Miasta Krakowa

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co
szczegolowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
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powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) 1 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktére sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego ukladu
komunikacyjnego posiada niezbg¢dne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2569. 12713 |[-)* Zada obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
zmniejszenia strefy ochronnej od laséw bez mozliwosci zabudowy z 30m Krakowa nieuwzgledniona
do obowiazujacej w przepisach ogdlnych 12 m nie uwzglednit przez Rade Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo
Mieszkancy Tynca nie sa banda wandali chcacych niszczy¢ lasy, ktore whniesionej uwagi Miasta Krakowa |Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
czestokro¢ sami sadzilismy. W Tyncu bardzo duzo budynkdéw np. na ktorym wskazuje ze: ,,minimalna odleglo$¢ pomigdzy granica terendw
Obrony Tynca, Danusi Jurandéwny czy Walgierza Wdatego jest lesnych, a granicg terenéw budownictwa wynosi 30 m i w takiej
usytuowanych w bezposrednim sasiedztwie lasu. odleglosci od lasu nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalng linig
zabudowy”.
2570. 12714 |L.J* Nie zgadza si¢ na obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
planowane wyburzenie budynku dawnego przedszkola, ktory ma by¢ Krakowa nieuwzgledniona
przeznaczony po adaptacji na osrodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z nie uwzglednit przez Radeg Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
Przedszkola nr 133. whiesionej uwagi Miasta Krakowa |skomunikowanie terendw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
Osrodek zdrowia mogltby powsta¢ wg planu w obregbie terendw
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
2571. |12715 |[-I* Zada obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje |Uwaga uwzgledniona czesciowo
wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci zabudowy dzialek o Krakowa cze$ciowo | czesciowo
szerokos$ci mniejszej niz 16 m dla terenéw MN1, MN2 oraz mniejszej niz nie uwzglednit nieuwzgledniona |Uwaga uwzgledniona czgSciowo w zakresie zmniejszenia minimalne;
20 m dla terenéw MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania whniesionej uwagi przez Rade szerokosci dziatki budowlane;.
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spetnia Miasta Krakowa |Zmiana polega¢ bgdzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢
tego warunku — sg wezsze). bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na calym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.
2572. 12716 |[.I* Zada obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow ustugowych w Krakowa nieuwzgledniona
terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia domu na dziatalno$¢ nie uwzglednit przez Radg Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
gastronomiczng, mini-pensjonatu. whniesionej uwagi Miasta Krakowa |budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacj¢ ustug sa
wystarczajace.
Proponuje
zezwoli¢ na wznoszenie obiektow ustugowych do obstugi ruchu
turystycznego.
2573. 12717 |L-)* Zada obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona

usunigcia zapisu catkowitego zakazu rozbudowy lub nadbudowy domoéw
zlokalizowanych przy ul. Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis
o odlegtosci 5 Iub 8 m jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz
rozbudowy, nadbudowy).

Krakowa
nie uwzglednil
whniesionej uwagi

nieuwzgledniona
przez Rade
Miasta Krakowa

Ograniczenia w ksztattowaniu zabudowy w sasiedztwie drég maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudows istniejacych.
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Lp.

UWAGA
NR:

IMIE I
NAZWISKO
wnoszacych

uwage:

TRESC UWAGI

DOTYCZY
DZIALEK

USTALENIA
PROJEKTU
PLANU:

ROZSTRZYGNIECIE
W SPRAWIE ROZPATRZENIA
UWAGI

Wyjasnienie

3

6

7

8

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drég publicznych, co
szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktére sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

2574.

2718

L]

Nie zgadza si¢ na:
e przeksztalcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego w drogi zbiorcze

Proponuje:
e zaplanowac chodniki i remont drogi zgodnie z przygotowanym juz planem
przygotowanym na zlecenie Rady Dzielnicy VIII

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drég publicznych, co
szczegbtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

2575.

2719

L.]*

Zada
dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa

nie uwzglednil
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rad¢

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow
zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢ lokalizacj¢ drugiego rzedu
zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rzgdzie zabudowy musi mie¢
zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu przepisow
szczegolnych.

2576.

2720

[.]*

® Domaga si¢ uaktualnienia map na ktorych zostat przedstawiony Plan
Zagospodarowania i uwzglgdniania w planie uwarunkowan
wiasno$ciowych.

® W przedtozonym planie nie sa naniesione na mapy istniejace budynki, stad
projektowane drogi sa na terenach gdzie aktualnie stoja domy. Prowadzi
si¢ nowe drogi do dziatek ktore dysponuja juz dostgpem do istniejacych
drég.

® W przedtozonym planie nie sa naniesione istniejace drogi: ul. Stegpice
droga zaprojektowana bez koncowego odcinka.

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa

nie uwzglednil
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade¢

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.

Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach
istniejacych budynkow.

Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostepne podktady mapowe.
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IMIE 1

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UWAF;A NaZAAEING TRESC UWAGI DO PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
NR: wnoszacych DZIALEK PLANU: UWAGI
uwage: )
1 2 3 4 5 6 7 8
2577. 12721 |[-I* Sprzeciw wobec: 176/1,176/2, |Dotyczy dzialki |Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzglgdniona
Planu przedtuzenia istniejacej drogi az do dziatek 176/1 oraz 176/2 co 177, 224/2, 176/1: Krakowa nieuwzgledniona
ingeruje w prywatng wlasno$¢ wiascicieli dziatek 177, 224/2, 224/3, 224/4, |224/3, 224/4, | MN4 nie uwzglednit przez Radg Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
224/5, 224/6, 224/7 oraz powoduje konieczno§¢ wyburzania ogrodzen i 224/5, 22416, |R2 whniesionej uwagi Miasta Krakowa |dziatkom budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co
wycinki drzew 22417 WS szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
Domaga sie obregb 73 KDD dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
pozostawienia istniejacego dojazdu w obecnym ksztalcie powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
Dotyczy dzialek: ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
176/2, 224/2, marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
224/3, 224/4, nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
224/5, 22416,
224]7: Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
MN4 ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.
KDD Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Dotyczy dzialki
177: Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
MN4 lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
ZP2
KDD
2578. 12722 |L.J* Proponuje: obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
Poprowadzenie $ciezki rowerowej watem przeciwpowodziowym Krakowa nieuwzgledniona
nie uwzglednit przez Radeg Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania
whniesionej uwagi Miasta Krakowa |instytucji i organow wlasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu
planu miejscowego zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
Projekt planu uwzglednia dostgpne materiaty i opracowania oraz
posiada opinie i uzgodnienia.
2579. 12723 |[.I* 1.poparcie budowy planowanej drogi od péinocy wokot Winnicy ... obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
2.sugestia- poczatek tej drogi powinien by¢ wspolny z zaplanowana droga Krakowa nieuwzgledniona
dojazdowa do oczyszczalni Sciekéw a nie w najbardziej niebezpiecznym nie uwzglednit przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
miejscu ul. B.Smiatego whniesionej uwagi Miasta Krakowa |dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drég publicznych, co
szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2580. 12724 |[-I* Sprzeciw wobec: obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona

Poszerzeniu ulic Heligundy oraz Walgierza Wdatego
Proponuje pozostawienie stanu istniejacego z ewentualng zmiana
organizacji ruchu

Krakowa
nie uwzglednit
whniesionej uwagi

nieuwzgledniona
przez Radg¢
Miasta Krakowa

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co
szczegolowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
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IMIE 1

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QF;A Nw'?lzgqlcsyl:l? TRESC UWAGI I]D)(%-IrszEzlz PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
T PLANU: UWAGI
1 2 3 4 5 6 7 8
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o0 gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktoére sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2581. 12726 |[-I* Whioskuje o: 289 R2 Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego
Zakwalifikowanie dziatki 289 obreb 74 jako budowlanej obreb 74 Krakowa czeSciowo | czesSciowo zasady lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce
nie uwzglednil nieuwzgledniona | budowlangj
Zada whniesionej uwagi | przez Rade
zmniejszenia strefy ochronnej od laséw bez mozliwosci zabudowy z 30 Miasta Krakowa |Uwaga nieuwzgledniona
Mieszkancy Tynca nie sa banda wandali chcacych niszczy¢ lasy, ktore

czestokro¢ sami sadzilismy. W Tyncu bardzo duzo budynkdéw np. na Dziatka zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrgbie terendow otwartych,

Obrony Tynca, Danusi Jurandéwny czy Walgierza Wdalego jest w ktorych obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9

usytuowanych w bezposrednim sasiedztwie lasu. ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia

Nie zgadza si¢ na: 27 marca 2003 r.

e przeksztalcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego w drogi zbiorcze
Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadle$nictwo

Proponuje: Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w

zaplanowa¢ chodniki i remont drogi zgodnie z przygotowanym juz planem ktorym wskazuje ze: ,, minimalna odleglos¢ pomiedzy granicq terenow

przygotowanym na zlecenie Rady Dzielnicy VIII lesnych, a granicq terenéw budownictwa wynosi 30 m i w takiej

Zada odleglosci od lasu nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalnq linie

wykre$lenia zasady jedna dziatka jeden dom. zabudowy”.

Zada

usunigcia zapisu catkowitego zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia

zlokalizowanych przy ul. Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis dziatkom budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co

o odleglosci 5 lub 8 m jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz szczegolowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z

rozbudowy, nadbudowy). dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudows istniejacych.

2582. 12727 |L.)* Zada 248/2 obregb  |R2 Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji Planowania |73 Krakowa nieuwzgledniona
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK nie uwzglednil przez Rade Dziatka zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrgbie terendw otwartych,

e odrolnienia dzialki i przeznaczenia jej jako teren bud.
mieszkalnego

whniesionej uwagi

Miasta Krakowa

w ktorych obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9
ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r.
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IMIE 1

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UWAF;A NaZAAEING TRESC UWAGI DO PROJEKTU W SPRAWIE ROZPA]}I'RZENIA Wyjasnienie
NR: wnoszacych DZIALEK PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
2583. 12728 |[-.I* Whnosi o: 73 obrgb 77 |RL Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
o zakwalifikowanie czgsci dziatki 248/1 obrgb 73 jako teren Krakowa nieuwzgledniona
budowlany w czgsci odpowiednio oddalonej od lasu nie uwzglednit przez Rade Dziatka zgodnie ze Studium w przewazajacej cze¢sci znajduje si¢ w
whniesionej uwagi Miasta Krakowa |obrebie terenow otwartych, w ktorych obowiazuje catkowite
wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
Potudniowy fragment dziatki wg Studium znajdujacy si¢ w terenach MN
ze wzgledu na mala powierzchni¢ uniemozliwia zabudowg
2584. 12729 |[.I* Wnosi o: 73 obreb 77  |RL Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
e zakwalifikowanie dziatki 73 obreb 77 jako teren budowlany w Krakowa nieuwzgledniona
czesci odpowiednio oddalonej od lasu nie uwzglednil przez Radg Dziatka zgodnie ze Studium w przewazajacej cz¢$ci znajduje sig w
whniesionej uwagi Miasta Krakowa |obrgbie terenow otwartych, w ktorych obowiazuje catkowite
wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
2585. 12730 |[-* Whnosi o: obszar planu Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona

e  zaprojektowanie miejsca pod o$rodek zdrowia Krakowa nieuwzgledniona

e  zaprojektowanie miejsca pod szkote nie uwzglednit przez Rade Osrodek zdrowia mogltby powsta¢ wg planu w obrgbie terendw

° Zabezpieczenie W projekcie bezpieczeﬁstwa dla pieszych WnieSiOI’lej uWagi Miasta Krakowa Zabudowy U.ShlgOWej - uslugi publiczne (UPl) - W § 20 ust. 1 pkt 1/ 1it.
szczegblnie przy ul. Bogucianka b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

e likwidacje ciagu pieszego w okolicy ul. Walgierza Wdatego- S ) )
znacznie lepsze byloby przeprowadzenie ciagu pieszego wzdtuz W projekcie planu wskazano dwa tereny ustug publicznych UP3 i UP4,
walow wislanych w obrebie ktorych znajduja sig istniejace szkoty. Wydziat Edukacji

e  rowne prawa mieszkancéw Tyfica z opactwem oraz innymi UMK nie wnosit do projektu planu na etapie sktadania wnioskow do
podmiotami w stosunku mozliwosci prowadzenia dziatalno$ci planu oraz w trakcie op,iniowan’ia uwag sugerujacych mozliwosé
gospodarczej lokalizacji nowych szkot w Tyncu — Osiedle.

¢ umozliwienie decydowania mieszkancom Tynca o swojej . . . . .
wlasnosci, szczegolnie o decydowaniu o zabudowie dziatki Projekt planu uw%glqdnlfl uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania

instytucji i organéw wihasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu
planu miejscowego zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
2586. 2731 [.]* 1.poparcie budowy planowanej drogi od pénocy wokét Winnicy ... 2/19, 68/2 Dotyczy dzialki |Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje |Uwaga uwzgledniona cze¢§ciowo
2.sugestia- poczatek tej drogi powinien by¢ wspélny z zaplanowana droga | obrgb 73 2/19: Krakowa cze$ciowo | cze$ciowo
dojazdowa do oczyszczalni $ciekéw a nie w najbardziej niebezpiecznym UP1 nie uwzglednit nieuwzgledniona |Uwaga uwzgledniona czgSciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
miejscu ul. B.Smiatego R2 whniesionej uwagi przez Rade szerokosci dziatki budowlane;.
Miasta Krakowa |Zmiana polega¢ bgdzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢
Nie zgadza si¢ na: Dotyczy dzialki bgdzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
e przeksztatcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego w drogi zbiorcze 68/2: szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu t;.
Proponuje: UP1 okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.
zaplanowa¢ chodniki i remont drogi zgodnie z przygotowanym juz planem MN1
przygotowanym na zlecenie Rady Dzielnicy VIII KDL Uwaga nieuwzgledniona
- ul. Dziewiarzy nalezy pozostawi¢ w obecnym ksztalcie jako droga §lepa KDD

Zada

wykreslenia zasady jedna dziatka jeden dom.

Zada

wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci zabudowy dzialek o
szerokos$ci mniejszej niz 16 m dla terendow MN1, MN2 oraz mniejszej niz
20 m dla terenow MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spetnia
tego warunku — sa wezsze).

Zada

usunigcia zapisu catkowitego zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw
zlokalizowanych przy ul. Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis
o odlegtosci 5 Iub 8 m jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz
rozbudowy, nadbudowy).

Zada

wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow ustugowych w
terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia domu na dziatalno$¢

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dostepnosci do drég publicznych, co
szczegolowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drég publicznych, a te
ktére sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
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IMIE 1

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QF;A Nw'?lzgz:csyfl? TRESC UWAGI IID)(%-IFZIE:EZIz PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
: PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8

gastronomiczng, mini-pensjonatu. Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo

Proponuje Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w

zezwoli¢ na wznoszenie obiektow ustugowych do obstugi ruchu ktérym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢é pomigdzy granica terenow

turystycznego. le$nych, a granica terenow budownictwa wynosi 30 m i w takiej

Zada odlegtosci od lasu nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalna linig

zmniejszenia strefy ochronnej od laséw bez mozliwosci zabudowy z 30m zabudowy”.

e \Wniosek o umieszczenie w p.z.p. odtworzenia przeprawy promowej w 0s.

Tyniec Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod

W tej sprawie zostal podpisany w 2007 roku list intencyjny o budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacjg ustug sa

wspoldzialaniu Gmin na rzecz przywrécenia przeprawy promowej na wystarczajace.

rzece Wisle, pomi¢dzy Tyncem a Piekarami,(gminy Liszki i Krakéw)

Wnosi o zmniejszenie obszaréw ustug publicznych (UP1, ztozonego z Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na

dziatek o nr: 2/19 1 68/2) o teren dziatki nr 2/19 po bylej Spotdzielni celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed

Produkcyjnej ,,Odnowa” w Tyncu lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudows istniejacych.

Obecnie na tym obszarze, na dziatce nr 68/2 nalezacej do Opactwa

Benedyktynow, wydano warunki zabudowy zagospodarowania terenu dla W projekcie planu w rejonie ul. Promowej wskazano tereny

inwestycji pn. ,,Budowa Muzeum Konfederatow Barskich i lapidarium wraz komunikacji wodnej KW. W obrgbie terenow KW w przeznaczeniu

z parkingiem na 120 samochod6w” — decyzja AU-02-6.MKW.7331- podstawowym wskazano mozliwos$¢ realizacji przystani rzecznej a takze

3297/08 z dnia 25.05.2007. Usytuowanie tak duzego obszaru ustug pomostéw oraz innych obiektoéw i urzadzen stuzacych obstudze

publicznych (UP1) w centrum osiedla, spowoduje znaczne zwigkszenie juz rzecznych promow i statkoéw wycieczkowych, w tym tzw. tramwaju

nazbyt duzego ruchu samochodowego panujacego na tym obszarze, co wodnego (§37 ust. 1 pkt. 1).

utrudni zycie Mieszkancom przylegtego terenu. W zwiazku z powyzszym projekt planu uwzglgdnia odtworzenie

Proponuje przeznaczenie tego terenu (dz. 2/19), pod budownictwo przeprawy promoweyj.

jednorodzinne (MM) lub ustugi publiczne (UP3, UP4) — szkota

podstawowa, gimnazjum. Zgodnie ze Studium — cze$¢ tekstowa, w obrebie terenow
mieszkaniowych niskiej intensywnosci MN dopuszcza sie realizacje
niezbednych obiektow i urzqdzen stuzqcych realizacji celow publicznych
na poziomie lokalnym.
Obecnie w obszarze objetym planem brak jest terendw dla
kompleksowej realizacji ustug publicznych, natomiast wyznaczona w
projekcie planu lokalizacja jest optymalna.

2588. 12732 |[.I* Sprzeciw wobec: 113 obrgb 77 |MN4 Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga uwzgledniona w zakresie:
e Ustanowieniu na terenach budowlanych ZP3 RL Krakowa czesciowo | czeSciowo
e  Wyburzeniu dawnego bud. Przedszkola ktéry ma by¢ poddany KDZ nie uwzglednit nieuwzgledniona | Uwaga uwzgledniona w zakresie wykres$lenia zapisu dotyczacego
adaptacji pod osrodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z whniesionej uwagi przez Rade zasady lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce

przedszkola 133

¢ Nieaktualny stan roslinnosci, tam gdzie ro§linno$¢ szczeg6lnie chroniona;
teren boiska w planie

¢ Nie zaprojektowano miejsca pod o$rodek zdrowia

¢ Nie zaprojektowano miejsca pod szkole

e Zle zaplanowano drogi

¢ Brak kanalizacji i wodociagu, zta koncepcja planowanej ul. Bolestawa
Smiatego, Bogucianka

 Projektowany UP /2ha/: brak zgody mieszkancow w tej rejonizacji

¢ Minimalna pow. 3,2% powierzchni przeznaczonej pod budownictwo na
obszarze 326 ha

¢ zakazu rozbudowy lub nadbudowy domoéw zlokalizowanych przy ul.
Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis o odlegtosci 5 lub 8 m
jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz rozbudowy, nadbudowy).

¢ 30% ushugi w nowo wybudowanych domach

¢ planowanej drogi zbiorczej (KDZ) w ulicach Bogucianka i Bolestawa
Smiatego

¢ ograniczenia mozliwos$ci zabudowy dzialek o szeroko$ci mniejszej niz 16

Miasta Krakowa

budowlanej.
Uwaga uwzgledniona czeSciowo

Uwaga uwzgledniona czgSciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;j.

Zmiana polegac¢ bgdzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosi¢ sig
bgdzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu t;.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Ograniczenia w ksztattowaniu zabudowy w sasiedztwie drég maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudowsa istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co
szczegolowo okre§lono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
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m dla terenéw MN1, MN2 oraz mniejszej niz 20 m dla terenéw MN4
zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spetnia tego warunku — sa
wezsze).

¢ Zasada jedna dziatka — jeden dom.

Zadaja:

e dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK

e zmniejszenia strefy ochronnej od lasow bez mozliwosci zabudowy
z 30m do obowiazujacej w przepisach ogélnych 12 m

e wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow
ustugowych w terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia
domu na dziatalnos$¢ gastronomiczna, mini-pensjonatu

Popieraja:

budowg planowanej drogi od p6inocy wokoét Winnicy. Poczatek tej drogi
powinien by¢ wspolny z zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni
sciekow a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul. Bolestawa
Smiatego.

dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktére sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego ukladu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.

Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drég w miejscach
istniejacych budynkow.

Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.

W projekcie planu wskazuje si¢ szeroko$¢ drog w liniach
rozgraniczajacych, natomiast ksztattowanie przebiegu jezdni (budowy
lub modernizacji drogi) wskazuje si¢ w projekcie budowlanym, w
ktérym uwzglednia si¢ uwarunkowania dotyczace m.in. istniejace;j

zabudowy zabytkowej.

Autor uwagi nie precyzje jaka forma przeznaczenia miata by zosta¢
zaprojektowana w miejsce UP2.

Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania
instytucji i organéw wiasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu
planu miejscowego zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Projekt planu uwzglednia dostgpne materialy i opracowania oraz
posiada opinie i uzgodnienia.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
skomunikowanie terendw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obregbie terendw
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

Mozliwo$¢ przeznaczenia terenow pod zabudowe mieszkaniowa zalezne
jest m.in. od Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostatych uwarunkowan
przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.

Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktére sa wiazace dla
organdéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych —art. 9 ust. 4
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacjg ustug sa
wystarczajace.
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W projekcie planu zaprojektowano przebiegi infrastruktury
wodociagowej i kanalizacyjnej — Zatacznik nr 2 — Infrastruktura
techniczna.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo
Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
ktérym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granica terenow
lesnych, a granica terendw budownictwa wynosi 30 m i w takiej
odleglosci od lasu nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalna linig
zabudowy”.

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow
zabudowy. Tym samym dopuszcza sie lokalizacje drugiego rzedu
zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rzgdzie zabudowy musi mieé¢
zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu przepiséw
szczegblnych.

W projekcie planu wskazano dwa tereny ustug publicznych UP3 i UP4,
w obrebie ktorych znajduja sig istniejace szkoty. Wydziat Edukacji
UMK nie wnosit do projektu planu na etapie sktadania wnioskow do
planu oraz w trakcie opiniowania uwag sugerujacych mozliwosé
lokalizacji nowych szkét w Tyncu — Osiedle.

2589.

2734

L]

Zada:

wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci zabudowy dzialek
o szerokos$ci mniejszej niz 16 m dla terenow MN1, MN2 oraz
mnigjszej niz 20 m dla terendéw MN4 zgodnie z uwaga do planu
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK
(wigkszo$¢ dziatek nie spetnia tego warunku — sa wezsze).
Zaprojektowania miejsca pod szkole, osrodek zdrowia, chodnikow

Sprzeciw wobec:

Przeznaczeniu max. 30% nowo wybudowanych budynkow
mieszkalnych na cele ustugowe przy jednoczesnym wymogu
przeznaczenia 70% dziatki na teren zielony

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa cze¢$ciowo
nie uwzglednil
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czeSciowo
nieuwzgledniona
przez Rade¢
Miasta Krakowa

Uwaga uwzgledniona czesciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢
bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na calym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w pozostaltym zakresie

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacje ustug sa
Wwystarczajace.

Osrodek zdrowia mogltby powsta¢ wg planu w obregbie terendw
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

W projekcie planu wskazano dwa tereny ustug publicznych UP3 i UP4,
w obrgbie ktorych znajduja sig istniejace szkoty. Wydzial Edukacji
UMK nie wnosit do projektu planu na etapie sktadania wnioskow do
planu oraz w trakcie opiniowania uwag sugerujacych mozliwosé
lokalizacji nowych szkét w Tyncu — Osiedle.

2590.

2735

[.]*

Z3da:

Wykreslenia zasady jedna dziatka jeden dom

wykreslenia z plandw ograniczenia mozliwosci zabudowy dziatek
o0 szeroko$ci mniejszej niz 16 m dla terendow MN1, MN2 oraz
mniejszej niz 20 m dla terenéw MN4

113, 118/2
obreb 77

Dotyczy dzialki
113:

MN4

RL

KDz

Dotyczy dzialki
118/2:

MN4

KDD

Prezydent Miasta
Krakowa cze$ciowo
nie uwzglednil
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czesciowo
nieuwzgledniona
przez Rade¢
Miasta Krakowa

Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego
zasady lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce
budowlanej

Uwaga uwzgledniona cze$ciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokos$ci dziatki budowlane;.

Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosié si¢
bgdzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu t;.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.
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2591. 12738 |[-.I* 1.poparcie budowy planowanej drogi od poéinocy wokdt Winnicy ... obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga uwzgledniona w zakresie:
2.sugestia- poczatek tej drogi powinien by¢ wspolny z zaplanowana droga Krakowa cze$ciowo | czesciowo
dojazdowa do oczyszczalni §ciekow a nie w najbardziej niebezpiecznym nie uwzglednit nieuwzgledniona |Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego
miejscu ul. B.Smiatego whniesionej uwagi przez Radeg zasady lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce
Zada Miasta Krakowa |budowlanej.
wykreslenia zasady jedna dziatka jeden dom.
Zada Uwaga uwzgledniona cze$ciowo w zakresie:
usunigcia zapisu catkowitego zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw
zlokalizowanych przy ul. Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis Uwaga uwzgledniona czgSciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
o odleglosci 5 lub 8 m jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz szerokosci dziatki budowlane;.
rozbudowy, nadbudowy). Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosi¢ si¢
Domaga si¢ uaktualnienia map na ktorych zostat przedstawiony Plan bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. WskaZnik
Zagospodarowania i uwzgledniania w planie uwarunkowan szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
wilasnosciowych. okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.
. Wprzedlozonym planie nie sa naniesione na mapy istniejace
budynki, stad projektowane drogi sa na terenach gdzie aktualnie stoja Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:
domy. Prowadzi si¢ nowe drogi do dzialek ktore dysponuja juz dostgpem
do istniejacych drog. Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na
W przedlozonym planie nie sa naniesione istniejace drogi: ul. Stgpice droga celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
zaprojektowana bez koncowego odcinka. lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudows istniejacych.
Zada
zmniejszenia strefy ochronnej od laséw bez mozliwo$ci zabudowy z 30m Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
Zada dziatkom budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co
wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow ustugowych w szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia domu na dziatalno$¢ dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
gastronomiczng, mini-pensjonatu. powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
Proponuje ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
zezwoli¢ na wznoszenie obiektow ustugowych do obstugi ruchu marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
turystycznego. nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Zada
dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji Planowania Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.
Nie zgadza si¢ na Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
planowane wyburzenie budynku dawnego przedszkola, ktéry ma by¢ komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.
przeznaczony po adaptacji na osrodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z
Przedszkola nr 133. Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
Zada lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IlUO-UM-7/31483.
wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci zabudowy dziatek o
szerokosci mniejszej niz 16 m dla teren6w MN1, MN2 oraz mniejszej niz Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
20 m dla teren6w MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania skomunikowanie terenow mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spetnia Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
tego warunku — sa wezsze). przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
Nie zgadza si¢ na: Osrodek zdrowia mogltby powsta¢ wg planu w obrgbie terenow
. przeksztatcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego w drogi zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
zbiorcze b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
Proponuje:
zaplanowa¢ chodniki i remont drogi zgodnie z przygotowanym juz planem
przygotowanym na zlecenie Rady Dzielnicy VIII
2592, [.]* Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.

Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach
istniejacych budynkow.

Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostepne

podktady mapowe.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacjg ustug sa
wystarczajace.

1038




Lp.

UWAGA
NR:

IMIE I
NAZWISKO
wnoszacych

uwage:

TRESC UWAGI

DOTYCZY
DZIALEK

USTALENIA
PROJEKTU
PLANU:

ROZSTRZYGNIECIE
W SPRAWIE ROZPATRZENIA
UWAGI

Wyjasnienie

3

6

7

8

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow
zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢ lokalizacjg drugiego rzedu
zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rzg¢dzie zabudowy musi mie¢
zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu przepisow
szczegblnych.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadle$nictwo
Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
ktérym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granica terenow
lesnych, a granica terenow budownictwa wynosi 30 m i w takiej
odleglosci od lasu nalezy poprowadzié nieprzekraczalna linig
zabudowy”.

2593.

2739

L]

.poparcie

¢ budowy planowanej drogi od pdétnocy wokot Winnicy ...

e sugestia- budowa ronda w okolicy skrzyzowania ulic Bolestawa
Smiatego i Nad Czerna—

e sugestia - wzdluz projektowanej ulicy utworzy¢ parking dla
samochodéw osobowych i autokaréw wraz z obiektami
gastronom., toaletami i mata architekt.

¢ budowy drogi od ul. Nad Czerna do ul. Skatczanka

Whioskuje o:

e poszerzenie ilosci terendw pod zabudowe jednorodzinng do 2-giej
lub 3-ciej linii zabudowy od drég uzbrojonych w media

e budowg kanalizacji

e ul. Dziewiarzy powinna by¢przeznaczona tylko dla ruchu pieszego
od parkingdéw do klasztoru (oczywiscie uwzgledni¢ réwniez
potrzeby mieszkancow tej ulicy)

e umieszczenie w planach zagospodarowania przestrzennego
Tyniec-Osiedle centrum dla obstugi turystycznej oraz
zaprojektowanie w tym obszarze (odtworzenie) przeprawy
promowej i Sciezek rowerowych w nawiazaniu do istniejacego
przystanku tramwaju wodnego wraz z parkingami dla
samochodoéw osobowych, obiektami gastronomicznymi, toaletami
oraz mata architektura (fawki, kosze nasmieci, altanki)

e przeanalizowanie p.z.p Tyniec-Osiedle pod wzgledem utworzenia
nowych obszaréw dla zabudowy jednorodzinnej (MN), takze
umozliwi¢ zabudowg drugiej linii, szczegdlnie tam gdzie dziatki
maja dostegp do drog publicznych i sa juz dziatkami uzbrojonymi,
istnieja budynki i sa wydane decyzje WZiZT, np. ulice Nad
Czernai Heligundy

e wnosza o umozliwienie wydzielania terenow pod dziatalno$¢
komercyjna, mate pensjonaty, obiekty gastronomiczno-handlowe

Sprzeciw wobec:

e wyburzaniu doméw i poszerzaniu ul. B.Smiatego, O.Tynca i
Bogucianka

e potrzebna jest oczyszczalnia $ciekow i chodniki, dlaczego nie
uwzgledniono uwag z 25.08.2008 r.?

¢ planowanej drogi migdzy ul. Czernai O.Tynfca

e wyburzaniu doméw w ww. obszarze celem utworzenia szerokiej
drogi, ani poszerzackosztem ogrodkow przydomowych

e terenom zalewowym migdzy Skawina, goraGrodzisko a

15/3 obre¢b 76

MN1
KDL
KDW

Prezydent Miasta
Krakowa cze$ciowo
nie uwzglednil
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czeSciowo
nieuwzgledniona
przez Rade
Miasta Krakowa

Uwaga uwzgledniona czeSciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢
bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dzialki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drog publicznych, co
szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.

W projekcie planu nie ma wyznaczonej kategorii — tereny zalewowe.

Mozliwo$¢ przeznaczenia terenow pod zabudowe mieszkaniowa zalezne
jest m.in. od Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostalych uwarunkowan
przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
skomunikowanie terenéw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrgbie terenow
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
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Lp.

UWAGA
NR:

IMIE I
NAZWISKO
wnoszacych

uwage:

TRESC UWAGI

DOTYCZY
DZIALEK

USTALENIA
PROJEKTU
PLANU:

ROZSTRZYGNIECIE
W SPRAWIE ROZPATRZENIA
UWAGI

Wyjasnienie

3

4

6

7

8

Klasztorem
e wyburzenie budynku bylego przedszkola, ktory ma by¢
zaadaptowany na osrodek zdrowia
e zapisu o szerokosci dziatek budowlanych min. 16 1 20 m
¢ ronda: Nad Czerna, B.§mialego, i Tyniecka
e sprzeciw co do projektowanej drogi (KDL) aczacej ulice
Bolestawa Smiatego i Obrony Tynca przechodzacej przez nowo
wybudowany budynek mieszkalny
o wnoszg o zaprojektowanie tej drogi jako (KDD) w
poczatkowym odcinku od ul. Obrony Tynca w istniejacej
ul. Skotczanka, a nast¢pnie wzdhuz istniejacego rowu
melioracyjnego
o wnosza o przeznaczenie terenow rolnych (R2) wzdtuz
projektowanej ulicy (od strony lasu)pod tereny pod
zabudowg jednorodzinng (MN)
e planowanej drogi zbiorczej (KDZ) w ulicach Bogucianka i
Bolestawa Smiatego
o Wnosza o wyeliminowanie tranzytowego ruchu
kotowego, wykonanie chodnikéw jednostronnych,
umieszczenie $ciezek rowerowych na wale wislanym,
zaprojektowanie cze$ci ulic o ruchu jednokierunkowym,
projektowanie ulic jako KDD i KDW
Proponuje:
e polaczy¢ ul. Skatczanke z ul. Toporczykow
e  dzialki po obydwu stronach drég powinny by¢ budowlane
e wzmocnienie watdw przeciwpowodziowych $ciezka rowerowa,
tak jak zrobiono to od ul. Kolnej do centrum Krakowa

W projekcie planu zaprojektowano przebiegi infrastruktury
wodociagowej i kanalizacyjnej — Zatacznik nr 2 — Infrastruktura
techniczna oraz zaprojektowano miejsce pod lokalizacj¢ oczyszczalni
sciekow.

W projekcie planu wskazano miejsca planowanych parkingow,
lokalizacji ustug publicznych, tereny umozliwiajace prowadzenie
przeprawy promoweyj.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacje ustug sa
wystarczajace.

2594,

2740

L]

1.poparcie budowy planowanej drogi od péhnocy wokét Winnicy ...

2.sugestia- poczatek tej drogi powinien by¢ wspolny z zaplanowana droga

dojazdowa do oczyszczalni $ciekéw a nie w najbardziej niebezpiecznym

miejscu ul. B.Smiatego

Zada

wykreslenia zasady jedna dziatka jeden dom.

Zada

usunigcia zapisu catkowitego zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw

zlokalizowanych przy ul. Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis

o odleglosci 5 lub 8 m jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz

rozbudowy, nadbudowy).

Domaga si¢ uaktualnienia map na ktorych zostat przedstawiony Plan

Zagospodarowania i uwzgledniania w planie uwarunkowan

wlasnosciowych.

® Wprzedtozonym planie nie sa naniesione na mapy istniejace budynki, stad
projektowane drogi sa na terenach gdzie aktualnie stoja domy. Prowadzi
si¢ nowe drogi do dziatek ktore dysponuja juz dostgpem do istniejacych
drog.

W przedlozonym planie nie sg naniesione istniejace drogi: ul. Stgpice droga

zaprojektowana bez koncowego odcinka.

Zada

zmniejszenia strefy ochronnej od lasow bez mozliwoséci zabudowy z 30m

Zada

wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow ustugowych w

terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia domu na dziatalno$¢

gastronomiczng, mini-pensjonatu.

Proponuje

zezwoli¢ na wznoszenie obiektow ustugowych do obstugi ruchu

turystycznego.

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa czeSciowo
nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czeSciowo
nieuwzgledniona
przez Rade
Miasta Krakowa

Uwaga uwzgledniona w zakresie:

Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego
zasady lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce
budowlanej.

Uwaga uwzgledniona cze¢sciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosié si¢
bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudowsa istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dostepnosci do drég publicznych, co
szczegodtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
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IMIE 1

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QGA Nwél%lglalcsyfl? TRESC UWAGI I]D)(%-IFZIE:EZIz PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
’ T PLANU: UWAGI
1 2 3 4 5 6 7 8

Zada ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji Planowania Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu

Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Nie zgadza si¢ na

planowane wyburzenie budynku dawnego przedszkola, ktory ma by¢ Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7

przeznaczony po adaptacji na osrodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

Przedszkola nr 133.

Zada Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze

wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci zabudowy dziatek o skomunikowanie terendw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.

szerokosci mniejszej niz 16 m dla teren6w MN1, MN2 oraz mniejszej niz Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych

20 m dla terenéw MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dzialek nie spetnia Osrodek zdrowia mogltby powsta¢ wg planu w obrgbie terendw

tego warunku — sa wezsze). zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.

Nie zgadza si¢ na: b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

e przeksztatcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego w drogi zbiorcze

Proponuje: Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.

zaplanowa¢ chodniki i remont drogi zgodnie z przygotowanym juz planem Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach

przygotowanym na zlecenie Rady Dzielnicy VIII istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne
podktady mapowe.
Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacjg ustug sa
wystarczajace.
W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow
zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢ lokalizacj¢ drugiego rzedu
zabudowy.
Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rz¢dzie zabudowy musi miec¢
zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu przepisow
szczegblnych.
Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo
Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
ktorym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granica terendéw
lesnych, a granica terenow budownictwa wynosi 30 m i w takiej
odleglosci od lasu nalezy poprowadzié nieprzekraczalna linig
zabudowy”.

2596. 12741 |[-I* Sprzeciw wobec: obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona

e Poszerzeniu drog przy ul. Bogucianka i B.Smiatego, a tym samym
na powstanie drogi przelotowej na Oswigcim
¢  Wyburzaniu wielu domow w centrum Tynca

Krakowa
nie uwzglednit
whniesionej uwagi

nieuwzgledniona
przez Rade
Miasta Krakowa

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drég publicznych, co
szczegolowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilo$ci drog publicznych, a te
ktére sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
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IMIE 1

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QGA Nw'?lzgz:csyfl? TRESC UWAGI I]D)(%}-II?EZII PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjas$nienie
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uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
2597. 12742 |[.I* 1.poparcie budowy planowanej drogi od péinocy wokéot Winnicy ... Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga uwzgledniona w zakresie:

2.sugestia- poczatek tej drogi powinien by¢ wspolny z zaplanowana droga Krakowa cze$ciowo | czesciowo

dojazdowa do oczyszczalni $ciekéw a nie w najbardziej niebezpiecznym nie uwzglednit nieuwzgledniona |Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego

miejscu ul. B.Smiatego whniesionej uwagi przez Radeg zasady lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce

Zada
wykreslenia zasady jedna dziatka jeden dom.
Zada
usunigcia zapisu catkowitego zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw
zlokalizowanych przy ul. Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis
o odleglosci 5 lub 8 m jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz
rozbudowy, nadbudowy).
Domaga si¢ uaktualnienia map na ktoérych zostat przedstawiony Plan
Zagospodarowania i uwzgledniania w planie uwarunkowan
wilasnosciowych.
® Wprzedtozonym planie nie sa naniesione na mapy istniejace budynki, stad
projektowane drogi sa na terenach gdzie aktualnie stoja domy. Prowadzi
si¢ nowe drogi do dzialek ktore dysponuja juz dostepem do istniejacych
drog.
W przedlozonym planie nie sa naniesione istniejace drogi: ul. Stepice droga
zaprojektowana bez koncowego odcinka.
Zada
zmniejszenia strefy ochronnej od laséw bez mozliwo$ci zabudowy z 30m
Zada
wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow ustugowych w
terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia domu na dziatalno$é
gastronomiczng, mini-pensjonatu.
Proponuje
zezwoli¢ na wznoszenie obiektow ustugowych do obstugi ruchu
turystycznego.
Zada
dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK
Nie zgadza si¢ na
planowane wyburzenie budynku dawnego przedszkola, ktéry ma by¢
przeznaczony po adaptacji na osrodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z
Przedszkola nr 133.
Zada
wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci zabudowy dzialek o
szerokos$ci mniejszej niz 16 m dla terendw MN1, MN2 oraz mniejszej niz
20 m dla terenow MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spetnia
tego warunku — sa wezsze).
Nie zgadza si¢ na:
e przeksztatcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego w drogi zbiorcze
Proponuje:
zaplanowa¢ chodniki i remont drogi zgodnie z przygotowanym juz planem
przygotowanym na zlecenie Rady Dzielnicy VIII
Sprzeciw wobec:
e poszerzenie ulic kosztem wyburzenia doméw, odebrania dziatek i
ogrodow
e drog szybkiego ruchu

Miasta Krakowa

budowlanej.
Uwaga uwzgledniona cz¢Sciowo w zakresie:

Uwaga uwzgledniona czgSciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic¢ si¢
bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudows istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co
szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
skomunikowanie terendw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrgbie terenow
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.

Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach
istniejacych budynkow.

Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostepne

podktady mapowe.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacjg ustug sa

wystarczajace.

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow
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uwage:
1 2 3 4 5 6 8
zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢ lokalizacj¢ drugiego rzedu
zabudowy.
Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rzg¢dzie zabudowy musi mie¢
zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu przepisow
szczegblnych.
Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadle$nictwo
Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
ktérym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granica terendéw
lesnych, a granica terendw budownictwa wynosi 30 m i w takiej
odleglosci od lasu nalezy poprowadzié nieprzekraczalna linig
zabudowy”.
2599. 12743 |[.]* e WprzedloZzonym planie nie sa naniesione na mapy istniejace budynki, stad |Ad.1. Ad. 1. Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
projektowane drogi sa na terenach gdzie aktualnie stoja domy. Prowadzi | 127/93 us Krakowa nieuwzgledniona
si¢ nowe drogi do dzialek ktére dysponuja juz dostepem do istniejacych obregb 76 KDW nie uwzglednit przez Rade Whioskowane zabezpieczenie chodnikow wymaga poszerzenia pasa
drog. MN4 whniesionej uwagi Miasta Krakowa |drogowego, ktorego szerokos¢ jest kwestionowana przez sktadajacych
W przedlozonym planie nie sa naniesione istniejace drogi: ul. Stepice droga | Ad.2. uwagi.
zaprojektowana bez koncowego odcinka. dziatkanr 97 |Ad. 2.
Nie zgadza si¢ na: obregb 73 UP3 Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
e przeksztatcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego w drogi zbiorcze MN1 dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog publicznych, co
Proponuje: Ad. 3. KDL szczegolowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
zaplanowa¢ chodniki i remont drogi zgodnie z przygotowanym juz planem | dziatka 78/3 dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim

przygotowanym na zlecenie Rady Dzielnicy VIII

1. sprzeciw co do projektowanej drogi (KDL) taczacej ulice Bolestawa
Smiatego i Obrony Tynca przechodzacej przez nowo wybudowany
budynek mieszkalny

2. wnoszg o zaprojektowanie tej drogi jako (KDD) w poczatkowym
odcinku od ul. Obrony Tynca w istniejacej ul. Skotczanka, a nastgpnie
wzdhuz istniejacego rowu melioracyjnego

wnoszg 0 przeznaczenie terendw rolnych (R2) wzdhiz projektowanej ulicy

(od strony lasu)pod tereny pod zabudowg jednorodzinng (MN)

Sprzeciw wobec planowanej drogi zbiorczej (KDZ) w ulicach Bogucianka

i Bolestawa Smialego

Wnosza o wyeliminowanie tranzytowego ruchu kotowego, wykonanie

chodnikow jednostronnych, umieszczenie $ciezek rowerowych na wale

wislanym, zaprojektowanie czesci ulic o ruchu jednokierunkowym,

projektowanie ulic jako KDD i KDW

poparcie dla usytuowania terenu rekreacji i sportu (USI)

2.poparcie dla usytuowania terenu zabudowy ustugowej (UP3)

3. wniosek o0 zagospodarowanie na czesci dziatki 78/3 istniejacego oczka

wodnego (WS) z przeznaczeniem na teren rekreacyjny

powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drog w
miejscach istniejacych budynkow.

Mozliwo$¢ przeznaczenia terenow pod zabudowe mieszkaniowa zalezne
jest m.in. od Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostalych uwarunkowan
przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.

Projekt planu uwzglgdnia ustalenia Studium, ktore sa wiazace dla
organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych — art. 9 ust. 4
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 .

Istniejace oczko wodne to teren wod powierzchniowych. W sasiedztwie
znajduja sie tereny przeznaczone w projekcie planu pod zielen
urzadzona (ZP1). W przeznaczeniu uzupeiniajacym dla terenow ZP1
dopuszczono mozliwo$¢ realizacji m.in. placow zabaw, boisk
sportowych oraz sezonowych obiektow tymczasowych w zakresie ustug
kultury, turystyki, sportu i rekreacji (§27 ust. 1 pkt. 2).
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Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.

Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach
istniejacych budynkow.

Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.

2600.

2744

L.]*

Zada

usunigcia zapisu catkowitego zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw
zlokalizowanych przy ul. Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis
o odlegtosci 5 lub 8 m jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz
rozbudowy, nadbudowy).

Nie zgadza si¢ na

planowane wyburzenie budynku dawnego przedszkola, ktéry ma by¢
przeznaczony po adaptacji na osrodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z
Przedszkola nr 133.

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudowa istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co
szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktére sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego ukladu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
skomunikowanie terendw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia mogltby powsta¢ wg planu w obregbie terendw
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

2601.

2745

L.]*

Sprzeciw wobec:
e Ustanowieniu na terenach budowlanych ZP3
¢  Wyburzeniu dawnego bud. Przedszkola ktéry ma by¢ poddany
adaptacji pod oSrodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z
przedszkola 133

¢ Nieaktualny stan ro$linnosci, tam gdzie ro§linno$¢ szczegdlnie chroniona;
teren boiska w planie

¢ Nie zaprojektowano miejsca pod osrodek zdrowia

¢ Nie zaprojektowano miejsca pod szkotg

e Zle zaplanowano drogi

¢ Brak kanalizacji i wodociagu, zta koncepcja planowanej ul. Bolestawa
Smiatego, Bogucianka

¢ Projektowany UP /2ha/: brak zgody mieszkancoOw w tej rejonizacji

¢ Minimalna pow. 3,2% powierzchni przeznaczonej pod budownictwo na
obszarze 326 ha

¢ zakazu rozbudowy lub nadbudowy domow zlokalizowanych przy ul.
Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis o odlegtosci 5 lub 8 m
jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz rozbudowy, nadbudowy).

¢ 30% ushugi w nowo wybudowanych domach

¢ planowanej drogi zbiorczej (KDZ) w ulicach Bogucianka i Bolestawa

113 obreb 77

MN4
RL
KDZ

Prezydent Miasta
Krakowa czeSciowo
nie uwzglednil
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
cze$ciowo
nieuwzgledniona
przez Rade¢
Miasta Krakowa

Uwaga uwzgledniona w zakresie:

Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego
zasady lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce
budowlanej.

Uwaga uwzgledniona czeSciowo

Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polegac¢ bgdzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosi¢ sig
bgdzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokos$ci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:
Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na

celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudowa istniejacych.
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Smiatego

¢ ograniczenia mozliwos$ci zabudowy dziatek o szerokosci mniejszej niz 16
m dla terenéw MN1, MN2 oraz mniejszej niz 20 m dla terenow MN4
zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie speinia tego warunku — sa
WeZSZe).

e Zasada jedna dziatka — jeden dom.

Zadaja:

e dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK

e zmniejszenia strefy ochronnej od lasow bez mozliwosci zabudowy
z 30m do obowiazujacej w przepisach ogdlnych 12 m

e wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow
ustugowych w terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia
domu na dziatalno$¢ gastronomiczna, mini-pensjonatu

Popieraja:

budowg planowanej drogi od p6inocy wokoét Winnicy. Poczatek tej drogi
powinien by¢ wsp6lny z zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni
sciekow a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul. Bolestawa
Smiatego.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drég publicznych, co
szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drég publicznych, a te
ktére sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.

Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia dréog w miejscach
istniejacych budynkow.

Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.

W projekcie planu wskazuje si¢ szeroko$¢ drog w liniach
rozgraniczajacych, natomiast ksztattowanie przebiegu jezdni (budowy
lub modernizacji drogi) wskazuje si¢ w projekcie budowlanym, w
ktorym uwzglednia si¢ uwarunkowania dotyczace m.in. istniejacej

zabudowy zabytkowej.

Autor uwagi nie precyzje jaka forma przeznaczenia miala by zostac
zaprojektowana w miejsce UP2.

Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania
instytucji i organow wiasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu
planu miejscowego zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Projekt planu uwzglednia dostgpne materiaty i opracowania oraz
posiada opinie i uzgodnienia.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
skomunikowanie terendw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia mogltby powsta¢ wg planu w obregbie terendw
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

Mozliwo$¢ przeznaczenia terenow pod zabudowe mieszkaniowa zalezne
jest m.in. od Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa jak réwniez pozostaltych uwarunkowan
przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.

Projekt planu uwzglgdnia ustalenia Studium, ktore sa wiazace dla
organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych — art. 9 ust. 4
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r.
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Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacje ushug sa
wystarczajace.

W projekcie planu zaprojektowano przebiegi infrastruktury
wodociagowej i kanalizacyjnej — Zatacznik nr 2 — Infrastruktura
techniczna.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadle$nictwo
Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
ktérym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granica terenow
lesnych, a granica terenow budownictwa wynosi 30 m i w takiej
odleglosci od lasu nalezy poprowadzié nieprzekraczalna linig
zabudowy”.

W projekcie planu nie dopuszcza si¢ trzeciego i dalszych rzgdow
zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢ lokalizacj¢ drugiego rzedu
zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rz¢dzie zabudowy musi mie¢
zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu przepisow
szczegblnych.

W projekcie planu wskazano dwa tereny ustug publicznych UP3 i UP4,
w obrgbie ktorych znajduja sig istniejace szkoty. Wydziat Edukacji
UMK nie wnosit do projektu planu na etapie sktadania wnioskoéw do
planu oraz w trakcie opiniowania uwag sugerujacych mozliwosé
lokalizacji nowych szkot w Tyncu — Osiedle.

2602.

2746

L]

Sprzeciw wobec:
¢ Ustanowieniu na terenach budowlanych ZP3
e  Wyburzeniu dawnego bud. Przedszkola ktéry ma by¢ poddany
adaptacji pod o$rodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z
przedszkola 133

¢ Nieaktualny stan roslinnosci, tam gdzie ro§linno$¢ szczegdlnie chroniona;
teren boiska w planie

¢ Nie zaprojektowano miejsca pod o$rodek zdrowia

¢ Nie zaprojektowano miejsca pod szkotg

e Zle zaplanowano drogi

¢ Brak kanalizacji i wodociagu, zta koncepcja planowanej ul. Bolestawa
Smiatego, Bogucianka

¢ Projektowany UP /2ha/: brak zgody mieszkancow w tej rejonizacji

¢ Minimalna pow. 3,2% powierzchni przeznaczonej pod budownictwo na
obszarze 326 ha

¢ zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw zlokalizowanych przy ul.
Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis o odlegtosci 5 lub 8 m
jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz rozbudowy, nadbudowy).

® 30% ustugi w nowo wybudowanych domach

o planowanej drogi zbiorczej (KDZ) w ulicach Bogucianka i Bolestawa
Smiatego

e ograniczenia mozliwo$ci zabudowy dzialek o szeroko$ci mniejszej niz 16
m dla terendow MN1, MN2 oraz mniejszej niz 20 m dla terenow MN4
zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spetnia tego warunku — sa
WEZSZe).

e Zasada jedna dziatka — jeden dom.

118/2 obreb
7

MN4
KDD

Prezydent Miasta
Krakowa cze$ciowo
nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czesciowo
nieuwzgledniona
przez Rade
Miasta Krakowa

Uwaga uwzgledniona w zakresie:

Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego
zasady lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce
budowlanej.

Uwaga uwzgledniona czeSciowo

Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢
bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drég maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudows istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dostepnosci do drég publicznych, co
szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
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Zadaja: Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
e dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
e zmniejszenia strefy ochronnej od laséw bez mozliwosci zabudowy komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i uzgodnienia.
z 30m do obowiazujacej w przepisach ogdlnych 12 m
e wykredlenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
uslugowych w terenach MIN — Zablokuje to np. przeznaczenia Iipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
domu na dziatalno$¢ gastronomiczna, mini-pensjonatu
Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drog w miejscach
Popieraja; istniej BcCyCh budynko'w

budowg planowanej drogi od poéinocy wokot Winnicy. Poczatek tej drogi
powinien by¢ wspolny z zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni
sciekow a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul. Bolestawa
Smiatego.

Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.

W projekcie planu wskazuje si¢ szerokos¢ drog w liniach
rozgraniczajacych, natomiast ksztatltowanie przebiegu jezdni (budowy
lub modernizacji drogi) wskazuje si¢ w projekcie budowlanym, w
ktorym uwzglednia si¢ uwarunkowania dotyczace m.in. istniejacej
zabudowy zabytkowej.

Autor uwagi nie precyzje jaka forma przeznaczenia miala by zosta¢
zaprojektowana w miejsce UP2.

Projekt planu uwzgl¢dnia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania
instytucji i organéw wiasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu
planu miejscowego zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Projekt planu uwzglednia dostepne materiaty i opracowania oraz
posiada opinie i uzgodnienia.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
skomunikowanie terendw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia mogltby powsta¢ wg planu w obregbie terendw
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

Mozliwo$¢ przeznaczenia terenow pod zabudowe mieszkaniowa zalezne
jest m.in. od Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostalych uwarunkowan
przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.

Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wiazace dla
organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych — art. 9 ust. 4
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 .

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacje ushug sa
wystarczajace.

W projekcie planu zaprojektowano przebiegi infrastruktury
wodociagowej i kanalizacyjnej — Zatacznik nr 2 — Infrastruktura
techniczna.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo
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Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
ktérym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢é pomigdzy granica terendow
lesnych, a granica terenow budownictwa wynosi 30 m i w takiej
odleglosci od lasu nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalng linig
zabudowy”.

W projekcie planu nie dopuszcza si¢ trzeciego i dalszych rzedoéw
zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢ lokalizacj¢ drugiego rzedu
zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rze¢dzie zabudowy musi mie¢
zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu przepiséw
szczegolnych.

W projekcie planu wskazano dwa tereny ustug publicznych UP3 i UP4,
w obrgbie ktorych znajduja sig istniejace szkoty. Wydziat Edukacji
UMK nie wnosit do projektu planu na etapie sktadania wnioskow do
planu oraz w trakcie opiniowania uwag sugerujacych mozliwosé
lokalizacji nowych szkot w Tyncu — Osiedle.

2603.

2747

Sprzeciw wobec:
¢ Ustanowieniu na terenach budowlanych ZP3
e  Wyburzeniu dawnego bud. Przedszkola ktéry ma by¢ poddany
adaptacji pod osrodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z
przedszkola 133

¢ Nieaktualny stan roslinnosci, tam gdzie ro§linno$¢ szczeg6lnie chroniona;
teren boiska w planie

¢ Nie zaprojektowano miejsca pod o$rodek zdrowia

¢ Nie zaprojektowano miejsca pod szkotg

e Zle zaplanowano drogi

¢ Brak kanalizacji i wodociagu, zta koncepcja planowanej ul. Bolestawa
Smiatego, Bogucianka

¢ Projektowany UP /2ha/: brak zgody mieszkancow w tej rejonizacji

¢ Minimalna pow. 3,2% powierzchni przeznaczonej pod budownictwo na
obszarze 326 ha

¢ zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw zlokalizowanych przy ul.
Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis o odlegtosci 5 lub 8 m
jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz rozbudowy, nadbudowy).

¢ 30% ustugi w nowo wybudowanych domach

¢ planowanej drogi zbiorczej (KDZ) w ulicach Bogucianka i Bolestawa
Smiatego

e ograniczenia mozliwo$ci zabudowy dzialek o szeroko$ci mniejszej niz 16
m dla terenéw MN1, MN2 oraz mniejszej niz 20 m dla terenow MN4
zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spetnia tego warunku — sa
WEZSZe).

¢ Zasada jedna dziatka — jeden dom.

Zadaja:

e dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK

e zmniejszenia strefy ochronnej od lasow bez mozliwosci zabudowy
z 30m do obowiazujacej w przepisach ogdlnych 12 m

e wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow
ushugowych w terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia
domu na dziatalnoé¢ gastronomiczna, mini-pensjonatu

118/2 obreb
77

MN4
KDD

Prezydent Miasta
Krakowa cze$ciowo
nie uwzglednit
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czesciowo
nieuwzgledniona
przez Rade
Miasta Krakowa

Uwaga uwzgledniona w zakresie:

Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego
zasady lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce
budowlanej.

Uwaga uwzgledniona czeSciowo

Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosi¢ sig
bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dzialki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkow lub rozbudowa istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co
szczegolowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drég publicznych, a te
ktére sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
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Popieraja: Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.

budowg planowanej drogi od p6éinocy wokot Winnicy. Poczatek tej drogi
powinien by¢ wspolny z zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni
sciekow a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul. Bolestawa
Smiatego.

Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach
istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.

W projekcie planu wskazuje si¢ szerokos¢ drog w liniach
rozgraniczajacych, natomiast ksztattowanie przebiegu jezdni (budowy
lub modernizacji drogi) wskazuje si¢ w projekcie budowlanym, w
ktérym uwzglednia si¢ uwarunkowania dotyczace m.in. istniejacej
zabudowy zabytkowej.

Autor uwagi nie precyzje jaka forma przeznaczenia miata by zosta¢
zaprojektowana w miejsce UP2.

Projekt planu uwzglgdnia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania
instytucji i organéw wiasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu
planu miejscowego zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Projekt planu uwzglednia dostgpne materialy i opracowania oraz
posiada opinie i uzgodnienia.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
skomunikowanie terenow mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia mogltby powsta¢ wg planu w obrgbie terendw
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

Mozliwo$¢ przeznaczenia terenow pod zabudowe mieszkaniowa zalezne
jest m.in. od Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostatych uwarunkowan
przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.

Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wiazace dla
organdéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych — art. 9 ust. 4
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacje ustug sa
wystarczajace.

W projekcie planu zaprojektowano przebiegi infrastruktury
wodociagowej i kanalizacyjnej — Zatacznik nr 2 — Infrastruktura
techniczna.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadle$nictwo
Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
ktérym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granica terenow
lesnych, a granica terenow budownictwa wynosi 30 m i w takiej
odlegtosci od lasu nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalna linig
zabudowy”.

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow
zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢ lokalizacj¢ drugiego rzgdu
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zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rz¢dzie zabudowy musi mie¢
zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu przepisow
szczegolnych.

W projekcie planu wskazano dwa tereny ustug publicznych UP3 i UP4,
w obrebie ktdrych znajduja sig istniejace szkoty. Wydziat Edukacji
UMK nie wnosit do projektu planu na etapie sktadania wnioskow do
planu oraz w trakcie opiniowania uwag sugerujacych mozliwosé
lokalizacji nowych szkét w Tyhcu — Osiedle.

2604,

2748

[.]*

Zada
dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa cze$ciowo
nie uwzglednil
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czeSciowo
nieuwzgledniona
przez Rade¢
Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow
zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢ lokalizacj¢ drugiego rzedu
zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rz¢dzie zabudowy musi mie¢
zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu przepiséw
szczegblnych.

2605.

2749

Nie zgadza si¢ na:
e przeksztalcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego w drogi zbiorcze

Proponuje:
® zaplanowa¢ chodniki i remont drogi zgodnie z przygotowanym juz planem
przygotowanym na zlecenie Rady Dzielnicy VIII

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa cze$ciowo
nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czesciowo
nieuwzgledniona
przez Rade
Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drég publicznych, co
szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

2606.

2750

L]

Zada

usunigcia zapisu catkowitego zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw
zlokalizowanych przy ul. Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis
o odlegtosci 5 lub 8 m jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz
rozbudowy, nadbudowy).

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa czeSciowo
nie uwzglednil
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czeSciowo
nieuwzgledniona
przez Radg¢
Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Ograniczenia w ksztattowaniu zabudowy w sasiedztwie drég maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudowsa istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co
szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.
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Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO0-UM-7/31483.
2607. |12751 |[-I* Zada 118/2 obrgb | MN4 Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje |Uwaga uwzgledniona cze$ciowo
wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci zabudowy dzialek o 77 KDD Krakowa czesciowo | czeSciowo
szerokosci mniejszej niz 16 m dla terenéw MN1, MN2 oraz mniejszej niz nie uwzglednit nieuwzgledniona |Uwaga uwzgledniona czgSciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
20 m dla terenow MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania whniesionej uwagi przez Rade szerokosci dziatki budowlane;.
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK (wigkszo$é dziatek nie spetnia Miasta Krakowa |Zmiana polega¢ bgdzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosi¢ sig
tego warunku — sg wezsze). bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dzialki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.
2608. 12753 |[-.]* Popiera obszar planu Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
budowg planowanej drogi od poétnocy wokoét Winnicy. Poczatek tej drogi Krakowa nieuwzgledniona
powinien by¢ wspdlny z zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni nie uwzglednit przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
sciekOw a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul. Bolestawa whiesionej uwagi Miasta Krakowa |dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drég publicznych, co
Smiatego. szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO0-UM-7/31483.
2609. |2754 |[.I* Nie zgadza si¢ na obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
planowane wyburzenie budynku dawnego przedszkola, ktory ma by¢ Krakowa nieuwzgledniona
przeznaczony po adaptacji na osrodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z nie uwzglednit przez Rade Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
Przedszkola nr 133. whniesionej uwagi Miasta Krakowa |skomunikowanie terenéw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
Osrodek zdrowia mogltby powsta¢ wg planu w obrgbie terendw
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
2610. |2755 |[-.]* Zada obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
zmniejszenia strefy ochronnej od lasow bez mozliwosci zabudowy z 30m Krakowa nieuwzgledniona
do obowiazujacej w przepisach ogodlnych 12 m nie uwzglednil przez Rade Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadle$nictwo
Mieszkancy Tynca nie sa banda wandali chcacych niszczy¢ lasy, ktore whniesionej uwagi Miasta Krakowa |Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
czgstokro¢ sami sadzilismy. W Tyncu bardzo duzo budynkéw np. na ktérym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granica terenow
Obrony Tynca, Danusi Jurandowny czy Walgierza Wdatego jest lesnych, a granica terenow budownictwa wynosi 30 m i w takiej
usytuowanych w bezposrednim sasiedztwie lasu. odlegtosci od lasu nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalna linig¢
zabudowy”.
2611. |12756 |[-1* Zada obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona

wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow ustugowych w
terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia domu na dziatalno$é¢
gastronomiczng, mini-pensjonatu.

Proponuje
zezwoli¢ na wznoszenie obiektow ustugowych do obstugi ruchu
turystycznego.

Krakowa
nie uwzglednil
whniesionej uwagi

nieuwzgledniona
przez Rade¢
Miasta Krakowa

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacje ushug sa
wystarczajace.
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IMIE 1

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&'Q?A NWAI‘SL’;’;CS;:]? TRESC UWAGI ?)(%Kszlz PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
’ PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 B 6 7 8
2612. |2757 |[-.I* e Domaga si¢ uaktualnienia map na ktorych zostat przedstawiony Plan obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
Zagospodarowania i uwzgledniania w planie uwarunkowan Krakowa nieuwzgledniona
wiasnosciowych. nie uwzglednil przez Rade Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
® W przedlozonym planie nie sa naniesione na mapy istniejace budynki, stad whniesionej uwagi Miasta Krakowa | Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach
projektowane drogi sa na terenach gdzie aktualnie stoja domy. Prowadzi istniejacych budynkow.
si¢ nowe drogi do dziatek ktore dysponuja juz dostgpem do istniejacych Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.
drog.
e W przedlozonym planie nie sa naniesione istniejace drogi: ul. Stgpice
droga zaprojektowana bez koncowego odcinka.
2613. 2758 |[.]* Sprzeciw wobec: 113 obrgb 77 | MN4 Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga uwzgledniona w zakresie:
e Ustanowieniu na terenach budowlanych ZP3 RL Krakowa cze¢Sciowo | czesciowo
e  Wyburzeniu dawnego bud. Przedszkola ktéry ma by¢ poddany KDZ nie uwzglednit nieuwzgledniona |Uwaga uwzglgdniona w zakresie wykre$lenia zapisu dotyczacego
adaptacji pod oSrodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z whniesionej uwagi przez Rade zasady lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce

przedszkola 133

¢ Nieaktualny stan roslinnosci, tam gdzie ro$linno$¢ szczegolnie chroniona;
teren boiska w planie

¢ Nie zaprojektowano miejsca pod osrodek zdrowia

¢ Nie zaprojektowano miejsca pod szkole

e Zle zaplanowano drogi

¢ Brak kanalizacji i wodociagu, zla koncepcja planowanej ul. Bolestawa
Smiatego, Bogucianka

» Projektowany UP /2ha/: brak zgody mieszkancow w tej rejonizacji

¢ Minimalna pow. 3,2% powierzchni przeznaczonej pod budownictwo na
obszarze 326 ha

¢ zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw zlokalizowanych przy ul.
Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis o odlegloéci 5 lub 8 m
jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz rozbudowy, nadbudowy).

¢ 30% ustugi w nowo wybudowanych domach

¢ planowanej drogi zbiorczej (KDZ) w ulicach Bogucianka i Bolestawa
Smiatego

¢ ograniczenia mozliwo$ci zabudowy dzialek o szeroko$ci mniejszej niz 16
m dla terenéow MN1, MN2 oraz mniejszej niz 20 m dla terenow MN4
zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie speinia tego warunku — sa
wezsze).

¢ Zasada jedna dziatka — jeden dom.

Zadaja:

e dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK

e zmniejszenia strefy ochronnej od lasow bez mozliwosci zabudowy
z 30m do obowiazujacej w przepisach ogdlnych 12 m

e wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow
ushugowych w terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia
domu na dziatalnos$¢ gastronomiczna, mini-pensjonatu

Popieraja:

budowe planowanej drogi od pétnocy wokot Winnicy. Poczatek tej drogi
powinien by¢ wspdlny z zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni
sciekdw a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul. Bolestawa
Smiatego.

Miasta Krakowa

budowlanej.
Uwaga uwzgledniona czeSciowo

Uwaga uwzgledniona cze$ciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢
bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dzialki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkow lub rozbudowa istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drég publicznych, co
szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilo$ci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.

Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach
istniejacych budynkow.

Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.

W projekcie planu wskazuje si¢ szeroko$¢ drog w liniach
rozgraniczajacych, natomiast ksztattowanie przebiegu jezdni (budowy
lub modernizacji drogi) wskazuje si¢ w projekcie budowlanym, w
ktorym uwzglednia si¢ uwarunkowania dotyczace m.in. istniejacej
zabudowy zabytkowej.
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Autor uwagi nie precyzje jaka forma przeznaczenia miata by zostaé¢
zaprojektowana w miejsce UP2.

Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania
instytucji i organow wiasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu
planu miejscowego zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Projekt planu uwzglednia dostgpne materialy i opracowania oraz
posiada opinie i uzgodnienia.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
skomunikowanie terendw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia mogltby powsta¢ wg planu w obrgbie terendw
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

Mozliwo$¢ przeznaczenia terenow pod zabudowe mieszkaniowa zalezne
jest m.in. od Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostalych uwarunkowan
przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.

Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wiazace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych — art. 9 ust. 4
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacje ustug sa
wystarczajace.

W projekcie planu zaprojektowano przebiegi infrastruktury
wodociagowej i kanalizacyjnej — Zatacznik nr 2 — Infrastruktura
techniczna.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo
Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
ktorym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granica terendéw
lesnych, a granicg terendw budownictwa wynosi 30 m i w takiej
odleglosci od lasu nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalna linig
zabudowy”.

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow
zabudowy. Tym samym dopuszcza sig lokalizacj¢ drugiego rz¢du
zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rzgdzie zabudowy musi mie¢
zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu przepisow
szczegblnych.

W projekcie planu wskazano dwa tereny ustug publicznych UP3 i UP4,
w obrgbie ktorych znajduja sig istniejace szkoty. Wydzial Edukacji
UMK nie wnosit do projektu planu na etapie sktadania wnioskow do
planu oraz w trakcie opiniowania uwag sugerujacych mozliwosé
lokalizacji nowych szkét w Tyncu — Osiedle.
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2614. 12759 |[.I* Sprzeciw wobec: 118/2 obregb | MN4 Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga uwzgledniona w zakresie:
e Ustanowieniu na terenach budowlanych ZP3 77 KDD Krakowa czgSciowo | czesciowo
e  Wyburzeniu dawnego bud. Przedszkola ktéry ma by¢ poddany nie uwzglednit nieuwzgledniona |Uwaga uwzgledniona w zakresie wykre$lenia zapisu dotyczacego
adaptacji pod o$rodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z whniesionej uwagi przez Rade zasady lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce

przedszkola 133

¢ Nieaktualny stan roslinnosci, tam gdzie ro§linno$¢ szczegdlnie chroniona;
teren boiska w planie

¢ Nie zaprojektowano miejsca pod osrodek zdrowia

¢ Nie zaprojektowano miejsca pod szkole

e Zle zaplanowano drogi

¢ Brak kanalizacji i wodociagu, zla koncepcja planowanej ul. Bolestawa
Smiatego, Bogucianka

¢ Projektowany UP /2ha/: brak zgody mieszkancow w tej rejonizacji

¢ Minimalna pow. 3,2% powierzchni przeznaczonej pod budownictwo na
obszarze 326 ha

¢ zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw zlokalizowanych przy ul.
Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis o odlegtoéci 5 lub 8 m
jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz rozbudowy, nadbudowy).

¢ 30% ushugi w nowo wybudowanych domach

¢ planowanej drogi zbiorczej (KDZ) w ulicach Bogucianka i Bolestawa
Smiatego

e ograniczenia mozliwosci zabudowy dziatek o szerokosci mniejszej niz 16
m dla teren6w MN1, MN2 oraz mniejszej niz 20 m dla teren6w MN4
zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spetnia tego warunku — sa
WeQZSZEe).

¢ Zasada jedna dziatka — jeden dom.

Zadaja:

e dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK

e zmniejszenia strefy ochronnej od lasow bez mozliwosci zabudowy
z 30m do obowiazujacej w przepisach ogdlnych 12 m

e wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow
ushlugowych w terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia
domu na dziatalno$¢ gastronomiczna, mini-pensjonatu

Popieraja:

budowe planowanej drogi od pétnocy wokot Winnicy. Poczatek tej drogi
powinien by¢ wspolny z zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni
sciekow a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul. Bolestawa
Smiatego.

Miasta Krakowa

budowlanej.
Uwaga uwzgledniona czeSciowo

Uwaga uwzgledniona czgSciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosi¢ si¢
bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na caltym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudows istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drég publicznych, co
szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.

Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drég w miejscach
istniejacych budynkow.

Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.

W projekcie planu wskazuje si¢ szerokos¢ drog w liniach
rozgraniczajacych, natomiast ksztattowanie przebiegu jezdni (budowy
lub modernizacji drogi) wskazuje si¢ w projekcie budowlanym, w
ktérym uwzglednia si¢ uwarunkowania dotyczace m.in. istniejacej
zabudowy zabytkowej.

Autor uwagi nie precyzje jaka forma przeznaczenia miata by zostaé
zaprojektowana w miejsce UP2.

Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania
instytucji i organow wilasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu
planu miejscowego zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
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Projekt planu uwzglednia dostgpne materiaty i opracowania oraz
posiada opinie i uzgodnienia.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
skomunikowanie terendw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obregbie terendw
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) —w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

Mozliwo$¢ przeznaczenia terenéw pod zabudowe mieszkaniowa zalezne
jest m.in. od Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostaltych uwarunkowan
przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.

Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wiazace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych — art. 9 ust. 4
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacjg ushug sa
wystarczajace.

W projekcie planu zaprojektowano przebiegi infrastruktury
wodociagowej i kanalizacyjnej — Zatacznik nr 2 — Infrastruktura
techniczna.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadle$nictwo
Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
ktorym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granica terenow
lesnych, a granicg terendw budownictwa wynosi 30 m i w takiej
odleglosci od lasu nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalna linig
zabudowy”.

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzedow
zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢ lokalizacj¢ drugiego rzedu
zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rz¢dzie zabudowy musi mie¢
zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu przepisoOw
szczegblnych.

W projekcie planu wskazano dwa tereny ustug publicznych UP3 i UP4,
w obrgbie ktorych znajduja sig istniejace szkoty. Wydzial Edukacji
UMK nie wnosit do projektu planu na etapie sktadania wnioskow do
planu oraz w trakcie opiniowania uwag sugerujacych mozliwos¢
lokalizacji nowych szkot w Tyncu — Osiedle.

2615.

2760

L]

Zada
dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK

obszar planu

Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje
Krakowa nieuwzgledniona
nie uwzglednil przez Rade¢

whniesionej uwagi Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow
zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢ lokalizacj¢ drugiego rzedu
zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rzg¢dzie zabudowy musi mie¢
zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu przepisow
szczegolnych.
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1 2 3 4 5 6 7 8
2616. |12761 |[-I* e Domaga si¢ uaktualnienia map na ktorych zostat przedstawiony Plan obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
Zagospodarowania i uwzgledniania w planie uwarunkowan Krakowa nieuwzgledniona
wiasnosciowych. nie uwzglednil przez Rade Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
® W przedlozonym planie nie sa naniesione na mapy istniejace budynki, stad whniesionej uwagi Miasta Krakowa | Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach
projektowane drogi sa na terenach gdzie aktualnie stoja domy. Prowadzi istniejacych budynkow.
si¢ nowe drogi do dziatek ktore dysponuja juz dostgpem do istniejacych Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.
drog.
e W przedlozonym planie nie sa naniesione istniejace drogi: ul. Stgpice
droga zaprojektowana bez koncowego odcinka.
2617. 12762 |[.I* Zada obszar planu Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow ustugowych w Krakowa nieuwzgledniona
terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia domu na dziatalno$¢ nie uwzglednit przez Radeg Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
gastronomiczna, mini-pensjonatu. whniesionej uwagi Miasta Krakowa |budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacje ustug sa
wystarczajace.
Proponuje
zezwoli¢ na wznoszenie obiektow ustugowych do obstugi ruchu
turystycznego.
2618. 12763 |[-I* Zada obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
zmniejszenia strefy ochronnej od laséw bez mozliwosci zabudowy z 30m Krakowa nieuwzgledniona
do obowiazujacej w przepisach ogdlnych 12 m nie uwzglednit przez Radeg Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo
Mieszkancy Tynca nie sa banda wandali chcacych niszczy¢ lasy, ktore whniesionej uwagi Miasta Krakowa |Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
czgstokro¢ sami sadzilismy. W Tyncu bardzo duzo budynkéw np. na ktérym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granica terenow
Obrony Tynca, Danusi Jurandéwny czy Walgierza Wdalego jest lesnych, a granicg terenéw budownictwa wynosi 30 m i w takiej
usytuowanych w bezposrednim sasiedztwie lasu. odleglosci od lasu nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalna linig
zabudowy”.
2619. 12764 |[-I* Nie zgadza si¢ na obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
planowane wyburzenie budynku dawnego przedszkola, ktory ma by¢ Krakowa nieuwzgledniona
przeznaczony po adaptacji na osrodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z nie uwzglednit przez Rade Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
Przedszkola nr 133. whniesionej uwagi Miasta Krakowa |skomunikowanie terendw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obregbie terendw
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
2620. |12765 |[-I* Popiera obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona

budowg planowanej drogi od p6éinocy wokoét Winnicy. Poczatek tej drogi
powinien by¢ wspolny z zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni
sciekow a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul. Bolestawa
Smiatego.

Krakowa
nie uwzglednil
wniesionej uwagi

nieuwzgledniona
przez Rad¢
Miasta Krakowa

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog publicznych, co
szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
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2621.

2767

L.]*

Zada

wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci zabudowy dzialek o
szerokos$ci mniejszej niz 16 m dla terenéow MN1, MN2 oraz mniejszej niz
20 m dla terenow MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spetnia
tego warunku — sa wezsze).

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa czgSciowo
nie uwzglednil
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czesciowo
nieuwzgledniona
przez Rade¢
Miasta Krakowa

Uwaga uwzgledniona cze¢§ciowo

Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢
bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dzialki zostanie ujednolicony na calym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

2622.

2768

L]

Nie zgadza si¢ na:
e przeksztalcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego w drogi zbiorcze

Proponuje:
® zaplanowac chodniki i remont drogi zgodnie z przygotowanym juz planem
przygotowanym na zlecenie Rady Dzielnicy VIII

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drég publicznych, co
szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktére sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego ukladu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO0-UM-7/31483.

2623.

2769

L]

Zada

usunigcia zapisu catkowitego zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw
zlokalizowanych przy ul. Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis
o0 odlegtosci 5 lub 8 m jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz
rozbudowy, nadbudowy).

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa

nie uwzglednil
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade¢

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkow lub rozbudows istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drég publicznych, co
szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.

2624.

2770

L]

Zada

wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow ustugowych w
terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia domu na dziatalno$é¢
gastronomiczng, mini-pensjonatu.

Proponuje
zezwoli¢ na wznoszenie obiektow ustugowych do obstugi ruchu

turystycznego.

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa

nie uwzglednil
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade¢

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacjg ustug sa
wystarczajace.
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2625.

2771

L.]*

Sprzeciw wobec:
e Ustanowieniu na terenach budowlanych ZP3
e  Wyburzeniu dawnego bud. Przedszkola ktéry ma by¢ poddany
adaptacji pod oSrodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z
przedszkola 133

¢ Nieaktualny stan roslinnosci, tam gdzie roslinno$¢ szczegdlnie chroniona;
teren boiska w planie

¢ Nie zaprojektowano miejsca pod osrodek zdrowia

¢ Nie zaprojektowano miejsca pod szkole

e Zle zaplanowano drogi

¢ Brak kanalizacji i wodociagu, zla koncepcja planowanej ul. Bolestawa
Smiatego, Bogucianka

¢ Projektowany UP /2ha/: brak zgody mieszkancow w tej rejonizacji

¢ Minimalna pow. 3,2% powierzchni przeznaczonej pod budownictwo na
obszarze 326 ha

¢ zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw zlokalizowanych przy ul.
Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis o odleglosci 5 lub 8 m
jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz rozbudowy, nadbudowy).

¢ 30% ushugi w nowo wybudowanych domach

¢ planowanej drogi zbiorczej (KDZ) w ulicach Bogucianka i Bolestawa
Smiatego

¢ ograniczenia mozliwos$ci zabudowy dzialek o szerokosci mniejszej niz 16
m dla teren6w MN1, MN2 oraz mniejszej niz 20 m dla teren6w MN4
zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spetnia tego warunku — sa
wezsze).

¢ Zasada jedna dziatka — jeden dom.

Zadaja:

e dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK

e zmniejszenia strefy ochronnej od lasow bez mozliwosci zabudowy
z 30m do obowiazujacej w przepisach ogdlnych 12 m

e wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow
ushlugowych w terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia
domu na dziatalno$¢ gastronomiczna, mini-pensjonatu

Popieraja:

budowg planowanej drogi od p6éinocy wokoét Winnicy. Poczatek tej drogi
powinien by¢ wspolny z zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni
sciekow a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul. Bolestawa
Smiatego.

118/2 obreb
77

MN4
KDD

Prezydent Miasta
Krakowa

nie uwzglednil
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade¢

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo
Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
ktérym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granica terenow
le$nych, a granica terenow budownictwa wynosi 30 m i w takiej
odleglosci od lasu nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalna linig
zabudowy”.

2626.

2772

[.]*

Nie zgadza si¢ na

planowane wyburzenie budynku dawnego przedszkola, ktory ma by¢
przeznaczony po adaptacji na osrodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z
Przedszkola nr 133.

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa

nie uwzglednil
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje

nieuwzgledniona
przez Rade¢

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
skomunikowanie terenéw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia mégltby powsta¢ wg planu w obregbie terendw
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
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2627.

2773

L.]*

Popiera

budowg planowanej drogi od p6éinocy wokot Winnicy. Poczatek tej drogi
powinien by¢ wspolny z zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni
sciekow a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul. Bolestawa
Smiatego.

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa

nie uwzglednil
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade¢

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drég publicznych, co
szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilo$ci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

2628.

2775

Zada

wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci zabudowy dziatek o
szerokosci mniejszej niz 16 m dla teren6w MN1, MN2 oraz mniejszej niz
20 m dla terenow MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spetnia
tego warunku — sa wezsze).

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa cze$ciowo
nie uwzglednit
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czesciowo
nieuwzgledniona
przez Rade
Miasta Krakowa

Uwaga uwzgledniona czeSciowo

Uwaga uwzgledniona czgSciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢
bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

2629.

2776

L]

Zada

usunigcia zapisu catkowitego zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw
zlokalizowanych przy ul. Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis
o odleglosci 5 lub 8 m jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz
rozbudowy, nadbudowy).

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudowsa istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drog publicznych, co
szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiadaé¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

2630.

2777

L]

Nie zgadza si¢ na:
e przeksztalcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego w drogi zbiorcze

Proponuje:
® zaplanowac chodniki i remont drogi zgodnie z przygotowanym juz planem

przygotowanym na zlecenie Rady Dzielnicy VIII

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa

nie uwzglednil
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co
szczegolowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
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IMIE 1

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QF;A NwAl‘lzgz:cSyI:l? TRESC UWAGI I]D)(%-IFZIE:EZII PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
’ PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktére sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego ukladu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2631. 12778 |[-I* Sprzeciw wobec: 113 obreb 77 | MN4 Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga uwzgledniona w zakresie:
e Ustanowieniu na terenach budowlanych ZP3 RL Krakowa czgSciowo | czesciowo
e  Wyburzeniu dawnego bud. Przedszkola ktéry ma by¢ poddany KDz nie uwzglednit nieuwzgledniona | Uwaga uwzgledniona w zakresie wykres$lenia zapisu dotyczacego
adaptacji pod osrodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z whniesionej uwagi przez Rade zasady lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce

przedszkola 133

¢ Nicaktualny stan roslinnosci, tam gdzie ro§linno$¢ szczegdlnie chroniona;
teren boiska w planie

¢ Nie zaprojektowano miejsca pod osrodek zdrowia

¢ Nie zaprojektowano miejsca pod szkole

e Zle zaplanowano drogi

¢ Brak kanalizacji i wodociagu, zta koncepcja planowanej ul. Bolestawa
Smiatego, Bogucianka

¢ Projektowany UP /2ha/: brak zgody mieszkancow w tej rejonizacji

¢ Minimalna pow. 3,2% powierzchni przeznaczonej pod budownictwo na
obszarze 326 ha

¢ zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw zlokalizowanych przy ul.
Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis o odlegtosci 5 lub 8 m
jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz rozbudowy, nadbudowy).

¢ 30% ushugi w nowo wybudowanych domach

¢ planowanej drogi zbiorczej (KDZ) w ulicach Bogucianka i Bolestawa
Smiatego

¢ ograniczenia mozliwos$ci zabudowy dziatek o szerokosci mniejszej niz 16
m dla teren6w MN1, MN2 oraz mniejszej niz 20 m dla teren6w MN4
zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spetnia tego warunku — sa
wezsze).

e Zasada jedna dziatka — jeden dom.

Zadaja:

¢ dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK

e zmniejszenia strefy ochronnej od lasow bez mozliwosci zabudowy
z 30m do obowiazujacej w przepisach ogolnych 12 m

o wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow
ushlugowych w terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia
domu na dziatalnos$¢ gastronomiczna, mini-pensjonatu

Popieraja:

budowg planowanej drogi od poéinocy wokét Winnicy. Poczatek tej drogi
powinien by¢ wspdlny z zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni
sciekow a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul. Bolestawa
Smiatego.

Miasta Krakowa

budowlanej.
Uwaga uwzgledniona czeSciowo

Uwaga uwzgledniona czgSciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢
bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na calym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkow lub rozbudowa istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drég publicznych, co
szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.

Autor uwagi nie wskazuje przykladow poprowadzenia drog w miejscach
istniejacych budynkow.

Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.

W projekcie planu wskazuje si¢ szeroko$¢ drog w liniach

1060




IMIE 1

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QGA NAI‘IZW'SKI? TRESC UWAGI %%Kszlz PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
- | Wnoszacye PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8

rozgraniczajacych, natomiast ksztattowanie przebiegu jezdni (budowy
lub modernizacji drogi) wskazuje si¢ w projekcie budowlanym, w
ktérym uwzglednia si¢ uwarunkowania dotyczace m.in. istniejacej
zabudowy zabytkowej.

Autor uwagi nie precyzje jaka forma przeznaczenia miata by zosta¢
zaprojektowana w miejsce UP2.

Projekt planu uwzglgdnia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania
instytucji i organow wilasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu
planu miejscowego zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Projekt planu uwzglg¢dnia dostgpne materiaty i opracowania oraz
posiada opinie i uzgodnienia.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
skomunikowanie terendw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia mogltby powsta¢ wg planu w obregbie terenow
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

Mozliwo$¢ przeznaczenia terenow pod zabudowe mieszkaniowa zalezne
jest m.in. od Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostaltych uwarunkowan
przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.

Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktére sa wiazace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych — art. 9 ust. 4
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacje ustug sa
wystarczajace.

W projekcie planu zaprojektowano przebiegi infrastruktury
wodociagowej i kanalizacyjnej — Zatacznik nr 2 — Infrastruktura
techniczna.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo
Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
ktorym wskazuje ze: ,,minimalna odleglo$¢ pomigdzy granica terenow
lesnych, a granica terenow budownictwa wynosi 30 m i w takiej
odlegtosci od lasu nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalna linig
zabudowy”.

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow
zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢ lokalizacje drugiego rzedu
zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rzg¢dzie zabudowy musi mie¢
zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu przepisoOw
szczegolnych.
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W projekcie planu wskazano dwa tereny ustug publicznych UP3 i UP4,
w obrgbie ktorych znajduja sig istniejace szkoty. Wydzial Edukacji
UMK nie wnosit do projektu planu na etapie sktadania wnioskow do
planu oraz w trakcie opiniowania uwag sugerujacych mozliwos¢
lokalizacji nowych szkét w Tyncu — Osiedle.
2632. 12779 |[.I* Zada obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga uwzgledniona w zakresie:

wykreslenia zasady jedna dziatka jeden dom.

Krakowa czgSciowo
nie uwzglednit
whiesionej uwagi

czesciowo
nieuwzgledniona
przez Rade
Miasta Krakowa

Uwaga uwzgledniona w zakresie wykre$lenia zapisu dotyczacego
zasady lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce
budowlane;.

Uwaga uwzgledniona czesciowo

Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢
bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu t;.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudows istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drég publicznych, co
szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.

Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach
istniejacych budynkow.

Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.

W projekcie planu wskazuje si¢ szerokos¢ drog w liniach
rozgraniczajacych, natomiast ksztaltowanie przebiegu jezdni (budowy
lub modernizacji drogi) wskazuje sie w projekcie budowlanym, w
ktérym uwzglednia si¢ uwarunkowania dotyczace m.in. istniejacej
zabudowy zabytkowej.

Autor uwagi nie precyzje jaka forma przeznaczenia miata by zosta¢
zaprojektowana w miejsce UP2.
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Projekt planu uwzglgdnia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania
instytucji i organ6w wiasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu
planu miejscowego zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Projekt planu uwzglednia dostgpne materiaty i opracowania oraz
posiada opinie i uzgodnienia.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
skomunikowanie terendw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia mogltby powsta¢ wg planu w obrgbie terendw
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

Mozliwo$¢ przeznaczenia terenéw pod zabudowe mieszkaniowa zalezne
jest m.in. od Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostalych uwarunkowan
przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.

Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktére sa wiazace dla
organdéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych — art. 9 ust. 4
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacje ustug sa
wystarczajace.

W projekcie planu zaprojektowano przebiegi infrastruktury
wodociagowej i kanalizacyjnej — Zatacznik nr 2 — Infrastruktura
techniczna.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo
Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
ktorym wskazuje ze: ,,minimalna odleglo$¢ pomigdzy granica terenéw
lesnych, a granica terenow budownictwa wynosi 30 m i w takiej
odleglosci od lasu nalezy poprowadzié nieprzekraczalna linig
zabudowy”.

W projekcie planu nie dopuszcza si¢ trzeciego i dalszych rzedow
zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢ lokalizacjg¢ drugiego rzgdu
zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rzg¢dzie zabudowy musi mie¢
zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu przepisow
szczegblnych.

W projekcie planu wskazano dwa tereny ustug publicznych UP3 i UP4,
w obrgbie ktorych znajduja sie¢ istniejace szkoly. Wydziat Edukacji
UMK nie wnosit do projektu planu na etapie sktadania wnioskow do
planu oraz w trakcie opiniowania uwag sugerujacych mozliwosé¢
lokalizacji nowych szkoét w Tyncu — Osiedle.
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2633. 12780 |[-I* Zada obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji Planowania Krakowa nieuwzgledniona
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK nie uwzglednil przez Rade W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow
whniesionej uwagi Miasta Krakowa |zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢ lokalizacje drugiego rzedu
zabudowy.
Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rz¢dzie zabudowy musi mie¢
zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu przepiséw
szczegblnych.
2634. 12781 |[-I* e Domaga si¢ uaktualnienia map na ktorych zostal przedstawiony Plan obszar planu Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
Zagospodarowania i uwzgledniania w planie uwarunkowan Krakowa nieuwzgledniona
wiasnosciowych. nie uwzglednit przez Rade Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
® W przedlozonym planie nie sa naniesione na mapy istniejace budynki, stad whniesionej uwagi Miasta Krakowa | Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach
projektowane drogi sa na terenach gdzie aktualnie stoja domy. Prowadzi istniejacych budynkow.
si¢ nowe drogi do dzialek ktore dysponuja juz dostepem do istniejacych Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.
drog.
® W przedlozonym planie nie sa naniesione istniejace drogi: ul. Stepice
droga zaprojektowana bez koncowego odcinka.
2635. 12782 |[.I* Zada obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow ustugowych w Krakowa nieuwzgledniona
terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia domu na dziatalno$é nie uwzglednit przez Radeg Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
gastronomiczng, mini-pensjonatu. whniesionej uwagi Miasta Krakowa |budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacjg ustug sa
wystarczajace.
Proponuje
zezwoli¢ na wznoszenie obiektow ustugowych do obstugi ruchu
turystycznego.
2636. 12783 |[-I* Zada obszar planu Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
zmniejszenia strefy ochronnej od lasow bez mozliwosci zabudowy z 30m Krakowa nieuwzgledniona
do obowiazujacej w przepisach ogdlnych 12 m nie uwzglednit przez Rade Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo
Mieszkancy Tynca nie sa banda wandali chcacych niszczy¢ lasy, ktore wniesionej uwagi Miasta Krakowa |Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
czgstokro¢ sami sadzilismy. W Tyncu bardzo duzo budynkéw np. na ktérym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granica terenow
Obrony Tynca, Danusi Jurandéwny czy Walgierza Wdalego jest lesnych, a granicg terendw budownictwa wynosi 30 m i w takiej
usytuowanych w bezposrednim sasiedztwie lasu. odleglosci od lasu nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalna linig
zabudowy”.
2637. 12784 |[.I* Nie zgadza si¢ na obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
planowane wyburzenie budynku dawnego przedszkola, ktory ma by¢ Krakowa nieuwzgledniona
przeznaczony po adaptacji na osrodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z nie uwzglednit przez Rade Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
Przedszkola nr 133. whniesionej uwagi Miasta Krakowa |skomunikowanie terendw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
Osrodek zdrowia mégltby powsta¢ wg planu w obregbie terendw
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
2638. 12785 |[.I* Popiera obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona

budowg planowanej drogi od poéinocy wokét Winnicy. Poczatek tej drogi
powinien by¢ wspdlny z zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni
sciekow a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul. Bolestawa
Smiatego.

Krakowa
nie uwzglednit
whniesionej uwagi

nieuwzgledniona
przez Radg¢
Miasta Krakowa

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co
szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
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Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

2639.

2787

L]

Zada

wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci zabudowy dziatek o
szerokosci mniejszej niz 16 m dla teren6w MN1, MN2 oraz mniejszej niz
20 m dla terenow MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK (wigkszos¢ dziatek nie spetia
tego warunku — sa wezsze).

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa czeS$ciowo
nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czesciowo
nieuwzgledniona
przez Rade
Miasta Krakowa

Uwaga uwzgledniona czeSciowo

Uwaga uwzgledniona czgSciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢
bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

2640.

21788

L]

Zada

usunigcia zapisu catkowitego zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw
zlokalizowanych przy ul. Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis
o odleglosci 5 lub 8 m jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz
rozbudowy, nadbudowy).

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa

nie uwzglednil
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade¢

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudows istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co
szczegbtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO0-UM-7/31483.

2641.

2789

L]

Nie zgadza si¢ na:
e przeksztatcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego w drogi zbiorcze

Proponuje:
e zaplanowa¢ chodniki i remont drogi zgodnie z przygotowanym juz planem
przygotowanym na zlecenie Rady Dzielnicy VIII

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa

nie uwzglednil
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade¢

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dostepnosci do drég publicznych, co
szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drég publicznych, a te
ktére sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
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IMIE 1

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QGA NAI;ZWISKI? TRESC UWAGI IID)(%-IFZIE:EZII PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjas$nienie
| e PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 B 6 7 8
2642. 12790 |[-I* Sprzeciw wobec: 118/2 obregb | MN4 Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga uwzgledniona w zakresie:
e Ustanowieniu na terenach budowlanych ZP3 77 KDD Krakowa czgSciowo | czesciowo
e  Wyburzeniu dawnego bud. Przedszkola ktéry ma by¢ poddany nie uwzglednit nieuwzgledniona |Uwaga uwzgledniona w zakresie wykre$lenia zapisu dotyczacego
adaptacji pod o$rodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z whniesionej uwagi przez Rade zasady lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce

przedszkola 133

¢ Nieaktualny stan roslinnosci, tam gdzie ro§linno$¢ szczegdlnie chroniona,
teren boiska w planie

¢ Nie zaprojektowano miejsca pod osrodek zdrowia

¢ Nie zaprojektowano miejsca pod szkole

e Zle zaplanowano drogi

¢ Brak kanalizacji i wodociagu, zla koncepcja planowanej ul. Bolestawa
Smiatego, Bogucianka

¢ Projektowany UP /2ha/: brak zgody mieszkancoéw w tej rejonizacji

¢ Minimalna pow. 3,2% powierzchni przeznaczonej pod budownictwo na
obszarze 326 ha

¢ zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw zlokalizowanych przy ul.
Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis o odleglosci 5 lub 8 m
jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz rozbudowy, nadbudowy).

¢ 30% ushugi w nowo wybudowanych domach

¢ planowanej drogi zbiorczej (KDZ) w ulicach Bogucianka i Bolestawa
Smiatego

¢ ograniczenia mozliwos$ci zabudowy dzialek o szeroko$ci mniejszej niz 16
m dla teren6w MN1, MN2 oraz mniejszej niz 20 m dla terenow MN4
zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spetnia tego warunku — sa
wezsze).

¢ Zasada jedna dziatka — jeden dom.

Zadaja:

e dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK

e zmniejszenia strefy ochronnej od lasow bez mozliwosci zabudowy
z 30m do obowiazujacej w przepisach ogdlnych 12 m

e wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow
ustugowych w terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia
domu na dziatalno$¢ gastronomiczna, mini-pensjonatu

Popieraja:

budowg planowanej drogi od p6éinocy wokoét Winnicy. Poczatek tej drogi
powinien by¢ wspolny z zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni
sciekow a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul. Bolestawa
Smiatego.

Miasta Krakowa

budowlanej.
Uwaga uwzgledniona czeSciowo

Uwaga uwzgledniona czgSciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosi¢ si¢
bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudows istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drég publicznych, co
szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.

Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drég w miejscach
istniejacych budynkow.

Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.

W projekcie planu wskazuje si¢ szerokos¢ drog w liniach
rozgraniczajacych, natomiast ksztattowanie przebiegu jezdni (budowy
lub modernizacji drogi) wskazuje si¢ w projekcie budowlanym, w
ktérym uwzglednia si¢ uwarunkowania dotyczace m.in. istniejacej
zabudowy zabytkowej.

Autor uwagi nie precyzje jaka forma przeznaczenia miata by zostaé
zaprojektowana w miejsce UP2.

Projekt planu uwzglgdnia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania
instytucji i organow witasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu
planu miejscowego zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
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Lp.

UWAGA
NR:

IMIE I
NAZWISKO
wnoszacych

uwage:

TRESC UWAGI

DOTYCZY
DZIALEK

USTALENIA
PROJEKTU
PLANU:

ROZSTRZYGNIECIE
W SPRAWIE ROZPATRZENIA
UWAGI

Wyjasnienie

3

6

7

8

Projekt planu uwzglednia dostgpne materiaty i opracowania oraz
posiada opinie i uzgodnienia.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
skomunikowanie terenéw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obregbie terendw
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) —w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

Mozliwo$¢ przeznaczenia terenow pod zabudowe mieszkaniowa zalezne
jest m.in. od Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostatych uwarunkowan
przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.

Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wiazace dla
organdéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych — art. 9 ust. 4
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacje ustug sa
wystarczajace.

W projekcie planu zaprojektowano przebiegi infrastruktury
wodociagowej i kanalizacyjnej — Zatacznik nr 2 — Infrastruktura
techniczna.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo
Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
ktérym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granica terenow
lesnych, a granicg terendw budownictwa wynosi 30 m i w takiej
odleglosci od lasu nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalna linig
zabudowy”.

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow
zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢ lokalizacje drugiego rzedu
zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rz¢dzie zabudowy musi mie¢
zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu przepisow
szczegolnych.

W projekcie planu wskazano dwa tereny ushug publicznych UP3 i UP4,
w obrgbie ktorych znajduja sig istniejace szkoty. Wydzial Edukacji
UMK nie wnosit do projektu planu na etapie sktadania wnioskow do
planu oraz w trakcie opiniowania uwag sugerujacych mozliwos¢
lokalizacji nowych szkét w Tyncu — Osiedle.

2643.

2791

L]

Sprzeciw wobec:
e Ustanowieniu na terenach budowlanych ZP3
e  Wyburzeniu dawnego bud. Przedszkola ktéry ma by¢ poddany
adaptacji pod osrodek zdrowia i plac zabaw dla dzieci z
przedszkola 133
» Nieaktualny stan roslinnosci, tam gdzie ro§linno$¢ szczegdlnie chroniona;
teren boiska w planie
¢ Nie zaprojektowano miejsca pod osrodek zdrowia

113 obreb 77

MN4
RL
KDZ

Prezydent Miasta
Krakowa czeS$ciowo
nie uwzglednil
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czeSciowo
nieuwzgledniona
przez Radg¢
Miasta Krakowa

Uwaga uwzgledniona w zakresie:

Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego
zasady lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce
budowlane;.
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IMIE 1

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QGA NAI‘IZW'SKI? TRESC UWAGI %%Kszlz PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
- | Wnoszacye PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8

¢ Nie zaprojektowano miejsca pod szkotg

e Zle zaplanowano drogi

¢ Brak kanalizacji i wodociagu, zta koncepcja planowanej ul. Bolestawa
Smiatego, Bogucianka

¢ Projektowany UP /2ha/: brak zgody mieszkancow w tej rejonizacji

¢ Minimalna pow. 3,2% powierzchni przeznaczonej pod budownictwo na
obszarze 326 ha

¢ zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw zlokalizowanych przy ul.
Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis o odleglosci 5 lub 8 m
jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz rozbudowy, nadbudowy).

¢ 30% ushugi w nowo wybudowanych domach

¢ planowanej drogi zbiorczej (KDZ) w ulicach Bogucianka i Bolestawa
Smiatego

¢ ograniczenia mozliwos$ci zabudowy dziatek o szerokosci mniejszej niz 16
m dla teren6w MN1, MN2 oraz mniejszej niz 20 m dla teren6w MN4
zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spetnia tego warunku — sa
WeZSZze).

¢ Zasada jedna dziatka — jeden dom.

Zadaja:

e dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK

e zmniejszenia strefy ochronnej od lasow bez mozliwosci zabudowy
z 30m do obowiazujacej w przepisach ogdlnych 12 m

e wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych obiektow
ushugowych w terenach MN — zablokuje to np. przeznaczenia
domu na dziatalnos$¢ gastronomiczna, mini-pensjonatu

Popieraja:

budowg planowanej drogi od p6éinocy wokoét Winnicy. Poczatek tej drogi
powinien by¢ wspoélny z zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni
sciekow a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul. Bolestawa
Smiatego.

Uwaga uwzgledniona cze¢§ciowo

Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢
bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dzialki zostanie ujednolicony na calym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudowa istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drog publicznych, co
szczegbtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.

Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drég w miejscach
istniejacych budynkow.

Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostepne podktady mapowe.

W projekcie planu wskazuje si¢ szerokos¢ drog w liniach
rozgraniczajacych, natomiast ksztattowanie przebiegu jezdni (budowy
lub modernizacji drogi) wskazuje si¢ w projekcie budowlanym, w
ktérym uwzglednia si¢ uwarunkowania dotyczace m.in. istniejacej
zabudowy zabytkowej.

Autor uwagi nie precyzje jaka forma przeznaczenia miata by zosta¢
zaprojektowana w miejsce UP2.

Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania
instytucji i organéw wiasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu
planu miejscowego zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Projekt planu uwzglednia dostgpne materialy i opracowania oraz
posiada opinie i uzgodnienia.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze
skomunikowanie terenow mieszkaniowych potozonych w rejonie ul.
Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
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przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia mogltby powsta¢ wg planu w obrgbie terendw
zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit.
b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

Mozliwo$¢ przeznaczenia terendow pod zabudowg mieszkaniowa zalezne
jest m.in. od Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostalych uwarunkowan
przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.

Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktére sa wiazace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych — art. 9 ust. 4
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacje ustug sa
wystarczajace.

W projekcie planu zaprojektowano przebiegi infrastruktury
wodociagowej i kanalizacyjnej — Zatacznik nr 2 — Infrastruktura
techniczna.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo
Myslenice - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w
ktorym wskazuje ze: ,,minimalna odleglo$¢ pomigdzy granica terendw
lesnych, a granica terenow budownictwa wynosi 30 m i w takiej
odleglosci od lasu nalezy poprowadzié nieprzekraczalna linig
zabudowy”.

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzedow
zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢ lokalizacj¢ drugiego rzedu
zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rz¢dzie zabudowy musi mie¢
zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu przepiséw
szczegolnych.

W projekcie planu wskazano dwa tereny ustug publicznych UP3 i UP4,
w obrgbie ktorych znajduja sig istniejace szkoty. Wydziat Edukacji
UMK nie wnosit do projektu planu na etapie sktadania wnioskow do
planu oraz w trakcie opiniowania uwag sugerujacych mozliwosc¢
lokalizacji nowych szkét w Tyncu — Osiedle.

2644,

2792

[.]*

Nie zgadza si¢ na:
e przeksztatcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego w drogi zbiorcze

Proponuje:

e zaplanowa¢ chodniki i remont drogi zgodnie z przygotowanym juz planem

przygotowanym na zlecenie Rady Dzielnicy VIII

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Radg¢

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co
szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktore sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
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komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

2645.

2793

L.]*

Zada

usunigcia zapisu catkowitego zakazu rozbudowy lub nadbudowy doméw
zlokalizowanych przy ul. Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis
o odlegtosci 5 lub 8 m jezdni dla MN1, MN2, MN3, MN4 (zakaz
rozbudowy, nadbudowy).

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na
celu ochrong projektowanych korytarzy transportowych przed
lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudows istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co
szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktére sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

2646.

2794

L]

Zada

wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci zabudowy dzialek o
szerokosci mniejszej niz 16 m dla terenow MN1, MN2 oraz mniejszej niz
20 m dla terenow MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK (wigkszo$¢ dzialek nie spetnia
tego warunku — sa wezsze).

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa czeSciowo
nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czeSciowo
nieuwzgledniona
przez Rade
Miasta Krakowa

Uwaga uwzgledniona czeSciowo

Uwaga uwzgledniona czg¢$ciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej
szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢
bedzie do nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik
szerokosci dzialki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

2647.

2796

L.]*

Popiera

budowe planowanej drogi od poéinocy wokdot Winnicy. Poczatek tej drogi
powinien by¢ wspolny z zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni
sciekOw a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul. Bolestawa
Smiatego.

obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa

nie uwzglednil
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rad¢

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drég publicznych, co
szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drég publicznych, a te
ktére sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
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IMIE 1

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QGA vaﬁzgzicsyfl? TRESC UWAGI I]D)(%-IFZIE:EZIz PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
’ PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
2648. 12797 |[.I* Wnosi 0 przeznaczenie dziatki pod zabudowg jednorodzinna (MN) 213/10 R2 Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
[.]* Sprzeciw wobec:, Krakowa nieuwzgledniona
Poszerzeniu ul. Obroncéw Tynca nie uwzglednil przez Radg Dziatka zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrgbie terenow otwartych,
whniesionej uwagi Miasta Krakowa |w ktorych obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9
ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r.
Nie uwzglednienie uwagi nie uniewaznia pozwolenia na budowg.
Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia
dziatkom budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co
szczegbtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14)
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te
ktére sa - nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu
komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7
lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2649. 12798 |[.I* Wnosza o umieszczenie w planach zagospodarowania przestrzennego obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
[..]* Tyniec-Osiedle centrum dla obstugi turystycznej oraz zaprojektowanie w Krakowa nieuwzgledniona
tym obszarze (odtworzenie) przeprawy promowe;j i $ciezek rowerowych w nie uwzglednit przez Rade Obiekty zwiazane z obstluga turystyczng zgodnie z projektem planu sg
nawiazaniu do istniejacego przystanku tramwaju wodnego wraz z whniesionej uwagi Miasta Krakowa |dopuszczone do realizacji w obrgbie terendw zabudowy ustugowej —
parkingami dla samochodéw osobowych, obiektami gastronomicznymi, ustugi publiczne (UP1). W projekcie planu w rejonie ul. Promowe;j
toaletami oraz malq architektura (fawki, kosze nasmieci, altanki) wskazano tereny komunikacji wodnej KW oraz tereny parkingow KP.
W obrebie terenow KW w przeznaczeniu podstawowym wskazano
mozliwo$¢ realizacji przystani rzecznej a takze pomostéw oraz innych
obiektow i urzadzen shuzacych obshudze rzecznych promow i statkow
wycieczkowych, w tym tzw. tramwaju wodnego (§37 ust. 1 pkt. 1).
2650. 12799 |[.I* * Wnoszg o przeanalizowanie p.z.p Tyniec-Osiedle pod wzgledem obszar planu Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
[.]* utworzenia nowych obszaréw dla zabudowy jednorodzinnej (MN), takze Krakowa nieuwzgledniona
umozliwi¢ zabudowe drugiej linii, szczegodlnie tam gdzie dziatki maja nie uwzglednit przez Rade Mozliwo$¢ przeznaczenia terendw pod zabudowg mieszkaniowa zalezne

dostep do drog publicznych i sa juz dziatkami uzbrojonymi, istnieja

budynki i sa wydane decyzje WZiZT, np. ulice Nad Czernai Heligundy
e wnosza o umozliwienie wydzielania terenow pod dzialalno$¢

komercyjna, mate pensjonaty, obiekty gastronomiczno-handlowe

wniesionej uwagi

Miasta Krakowa

jest m.in. od Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostatych uwarunkowan
przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.

Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wiazace dla
organdéw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych — art. 9 ust. 4
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r.

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow
zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢ lokalizacjg¢ drugiego rzgdu
zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka
budowlana w pierwszym i drugim rz¢dzie zabudowy musi mie¢
zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu przepisow
szczegblnych.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod
budownictwo mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacjg ustug sa
wystarczajace.

* wylaczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawnos$¢ wytaczyt Tomasz Gdula - podinspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
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