TABELA 10/23

IMIE I

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA | NAZWISKO 5 DOTYCZY USTALENIA NP
"] UNR: | wnoszgeyeh | T ROCUWAGL T pgiarek | PROJEKTUPLANU: | VW SPRAWIE RDZEATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
1430. {1500 [.]* Nie zgadza si¢ na: obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
® przeksztatcenie ulic Miasta nieuwzgledniona
Bogucianka i Krakowa przez Radg Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
Bolestawa Smiatego nie uwzglednitl | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
w drogi zbiorcze wniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
Proponuje: o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
e zaplanowac¢ chodniki
i remont drogi Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sa - nie posiadaja wymaganych
zgodnie z parametrow.
przygotowanym juz Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
planem uzgodnienia.
przygotowanym na
zlecenie Rady Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
Dzielnicy VIII ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1431. 1501 [.]* Nie zgadza si¢ na: obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
® przeksztatcenie ulic Miasta nieuwzgledniona
Bogucianka i Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
Bolestawa Smiatego nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
w drogi zbiorcze whniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
Proponuje: 0 gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
e zaplanowac¢ chodniki
i remont drogi Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sa - nie posiadaja wymaganych
zgodnie z parametrow.
przygotowanym juz Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
planem uzgodnienia.
przygotowanym na
zlecenie Rady Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
Dzielnicy VIII ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1432. 11502 [.]* Nie zgadza si¢ na: obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
® przeksztatcenie ulic Miasta nieuwzgledniona
Bogucianka i Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
Bolestawa Smiatego nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
w drogi zbiorcze wniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy

Proponuje:

® zaplanowa¢ chodniki
i remont drogi
zgodnie z
przygotowanym juz
planem
przygotowanym na
zlecenie Rady
Dzielnicy VIII

o0 gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
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IMIE I

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA | NAZWISKO 5 DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;R\/%ZGITATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
1433. 1503 [.]* Nie zgadza si¢ na: obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
® przeksztatcenie ulic Miasta nieuwzgledniona
Bogucianka i Krakowa przez Radg Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do drog
Bolestawa Smiatego nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
w drogi zbiorcze whniesionej r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
Proponuje: o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
e zaplanowac¢ chodniki
i remont drogi Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
zgodnie z parametrow.
przygotowanym juz Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
planem uzgodnienia.
przygotowanym na
zlecenie Rady Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
Dzielnicy VIII ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1434. 11504 [.]* Nie zgadza si¢ na: obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
® przeksztatcenie ulic Miasta nieuwzgledniona
Bogucianka i Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
Bolestawa Smiatego nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
w drogi zbiorcze whniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
Proponuje: o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
e zaplanowac¢ chodniki
i remont drogi Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilo$ci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
zgodnie z parametrow.
przygotowanym juz Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
planem uzgodnienia.
przygotowanym na
zlecenie Rady Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
Dzielnicy VIII ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1435. {1505 [.]* Nie zgadza si¢ na: obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
® przeksztatcenie ulic Miasta nieuwzgledniona
Bogucianka i Krakowa przez Radeg Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
Bolestawa Smiatego nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
w drogi zbiorcze whniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
Proponuje: o0 gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
e zaplanowac¢ chodniki
i remont drogi Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sa - nie posiadaja wymaganych
zgodnie z parametrow.
przygotowanym juz Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
planem uzgodnienia.
przygotowanym na
zlecenie Rady Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
Dzielnicy VIII ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1436. |1506 [.]* Nie zgadza sig¢ na: obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
® przeksztalcenie ulic Miasta nieuwzgledniona
Bogucianka i Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
Bolestawa Smiatego nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
w drogi zbiorcze whniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy

Proponuje:

o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

553




IMIE I

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA | NAZWISKO 5 DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;RV%ZGTATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
® zaplanowac chodniki Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
i remont drogi parametrow.
zgodnie z Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
przygotowanym juz uzgodnienia.
planem przygotowa-
nym na zlecenie Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
Rady Dzielnicy VIII ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1437. |1507 [.]* Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
dopuszczenia drugiej Miasta nieuwzgledniona
linii zabudowy, Krakowa przez Radg W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow zabudowy. Tym samym dopuszcza sig
zgodnie z uwaga nie uwzglednil | Miasta Krakowa |lokalizacjg drugiego rzedu zabudowy.
Komisji Planowania whniesionej Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim rzedzie
Przestrzennego i uwagi zabudowy musi mie¢ zapewniony dost¢p do drogi publicznej w rozumieniu przepisow szczegbdlnych.
Ochrony Srodowiska
RMK
1438. 11508 [.]* Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
dopuszczenia drugiej Miasta nieuwzgledniona
linii zabudowy, Krakowa przez Rade W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdéw zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢
zgodnie z uwaga nie uwzglednil | Miasta Krakowa |lokalizacjg drugiego rzgdu zabudowy.
Komisji Planowania whniesionej Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim rzgdzie
Przestrzennego i uwagi zabudowy musi mie¢ zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu przepiséw szczegolnych.
Ochrony Srodowiska
RMK
1439. 1509 [.]* Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
dopuszczenia drugiej Miasta nieuwzgledniona
linii zabudowy, Krakowa przez Rade W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzedéw zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢
zgodnie z uwaga nie uwzglednil | Miasta Krakowa |lokalizacjg drugiego rzgdu zabudowy.
Komisji Planowania whniesionej Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim rzedzie
Przestrzennego i uwagi zabudowy musi mie¢ zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu przepisoOw szczegdlnych.
Ochrony Srodowiska
RMK
1440. {1510 [.]* Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
dopuszczenia drugiej Miasta nieuwzgledniona
linii zabudowy, Krakowa przez Rade W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdéw zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢
zgodnie z uwaga nie uwzglednil | Miasta Krakowa |lokalizacjg drugiego rzgdu zabudowy.
Komisji Planowania whniesionej Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim rzgdzie
Przestrzennego i uwagi zabudowy musi mie¢ zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu przepiséw szczegolnych.
Ochrony Srodowiska
RMK
1441. 11511 [..]* Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
dopuszczenia drugiej Miasta nieuwzgledniona
linii zabudowy, Krakowa przez Rade W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdéw zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢
zgodnie z uwaga nie uwzglednil | Miasta Krakowa |lokalizacjg drugiego rzedu zabudowy.
Komisji Planowania wniesionej Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim rzedzie
Przestrzennego i uwagi zabudowy musi mie¢ zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu przepiséw szczegdlnych.
Ochrony Srodowiska
RMK
1442. 11512 [.]* Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
dopuszczenia drugiej Miasta nieuwzgledniona
linii zabudowy, Krakowa przez Rade W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow zabudowy. Tym samym dopuszcza sig
zgodnie z uwaga nie uwzglednil | Miasta Krakowa |lokalizacjg drugiego rzgdu zabudowy.
Komisji Planowania wniesionej Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim rzgdzie
Przestrzennego i uwagi zabudowy musi mie¢ zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu przepiséw szczegdlnych.

Ochrony Srodowiska
RMK
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Lp.

UWAGA
NR:

IMIE I
NAZWISKO
wnoszacych

uwage:

TRESC UWAGI

DOTYCZY
DZIALEK

USTALENIA
PROJEKTU PLANU:

ROZSTRZYGNIECIE
W SPRAWIE ROZPATRZENIA
UWAGI

Wyjasnienie

3

4

5

7

1443.

1513

L.]*

Z3da

dopuszczenia drugiej
linii zabudowy,
zgodnie z uwaga
Komisji Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK

obszar planu

Prezydent
Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whniesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rad¢

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzedow zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢
lokalizacjg drugiego rzedu zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim rzedzie
zabudowy musi mie¢ zapewniony dost¢p do drogi publicznej w rozumieniu przepiséw szczegdlnych.

1444,

1521

L]

® Domaga si¢
uaktualnienia map na
ktérych zostat
przedstawiony Plan
Zagospodarowania i
uwzgledniania w
planie uwarunkowan
wilasno$ciowych.

W przedtozonym
planie nie sg
naniesione na mapy
istniejace budynki,
stad projektowane
drogi sa na terenach
gdzie aktualnie stoja
domy. Prowadzi si¢
nowe drogi do
dziatek ktore
dysponuja juz
dostgpem do
istniejacych drog.

W przedtozonym
planie nie sa
naniesione istniejace
drogi: ul. Stepice
droga
zaprojektowana bez
koncowego odcinka.

obszar planu

Prezydent
Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whniesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drég w miejscach istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.

1445.

1522

L.]*

® Domaga si¢
uaktualnienia map na
ktorych zostat
przedstawiony Plan
Zagospodarowania i
uwzgledniania w
planie uwarunkowan
wlasnosciowych.

W przedtozonym
planie nie sa
naniesione na mapy
istniejace budynki,
stad projektowane
drogi sa na terenach
gdzie aktualnie stoja
domy. Prowadzi sie
nowe drogi do
dziatek ktore

dysponuja juz

obszar planu

Prezydent
Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whniesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drég w miejscach istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostepne podktady mapowe.
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IMIE I
DOTYCZY USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE

UWAGA | NAZWISKO > o
NR: | wnoszacych | 'RESCUWAGL 1 17lALEK | PROJEKTU PLANU: WSPRAW'E\?&ZGF;ATRZEN'A Wyjasnienie

uwage:

Lp.

1 2 3 4 5 6 7 8

dostgpem do
istniejacych drog.

® W przedtozonym
planie nie sa
naniesione istniejace
drogi: ul. Stepice
droga
zaprojektowana bez
koncowego odcinka.

Domaga si¢ obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgl¢dniona
uaktualnienia map na Miasta nieuwzgledniona
ktoérych zostat Krakowa przez Rade Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.

przedstawiony Plan nie uwzglednil | Miasta Krakowa | Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia dréog w miejscach istniejacych budynkow.
Zagospodarowania i whniesionej Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.

uwzgledniania w uwagi
planie uwarunkowan
wilasno$ciowych.

W przedtozonym
planie nie sa
naniesione na mapy
istniejace budynki,
stad projektowane
drogi sa na terenach
gdzie aktualnie stoja
domy. Prowadzi si¢
nowe drogi do
dziatek ktore
dysponuja juz
dostgpem do
istniejacych drog.

W przedtozonym
planie nie sa
naniesione istniejace
drogi: ul. Stepice
droga
zaprojektowana bez
koncowego odcinka.

1446. (1523 |[.T

1447. 11524 [..]* Popiera obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
budowe planowane;j Miasta nieuwzgledniona
drogi od p6inocy Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
wokot Winnicy. nie uwzglednit | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
Poczatek tej drogi whniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
powinien by¢ uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
wspolny z o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

zaplanowana droga
dojazdowa do Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sa - nie posiadaja wymaganych
oczyszczalni $ciekow parametrow.

a nie w najbardziej Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbg¢dne opinie i
niebezpiecznym uzgodnienia.

miejscu ul. Bolestawa
Smiatego. Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
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IMIE I

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA | NAZWISKO 5 DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;R\/iZGF;ATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
1448. {1525 [.]* Nie zgadza si¢ na obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
planowane Miasta nieuwzgledniona
wyburzenie budynku Krakowa przez Radg Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenéw mieszkaniowych
dawnego przedszkola, nie uwzglednil | Miasta Krakowa |potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych przeznaczono
ktory ma by¢ wniesionej tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
przeznaczony po uwagi Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obregbie terendw zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) —
adaptacji na o$rodek w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
zdrowia i plac zabaw
dla dzieci z
Przedszkola nr 133.
1449. |1526 [.]* e Domaga sie¢ obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
uaktualnienia map na Miasta nieuwzgledniona
ktorych zostat Krakowa przez Rade Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
przedstawiony Plan nie uwzglednil | Miasta Krakowa | Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach istniejacych budynkow.
Zagospodarowania i whniesionej Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.
uwzgledniania w uwagi
planie uwarunkowan
wilasnos$ciowych.
e W przedtozonym
planie nie sa
naniesione na mapy
istniejace budynki,
stad projektowane
drogi sa na terenach
gdzie aktualnie stoja
domy. Prowadzi si¢
nowe drogi do
dziatek ktore
dysponuja juz
dostepem do
istniejacych drog.
e W przedtozonym
planie nie sa
naniesione istniejace
drogi: ul. Stepice
droga
zaprojektowana bez
koncowego odcinka.
1450. |1527 [.]* Nie zgadza si¢ na obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
planowane Miasta nieuwzgledniona
wyburzenie budynku Krakowa przez Rade Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow mieszkaniowych
dawnego przedszkola, nie uwzglednil | Miasta Krakowa |polozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych przeznaczono
ktory ma by¢ whniesionej tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
przeznaczony po uwagi Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrgbie terenow zabudowy ustlugowej — ustugi publiczne (UP1) —
adaptacji na o$rodek w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
zdrowia i plac zabaw
dla dzieci z
Przedszkola nr 133.
1451. | 1528 [...]* Nie zgadza si¢ na obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
planowane Miasta nieuwzgledniona
wyburzenie budynku Krakowa przez Radg Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow mieszkaniowych
dawnego przedszkola, nie uwzglednil | Miasta Krakowa |potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych przeznaczono
ktory ma by¢ wniesionej tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
przeznaczony po uwagi Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrebie terendw zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) —

adaptacji na o$rodek

w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
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IMIE I
UWAGA | NAZWISKO | 1ores bwAGH DOTYCZY USTALENIA

NR: | wnoszacych DZIALEK | PROJEKTUPLANU: | W SPRAW'E@%@TATRZEN'A Wyjasnienie
uwage:

ROZSTRZYGNIECIE
Lp.

1 2 3 4 5 6 7 8

zdrowia i plac zabaw
dla dzieci z
Przedszkola nr 133.

1452. 1529 [.]* e Domaga sie obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
uaktualnienia map na Miasta nieuwzgledniona
ktorych zostat Krakowa przez Rade Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.

przedstawiony Plan nie uwzglednil | Miasta Krakowa | Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drég w miejscach istniejacych budynkow.
Zagospodarowania i wniesionej Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.

uwzgledniania w uwagi
planie uwarunkowan
wlasnosciowych.

W przedtozonym
planie nie sg
naniesione na mapy
istniejace budynki,
stad projektowane
drogi sa na terenach
gdzie aktualnie stoja
domy. Prowadzi si¢
nowe drogi do
dziatek ktore
dysponuja juz
dostgpem do
istniejacych drog.

W przedtozonym
planie nie sg
naniesione istniejace
drogi: ul. Stepice
droga
zaprojektowana bez
koncowego odcinka.

1453. {1530 [.]* Nie zgadza si¢ na obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
planowane Miasta nieuwzgledniona
wyburzenie budynku Krakowa przez Rade Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow mieszkaniowych

dawnego przedszkola, nie uwzglednil | Miasta Krakowa |polozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych przeznaczono
ktory ma by¢ wniesionej tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

przeznaczony po uwagi Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrebie terendw zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) —
adaptacji na osrodek w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

zdrowia i plac zabaw
dla dzieci z
Przedszkola nr 133.

1454. 11531 [.]* Nie zgadza si¢ na obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
planowane Miasta nieuwzgledniona
wyburzenie budynku Krakowa przez Rade Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow mieszkaniowych

dawnego przedszkola, nie uwzglednil | Miasta Krakowa |polozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych przeznaczono
ktory ma by¢ whniesionej tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

przeznaczony po uwagi Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrebie terendw zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) —
adaptacji na o$rodek w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

zdrowia i plac zabaw
dla dzieci z
Przedszkola nr 133.
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IMIE I

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA | NAZWISKO 5 DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;R\/,%\ZGF;ATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
1455. 1532 [.]* Nie wyraza zgody 286 Dotyczy dzialki 286: Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
na: 337/1 ZP1 Miasta nieuwzgledniona
e pas zieleni oraz 334/1 WS Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
przepompowni¢ 334/5 nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
$ciekow nadziatce | 335/1 Dotyczy dzialek: 337/1, wniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
286 33472 334/1, 334/5 uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
e poszerzenie i 334/3 KDW o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
utworzenie z 334/6
prywatnej drogi, obrgb 73 Dotyczy dzialki 335/1: Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
drogi publicznej MN1 parametrow.
(dotyczy ww. KDW Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
dziatek) KDL uzgodnienia.
Dotyczy dzialki 334/2: Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
MN1 ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
KDW
Tereny ZP2 w projekcie planu stanowia m.in. otuling ciekdéw wodnych.
Dotyczy dzialki 334/3:
MN1 Autor uwagi nie wskazuje alternatywnej lokalizacji obiektow infrastruktury techniczne;.
KDW
Dotyczy dzialki 334/6:
MN1
KDW
1456. 11533 [.]* Nie zgadza si¢ na obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
planowane Miasta nieuwzgledniona
wyburzenie budynku Krakowa przez Rade Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow mieszkaniowych
dawnego przedszkola, nie uwzglednil | Miasta Krakowa |potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych przeznaczono
ktory ma by¢ wniesionej tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
przeznaczony po uwagi Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrgbie terenow zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) —
adaptacji na osrodek w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
zdrowia i plac zabaw
dla dzieci z
Przedszkola nr 133.
1457. {1534 [.]* Nie zgadza si¢ na obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
planowane Miasta nieuwzgledniona
wyburzenie budynku Krakowa przez Rade Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow mieszkaniowych
dawnego przedszkola, nie uwzglednil | Miasta Krakowa |potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych przeznaczono
ktory ma by¢ wniesionej tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
przeznaczony po uwagi Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrgbie terenow zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) —
adaptacji na o$rodek w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
zdrowia i plac zabaw
dla dzieci z
Przedszkola nr 133.
1458. {1535 [.]* e Domaga si¢ obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
uaktualnienia map na Miasta nieuwzgledniona
ktérych zostat Krakowa przez Rade Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
przedstawiony Plan nie uwzglednil | Miasta Krakowa | Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drég w miejscach istniejacych budynkow.
Zagospodarowania i whniesionej Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostepne podktady mapowe.
uwzgledniania w uwagi

planie uwarunkowan
wlasnosciowych.

® W przedtozonym
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Lp.

UWAGA
NR:

IMIE I
NAZWISKO
wnoszacych

uwage:

TRESC UWAGI

DOTYCZY
DZIALEK

USTALENIA

PROJEKTU PLANU:

ROZSTRZYGNIECIE

W SPRAWIE ROZPATRZENIA

UWAGI

Wyjasnienie

3

4

7

planie nie sa
naniesione na mapy
istniejace budynki,
stad projektowane
drogi sa na terenach
gdzie aktualnie stoja
domy. Prowadzi si¢
nowe drogi do
dziatek ktore
dysponuja juz
dostgpem do
istniejacych drog.

W przedtozonym
planie nie sg
naniesione istniejace
drogi: ul. Stepice
droga
zaprojektowana bez
koncowego odcinka.

1459.

1536

[.]*

® Domaga si¢
uaktualnienia map na
ktoérych zostat
przedstawiony Plan
Zagospodarowania i
uwzgledniania w
planie uwarunkowan
wlasnosciowych.

W przedtozonym
planie nie sg
naniesione na mapy
istniejace budynki,
stad projektowane
drogi sa na terenach
gdzie aktualnie stoja
domy. Prowadzi si¢
nowe drogi do
dziatek ktore
dysponuja juz
dostgpem do
istniejacych drog.

W przedtozonym
planie nie sa
naniesione istniejace
drogi: ul. Stgpice
droga
zaprojektowana bez
koncowego odcinka.

obszar planu

Prezydent
Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whiesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drog w miejscach istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostepne podktady mapowe.

1460.

1537

L]

Sprzeciw wobec:

e szeroko$ciom
projektowanych
drog wul.
Bolestawa
Smiatego,
Bogucianka,

Grodzisko

173
130
135
obreb 77

Dotyczy dziakki 173:
MN4
KDz
KDD

Dotyczy dziakki 130, 135:

RL
R2

Prezydent
Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whniesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do drog
publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy

o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
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IMIE I

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA | NAZWISKO 5 DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;RV%ZGITATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
Sugeruje, iz: Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
¢ doba Bolestawa parametrow.
Smiatego Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
wystarczajaco uzgodnienia.
szeroka, a chodnik
dobrze spetnia swe Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
zadanie ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
¢ ul. Bogucianka jest
réwniez Dziatki 1301 135 zgodnie ze Studium znajduja si¢ w obrebie terenow otwartych, w obregbie ktorych obowiazuje
wystarczajaco catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
szeroka, a chodnik z dnia 27 marca 2003 r.
mozna wykonaé
naprzemiennie nie
burzac ogrodzen i
budynkoéw
Dziatki 130, 135
przeznaczy¢ pod
zabudowe
jednorodzinna.
1461. |1538 [.]* Prosi o 34, 35,36,37, |Dotyczy dzialki 37: Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
wniesienie do planu |38, 39 RL Miasta nieuwzgledniona
istniejacej drogi obreb 77 KDD Krakowa przez Rade Dziatki 34,35,36,38,39 zgodnie ze Studium znajduja si¢ w obrgbie terenéw otwartych, w ktoérych obowiazuje
dojazdowej do dziatek nie uwzglednil | Miasta Krakowa |catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
34, 35, 36, 38, 39. wniesionej z dnia 27 marca 2003 r.
Dotyczy dzialek 34, 35, 36, |uwagi W projekcie planu nie zaznaczono drogi dojazdowej do dziatek gdyz dzialki te nie sa przeznaczone pod
Nie zgadza si¢ na 39: zabudowg.
przeznaczenie wWw. RL
dziatek na tereny
zielone, dziatki te Dotyczy dzialki 38:
winny by¢ RL
przeznaczone pod ZL
budownictwo
jednorodzinne.
1462. |1539 [..]* Nie zgadza si¢ na: 290 MN1 Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
przebieg Obreb 73 KDW Miasta nieuwzgledniona
projektowanego Krakowa przez Rade Autor uwagi nie wskazuje alternatywnego przebiegu sieci infrastruktury technicznej niezbgdnej dla obshugi
kanatu sanitarnego, nie uwzglednil | Miasta Krakowa |zabudowy mieszkalnej.
ktory ma znajdowac wniesionej
sie na ww. dzialce. uwagi
1463. {1540 [.]* Sprzeciw wobec 337/1, KDW Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
poszerzenia i 334/1, Miasta nieuwzgledniona
udostepnienia do 334/5, Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
uzytku publicznego  |obreb 73 nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegdétowo okre§lono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
prywatnej drogi whniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
wewngtrznej uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy

sktadajacej sig z
dziatek 337/1, 334/1,
334/5 (obw. 73)
Droga zostata

0 gospodarce nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
parametrow.

wyodrebniona z Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
prywatnych posesji uzgodnienia.

rodzinnych (335/1,

334/2,334/3,334/6, Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
285 —obw.73) tylko ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.

do uzytku prywatnego
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IMIE I

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA | NAZWISKO iy DOTYCZzZY USTALENIA . .
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;RV%ZGITATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
1464. 1541 [.]* Odwotuje sig od Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga uwzgledniona w zakresie:

mpzp. Tyniec- Miasta czeSciowo

Osiedle: Krakowa nieuwzgledniona |Uwaga uwzgledniona w zakresie wykre$lenia zapisu dotyczacego zasady lokalizacji jednego budynku

® zta koncepcja czesciowo przez Radg mieszkalnego na jednej dziatce budowlane;j.
projektowanej ul. nie uwzglednit | Miasta Krakowa
Bolestawa Smiatego whniesionej Uwaga uwzgledniona czeSciowo w zakresie:
i Bogucianka uwagi

® 0d projektowanego Uwaga uwzgledniona czg$ciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki budowlane;j.
tereny UP/2ha Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosi¢ si¢ bedzie do nowo wydzielanych dziatek

e od minimalnej 3,2% budowlanych. Wskaznik szeroko$ci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj. okreslony jako
powierzchni minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

przeznaczonej pod

budownictwo na

obszarze 326 ha
Zada
usunigcia zapisu
catkowitego zakazu
rozbudowy lub
nadbudowy domoéw
zlokalizowanych
przy ul. Bogucianka
i Bolestawa
Smialego z racji na
zapis o odlegtosci 5
lub 8 m jezdni dla
MNZ1, MN2, MN3,
MN4 (zakaz
rozbudowy,
nadbudowy).
Nie zgadza si¢ na:
30% ustug w nowo
wybudowanych
domach, praktycznie
uniemozliwiajg taka
dziatalnos¢ z racji
kubatury doméw,
gdyz kazda dziatka
musi pozosta¢ w
70% powierzchnia
biologicznie czynng
na terenach
budowlanych zostato
ustanowione ZP3
nie sa naniesione
istniejace budynki,
stad projektowane
drogi sa na terenach
gdzie aktualnie stoja
domy
nie sa naniesione
istniejace drogi: ul.
Stepice droga
zaprojektowana bez

koncowego odcinka

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drég maja na celu ochrong projektowanych korytarzy
transportowych przed lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudowa istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
publicznych, co szczegbtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sa - nie posiadaja wymaganych
parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia dréog w miejscach istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostepne podktady mapowe.

W projekcie planu wskazuje si¢ szerokos¢ drog w liniach rozgraniczajacych, natomiast ksztattowanie przebiegu
jezdni (budowy lub modernizacji drogi) wskazuje si¢ w projekcie budowlanym, w ktérym uwzglednia si¢
uwarunkowania dotyczace m.in. istniejacej zabudowy zabytkowe;.

Autor uwagi nie precyzje jaka forma przeznaczenia miata by zosta¢ zaprojektowana w miejsce UP2.

Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania instytucji i organéw wihasciwych do
opiniowania i uzgadniania projektu planu miejscowego zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Projekt planu uwzglgdnia dostgpne materiaty i opracowania oraz posiada opinie i uzgodnienia.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terendéw mieszkaniowych
potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych przeznaczono
tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrebie terendw zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) —
w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

Mozliwos¢ przeznaczenia terenow pod zabudowg mieszkaniowa zalezne jest m.in. od Studium uwarunkowan i
kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostatych uwarunkowan
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IMIE I

ROZSTRZYGNIECIE
o | IR | Ny | mmescuwaar | POTNERY | AN | WSPRAWIE ROZPATRZENIA Waiadnieni
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
® nieaktualny stan przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.
roslinnosci

® nie zaprojektowano
miejsca pod osrodek
zdrowia oraz pod
szkote
® zle zaprojektowano
drogi — na trasie
budynek zabytkowy,
ktéry to
uniemozliwia
e brak kanalizacji i
wodociagu (nawet w
projektach)
Nie zgadza si¢ na:
® przeksztatcenie ulic
Bogucianka i
Bolestawa Smiatego
w drogi zbiorcze
Proponuje:
zaplanowa¢ chodniki
i remont drogi
zgodnie z
przygotowanym juz
planem a
zakwestionowanym
przez Benedyktynow
Nie zgadza si¢ na
planowane
wyburzenie budynku
dawnego przedszkola,
ktéry ma by¢
przeznaczony po
adaptacji na o$rodek
zdrowia i plac zabaw
dla dzieci z
Przedszkola nr 133.
Zada
wykreslenia z planow
ograniczenia
mozliwos$ci zabudowy
dzialek o szerokosci
mniejszej niz 16 m
dla terenéw MNI1,
MNZ2 oraz mniejszej
niz 20 m dla terenow
MN4 (wigkszo$¢
dziatek nie spelnia
tego warunku — sg
WeZSZe).
Zada
wykreslenia zasady
Jjedna dziatka jeden
dom.

Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wiazace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw
miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
dopuszczajace lokalizacjg ustug sa wystarczajace.

W projekcie planu zaprojektowano przebiegi infrastruktury wodociagowej i kanalizacyjnej — Zatacznik nr 2 —
Infrastruktura techniczna.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Myslenice - Pismo znak: Z-
2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomiedzy granica terenow
lesnych, a granica terenéw budownictwa wynosi 30 m i w takiej odlegtosci od lasu nalezy poprowadzié
nieprzekraczalna lini¢ zabudowy”.

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢
lokalizacj¢ drugiego rz¢du zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim rzedzie
zabudowy musi mie¢ zapewniony dost¢p do drogi publicznej w rozumieniu przepiséw szczegdlnych.

W projekcie planu wskazano dwa tereny ustug publicznych UP3 i UP4, w obrgbie ktorych znajduja si¢
istniejace szkoty. Wydziat Edukacji UMK nie wnosil do projektu planu na etapie sktadania wnioskow do planu
oraz w trakcie opiniowania uwag sugerujacych mozliwo$¢ lokalizacji nowych szkot w Tyncu — Osiedle.
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Lp.

UWAGA
NR:

IMIE I
NAZWISKO
wnoszacych

uwage:

TRESC UWAGI

DOTYCZY
DZIALEK

USTALENIA
PROJEKTU PLANU:

ROZSTRZYGNIECIE

W SPRAWIE ROZPATRZENIA

UWAGI

Wyjasnienie

3

4

7

Z3da

zmniejszenia strefy
ochronnej od lasow
bez mozliwosci
zabudowy z 30m.
Popiera

budowe planowane;j
drogi od poinocy
wokoét Winnicy.
Poczatek tej drogi
powinien by¢
wspolny z zaplanowa-
na droga dojazdowa
do oczyszczalni
$ciekow a nie w
najbardziej niebezpie-
cznym miejscu ul.
Bolestawa Smiatego.
Zada

wykreslenia zakazu
wznoszenia
wolnostojacych
obiektow ustugowych
w terenach MN —
zablokuje to np.
przeznaczenia domu
na dziatalnos¢
gastronomiczna, mini-
pensjonatu. Stwarza
monopol dla Opactwa.
Zada

dopuszczenia drugiej
linii zabudowy
zgodnie z uwaga
Komisji Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK.

1465.

1542

L]

Kategoryczny
Sprzeciw wobec
poszerzenia i
udostgpnienia do
uzytku publicznego
prywatnej drogi
wewngtrznej
sktadajacej sig z
dziatek 337/1, 334/1,
334/5 (obw. 73)
Droga zostata
wyodrgbniona z
prywatnych posesji
rodzinnych (335/1,
334/2,334/3,334/6,
285 —obw.73) tylko
do uzytku prywatnego

Dz. 337/1,
334/1,
334/5,
obreb 73

KDW

Prezydent
Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whniesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatlkom budowlanym dostgpnosci do drog
publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sa - nie posiadaja wymaganych
parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbg¢dne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.
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IMIE I

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA | NAZWISKO iy DOTYCZzZY USTALENIA . .
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;R\/,%\ZGITATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
1466. |1543 [.]* Odwotuje si¢ od Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga uwzgledniona w zakresie:

mpzp. Tyniec- Miasta czeSciowo

Osiedle: Krakowa nieuwzgledniona |Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady lokalizacji jednego budynku

® zta koncepcja czesciowo przez Radg mieszkalnego na jednej dziatce budowlane;j.
projektowanej ul. nie uwzglednit | Miasta Krakowa
Bolestawa Smiatego whniesionej Uwaga uwzgledniona czeSciowo w zakresie:
i Bogucianka uwagi

® 0d projektowanego Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki budowlane;.
tereny UP/2ha Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosi¢ si¢ bedzie do nowo wydzielanych dziatek

e od minimalnej 3,2% budowlanych. Wskaznik szeroko$ci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj. okreslony jako
powierzchni minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

przeznaczonej pod

budownictwo na

obszarze 326 ha
Zada
usunigcia zapisu
catkowitego zakazu
rozbudowy lub
nadbudowy domoéw
zlokalizowanych
przy ul. Bogucianka
i Bolestawa
Smiatego z racji na
zapis o odlegtosci 5
lub 8 m jezdni dla
MNZ1, MN2, MN3,
MN4 (zakaz
rozbudowy,
nadbudowy).
Nie zgadza si¢ na:
30% ustug w nowo
wybudowanych
domach, praktycznie
uniemozliwiajg taka
dziatalnos¢ z racji
kubatury doméw,
gdyz kazda dziatka
musi pozosta¢ w
70% powierzchnia
biologicznie czynng
na terenach
budowlanych zostato
ustanowione ZP3
nie sa naniesione
istniejace budynki,
stad projektowane
drogi sa na terenach
gdzie aktualnie stoja
domy
nie sa naniesione
istniejace drogi: ul.
Stepice droga
zaprojektowana bez

koncowego odcinka

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na celu ochrong projektowanych korytarzy
transportowych przed lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudowa istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
r. w sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.

W projekcie planu wskazuje si¢ szerokos¢ drog w liniach rozgraniczajacych, natomiast ksztattowanie przebiegu
jezdni (budowy lub modernizacji drogi) wskazuje si¢ w projekcie budowlanym, w ktérym uwzglednia si¢
uwarunkowania dotyczace m.in. istniejacej zabudowy zabytkowej.

Autor uwagi nie precyzje jaka forma przeznaczenia miata by zosta¢ zaprojektowana w miejsce UP2.

Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania instytucji i organéw wihasciwych do
opiniowania i uzgadniania projektu planu miejscowego zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Projekt planu uwzglgdnia dostgpne materiaty i opracowania oraz posiada opinie i uzgodnienia.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie teren6w mieszkaniowych
potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych przeznaczono
tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia mogiby powsta¢ wg planu w obrebie terenow zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) —
w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

Mozliwos¢ przeznaczenia terenow pod zabudowg mieszkaniowa zalezne jest m.in. od Studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostaltych uwarunkowan
przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.
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IMIE I

ROZSTRZYGNIECIE
Lp. | MASA | NAZWISKO | e owaar | OOTYCEY | USTALENA | w spRAWIE RoZPATRZENIA Wyjainienic
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
® nieaktualny stan Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wiazace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw
roslinnosci miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

® nie zaprojektowano
miejsca pod osrodek
zdrowia oraz pod
szkote
® zle zaprojektowano
drogi — na trasie
budynek zabytkowy,
ktéry to
uniemozliwia
e brak kanalizacji i
wodociagu (nawet w
projektach)
Nie zgadza si¢ na:
® przeksztatcenie ulic
Bogucianka i
Bolestawa Smiatego
w drogi zbiorcze
Proponuje:
zaplanowa¢ chodniki
i remont drogi
zgodnie z
przygotowanym juz
planem a
zakwestionowanym
przez Benedyktynow
Nie zgadza si¢ na
planowane
wyburzenie budynku
dawnego przedszkola,
ktéry ma by¢
przeznaczony po
adaptacji na o$rodek
zdrowia i plac zabaw
dla dzieci z
Przedszkola nr 133.
Zada
wykreslenia z planow
ograniczenia
mozliwos$ci zabudowy
dzialek o szerokosci
mniejszej niz 16 m
dla terenéw MNI1,
MNZ2 oraz mniejszej
niz 20 m dla terenow
MN4 (wigkszo$¢
dziatek nie spelnia
tego warunku — sg
WeZSZe).
Zada
wykreslenia zasady
Jjedna dziatka jeden
dom.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
dopuszczajace lokalizacj¢ ustug sa wystarczajace.

W projekcie planu zaprojektowano przebiegi infrastruktury wodociagowe;j i kanalizacyjnej — Zatacznik nr 2 —
Infrastruktura techniczna.

Projekt planu uzyskatl uzgodnienie przez Lasy Panistwowe Nadle$nictwo Myslenice - Pismo znak: Z-
2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomiedzy granica terenow
lesnych, a granica terenéw budownictwa wynosi 30 m i w takiej odlegtosci od lasu nalezy poprowadzi¢
nieprzekraczalna lini¢ zabudowy”.

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢
lokalizacje drugiego rzedu zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim rzedzie
zabudowy musi mie¢ zapewniony dost¢p do drogi publicznej w rozumieniu przepiséw szczegdlnych.

W projekcie planu wskazano dwa tereny ustug publicznych UP3 i UP4, w obrebie ktorych znajduja sig
istniejace szkoty. Wydziat Edukacji UMK nie wnosit do projektu planu na etapie sktadania wnioskéw do planu
oraz w trakcie opiniowania uwag sugerujacych mozliwo$¢ lokalizacji nowych szkot w Tyncu — Osiedle.
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Lp.

UWAGA
NR:

IMIE I
NAZWISKO
wnoszacych

uwage:

TRESC UWAGI

DOTYCZY
DZIALEK

PROJEKTU PLANU:

USTALENIA

ROZSTRZYGNIECIE

W SPRAWIE ROZPATRZENIA

UWAGI

Wyjasnienie

3

4

7

Z3da

zmniejszenia strefy
ochronnej od lasow
bez mozliwosci
zabudowy z 30m.
Popiera

budowe planowane;j
drogi od poinocy
wokot Winnicy.
Poczatek tej drogi
powinien by¢
wspolny z
zaplanowana droga
dojazdowa do
oczyszczalni $ciekow
a nie w najbardziej
niebezpiecznym
miejscu ul. Bolestawa
Smiatego.

Zada

wykreslenia zakazu
wznoszenia
wolnostojacych
obiektow ustugowych
w terenach MN —
zablokuje to np.
przeznaczenia domu
na dziatalnos¢
gastronomiczng, mini-
pensjonatu. Stwarza
monopol dla
Opactwa.

Zada

dopuszczenia drugiej
linii zabudowy
zgodnie z uwaga
Komisji Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK.

1467.

1544

L.]*

1.Sprzeciw wobec
poszerzenia i
udostgpnienia do
uzytku publicznego
prywatnej drogi
wewngtrznej
sktadajacej sig z
dziatek 337/1, 334/1,
334/5 (obr. 73)
Droga zostata
wyodrgbniona z
prywatnych posesji
rodzinnych (335/1,
334/2,334/3,334/6,
285 —obw.73) tylko

337/1,
334/1,
334/5,
obreb 73

KDW

Prezydent
Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whniesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Radg¢

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
0 gospodarce nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbg¢dne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.
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IMIE I

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA | NAZWISKO 5 DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;R\/,%\ZGF;ATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8

do uzytku prywatnego Potozenie wigkszosci dziatki 285 zgodnie ze Studium w obrgbie terendw otwartych, w ktorych obowiazuje
2. Whiosek o catkowite wykluczenie zabudowy, uniemozliwia jej przeznaczenie w projekcie planu pod tereny zabudowy
przekwalifikowanie mieszkaniowej jednorodzinnej — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
dziatki 285 obr. 73 na marca 2003 r.
budowlang

1468. |1545 [.]* Kategoryczny 286 MN1 Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
sprzeciw obregb 73 KDL Miasta nieuwzgledniona
Wobec lokacji KDW Krakowa przez Radg Dziatka 286 zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrgbie terendw otwartych, w obrgbie ktorych obowiazuje
przepompowni nie uwzglednil | Miasta Krakowa | catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
$ciekOw oraz pasa wniesionej z dnia 27 marca 2003 r.
zieleni uwagi
Whioskuje o Tereny ZP2 w projekcie planu stanowia m.in. otuling ciekdéw wodnych.
przekwalifikowanie
dzialki na budowlana Autor uwagi nie wskazuje alternatywnej lokalizacji obiektow infrastruktury technicznej.

1469. |1546 [.]* Kategoryczny 337/1, KDW Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
Sprzeciw wobec 334/1, Miasta nieuwzgledniona
poszerzenia i 334/5 Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
udostepnienia do obreb 73 nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegétowo okre$lono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
uzytku publicznego whniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
prywatnej drogi uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
wewngetrznej o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
sktadajacej si¢ z
dziatek 337/1, 334/1, Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sa - nie posiadaja wymaganych
334/5 (obr. 73) parametrow.
Droga zostata Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
wyodrgbniona z uzgodnienia.
prywatnych posesji
rodzinnych (335/1, Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
334/2,334/3,334/6, ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
285 —obw.73) tylko
do uzytku prywatnego

1470. |1547 [.]* Kategoryczny 337/1, KDW Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
Sprzeciw wobec 334/1, Miasta nieuwzgledniona
poszerzenia i 334/5 Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
udostgpnienia do obregb 73 nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
uzytku publicznego whniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
prywatnej drogi uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
wewngtrznej o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
sktadajacej si¢ z
dziatek 337/1, 334/1, Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
334/5 (obr. 73) parametrow.
Droga zostatla Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
wyodrebniona z uzgodnienia.
prywatnych posesji
rodzinnych (335/1, Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
334/2,334/3,334/6, ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
285 —obw.73) tylko
do uzytku prywatnego

1471. 1548 [.]* 1.Sprzeciw wobec 337/1, KDW Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
poszerzenia i 334/1, Miasta nieuwzgledniona
udostepnienia do 334/5 Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do drog
uzytku publicznego obreb 73 nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
prywatnej drogi whniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
wewnetrznej uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
sktadajacej si¢ z o0 gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
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dziatek 337/1, 334/1, Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
334/5 (obr. 73) parametrow.
Droga zostata Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
wyodrgbniona z uzgodnienia.
prywatnych posesji
rodzinnych (335/1, Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
334/2,334/3,334/6, ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
285 —obw.73) tylko
do uzytku prywatnego Potozenie wigkszo$ci dziatki 285 zgodnie ze Studium w obregbie terenéw otwartych, w ktérych obowiazuje
2. Wniosek o catkowite wykluczenie zabudowy, uniemozliwia jej przeznaczenie w projekcie planu pod tereny zabudowy
przekwalifikowanie mieszkaniowej jednorodzinnej — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
dzialki 285 obr. 73 na marca 2003 r.
budowlana
1472. 11549 [.]* Sprzeciw wobec 337/1, Dotyczy dzialek 337/1, Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
poszerzenia i 334/1, 334/1, 334/5: Miasta nieuwzgledniona
udostepnienia do 334/5 KDW Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dost¢pnosci do drog
uzytku publicznego | 285/2 nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegbétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
prywatnej drogi obreb 73 Dotyczy dzialki 285/2: whniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
wewngetrznej ZP2 uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
sktadajacej sig z WS o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
dziatek 337/1, 334/1, KDW
334/5 (obw. 73) Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
Droga zostata parametrow.
wyodrebniona z Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
prywatnych posesji uzgodnienia.
rodzinnych (335/1,
334/2,334/3,334/6, Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
285 —obw.73) tylko ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
do uzytku prywatnego
1473. {1550 [.]* Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
usunigcia zapisu Miasta nieuwzgledniona
catkowitego zakazu Krakowa przez Radeg Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na celu ochrong projektowanych korytarzy
rozbudowy lub nie uwzglednil | Miasta Krakowa |transportowych przed lokalizacja nowych budynkow lub rozbudows istniejacych.
nadbudowy domow whniesionej
zlokalizowanych przy uwagi Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
ul. Bogucianka i publicznych, co szczegdlowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
Bolestawa Smiatego z r. w sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
racji na zapis o 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
odlegtosci 5 lub 8 m o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
jezdni dla MN1,
MN2, MN3, MN4 Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sa - nie posiadaja wymaganych
(zakaz rozbudowy, parametrow.
nadbudowy). Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1474. 11551 [.]* 1. poparcie dla Ad.1. Ad. 1. Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
usytuowania terenu 127/93 us Miasta nieuwzgledniona
rekreacji i sportu obreb 76 KDW Krakowa przez Rade Istniejace oczko wodne to teren wod powierzchniowych. W sasiedztwie znajduja sig tereny przeznaczone w
(Usl) MN4 nie uwzglednil | Miasta Krakowa |projekcie planu pod zielen urzadzona (ZP1). W przeznaczeniu uzupetniajacym dla terenéw ZP1 dopuszczono
2.poparcie dla Ad.2. whniesionej mozliwo$¢ realizacji m.in. placéw zabaw, boisk sportowych oraz sezonowych obiektow tymczasowych w
usytuowania terenu dziatka nr 97 Ad. 2. uwagi zakresie ustug kultury, turystyki, sportu i rekreacji (§27 ust. 1 pkt. 2).
zabudowy ustugowej |obrgb 73 UP3
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(UP3) MN1

3. wniosek o Ad. 3. KDL

zagospodarowanie na |dziatka 78/3

czesci dziatki 78/3 Ad. 3.

istniejacego oczka KDL

wodnego (WS) z ZP1

przeznaczeniem na UP1

teren rekreacyjny

1475. 1552 [.]* 1.poparcie budowy |Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona

planowanej drogi od Miasta nieuwzgledniona

péinocy wokot Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do drog

Winnicy ... nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002

2.sugestia- budowa wniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i

ronda uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy

3.sugestia - wzdluz o0 gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

projektowanej ulicy

utworzy¢ parking dla Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych

samochodow parametrow.

osobowych i Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i

autokarow wraz z uzgodnienia.

obiektami gastronom.,

toaletami i mala Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:

architekt. ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

1476. |1553 [.]* 1.sprzeciw co do Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona

projektowanej drogi Miasta nieuwzgledniona
(KDL) taczacej Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnoscei do drog
ulice Bolestawa nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
Smiatego i Obrony whniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
Tyfca uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy

przechodzacej przez
nowo wybudowany
budynek
mieszkalny

2.wnosza o
zaprojektowanie tej
drogi jako (KDD) w
poczatkowym
odcinku od ul.
Obrony Tynca w
istniejacej ul.
Skolczanka, a
nastgpnie wzdtuz
istniejacego rowu
melioracyjnego

3.wnosza o
przeznaczenie
terenow rolnych
(R2) wzdtuz
projektowanej ulicy
(od strony lasu) pod
tereny pod
zabudoweg
jednorodzinnag
(MN)

o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sa - nie posiadaja wymaganych
parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbg¢dne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.

Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drég w miejscach istniejacych budynkow.
Mozliwos¢ przeznaczenia terenow pod zabudowg mieszkaniowa zalezne jest m.in. od Studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostatych uwarunkowan

przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.

Projekt planu uwzglgdnia ustalenia Studium, ktore sa wiazace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw
miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
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1477. 11554 [.]* 1. Wnosza o Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
przeanalizowanie Miasta nieuwzgledniona
mpzp. Tyniec-Osiedle Krakowa przez Radeg Mozliwo$¢ przeznaczenia terendow pod zabudowe mieszkaniowa zalezne jest m.in. od Studium uwarunkowan i
pod wzgledem nie uwzglednil | Miasta Krakowa |kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostatych uwarunkowan
utworzenia nowych wniesionej przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.
obszarow dla uwagi
zabudowy Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw
jednorodzinnej (MN), miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
2. takze umozliwi¢
zabudowe drugiej W projekcie planu nie dopuszcza si¢ trzeciego i dalszych rzedow zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢
linii, szczeg6lnie tam lokalizacj¢ drugiego rzedu zabudowy.
gdzie dziatki majq Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim rzgdzie
dostgp do drog zabudowy musi mie¢ zapewniony dost¢p do drogi publicznej w rozumieniu przepiséw szczegdlnych.
publicznych i sa juz
dziatkami Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
uzbrojonymi, istnieja dopuszczajace lokalizacj¢ ustug sa wystarczajace.
budynki i sa wydane
decyzje WZiZT
3. wnosza o
umozliwienie
wydzielania terenow
pod dziatalno$¢
komercyjna, mate
pensjonaty, obiekty
gastronomiczno-
1478. |1555 [.]* Wnoszg o Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
umieszczenie w Miasta nieuwzgledniona
planach Krakowa przez Rade Obiekty zwiazane z obstuga turystyczna zgodnie z projektem planu sa dopuszczone do realizacji w obrgbie
zagospodarowania nie uwzglednil | Miasta Krakowa |terenow zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1). W projekcie planu w rejonie ul. Promowej wskazano
przestrzennego whniesionej tereny komunikacji wodnej KW oraz tereny parkingdéw KP. W obrgbie terenow KW w przeznaczeniu
Tyniec-Osiedle uwagi podstawowym wskazano mozliwos¢ realizacji przystani rzecznej a takze pomostow oraz innych obiektow i

centrum dla obstugi
turystycznej oraz
zaprojektowanie w
tym obszarze
(odtworzenie)
przeprawy promowej
i $ciezek rowerowych
w nawigzaniu do
istniejacego
przystanku tramwaju
wodnego wraz z
parkingami dla
samochodow
osobowych,
obiektami
gastronomicznymi,
toaletami oraz mata
architektura (tawki,
kosze nasmieci,
altanki)

urzadzen stuzacych obstudze rzecznych proméw i statkow wycieczkowych, w tym tzw. tramwaju wodnego (§37
ust. 1 pkt. 1).
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1479. |1556 [.]* 1. Sprzeciw wobec 324 KDZ Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
projektowanej drodze |(prawdopodobni | KDD Miasta nieuwzgledniona
ze skrzyzowania ulic | e dotyczy dziatki | MN1 Krakowa przez Rade Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terendw mieszkaniowych
Bogucianka, 326/1 obregb 73) nie uwzglednil | Miasta Krakowa |potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ushug publicznych przeznaczono
Benedyktynska i wniesionej tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
Bolestawa Smiatego uwagi Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrgbie terenow zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) —
w Kierunku ul. w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
Heligundy przez
budynek bylego
przedszkola

1480. |1557 [..]* Sprzeciw co do Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgl¢dniona
projektowanej drogi Miasta nieuwzgledniona
(KDL) taczacej ulice Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepno$ci do drog
Bolestawa Smiatego i nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegétowo okre§lono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
Obrony Tynca whniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
przechodzacej przez uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
nowo wybudowany o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
budynek mieszkalny

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sa - nie posiadaja wymaganych
Wnosz3a o parametrow.
zaprojektowanie tej Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
drogi jako (KDD) w uzgodnienia.
poczatkowym
odcinku od ul. Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
Obrony Tynfica w ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
istniejacej ul.
Skotczanka, a Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drég w miejscach istniejacych budynkow.
nastepnie wzdhuz
istniejacego rowu Mozliwo$¢ przeznaczenia terenow pod zabudowe mieszkaniowa zalezne jest m.in. od Studium uwarunkowan i
melioracyjnego kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostatych uwarunkowan
przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.

Wnosza o
przeznaczenie Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw
terenow rolnych (R2) miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
wzdhluz projektowane;j
ulicy (od strony lasu)
pod tereny pod
zabudowe
jednorodzinng (MN)

1481. |1558 [.]* 1. poparcie dla Ad.1. Ad. 1. Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
usytuowania terenu 127/93 us Miasta nieuwzgledniona
rekreacji i sportu obreb 76 KDW Krakowa przez Rade Istniejace oczko wodne to teren wod powierzchniowych. W sasiedztwie znajduja si¢ tereny przeznaczone w
(UsI) MN4 nie uwzglednil | Miasta Krakowa |projekcie planu pod zielen urzadzona (ZP1). W przeznaczeniu uzupetniajacym dla terenow ZP1 dopuszczono
2.poparcie dla Ad.2. whniesionej mozliwo$¢ realizacji m.in. placow zabaw, boisk sportowych oraz sezonowych obiektow tymczasowych w
usytuowania terenu dziatka nr 97 Ad. 2. uwagi zakresie ustug kultury, turystyki, sportu i rekreacji (§27 ust. 1 pkt. 2).
zabudowy ustugowej |obrgb 73 UP3
(UP3) MN1
3. wniosek o Ad. 3. KDL
zagospodarowanie na |dziatka 78/3
czesci dziatki 78/3 Ad. 3.
istniejacego oczka KDL
wodnego (WS) z ZP1
przeznaczeniem na UP1

teren rekreacyjny
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1482. 1559 [.]* 1.poparcie budowy |Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzglgdniona
planowanej drogi od Miasta nieuwzgledniona
pénocy wokot Krakowa przez Radeg Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
Winnicy ... nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
2.sugestia- budowa wniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
ronda— poczatek uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
obwodnicy o gospodarce nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 1.
3.sugestia - wzdluz
projektowanej ulicy Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilo$ci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
utworzy¢ parking dla parametrow.
samochodow Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
osobowych i uzgodnienia.
autokaréw wraz z
obiektami gastronom., Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
toaletami i mala ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
architekt.

1483. {1560 [.]* 1. Sprzeciw wobec | 324 KDz Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
projektowanej drodze | (prawdopodobni |KDD Miasta nieuwzgledniona
ze skrzyzowania ulic | e dotyczy dziatki | MN1 Krakowa przez Rade Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenéw mieszkaniowych
Bogucianka, 326/1 obregb 73) nie uwzglednil | Miasta Krakowa |polozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych przeznaczono
Benedyktynska i whniesionej tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
Bolestawa Smiatego uwagi Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrgbie terenow zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) —
w kierunku ul. w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
Heligundy przez
budynek bytego
przedszkola

1484. 11561 [.]* 1. Wnosza o Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje
przeanalizowanie Miasta nieuwzgledniona |Uwaga nieuwzgledniona
p.z.p Tyniec-Osiedle Krakowa przez Rade
pod wzglgdem nie uwzglednil | Miasta Krakowa |Mozliwos$¢ przeznaczenia terendw pod zabudowe mieszkaniowa zalezne jest m.in. od Studium uwarunkowan i
utworzenia nowych whniesionej kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostatych uwarunkowan
obszarow dla uwagi przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.

zabudowy
jednorodzinnej (MN),
2. takze umozliwi¢
zabudowg drugiej
linii, szczegblnie tam
gdzie dziatki majq
dostgp do drog
publicznych i sg
juzdziatkami
uzbrojonymi, istnieja
budynki i sa wydane
decyzje WZiZT

3. wnosza o
umozliwienie
wydzielania terenéw
pod dziatalno$¢
komercyjna, mate
pensjonaty, obiekty
gastronomiczno

Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw
miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdéw zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢
lokalizacjg drugiego rzedu zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim rzedzie
zabudowy musi mie¢ zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu przepiséw szczegdlnych.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
dopuszczajace lokalizacjg ushug sa wystarczajace.
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1485. |1562 [.]* Wnosza o Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
umieszczenie w Miasta nieuwzgledniona
planach Krakowa przez Radg Obiekty zwiazane z obsluga turystyczna zgodnie z projektem planu sa dopuszczone do realizacji w obrgbie
zagospodarowania nie uwzglednil | Miasta Krakowa |terenéw zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1). W projekcie planu w rejonie ul. Promowej wskazano
przestrzennego whniesionej tereny komunikacji wodnej KW oraz tereny parkingéw KP. W obrgbie terenow KW w przeznaczeniu
Tyniec-Osiedle uwagi podstawowym wskazano mozliwo$¢ realizacji przystani rzecznej a takze pomostow oraz innych obiektow i
centrum dla obstugi urzadzen stuzacych obstudze rzecznych proméw i statkow wycieczkowych, w tym tzw. tramwaju wodnego (§37
turystycznej oraz ust. 1 pkt. 1).
zaprojektowanie w
tym obszarze
(odtworzenie)
przeprawy promowej
i Sciezek rowerowych
w nawiagzaniu do
istniejacego
przystanku tramwaju
wodnego wraz z
parkingami dla
samochodow
osobowych,
obiektami
gastronomicznymi,
toaletami oraz mata
architektura (tawki,
kosze nasmieci,
altanki)

1486. |1563 [.]* Sprzeciw wobec Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
planowanej drogi Miasta nieuwzgledniona
zbiorczej (KDZ) w Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
ulicach Bogucianka i nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
Bolestawa Smiatego whniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
Wnosza o uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
wyeliminowanie o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
tranzytowego ruchu
kotowego, wykonanie Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilo§ci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
chodnikoéw parametrow.
jednostronnych, Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
umieszczenie Sciezek uzgodnienia.
rowerowych na wale
wislanym, Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
zaprojektowanie ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
cze$ei ulic o ruchu
jednokierunkowym,
projektowanie ulic
jako KDD i KDW

1487. 1564 [.]* Sprzeciw co do Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
projektowanej drogi Miasta nieuwzgledniona
(KDL) taczacej ulice Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
Bolestawa Smiatego i nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
Obrony Tynca whniesionej r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
przechodzacej przez uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy

nowo wybudowany
budynek mieszkalny

o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 .

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
parametrow.
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Wnosza o Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
zaprojektowanie tej uzgodnienia.
drogi jako (KDD) w
poczatkowym Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
odcinku od ul. ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
Obrony Tynca w
istniejacej ul. Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drég w miejscach istniejacych budynkow.
Skotczanka, a
nast¢pnie wzdhuz Mozliwo$¢ przeznaczenia terendow pod zabudowe mieszkaniowa zalezne jest m.in. od Studium uwarunkowan i
istniejacego rowu kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostatych uwarunkowan
melioracyjnego przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.
Wnoszg o Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wiazace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw
przeznaczenie miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
terenow rolnych (R2)
wzdhuz projektowanej
ulicy (od strony
lasu)pod tereny pod
zabudowe
jednorodzinng (MN)
1488. |1565 [.]* 1. poparcie dla Ad.1. Ad. 1. Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
[.]* usytuowania terenu 127/93 us Miasta nieuwzgledniona
rekreacji i sportu obreb 76 KDW Krakowa przez Rade Istniejace oczko wodne to teren wod powierzchniowych. W sasiedztwie znajduja sig tereny przeznaczone w
(usl) MN4 nie uwzglednil | Miasta Krakowa |projekcie planu pod zielen urzadzona (ZP1). W przeznaczeniu uzupetniajacym dla terenow ZP1 dopuszczono
2.poparcie dla Ad.2. whniesionej mozliwo$¢ realizacji m.in. placow zabaw, boisk sportowych oraz sezonowych obiektow tymczasowych w
usytuowania terenu dziatka nr 97 Ad. 2. uwagi zakresie ustug kultury, turystyki, sportu i rekreacji (§27 ust. 1 pkt. 2).
zabudowy ustugowej |obregb 73 UP3
(UP3) MN1
3. wniosek o Ad. 3. KDL
zagospodarowanie na |dziatka 78/3
czes$ci dziatki 78/3 Ad. 3.
istniejacego oczka KDL
wodnego (WS) z ZP1
przeznaczeniem na UP1
teren rekreacyjny
1489. 1566 [.]* 1.poparcie budowy |Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
[.]* planowanej drogi od Miasta nieuwzgledniona
péocy wokot Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog

Winnicy ...
2.sugestia- budowa
ronda— poczatek
obwodnicy
3.sugestia - wzdluz
projektowanej ulicy
utworzy¢ parking dla
samochodow
osobowych i
autokaro6w wraz z
obiektami gastronom.,
toaletami i mata
architekt.

nie uwzglednil | Miasta Krakowa
whniesionej
uwagi

publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
r. w sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
0 gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
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1490. | 1567 [.]* 1. Sprzeciw wobec | 324 KDz Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
[.]* projektowanej drodze |(prawdopodobni | KDD Miasta nieuwzgledniona
ze skrzyzowania ulic | e dotyczy dziatki | MN1 Krakowa przez Radg Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenéw mieszkaniowych
Bogucianka, 326/1 obregb 73) nie uwzglednil | Miasta Krakowa |potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ushug publicznych przeznaczono
Benedyktynska i wniesionej tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
Bolestawa Smiatego uwagi Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrgbie terenow zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) —
w Kierunku ul. w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
Heligundy przez
budynek bylego
przedszkola
1491. 11568 [.]* 1. Wnoszg 0 Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
[.]* przeanalizowanie Miasta nieuwzgledniona
p.z.p Tyniec-Osiedle Krakowa przez Rade Mozliwo$¢ przeznaczenia terendow pod zabudowe mieszkaniowa zalezne jest m.in. od Studium uwarunkowan i
pod wzgledem nie uwzglednil | Miasta Krakowa |kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostatych uwarunkowan
utworzenia nowych wniesionej przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.
obszarow dla uwagi
zabudowy Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wiazace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw
jednorodzinnej (MN), miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
2. takze umozliwi¢
zabudowe drugiej W projekcie planu nie dopuszcza si¢ trzeciego i dalszych rzedow zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢
linii, szczegolnie tam lokalizacje¢ drugiego rz¢du zabudowy.
gdzie dziatki maja Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim rzedzie
dostep do drog zabudowy musi mie¢ zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu przepiséw szczegdlnych.
publicznych i sa juz
dziatkami Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
uzbrojonymi, istnieja dopuszczajace lokalizacj¢ ustug sa wystarczajace.
budynki i sa wydane
decyzje WZizZT
3. wnosza o
umozliwienie
wydzielania terenow
pod dziatalno$¢
komercyjna, mate
pensjonaty, obiekty
gastronomiczno-
handlowe
1492. 11569 [.]* Sprzeciw co do Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
[.]* projektowanej drogi Miasta nieuwzgledniona
(KDL) taczacej ulice Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
Bolestawa Smiatego i nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegdétowo okre§lono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
Obrony Tynca whniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
przechodzacej przez uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy

nowo wybudowany
budynek mieszkalny

Wnosza o
zaprojektowanie tej
drogi jako (KDD) w
poczatkowym
odcinku od ul.
Obrony Tynca w
istniejacej ul.
Skolczanka, a
nastgpnie wzdtuz
istniejacego rowu

0 gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sa - nie posiadaja wymaganych
parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.

Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drég w miejscach istniejacych budynkow.

Mozliwos¢ przeznaczenia terenow pod zabudowg mieszkaniowa zalezne jest m.in. od Studium uwarunkowan i
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melioracyjnego kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostatych uwarunkowan
Wnosz3a o przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.
przeznaczenie
terenéw rolnych (R2) Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wiazace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planow
wzdhuz projektowanej miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
ulicy (od strony
lasu)pod tereny pod
zabudowe
jednorodzinng (MN)
1493. {1570 [..]* Sprzeciw wobec Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgl¢dniona
[..]* planowanej drogi Miasta nieuwzgledniona
zbiorczej (KDZ) w Krakowa przez Rade Whioskowane zabezpieczenie chodnikéw wymaga poszerzenia pasa drogowego, ktérego szerokos¢ jest
ulicach Bogucianka i nie uwzglednil | Miasta Krakowa |kwestionowana przez sktadajacych uwagi.
Bolestawa Smiatego wniesionej
Wnosza o uwagi Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
wyeliminowanie publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
tranzytowego ruchu r. w sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
kotowego, wykonanie 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
chodnikéw 0 gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
jednostronnych,
umieszczenie $ciezek Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sa - nie posiadaja wymaganych
rowerowych na wale parametrow.
wislanym, Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
zaprojektowanie uzgodnienia.
czgsci ulic o ruchu
jednokierunkowym, Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
projektowanie ulic ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
jako KDD i KDW
1494. 11571 [..]* Wnosza o Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
[.]* umieszczenie w Miasta nieuwzgledniona
planach Krakowa przez Rade Obiekty zwigzane z obstuga turystyczng zgodnie z projektem planu sa dopuszczone do realizacji w obrgbie
zagospodarowania nie uwzglednil | Miasta Krakowa |terenéw zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1). W projekcie planu w rejonie ul. Promowej wskazano
przestrzennego whniesionej tereny komunikacji wodnej KW oraz tereny parkingdéw KP. W obrgbie terenow KW w przeznaczeniu
Tyniec-Osiedle uwagi podstawowym wskazano mozliwo$¢ realizacji przystani rzecznej a takze pomostow oraz innych obiektow i

centrum dla obshugi
turystycznej oraz
zaprojektowanie w
tym obszarze
(odtworzenie)
przeprawy promowej
i $ciezek rowerowych
w nawiagzaniu do
istniejacego
przystanku tramwaju
wodnego wraz z
parkingami dla
samochodow
osobowych,
obiektami
gastronomicznymi,
toaletami oraz mata
architektura (tawki,
kosze nasmieci,
altanki)

urzadzen stuzacych obstudze rzecznych proméw i statkow wycieczkowych, w tym tzw. tramwaju wodnego (§37
ust. 1 pkt. 1).
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1495. |1572 [.]* Kategoryczny 33711, KDW Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
Sprzeciw wobec 334/1, Miasta nieuwzgledniona
poszerzenia i 334/5, Krakowa przez Radg Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
udostgpnienia do obregb 73 nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
uzytku publicznego wniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
prywatnej drogi uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
wewngetrznej o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
sktadajacej si¢ z
dziatek 337/1, 334/1, Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
334/5 (obw. 73) parametrow.
Droga zostata Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
wyodrgbniona z uzgodnienia.
prywatnych posesji
rodzinnych (335/1, Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
334/2,334/3,334/6, ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
285 —obw.73) tylko
do uzytku prywatnego
1496. |1573 [.]* Odwotuje si¢ od Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga uwzgledniona w zakresie:
mpzp. Tyniec- Miasta czesciowo
Osiedle: Krakowa nieuwzgledniona |Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady lokalizacji jednego budynku
® zla koncepcja czeSciowo przez Rade mieszkalnego na jednej dzialce budowlane;j.
projektowanej ul. nie uwzglednil | Miasta Krakowa
Bolestawa Smiatego wniesionej Uwaga uwzgledniona czeSciowo w zakresie:
i Bogucianka uwagi
e od projektowanego Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki budowlane;.
tereny UP/2ha Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢ bedzie do nowo wydzielanych dziatek
e od minimalnej 3,2% budowlanych. Wskaznik szerokos$ci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj. okreslony jako
powierzchni minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

przeznaczonej pod

budownictwo na

obszarze 326 ha
Zada
usunigcia zapisu
catkowitego zakazu
rozbudowy lub
nadbudowy domoéw
zlokalizowanych
przy ul. Bogucianka
i Bolestawa
Smiatego z racji na
zapis o odlegtosci 5
lub 8 m jezdni dla
MN1, MN2, MN3,
MN4 (zakaz
rozbudowy,
nadbudowy).
Nie zgadza si¢ na:
30% ustug w nowo
wybudowanych
domach, praktycznie
uniemozliwiaja taka
dziatalno$¢ z racji
kubatury domow,
gdyz kazda dziatka

musi pozosta¢ w

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drég maja na celu ochrong projektowanych korytarzy
transportowych przed lokalizacja nowych budynkoéw lub rozbudowa istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
o0 gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilo$ci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drég w miejscach istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostepne podktady mapowe.

W projekcie planu wskazuje sig szeroko$¢ drog w liniach rozgraniczajacych, natomiast ksztattowanie przebiegu
jezdni (budowy lub modernizacji drogi) wskazuje si¢ w projekcie budowlanym, w ktérym uwzglednia sig
uwarunkowania dotyczace m.in. istniejacej zabudowy zabytkowe;.
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ROZSTRZYGNIECIE
Lp. | MRS | NAZIISKO | s uwacr | SOTYCEY | USTALENMIA | wspRAwiE ROzPATRZENIA Wyjsinicni
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
70% powierzchnia Autor uwagi nie precyzje jaka forma przeznaczenia miata by zosta¢ zaprojektowana w miejsce UP2.

biologicznie czynna
® na terenach
budowlanych zostato
ustanowione ZP3
® nic sa naniesione
istniejace budynki,
stad projektowane
drogi sa na terenach
gdzie aktualnie stoja
domy
® nic sa naniesione
istniejace drogi: ul.
Stepice droga
zaprojektowana bez
koncowego odcinka
e nieaktualny stan
roslinnosci
® nie zaprojektowano
miejsca pod osrodek
zdrowia oraz pod
szkote
® Zle zaprojektowano
drogi — na trasie
budynek zabytkowy,
ktory to
uniemozliwia
e brak kanalizacji i
wodociagu (nawet w
projektach)
Nie zgadza si¢ na:
® przeksztatcenie ulic
Bogucianka i
Bolestawa Smiatego
w drogi zbiorcze
Proponuje:
zaplanowa¢ chodniki
i remont drogi
zgodnie z
przygotowanym juz
planem a
zakwestionowanym
przez Benedyktynow
Nie zgadza si¢ na
planowane
wyburzenie budynku
dawnego przedszkola,
ktéry ma by¢
przeznaczony po
adaptacji na o$rodek
zdrowia i plac zabaw
dla dzieci z
Przedszkola nr 133.

Zada

Projekt planu uwzglgdnia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania instytucji i organéw wtasciwych do
opiniowania i uzgadniania projektu planu miejscowego zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Projekt planu uwzglednia dostepne materiaty i opracowania oraz posiada opinie i uzgodnienia.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenéw mieszkaniowych
potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych przeznaczono
tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obregbie terendw zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) —
w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

Mozliwo$¢ przeznaczenia terendow pod zabudowe mieszkaniowa zalezne jest m.in. od Studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostatych uwarunkowan
przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.

Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw
miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
dopuszczajace lokalizacj¢ ustug sa wystarczajace.

W projekcie planu zaprojektowano przebiegi infrastruktury wodociagowej i kanalizacyjnej — Zatacznik nr 2 —
Infrastruktura techniczna.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Myslenice - Pismo znak: Z-
2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje ze: ,,minimalna odlegtos¢ pomigdzy granica terenéw
le$nych, a granica terendw budownictwa wynosi 30 m i w takiej odlegtosci od lasu nalezy poprowadzi¢
nieprzekraczalna lini¢ zabudowy”.

W projekcie planu nie dopuszcza si¢ trzeciego i dalszych rzedéw zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢
lokalizacjg drugiego rzedu zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim rzedzie
zabudowy musi mie¢ zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu przepiséw szczegdlnych.

W projekcie planu wskazano dwa tereny ustug publicznych UP3 i UP4, w obrgbie ktorych znajduja si¢
istniejace szkoty. Wydziat Edukacji UMK nie wnosit do projektu planu na etapie sktadania wnioskow do planu
oraz w trakcie opiniowania uwag sugerujacych mozliwos¢ lokalizacji nowych szkot w Tyncu — Osiedle.
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wykreslenia z planéw
ograniczenia
mozliwos$ci zabudowy
dziatek o szerokosci
mniejszej niz 16 m
dla terenéw MN1,
MN2 oraz mniejszej
niz 20 m dla terenow
MN4 (wigkszo$¢
dzialek nie spetnia
tego warunku — sa
wezsze).

Zada

wykreslenia zasady
Jjedna dziatka jeden
dom.

Zada

zmniejszenia strefy
ochronnej od lasow
bez mozliwosci
zabudowy z 30m.
Popiera

budowg planowane;j
drogi od p6inocy
wokot Winnicy.
Poczatek tej drogi
powinien by¢
wspolny z
zaplanowana droga
dojazdowa do
oczyszczalni §ciekow
a nie w najbardziej
niebezpiecznym
miejscu ul. Bolestawa
Smiatego.

Zada

wykreslenia zakazu
wznoszenia
wolnostojacych
obiektéw ustugowych
w terenach MN —
zablokuje to np.
przeznaczenia domu
na dziatalno$¢
gastronomiczna, mini-
pensjonatu. Stwarza
monopol dla Opactwa.
Zada

dopuszczenia drugiej
linii zabudowy
zgodnie z uwaga
Komisji Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK.
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1497. |1574 [.]* Kategoryczny 337/1, KDW Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
Sprzeciw wobec 334/1, Miasta nieuwzgledniona
poszerzenia i 334/5, Krakowa przez Radg Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
udostgpnienia do obregb 73 nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
uzytku publicznego wniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
prywatnej drogi uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
wewngetrznej o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
sktadajacej si¢ z
dziatek 337/1, 334/1, Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
334/5 (obw. 73) parametrow.
Droga zostata Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
wyodrgbniona z uzgodnienia.
prywatnych posesji
rodzinnych (335/1, Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
334/2,334/3,334/6, ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
285 —obw.73) tylko
do uzytku prywatnego

1498. |1575 [.]* Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
wykreslenia zakazu Miasta nieuwzgledniona
wznoszenia Krakowa przez Rade Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
wolnostojacych nie uwzglednil | Miasta Krakowa |dopuszczajace lokalizacjg ustug sa wystarczajace.
obiektéw ustugowych whniesionej
w terenach MIN — uwagi
zablokuje to np.
przeznaczenia domu
na dziatalnos¢
gastronomiczna, mini-
pensjonatu.
Proponuje
zezwoli¢ na
wznoszenie obiektow
ustugowych do
obshugi ruchu
turystycznego.

1499. |1576 [.]* Sprzeciw wobec 286 ZP2 Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
lokacji przepompowni | obreb 73 WS Miasta nieuwzgledniona
Sciekow i pasa zieleni Krakowa przez Rade Dziatka 286 zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrebie terenow otwartych, w obrebie ktorych obowiazuje
na dziatce nie uwzglednil | Miasta Krakowa |catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
Whnosi o wniesionej z dnia 27 marca 2003 r.
przeksztatcenie uwagi
dziatki na budowlana, Tereny ZP2 w projekcie planu stanowia m.in. otuling ciekéw wodnych.
w sagsiedztwie dzialki
istnieja liczne Autor uwagi nie wskazuje alternatywnej lokalizacji obiektow infrastruktury techniczne;.
zabudowania

1500. |1577 [.]* Popiera obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
budowg planowane;j Miasta nieuwzgledniona
drogi od péinocy Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
wokot Winnicy. nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
Poczatek tej drogi wniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
powinien by¢ uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
wspolny z o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 .
zaplanowana droga
dojazdowa do Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych

oczyszczalni $ciekow

parametrow.
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a nie w najbardziej Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
niebezpiecznym uzgodnienia.
miejscu ul. Bolestawa
Smiatego. Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1501. {1578 [.]* Popiera obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
budowe planowane;j Miasta nieuwzgledniona
drogi od p6éinocy Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do drog
wokot Winnicy. nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
Poczatek tej drogi wniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
powinien by¢ uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
wspolny z o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
zaplanowana droga
dojazdowa do Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
oczyszczalni $ciekow parametrow.
a nie w najbardziej Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
niebezpiecznym uzgodnienia.
miejscu ul. Bolestawa
Smiatego. Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.
1502. 1579 [.]* Odwotuje sig od Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga uwzgledniona w zakresie:
mpzp. Tyniec- Miasta czesciowo
Osiedle: Krakowa nieuwzgledniona | Uwaga uwzglgdniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady lokalizacji jednego budynku
® zta koncepcja czeSciowo przez Rade mieszkalnego na jednej dziatce budowlane;j.
projektowanej ul. nie uwzglednit | Miasta Krakowa
Bolestawa Smiatego wniesionej
i Bogucianka uwagi Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:
® od projektowanego
tereny UP/2ha Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na celu ochrong projektowanych korytarzy
e od minimalnej 3,2% transportowych przed lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudowa istniejacych.
powierzchni

przeznaczonej pod
budownictwo na
obszarze 326 ha
Zada
usunigcia zapisu
catkowitego zakazu
rozbudowy lub
nadbudowy domoéw
zlokalizowanych
przy ul. Bogucianka
i Bolestawa
Smiatego z racji na
zapis o odleglosci 5
lub 8 m jezdni dla
MN1, MN2, MN3,
MN4 (zakaz
rozbudowy,
nadbudowy).
Nie zgadza si¢ na:
® 30% ustug w nowo
wybudowanych

domach, praktycznie

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sa - nie posiadaja wymaganych
parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drég w miejscach istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.

W projekcie planu wskazuje si¢ szeroko$¢ drog w liniach rozgraniczajacych, natomiast ksztattowanie przebiegu
jezdni (budowy lub modernizacji drogi) wskazuje si¢ w projekcie budowlanym, w ktorym uwzglednia si¢
uwarunkowania dotyczace m.in. istniejacej zabudowy zabytkowe;.
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IMIE I

ROZSTRZYGNIECIE
Lp. | VWASA | WAZWISKO | e uwaca | SOTYCEY | USTALEWA | wsPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjaénicnie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
uniemozliwiaja taka Autor uwagi nie precyzje jaka forma przeznaczenia miata by zosta¢ zaprojektowana w miejsce UP2.

dziatalno$¢ z racji
kubatury doméw,
gdyz kazda dziatka
musi pozosta¢ w
70% powierzchnia
biologicznie czynna
® na terenach
budowlanych zostato
ustanowione ZP3
® nic sa naniesione
istniejace budynki,
stad projektowane
drogi sa na terenach
gdzie aktualnie stoja
domy
® nic s naniesione
istniejace drogi: ul.
Stepice droga
zaprojektowana bez
koncowego odcinka
e nieaktualny stan
roslinnosci
® nie zaprojektowano
miejsca pod osrodek
zdrowia oraz pod
szkote
® Zle zaprojektowano
drogi — na trasie
budynek zabytkowy,
ktory to
uniemozliwia
e brak kanalizacji i
wodociagu (nawet w
projektach)
Nie zgadza si¢ na:
® przeksztatcenie ulic
Bogucianka i
Bolestawa Smiatego
w drogi zbiorcze
Proponuje:
zaplanowa¢ chodniki
i remont drogi
zgodnie z
przygotowanym juz
planem a
zakwestionowanym
przez Benedyktynéw
Nie zgadza si¢ na
planowane
wyburzenie budynku
dawnego przedszkola,
ktory ma by¢
przeznaczony po

Projekt planu uwzglgdnia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania instytucji i organéw wtasciwych do
opiniowania i uzgadniania projektu planu miejscowego zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Projekt planu uwzglednia dostepne materiaty i opracowania oraz posiada opinie i uzgodnienia.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terené6w mieszkaniowych
potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych przeznaczono
tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrebie terendw zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) —
w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

Mozliwo$¢ przeznaczenia terendow pod zabudowe mieszkaniowa zalezne jest m.in. od Studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostatych uwarunkowan
przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.

Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw
miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
dopuszczajace lokalizacj¢ ustug sa wystarczajace.

W projekcie planu zaprojektowano przebiegi infrastruktury wodociagowej i kanalizacyjnej — Zatacznik nr 2 —
Infrastruktura techniczna.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Myslenice - Pismo znak: Z-
2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granica terenow
le$nych, a granica terendw budownictwa wynosi 30 m i w takiej odlegtosci od lasu nalezy poprowadzié
nieprzekraczalna lini¢ zabudowy”.

W projekcie planu nie dopuszcza si¢ trzeciego i dalszych rzedow zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢
lokalizacjg drugiego rzedu zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim rzedzie
zabudowy musi mie¢ zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu przepiséw szczegdlnych.

W projekcie planu wskazano dwa tereny ustug publicznych UP3 i UP4, w obrgbie ktorych znajduja si¢
istniejace szkoty. Wydziat Edukacji UMK nie wnosit do projektu planu na etapie sktadania wnioskow do planu
oraz w trakcie opiniowania uwag sugerujacych mozliwo$¢ lokalizacji nowych szkot w Tyncu — Osiedle.
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uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
adaptacji na os$rodek
zdrowia i plac zabaw
dla dzieci z
Przedszkola nr 133.
Z3da

wykreslenia z planow
ograniczenia
mozliwos$ci zabudowy
dzialek o szerokosci
mniejszej niz 16 m
dla terendéw MN1,
MNZ2 oraz mniejszej
niz 20 m dla terenéw
MN4 (wigkszos¢
dziatek nie speinia
tego warunku — sa
wezsze).

Zada

wykreslenia zasady
Jjedna dziatka jeden
dom.

Zada

zmniejszenia strefy
ochronnej od lasow
bez mozliwosci
zabudowy z 30m.
Popiera

budowe planowane;j
drogi od péinocy
wokot Winnicy.
Poczatek tej drogi
powinien by¢
wspoélny z
zaplanowana droga
dojazdowa do
oczyszczalni $ciekow
a nie w najbardziej
niebezpiecznym
miejscu ul. Bolestawa
Smiatego.

Zada

wykreslenia zakazu
wznoszenia
wolnostojacych
obiektow ustugowych
w terenach MN —
zablokuje to np.
przeznaczenia domu
na dziatalnos¢
gastronomiczna, mini-
pensjonatu. Stwarza
monopol dla
Opactwa.

Z3da

dopuszczenia drugiej
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linii zabudowy
zgodnie z uwaga
Komisji Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK.

1503. {1580 [.]* Whiosek o: 65/9 obreb 76 R2 Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
Przekwalifikowanie  |Podgorze Miasta nieuwzgledniona
dziatki na dziatkg Krakowa przez Rade Dziatka65/9 zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrgbie terendw otwartych, w obrgbie ktorych obowiazuje
budowlana; nie uwzglednil | Miasta Krakowa | catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
argumentujac: whniesionej z dnia 27 marca 2003 r.
-do dzialki jest dojazd uwagi
przez drogg gminna
- dzialka sasiednia
65/8 jest zabudowana
budynkiem
mieszkalnym
0 na dziatce 65/11
sabudowane budynki
mieszkalne, w tej
samej linii zabudowy
co dziatka 65/9
-dziatka posiada
aktualne warunki
dostawy wody, gazu i
en.elekir.

1504. |1581 [.]* 1. Sprzeciw wobec | Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona

[.]* poszerzenia ulic Miasta nieuwzgledniona
2. ul. Benedyktynska Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
Nalezy przebudowaé nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
zgodnie z opracowang whniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
przez Dzielnicg VIII uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
koncepcja — Decyzja o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
AU-2/7331/3954/07 z
dnia 14.12.2007 Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
3. ul. Dziewiarzy parametrow.
nalezy pozostawi¢ w Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
obecnym ksztatcie uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.
1505. 11582 [.]* 1.poparcie budowy |Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
[.]* planowanej drogi od Miasta nieuwzgledniona

ponocy wokot Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
Winnicy ... nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
2.sugestia- budowa whniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
ronda— poczatek uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy

obwodnicy
3.sugestia - wzdluz
projektowanej ulicy
utworzy¢ parking dla
samochodow
osobowych i

autokarOw wraz z

o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 .

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
uzgodnienia.
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UWAGA
NR:

IMIE I
NAZWISKO
wnoszacych

uwage:

TRESC UWAGI

DOTYCZY
DZIALEK

USTALENIA
PROJEKTU PLANU:

ROZSTRZYGNIECIE
W SPRAWIE ROZPATRZENIA
UWAGI

Wyjasnienie

3

4

7

8

obiektami gastronom.,
toaletami i mata
architekt.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.

1506.

1583

Wnosza o
umieszczenie w
planach
zagospodarowania
przestrzennego
Tyniec-Osiedle
centrum dla obstugi
turystycznej oraz
zaprojektowanie w
tym obszarze
(odtworzenie)
przeprawy promowej
i Sciezek rowerowych
w nawiagzaniu do
istniejacego
przystanku tramwaju
wodnego wraz z
parkingami dla
samochodow
osobowych,
obiektami
gastronomicznymi,
toaletami oraz mata
architektura (tawki,
kosze nasmieci,
altanki)

Obszar planu

Prezydent
Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whniesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rad¢

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Obiekty zwiazane z obstuga turystyczna zgodnie z projektem planu sa dopuszczone do realizacji w obrgbie
terené6w zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1). W projekcie planu w rejonie ul. Promowej wskazano
tereny komunikacji wodnej KW oraz tereny parkingéw KP. W obrgbie terenow KW w przeznaczeniu
podstawowym wskazano mozliwos¢ realizacji przystani rzecznej a takze pomostow oraz innych obiektow i
urzadzen stuzacych obstudze rzecznych proméw i statkow wycieczkowych, w tym tzw. tramwaju wodnego (§37
ust. 1 pkt. 1).

1507.

1584

Sprzeciw co do
projektowanej drogi
(KDL) taczacej ulice
Bolestawa Smiatego i
Obrony Tynca
przechodzacej przez
nowo wybudowany
budynek mieszkalny

Wnosza o
zaprojektowanie tej
drogi jako (KDD) w
poczatkowym
odcinku od ul.
Obrony Tynca w
istniejacej ul.
Skotczanka, a
nastgpnie wzdtuz
istniejacego rowu
melioracyjnego

Wnosza o
przeznaczenie
terenow rolnych (R2)
wzdtuz projektowanej

Obszar planu

Prezydent
Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whiesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sa - nie posiadaja wymaganych
parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.

Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach istniejacych budynkow.
Mozliwo$¢ przeznaczenia terendw pod zabudowe mieszkaniowa zalezne jest m.in. od Studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostatych uwarunkowan

przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.

Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wiazace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planow
miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
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ulicy (od strony
lasu)pod tereny pod
zabudowe
jednorodzinna (MN)
1508. {1585 [.]* 1. Sprzeciw wobec 324 KDz Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
[.]* projektowanej drodze |(prawdopodobni | KDD Miasta nieuwzgledniona
ze skrzyzowania ulic | e dotyczy dziatki | MN1 Krakowa przez Rade Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow mieszkaniowych
Bogucianka, 326/1 obregb 73) nie uwzglednil | Miasta Krakowa |potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych przeznaczono
Benedyktynska i wniesionej tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
Bolestawa Smiatego uwagi Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrebie terenow zabudowy ustlugowej — ustugi publiczne (UP1) —
w kierunku ul. w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
Heligundy przez
budynek bytego
przedszkola
1509. | 1586 [.]* 1. poparcie dla Ad.1. Ad. 1. Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
[.]* usytuowanai terenu | 127/93 us Miasta nieuwzgledniona
rekreacji i sportu obreb 76 KDW Krakowa przez Rade Istniejace oczko wodne to teren wod powierzchniowych. W sasiedztwie znajduja si¢ tereny przeznaczone w
(Usl) MN4 nie uwzglednil | Miasta Krakowa |projekcie planu pod zielen urzadzona (ZP1). W przeznaczeniu uzupelniajacym dla terenéw ZP1 dopuszczono
2.poparcie dla Ad.2, whniesionej mozliwo$¢ realizacji m.in. placow zabaw, boisk sportowych oraz sezonowych obiektow tymczasowych w
usytuowania terenu dziatka nr 97 Ad. 2. uwagi zakresie ustug kultury, turystyki, sportu i rekreacji (§27 ust. 1 pkt. 2).
zabudowy ustugowej |obrgb 73 UP3
(UP3) MN1
3. wniosek o Ad. 3. KDL
zagospodarowanie na |dziatka 78/3
czesci dziatki 78/3 Ad. 3.
istniejacego oczka KDL
wodnego (WS) z ZP1
przeznaczeniem na UP1
teren rekreacyjny
1510. {1587 [.]* 1.poparcie budowy |Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
[.]* planowanej drogi od Miasta nieuwzgledniona
pénocy wokot Krakowa przez Radeg Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
Winnicy ... nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
2.sugestia- budowa whniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
ronda— poczatek uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
obwodnicy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
3.sugestia - wzdluz
projektowanej ulicy Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
utworzy¢ parking dla parametrow.
samochodow Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
osobowych i uzgodnienia.
autokarow wraz z
obiektami gastronom., Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
toaletami i mata ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
architekt.
1511. {1588 [.]* Sprzeciw wobec Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
[.]* planowanej drogi Miasta nieuwzgledniona
zbiorczej (KDZ) w Krakowa przez Radg Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepno$ci do drog
ulicach Bogucianka i nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
Bolestawa Smiatego whniesionej r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
Wnosza o uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy

wyeliminowanie
tranzytowego ruchu

o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 .
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kotowego, wykonanie Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
chodnikow parametrow.
jednostronnych, Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
umieszczenie Sciezek uzgodnienia.
rowerowych na wale
wislanym, Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
zaprojektowanie ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
czesei ulic o ruchu
jednokierunkowym,
projektowanie ulic
jako KDD i KDW
1512. 1589 [.]* Sprzeciw co do Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
[.]* projektowanej drogi Miasta nieuwzgledniona

(KDL) taczacej ulice Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
Bolestawa Smiatego i nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
Obrony Tynca whniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
przechodzacej przez uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
nowo wybudowany o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
budynek mieszkalny

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilo$ci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
Wnosz3a o parametrow.
zaprojektowanie tej Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
drogi jako (KDD) w uzgodnienia.
poczatkowym
odcinku od ul. Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
Obrony Tynca w ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
istniejacej ul.
Skotczanka, a Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drég w miejscach istniejacych budynkow.
nastepnie wzdhuz
istniejacego rowu Mozliwo$¢ przeznaczenia terenow pod zabudowe mieszkaniowa zalezne jest m.in. od Studium uwarunkowan i
melioracyjnego kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa jak réwniez pozostatych uwarunkowan

przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.
Wnosza o
przeznaczenie Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw
terenow rolnych (R2) miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
wzdhuz projektowanej
ulicy (od strony
lasu)pod tereny pod
zabudowe
jednorodzinng (MN)

1513. {1590 [.]* 1. Sprzeciw wobec | 324 KDz Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
[.]* projektowanej drodze |(prawdopodobni | KDD Miasta nieuwzgledniona

ze skrzyzowania ulic | e dotyczy dziatki | MN1 Krakowa przez Radeg Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terendw mieszkaniowych
Bogucianka, 326/1 obreb 73) nie uwzglednil | Miasta Krakowa |polozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych przeznaczono
Benedyktynska i whniesionej tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
Bolestawa Smiatego uwagi Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrebie terenéw zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) —
w Kkierunku ul. w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
Heligundy przez
budynek bytego

przedszkola

588




Lp.

UWAGA
NR:

NAZWISKO
wnoszacych

IMIE I

uwage:

TRESC UWAGI

DOTYCZY
DZIALEK

USTALENIA
PROJEKTU PLANU:

ROZSTRZYGNIECIE
W SPRAWIE ROZPATRZENIA
UWAGI

Wyjasnienie

3

4

5

7

1514.

1591

[..]*
L.]*

Wnosza o
umieszczenie w
planach
zagospodarowania
przestrzennego
Tyniec-Osiedle
centrum dla obstugi
turystycznej oraz
zaprojektowanie w
tym obszarze
(odtworzenie)
przeprawy promowej
i Sciezek rowerowych
w nawiagzaniu do
istniejacego
przystanku tramwaju
wodnego wraz z
parkingami dla
samochodow
osobowych,
obiektami
gastronomicznymi,
toaletami oraz mata
architektura (tawki,
kosze na$mieci,
altanki)

Obszar planu

Prezydent
Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whniesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rad¢

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Obiekty zwiazane z obstuga turystyczna zgodnie z projektem planu sa dopuszczone do realizacji w obrgbie
terenéw zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1). W projekcie planu w rejonie ul. Promowej wskazano

tereny komunikacji wodnej KW oraz tereny parkingdéw KP. W obrgbie terenow KW w przeznaczeniu

podstawowym wskazano mozliwos¢ realizacji przystani rzecznej a takze pomostow oraz innych obiektow i
urzadzen stuzacych obstudze rzecznych proméw i statkow wycieczkowych, w tym tzw. tramwaju wodnego (§37

ust. 1 pkt. 1).

1515.

1592

1. Wnosza o
przeanalizowanie
p.z.p Tyniec-Osiedle
pod wzgledem
utworzenia nowych
obszaréw dla
zabudowy
jednorodzinnej (MN),
2. takze umozliwi¢
zabudowg drugiej
linii, szczegblnie tam
gdzie dziatki maja
dostep do drog
publicznych i sa
juzdziatkami
uzbrojonymi, istnieja
budynki i sa wydane
decyzje WZiZT

3. wnosza o
umozliwienie
wydzielania terenow
pod dziatalnosé
komercyjna, mate
pensjonaty, obiekty
gastronomiczno

Obszar planu

Prezydent
Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whiesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Mozliwo$¢ przeznaczenia terendow pod zabudowe mieszkaniowa zalezne jest m.in. od Studium uwarunkowan i

kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostatych uwarunkowan
przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.

Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw
miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

W projekcie planu nie dopuszcza sie trzeciego i dalszych rzedéw zabudowy. Tym samym dopuszcza sie
lokalizacjg drugiego rzedu zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim rzedzie

zabudowy musi mie¢ zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu przepisow szczegodlnych.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
dopuszczajace lokalizacj¢ ustug sa wystarczajace.
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IMIE I

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA | NAZWISKO 5 DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
T UWAGI
1 2 3 4 5 6 7 8
1516. {1593 [.]* 1.poparcie budowy |Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
[.]* planowanej drogi od Miasta nieuwzgledniona
[.]* pénocy wokot Krakowa przez Radeg Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
Winnicy ... nie uwzglednil | Miasta Krakowa |publicznych, co szczegétowo okre$lono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
2.sugestia- budowa wniesionej r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
ronda— poczatek uwagi 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
obwodnicy o gospodarce nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 1.
3.sugestia - wzdluz
projektowanej ulicy Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
utworzy¢ parking dla parametrow.
samochodow Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
osobowych i uzgodnienia.
autokaréw wraz z
obiektami gastronom., Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
toaletami i mala ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
architekt.
1517. {1594 [.]* 1. poparcie dla Ad.1. Ad. 1. Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
[.]* usytuowanai terenu 127/93 us Miasta nieuwzgledniona
[.]* rekreacji i sportu obreb 76 KDW Krakowa przez Rade Istniejace oczko wodne to teren wod powierzchniowych. W sasiedztwie znajduja sig tereny przeznaczone w
(usl) MN4 nie uwzglednil | Miasta Krakowa |projekcie planu pod zielen urzadzona (ZP1). W przeznaczeniu uzupetniajacym dla terenow ZP1 dopuszczono
2.poparcie dla Ad.2, whniesionej mozliwo$¢ realizacji m.in. placoéw zabaw, boisk sportowych oraz sezonowych obiektow tymczasowych w
usytuowania terenu dziatka nr 97 Ad. 2. uwagi zakresie ustug kultury, turystyki, sportu i rekreacji (§27 ust. 1 pkt. 2).
zabudowy ustugowej |obrgb 73 UP3
(UP3) MN1
3. wniosek o Ad. 3. KDL
zagospodarowanie na |dziatka 78/3
czedci dziatki 78/3 Ad. 3.
istniejacego oczka KDL
wodnego (WS) z ZP1
przeznaczeniem na UP1
teren rekreacyjny
1518. {1595 [.]* 1. Sprzeciw wobec 324 KDz Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
[.]* projektowanej drodze | (prawdopodobni |KDD Miasta nieuwzgledniona
[.]* ze skrzyzowania ulic | e dotyczy dziatki | MN1 Krakowa przez Radeg Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow mieszkaniowych
Bogucianka, 326/1 obregb 73) nie uwzglednil | Miasta Krakowa |polozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych przeznaczono
Benedyktynska i wniesionej tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
Bolestawa Smiatego uwagi Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrebie terendw zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1) —
w kierunku ul. w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
Heligundy przez
budynek bytego
przedszkola
1519. 11596 [.]* 1. Wnoszg o Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
[.]* przeanalizowanie Miasta nieuwzgledniona
[.]* p.z.p Tyniec-Osiedle Krakowa przez Rade Mozliwos¢ przeznaczenia terenow pod zabudowg mieszkaniowa zalezne jest m.in. od Studium uwarunkowan i
pod wzglgdem nie uwzglednil | Miasta Krakowa |kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostatych uwarunkowan
utworzenia nowych whniesionej przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.
obszarow dla uwagi

zabudowy
jednorodzinnej (MN),
2. takze umozliwié
zabudowe drugiej
linii, szczegblnie tam
gdzie dziatki maja
dostep do drog

Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wiazace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planow
miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzedéw zabudowy. Tym samym dopuszcza sig
lokalizacjg¢ drugiego rzedu zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim rzedzie
zabudowy musi mie¢ zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu przepisoOw szczegolnych.
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NR:

IMIE I
NAZWISKO
wnoszacych

uwage:

TRESC UWAGI

DOTYCZY
DZIALEK

USTALENIA
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ROZSTRZYGNIECIE
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UWAGI

Wyjasnienie

3

4

7

8

publicznych i sa juz
dziatkami
uzbrojonymi, istnieja
budynki i sa wydane
decyzje WZizZT

3. wnosza o
umozliwienie
wydzielania terenow
pod dziatalno$¢
komercyjna, mate
pensjonaty, obiekty
gastronomiczno-
handlowe

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
dopuszczajace lokalizacj¢ ustug sa wystarczajace.

1520.

1597

Wnosza o
umieszczenie w
planach
zagospodarowania
przestrzennego
Tyniec-Osiedle
centrum dla obstugi
turystycznej oraz
zaprojektowanie w
tym obszarze
(odtworzenie)
przeprawy promowej
i Sciezek rowerowych
w nawiazaniu do
istniejacego
przystanku tramwaju
wodnego wraz z
parkingami dla
samochodow
osobowych,
obiektami
gastronomicznymi,
toaletami oraz mata
architektura (tawki,
kosze nasmieci,
altanki)

Obszar planu

Prezydent
Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whniesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Obiekty zwiazane z obstuga turystyczna zgodnie z projektem planu sa dopuszczone do realizacji w obrgbie
terenow zabudowy ustugowej — ustugi publiczne (UP1). W projekcie planu w rejonie ul. Promowej wskazano
tereny komunikacji wodnej KW oraz tereny parkingdw KP. W obrgbie terenow KW w przeznaczeniu
podstawowym wskazano mozliwos¢ realizacji przystani rzecznej a takze pomostow oraz innych obiektow i
urzadzen stuzacych obstudze rzecznych proméw i statkow wycieczkowych, w tym tzw. tramwaju wodnego (§37
ust. 1 pkt. 1).

1521.

1598

1.sprzeciw co do
projektowanej drogi
(KDL) taczacej ulice
Bolestawa Smiatego i
Obrony Tynfca
przechodzacej przez
nowo wybudowany
budynek mieszkalny
2.wnosza o
zaprojektowanie tej
drogi jako (KDD) w
poczatkowym
odcinku od ul.
Obrony Tyfca w
istniejacej ul.
Skotczanka, a

Obszar planu

Prezydent
Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whniesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog
publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadaja wymaganych
parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbe¢dne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.
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IMIE I

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA | NAZWISKO 5 DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;R\/,%ZGITATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
nastepnie wzdhuz Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia dréog w miejscach istniejacych budynkow.
istniejacego rowu
melioracyjnego Mozliwos¢ przeznaczenia terenow pod zabudowg mieszkaniowa zalezne jest m.in. od Studium uwarunkowan i
3.wnoszg o kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostatych uwarunkowan
przeznaczenie przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.
terenow rolnych (R2)
wzdhluz projektowanej Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktére sa wiazace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planow
ulicy (od strony miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
lasu)pod tereny pod
zabudowe
jednorodzinng (MN)
1522. 1599 [.]* Sprzeciw wobec Obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
[.]* planowanej drogi Miasta nieuwzgledniona
[..]* zbiorczej (KDZ) w Krakowa przez Rade Whioskowane zabezpieczenie chodnikéw wymaga poszerzenia pasa drogowego, ktorego szerokos¢ jest
ulicach Bogucianka i nie uwzglednit | Miasta Krakowa |kwestionowana przez sktadajacych uwagi.
Bolestawa Smiatego wniesionej
Wnosza o uwagi Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do drog

wyeliminowanie
tranzytowego ruchu
kotowego, wykonanie
chodnikow
jednostronnych,
umieszczenie Sciezek
rowerowych na wale
wislanym,
zaprojektowanie
czgsci ulic o ruchu
jednokierunkowym

publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
r. w sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i
14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy
o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja wymaganych
parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.

* wylaczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawnos¢ wytaczyt Tomasz Gdula - podinspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
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