Czesé V - 0d 1000 do 1099

Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Prgzydenta Mia§ta
NE | e i imie* » . nieruchomosci, Usta!enla projektu planu | Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja LGS e ktdrej dotyezy | dla nieruchomosci, ktorej gl (informacje, wyjasnienia sposobu rozpatrzenia uwagi)
uwagi | (@res zglaszajacego uwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€, WY) P P g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1000|1000 |26.06.2009 |[..]* Zada obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
[.]* usunigcia zapisu
catkowitego zakazu Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na celu ochrong projektowanych
rozbudowy lub korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudowa istniejacych.
nadbudowy domoéw
zlokalizowanych przy Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
ul. Bogucianka i dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
Bolestawa Smiatego z Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny
racji na zapis o odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
odlegtosci 5 lub 8 m zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o0 gospodarce
jezdni dla MN1, MN2, nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
MN3, MN4 (zakaz
rozbudowy, Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
nadbudowy). wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.
1001 {1007 |26-06.2009 |[..]* Nie zgadza si¢ na obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
[..]* planowane wyburzenie
budynku dawnego Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow
przedszkola, ktoéry ma mieszkaniowych potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdalego. Dla realizacji ustug
by¢ przeznaczony po publicznych przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
adaptacji na osrodek Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrebie terenéw zabudowy ustugowej — ustugi
zdrowia i plac zabaw publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in.
dla dzieci z obiekty zdrowia.
Przedszkola nr 133.
1002 | 1002 |26.06.2009 |[..]* Zada obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
[.]* zmniejszenia strefy
ochronnej od lasow Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Myslenice - Pismo znak: Z-
bez mozliwosci 2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje Ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy
zabudowy z 30m. granica terendow le$nych, a granica terenéw budownictwa wynosi 30 m i w takiej odlegtosci od lasu
Mieszkancy Tynca nie nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalna lini¢ zabudowy”.
sa banda wandali
chcacych niszczy¢
lasy, ktore czgstokroé
sami sadzili§my. W
Tyncu bardzo duzo
budynkoéw np. na
Obrony Tynca, Danusi
Jurandowny czy
Walgierza Wdatego
jest usytuowanych w
bezposrednim
sasiedztwie lasu.
1003 {1003 |26.06.2009 |[...]* Zada obszar planu uwzgledniona Uwaga uwzgledniona
[.]* wykres$lenia zasady
Jjedna dziatka jeden Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady lokalizacji jednego
dom. budynku mieszkalnego na jednej dziatce budowlane;j.
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Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Pre_zydenta Miagta
Nr | wniesienia i imig* > : nieruchomosci, Ustal_enla projektu planu | Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi i e, AT ST AT )
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€ WYJ P p g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1004 11004 |26.06.2009 |[...]* Popiera obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
[.]* budowe planowane;j
drogi od pétnocy Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
wokoét Winnicy. dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
Poczatek tej drogi Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
powinien by¢ wspolny odpowiadac¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
z zaplanowana droga zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
dojazdowa do nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
oczyszczalni $ciekow a
nie w najbardziej Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
niebezpiecznym wymaganych parametrow.
miejscu ul. Bolestawa Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
Smiatego. uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.
1005 | 1005 |26.06.2009 |[...]* e Domaga si¢ obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
[.]* uaktualnienia map na
ktorych zostat Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
przedstawiony Plan Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drog w miejscach istniejacych budynkow.
Zagospodarowania i Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.
uwzgledniania w
planie uwarunkowan
wiasno$ciowych.
e W przedtozonym
planie nie sa
naniesione na mapy
istniejace budynki,
stad projektowane
drogi sa na terenach
gdzie aktualnie stoja
domy. Prowadzi si¢
nowe drogi do dziatek
ktére dysponuja juz
dostgpem do
istniejacych drog.
e W przedlozonym
planie nie sa
naniesione istniejace
drogi: ul. Stepice
droga zaprojektowana
bez koncowego
odcinka.
1006 | 1006 |26-06.2009 |[...]* Zada obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
[..]* dopuszczenia drugiej
linii zabudowy, W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow zabudowy. Tym samym dopuszcza
zgodnie z uwaga si¢ lokalizacj¢ drugiego rzgdu zabudowy.
Komisji Planowania Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i
Przestrzennego i drugim rzedzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu
Ochrony Srodowiska przepiséw szczegblnych.
RMK
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Lp.

Nr
Uwagi

Data
whniesienia
(wplywu)
uwagi

Nazwisko
i imie*
Jednostka organizacja
(adres zglaszajqcego uwagi
w aktach)

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nieruchomosci,
ktorej dotyczy

uwaga
(dzialka, obreb)

Ustalenia projektu planu
dla nieruchomosci, ktorej
dotyczy uwaga

Rozstrzygniecie Prezydenta Miasta
Krakowa w sprawie rozpatrzenia
uwagi

uwaga
uwzgledniona

uwaga
nieuwzgledniona

Uwagi
(informacje, wyjasnienia sposobu rozpatrzenia uwagi)

3

4

5

6

7

8

9

10

1007

1007

29.06.2009

[L.1*

e Domaga sig
uaktualnienia map na
ktorych zostat
przedstawiony Plan
Zagospodarowania i
uwzgledniania w
planie uwarunkowan
wiasnosciowych.

W przedlozonym
planie nie sa
naniesione na mapy
istniejace budynki,
stad projektowane
drogi sa na terenach
gdzie aktualnie stoja
domy. Prowadzi si¢
nowe drogi do dziatek
ktére dysponuja juz
dostgpem do
istniejacych drog.

W przedlozonym
planie nie sa
naniesione istniejace
drogi: ul. Stepice
droga zaprojektowana
bez koncowego
odcinka.

obszar planu

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drog w miejscach istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.

1008

1008

29.06.2009

[.T*

Zada

wykreslenia z planow
ograniczenia
mozliwo$ci zabudowy
dziatek o szerokosci
mniejszej niz 16 m dla
terendéw MIN1, MN2
oraz mniejszej niz 20
m dla terenow MN4
zgodnie z uwaga do
planu Komisji
Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszos¢
dziatek nie spetnia
tego warunku — sa
WEZSZe).

obszar planu

uwzgledniona
czeSciowo

Uwaga uwzgledniona czeSciowo

Uwaga uwzgledniona czg$ciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki budowlane;.
Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic¢ si¢ bedzie do nowo wydzielanych
dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu
tj. okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

1009

1009

29.06.2009

[.1*

Zada
wykreslenia zasady
jedna dziatka jeden
dom.

obszar planu

uwzgledniona

Uwaga uwzgledniona

Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady lokalizacji jednego
budynku mieszkalnego na jednej dziatce budowlane;.
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Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Pre_zydenta Miagta
Nr | wniesienia i imig* > : nie,ruc'homoéci, Ustal_enla prOje|,(tEJ plzimu- Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktérej Hadt (informacje, wyjasnienia sposobu rozpatrzenia uwagi)
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€, WYJ P P g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1010 {1010 |29.06.2009 |[..]* Nie zgadza si¢ na: obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
e przeksztalcenie ulic
Bogucianka i Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
Bolestawa Smiatego dostepnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
w drogi zbiorcze Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiadac¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
Proponuje: zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
e zaplanowa¢ chodniki nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
i remont drogi
zgodnie z Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drég publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
przygotowanym juz wymaganych parametrow.
planem Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
przygotowanym na uzgodnienia.
zlecenie Rady Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
Dzielnicy VIII ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1011|1011 |29.06.2009 |[..]* Zada obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
dopuszczenia drugiej
linii zabudowy, W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzedow zabudowy. Tym samym dopuszcza
zgodnie z uwaga si¢ lokalizacjg drugiego rzedu zabudowy.
Komisji Planowania Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i
Przestrzennego i drugim rze¢dzie zabudowy musi mie¢ zapewniony doste¢p do drogi publicznej w rozumieniu
Ochrony Srodowiska przepiséw szczegdlnych.
RMK
1012|1012 |29.06.2009 |[..]* Zada obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgl¢dniona
wykreslenia zakazu
wznoszenia Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
wolnostojacych dopuszczajace lokalizacjg ustug sa wystarczajace.
obiektow ustugowych

w terenach MN —
zablokuje to np.
przeznaczenia domu
na dziatalno$¢
gastronomiczna, mini-
pensjonatu.

Proponuje

zezwoli¢ na
wznoszenie obiektow
ustugowych do obstugi
ruchu turystycznego.
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Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Prgzydenta Mia§ta
Nr | wniesienia i imig* > : nieruchomosci, Ustal_enla projektu planu | Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi i e, AT ST AT )
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€ WYJ P p g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

10131013 |29.06.2009 |[..]* Sprzeciw wobec Ad. 1. Dotyczy dzialki 185/7 : nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
1. drodze planowanej |185/6 KDW
na dziatce obr. 76 KDD Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
2.pozostawieniu (brak dziatki o dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
dziatki jako rolnej — takim numerze w | Dotyczy dzialki 193: Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
wniosek o objgcie podanym R2 odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
dziatki terenem pod obrebie) WS zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
budowg KDD nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
3.projektowi drogi 185/7
biegnacej z ul. obr. 76 Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drég publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
Bolestawa Smiatego w wymaganych parametrow.
kierunku Obrony Ad. 2. Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
Tynca 193 uzgodnienia.

obr. 75 Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:

Proponuje ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
przedtuzenie ul.
Skotczanki wzdtuz Dziatka 193 zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrgbie terendw otwartych, w ktorych obowiazuje
rowu w kierunku ul. catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Bolestawa Smiatego przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

1014 11014 |29.06.2009 |[..]* Zada obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona

usunigcia zapisu
catkowitego zakazu
rozbudowy lub
nadbudowy domoéw
zlokalizowanych przy
ul. Bogucianka i
Bolestawa Smiatego z
racji na zapis o
odlegtosci 5 lub 8 m
jezdni dla MN1, MN2,
MN3, MN4 (zakaz
rozbudowy,
nadbudowy).

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na celu ochrong projektowanych
korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkoéw lub rozbudows istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
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Lp.

Nr
Uwagi

Data
whniesienia
(wplywu)
uwagi

Nazwisko
i imie*
Jednostka organizacja
(adres zglaszajqcego uwagi
w aktach)

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nieruchomosci,
ktorej dotyczy

uwaga
(dzialka, obreb)

Ustalenia projektu planu
dla nieruchomosci, ktorej
dotyczy uwaga

Rozstrzygniecie Prezydenta Miasta

Krakowa w sprawie rozpatrzenia
uwagi

uwaga
uwzgledniona

uwaga
nieuwzgledniona

Uwagi
(informacje, wyjasnienia sposobu rozpatrzenia uwagi)

3

4

6

7

8

9

10

1015

1015

29.06.2009

[L.1*

Zada

wykreslenia zakazu
wznoszenia
wolnostojacych
obiektow ustugowych
w terenach MN —
zablokuje to np.
przeznaczenia domu
na dziatalno$¢
gastronomiczna, mini-
pensjonatu.

Proponuje

zezwoli¢ na
wznoszenie obiektow
ustugowych do obstugi
ruchu turystycznego.

obszar planu

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
dopuszczajace lokalizacjg ustug sa wystarczajace.

1016

1016

29.06.2009

[.T*

e Domaga sig
uaktualnienia map na
ktoérych zostat
przedstawiony Plan
Zagospodarowania i
uwzgledniania w
planie uwarunkowan
wiasnosciowych.

W przedtozonym
planie nie sa
naniesione na mapy
istniejace budynki,
stad projektowane
drogi sa na terenach
gdzie aktualnie stoja
domy. Prowadzi si¢
nowe drogi do dziatek
ktére dysponuja juz
dostgpem do
istniejacych drog.

W przedlozonym
planie nie sa
naniesione istniejace
drogi: ul. Stepice
droga zaprojektowana
bez koncowego
odcinka.

obszar planu

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drog w miejscach istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostepne podktady mapowe.

1017

1017

29.06.2009

[.T*

Nie zgadza si¢ na
planowane wyburzenie
budynku dawnego
przedszkola, ktory ma
by¢ przeznaczony po
adaptacji na osrodek
zdrowia i plac zabaw
dla dzieci z
Przedszkola nr 133.

obszar planu

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow
mieszkaniowych potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug
publicznych przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia mégltby powsta¢ wg planu w obregbie terenéw zabudowy ustugowej — ustugi
publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in.
obiekty zdrowia.
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Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Prgzydenta Mia§ta
Nr | wniesienia i imig* > : nie,ruc'homoéci, Ustal_enla prOje|’(tE.l plzi\nu- Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktérej Hadt (informacje, wyjasnienia sposobu rozpatrzenia uwagi)
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€ WYJ P p g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
101811018 |29.06.2009 |[..]* Popiera obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
budowg planowane;j
drogi od pétnocy Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
wokoét Winnicy. dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
Poczatek tej drogi Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
powinien by¢ wspolny odpowiadac¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
z zaplanowana droga zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
dojazdowa do nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
oczyszczalni $ciekow a
nie w najbardziej Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadaja
niebezpiecznym wymaganych parametrow.
miejscu ul. Bolestawa Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
Smiatego. uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.
101911019 |29.06.2009 |[..]* Zada obszar planu uwzgledniona Uwaga uwzgledniona czeSciowo
wykreslenia z planéw czeSciowo
ograniczenia Uwaga uwzgledniona czg$ciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki budowlane;.
mozliwo$ci zabudowy Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosi¢ si¢ bedzie do nowo wydzielanych
dziatek o szerokosci dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu
mniejszej niz 16 m dla tj. okres$lony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.
terendOw MN1, MN2
oraz mniejszej niz 20
m dla terenow MN4
zgodnie z uwaga do
planu Komisji
Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszos$¢
dziatek nie spetnia
tego warunku — sa
wezsze).
1020 | 1020 |29.06.2009 |[..]* Nie zgadza si¢ na: obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
e przeksztalcenie ulic
Bogucianka i Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
Bolestawa Smiatego dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
w drogi zbiorcze Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
Proponuje: zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
e zaplanowa¢ chodniki nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
i remont drogi
zgodnie z Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
przygotowanym juz Wymaganych parametr()w.
planem Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
przygotowanym na uzgodnienia.
zlecenie Rady Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
Dzielnicy VIII ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
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Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Prgzydenta Mia§ta
Nr | wniesienia i imig* > : nieruchomosci, Ustal_enla projektu planu | Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi i e, AT ST AT )
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€ WYJ P p g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

1021|1021 |29.06.2009 |[..]* Zada obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
dopuszczenia drugiej
linii zabudowy, W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzedow zabudowy. Tym samym dopuszcza
zgodnie z uwaga si¢ lokalizacj¢ drugiego rzedu zabudowy.
Komisji Planowania Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i
Przestrzennego i drugim rzedzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu
Ochrony Srodowiska przepiséw szczegdlnych.
RMK

1022|1022 |29.06.2009 |[..]* Sprzeciw wobec Ad. 1. Dotyczy dzialki 185/7 : nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
1. drodze planowanej |185/6 KDW
na dziatce obr. 76 KDD Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dzialkom budowlanym
2.pozostawieniu (brak dziatki o dostepnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
dziatki jako rolnej — takim numerze w | Dotyczy dzialki 193: Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
wniosek o objecie podanym R2 odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
dziatki terenem pod obrebie) WS zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
budowg KDD nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
3.projektowi drogi 185/7
biegnacej z ul. obr. 76 Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sa - nie posiadaja
Bolestawa Smiatego w wymaganych parametrow.
kierunku Obrony Ad. 2. Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
Tynca 193 uzgodnienia.

obr. 75 Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:

Proponuje ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
przedtuzenie ul.
Skotczanki wzdtuz Dziatka 193 zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrebie terendow otwartych, w ktorych obowiazuje
rowu w kierunku ul. catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Bolestawa Smiatego przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

1023|1023 |29.06.2009 |[..]* Nie zgadza si¢ na obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
planowane wyburzenie
budynku dawnego Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow
przedszkola, ktory ma mieszkaniowych potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdalego. Dla realizacji ushug
by¢ przeznaczony po publicznych przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
adaptacji na osrodek Osrodek zdrowia mogltby powsta¢ wg planu w obregbie terenéw zabudowy ustugowej — ustugi
zdrowia i plac zabaw publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in.
dla dzieci z obiekty zdrowia.
Przedszkola nr 133.
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Lp.

Nr
Uwagi

Data
whniesienia
(wplywu)
uwagi

Nazwisko
i imie*
Jednostka organizacja
(adres zglaszajqcego uwagi
w aktach)

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nieruchomosci,
ktorej dotyczy

uwaga
(dzialka, obreb)

Ustalenia projektu planu
dla nieruchomosci, ktorej
dotyczy uwaga

Rozstrzygniecie Prezydenta Miasta

Krakowa w sprawie rozpatrzenia
uwagi

uwaga
uwzgledniona

uwaga
nieuwzgledniona

Uwagi
(informacje, wyjasnienia sposobu rozpatrzenia uwagi)

3

4

6

7

8

9

10

1024

1024

29.06.2009

[L.1*

Zada

zmniejszenia strefy
ochronnej od lasow
bez mozliwosci
zabudowy z 30m.
Mieszkancy Tynca nie
sa banda wandali
chcacych niszczy¢
lasy, ktore czgstokroé
sami sadzili§my. W
Tyncu bardzo duzo
budynkoéw np. na
Obrony Tynca, Danusi
Jurandoéwny czy
Walgierza Wdatego
jest usytuowanych w
bezposrednim
sasiedztwie lasu.

obszar planu

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Myslenice - Pismo znak: Z-
2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomiedzy
granica terenow lesnych, a granica terenow budownictwa wynosi 30 m i w takiej odlegtosci od lasu
nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalng lini¢ zabudowy”.

1025

1025

29.06.2009

LT

Zada

wykreslenia z planow
ograniczenia
mozliwo$ci zabudowy
dziatek o szerokosci
mniejszej niz 16 m dla
terenow MN1, MN2
oraz mniejszej niz 20
m dla terenow MN4
zgodnie z uwaga do
planu Komisji
Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszos$¢
dziatek nie spetnia
tego warunku — sa
WeZSZe).

obszar planu

uwzgledniona
czesciowo

Uwaga uwzgledniona czeSciowo

Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki budowlane;.
Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosi¢ si¢ bedzie do nowo wydzielanych
dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na calym obszarze planu
tj. okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

1026

1026

30.06.2009

[.T*

Zdecydowany
sprzeciw wobec
przyjgcia obszaru
,»T'yniec-osiedle” w
proponowanym
ksztalcie:
przeznaczenie terenu
dziatki pod RP2
uniemozliwi
planowana budowe
domu

229
obr. 74

R2

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie przeznaczenia dziatki 229 pod MN.

Dziatka zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrebie terendw otwartych, w obrgbie ktorych
obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

1027

1027

30.06.2009

[.T*

Whiosek o
przekwalifikowanie
dziatki na teren pod
zabudowe
jednorodzinna

229
obr. 74

R2

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie przeznaczenia dziatki 229 pod MN.

Dziatka zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrebie terendw otwartych, w obrgbie ktorych
obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

357




Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Pre_zydenta Miagta
Nr | wniesienia i imig* > : nieruchomosci, Ustal_enla projektu planu | Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi i e, AT ST AT )
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€ WYJ P p g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1028 | 1028 |30.06.2009 |[..]* Whniosek o 229 R2 nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona w zakresie przeznaczenia dziatki 229 pod MN.
przekwalifikowanie obr. 74 Dziatka zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrgbie terendw otwartych, w obrgbie ktorych
dziatki na teren pod obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zabudowg zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
jednorodzinna
1029 | 1029 |30.06.2009 |[...]* Whniosek o 229 R2 nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona W zakresie przeznaczenia dziatki 229 pod MN.
przekwalifikowanie obr. 74 Dziatka zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obregbie terenow otwartych, w obrebie ktorych
dzialki na teren pod obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zabudowe zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
jednorodzinng
1030 {1030 |30.06.2009 |[..]* Whniosek o 229 R2 nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona w zakresie przeznaczenia dziatki 229 pod MN.
przekwalifikowanie obr. 74 Dziatka zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrgbie terenow otwartych, w obrebie ktorych
dziatki na teren pod obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zabudowg zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
jednorodzinng
1031|1031 |30.06.2009 |[..]* e Domaga sig obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
uaktualnienia map na
ktorych zostat Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
przedstawiony Plan Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drég w miejscach istniejacych budynkow.
Zagospodarowania i Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.
uwzgledniania w
planie uwarunkowan
wiasno$ciowych.
e W przedlozonym
planie nie sa
naniesione na mapy
istniejace budynki,
stad projektowane
drogi sa na terenach
gdzie aktualnie stoja
domy. Prowadzi si¢
nowe drogi do dziatek
ktére dysponuja juz
dostgpem do
istniejacych drog.
e W przedtozonym
planie nie sa
naniesione istniejace
drogi: ul. Stepice
droga zaprojektowana
bez koncowego
odcinka.
1032 1032 |30.06.2009 |[...]* Zada obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
dopuszczenia drugiej
linii zabudowy, W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow zabudowy. Tym samym dopuszcza
zgodnie z uwaga si¢ lokalizacjg drugiego rzgdu zabudowy.
Komisji Planowania Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i
Przestrzennego i drugim rzgdzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu
Ochrony Srodowiska przepisow szczegolnych.
RMK
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Data Nazwisko .Oznaczenifa ' _ _ Rozstrzygniecie Prgzydenta Mia§ta
Nr | wniesienia iimig* > : me,ruc'homoscl, Ustal_enla prOje|’(tE.l plzi\nu- Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi i e, AT ST AT )
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€ WYJ P p g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
10331033 |30.06.2009 |[..]* Popiera obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
budowg planowane;j
drogi od pétnocy Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
wokoét Winnicy. dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
Poczatek tej drogi Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
powinien by¢ wspolny odpowiadac¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
z zaplanowana droga zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
dojazdowa do nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
oczyszczalni $ciekow a
nie w najbardziej Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
niebezpiecznym wymaganych parametrow.
miejscu ul. Bolestawa Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
Smiatego. uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.
1034 11034 |30.06.2009 |[..]* Zada obszar planu uwzgledniona Uwaga uwzgledniona
wykreslenia zasady
Jedna dziatka jeden Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady lokalizacji jednego
dom. budynku mieszkalnego na jednej dziatce budowlane;.
1035|1035 |30.06.2009 |[...]* Zada obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
usunigcia zapisu
catkowitego zakazu Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na celu ochrong projektowanych
rozbudowy lub korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkow lub rozbudowa istniejacych.
nadbudowy domow
zlokalizowanych przy Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
ul. Bogucianka i dostgpnosci do drog publicznych, co szczegbtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
Bolestawa Smiatego z Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
racji na zapis o odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
odlegtosci 5 lub 8 m zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
jezdni dla MN1, MN2, nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
MN3, MN4 (zakaz
rozbudowy, Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
nadbudowy). wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.
1036 | 1036 |30.06.2009 |[..]* Zada obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
wykre§lenia zakazu
wznoszenia Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
wolnostojacych dopuszczajace lokalizacje ustug sa wystarczajace.
obiektow ustugowych
w terenach MN —
zablokuje to np.
przeznaczenia domu
na dziatalno$¢
gastronomiczng, mini-
pensjonatu.
Proponuje
zezwoli¢ na
wznoszenie obiektéw
ustugowych do obstugi
ruchu turystycznego.
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Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Prgzydenta Mia§ta
Nr | wniesienia i imig* > : nieruchomosci, Ustal_enla projektu planu | Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi i e, AT ST AT )
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€ WYJ P p g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
103711037 |30.06.2009 |[..]* 1.Sprzeciw do Ad. 1. Dotyczy dzialki 185/7 : nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
planowanej drogi na | 185/6 KDW
dzialce 185/61 185/7 |obr. 76 KDD Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
obr. 76 (brak dziatki o dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
takim numerze w | Dotyczy dzialki 193: Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
2.Sprzeciw wobec podanym R2 odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
pozostawienia dziatki | obrgbie) WS zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
193 obr. 75 jako rolnej KDD nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
—wniosek o objecie | 185/7
obszaru terenem pod | obr. 76 Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drég publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
budowe wymaganych parametrow.
Ad. 2. Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
3. Sprzeciw wobec 193 uzgodnienia.
drogi biegnacej z ul. obr. 75
Bolestawa Smiatego w Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
kierunku ul. Obrony ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
Tynca
4.Proponuje Dziatka 193 zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrgbie terendw otwartych, w ktorych obowiazuje
przedtuzenie ul. catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Skotczanki wzdtuz przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
rowu w kierunku ul.
B.Smialego W projekcie planu zaprojektowano przebiegi infrastruktury wodociagowej i kanalizacyjnej —
5. Domaga sig Zatacznik nr 2 — Infrastruktura techniczna.
zaplanowania budowy
kanalizaciji, Mozliwo$¢ przeznaczenia terenéw pod zabudowe mieszkaniowa zalezne jest m.in. od Studium
zabezpieczenia uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez
poboczy drog dla pozostatych uwarunkowan przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.
bezpiecznego ruchu
pieszych Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wiazace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
6. Whniosek o planéw miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
rozszerzenie terenOw 27 marca 2003 r.
budowlanych na
dziatkach przy ul.
Walgierza Wdatego i
Haligundy
1038|1038 |30.06.2009 |[..]* Protestuje przeciw: |93 MN1 uwzgledniona W | nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:
1. planowanej obr. 76 KDz zakresie w zakresie
korekcie ulicy wykre$lenia przeznaczenia Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
Bogucianki, zapisu potudniowej dostepnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
szczegblnie w dotyczacego czgscei dziatki Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
rejonie nr 791 81 zasady lokalizacji | 162/3 pod MN | odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
sugestia: zmaina jednego budynku zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
organizacji ruchu mieszkalnego na | nieuwzgledniona | nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
zamiast jednej dziatce W pozostatym
przebudowy budowlanej zakresie Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
2. lokalizacji szlaku wymaganych parametrow.
rowerowego przez uwzgledniona Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
centrum Tynca, cze$ciowo uzgodnienia.
sugestia: w zakresie
lokalizacja na przeznaczenia Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
watach wislanych pétnocnej czesci ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
3. przeksztatceniu dziatki 162/3
ulic Bogucianka i pod MN Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na celu ochrong projektowanych
B. Smiatego w korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudowa istniejacych.
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Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Prgzydenta Mia§ta
Nr | wniesienia i imig* > : nie,ruc'homoéci, Ustal_enla prOje|’(tE.l plzi\nu- Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi i e, AT ST AT )
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€ WYJ P p g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
drogi zbiorcze z uwzgledniona Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania instytucji i organow
uwagi na zapisy 5 czeSciowo wiasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu planu miejscowego zgodnie z ustawa o
lub 8m od linii osi w zakresie planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
jezdni dla zmniejszenia
MN1,MN2,MN3, minimalnej Projekt planu uwzglegdnia dostgpne materiaty i opracowania oraz posiada opinie i uzgodnienia.
MN4 szerokosci dziatki
4. wyburzeniu budowlanej Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na celu ochrong projektowanych
budynku dawnego korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkow lub rozbudowa istniejacych.
przedszkola,
nalezy przywroci¢ Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenéw
zamierzona mieszkaniowych potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdalego. Dla realizacji ushug
zmiang funkcji na publicznych przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
o$.zdrowia i palc Osrodek zdrowia mogltby powsta¢ wg planu w obrgbie terenéw zabudowy ustugowej — ustugi
zabaw publiczne (UP1) —w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in.
obiekty zdrowia.
Whioskuje o:
1. wykre$lenie z W projekcie planu zaprojektowano przebiegi infrastruktury wodociagowej i kanalizacyjnej —
projektu Zatacznik nr 2 — Infrastruktura techniczna.
ograniczenia
mozliwosci
zabudowy dziatek o Uwaga uwzgledniona cze$ciowo w zakresie przeznaczenia dziatki 162/3 pod MN. Zgodnie ze
szeroko$ci mniejszej Studium. pétnocna czg$¢ dziatki znajduje si¢ w terenach zabudowy mieszkaniowej niskiej
niz 16 m dla terenow intensywno$ci MN, natomiast potudniowa znajduje si¢ w obrebie terenow otwartych, w obrgbie
MN1, MN2 i ktorych obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
mniejszej niz 20 m zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
dla terenow MN4 —
wiekszos$¢ dziatek
nie spelnia ww. Uwaga uwzgledniona cze¢Sciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki
warunku budowlanej.
2.przeprowadzenie Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic¢ si¢ bedzie do nowo wydzielanych
drogi obrzezami dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu
dzielnicy, wpost do tj. okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.
klasztoru
Benedyktynow oraz
zlokalizowanie przy Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady lokalizacji jednego
niej parkingow (od budynku mieszkalnego na jednej dziatce budowlane;.
strony ul. Portowej)
3. przekwalifikowanie
dziatki 162/3 z
rolniczej na
Mieszkaniowa
4. ochrong zalesionych
Wzgorz Tynieckich
przeznaczonych w
planie jako ZP
1039 11039 |30.06.2009 |[...]* Zada obszar planu uwzgledniona Uwaga uwzgledniona
wykreslenia zasady
jedna dziatka jeden Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady lokalizacji jednego
dom. budynku mieszkalnego na jednej dziatce budowlane;j.
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Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Pre_zydenta Miagta
Nr | wniesienia i imig* > : nie,ruc'homoéci, Ustal_enla prOje|,(tEJ plzimu- Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi i e, AT ST AT )
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€ WYJ P p g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1040 | 1040 |30.06.2009 |[...]* Popiera obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
budowg planowane;j
drogi od pétnocy Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
wokoét Winnicy. dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
Poczatek tej drogi Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
powinien by¢ wspolny odpowiadac¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
z zaplanowana droga zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
dojazdowa do nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
oczyszczalni $ciekow a
nie w najbardziej Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
niebezpiecznym wymaganych parametrow.
miejscu ul. Bolestawa Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
Smiatego. uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.
10411041 |30.06.2009 |[..]* e Domaga sig obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
uaktualnienia map na
ktorych zostat Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
przedstawiony Plan Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drog w miejscach istniejacych budynkow.
Zagospodarowania i Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.
uwzgledniania w
planie uwarunkowan
wiasno$ciowych.
e W przedtozonym
planie nie sa
naniesione na mapy
istniejace budynki,
stad projektowane
drogi sa na terenach
gdzie aktualnie stoja
domy. Prowadzi si¢
nowe drogi do dziatek
ktére dysponuja juz
dostgpem do
istniejacych drog.
e W przedlozonym
planie nie sa
naniesione istniejace
drogi: ul. Stepice
droga zaprojektowana
bez koncowego
odcinka.
104211042 |30.06.2009 |[..]* Nie zgadza si¢ na obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
planowane wyburzenie
budynku dawnego Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow
przedszkola, ktory ma mieszkaniowych potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug
by¢ przeznaczony po publicznych przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
adaptacji na osrodek Osrodek zdrowia mégltby powsta¢ wg planu w obregbie terenéw zabudowy ustugowej — ustugi
zdrowia i plac zabaw publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in.
dla dzieci z obiekty zdrowia.
Przedszkola nr 133.
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Lp.

Nr
Uwagi

Data
whniesienia
(wplywu)
uwagi

Nazwisko
i imie*
Jednostka organizacja
(adres zglaszajqcego uwagi
w aktach)

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nieruchomosci,
ktorej dotyczy

uwaga
(dzialka, obreb)

Ustalenia projektu planu
dla nieruchomosci, ktorej
dotyczy uwaga

Rozstrzygniecie Prezydenta Miasta
Krakowa w sprawie rozpatrzenia
uwagi

uwaga
uwzgledniona

uwaga
nieuwzgledniona

Uwagi
(informacje, wyjasnienia sposobu rozpatrzenia uwagi)

3

4

5

6

7

8

9

10

1043

1043

30.06.2009

[L.1*

Zada

dopuszczenia drugiej
linii zabudowy,
zgodnie z uwaga
Komisji Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK

obszar planu

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzedow zabudowy. Tym samym dopuszcza
sig¢ lokalizacj¢ drugiego rzgdu zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i
drugim rzgdzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu
przepiséw szczegdlnych.

1044

1044

30.06.2009

[.]*

Zada

zmniejszenia strefy
ochronnej od lasow
bez mozliwosci
zabudowy z 30m.
Mieszkancy Tynca nie
sa banda wandali
chcacych niszezy¢
lasy, ktore czgstokroé
sami sadzili§my. W
Tyncu bardzo duzo
budynkéw np. na
Obrony Tynca, Danusi
Jurandéwny czy
Walgierza Wdatego
jest usytuowanych w
bezposrednim
sasiedztwie lasu.

obszar planu

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Myslenice - Pismo znak: Z-
2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje Ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomig¢dzy
granica terendw le$nych, a granica terenéw budownictwa wynosi 30 m i w takiej odleglosci od lasu
nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalng lini¢ zabudowy”.

1045

1045

30.06.2009

[.T*

Zada

wykre§lenia zakazu
wznoszenia
wolnostojacych
obiektow ustugowych
w terenach MN —
zablokuje to np.
przeznaczenia domu
na dziatalnoé¢
gastronomiczna, mini-
pensjonatu.

Proponuje

zezwoli¢ na
wznoszenie obiektow
ustugowych do obstugi
ruchu turystycznego.

obszar planu

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
dopuszczajace lokalizacje ustug sa wystarczajace.
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Lp.

Nr
Uwagi

Data
whniesienia
(wplywu)
uwagi

Nazwisko
i imie*
Jednostka organizacja
(adres zglaszajqcego uwagi
w aktach)

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nieruchomosci,
ktorej dotyczy

uwaga
(dzialka, obreb)

Ustalenia projektu planu
dla nieruchomosci, ktorej
dotyczy uwaga

Rozstrzygniecie Prezydenta Miasta

Krakowa w sprawie rozpatrzenia
uwagi

uwaga
uwzgledniona

uwaga
nieuwzgledniona

Uwagi
(informacje, wyjasnienia sposobu rozpatrzenia uwagi)

3

4

6

7

8

9

10

1046

1046

30.06.2009

[L.1*

Zada

wykreslenia z planéw
ograniczenia
mozliwo$ci zabudowy
dziatek o szerokosci
mniejszej niz 16 m dla
terendOw MN1, MN2
oraz mniejszej niz 20
m dla terenow MN4
zgodnie z uwaga do
planu Komisji
Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszosé
dziatek nie spetnia
tego warunku — sa
Wezsze).

obszar planu

uwzgledniona
czesciowo

Uwaga uwzgledniona cze¢§ciowo

Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki budowlane;.
Zmiana polega¢ bgdzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic¢ sig¢ bedzie do nowo wydzielanych
dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dzialki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu
tj. okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

1047

1047

30.06.2009

LT

Zada

usunigcia zapisu
catkowitego zakazu
rozbudowy lub
nadbudowy domoéw
zlokalizowanych przy
ul. Bogucianka i
Bolestawa Smiatego z
racji na zapis o
odlegtosci 5 lub 8 m
jezdni dla MN1, MN2,
MN3, MN4 (zakaz
rozbudowy,
nadbudowy).

obszar planu

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na celu ochrong projektowanych
korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkoéw lub rozbudows istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/ITUO-UM-7/31483.
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Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Prgzydenta Mia§ta
Nr | wniesienia i imig* > : nie,ruc'homoéci, Ustal_enla prOje|’(tE.l plzi\nu- Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi i e, AT ST AT )
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€ WYJ P p g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1048 11048 |30.06.2009 |[...]* Sprzeciw wobec 143 Dotyczy dzialki 143: nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
wyburzeniu domu i | (prawdopodobnie | MN4
stodoty obregb 77) R2 Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
Whioskuje si¢ o KDD dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
wybudowanie drogi 130 lub 135 Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunk6éw technicznych, jakim powinny
przez las bez (prawdopodobnie | Dotyczy dzialki 130: odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
koniecznosci obreb 77) R2 zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
wyburzenia domu io RL nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
stodoty KDD
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
Dotyczy dziakki 135: wymaganych parametrow.
RL Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
R2 uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.
1049 | 1049 |30.06.2009 |[...]* Sprzeciw wobec 176/2 MN4 uwzgledniona nieuwzgledniona
[.]* planowanej drodze obr. 73 KDD cze$ciowo W w zakresie Uwaga uwzgledniona czeSciowo w zakresie zawgzenia drogi KDD do KDW — 6 m w liniach
publicznej pomigdzy zakresie likwidacji rozgraniczajacych.
dziatkami 176/1 1 zawezenia drogi | przebiegu drogi
176/2 — brak KDD do KDW Uwaga nieuwzgledniona w zakresie likwidacji przebiegu drogi

mozliwo$ci budowy
domu na dzialce 176/2
Planowana droga publ.
Od strony ul.
Heligundy prowadzaca
do dziatek 176/4 i
176/9 nie jest
potrzebna, gdyz dojazd
do tych dziatek bedzie
odbywat sie przez
dziatke 176/8

Proponuje skroci¢
przebieg planowanej
drogi publicznej od ul.
Heligundy tak, aby
konczyta sig na
granicy dziatek

177 176/2

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
dostepnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/ITUO-UM-7/31483.
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Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Pre_zydenta Miagta
Nr | wniesienia i imig* > : nie,ruc'homoéci, Ustal_enla prOje|,(tEJ plzimu- Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi i e, AT ST AT )
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€ WYJ P p g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1050 | 1050 |30.06.2009 |[...]* Nie zgadza si¢ na: obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
[.]* e przeksztalcenie ulic
Bogucianka i Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
Bolestawa Smiatego dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
w drogi zbiorcze Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
Proponuje: zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
e zaplanowa¢ chodniki nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
i remont drogi
zgodnie z Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drég publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
przygotowanym juz wymaganych parametrow.
planem Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
przygotowanym na uzgodnienia.
zlecenie Rady
Dzielnicy VIII Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1051|1051 |30.06.2009 |[..]* Zada obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
[..]* usunigcia zapisu
catkowitego zakazu Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na celu ochrong projektowanych
rozbudowy lub korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkow lub rozbudowa istniejacych.
nadbudowy domoéw
zlokalizowanych przy Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
ul. Bogucianka i dostepnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
Bolestawa Smiatego z Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
racji na zapis o odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
odlegtosci 5 lub 8 m zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
jezdni dla MN1, MN2, nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
MN3, MN4 (zakaz
rozbudowy, Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
nadbudowy). wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1052 | 1052 |30.06.2009 |[..]* Zada obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
[.]* wykreslenia zakazu
wznoszenia Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
wolnostojacych dopuszczajace lokalizacjg ustug sa wystarczajace.
obiektow ustugowych
w terenach MN —
zablokuje to np.
przeznaczenia domu
na dziatalno$¢
gastronomiczna, mini-
pensjonatu.
Proponuje
zezwoli¢ na
wznoszenie obiektéw
ustugowych do obstugi
ruchu turystycznego.
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Lp.

Nr
Uwagi

Data
whniesienia
(wplywu)
uwagi

Nazwisko
i imie*
Jednostka organizacja
(adres zglaszajqcego uwagi
w aktach)

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nieruchomosci,
ktorej dotyczy

uwaga
(dzialka, obreb)

Ustalenia projektu planu
dla nieruchomosci, ktorej
dotyczy uwaga

Rozstrzygniecie Prezydenta Miasta

Krakowa w sprawie rozpatrzenia
uwagi

uwaga
uwzgledniona

uwaga
nieuwzgledniona

Uwagi
(informacje, wyjasnienia sposobu rozpatrzenia uwagi)

3

6

7

8

9

10

1053

1053

30.06.2009

Zada

wykreslenia z planéw
ograniczenia
mozliwo$ci zabudowy
dziatek o szerokosci
mniejszej niz 16 m dla
terendOw MN1, MN2
oraz mniejszej niz 20
m dla terenéw MN4
zgodnie z uwaga do
planu Komisji
Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszosé
dziatek nie spetnia
tego warunku — sa
Wezsze).

obszar planu

uwzgledniona
czesciowo

Uwaga uwzgledniona cze¢§ciowo

Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki budowlane;.
Zmiana polega¢ bgdzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic¢ sig¢ bedzie do nowo wydzielanych
dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dzialki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu
tj. okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odr¢bnymi.

1054

1054

30.06.2009

Nie zgadza si¢ na
planowane wyburzenie
budynku dawnego
przedszkola, ktéry ma
by¢ przeznaczony po
adaptacji na osrodek
zdrowia i plac zabaw
dla dzieci z
Przedszkola nr 133.

obszar planu

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow
mieszkaniowych potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdalego. Dla realizacji ushug
publicznych przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia mogltby powsta¢ wg planu w obrgbie terenéw zabudowy ustugowej — ustugi
publiczne (UP1) —w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in.
obiekty zdrowia.

1055

1055

30.06.2009

NG

Zada

zmniejszenia strefy
ochronnej od lasow
bez mozliwosci
zabudowy z 30m.
Mieszkancy Tynca nie
sa banda wandali
chcacych niszczy¢
lasy, ktore czgstokroé
sami sadzilismy. W
Tyncu bardzo duzo
budynkoéw np. na
Obrony Tynca, Danusi
Jurandéwny czy
Walgierza Wdalego
jest usytuowanych w
bezposrednim
sasiedztwie lasu.

obszar planu

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Myslenice - Pismo znak: Z-
2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomig¢dzy
granica terenow le$nych, a granica terendéw budownictwa wynosi 30 m i w takiej odleglosci od lasu
nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalna lini¢ zabudowy”.

1056

1056

30.06.2009

I

Zada
wykreslenia zasady
jedna dziatka jeden
dom.

obszar planu

uwzgledniona

Uwaga uwzgledniona

Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady lokalizacji jednego
budynku mieszkalnego na jednej dziatce budowlane;j.
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Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Pre_zydenta Miagta
Nr | wniesienia i imig* > : nieruchomosci, Ustal_enla projektu planu | Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi i e, AT ST AT )
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€ WYJ P p g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1057 11057 |30.06.2009 |[...]* Popiera obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
[.]* budowe planowane;j
drogi od pétnocy Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
wokoét Winnicy. dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
Poczatek tej drogi Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
powinien by¢ wspolny odpowiadac¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
z zaplanowana droga zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
dojazdowa do nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
oczyszczalni $ciekow a
nie w najbardziej Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
niebezpiecznym wymaganych parametrow.
miejscu ul. Bolestawa Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
Smiatego. uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1058 | 1058 |30.06.2009 |[...]* e Domaga sig obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
[..]* uaktualnienia map na
ktorych zostat Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
przedstawiony Plan Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drog w miejscach istniejacych budynkow.
Zagospodarowania i Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.
uwzgledniania w
planie uwarunkowan
wiasnosciowych.
® W przedtozonym
planie nie sa
naniesione na mapy
istniejace budynki,
stad projektowane
drogi sa na terenach
gdzie aktualnie stoja
domy. Prowadzi si¢
nowe drogi do dziatek
ktére dysponuja juz
dostgpem do
istniejacych drog.
e W przedlozonym
planie nie sa
naniesione istniejace
drogi: ul. Stepice
droga zaprojektowana
bez koncowego
odcinka.
1059 | 1059 |30.06.2009 |[...]* Whniosek o 78/4 R2 uwzgledniona nieuwzgledniona | Uwaga uwzgledniona cze$ciowo.
przekwalifikowanie obr. 77 KDD czesciowo w zakresie
dziatki na teren pod w zakresie przeznaczenia Uwaga uwzgledniona w zakresie przeznaczenia wschodniej czgsci dziatki 78/4 pod MN.
zabudowe. przeznaczenia zachodniej czg$ci | Uwaga nieuwzgledniona w zakresie przeznaczenia zachodniej czg$ci dziatki 78/4 pod MN.
wschodniej dziatki pod MN | Zachodnia cze$¢ dziatki zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrebie terendw otwartych, w obrebie
cze$cei dzialki pod ktorych obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
MN zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
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Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Pre_zydenta Miagta
Nr | wniesienia i imig* > : nie,ruc'homoéci, Ustal_enla prOje|,(tEJ plzimu- Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktérej Hadt (informacje, wyjasnienia sposobu rozpatrzenia uwagi)
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€, WYJ P P g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1060 | 1060 |30.06.2009 |[..]* Nie zgadza si¢ na: obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona

e przeksztalcenie ulic
Bogucianka i Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dzialkom budowlanym
Bolestawa Smiatego dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
w drogi zbiorcze Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny

odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i

Proponuje: zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce

® zaplanowa¢ chodniki nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
i remont drogi
zgodnie z Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
przygotowanym juz wymaganych parametrow.
planem Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
przygotowanym na uzgodnienia.
zlecenie Rady
Dzielnicy VIII Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:

ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1061|1067 |30.06.2009 |[..]* Zada obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona

usunigcia zapisu
catkowitego zakazu
rozbudowy lub
nadbudowy domoéw
zlokalizowanych przy
ul. Bogucianka i
Bolestawa Smiatego z
racji na zapis o
odlegtosci 5 lub 8 m
jezdni dla MN1, MN2,
MN3, MN4 (zakaz
rozbudowy,
nadbudowy).

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na celu ochrong projektowanych
korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkow lub rozbudowa istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
dostepnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
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Lp.

Nr
Uwagi

Data
whniesienia
(wplywu)
uwagi

Nazwisko
i imie*
Jednostka organizacja
(adres zglaszajqcego uwagi
w aktach)

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nieruchomosci,
ktorej dotyczy

uwaga
(dzialka, obreb)

Ustalenia projektu planu
dla nieruchomosci, ktorej
dotyczy uwaga

Rozstrzygniecie Prezydenta Miasta
Krakowa w sprawie rozpatrzenia
uwagi

uwaga
uwzgledniona

uwaga
nieuwzgledniona

Uwagi
(informacje, wyjasnienia sposobu rozpatrzenia uwagi)

3

4

6

7

8

9

10

1062

1062

30.06.2009

[L.1*

Zada

wykreslenia z planéw
ograniczenia
mozliwo$ci zabudowy
dziatek o szerokosci
mniejszej niz 16 m dla
terendOw MN1, MN2
oraz mniejszej niz 20
m dla terenow MN4
zgodnie z uwaga do
planu Komisji
Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszosé
dziatek nie spetnia
tego warunku — sa
Wezsze).

obszar planu

uwzgledniona
czesciowo

Uwaga uwzgledniona cze¢§ciowo

Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokos$ci dziatki budowlane;.
Zmiana polega¢ bgdzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic¢ sig¢ bedzie do nowo wydzielanych
dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu
tj. okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

1063

1063

30.06.2009

LT

Zada

wykreslenia zakazu
wznoszenia
wolnostojacych
obiektow ustugowych
w terenach MN —
zablokuje to np.
przeznaczenia domu
na dziatalnos¢
gastronomiczna, mini-
pensjonatu.

Proponuje

zezwoli¢ na
wznoszenie obiektow
ustugowych do obshugi
ruchu turystycznego.

obszar planu

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
dopuszczajace lokalizacj¢ ustug sa wystarczajace.

1064

1064

30.06.2009

[.T*

Zada

zmniejszenia strefy
ochronnej od lasow
bez mozliwosci
zabudowy z 30m.
Mieszkancy Tynca nie
sa banda wandali
chcacych niszczy¢
lasy, ktore czgstokroé¢
sami sadzilismy. W
Tyncu bardzo duzo
budynkéw np. na
Obrony Tynca, Danusi
Jurandowny czy
Walgierza Wdalego
jest usytuowanych w
bezposrednim
sasiedztwie lasu.

obszar planu

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Myslenice - Pismo znak: Z-
2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomiedzy
granica terendow le$nych, a granica terenéw budownictwa wynosi 30 m i w takiej odleglosci od lasu
nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalng lini¢ zabudowy”.
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Data Nazwisko .Oznaczenifa ' _ _ Rozstrzygniecie Prgzydenta Mia§ta
Nr | wniesienia iimig* > : me,ruc'homoscl, Ustal_enla prOje|’(tE.l plzi\nu- Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi i e, AT ST AT )
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€ WYJ P p g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

1065 | 1065 |30.06.2009 |[..]* Nie zgadza si¢ na obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
planowane wyburzenie
budynku dawnego Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow
przedszkola, ktéry ma mieszkaniowych potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug
by¢ przeznaczony po publicznych przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
adaptacji na o$rodek Osrodek zdrowia mogtby powsta¢ wg planu w obrgbie terenéw zabudowy ustugowej — ustugi
zdrowia i plac zabaw publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in.
dla dzieci z obiekty zdrowia.
Przedszkola nr 133.

1066 | 1066 |30.06.2009 |[...]* Popiera obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
budowe planowanej
drogi od potnocy Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
wokot Winnicy. dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
Poczatek tej drogi Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
powinien by¢ wspolny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
z zaplanowana droga zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
dojazdowa do nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
oczyszczalni $ciekow a
nie w najbardziej Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadaja
niebezpiecznym wymaganych parametrow.
miejscu ul. Bolestawa Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
Smiatego. uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.

1067 | 1067 |30.06.2009 |[..]* Zada obszar planu uwzgledniona Uwaga uwzgledniona
wykreslenia zasady
Jjedna dziatka jeden Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady lokalizacji jednego
dom. budynku mieszkalnego na jednej dziatce budowlane;.

1068 | 1068 |30.06.2009 |[...]* Zada obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
dopuszczenia drugiej
linii zabudowy, W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzedéw zabudowy. Tym samym dopuszcza
zgodnie z uwaga si¢ lokalizacjg drugiego rzedu zabudowy.
Komisji Planowania Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i
Przestrzennego i drugim rzedzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu
Ochrony Srodowiska przepisow szczegblnych.
RMK
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Data Nazwisko Oznaczenie Rozstrzygniecie Prezydenta Miasta
ciani i imig* nieruchomosci, | Ustalenia projektu planu | Krakowa w sprawie rozpatrzenia .
Nr | wniesienia . .z . oy . ot e - Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi i e, AT ST AT )
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€ WYJ P p g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1069 | 1069 |30.06.2009 |[..]* e Domaga sig obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
uaktualnienia map na
ktorych zostat Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
przedstawiony Plan Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach istniejacych budynkow.
Zagospodarowania i Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.
uwzgledniania w
planie uwarunkowan
wiasnosciowych.
e W przedlozonym
planie nie sa
naniesione na mapy
istniejace budynki,
stad projektowane
drogi sa na terenach
gdzie aktualnie stoja
domy. Prowadzi si¢
nowe drogi do dziatek
ktére dysponuja juz
dostgpem do
istniejacych drog.
e W przedlozonym
planie nie sa
naniesione istniejace
drogi: ul. Stepice
droga zaprojektowana
bez koncowego
odcinka.
1070 {1070 |30.06.2009 |[..]* Sprzeciw wobec 261 MN4 nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona w zakresie przeznaczenia dziatki 261 pod MN.
terenu zielonego , obr. 73 R2 Dziatka zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrebie terenow otwartych, w obrebie ktorych
ktory zablokuje KDD obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
mozliwo$¢ budowy zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. Jedynie poétnocna czg$¢ dziatki — na ktorej
domu jednorodzinnego znajduje sig istniejacy budynek — znajduje si¢ w terenach MN.
107111071 |30.06.2009 |[..]* Sprzeciw wobec 261 MN4 nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona w zakresie przeznaczenia dziatki 261 pod MN.
terenu zielonego , obr. 73 R2 Dziatka zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrgbie terenow otwartych, w obrebie ktorych
ktory zablokuje KDD obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
mozliwo$¢ budowy zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. Jedynie poétnocna czg$¢ dziatki — na ktorej
domu jednorodzinnego znajduje sie istniejacy budynek — znajduje sie¢ w terenach MN.
107211072 |30.06.2009 |[..]* Nie zgadza si¢ na 261/1 MN4 nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
Sciezke spacerowo- (prawdopodobnie |R2
rowerowa, ktora ma dotyczy dziatki | KDD Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
przebiegaé przez 260/1 obregb 73) dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
dziatke. Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania instytucji i organow
wlasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu planu miejscowego zgodnie z ustawa o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
Projekt planu uwzglednia dostgpne materiaty i opracowania oraz posiada opinie i uzgodnienia.
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Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Pre_zydenta Miagta
Nr | wniesienia i imig* > : nie,ruc'homoéci, Ustal_enla prOje|,(tEJ plzimu- Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktérej Hadt (informacje, wyjasnienia sposobu rozpatrzenia uwagi)
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€, WYJ P P g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
10731073 |30.06.2009 |[..]* Nie zgadza si¢ na: obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona

e przeksztalcenie ulic
Bogucianka i Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
Bolestawa Smiatego dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
w drogi zbiorcze Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny

odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i

Proponuje: zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce

® zaplanowa¢ chodniki nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
i remont drogi
zgodnie z Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drég publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
przygotowanym juz wymaganych parametrow.
planem Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
przygotowanym na uzgodnienia.
zlecenie Rady
Dzielnicy VIII Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:

ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.
107411074 |30.06.2009 |[..]* Zada obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona

usunigcia zapisu
catkowitego zakazu
rozbudowy lub
nadbudowy domoéw
zlokalizowanych przy
ul. Bogucianka i
Bolestawa Smiatego z
racji na zapis o
odlegtosci 5 lub 8 m
jezdni dla MN1, MN2,
MN3, MN4 (zakaz
rozbudowy,
nadbudowy).

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drég maja na celu ochrong projektowanych
korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkow lub rozbudows istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
dostepnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.

373




Lp.

Nr
Uwagi

Data
whniesienia
(wplywu)
uwagi

Nazwisko
i imie*
Jednostka organizacja
(adres zglaszajqcego uwagi
w aktach)

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nieruchomosci,
ktorej dotyczy

uwaga
(dzialka, obreb)

Ustalenia projektu planu
dla nieruchomosci, ktorej
dotyczy uwaga

Rozstrzygniecie Prezydenta Miasta

Krakowa w sprawie rozpatrzenia
uwagi

uwaga
uwzgledniona

uwaga
nieuwzgledniona

Uwagi
(informacje, wyjasnienia sposobu rozpatrzenia uwagi)

3

4

6

7

8

9

10

1075

1075

30.06.2009

[L.1*

Zada

wykreslenia z planéw
ograniczenia
mozliwo$ci zabudowy
dziatek o szerokosci
mniejszej niz 16 m dla
terendOw MN1, MN2
oraz mniejszej niz 20
m dla terenow MN4
zgodnie z uwaga do
planu Komisji
Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszosé
dziatek nie spetnia
tego warunku — sa
Wezsze).

obszar planu

uwzgledniona
czesciowo

Uwaga uwzgledniona cze¢§ciowo

Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokos$ci dziatki budowlane;.
Zmiana polega¢ bgdzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic¢ sig¢ bedzie do nowo wydzielanych
dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dzialki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu

tj. okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

1076

1076

30.06.2009

LT

Zada

wykreslenia zakazu
wznoszenia
wolnostojacych
obiektow ustugowych
w terenach MN —
zablokuje to np.
przeznaczenia domu
na dziatalnos¢
gastronomiczng, mini-
pensjonatu.

Proponuje

zezwoli¢ na
wznoszenie obiektow
ustugowych do obshugi
ruchu turystycznego.

obszar planu

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy

dopuszczajace lokalizacjg ustug sa wystarczajace.

1077

1077

30.06.2009

[.T*

Nie zgadza si¢ na
planowane wyburzenie
budynku dawnego
przedszkola, ktory ma
by¢ przeznaczony po
adaptacji na osrodek
zdrowia i plac zabaw
dla dzieci z
Przedszkola nr 133.

obszar planu

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow

mieszkaniowych potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug

publicznych przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia mégltby powsta¢ wg planu w obrebie terenéw zabudowy ustlugowej — ustugi
publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in.

obiekty zdrowia.

374




Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Pre_zydenta Miagta
Nr | wniesienia i imig* > : nie,ruc'homoéci, Ustal_enla prOje|,(tEJ plzimu- Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi i e, AT ST AT )
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€ WYJ P p g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

1078 11078 |30.06.2009 |[..]* Zada obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
zmniejszenia strefy
ochronnej od laséw Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Myslenice - Pismo znak: Z-
bez mozliwosci 2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje Ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy
zabudowy z 30m. granica terenow le$nych, a granica terenéw budownictwa wynosi 30 m i w takiej odleglosci od lasu
Mieszkancy Tynca nie nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalna lini¢ zabudowy”.
sa banda wandali
chcacych niszczy¢
lasy, ktore czgstokroé
sami sadzili§my. W
Tyncu bardzo duzo
budynkoéw np. na
Obrony Tynca, Danusi
Jurandéwny czy
Walgierza Wdatego
jest usytuowanych w
bezposrednim
sasiedztwie lasu.

1079 1079 |30.06.2009 |[...]* Zada obszar planu uwzgledniona Uwaga uwzgl¢dniona
wykreslenia zasady
Jjedna dziatka jeden Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady lokalizacji jednego
dom. budynku mieszkalnego na jednej dziatce budowlane;.

1080 1080 |30.06.2009 |[...]* Popiera obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
budowg planowane;j
drogi od péinocy Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
wokot Winnicy. dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
Poczatek tej drogi Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
powinien by¢ wspdlny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
z zaplanowana droga zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
dojazdowa do nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
oczyszczalni Sciekow a
nie w najbardziej Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
niebezpiecznym wymaganych parametrow.
miejscu ul. Bolestawa Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
Smiatego. uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
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Lp.

Nr
Uwagi

Data
whniesienia
(wplywu)
uwagi

Nazwisko
i imie*
Jednostka organizacja

(adres zglaszajqcego uwagi

w aktach)

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nieruchomosci,
ktorej dotyczy

uwaga
(dzialka, obreb)

Ustalenia projektu planu
dla nieruchomosci, ktorej
dotyczy uwaga

Rozstrzygniecie Prezydenta Miasta
Krakowa w sprawie rozpatrzenia
uwagi

uwaga
uwzgledniona

uwaga
nieuwzgledniona

Uwagi
(informacje, wyjasnienia sposobu rozpatrzenia uwagi)

3

4

5

6

7

8

9

10

1081

1081

30.06.2009

[L.1*

e Domaga sig
uaktualnienia map na
ktorych zostat
przedstawiony Plan
Zagospodarowania i
uwzgledniania w
planie uwarunkowan
wiasnosciowych.

W przedlozonym
planie nie sa
naniesione na mapy
istniejace budynki,
stad projektowane
drogi sa na terenach
gdzie aktualnie stoja
domy. Prowadzi si¢
nowe drogi do dziatek
ktére dysponuja juz
dostgpem do
istniejacych drog.

W przedlozonym
planie nie sa
naniesione istniejace
drogi: ul. Stepice
droga zaprojektowana
bez koncowego
odcinka.

obszar planu

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drog w miejscach istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.

1082

1082

30.06.2009

[.T*

Zada

dopuszczenia drugiej
linii zabudowy,
zgodnie z uwaga
Komisji Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK

obszar planu

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona

W projekcie planu nie dopuszcza si¢ trzeciego i dalszych rzedow zabudowy. Tym samym dopuszcza
si¢ lokalizacjg drugiego rzedu zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i
drugim rze¢dzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu
przepiséw szczegodlnych.

1083

1083

30.06.2009

Zada

dopuszczenia drugiej
linii zabudowy,
zgodnie z uwaga
Komisji Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK

obszar planu

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzedow zabudowy. Tym samym dopuszcza
si¢ lokalizacj¢ drugiego rzedu zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i
drugim rzedzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu
przepisow szczegolnych.
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Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Pre_zydenta Miagta
Nr | wniesienia i imig* > : nie,ruc'homoéci, Ustal_enla prOje|,(tEJ plzimu- Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi i e, AT ST AT )
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€, WY) P P g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
108411084 |29.06.2009 |[..]* Whiosek o zmiang 87/1 Dotyczy dzialek 87/1, nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
[.]* koncowego biegu 87/2 87/2::

planowanego odcinka | 121/1 MN4 Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
drogi do dziatek 87/1, | obr. 75 KDD dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra

87/2, 121/1 obr. 75
Uzasadnienie:

- jest dostep do drogi
publ.

- na dzialce 87/1 stoi
bud. Mieszkalny

- wniosek 0 WZ jest
na koncowym etapie
rozpatrywania

- koncowy odcinek
drogi

- odcinek drogi K2
dziata na niekorzys¢
dziatki 87/2
faworyzujac dziatki
98,100,1014,102,itd. —
droge mozna
poprowadzi¢ inaczej
unikajac zniszczenia
ogrodu

- plan koliduje z
whnioskiem WZ

Proponuje:
Konficowy odcinek
drogi oznaczony na
zatacznik 1 jako K2
przesunaé poza granice
dziatki 87/2 oraz
zamiast koncowego
odcinka drogi
0znaczonego na zat.
Nr 1 jako K1
wprowadzi¢ do
Projektu odcinek
koncowy drogi
oznaczony jako K3 o
drogi glownej
poéinocnym brzegiem
dziatki 121/1

Dotyczy dziatki 121/1:
MN4
KDD
KDL

Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiadac¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadaja
wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1TUO-UM-7/31483.
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Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Pre_zydenta Miagta
Nr | wniesienia i imig* > : nieruchomosci, | Ustalenia projektu planu Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktérej Hadt (informacje, wyjasnienia sposobu rozpatrzenia uwagi)
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€, WYJ P p g
w aktach) (dzialka, obrgb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1085|1085 |29.06.2009 |[...]* Whiosek o 296/2 R2 nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona w zakresie przeznaczenia dziatki 296/2 pod MN.
[.]* przekwalifikowanie obr 74 Dziatka zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrgbie terenow otwartych, w obrebie ktorych

dziatki z rolnej (R2) na obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
teren zabudowy zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
mieszkaniowej
jednorodzinnej (MN)
-dla dziatki wydano
decyzj¢ pozwolenia na
budowe
-dziatka posiada
dostep do drogi
publicznej
- na dzialce sasiedniej
zlokalizowany jest
dom

1086 | 1086 |29.06.2009 |[..]* Whiosek o 296/1 R2 nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona w zakresie przeznaczenia dziatki 296/1 pod MN.
przekwalifikowanie obr 74 Dziatka zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrgbie terendw otwartych, w obrgbie ktorych

dziafki z rolnej (R2) na
teren zabudowy
mieszkaniowej
jednorodzinnej (MN)
-dla dziatki wydano
decyzj¢ pozwolenia na
budowe

-dziatka posiada
dostgp do drogi
publicznej

- na dzialce sasiedniej
zlokalizowany jest
dom

obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
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Data Nazwisko Oznaczenie Rozstrzygniecie Prezydenta Miasta
Nr | wniesienia i imig* nieruchomosci, | Ustalenia projektu planu | Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplyw) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktorej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi inf . L, 3 ¢ . .
ul\)/v);wi (adres zglaszajacego uwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga (informacje, wyjasnienia sposobu rozpatrzenia uwagi)
g w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1087 11087 |29.06.2009 |[..]* Domaga sie: obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

1.uwzglednienia w
projekcie kanalizacji
2.-naniesienie na
mapg aktualnego
stanu zabudowy
3.chodnikow i przejsé
dla pieszych
4.przywrdcenia drogi
37 obr. 77
Popiera budowe
planowanej drogi od
péocy wokot
Winnicy, poczatek
tej drogi powinien
by¢ wspolny z
zaplanowana droga
dojazdowa do
oczyszczalni
Sciekow
Proponuje
-zezwoli¢ na
wznoszenie obiektow
ustugowych do obstugi
ruch turystycznego
- zaplanowac chodniki
i remont drog zgodnie
Z przygotowanym juz
planem na zlecenie
Rady Dzielnicy VIII,
- zaplanowacdalsze
place zabaw
- zaplanowac remont
boiska sportowego
- zaplanowac drogi
wzdhuz watow
wislanych
Sprzeciw wobec :
- planowane
wyburzenie budynku
dawnego przedszkola
- poszerzenie ulicy
O.Tynca, Ul. Macka z
bogdanca
- przeksztatcenie ul.
Bogucianka i
B.Smialego w drogi
zbiorcze

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
Autor uwagi nie wskazuje przykladow poprowadzenia drog w miejscach istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.

W projekcie planu zaprojektowano przebiegi infrastruktury wodociagowej i kanalizacyjnej —
Zalacznik nr 2 — Infrastruktura techniczna.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
dostepnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
dopuszczajace lokalizacjg ustug sa wystarczajace.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow
mieszkaniowych potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdalego. Dla realizacji ushug
publicznych przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrebie terenéw zabudowy ustugowej — ustugi
publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in.
obiekty zdrowia.

W projekcie planu wyznaczono tereny ushug sportu i rekreacji US (w tej kategorii mieszcza si¢ place
zabaw dla dzieci).
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Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Pre_zydenta Miagta
NE | et i imig* » . nieruchomosci, Usta!enla projektu planu | Krakowaw sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktorej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi i e, AT ST AT )
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€, WYJ P P g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1088 11088 |29.06.2009 |[..]* 1.Zada 34,35,36,38,39 | Dotyczy dzialek 34,35,36, |uwzgledniona W |nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona w pozostatym zakresie:

- dopuszczenia drugiej |obreb 77 39: zakresie W pozostatym
linii zabudowy RL wykreslenia zakresie Dziatki 34,35,36,38,39 zgodnie ze Studium znajduja si¢ w obrgbie terenéw otwartych, w ktorych
- wykreslenia z planéw zapisu obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
ograniczenia Dotyczy dzialki 38: dotyczacego zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
mozliwosci zabudowy RL zasady lokalizacji W projekcie planu nie zaznaczono drogi dojazdowej do dziatek gdyz dzialki te nie sa przeznaczone
dziatek o szer.<16 m ZL jednego budynku pod zabudowe.

dlater. MN1 i MN2 i
<20 m dla MN4
-wykre$lenia zakazu
wznoszenia
wolnostojacych
obiektow ustugowych
na terenach MN.
-zmniejszenia strefy
ochronnej od las6w
bez mozl. Zabudowy z
30 m oraz wykreslenia
zasady ,,jedna dziatkia
jeden dom”
2.Sprzeciw wobec:

- likwidacji drogi 33
obr 77 — jedyny dojazd
do dziatek
34,35,36,38,39

- przeznaczenia tych
dziatek na tereny
rolne- wniosek o
przeznaczenie pod
budownictwo
jednorodzinne

mieszkalnego na
jednej dziatce
budowlanej

uwzgledniona
czeSciowo

w zakresie
zmniejszenia
minimalnej
szerokosci dziatki
budowlanej

W projekcie planu nie dopuszcza si¢ trzeciego i dalszych rzedéw zabudowy. Tym samym dopuszcza
si¢ lokalizacjg drugiego rzedu zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i
drugim rzedzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu
przepisow szczegblnych.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
dopuszczajace lokalizacjg ustug sa wystarczajace.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Myslenice - Pismo znak: Z-
2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje Ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomig¢dzy
granica terendw le$nych, a granica terenéw budownictwa wynosi 30 m i w takiej odleglosci od lasu
nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalna lini¢ zabudowy”.

Uwaga uwzgledniona czesciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki
budowlanej.

Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosi¢ si¢ bedzie do nowo wydzielanych
dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu
tj. okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady lokalizacji jednego
budynku mieszkalnego na jednej dziatce budowlane;.
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Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Pre_zydenta Miagta
NE | et i imig* » . nieruchomosci, Usta!enla projektu planu | Krakowaw sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktorej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi i e, AT ST AT )
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€, WYJ P P g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1089 11089 |29.06.2009 |[...]* 1.Zada 34,35,36,38,39 | Dotyczy dzialek 34,35,36, |uwzgledniona w |nieuwzgl¢dniona | Uwaga nieuwzgledniona w pozostatym zakresie:

- dopuszczenia drugiej |obreb 77 39: zakresie W pozostatym
linii zabudowy RL wykreslenia zakresie Dziatki 34,35,36,38,39 zgodnie ze Studium znajduja si¢ w obrgbie terenéw otwartych, w ktorych
- wykreslenia z planéw zapisu obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
ograniczenia Dotyczy dzialki 38: dotyczacego zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
mozliwosci zabudowy RL zasady lokalizacji W projekcie planu nie zaznaczono drogi dojazdowej do dziatek gdyz dziatki te nie sa przeznaczone
dziatek o szer.<16 m ZL jednego budynku pod zabudowe.

dlater. MN1 i MN2 i
<20 m dla MN4
-wykreslenia zakazu
wznoszenia
wolnostojacych
obiektow ustugowych
na terenach MN.
-zmniejszenia strefy
ochronnej od las6w
bez mozl. Zabudowy z
30 m oraz wykreslenia
zasady ,,jedna dziatkia
jeden dom”
2.Sprzeciw wobec:
-likwidacji drogi 33
obr 77 — jedyny dojazd
do dziatek
34,35,36,38,39

Oraz przeznaczenia
tych dziatek na tereny
rolne -wniosek o
przeznaczenie pod
budownictwo
jednorodzinne

mieszkalnego na
jednej dziatce
budowlanej

uwzgledniona
czeSciowo

w zakresie
zmniejszenia
minimalnej
szerokosci dziatki
budowlanej

W projekcie planu nie dopuszcza si¢ trzeciego i dalszych rzedéw zabudowy. Tym samym dopuszcza
si¢ lokalizacjg drugiego rzedu zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i
drugim rzedzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu
przepisow szczegblnych.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
dopuszczajace lokalizacjg ustug sa wystarczajace.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Myslenice - Pismo znak: Z-
2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy
granica terendw le$nych, a granica terenéw budownictwa wynosi 30 m i w takiej odleglosci od lasu
nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalna lini¢ zabudowy”.

Uwaga uwzgledniona czeSciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki
budowlanej.

Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic¢ si¢ bedzie do nowo wydzielanych
dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu
tj. okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady lokalizacji jednego
budynku mieszkalnego na jednej dziatce budowlane;.
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Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Pre_zydenta Miagta
NE | et i imig* » . nieruchomosci, Usta!enla projektu planu | Krakowaw sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktorej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi i e, AT ST AT )
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€, WYJ P P g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1090 | 1090 |29.06.2009 |[..]* 1.Zada 34,35,36,38,39 | Dotyczy dzialek 34,35,36, |uwzgledniona w |nieuwzgl¢dniona | Uwaga nieuwzgledniona w pozostatym zakresie:

- dopuszczenia drugiej |obreb 77 39: zakresie W pozostatym
linii zabudowy RL wykreslenia zakresie Dziatki 34,35,36,38,39 zgodnie ze Studium znajduja si¢ w obrgbie terenéw otwartych, w ktorych
- wykreslenia z planéw zapisu obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
ograniczenia Dotyczy dzialki 38: dotyczacego zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
mozliwosci zabudowy RL zasady lokalizacji W projekcie planu nie zaznaczono drogi dojazdowej do dziatek gdyz dziatki te nie sa przeznaczone
dziatek o szer.<16 m ZL jednego budynku pod zabudowe.

dlater. MN1 i MN2 i
<20 m dla MN4
-wykreslenia zakazu
wznoszenia
wolnostojacych
obiektow ustugowych
na terenach MN.
-zmniejszenia strefy
ochronnej od las6w
bez mozl. Zabudowy z
30 m oraz wykreslenia
zasady ,,jedna dziatkia
jeden dom”
2.Sprzeciw wobec:
-likwidacji drogi 33
obr 77 — jedyny dojazd
do dziatek
34,35,36,38,39

Oraz przeznaczenia
tych dziatek na tereny
rolne- wniosek o
przeznaczenie pod
budownictwo
jednorodzinne

mieszkalnego na
jednej dziatce
budowlanej

uwzgledniona
czeSciowo

w zakresie
zmniejszenia
minimalnej
szerokosci dziatki
budowlanej

W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rz¢dow zabudowy. Tym samym dopuszcza
si¢ lokalizacjg drugiego rzedu zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i
drugim rzedzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu
przepisow szczegblnych.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
dopuszczajace lokalizacjg ustug sa wystarczajace.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Myslenice - Pismo znak: Z-
2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje Ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomig¢dzy
granica terendw le$nych, a granica terenéw budownictwa wynosi 30 m i w takiej odleglosci od lasu
nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalna lini¢ zabudowy”.

Uwaga uwzgledniona czesciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki
budowlanej.

Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic¢ si¢ bedzie do nowo wydzielanych
dziatek budowlanych. Wskaznik szerokos$ci dzialki zostanie ujednolicony na calym obszarze planu
tj. okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady lokalizacji jednego
budynku mieszkalnego na jednej dziatce budowlane;.
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Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Prgzydenta Mia§ta
Nr | wniesienia i imig* > : nieruchomosci, Ustal_enla projektu planu | Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi i e, AT ST AT )
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€ WYJ P p g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
109111091 |29.06.2009 |[..]* 1.Zada 34,35,36,38,39 | Dotyczy dzialek 34,35,36, |uwzgledniona w |nieuwzgl¢dniona | Uwaga nieuwzgledniona w pozostatym zakresie:
- dopuszczenia drugiej |obreb 77 39: zakresie W pozostatym
linii zabudowy RL wykreslenia zakresie Dziatki 34,35,36,38,39 zgodnie ze Studium znajduja si¢ w obrgbie terenéw otwartych, w ktorych
- wykreslenia z planéw zapisu obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
ograniczenia Dotyczy dzialki 38: dotyczacego zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
mozliwosci zabudowy RL zasady lokalizacji W projekcie planu nie zaznaczono drogi dojazdowej do dziatek gdyz dzialki te nie sa przeznaczone
dziatek o szer.<16 m ZL jednego budynku pod zabudowe.
dlater. MN1 i MN2 i mieszkalnego na
<20 m dla MN4 jednej dziatce W projekcie planu nie dopuszcza si¢ trzeciego i dalszych rzedéw zabudowy. Tym samym dopuszcza
-wykre$lenia zakazu budowlanej si¢ lokalizacj¢ drugiego rzedu zabudowy.
wznoszenia Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i
wolnostojacych uwzgledniona drugim rzedzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostgp do drogi publicznej w rozumieniu
obiektow ustugowych czeSciowo przepiséw szczegdlnych.
na terenach MN. w zakresie
-zmniejszenia strefy zmniejszenia Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
ochronnej od lasow minimalnej dopuszczajace lokalizacje ustug sa wystarczajace.
bez mozl. Zabudowy z szerokosci dziatki
30 m oraz wykreslenia budowlanej Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Myslenice - Pismo znak: Z-
zasady ,,jedna dziatkia 2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje Ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomig¢dzy
jeden dom” granica terendw le$nych, a granica terenéw budownictwa wynosi 30 m i w takiej odlegto$ci od lasu
2.Sprzeciw wobec: nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalng lini¢ zabudowy”.
-likwidacji drogi 33
obr 77 — jedyny dojazd
do dziatek Uwaga uwzgledniona czesciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki
34,35,36,38,39 budowlane;.
Oraz przeznaczenia Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosi¢ sig¢ bedzie do nowo wydzielanych
tych dziatek na tereny dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu
rolne - wniosek o tj. okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.
przeznaczenie pod
budownictwo Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady lokalizacji jednego
jednorodzinne budynku mieszkalnego na jednej dziatce budowlane;j.
109211092 |29.06.2009 |[..]* Whiosek o 48/6 Dotyczy dzialki 48/6: nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona w zakresie przeznaczenia dzialek 48/6 1 49/1 pod MN.
przeznaczenie catosci | 49/1 MN4 Dziatki zgodnie ze Studium znajduja si¢ w obrgbie terenow otwartych, w obrebie ktorych
dziatek pod teren obr. 77 R2 obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
budownictwa MN KDD zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
Dotyczy dzialki 49/1:
MN4
R2
1093 1093 |29.06.2009 |[..]* Whiosek o 48/6 Dotyczy dzialki 48/6: nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona w zakresie przeznaczenia dziatek 48/6 i 49/1 pod MN.
przeznaczenie catosci | 49/1 MN4 Dziatki zgodnie ze Studium znajduja si¢ w obrebie terendw otwartych, w obrgbie ktdrych
dziatek pod teren obr. 77 R2 obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
budownictwa MN KDD zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
Dotyczy dzialki 49/1:
MN4
R2

383




Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Pre_zydenta Miagta
Nr | wniesienia i imig* > : nieruchomosci, Ustal_enla projektu planu | Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi i e, AT ST AT )
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€, WYJ P P g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1094 11094 |29.06.2009 |[..]* Zada obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
usunigcia zapisu
catkowitego zakazu Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na celu ochrong projektowanych
rozbudowy lub korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkow lub rozbudows istniejacych.
nadbudowy domoéw
zlokalizowanych przy Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
ul. Bogucianka i dostepnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
Bolestawa Smiatego z Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
racji na zapis o odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
odlegtosci 5 lub 8 m zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
jezdni dla MN1, MN2, nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
MN3, MN4 (zakaz
rozbudowy, Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
nadbudowy). wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1095|1095 |29.06.2009 |[..]* e Domaga si¢ obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona

uaktualnienia map na
ktoérych zostat
przedstawiony Plan
Zagospodarowania i
uwzgledniania w
planie uwarunkowan
wiasnosciowych.

W przedlozonym
planie nie sa
naniesione na mapy
istniejace budynki,
stad projektowane
drogi sa na terenach
gdzie aktualnie stoja
domy. Prowadzi si¢
nowe drogi do dziatek
ktore dysponuja juz
dostgpem do
istniejacych drog.

W przedlozonym
planie nie sa
naniesione istniejace
drogi: ul. Stgpice
droga zaprojektowana
bez koncowego

odcinka.

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drog w miejscach istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.
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Data Nazwisko Oznaczenie _ _ Rozstrzygniecie Prgzydenta Mia§ta
Nr | wniesienia i imig* > : nie,ruc'homoéci, Ustal_enla prOje|’(tE.l plzi\nu- Krakowa w sprawie rozpatrzenia Uwagi
Lp. Uwagi | (wplywu) Jednostka organizacja Tres¢ uwagi ktérej dotyczy | dla nieruchomosci, ktorej uwagi i e, AT ST AT )
Uwagi | (@dres zglaszajacego wwagi uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga 1€ WYJ P p g
w aktach) (dzialka, obreb) uwzgledniona | nieuwzgledniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1096 | 1096 |29.06.2009 |[..]* Nie zgadza si¢ na obszar planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
planowane wyburzenie
budynku dawnego Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow
przedszkola, ktéry ma mieszkaniowych potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug
by¢ przeznaczony po publicznych przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
adaptacji na o$rodek Osrodek zdrowia mogiby powsta¢ wg planu w obrgbie terenow zabudowy ustugowej — ustugi
zdrowia i plac zabaw publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in.
dla dzieci z obiekty zdrowia.
Przedszkola nr 133.
1097 |1097 |29.06.2009 |[..]* Popiera obszar planu nieuwzgl¢dniona
budowg planowane;j Uwaga nieuwzgledniona
drogi od péinocy
wokot Winnicy. Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym
Poczatek tej drogi dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra
powinien by¢ wspolny Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
z zaplanowana droga odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i
dojazdowa do zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce
oczyszczalni $ciekow a nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
nie w najbardziej
niebezpiecznym Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
miejscu ul. Bolestawa wymaganych parametrow.
Smiatego. Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1098 | 1098 |29.06.2009 |[..]* Zada obszar planu uwzgledniona Uwaga uwzgledniona cz¢$ciowo
wykreslenia z planow czeSciowo
ograniczenia Uwaga uwzgledniona czgSciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki budowlane;.
mozliwo$ci zabudowy Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic¢ si¢ bedzie do nowo wydzielanych
dziatek o szerokosci dziatek budowlanych. Wskaznik szerokos$ci dziatki zostanie ujednolicony na catlym obszarze planu
mniejszej niz 16 m dla tj. okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.
terendéw MIN1, MN2
oraz mniejszej niz 20
m dla terenow MN4
zgodnie z uwaga do
planu Komisji
Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszo$¢
dziatek nie spetnia
tego warunku — sa
WEZSZe).
1099 11099 |29.06.2009 |[...]* Zada obszar planu uwzgledniona Uwaga uwzgledniona
wykreslenia zasady
jedna dziatka jeden Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady lokalizacji jednego
dom. budynku mieszkalnego na jednej dzialce budowlane;.

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z pdzn. zm.); jawnos¢ wytaczyl Tomasz Gdula - podinspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
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