WYKAZ i SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG WNIESIONYCH DO WYLOZONEGO
DO PUBLICZNEGO WGLADU PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

OBSZARU ,,PASTERNIK”

Projekt planu zostat wytozony do publicznego wgladu w okresie od 01.10.2007 r. do 30.10. 2007 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu okreslony w ogloszeniu 1 obwieszczeniach w tej sprawie uptynat z dniem 13.11. 2007 r.

W w/w terminie zostaly zlozone uwagi wyszczegdlnione w ponizszym wykazie.

Zalacznik do Zarzadzenia Nr 2564/2007
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 04.12.2007

Oznaczenie Rozstrzygnigcie Prezydenta Miasta
nieruchomosci Ustalenia W sprawie rozpatrzenia uwagi
éﬂ Nazwisko i imi¢, nazwa ktérej dotyczy projektu planu Uwagi
"B = jednostki organizacyjnej uwaga dla (informacje i wyjasnienia dotyczace
S = Tre$é uwagi dziatek | Mieruchomose rozpatrzenia uwagi - w zakresie uwag
Z ) (adres w dokumentacji (numery dziate . Uwaga Uwaga meuwzglqdmonych, uwzglednionych
Z | N . . lub inne i ktorej czesciowo
§ planistycznej) okredlenic dotyczy uwzgledniona nieuwzgledniona lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
terenu objgtego uwaga
uwaga)
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9.
1 | 2007- -PHARMA COSMETICS” 1. Wniosek o przeprowadzenie linii zabudowy w terenie 81 Ui blizej ul. Pasternik. 686/1 81 Ui 1 nieuwzgledniona | 1. Na wskazanym terenie przebiega sie¢
10-08 2. Wniosek o wyprostowanie granicy terenu 81 Ui od strony terenu 79 MNe.2 do ksztaltu regularnego 685/3 79 MNe2 wodociagowa, przewody gazowe oraz
prostokata. 685/4 KDW-DX 2 uwzgledniona energetyczne eS.
3. Wniosek w sprawie przebiegu drogi KDW-DX na przedmiotowych dziatkach ze wskazaniem
nastgpujacych wariantowych rozwiazan: zachowanie jako $lepy siggacz lub przeniesienie w catosci na 3 uwzgledniona 3. Zostanie wprowadzona jako siggacz.
granicg 83ZP i 82MW.
2 | 2007- Kolcz Jacek 1. Brak zgody na zajecie czesci dziatki 23/3 od strony dziatki 21 na drogg publiczna dojazdowa KDW-DX. 23/3 2 MNe2 1 uwzgledniona
10-09 2. Wniosek o wprowadzenie mozliwosci realizacji dwoch budynkéw mieszkalnych na dziatce. KDW-DX
Obecnie projekt planu dopuszcza realizacjg jednego budynku mieszkalnego na dziatce 2 uwzgledniona
3 |2007- Jerzy Zigba, Marek Zigba Brak zgody na projektowana droge pieszo-jedna (boczna od 24 KD-D) pomigdzy ulicami Szarotki a 493 26 MNe2 uwzgledniona
10-10 Stawowa, ktora przecina wymieniona dziatke. KDW-DX
Nie mozna realizowa¢ koniecznej infrastruktury kosztem juz istniejacego zagospodarowania terenu.
Planowane drogi przebiegaja przez dziatki, na ktorych od niedawna stoja domy lub dopiero buduja si¢
domy.
Budowa planowanej drogi, o ktérej mowa w pkt 1, mija si¢ z celem, gdyz na tym odcinku dziatki sa juz
zabudowane i nie ma potrzeby prowadzenia do nich drogi dojazdowe;j.
Budowa nowych drdg ma sens na terenach, gdzie zabudowa jeszcze nie powstata.
4 | 2007- | Komitet Protestacyjny Osiedla |Prosba o zmiang przeznaczenia dziatek 4/3 1 5/9 z O (Zbiorczy Punkt Gromadzenia Odpadow czyli 4/3 60 uwzgledniona Sugerowane w uwadze przeznaczenie ZP
10-11 Bronowice Wielkie potocznie $mietnik) na ZP. 5/9 Z zastrzezeniem nie jest wskazane z uwagi na sasiedztwo
Na dziatkach znajduje si¢ zabytkowa budowla XIX wieczna kazamata, ktora stanowila czg$¢ fortyfikacii ul. Jasnogorskiej.
twierdzy Krakow.
W sasiedztwie planowana jest budowa kolejnych domoéw jednorodzinnych, a niedtugo moze si¢ okazaé, ze
jedynym miejscem gdzie beda si¢ mogty bawi¢ dzieci wnioskodawcow jest ulica.
5 12007- Kazimiera Orlowska Brak zgody na przebieg ul. Okrgznej oznaczonej na rysunku projektu planu symbolem 029 KDW-DX przez 21/1 2MNe2 uwzgledniona Uwaga dotyczy przebiegu drogi bocznej
10-15 wymienione dziatki. 21/2 KDW-DX od ul. Okrgzenej w kierunku zachodnim.
Brak tego dojazdu nie utrudni dojazdu do nieruchomosci dalej potozonych, gdyz posiadaja one obecnie
dojazd od istniejacej ulicy Okreznej.
Ulica bedzie przebiega¢ w odlegtosci kilku metréw od istniejacych budynkow mieszkalnych powodujac
hatas i utrudnienia w ich uzytkowaniu zwiazane z ruchem ulicznym.
6 |2007- Zbigniew Janik Brak zgody na przebieg ul. Okrgznej oznaczonej na rysunku projektu planu symbolem 029 KDW-DX przez 21/2 2MNe2 uwzgledniona Uwaga dotyczy przebiegu drogi bocznej
10-15 dziatki 21/1121/2. 21/1 KDW-DX od ul. Okrezenej w kierunku zachodnim.
Brak tego dojazdu nie utrudni dojazdu do nieruchomosci dalej potozonych, gdyz posiadaja one obecnie
dojazd od istniejacej ulicy Okreznej.
Ulica bedzie przebiega¢ w odlegtosci kilku metréw od istniejacych budynkow mieszkalnych powodujac
hatas i utrudnienia w ich uzytkowaniu zwiazane z ruchem ulicznym.
7 |2007- Krzysztof Jachym Protest przeciwko planowanej drodze KDW-DX do powstajacego osiedla. 495/2 26MNe2 uwzgledniona
10-15 Dziatka jest przeznaczona pod zabudowe jednorodzinna. Prostopadle do mojej dziatki przebiegaja dwie 496/2 KDW-DX
drogi: Stawowa i Szarotki, ktére doskonale facza tereny przeznaczone pod zabudowe.
8 |2007- Jozefa Korona Prosba o przeznaczeni dziatki rolnej na budowlana. 13 obreb 23 nieuwzgledniona | Wnioskowana dziatka lezy poza terenem
10-16 objetym projektem planu




9 |2007- Kazimierz Konik Jako wtasciciel dziatki wnoszg o wykluczenie budynkow znajdujacych sig na tych dziatkach z grupy 188/1 23MNe.1 uwzgledniona
10-16 budynkow oznaczonych na rysunku planu jako Budynki do zachowania formy architektonicznej. 188/2
10 | 2007- Danuta Kurek Whiosek o whaczenie do projektu mpzp dojazdu z dziatki 17/3 od ulicy Okreznej (029). 17/3 2 MNe2 uwzgledniona
10-16
11 | 2007- Anna Kupiec Whnoszg o przesunigcia odcinka drogi KDW-DX biegnacego przez dziatki 49, 1047/4, gdyz obecny 49 2 MNe2 uwzgledniona
10-16 przebieg i zwiazane z nim linie zabudowy pozbawiaja dziatki 36/2 i 1047/4 mozliwosci zabudowy. 36/2 KDW-DX
Do swoich dziatek posiadam obecnie dojazd z dzialki nr 44, ktorej jestem wspotwtascicielem. 1047/4
Proponuje przeprowadzi¢ przedmiotowa droge granica pomigdzy dziatkami 49 i 110.
12 | 2007- | Krakowskie Przedsigbiorstwo | 1. Protest przeciwko planowanej budowie watu ziemnego wzdtuz ulicy Lokalnej na dtugosci ok. 500 mb 1 1055/1 98 Ue 1 uwzgledniona
10-17 | Budownictwa Przemystowego | wysokos¢ 4 m. 1055/2 9IMW
KRAKBUD Na dziatkach gdzie zaplanowano budowe walu zostaly zaprojektowane: 1055/4
—  Zespol handlowo-ustugowo-rekreacyjny — ostateczna decyzja pozwolenie na budowe 2454/6 1055/5
— 1l etap osiedla dla 94 mieszkan — ostateczna decyzja — pozwolenie na budowe 130/07 120/41
—  Ulice Lokalna uzyskujac ostateczna decyzja pozwolenie na budowe nr 1352/06 120/44
Zespo6t handlowo-ustugowo-rekracyjny jak rowniez I1 etap osiedla nie wymagaja ochrony od strony ul. 120/34
Lokalnej. W wypadku zachowania koniecznej ochrony przed skutkami dziatan na sasiednich terenach nie 120/43
objetych projektem mpzp to przede wszystkim powinna podlega¢ ochronie ulica Lokalna, ktéra taczy ulice
Pasternik z ul. Jasnogorska.
Nalezy podkresli¢, ze ulica Lokalna z uwagi na swoj charakter bedzie posiadata ruch o bardzo duzym
natezeniu. A zatem, jezeli jest potrzeba budowy walu ochronnego, to z drugiej strony ul. Lokalnej na
terenach nie objetych projektem mpzp, czyli bez pelnego rozpoznania i analizy urbanistyczno-
architektoniczne;.
Autorzy planu w tym samym miejscu przewidzieli budowe watu ziemnego, drzewa do zachowania i
drzewa wskazane do ochrony, co si¢ catkowicie wyklucza i jest sprzeczne z ustawa o ochronie przyrody.
2. W § 17 ust.10 projektu mpzp zapisano ,,w terenic 99 MW zakazuje sig realizacji zabudowy w odlegto$ci 2 uwzgledniona
minimum 20 m od granicy terenu 100 ZL” Zapis ten winien by¢ anulowany z nastgpujacych powodow:
- narysunku planu teren 100 ZL doprowadzono do granicy terenu w uzytkowaniu wieczystym KPBP
KRAKBUD, podczas gdy zgodnie ze stanem faktycznym do granicy tej przylega gospodarstwo rolne;
- KPBP KRAKBUD uzyskato ostateczna decyzje WZiZT AU-2/7331/321/07
3. W § 17 ust.15.9 zapisano ,,wysokos$¢ noworealizowanych budynkéw mieszkalnych nie moze przekraczac 3 nieuwzgledniona | 3. Ze wzgledu na sasiedztwo
do kalenicy 13 m”., wowczas gdy w WZiZT AU-2/7331/321/07 zapisano 14 m. Tenczynskiego Parku Krajobrazowego,
intensywno$¢ zagospodarowania i
uzytkowania tego obszaru powinna by¢
minimalna przy wskazanym
przeznaczeniu.
Ponadto, zgodnie z obowiazujacymi
ustaleniami Studium proponowana, w
zalaczniku graficznym do uwagi
intensywno$¢ zabudowy, nie jest
dopuszczalna.
4.W § 25 ust.1 i ust. 7 wyznaczono ,, tereny zieleni — 13 ZP” wowczas, gdy PPBP KRAKBUD uzyskato 4 uwzgledniona 4. Pomimo faktu, ze teren ZP zostanie
ostateczna decyzje¢ WZiZT AU-2/7331/3388/06 dla IV etapu osiedla, uzyskano takze decyzje o wytaczeniu zmieniony na MW, nalezy wprowadzic
gruntéw z produkcji lesnej — dziatka 1055/11 120/43. minimalna odlegtos¢ od zbiornikow
wodnych znajdujacych si¢ na sasiedniej
dziatce i dla fragmentu zabudowy
pomigdzy droga 010 KDL a granica terenu
nalezy wprowadzi¢ ograniczenie
wysokosci zabudowy wigksze niz dla
pozostatych terenéw 99 MW.
13 | 2007- Jacek Kolcz 1. Brak zgody na zajecie czesci dziatki 23/3 od strony dziatki 21 na drogg wewngtrzng KDW-DX. 23/3 2 MNe2 1 uwzgledniona
10-17 2. Wniosek o wprowadzenie mozliwosci realizacji dwoch budynkéw mieszkalnych na dziatce, obecnie KDW-DX 2 uwzgledniona
projekt planu dopuszcza realizacj¢ jednego budynku mieszkalnego na dziatce.
14 | 2007- | Ewa i Zygmunt Wojciechowscy | Brak zgody na zajgcie czgSci dziatki na drogg. 597/2 KDW-DX uwzgledniona
10-17 Na dziatkach znajduje si¢ dom. 598/2 90MNe.2
Wezesdniej z whasdcicielem dziatek 599 1 600 ustalono budowe drogi dojazdowej wzdtuz dziatki 598/2 z
chodnikiem przylegajacym do granicy tej dziatki, a takze zabudowg tych dziatek budynkami mieszkalnymi.
15 | 2007- Stawomir Wydra 1. Wniosek o zmiang lokalizacji projektowanego pasa drogowego 023 KD-D faczacego ul. Stawowa i 792/1 39 MW 1 uwzgledniona
10-18 Dorota Szumiec Sosnowiecka z dostosowaniem do sytuacji whasnosciowe;. 793 023 KD-D
2. Wniosek o zaliczenie dziatek stanowiacych przedmiot uwagi do 49 MW w miejsce projektowanego 39 794/1 2 nieuwzgledniona | 2,3 i 4 Wskazany teren znajduje si¢ w
MW. 794/2 sasiedztwie terenow zabudowy
3. Wniosek o zmiang projektowanego wskaznika powierzchni biologicznie czynnej z 50% na 30%. 795 3 nieuwzgledniona | mieszkaniowej jednorodzinnej
4. Wniosek o zmiang¢ wskaznika zabudowy z 30% do 40%. 4 nieuwzgledniona | ekstensywnej, stad tez jego
5. Wniosek o mozliwo$¢ zaliczenia powierzchni dachow ptaskich pokrytych zielenia do powierzchni 5 uwzgledniona zainwestowanie powinno by¢ dostosowane
biologicznie czynne;j. do tego sasiedztwa.
6. Wniosek o dostosowanie projektowanego przebiegu infrastruktury zewnetrznej do proponowanych 6 uwzgledniona
zmian.
16 | 2007- Jarostaw Barczyk 1. Wniosek o wlaczenie dziatki 62/2 do terenu 9Ue. 62/1 9Ue 1 uwzgledniona




10-22 2. Wniosek o zwigkszenie maksymalnej dopuszczalnej wysokosci zabudowy do 11 m. 62/2 15SMNU.2 2 uwzgledniona
17 | 2007- Lucyna Rapacz Prosba o zmiang przebiegu drogi KDW-DX. 490 26MNe.2 uwzgledniona
10-22 KDW-DX
18 | 2007- Zbigniew Jarosz Prosba o zmiang przebiegu drogi KDW-DX. 457 26MNe.2 uwzgledniona
10-22 27MNe.1
KDW-DX
19 | 2007- Lucyna Rapacz Prosba o zmiang przebiegu drogi KDW-DX. 457 26MNe.2 uwzgledniona
10-22 27MNe.1
KDW-DX
20 | 2007- Bozena Galon Prosba o zmiang przebiegu drogi KDW-DX. 457 26MNe.2 uwzgledniona
10-22 27MNe.1
KDW-DX
21 | 2007- Bozena Galon Prosba o zmiang przebiegu drogi KDW-DX. 489 26MNe.2 uwzgledniona
10-22 KDW-DX
22 | 2007- Maria Jarosz Prosba o zmiang przebiegu drogi KDW-DX. 457 26MNe.2 uwzgledniona
10-22 27MNe.1
KDW-DX
23 | 2007- w imieniu Pana Andrzeja 1. Wniosek o wlaczenie terenow dziatek zajetych przez 016 KD-DX do 86 MNe.2 637/2 86 MNe2 1 uwzgledniona
10-22 Glinskiego 2. Wniosek o dopuszczenie na terenie objetym uwaga realizacji budynkow mieszkalnych w zabudowie 638 KDW-DX 2 nieuwzgledniona | 2. 3 i 4 Przedmiotowe dziatki znajduja si¢
Kancelaria Radcy Prawnego | grupowe;. 639 016 KD-DX 3 nieuwzgledniona | w systemie przyrodniczym wedlug
Stawomira Koztowskiego 3.Wniosek o zmniejszenie powierzchni nowowydzielonych dziatek do 600 m2. 640 4 nieuwzgledniona | Studium dla Krakowa. Zabudowa
4. Wniosek o okreslenie wskaznika zabudowy na poziomie 30%. 646 grupowa, zmniejszenie dziatek
zwigkszenie udziatu powierzchni
zabudowy spowoduja zwigkszenie
intensywnoS$ci zainwestowania i
uzytkowania terenu, co nie jest zgodne z
zapisami Studium dla Krakowa, w ktorym
dla terendw potozonych w systemie
przyrodniczym wskazany jest wysoki
udzial powierzchni biologicznej czynnej
min. 70% (str. 165) i niska intensywno$¢
zabudowy - 0,4.
24 | 2007- Agata i Piotr Blachut 1. Brak zgody na projektowany przebieg drogi 016 KD-DX. 622/5 012 KDL 1 uwzgledniona
10-22 2. Brak zgody na projektowany przebieg drogi 012 KD-L. 617/3 016 KD-DX 2 uwzgledniona
86 MNe.2
25 | 2007- Zbigniew Jarosz Prosba o negatywne zaopiniowanie przez BPP drogi ktéra ma przebiegaé przez przedmiotowa dziatke. 457 26MNe.2 uwzgledniona
10-23 Planowana droga ma tylko i wytacznie charakter wywtaszczeniowy i nie jest potrzebna zadnemu 27MNe.1
mieszkancowi Bronowic Wielkich. KDW-DX
Planowana droga ma stuzy¢ deweloperowi, ktory kosztem wnioskodawcy chce ograniczy¢ swoje wydatki.
26 | 2007- Bozena Galon Prosba o negatywne zaopiniowanie przez BPP drogi ktéra ma przebiegaé przez przedmiotowa dziatke. 457 26MNe.2 uwzgledniona
10-23 Planowana droga ma tylko i wytacznie charakter wywtaszczeniowy i nie jest potrzebna zadnemu 27MNe.1
mieszkancowi Bronowic Wielkich. KDW-DX
Planowana droga ma stuzy¢ deweloperowi, ktory kosztem wnioskodawcy chce ograniczy¢ swoje wydatki.
27 | 2007- Bozena Galon Prosba o negatywne zaopiniowanie przez BPP drogi ktéra ma przebiegaé przez przedmiotowa dziatke. 489 26MNe.2 uwzgledniona
10-23 Planowana droga ma tylko i wytacznie charakter wywtaszczeniowy i nie jest potrzebna zadnemu KDW-DX
mieszkancowi Bronowic Wielkich.
Planowana droga ma stuzy¢ deweloperowi, ktory kosztem wnioskodawcy chce ograniczy¢ swoje wydatki.
28 | 2007- Lucyna Rapacz Prosba o negatywne zaopiniowanie przez BPP drogi ktora ma przebiegaé przez przedmiotowa dziatke. 457 26MNe.2 uwzgledniona
10-23 Planowana droga ma tylko i wytacznie charakter wywtaszczeniowy i nie jest potrzebna zadnemu 27MNe.1
mieszkancowi Bronowic Wielkich. KDW-DX
Planowana droga ma stuzy¢ deweloperowi, ktory kosztem wnioskodawcy chce ograniczy¢ swoje wydatki.
29 | 2007- Lucyna Rapacz Prosba o negatywne zaopiniowanie przez BPP drogi ktéra ma przebiega¢ przez przedmiotowa dziatke. 490 26MNe.2 uwzgledniona
10-23 Planowana droga ma tylko i wytacznie charakter wywtaszczeniowy i nie jest potrzebna zadnemu KDW-DX
mieszkancowi Bronowic Wielkich.
Planowana droga ma stuzy¢ deweloperowi, ktory kosztem wnioskodawcy chce ograniczy¢ swoje wydatki.
30 | 2007- Maria Marona Whiosek o mozliwos¢ budowy domu jednorodzinnego na dziatce 98 w drugiej linii zabudowy. 98 14MNU.1 uwzgledniona
10-23 15MNU.2
31 | 2007- Vincenzo Benenati 1. Wniosek o dopuszczenie maksymalnej wysokosci zabudowy do 12 m, w miejsce obecnych zapisow 11m 68 9Ue 1 uwzgledniona
10-23 2. Wniosek o dopuszczenie dachow ptaskich wzdtuz ul. Jasnogorskie;. 69 15 MNU2 2 uwzgledniona
3. Dla terenu 15 MNU2 wniosek o zwigkszenie dopuszczalnego wskaznika zabudowy do 25% i 70 3 uwzgledniona
zmniejszenie wskaznika powierzchni biologicznie czynnej do 65%. 71
72
32 | 2007- Leszek Staniek Protest przeciwko przebiegowi drogi KDW-DX przez przedmiotowe dziatki. 944/2 56MNe.1 uwzgledniona
10-23 Realizacja drogi spowoduje catkowita utrate wartosci dziatek. 943 KDW-DX
Droga od okoto 300 lat biegta po dziatce 942 w odleglosci ok. 9 m od projektowanej drogi, a nastgpnie
przez dziatkg 944/1 i 950.
33 | 2007- | Tomasz i Anna Kaczmarczyk | Protest przeciwko przebiegowi drogi KDW-DX przez dziatki 944/2 1 943 co spowoduje zwigkszenie 944/2 56MNe.1 uwzgledniona
10-23 Jan Plonka predkosci 1 natgzenia ruchu samochodowego oraz zmniejszenie bezpieczenstwa ruchu gdyz skrzyzowanie 943 78MW




Ewa Gruszczynska-Ptonka

34

2007-

Anna Michatowska-
Kaczmarczyk
Imig i nazwisko nieczytelne
Marta Malarczyk
Janina nazwisko nieczytelne
Matgorzata Stachowicz
Rafat Guzik
Anna Topolska
Janusz Malarczyk
Adrian Adamiak
Justyna Adamiak
Monika Patena
Jan Chmielewski
Roman Surma
Matgorzata Surma
Konrad Foruczarz
Ewelina Foruczarz
Jozef nazwisko nieczytelne
Imig i nazwisko nieczytelne
Michat Porgbski
Ewa Porebska
Stanistaw Dymek
Kinga Lupa
Marcin Gocman
Dagmara Czaja
Wojciech Mucha
Katarzyna nazwisko nieczytelne
Dagmara nazwisko nieczytelne
Iwona Mucha
Anna Radon-Malesinska
Maja Ferguson
Matgorzata Gruszczynska
Katarzyna nazwisko nieczytelne
Ryszard Mazurek
Ewa Dotg¢gaska-Mazurek
Jan nazwisko nieczytelne
Lukasz Cepuch
Dorota Cepuch
imi¢ nieczytelne Cepuch
Ryszard nazwisko nieczytelne
Elzbieta Wiertek
Grazyna Handek
Jadwiga Miernik
Jerzy Miernik
Dariusz Reczek
Szymon nazwisko nieczytelne
Piotr nazwisko nieczytelne
Dorota nazwisko nieczytelne
Marek Réwnicki
Marzena Rownicka
Elzbieta Dawiec
Alfred Dawiec
Marian nazwisko nieczytelne
Leszek Kuszka
Justyna Kuszka
Wiadystawa Bielecka
Joanna Banas
Andrzej Bana$
Zbigniew Miernik
Aleksander nazwisko nieczytelne
Lukasz nazwisko nieczytelne
Leszek Staniek
Elzbieta nazwisko nieczytelne
Wojciech Puter
Grzegorz Szydetko
Piotr Piech

projektowanej drogi z Ojcowska znajduje si¢ w wawozie (ok. 150 cm).

Kazimierz Konik

Whniosek o wykluczenie drogi z przedmiotowej dziatki.

KDW-DX

634/3

86 MNe.2

uwzgledniona




10-24 016 KD-DX
35 | 2007- Maria Jarosz Prosba o negatywne zaopiniowanie przez BPP drogi ktora ma przebiegaé przez przedmiotowa dziatke. 457 26MNe.2 uwzgledniona
10-25 Planowana droga ma tylko i wytacznie charakter wywtaszczeniowy i nie jest potrzebna zadnemu 27MNe.1
mieszkancowi Bronowic Wielkich KDW-DX
Planowana droga ma stuzy¢ deweloperowi, ktory kosztem wnioskodawcy chce ograniczy¢ swoje wydatki.
36 | 2007- Kazimierz Konik Brak zgody na oddanie czgsci przedmiotowych dziatek na poszerzenie ulicy Szarotki. 188/1 23MNe.1 nieuwzgledniona | Wskazana droga ma kluczowe znaczenie
10-25 188/2 014 KD-DX dla obstugi terenow na zachod od ul.
Budryséw i1 Ojcowskiej, gdzie planuje si¢
rozwoj zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej. Obecne parametry drogi
nie spelniaja obowiazujacych wymagan
technicznych.
37 | 2007- Maria Konik Planowane wlaczenie projektowanej drogi KD-L do ulicy Ojcowskiej przechodzi przed przedmiotowe 151/1 10MNU.1 uwzgledniona
10-25 dziatki dla ktorych wydano pozwolenia na budowg domu jednorodzinnego - 707/07. 155 23MNe.1
Lokalizacja inwestycji celu publicznego przygotowywana na zlecenie gminy ,,Uktad drogowy 24MNe2
obstugujacych teren pomigdzy ulicami Pasternik-Jasnogorska-Ojcowska” zostat zmieniony 08KDL
38 | 2007- Stanistaw Jamka Prosba o zlikwidowanie drogi wewngtrznej KDW-DX na poinoc od ul. Stawowej w terenie 26 MNe.2, 51172 26 MNe2 uwzgledniona
10-25 ktora przecina przedmiotowe dziatki. 511/3 KDW-DX
510/5
510/7
510/3
39 | 2007- Andrzej Jamrozik W zwiazku z umieszczeniem budynku zlokalizowanego na dziatce 45/1 w ewidencji zabytkéw wniosek o 45/1 10MNU1 uwzgledniona
10-25 likwidacje nastgpujacych zapisow uniemozliwiajacych przebudowe budynku, w tym zmiang jego bryty,
geometrii dachu, wystroju architektonicznego elewacji i detalu architektonicznego oraz zmiang jego
wygladu.
40 | 2007- Janina Konat 1. Wniosek o umozliwienie dojazdu do przedmiotowej dziatki wzdtuz dziatki 17/3 do 029 Okreznej KD- 17/4 2MNe2 1 uwzgledniona
10-25 DX
2. Wniosek o odrolnienie dzialki 17/4 i przeznaczenie pod budownictwo jednorodzinne. 2 uwzgledniona
41 | 2007- Kazimierz Komarzyniec 1. Wniosek o wyznaczenie na terenach przedmiotowych dziatek zabudowy MW — tereny zabudowy 869/4 71 MNr 1 uwzgledniona
10-26 wielorodzinnej, ekstensywnej na zasadach okreslonych jak dla 72 MW. 869/3
2. Wniosek o zmiang zapisow dotyczacych wysoko$ci ogrodzen max. 1,7 m, bo narusza prawo wznoszenia 867/2 2 nieuwzgledniona | 2. Ogrodzenia stanowia wazny dla
ogrodzen na wysoko$¢ 2 m bez uzyskiwania pozwolenia na budowe. 866 krajobrazu ulicy element
3. Protest przeciwko zapisom § 15 ust.13 nakazujacemu zachowanie bryty wystroju elewacji, geometrii 3 uwzgledniona zagospodarowania. Pozostawienie petnej
dachow i kolorystyki budynki przy ul. Smetnej 13. dowolnosci w tym zakresie doprowadzi do
dalszej degradacji krajobrazu ulic na
wnioskowanym terenie.
42 | 2007- Jozef Gatazka 1. Wniosek o wylaczeniu budynku Ojcowska 88 z zapisow planu § 16 ust.18 p.1 ,Istniejaca zabudowe 415 45MNU1 1 nieuwzgledniona | 1. Niniejszy zapis zostanie
10-26 Eliza Gatazka przeznacza si¢ do utrzymania z zachowaniem warunkow okre§lonych w pozostatych ustaleniach planu”. 416 60 zmodyfikowany, bowiem jego intencja nie
2. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p.2 ,,Dopuszcza sig realizacje jednego budynku mieszkalnego na 338 2 uwzgledniona byta ochrona istniejacych budynkow, ale
dziatce ,, na zapis: ,, Na dziatce budynki mieszkalne powinny by¢ lokalizowane w uktadzie wolnostojacym. 417 dopuszczenie do ich zachowania.
3. Wiaczenie catosci dziatek 338, 415, 416, 417, 419 do historycznego zatozenia ruralistycznego. 419

4. Przesunigcie nieprzekraczalnej linii zabudowy wyznaczonej na dziatkach 338, 415, 416,417,419 w
strong 38 ZP i zlokalizowanie jej w odlegtosci maksymalnie 3 m od granicy ww. dziatek z dziatka 412.

5. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p.9 ,,Dopuszcza sig realizacj¢ maksymalnie dwoch kondygnacji
nadziemnych, ostatnia czgSciowo lub catkowicie w dachu, i jednej kondygnacji podziemnej” na zapis ...
trzech kondygnacji nadziemnych, ostatnia czgsciowo lub catkowicie w dachu”

6. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p.10 w catosci na zapis brzmiacy: wysoko$¢ noworealizowanych i
rozbudowywanych budynkéw nie moze przekraczaé 11 m do kalenicy i 9 m do okapu”.

7. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.11 i wprowadzenie zapisoOw przytoczonych z ustalen mpzp gmina
Wielka Wies (p.7.1, 7.2, 7.3).

8. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p. 16 dotyczacego wysokosci ogrodzenia — bez ograniczenia
wysokosci ogrodzenia do 1,4 m- ploty to sa indywidualne, wazne sprawy i nikt, tak naprawd¢ nie wie na
jakich wysokosciach zaczynaja si¢ wigzi sasiedzkie a na jakich poczucie bezpieczenstwa lepiej zeby
regulowaty te kwestie przepisy ogolne.

9. Wniosek o korekte zapisu § 8 ust.4. w calosci dotyczacego budynkow wpisanych do ewidencji
zabytkow. Zapis jest niezgodny z ustawa. Wtasciciel ma obowiazek dba¢ o dobry stan techniczny obiektow
i moze podejmowac prace budowlane polegajace m.in. na przebudowie budynku, zmianie sposobu
uzytkowania czy podziale nieruchomosci po wezesniejszym uzyskaniu zgody Wojewddzkiego czy

3 uwzgledniona
4 uwzgledniona

7 uwzgledniona
Z zastrzezeniem

9 uwzgledniona

5 nieuwzgledniona

6 nieuwzgledniona

8 nieuwzgledniona

5. Proponowany zapis doprowadzitby do
znacznych zmian krajobrazowych w
obrgbie wnioskowanego terenu, ktory
stanowi dawng wie$ Bronowice Wielkie.

6. Gabaryty zabudowy sg istotnym
elementem zachowania walorow
krajobrazowych historycznej wsi
Bronowice Wielkie. Wysokos¢ istniejace;j
zabudowy obecnie nie przekracza 9 m.

7. Proponowane zapisy beda dostosowane
do specyfiki planu zgodnie z intencja
wnioskodawcy.

8. Ogrodzenia stanowia wazny dla
krajobrazu ulicy element
zagospodarowania. Pozostawienie pelnej
dowolno$ci w tym zakresie doprowadzi do
dalszej degradacji krajobrazu ulic na
wnioskowanym terenie.




Miejskiego Konserwatora Zabytkow.
10. Wniosek o zamieszczenie w § 3 definicji obszaru historycznego zatozenia ruralistycznego.
11. Wniosek o likwidacjg terenu gospodarki odpadami statymi 60.

10 uwzgledniona
11 uwzgledniona

43 | 2007- Matgorzata Aleksandrowicz 1. Wniosek o wylaczeniu budynku Ojcowska 90 z zapisow planu § 16 ust.18 p.1 ,Istniejaca zabudowe 338 45MNU1 1 nieuwzgledniona | 1. Niniejszy zapis zostanie
10-26 przeznacza si¢ do utrzymania z zachowaniem warunkow okre§lonych w pozostatych ustaleniach planu”. 415 38ZP zmodyfikowany, bowiem jego intencja nie
2. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p.2 ,,Dopuszcza sig realizacjg jednego budynku mieszkalnego na 416 60 2 uwzgledniona byta ochrona istniejacych budynkow, ale
dziatce ,, na zapis: ,, Na dziatce budynki mieszkalne powinny by¢ lokalizowane w uktadzie wolnostojacym. 417 dopuszczenie do ich zachowania.
3. Wilaczenie catosci dziatek 338, 415, 416, 417, 419 do historycznego zatozenia ruralistycznego 419 3 uwzgledniona
4. Przesunigcie nieprzekraczalnej linii zabudowy wyznaczonej na dziatkach 338, 415, 416, 417,419 w 334
strong 38 ZP i zlokalizowanie jej w odlegto$ci maksymalnie 3 m od granicy ww. dziatek z dziatka 412. 337 4 uwzgledniona
5. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p.9 ,,Dopuszcza si¢ realizacje maksymalnie dwoch kondygnacji 341 5 nieuwzgledniona | 5. Proponowany zapis doprowadzitby do
nadziemnych, ostatnia czgsciowo lub catkowicie w dachu, i jednej kondygnacji podziemnej” na zapis ... 342 znacznych zmian krajobrazowych w
trzech kondygnacji nadziemnych, ostatnia czgsciowo lub catkowicie w dachu”. 343/1 obrgbie wnioskowanego terenu, ktory
stanowi dawng wie$ Bronowice Wielkie.
6. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p.10 w catosci na zapis brzmiacy : wysoko$é noworealizowanych i 6 nicuwzgledniona | 6. Gabaryty zabudowy sa istotnym
rozbudowywanych budynkow nie moze przekracza¢ 11 m do kalenicy i 9 m do okapu”. elementem zachowania waloréw
krajobrazowych historycznej wsi
Bronowice Wielkie. Wysokos¢ istniejacej
zabudowy obecnie nie przekracza 9 m.
7 uwzgledniona 7. Proponowane zapisy beda dostosowane
7. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.11 i wprowadzenie zapisoOw przytoczonych z ustalen mpzp gmina 7 zastrzezeniem do specyfiki planu zgodnie z intencja
Wielka Wies (p.7.1, 7.2, 7.3). wnioskodawcy.
8. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p. 16 dotyczacego wysokosci ogrodzenia — bez ograniczenia 8 nieuwzgledniona | 8. Ogrodzenia stanowia wazny dla
wysokosci ogrodzenia do 1,4 m- ptoty to sa indywidualne, wazne sprawy i nikt, tak naprawdg nie wie na krajobrazu ulicy element
jakich wysokosciach zaczynaja si¢ wigzi sasiedzkie a na jakich poczucie bezpieczenstwa lepiej zeby zagospodarowania. Pozostawienie petnej
regulowaty te kwestie przepisy ogolne. dowolnosci w tym zakresie doprowadzi do
9. Wniosek o likwidacje zapisu, ktory wiacza czes¢ dziatki 338 w tereny zielone oznaczone na rysunku 9 uwzgledniona dalszej degradacji krajobrazu ulic na
symbolem 38 ZP i wlaczenie ich do 45 MNU. 1 wnioskowanym terenie.
10. Przesunigcie kanatu burzowego zlokalizowanego na dziatkach 334, 338, 337 na polnocna granicg 10 uwzgledniona
tychze dziatek i dziatki 332.
11. Lokalizacjg $Sciezki rowerowej w strefie technicznej kanalu burzowego. 11 uwzgledniona
12. Likwidacje¢ projektowanej sieci wodociagowej po granicy dziatek 334, 338, 337, 332, 341, 342, 343/1. 12 uwzgledniona
13. Wniosek o korekte zapisu § 8 ust.4. w catosci dotyczacego budynkdéw wpisanych do ewidencji 13 uwzgledniona
zabytkow. Zapis jest niezgodny z ustawa. Wiasciciel ma obowiazek dba¢ o dobry stan techniczny obiektow
i moze podejmowac prace budowlane polegajace m.in. na przebudowie budynku, zmianie sposobu
uzytkowania czy podziale nieruchomosci po wczesniejszym uzyskaniu zgody Wojewaddzkiego czy
Miejskiego Konserwatora Zabytkow.
14. Wniosek o zamieszczenie w § 3 definicji obszaru historycznego zatozenia ruralistycznego. 14 uwzgledniona
15. Wniosek o likwidacjg terenu gospodarki odpadami statymi 60. 15 uwzgledniona
44 | 2007- Czestaw Bartosik 1. Wniosek o zmiang zapisu § 14 ust.18 p.2 ,,Dopuszcza sig¢ realizacje jednego budynku mieszkalnego na 455 27MNel 1 uwzgledniona
10-26 dziatce ,, na zapis: ,, Na dzialce budowlanej budynki mieszkalne i gospodarcze powinny by¢ lokalizowane 60
w uktadzie wolnostojacym”.
2. Wniosek o wytaczeniu budynku Ojcowska 73 z zapisow planu § 14 ust.16 p.a. 2 uwzgledniona 3. Proponowane zapisy bgda dostosowane
3. Wniosek o zmiang zapisu § 14 ust.11 w cato$ci i wprowadzenie zapiséw przytoczonych z ustalen mpzp 3 uwzgledniona do specyfiki planu zgodnie z intencja
gmina Wielka Wies (p.3.1, 3.2, 3.3). z zastrzezeniem wnioskodawcy.
4. Wniosek o zmiang zapisu § 14 ust.16 dotyczacego wysokosSci ogrodzenia — bez ograniczenia wysokosci 4 nieuwzgledniona | 4. Ogrodzenia stanowia wazny dla
ogrodzenia do 1,4 m- ploty to sg indywidualne, wazne sprawy i nikt, tak naprawde nie wie na jakich krajobrazu ulicy element
wysokosciach zaczynaja si¢ wigzi sasiedzkie a na jakich poczucie bezpieczenstwa lepiej zeby regulowaty te zagospodarowania. Pozostawienie petnej
kwestie przepisy ogolne. dowolnosci w tym zakresie doprowadzi do
5. Whniosek o korekte zapisu § 8 ust.4. w calosci dotyczacego budynkow wpisanych do ewidencji dalszej degradacji krajobrazu ulic na
zabytkow. Zapis jest niezgodny z ustawa. Wiasciciel ma obowiazek dba¢ o dobry stan techniczny obiektow 5 uwzgledniona wnioskowanym terenie.
i moze podejmowac prace budowlane polegajace m.in. na przebudowie budynku, zmianie sposobu
uzytkowania czy podziale nieruchomosci po wczesniejszym uzyskaniu zgody Wojewaddzkiego czy
Miejskiego Konserwatora Zabytkow.
6. Wniosek o zamieszczenie w § 3 definicji obszaru historycznego zatozenia ruralistycznego. 6 uwzgledniona
7. Wniosek o likwidacje terenu gospodarki odpadami statymi 60. 7 uwzgledniona
45 | 2007- Zofia Kwasna 1. Wniosek o zmiang zapisu § 14 ust.18 p.2 ,,Dopuszcza sig¢ realizacje jednego budynku mieszkalnego na 451 27MNe.1 1. uwzgledniona
10-26 dziatce ,, na zapis: ,, Na dzialce budowlanej budynki mieszkalne i gospodarcze powinny by¢ lokalizowane 60

w uktadzie wolnostojacym.

2. Wniosek o wytaczeniu budynku Ojcowska 65 z zapisoéw planu § 14 ust.16 p.a.

3. Wniosek o zmiang zapisu § 14 ust.11 w catosci i wprowadzenie zapisow przytoczonych z ustalen mpzp
gmina Wielka Wies (p.3.1, 3.2, 3.3).

4. Wniosek o zmiang zapisow zapisu § 14 ust.16 dotyczacego wysokosci ogrodzenia — bez ograniczenia
wysokosci ogrodzenia do 1,4 m- ploty to sa indywidualne, wazne sprawy i nikt, tak naprawd¢ nie wie na
jakich wysokosciach zaczynaja si¢ wigzi sasiedzkie a na jakich poczucie bezpieczenstwa lepiej zeby
regulowatly te kwestie przepisy ogolne.

2 uwzgledniona
3 uwzgledniona
z zastrzezeniem

4 nieuwzgledniona

3. Proponowane zapisy beda dostosowane
do specyfiki planu zgodnie z intencja
wnioskodawcy.

4. Ogrodzenia stanowia wazny dla
krajobrazu ulicy element
zagospodarowania. Pozostawienie pelnej
dowolnosci w tym zakresie doprowadzi do




5. Whniosek o korekte zapisu § 8 ust.4. w catosci dotyczacego budynkow wpisanych do ewidencji
zabytkow. Zapis jest niezgodny z ustawa. Wiasciciel ma obowiazek dbac o dobry stan techniczny obiektow
i moze podejmowac prace budowlane polegajace m.in. na przebudowie budynku, zmianie sposobu
uzytkowania czy podziale nieruchomosci po wezesniejszym uzyskaniu zgody Wojewddzkiego czy
Miejskiego Konserwatora Zabytkow.

5 uwzgledniona

dalszej degradacji krajobrazu ulic na
wnioskowanym terenie.

6. Wniosek o zamieszczenie w § 3 definicji obszaru historycznego zatozenia ruralistycznego. 6 uwzgledniona
7. Wniosek o likwidacj¢ terenu gospodarki odpadami statymi 60. 7 uwzgledniona
46 | 2007- Tadeusz Gasiorek 1. Wniosek o wylaczeniu budynku Stawowa 178 z zapisow planu § 16 ust.18 p.1 ,Istniejaca zabudowe 419 45MNU.1 1 nieuwzgledniona | 1. Niniejszy zapis zostanie
10-26 przeznacza si¢ do utrzymania z zachowaniem warunkow okre§lonych w pozostatych ustaleniach planu” 421 38ZP zmodyfikowany, bowiem jego intencja nie
2. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p.2 ,,Dopuszcza sig realizacje jednego budynku mieszkalnego na 415 60 2 uwzgledniona byta ochrona istniejacych budynkow, ale
dziatce ,, na zapis: ,, Na dziatce budynki mieszkalne powinny by¢ lokalizowane w uktadzie 416 dopuszczenie do ich zachowania.
wolnostojacym”. 417
3. Wilaczenie catosci dziatek 338, 415, 416, 417, 419 do historycznego zatozenia ruralistycznego 338 3 uwzgledniona
4. Przesunigcie nieprzekraczalnej linii zabudowy wyznaczonej na dziatkach 338, 415, 416,417,419 w
strong 38 ZP i zlokalizowanie jej w odlegtosci maksymalnie 3 m od granicy ww. dziatek z dziatka 412. 4 uwzgledniona
5. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p.9 ,,Dopuszcza si¢ realizacje maksymalnie dwoch kondygnacji 5 nieuwzgledniona | 5. Proponowany zapis doprowadzitby do
nadziemnych, ostatnia czgsciowo lub catkowicie w dachu, i jednej kondygnacji podziemnej” na zapis ... znacznych zmian krajobrazowych w
trzech kondygnacji nadziemnych, ostatnia czgsciowo lub catkowicie w dachu”. obrgbie wnioskowanego terenu, ktory
stanowi dawng wie$ Bronowice Wielkie.
6. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p.10 w catosci na zapis brzmiacy : wysoko$é noworealizowanych i
rozbudowywanych budynkow nie moze przekracza¢ 11 m do kalenicy i 9 m do okapu”. 6 nieuwzgledniona | 6. Gabaryty zabudowy sa istotnym
elementem zachowania waloréw
krajobrazowych historycznej wsi
Bronowice Wielkie. Wysokos¢ istniejacej
zabudowy obecnie nie przekracza 9 m.
7. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.11 i wprowadzenie zapisOw przytoczonych z ustalen mpzp gmina 7 uwzgledniona
Wielka Wies (p.7.1, 7.2, 7.3). z zastrzezeniem 7. Proponowane zapisy beda dostosowane
do specyfiki planu zgodnie z intencja
wnioskodawcy.
8. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p. 16 dotyczacego wysokosci ogrodzenia — bez ograniczenia 8 nieuwzgledniona | 8. Ogrodzenia stanowia wazny dla
wysokosci ogrodzenia do 1,4 m- ploty to sa indywidualne, wazne sprawy i nikt, tak naprawdg nie wie na krajobrazu ulicy element
jakich wysokosciach zaczynaja si¢ wigzi sasiedzkie a na jakich poczucie bezpieczenstwa lepiej zeby zagospodarowania. Pozostawienie petnej
regulowaty te kwestie przepisy ogolne. dowolnosci w tym zakresie doprowadzi do
9. Wniosek o korekte zapisu § 8 ust.4. w catoéci dotyczaca budynkow wpisanych do ewidencji zabytkow. 9 uwzgledniona dalszej degradacji krajobrazu ulic na
Zapis jest niezgodny z ustawa. Wilasciciel ma obowiazek dba¢ o dobry stan techniczny obiektéw i moze wnioskowanym terenie.
podejmowac prace budowlane polegajace m.in. na przebudowie budynku, zmianie sposobu uzytkowania
czy podziale nieruchomosci po wezesniejszym uzyskaniu zgody Wojewodzkiego czy Miejskiego
Konserwatora Zabytkow.
10. Wniosek o zamieszczenie w § 3 definicji obszaru historycznego zatozenia ruralistycznego. 10 uwzgledniona
11. Wniosek o likwidacje terenu gospodarki odpadami statymi 60. 11 uwzgledniona
47 | 2007- Jerzy Sliwka 1. Wniosek o wyznaczenie na terenach przedmiotowych dziatek zabudowy MW — tereny zabudowy 888 71MNr 1 uwzgledniona 1. Uwzgledniono w zakresie
10-26 wielorodzinnej, ekstensywnej na zasadach okres§lonych jak dla 72 MW. 887 przedmiotowych dziatek
2. Protest przeciwko zapisom § 15 ust.12 gdzie objeto ochrona budynki przy ul. Smetnej 3 1 6 a na rysunku 884 2 uwzgledniona
zaznaczono moj dom przy Smetnej 7.. 883
3. Wniosek o zmiang zapisow dotyczacych wysokosci ogrodzen max. 1,7 m, bo narusza prawo wznoszenia 3 nieuwzgledniona | 3. Ogrodzenia stanowia wazny dla
ogrodzen na wysoko$¢ 2 m bez uzyskiwania pozwolenia na budowe. krajobrazu ulicy element
zagospodarowania. Pozostawienie pelnej
dowolno$ci w tym zakresie doprowadzi do
dalszej degradacji krajobrazu ulic na
wnioskowanym terenie.
48 | 2007- Anna Gierat 1. Wniosek o zmiang zapisu § 14 ust.18 p.2 ,,Dopuszcza sig¢ realizacje jednego budynku mieszkalnego na 342 40MNe.2 1 uwzgledniona
10-26 dziatce ,, na zapis: ,, Na dzialce budowlanej budynki mieszkalne i gospodarcze powinny by¢ lokalizowane 330 29MNe. 1
w uktadzie wolnostojacym”. 334 60
2. Wniosek zmiang zapisu § 14 ust.18 p.9 Dopuszcza sig realizacj¢ maksymalnie dwoch kondygnacji 338 2 nieuwzgledniona |2 i 3. Proponowany zapis doprowadzitby
nadziemnych, ostatnia czgsciowo lub catkowicie w dachu, i jednej kondygnacji podziemnej” na zapis ... 337 do znacznych zmian krajobrazowych w
trzech kondygnacji nadziemnych, ostatnia czgsciowo lub catkowicie w dachu”. 332 obrgbie wnioskowanego terenu, ktory
3. Wniosek o zmiang zapisu § 14 ust.18 p.10 w catosci na zapis brzmiacy : wysoko$é noworealizowanych i 341 3 nieuwzgledniona | stanowi dawna wies Bronowice Wielkie.
rozbudowywanych budynkéw nie moze przekraczaé 11 m do kalenicy i 9 m do okapu”. 343/1

4. Wniosek o zmiang zapisu § 14 ust.11 w catosci i wprowadzenie zapisow przytoczonych z ustalen mpzp
gmina Wielka Wies (p.4.1, 4.2, 4.3).

5. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 6kt 16 dotyczacego wysokosci ogrodzenia — bez ograniczenia
wysokosci ogrodzenia do 1,4 m- ploty to sa indywidualne, wazne sprawy i nikt, tak naprawd¢ nie wie na
jakich wysokosciach zaczynaja si¢ wigzi sasiedzkie a na jakich poczucie bezpieczenstwa lepiej zeby
regulowatly te kwestie przepisy ogolne.

4 uwzgledniona
Z zastrzezeniem

5 nieuwzgledniona

4. Proponowane zapisy begda dostosowane
do specyfiki planu zgodnie z intencja
wnioskodawcy.

5. Ogrodzenia stanowig wazny dla
krajobrazu ulicy element
zagospodarowania. Pozostawienie pelnej
dowolnosci w tym zakresie doprowadzi do




6. Likwidacja projektowanej sieci wodociagowej po granicy dziatek 334, 338, 337, 332, 341, 342, 343/1.

6 uwzgledniona

dalszej degradacji krajobrazu ulic na

7. Wniosek o korekte zapisu § 8 ust.4. w calosci dotyczacego budynkow wpisanych do ewidencji 7 uwzgledniona wnioskowanym terenie.
zabytkow. Zapis jest niezgodny z ustawa. Wiasciciel ma obowiazek dbac o dobry stan techniczny obiektow
i moze podejmowac prace budowlane polegajace m.in. na przebudowie budynku, zmianie sposobu
uzytkowania czy podziale nieruchomosci po wczesniejszym uzyskaniu zgody Wojewddzkiego czy
Miejskiego Konserwatora Zabytkow.
8. Wniosek o zamieszczenie w § 3 definicji obszaru historycznego zatozenia ruralistycznego. 8 uwzgledniona
9. Wniosek o likwidacje terenu gospodarki odpadami statymi 60. 9 uwzgledniona
49 | 2007- Bernadeta Staniszewska 1. Wniosek o wylaczeniu budynku Ojcowska 84 z zapisow planu § 16 ust.18 p.1 ,Istniejaca zabudowe 422 26MNe2 1 nieuwzgledniona | 1. Proponowana jest zmiana zapisu na
10-26 przeznacza si¢ do utrzymania z zachowaniem warunkow okre§lonych w pozostatych ustaleniach planu”. 27MNel ”Dopuszcza si¢ zachowanie istniejacej
2. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p.2 ,,Dopuszcza sig realizacjg jednego budynku mieszkalnego na 60 2 uwzgledniona zabudowy z zachowaniem warunkow
dziatce ,, na zapis: ,, Na dziatce budynki mieszkalne powinny by¢ lokalizowane w uktadzie wolnostojacym. okreslonych w pozostatych ustaleniach
3. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p.9 ,,Dopuszcza si¢ realizacje maksymalnie dwoch kondygnacji 3 nieuwzgledniona | planu”
nadziemnych, ostatnia czgSciowo lub catkowicie w dachu, i jednej kondygnacji podziemnej” na zapis ...
trzech kondygnacji nadziemnych, ostatnia czgsciowo lub catkowicie w dachu”. 3 1 4. Proponowany zapis doprowadzitby
4. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p.10 w caloéci na zapis brzmiacy : wysoko$¢é noworealizowanych i 4 nieuwzgledniona | do znacznych zmian krajobrazowych w
rozbudowywanych budynkéw nie moze przekraczaé 11 m do kalenicy i 9 m do okapu”. obrgbie wnioskowanego terenu, ktory
stanowi dawng wie$ Bronowice Wielkie.
5. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.11 i wprowadzenie zapisOw przytoczonych z ustalen mpzp gmina 5 uwzgledniona 5. Proponowane zapisy beda dostosowane
Wielka Wies (p.5.1, 5.2, 5.3). Z zastrzezeniem do specyfiki planu zgodnie z intencja
8. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p. 16 dotyczacego wysokosci ogrodzenia — bez ograniczenia wnioskodawcy.
wysokosci ogrodzenia do 1,4 m- ploty to sa indywidualne, wazne sprawy i nikt, tak naprawdg nie wie na 8 nieuwzgledniona | 8. Ogrodzenia stanowia wazny dla
jakich wysokosciach zaczynaja si¢ wigzi sasiedzkie a na jakich poczucie bezpieczenstwa lepiej zeby krajobrazu ulicy element
regulowaty te kwestie przepisy ogolne. zagospodarowania. Pozostawienie pelnej
dowolno$ci w tym zakresie doprowadzi do
dalszej degradacji krajobrazu ulic na
wnioskowanym terenie.
9. Wniosek o zamieszczenie w § 3 definicji obszaru historycznego zatozenia ruralistycznego. 9 uwzgledniona
10. Wniosek o likwidacjg¢ terenu gospodarki odpadami statymi 60. 10 uwzgledniona
50 | 2007- Janina Pieniazek Whiosek o wyznaczenie na terenach przedmiotowych dzialek zabudowy MW — tereny zabudowy 879 71MNr uwzgledniona Uwaga uwzgledniona w zakresie
10-26 wielorodzinnej, ekstensywnej na zasadach okreslonych jak dla 72 MW. wymienionej dziatki.
51 | 2007- Ewa Sroka 1. Protest przeciwko wytyczeniu ulicy 016 Nawojowska KD-DX 647/1 86MNr 1 uwzgledniona
10-26 Istnieje droga wytyczona z moich dziatek 647/2 1 647/7 648/1 016 KD-DX
2. Protest przeciwko nakazowi aby dziatka budowlana miata minimum 800 m2, a jej zabudowa zaledwie 648/2 2 nieuwzgledniona | 2. Wedtug zapiséw Studium wskazany
20%. Propozycja aby wymieniony zapis dotyczyt dziatek wydzielonych po uchwaleniu planu a zabudowa 647/3 teren znajduje si¢ w strefie przyrodniczej,
na dziatkach wydzielonych przed uchwaleniem planu powinna by¢ zblizona gabarytami do obiektow na gdzie nakazuje sig¢ zmniejszenie
dziatkach sasiednich. intensywnosci zagospodarowania i
3. Protest przeciwko nakazowi budowania tylko jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce 3 uwzgledniona nakazuje si¢ minimalny udzial pow.
biologicznie czynnej 70%. Przy mniejszej
dziatce udziatl ten nie pozwala na
zabudowg dziatki. Okreslone w projekcie
mpzp gabaryty zabudowy sa wigksze niz
istniejacych obiektow.
52 | 2007- Henryk Florek 1. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p.2 ,,Dopuszcza si¢ realizacj¢ jednego budynku mieszkalnego na 417 38ZP 1 uwzgledniona
10-26 Jan Florek dziatce ,,na zapis: ,,Na dzialce budynki mieszkalne powinny by¢ lokalizowane w uktadzie wolnostojacym”. 334 45MNU.1
2. Wlaczenie catosci dziatek 338, 415, 416, 417, 419 do historycznego zatozenia ruralistycznego 337 60 2 uwzgledniona
3. Przesunigcie nieprzekraczalnej linii zabudowy wyznaczonej na dziatkach 338, 415, 416, 417,419 w 338 3 uwzgledniona
strong 38 ZP i zlokalizowanie jej w odlegto$ci maksymalnie 3 m od granicy ww. dziatek z dziatka 412. 415
4. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p.9 ,,Dopuszcza sig realizacj¢ maksymalnie dwoch kondygnacji 416 4 nieuwzgledniona |4 i 5. Proponowany zapis doprowadzitby
nadziemnych, ostatnia czgsciowo lub catkowicie w dachu, i jednej kondygnacji podziemnej” na zapis ... 419 do znacznych zmian krajobrazowych w
trzech kondygnacji nadziemnych, ostatnia czesciowo lub catkowicie w dachu” 338 obrgbie wnioskowanego terenu, ktory
5. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p.10 w catosci na zapis brzmiacy : wysoko$¢é noworealizowanych i 332 5 nieuwzgledniona | stanowi dawna wies Bronowice Wielkie.
rozbudowywanych budynkéw nie moze przekraczaé 11 m do kalenicy i 9 m do okapu”. 341
6. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.11 i wprowadzenie zapisOw przytoczonych z ustalen mpzp gmina 342 6 uwzgledniona 6. Proponowane zapisy beda dostosowane
Wielka Wies (p.6.1, 6.2, 6.3). 343/1 z zastrzezeniem do specyfiki planu zgodnie z intencja

8. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p. 16 dotyczacego wysokosci ogrodzenia — bez ograniczenia
wysokosci ogrodzenia do 1,4 m- ploty to sa indywidualne, wazne sprawy i nikt, tak naprawd¢ nie wie na
jakich wysokosciach zaczynaja si¢ wigzi sasiedzkie a na jakich poczucie bezpieczenstwa lepiej zeby
regulowaty te kwestie przepisy ogolne.

9. Wniosek o likwidacje zapisu, ktory wiacza czes¢ dziatki 338 w tereny zielone oznaczone na rysunku
symbolem 38 ZP i wlaczenie ich do 45 MNU.1

10. Przesunigcie kanatu burzowego zlokalizowanego na dziatkach 334, 338, 337 na polnocna granicg
tychze dziatek i dziatki 332.

11. Lokalizacjg $Sciezki rowerowej w strefie technicznej kanalu burzowego.

12. Likwidacje¢ projektowanej sieci wodociagowej po granicy dziatek 334, 338, 337, 332, 341, 342, 343/1.
13. Wniosek o korekte zapisu § 8 ust.4. w catosci dotyczacego budynkdéw wpisanych do ewidencji

9 uwzgledniona
10 uwzgledniona
11 uwzgledniona

12 uwzgledniona
13 uwzgledniona

8 nieuwzgledniona

wnioskodawcy.

8. Ogrodzenia stanowia wazny dla
krajobrazu ulicy element
zagospodarowania. Pozostawienie pelnej
dowolno$ci w tym zakresie doprowadzi do
dalszej degradacji krajobrazu ulic na
wnioskowanym terenie.




zabytkow. Zapis jest niezgodny z ustawa. Wiasciciel ma obowiazek dbaé o dobry stan techniczny obiektow
i moze podejmowac prace budowlane polegajace m.in. na przebudowie budynku, zmianie sposobu
uzytkowania czy podziale nieruchomosci po wezesniejszym uzyskaniu zgody Wojewddzkiego czy

Miejskiego Konserwatora Zabytkow. 14 uwzgledniona
14. Wniosek o zamieszczenie w § 3 definicji obszaru historycznego zatozenia ruralistycznego. 15 uwzgledniona
15. Wniosek o likwidacjg terenu gospodarki odpadami statymi 60.
53 | 2007- Jozef Skotniczny Whiosek o wyznaczenie na terenach przedmiotowych dzialek zabudowy MW — tereny zabudowy 863 71MNr uwzgledniona Uwaga nieuwzgledniona w zakresie
10-26 wielorodzinnej, ekstensywnej na zasadach okreslonych jak dla 75 MW 1 49 MW. czgsciowo intensywnos$ci zagospodarowania terenu.
Proponowana intensywnosc¢ jak dla terenu
T2MW.
54 | 2007- Tadeusz Slésarz 1. Wniosek o zmiang zapisu § 14 ust.18 p.2 ,,Dopuszcza sig¢ realizacje jednego budynku mieszkalnego na 328 29MNel 1 uwzgledniona
10-26 dziatce ,, na zapis: ,, Na dzialce budowlanej budynki mieszkalne i gospodarcze powinny by¢ lokalizowane 341 40MNe.2
w uktadzie wolnostojacym”. 334 60 2 1 3. Proponowany zapis doprowadzitby
2. Wniosek zmiang zapisu § 14 ust.18 p.9 Dopuszcza sig realizacj¢ maksymalnie dwoch kondygnacji 338 2 nieuwzgledniona | do znacznych zmian krajobrazowych w
nadziemnych, ostatnia czgSciowo lub catkowicie w dachu, i jednej kondygnacji podziemnej” na zapis ... 337 obrgbie wnioskowanego terenu, ktory
trzech kondygnacji nadziemnych, ostatnia czgsciowo lub catkowicie w dachu”. 342 stanowi dawng wie§ Bronowice Wielkie
3. Wniosek o zmiang zapisu § 14 ust.18 p.10 w catosci na zapis brzmiacy : wysoko$é noworealizowanych i 343/1 3 nieuwzgledniona | (29 MNe.1). Dla obszaru 40 MNe.1
rozbudowywanych budynkow nie moze przekracza¢ 11 m do kalenicy i 9 m do okapu”. dopuszcza sig proponowane wysokosci
zabudowy.
4. Wniosek o zmiang zapisu § 14 ust.11 w calosci i wprowadzenie zapisow przytoczonych z ustalen mpzp 4 uwzgledniona 4. Proponowane zapisy begda dostosowane
gmina Wielka Wies (p.4.1, 4.2, 4.3). z zastrzezeniem do specyfiki planu zgodnie z intencja
wnioskodawcy.
5. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 6kt 16 dotyczacego wysokosci ogrodzenia — bez ograniczenia 5 nieuwzgledniona | 5. Ogrodzenia stanowia wazny dla
wysokosci ogrodzenia do 1,4 m- ploty to sa indywidualne, wazne sprawy i nikt, tak naprawd¢ nie wie na krajobrazu ulicy element
jakich wysokosciach zaczynaja si¢ wigzi sasiedzkie a na jakich poczucie bezpieczenstwa lepiej zeby zagospodarowania. Pozostawienie petnej
regulowaty te kwestie przepisy ogolne. dowolnosci w tym zakresie doprowadzi do
6. Likwidacja projektowanej sieci wodociagowej po granicy dziatek 334, 338, 337, 332, 341, 342, 343/1. 6 uwzgledniona dalszej degradacji krajobrazu ulic na
7. Wniosek o korekte zapisu § 8 ust.4. w calosci dotyczacego budynkow wpisanych do ewidencji 7 uwzgledniona wnioskowanym terenie.
zabytkow. Zapis jest niezgodny z ustawa. Wiasciciel ma obowiazek dba¢ o dobry stan techniczny obiektow
i moze podejmowac prace budowlane polegajace m.in. na przebudowie budynku, zmianie sposobu
uzytkowania czy podziale nieruchomosci po wczesniejszym uzyskaniu zgody Wojewaddzkiego czy
Miejskiego Konserwatora Zabytkow.
8. Wniosek o zamieszczenie w § 3 definicji obszaru historycznego zatozenia ruralistycznego. 8 uwzgledniona
9. Wniosek o likwidacje terenu gospodarki odpadami statymi 60. 9 uwzgledniona
55 12007- Zofia Kucharczyk 1. Brak zgody na projektowane potaczenie ul. Na Polach 06 KD-L z projektowana droga KDW-DX 531 95MNe.2 1 nieuwzgledniona | 1. Projektowane przedtuzenie ul. Na
10-26 2. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p.2 ,,Dopuszcza si¢ realizacj¢ jednego budynku mieszkalnego na KDW-DX 2 uwzgledniona Polach jest konieczne do obstugi
dziatce ,,na zapis: ,,Na dzialce budynki mieszkalne powinny by¢ lokalizowane w uktadzie wolnostojacym”. 60 nowowydzielonych dziatek w tym rejonie.
3. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.11 i wprowadzenie zapisOw przytoczonych z ustalen mpzp gmina 3 uwzgledniona 3. Proponowane zapisy beda dostosowane
Wielka Wies (p3.1, 3.2, 3.3). z zastrzezeniem do specyfiki planu zgodnie z intencja
wnioskodawcy.
4. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p. 16 dotyczacego wysokosci ogrodzenia — bez ograniczenia 4 nieuwzgledniona | 4. Ogrodzenia stanowia wazny dla
wysokosci ogrodzenia do 1,4 m- ploty to sa indywidualne, wazne sprawy i nikt, tak naprawd¢ nie wie na krajobrazu ulicy element
jakich wysokosciach zaczynaja si¢ wigzi sasiedzkie a na jakich poczucie bezpieczenstwa lepiej zeby zagospodarowania. Pozostawienie petnej
regulowaty te kwestie przepisy ogolne. dowolnosci w tym zakresie doprowadzi do
5. Wniosek o korekte zapisu § 8 ust.4. w calosci dotyczacego budynkow wpisanych do ewidencji 5 uwzgledniona dalszej degradacji krajobrazu ulic na
zabytkow. Zapis jest niezgodny z ustawa. Wiasciciel ma obowiazek dbaé o dobry stan techniczny obiektow wnioskowanym terenie.
i moze podejmowac prace budowlane polegajace m.in. na przebudowie budynku, zmianie sposobu
uzytkowania czy podziale nieruchomosci po wczesniejszym uzyskaniu zgody Wojewaddzkiego czy
Miejskiego Konserwatora Zabytkow. 6 uwzgledniona
6. Wniosek o zamieszczenie w § 3 definicji obszaru historycznego zatozenia ruralistycznego 7 uwzgledniona
7. Wniosek o likwidacje terenu gospodarki odpadami statymi 60.
56 | 2007- Anna Kucharczyk 1.Whniosek o zamiang zapisow dotyczacych nakazu zachowania bryly, wystroju elewacji, geometrii dachow | Ojcowska 98 29MNe. 1 uwzgledniona Budynek nie znajduje si¢ w ewidencji
10-24 i kolorystyki budynkéw wskazanych na rysunku planu jako budynki do zachowania formy zabytkow i nie zostal wskazany jako
architektoniczne;j. ,oudynek do zachowania formy
architektonicznej”, tak wigc przytoczone
w uwadze ograniczenia nie dotycza
przedmiotowej dziatki.
57 | 2007- Barbara Tuzinska-Pawela 1. Wniosek o likwidacje lub zmiang przebiegu drogi 24 KD-D i dochodzacych do niej drég wewngtrznych 486/6 26MNe.2 1 uwzgledniona 1. Uwzgledniona w cze¢sci dotyczacej
10-29 Piotr Pawela KDW-DX 486/7 024 KD-D likwidacji wymienionych drog.
2. Wniosek o nieustalanie renty planistyczne;. 486/3 KDW-DX 2 nieuwzgledniona | 2. Zgodnie z obowiazujacym prawem
485/2 istnieje w planie obowiazek ustalenia
stawki renty planistyczne;.
58 | 2007- Wiadystawa Karas 1. Zbyt bliskie domu (dz. 576/1) zaplanowanie drogi KDW-DX faczacej ul. Pasternik z ul. Na Polach. 575 90MNe.2 1 uwzgledniona
10-29 2. Wniosek o przeprowadzenie ekspertyzy domu. 572 KDW-DX 2. nieuwzgledniona | 2. Przeprowadzenie wymienionej
576/1 ekspertyzy nie dotyczy ustalen planu.
59 | 2007- Czestaw Masztalerz Likwidacja lub zmiana przebiegu drogi 24 KD-D i dochodzacych do niej drég wewnetrznych KDW-DX. 486/6 86 MNe2 uwzgledniona
10-29 Henryk Ko$cielnicki 486/5 024 KD-D
Barbara Tuzinska-Pawela 486/8 KDW-DX




Piotr Pawela

486/7

Maria Kos$cielnicka-Buda 486/3
Matgorzata Gtusza 487/3
Danuta Folga 487/2
Jozef Konik 487/1
Elzbieta Konik 487/4
485/1
485/3
485/2
486/2
60 | 2007- Piotr Pawela 1. Przygotowanie uchwaty Rady Miasta o planie dla ... Obszaru Pasternik jest proba ukrycia przed Caly teren Caly teren 1 nieuwzgledniona | 1. Projekt mpzp nie moze zmieni¢ nazwy
10-29 Barbara Tuzinska-Pawela mieszkancami planu zagospodarowania dla rzeczywistego obszaru opracowania tj. Bronowice Wielkie. objety planem | objety planem ani terenu objetego planem. Musi w tym

Jarostaw Folga
Danuta Folga
Roman Konik
Danuta Konik
Milarda Stachurska
Wtodzimierz Gryzlak
Teresa Frankowska
Krzysztof Frankowski
Dorota nazwisko nieczytelne
Maria Kupiec
Anna Jamrocha-Adamska
Celina Konik
Zofia Smolinska
Justyna Smolinska
Stefania Szymczak
Tomasz Smolinski
Fran. Lachowicz
Lachowicz
Edyta Lachowicz
Stanistaw Konik
Janina Konik
Jozef Wolsza
Maria Stachnik
Jozef Stachnik
Waldemar Stachnik
Jolanta Stachnik
Matgorzata Stachnik
Krystyna Wydra
Andrzej Wydra
Agnieszka Wydra
Grzegorz Wydra
Anna Mazurek
Magdalena Konopka
Mariusz Konopka
Zofia Biros
Ewa nazwisko nieczytelne
Adam nazwisko nieczytelne
Stanistaw Jamka
Helena Kozynacka
Stanistaw Jamka
Elzbieta Kozynacka
Genowefa Kozynacka
Maria Kos$cielnicka-Buda
W. Buda
Henryk Ko$cielnicki
Agnieszka Koscielnicka
Zbigniew Jarosz
Bozena Galon
Lucyna Rapacz
Maria Jarosz
Michat Adamski
Matgorzata Jamrocha
Elzbieta Konik
Jan nazwisko nieczytelne
Maciej nazwisko nieczytelne
Lidia Przybysz
Wojciech Przybysz

2. Uzycie starego min. 4-ro letniego nieaktualnego podktadu geodezyjnego, ktéry nieuwzglednia

nowopowstatych i powstajacych budynkow.

3. Niedopuszczalne jest wprowadzenie systemu nakazowo-zakazowego do pisemnej czgsci Planu np.:

— nakaz termomodernizacji przy remoncie, przebudowie lub nadbudowie obiektu;

— zakaz stosowania w lokalnych Zrodtach energii cieplnej-paliw i technologii powodujacych tzw. niska
emisjg,

— zakaz budowy odrodzen wyzszych niz 1,4 m.

4. Brak przeprowadzenia wizji lokalnej osiedla lub nieprawidtowe jej wykonanie.

5. Domniemane zaprojektowanie przebiegu uktadu drogowego pod wymogi dewelopera, ze szkoda i
uciazliwoscia dla istniejacych juz obiektow mieszkalnych.

6. Zaprojektowanie drog wewnatrz osiedla w sposob, ktory spowoduje poprowadzenie przez osiedle ruchu
tranzytowego pomigdzy ulicami: Radzikowskiego i Jasnogorska.

7. Zaprojektowanie nowych dréog ktore beda stwarzaty zagrozenie bezpieczenstwa zarowno w strefie ruchu
drogowego jak i pozarowego (zaprojektowane drogi dostownie przebiegaja po $cianach istniejacych
budynkow).

8. Zaprojektowanie nowych rozwiazan drogowych bez uwzglednienia przepisow Prawa Budowlanego oraz
stosownych Rozporzadzen Ministrow Branzowych.

9. Zaproponowane rozwiazania komunikacyjne szczegolnie w terenach zabudowy ekstensywnej z cata
pewnoscia, nie gwarantuja zapewnienia odpowiedniego standardu akustycznego w mysl ustawy Prawo
Ochrony Srodowiska.

10. Brak przeprowadzenia prawidtowej i aktualnej inwentaryzacji zieleni (plan wskazuje skupiny w formie
lesnej ponad 10-cioletnich drzew do likwidacji).

11. Usytuowanie na terenie osiedla, mimo wczes$niejszych protestow mieszkancoéw Zbiorczego Punktu
Gromadzenia Odpadow.

12. Zatozenie nakazu budowy 12 miejsc parkingowych na 100 pracownikow, co bedzie oznaczato
konieczno$¢ parkowania wigkszej ilosci samochoddéw pracowniczych na ulicach osiedli

11 uwzgledniona
Z zastrzezeniem

2 nieuwzgledniona

3 nieuwzgledniona

4 nieuwzgledniona

5 nieuwzgledniona

6 nieuwzgledniona

7 nieuwzgledniona

8 nieuwzgledniona

9 nieuwzgledniona

10. nieuwzgledniona

12. nieuwzgledniona

zakresie szczegdtowo uwzgledniac zapisy
odnos$nej uchwaty rady miasta o

2. Na dzien rozpoczecia prac podktad byt
aktualny zgodnie z obowiazujacymi
przepisami..

3. Projekt planu stanowi zapis projektu
prawa lokalnego i w zwiazku z tym musi
odpowiada¢ odno$nym przepisom
okres$lajacym zasady tworzenia aktow
prawnych.

4. Wizja lokalna zostata przeprowadzona
w 2006 1.

5. Uktad drogowy zostat zaprojektowany
dla obstugi wszystkich terenow
zainwestowanych i planowanych do
zainwestowania..

6. Zaprojektowany system wewnatrz
Osiedla ma obstuzy¢ przede wszystkim
mieszkancow Osiedla.

7. 8 Zaprojektowany system drogowy nie
powoduje wymienionego
niebezpieczenstwa, gdyz w bezposrednim
sasiedztwie scian budynkow zaplanowano
przebieg granicy pasa drogowego, co
oznacza, ze krawedzie jezdni znajdowaé
si¢ beda dalej od $cian budynkow. Projekt
spelnia wymienione wymogi.

9. Zaprojektowany system nie spowoduje
pogorszenia warunkéw akustycznych na
terenie opracowania, w sposob
przekraczajacy obowiazujace standardy.
10. Projekt planu wskazuje jedynie
najcenniejsze grupy drzew. Ochrona
wszystkich podrostow na terenie
nieuzytkowanych pol i tak wykluczytaby
realizacjg ustalen Studium czyli rozwoju
zabudowy mieszkaniowej na tym terenie.
Plan nie nakazuje wycinki drzew poza
grupami wskazanymi do zachowania.

11. Lokalizacja Zbiorczego Punktu
Gromadzenia Odpadéw wynika z wydanej
decyzji ustalajacej lokalizacjg inwestycji
celu publicznego bedacej konsekwencja
realizacji obowiazujacego Planu
Gospodarki Odpadami dla Miasta
Krakowa. Jezeli analizy wykaza
mozliwo$¢ lokalizacji tego punktu w
innym miejscu wowczas zostanie
wprowadzona zmiana przeznaczenia tego
terenu.

12. Na terenie opracowania ustugi sa




Halina nazwisko nieczytelne
Marta nazwisko nieczytelne
Czestaw Mastalerz

13. Brak rozwiazan dla odprowadzania wod z istniejacej sieci rur drenazowych.

lokowane na obrzezach, co nie powinno
skutkowa¢ wymienionym zjawiskiem.
Wskazany wskaznik moze jeszcze ulec

Henryka Tabol 14 Zatozenie mozliwosci budowania tylko jednego budynku mieszkalnego na dziatce, nawet w sytuacji, zmianie, jest to wskaznik minimalny.
Damian Tabol gdy wszystkie wskazniki urbanistyczne beda dopuszczaly inne rozwigzanie. 13 uwzgledniona
Aleksander Gorski 14 uwzgledniona
Aleksandra Gorska 15. Wprowadzenie optaty planistycznej, takze w miejscach gdzie Plan jest szkodliwy dla otoczenia oraz 15 nieuwzgledniona | 15. Okreslenie stawki oplaty planistycznej
Jozeta Gorska wiascicieli i powoduje rzeczywiste pomniejszenie wartosci nieruchomosci stanowi obowiazkowe ustalenie planu.
Matgorzata Gorska
Jozefa Walas
Maria Regulska
Wiadystawa Plucinska
Zofia Papiez
Mariusz Papiez
Anna Bartosik
Jozef Bartosik
Kazimiera Babka
Piotr Babka
Andrzej Babka
Stanistawa Konik
Helena nazwisko nieczytelne
Matgorzata Gtuszak
61 | 2007- Kazimierz Nowak Wedtug projektu planu przedmiotowe dziatki znajduja si¢ w obszarze, gdzie przewiduje si¢ minimalny 708/1 86MNe2 uwzgledniona Do stowniczka wprowadzi si¢
10-29 obszar dziatki 800 m” , co spowoduje, ze wymienione dziatki o facznej pow. 792 m” stana sig 709/1 stwierdzenia, ze pod terminem
bezwartosciowe. ,nowowydzielone dziatki” nalezy
rozumie¢ dziatki wydzielone po
uchwaleniu planu. Tak wigc, dziatki
wydzielone przed uchwaleniem planu beda
mogty zosta¢ zabudowane na pozostatych
zasadach okres§lonych w planie (nie
dotyczacy powierzchni dziatki).
62 | 2007- Helena Kozynacka Likwidacja planowanej drogi wewngetrznej] KDW-DX w terenie 26 MNe2, ktora przecina dziatke 508. 508 26 MNe2 uwzgledniona
10-29 KDW-DX
63 | 2007- Roman Konik Planowana droga wewngtrzna KDW-DX w sektorze — 26 MNe2, biegnaca okolnie od i do, takze 483 26 MNe2 1 uwzgledniona
10-30 Danuta Konik planowanej nowej drogi przelotowej 024 KD-D, w brutalny sposob ingeruje we wtasno$¢ wnioskodawcy. 482 KDW-DX
Krystyna Konik Wisniewska | Planowana droga wewngtrzna odcina ogrody i warzywniki dziatek 485, 486, 483, 482, 430, 442, 443, 445,
447, 448, 459, 458, 457 1 ma charakter wywlaszczeniowo — zawtaszczeniowy.
Mozna zapewni¢ dostegp do dziatek 481, 480, 477, 476, 473 poprzez dziatke 477.
64 | 2007- Ewa Pickarska 1. Odnosnie § 9 pkt.5. lit.f) prosimy o zmiang przebiegu ulicy 09 KD-L w rejonie ulicy Stawowej i ulicy 519/3 09 KD-L 1 uwzgledniona
10-30 Roman Masior Na Polach 576/2 010 KD-L
2. Wniosek o zmiang klasy projektowanej drogi 09 KD-L na klasg dojazdowa w czg$ci pomigdzy ulica 08 519/4 2 uwzgledniona
KDL a 013 Stawowa KDD i do 06 Na Polach KD-L. 573/1 3. Lokalizacja przystankow nie stanowi
3. Odnosnie § 9 pkt.12. lit.c) i d) prosimy o zaznaczenie przystankow autobusowych przy czgsci poétnocnej 517/4 3 uwzgledniona ustalenia planu jedynie jest to znak
obszaru 99MW w ulicy 010KDL i nie wprowadzenie przystankow w rejonie pomigdzy ulicami Stawowa a informacyjny.
Na Polach.
4. Odnosnie § 10 pkt. 2 - na rysunku Infrastruktury nie ma zaznaczonej istniejacej sieci wodociagowej 4 uwzgledniona
Spotki Wodnej WODOM.
5. Brak wzmianki w planie na temat istniejacych drenazy. 5 uwzgledniona
65 | 2007- Adam Romaniuk 1. Wniosek o wykluczenie siggacza KDW-DX z przedmiotowych dziatek. 575 92MNe.2 1 nieuwzgledniona | 1. Zachowanie siggacza konieczne jest ze
10-30 572 KDW-DX wzgledu na klasg ulicy Pasternik. Nie
mozna realizowa¢ na niej zjazdow i
skrzyzowan we wskazanym miejscu.
2. Wniosek o zmiang przeznaczenia czgsci dziatek w pasie 50-70 m od ulicy Pasternik na tereny ustug Projekt planu zaktada obstuge terenu
komercyjnych. 2 uwzgledniona dwukierunkowa od strony ulicy na Polach.
66 | 2007- PHARMA COSMETICS Ponowienie kategorycznego sprzeciwu do projektu mpzp dla rejonu Krakéw — Pasternik w zwiazku z 686/1 81Ui uwzgledniona
10-30 projektowana droga KDW-DX ktdéra ma przebiegaé po prywatnym terenie spotki. 685/3 KDW-DX
685/4
67 | 2007- Teresa Welna Whiosek o przeznaczenie terenu pod zabudowe wielorodzinng ekstensywna na zasadach okre$lonych dla 864 71 MNr uwzgledniona Uwaga uwzgledniona w zakresie
10-30 72 MW. 865 wymienionych dziatek.
68 | 2007- Grzegorz Marcinski 1. Skorygowanie przebiegu proponowanej trasy ul. Nawojowskiej lub zaniechanie kontynuacji propozycji 622/7 86MNe.2 1 uwzgledniona
10-31 lokalizacji ulicy w tym rejonie. 630/4 016 KD-DX
Proponowana trasa przebiegu ulicy Nawojowskiej KD-DX przebiega poprzez i pomigdzy budynkami juz 622/5
wybudowanymi, oraz przez podworka domow jednorodzinnych tj. przez dziatki 622/6 1 622/5. Rozdziela w 622/11

ten sposob juz istniejacy i zrealizowany uktad drogowy z dziatki drogowej 622/11.

2. Dodatkowo, umozliwi¢ w zapisach planu lokalizacji szczelnych zbiornikéw na nieczystosci ciekle i
wody opadowe przy budowie nowych budynkow jednorodzinnych do czasu realizacji przez gming lub
innego inwestora docelowych rozwiazan czyli budowy kanalizacji deszczowej i sanitarne;.

2 uwzgledniona




69 | 2007- Marcin Petelenz Protest do lokalizacji drogi wewngetrznej KDW-DX na terenie wymienionej dziatki oraz wyznaczenie 893/1 71MNr uwzgledniona
10-31 takiego przebiegu tej drogi aby linie rozgraniczajace nie ograniczalty mozliwos¢ zabudowy na wymienionej KDW-DX

dziatce.

70 | 2007- Agnieszka Jamska-Kulka 1. Wniosek o zlokalizowanie linii nieprzekraczalnej zabudowy na wymienionej dziatce tak aby nie 734/3 86MNe.2 1 uwzgledniona
10-31 ogranicza¢ prawa do zabudowy mieszkaniowej w odlegtosci 3 m od granicy z dziatkami 731/1, 730, 735

lub takie przesunigcie linii historycznego zatozenia ruralistycznego, aby mozliwa byta zabudowa na tej

dziatce.

2. Brak zgody na definicj¢ dziatki budowlane;. 2 nieuwzgledniona | 2. Wnioskodawca nie precyzuje swoich
zastrzezen w stosunku do zastosowanej
definicji. Definicja jest zgodna z przyjcta
praktyka zapisu w mpzp.

3. Projekt planu jest niezgodny ze Studium. 3 nieuwzgledniona | 3. Projekt planu jest zgodny ze Studium,
co byto przedmiotem analiz.

4. Wniosek o wiaczenie siggacza drogowego na dziatce 740/1 do uktadu drogowego lub wprowadzenie 4 uwzgledniona

zapisu nakazujacego ogrodzenie terenu 54ZP z wylaczeniem terenu siggacza drogowego.

71 | 2007- Matgorzata Slizewska Whiosek o przeznaczenie terenu pod zabudowe wielorodzinng ekstensywna na zasadach okreslonych dla 878/2 71MNr uwzgledniona Uwaga uwzgledniona w zakresie
10-31 72 MW. wymienionej dziatki.
72 | 2007- ,,Z1S” Przedsigbiorstwo 1. Zlokalizowanie zabudowy mieszkaniowej w otoczeniu obiektéw ustugowych z dala od infrastruktury na 75 9Ue 1 uwzgledniona
11-05 | Instalacji Sanitarnych i Robot | dziatkach 75 i 77 jest nieporozumieniem. 77 15SMNU
Ogolnobudowlanych 2. Przeznaczenie dziatek 80, 81, 82 pod zielen obniza znaczenie ich warto$¢ rynkowa i nie zgadzamy si¢ na 78 13ZP 2. uwzgledniona 2,3 Przedmiotowy teren zostat wskazany
urzadzanie parkoéw i ogrodéw na naszym terenie. 79 czg$ciowo jako teren zieleni publicznej w Studium
3. Wszystkie wymienione dziatki przeznaczy¢ pod ustugi komercyjne ekstensywne. 80 3 uwzgledniona dla Krakowa, w zwigzku z tym w pasie
81 czg$ciowo wzdluz istniejacego rowu odwadniajacego,
82 pozostanie jako obszar ZP. Pozostatly teren
zostanie wskazany do rozwoju ustug
komercyjnych o niskim udziale
powierzchni zabudowy i stosunkowo
wysokim udziale powierzchni biologicznie
czynnej.
73 | 2007- Zofia Basista Protest przeciwko lokalizacji drogi wewngtrznej KDW-DX na wymienionej dziatce. 57/4 10MNU.1 uwzgledniona
11-02 2MNe.2
KDW-DX
74 | 2007- | W imieniu Renaty i Tadeusza | Uwaga co do przebiegu drogi 016Nawojowska KD-DX i 012KDL. 622/6 86MNe.2 uwzgledniona
10-31 Saganowskich Projektowana droga 016 Nawojowska KD-DX przechodzi przez dom. 617/2 016KD-DX
Pelnomocnik Mieczystaw Projektowana droga 012 KDL przechodzi przez $rodek dziatki, ktdra jest ogrodzona i zagospodarowana. 012 KD-L
Ciotczyk Droga 012 KDL moze by¢ przeprowadzona po sasiednich dziatkach niezagospodarowanych.
75 | 2007- Andrzej Urbus Whiosek o dopuszczenie mozliwosci realizacji dwoch kondygnacji nadziemnych do wys. 7 m oraz budowy 981/3 59Ue uwzgledniona
11-05 kubatury w istniejacej linii zabudowy od ul. Radzikowskiego. 982
180
76 | 2007- Jozef Jarosz Whiosek o korekte przebiegu drogi przecinajacej wymieniona dziatke. 131 25MNr uwzgledniona
11-05 KDW-DX
77 | 2007- Marek Stachowicz Wytyczona droga przez dziatki 486/1 powoduje catkowita utrate wartosci dziatki poniewaz nie nadaje si¢ 486/1 26MNe uwzgledniona
11-05 do zabudowy. 485/1 016 KD-DX

Wymienione dziatki przy tym wytyczeniu drogi nie moga by¢ zabudowane. 024 KD-D

Do przeprowadzenia drogi nalezy wykorzysta¢ waskie dzialki, ktore z racji swojej szerokosci nie beda

mogty by¢ zabudowane.

78 | 2007- Marek Trzaskowski Whiosek o przeznaczenie terenu 106ZL na teren Ue. 5/3 106ZL uwzgledniona Szczegdtowy zakres obszarowy
11-05 Lanczak Aleksander 5/4 z zastrzezeniem uwzglednienia uwagi jest uzalezniony od
29/4 analizy ograniczen wynikajacych z
29/5 przepisow dotyczacych zachowania
drzewostanu znajdujacego si¢ na
wschodniej czgsci dziatek.
79 | 2007- Elzbieta Karch 1. Wniosek o wprowadzenie ruchu jednokierunkowego bez koniecznos$ci poszerzania drogi 06 Na Polach 937/2 S56MNe.1 1 nieuwzgledniona | 1.Ulica Na Polach przy ograniczeniu
11.06 KDL. 938 06 KD-L obstugi nowej zabudowy od strony ul.
Poszerzenie powoduje konieczno$¢ wyburzenia domu mieszkalnego na dziatce 937/2, ktory znajduje si¢ w 60 Pasternik (ze wzgledu na klas¢ drogi)

historycznym zatozeniu ruralistycznym.

2. W § 14 pkt.15, gdzie zostaly wymienione obiekty zabytkowe brakuje historycznego Krzyza z rzezba
Chrystusa wyciosana z jednego pnia drewna, datowanego na 1878 r. Wnosz¢ o uwzglednienie réwniez tego
obiektu znajdujacego si¢ przy ul. Ojcowskiej 27 w ustaleniach planu.

3. Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadow oznaczonego na rysunku planu
jako 60.

2 uwzgledniona

3 uwzgledniona

stanowi 0§ komunikacyjna dla znacznego
obszaru, stad tez musi by¢ poszerzona do
minimum 10 m.




4. Protest przeciwko nazwie ,,Pasternik” uzytej przez Rad¢ Miasta Krakowa w uchwale o przystapieniu do
sporzadzania planu, bowiem plan obejmuje obszar dawnej wsi Bronowice Wielkie. Propozycja zmiany
nazwy planu na ,,MPZP Obszaru Bronowice Wielkie Zachod”.

4 nieuwzgledniona

4. Projekt mpzp nie moze zmieni¢ nazwy
ani terenu objetego planem. Musi w tym
zakresie szczegdtowo uwzgledniac zapisy
odnos$nej uchwaty rady miasta o
przystapieniu do sporzadzania planu.

80 | 2007- Stefan Wilkosz 1. W § 3 ust..1 pkt 29 dodaé stowo ,,urzadzeniami”, aby umozliwi¢ zmiany stacji trafo nastupowych. 128 24MNe.2 1 uwzgledniona
11-06 2. W § 10 prosze zweryfikowac istniejace i projektowane sieci infrastruktury, bowiem niektore 127 25MNr 2 uwzgledniona
wymienione w pkt. ,,ustala si¢ realizacja nowych sieci” sa juz zrealizowane. 129 60
3. Proszeg wnies¢ w ,,Ustaleniach szczegotowych dla terenow” oraz w § 9 zapis nakazujacy obstuge nowych 014 KD-DX 3 nieuwzgledniona | 3. Wprowadzenie postulowanego zapisu
terendw przeznaczonych pod zabudowe wytacznie przez nowoprojektowane drogi (aby istniejace drogi nie bytoby ograniczeniem dostepu do drog
byly obciazone ruchem generowanym przez tereny wskazane w proj. Planu do zabudowy. Dotyczy m.in. publicznych co jest niezgodne z zasada
101 MW, 2 MNe.2, 24 MNe.2, 25 MNr, 93 MNr.. roéwnosci.
4. Proszg skorygowac zapis § 14 ust. 9 aby uzyskat , brzmienie wprowadza si¢ minimalna odlegtos¢ 4 nieuwzgledniona | 4. Ustawa Prawo Wodne nie ma
ogrodzenia od osi rowu E1 1 E — 1,5 m”, zgodnie z Ustawg Prawo Wodne. zastosowania w odniesieniu do
5. Proszg skorygowac zapis § 9 ust. 7 lit. b aby uzyskat brzmienie ,,ul. Szarotki 014 KDDX”. przedmiotowych rowow.
6. Proszg o zrezygnowanie z ,.terenu gospodarki odpadami” — oznaczonego symbolem 60, a w przypadku 5 uwzgledniona
przesadzenia jego lokalizacji o wprowadzenie zapisu nakazujacego obstuge komunikacyjna od ul. 6 uwzgledniona
Jasnogorskie;j.
7 uwzgledniona 7. Uwaga uwzgledniona czg$ciowo, poza
czgsciowo skorygowaniem linii rozgraniczajacych ul.
Szarotki.
7. Proszg skorygowac linie rozgraniczajace terenu 24 MNe, 25 MNr i 014 KDDX, aby byly prowadzone 8 nieuwzgledniona | 8. Planowany rozwo6j zabudowy
zgodnie z granicami ewidencyjnymi dziatek. mieszkaniowej wymaga przynajmniej
poszerzenia istniejacych ulic, ze wzgledu
8. Brak zgody na poszerzenie ul. Szarotki na teren dziatki stanowiacej przedmiot uwagi. na zwigkszong liczbg uzytkownikow.
9 uwzgledniona
10 nieuwzgledniona | 10. Wskazane do ochrony zadrzewienie
9. Proszg skorygowac linie zabudowy, bowiem obecny ich przebieg na rysunku dotyka zachodniej Sciany nie stanowi cennego uktadu roslinnego,
budynku, co uniemozliwia jego ewentualng rozbudowe. stad nie wskazuje si¢ go do zachowania.
10. Proszg zmieni¢ przeznaczenie dziatek 127 i 129 na tereny ZP lub jezeli jest to niemozliwe zastosowac 11 nieuwzgledniona | 11. Praktyka numeracji terendw dopuszcza
na rysunku drzewa do zachowania i skorygowac linie zabudowy na terenie 25 MNTr. powtdrzenie tego samego numeru w
sytuacji takich samych ustalen i
11. Proszg zweryfikowa¢ numeracje terendw. Wedlug tekstu planu tereny sa oznaczone kolejnym numerem sasiedztwa terenow.
oraz symbolem literowym, jednak zastosowane w rysunku kolejne numery powstaja si¢- czyli nie sa
kolejne.
81 | 2007- Leszek Was Protest przeciwko realizacji terenu gospodarki odpadami na ww. dziatkach i wniosek o przeznaczenie tego 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-06 terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spedzac¢ wolny czas 1 dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
82 | 2007- Jozef Konefut Protest przeciwko realizacji terenu gospodarki odpadami na ww. dziatkach i wniosek o przeznaczenie tego 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-06 terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spedzac¢ wolny czas i dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
83 | 2007- Jerzy Brykalski Protest przeciwko realizacji terenu gospodarki odpadami na ww. dziatkach i wniosek o przeznaczenie tego 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-06 terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spgdzac¢ wolny czas i dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
84 | 2007- Grazyna Jarosz Protest przeciwko realizacji terenu gospodarki odpadami na ww. dziatkach i wniosek o przeznaczenie tego 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-06 terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spedzac¢ wolny czas 1 dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
85 | 2007- Stanistaw Smoter Protest przeciwko realizacji terenu gospodarki odpadami na ww. dziatkach i wniosek o przeznaczenie tego 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-06 terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spedzac¢ wolny czas 1 dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
86 | 2007- Jerzy Jarosz Protest przeciwko realizacji terenu gospodarki odpadami na ww. dziatkach i wniosek o przeznaczenie tego 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-06 terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spedzac¢ wolny czas 1 dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
87 | 2007- Teresa Jarosz Protest przeciwko realizacji terenu gospodarki odpadami na ww. dziatkach i wniosek o przeznaczenie tego 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-06 terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spedzac¢ wolny czas i dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
88 | 2007- Jan Kurek Protest przeciwko realizacji terenu gospodarki odpadami na ww. dziatkach i wniosek o przeznaczenie tego 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-06 terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spedzac¢ wolny czas 1 dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
89 | 2007- Agnieszka Dudek Protest przeciwko budowie drogi faczacej ul. Okrgzna z planowang budowa nowej drogi po dziatce nr 2 2 029 Okrezna uwzgledniona
11-06 Teren po ktérym ma przebieg droga jest zalesiony. Wycigcie drzew spowoduje dewastacje sSrodowiska i KD-DX

utrat¢ miejsca rekreacji.
Budowa drogi taczacej ulicg Okrezna spowoduje w znacznym stopniu utrudnienia takie jak wzmozenie
duzego hatasu, emisj¢ spalin wydzielanych przez pojazdy mechaniczne.




Wybudowanie tej drogi jest marnotrawstwem pienigdzy, bowiem taka droga juz istnieje i jest ona
wystarczajaca dla miejscowej ludnosci jako droga dojazdowa do posesji.

90
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Leszek Was

Protest przeciwko budowie drogi faczacej ul. Okrgzna z planowang budowa nowej drogi po dziatce nr 2
Teren po ktérym ma przebieg droga jest zalesiony. Wycigcie drzew spowoduje dewastacje Srodowiska i
utratg miejsca rekreacji.

Budowa drogi taczacej ulicg Okrezna spowoduje w znacznym stopniu utrudnienia takie jak wzmozenie
duzego hatasu, emisj¢ spalin wydzielanych przez pojazdy mechaniczne.

Wybudowanie tej drogi jest marnotrawstwem pienigdzy, bowiem taka droga juz istnieje 1 jest ona
wystarczajaca dla miejscowej ludnosci jako droga dojazdowa do posesji.

029 Okrezna
KD-DX

uwzgledniona
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2007-
11-06

Jerzy Brykalski

Protest przeciwko budowie drogi faczacej ul. Okrgzna z planowang budowa nowej drogi po dziatce nr 2
Teren po ktérym ma przebieg droga jest zalesiony. Wycigcie drzew spowoduje dewastacje sSrodowiska i
utratg miejsca rekreacji.

Budowa drogi taczacej ulicg Okrezna spowoduje w znacznym stopniu utrudnienia takie jak wzmozenie
duzego hatasu, emisj¢ spalin wydzielanych przez pojazdy mechaniczne.

Wybudowanie tej drogi jest marnotrawstwem pienigdzy, bowiem taka droga juz istnieje 1 jest ona
wystarczajaca dla miejscowej ludnosci jako droga dojazdowa do posesji.

029 Okrezna
KD-DX

uwzgledniona
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2007-
11-06

Jozef Konefut

Protest przeciwko budowie drogi faczacej ul. Okrgzna z planowang budowa nowej drogi po dziatce nr 2
Teren po ktérym ma przebieg droga jest zalesiony. Wycigcie drzew spowoduje dewastacjg Srodowiska i
utratg miejsca rekreacji.

Budowa drogi taczacej ulicg Okrezna spowoduje w znacznym stopniu utrudnienia takie jak wzmozenie
duzego hatasu, emisj¢ spalin wydzielanych przez pojazdy mechaniczne.

Wybudowanie tej drogi jest marnotrawstwem pienigdzy, bowiem taka droga juz istnieje i jest ona
wystarczajaca dla miejscowej ludnosci jako droga dojazdowa do posesji.

029 Okrezna
KD-DX

uwzgledniona

93

2007-
11-06

Stanistaw Smoter

Protest przeciwko budowie drogi faczacej ul. Okr¢zna z planowana budowa nowej drogi po dzialce nr 2
Teren po ktérym ma przebieg droga jest zalesiony. Wycigcie drzew spowoduje dewastacje sSrodowiska i
utratg miejsca rekreacji.

Budowa drogi taczacej ulicg Okrezna spowoduje w znacznym stopniu utrudnienia takie jak wzmozenie
duzego hatasu, emisj¢ spalin wydzielanych przez pojazdy mechaniczne.

Wybudowanie tej drogi jest marnotrawstwem pienigdzy, bowiem taka droga juz istnieje 1 jest ona
wystarczajaca dla miejscowej ludnosci jako droga dojazdowa do poses;ji.

029 Okrezna
KD-DX

uwzgledniona
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2007-
11-06

Jan Kurek

Protest przeciwko budowie drogi faczacej ul. Okrgzna z planowang budowa nowej drogi po dziatce nr 2
Teren po ktérym ma przebieg droga jest zalesiony. Wycigcie drzew spowoduje dewastacje sSrodowiska i
utratg miejsca rekreacji.

Budowa drogi taczacej ulicg Okrezna spowoduje w znacznym stopniu utrudnienia takie jak wzmozenie
duzego hatasu, emisj¢ spalin wydzielanych przez pojazdy mechaniczne.

Wybudowanie tej drogi jest marnotrawstwem pieni¢dzy, bowiem taka droga juz istnieje i jest ona
wystarczajaca dla miejscowej ludnosci jako droga dojazdowa do posesji.

029 Okrezna
KD-DX

uwzgledniona
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2007-
11-06

Grazyna Jarosz

Protest przeciwko budowie drogi faczacej ul. Okrgzna z planowang budowa nowej drogi po dziatce nr 2
Teren po ktérym ma przebieg droga jest zalesiony. Wycigcie drzew spowoduje dewastacje sSrodowiska i
utratg miejsca rekreacji.

Budowa drogi taczacej ulicg Okrezna spowoduje w znacznym stopniu utrudnienia takie jak wzmozenie
duzego hatasu, emisje spalin wydzielanych przez pojazdy mechaniczne.

Wybudowanie tej drogi jest marnotrawstwem pienigdzy, bowiem taka droga juz istnieje i jest ona
wystarczajaca dla miejscowej ludnosci jako droga dojazdowa do posesji.

029 Okrezna
KD-DX

uwzgledniona

96

2007-
11-06

Jerzy Jarosz

Protest przeciwko budowie drogi faczacej ul. Okrgzna z planowang budowa nowej drogi po dziatce nr 2
Teren po ktérym ma przebieg droga jest zalesiony. Wycigcie drzew spowoduje dewastacje sSrodowiska i
utratg miejsca rekreacji.

Budowa drogi taczacej ulicg Okrezna spowoduje w znacznym stopniu utrudnienia takie jak wzmozenie
duzego hatasu, emisj¢ spalin wydzielanych przez pojazdy mechaniczne.

Wybudowanie tej drogi jest marnotrawstwem pienigdzy, bowiem taka droga juz istnieje i jest ona
wystarczajaca dla miejscowej ludnosci jako droga dojazdowa do posesji.

029 Okrezna
KD-DX

uwzgledniona
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2007-
11-06

Teresa Jarosz

Protest przeciwko budowie drogi faczacej ul. Okrgzna z planowang budowa nowej drogi po dziatce nr 2
Teren po ktérym ma przebieg droga jest zalesiony. Wycigcie drzew spowoduje dewastacje sSrodowiska i
utratg miejsca rekreacji.

Budowa drogi taczacej ulicg Okrezna spowoduje w znacznym stopniu utrudnienia takie jak wzmozenie
duzego hatasu, emisj¢ spalin wydzielanych przez pojazdy mechaniczne.

Wybudowanie tej drogi jest marnotrawstwem pienigdzy, bowiem taka droga juz istnieje 1 jest ona
wystarczajaca dla miejscowej ludnosci jako droga dojazdowa do posesji.

029 Okrezna
KD-DX

uwzgledniona
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2007-
11-06

Anna Janina Jamroz
Adam Jamroz

1. Brak zgody na objecie jako ,,Budynek do zachowania formy architektonicznej” starej stodoty nadajace;j

sie do rozbiorki.
2. Brak zgody na poszerzenie drogi lokalnej wgtab dzialtki.

904/1
904/2

58MNe.1
04 KD-L

1 uwzgledniona

2 uwzgledniona

2. Projekt mpzp nie przewiduje
poszerzenia ul. Ojcowskiej na
wymienionej dziatce.

99

2007-
11-06

Helena Kozynacka

Protest przeciwko lokalizacji drogi KDW-DX rownoleglej do ulic Szarotki i Stawowe;.

508

26MNe.2
KDW-DX

uwzgledniona

100

2007-
11-06

Irena Jamka

Protest przeciwko lokalizacji drogi KDW-DX rownoleglej do ulic Szarotki i Stawowe;.

511/2
510/5
511/3
510/7

26MNe.2
KDW-DX

uwzgledniona




510/6

101 | 2007- Danuta Kurek 1. Wniosek o wilaczenie catej dziatki 17/3 do terenu 2 MNe.2, bowiem obecnie przebiega przez dziatke 17/3 2MNe2 1 uwzgledniona
11-06 linia rozgraniczajaca tereny 4 MNe.1 i 2 MNe.2, co powoduje wytaczenie czgSci dziatki spod zabudowy 4 MNe.1
poprzez wyznaczenie rownolegtych do linii rozgraniczajacej linii zabudowy.
2. Wniosek o wytaczenie dziatki z obszaru historycznego zalozenia ruralistycznego. 2 uwzgledniona
3. Wniosek o zwigkszenie maksymalnej wysokosci ogrodzenia do 1,8 m. 3 uwzgledniona
102 | 2007- Danuta Folga 1. Planowana droga KDW-DX (na wschod od 24 KD-D) wraz z linia ochronna zabudowy ingeruje we 486/3 26MNe.2 1 uwzgledniona
11-07 wlasno$¢ wnioskodawcy i praktycznie zabiera dziatke 486/8 1 czesS¢ dziatki 485/3, ktore nie beda mogty 486/8 KDW-DX
by¢ wykorzystane przez wtasciciela w zaden sposob. 486/6 024 KD-D
2. Planowana droga 024 KD-D wraz liniami zabezpieczajacymi na odcinku od ul. Stawowej na pétnoc 2 uwzgledniona
niweczy dobrosasiedzkie porozumienie, niszczy standard zycia w ciszy i1 spokoju.
3. Planowane poszerzenie ul. Stawowej wiaze si¢ z szeregiem wywlaszczen i likwidacja ogrodzen 3 nieuwzgledniona | 3. Analizowano warianty innych
Korzystniejsze dla miasta bytloby wybudowanie innej, niezaleznej ulicy w pasie wolnym od zabudowan. rozwiagzan komunikacyjnych; nie ma
4. Pominigto w planie istniejacy stary drenaz dziatek przylegajacych do ul. Stawowe;. mozliwosci przeprowadzenia
5. Brak zgody na wysoko$¢ maksymalna ogrodzen 1,4 m. Czy miasto bedzie pokrywato koszty 4 uwzgledniona rownolegtych drog wspomagajacych ulice
dostosowania z whasnej kieszeni czy z naszej? 5 uwzgledniona Stawowa.
6. Powaznym uchybieniem jest zapis mowiacy, iz nowopowstajace dziatki budowlane musza mie¢ 12 a.
Kazda ingerencja np. poszerzenie ulicy bedzie oznacza¢ odebranie statusu dziatki budowlanej —dzi$ ok. 8a. 6 uwzgledniona
7. Niepokoi wnioskodawce brak wyznaczonego ogrodu jordanowskiego po lewej stronie ul. Ojcowskiej 7 nieuwzgledniona
7. Na wschod od ulicy Ojcowskiej zostaty
wyznaczone tereny zieleni publicznej,
gdzie mozna bedzie zlokalizowac plac
zabaw dla dzieci.
103 | 2007- Jerzy Sliwka Whiosek o wyznaczenie na terenie 71 MNr zabudowy MW — tereny zabudowy wielorodzinnej, 888 71 MNr uwzgledniona Uwaga uwzgledniona w zakresie
11-07 Teresa Welna ekstensywnej na zasadach okreslonych jak dla 72 MW. 887 czg$ciowo wymienionych dziatek.
Ewa Skotniczna 886
Matgorzata Slizewska 884
Kazimierz Komarzyniec 883
Janina Pieniazek 864
Piotr Pieniazek 865
863
878/2
869/4
869/3
867/2
866
879
880
104 | 2007- Danuta Slusarczyk Whiosek o przesunigcie linii rozgraniczajacej tereny 24 MNe i 25 MNr i wlaczenie calej dziatki do terenu 133 24MNe.2 uwzgledniona
11-07 24 MNe. 25 MNr
105 | 2007- Renata Koscielnicka Na terenie dziatki wskazano znajdujace si¢ w ewidencji chatupg i spichlerz. Na dziatce znajduje si¢ obecnie 470 27MNe.1 uwzgledniona
11-07 dom jednorodzinny i budynek gospodarczy — stodota.
106 | 2007- Magdalena Dudek Whiosek o zmiang przeznaczenia dziatki (w czgSci potudniowej przy ul. Radzikowskiego) z ZP na Ue — 983 65ZP Uwzgledniona Uwzgledniona w cz¢sci potudniowej przy
11-07 ustugi komercyjne ekstensywne. 64MNe.2 czgsciowo ul. Radzikowskiego, a nie dla powierzchni
catej przedmiotowej dziatki.
107 | 2007- Anna Mazurek Protest przeciwko wyznaczeniu drogi na przedmiotowej dziatce. 492/3 26MNe.2 uwzgledniona
11-07 KDW-DX
108 | 2007- Jerzy Goérnisiewicz 1. Planowana droga dojazdowa do dziatek 540/1, 539/1, 538/1, 536/1 oraz dziatki wnioskodawcy od strony 532 95MNe.2 1 uwzgledniona
11-08 ul. Na Polach rysowana jest catkowicie po dziatce wnioskodawcy. KDW-DX
Istnieje droga do wymienionych dziatek o szer. 2,5-3 m. Gdyby potaczy¢ projektowana droge z istniejaca
zmniejszytoby to straty wnioskodawcy o 2,5 na dtugosci ok. 200 m.
2. Zakonczenie planowanej drogi dziwna ,topatka”, ktéra niczemu nie stuzy tylko przybliza droge do domu 2 uwzgledniona
wnioskodawcy.
109 | 2007- Maria Kos$cielnicka-Buda 1. Niewlasciwa jest nazwa planu, ktéra sugeruje, ze plan obejmuje inny teren. 487/1 26MNe.2 1 nieuwzgledniona | 1. Projekt mpzp nie moze zmieni¢ nazwy
11-08 2. Brak zgody na lokalizacj¢ drogi 024 KD-D. 024 KD-D ani obszaru objetego planem. Musi w tym
2 uwzgledniona zakresie szczegdtowo uwzgledniac zapisy
odnos$nej uchwaty rady miasta o
przystapieniu do sporzadzania planu.
110 | 2007- Elzbieta Wiertek Brak zgody na realizacje drogi w sasiedztwie dzialki ani ingerencj¢ w dziatke z tego powodu 955/1 S56MNe.1 nieuwzgledniona | W sasiedztwie przedmiotowej dziatki
11-08 KDW-DX znajduje si¢ droga dojazdowa do

wielorodzinnego osiedla, stad tez
konieczne jest wyznaczenie na
przedmiotowej dziatce nieprzekraczalnej
linii zabudowy zwiazanej z sasiedztwem
drogi (co moze by¢ rozumiane jako
ingerencja).




111 | 2007- Mariusz Kinczkowski 1. Wniosek o wykreélenie definicji powierzchni biologicznie czynnej w § 3 p.25 i przywotanie definicji z 35/3 2 MNe.2 1 nieuwzgledniona | 1. Propozycja jest niezgodna z definicja
11-08 SIGMA SYSTEM ustawy Prawo Budowlane. 35/4 KDW-DX okreslong w Studium dla Krakowa (str.
2. Wniosek o doprecyzowanie niejednoznacznej definicji dziatki budowlanej w § 3 p.27 oraz § 14 pkt 19 35/5 028 KDW- 2 uwzgledniona 165).
pp.4. Propozycja nastepujacego zapisu § 14 pkt 19 pp.4.: ,,Powierzchnia nowowydzielonych dziatek 35/6 DX
budowlanych nie moze by¢ mniejsza niz 800 m2, a dla terenéw 2 Mne2, 24 Mne2, 40 Mne2 i 95 MNe2 35/7
powierzchnia nowowydzielonych dziatek budowlanych nie moze by¢ mniejsza niz 1200 m2. Propozycja 35/8
korekty § 3 p.27 c) na: ,,wielko$¢ nowowydzielonych dzialek zgodnie z ustaleniami planu”. 35/9
3. Wniosek o dopuszczenie zmniejszenia wskaznika powierzchni biologicznie czynnej do 50% w 35/1 3 nieuwzgledniona | 3. Przedmiotowe dziatki znajduja si¢ w
przypadkach uzasadnionych warunkami wtasnosciowymi w zakresie stuzebnosci dojazdow (dotyczy § 14 33/2 systemie przyrodniczym wg Studium dla
p-19 pp.6) 112 Krakowa. Propozycja nie jest zgodna z
4. W odniesieniu do dziatki 35/3: 113 4 uwzgledniona zapisami Studium dla Krakowa, gdzie dla
1.  Wniosek o przesunigcie granicy historycznego zatozenia ruralistycznego i poprowadzenia go terendw w systemie przyrodniczym
granicami dziatek 35/2, 35/3, 34/1, 34/2; wskazany jest wysoki udziat powierzchni
2.  Wnhniosek o przesunigcie linii zabudowy i poprowadzenie jej rownolegle do granicy dziatki 35/2 z biologicznej czynnej min. 70% (str. 165).
dziatka 35/3 w odlegtosci 6 m do tej granicy wglab dziatki 35/3 i dalej w odlegtosci 3 m od
granicy dziatki 35/3 z dziatka a 34/1 i 34/2.
5. W odniesieniu do dziatki 35/4:
- Wnhniosek o nieprowadzenie nieprzekraczalnej linii zabudowy przez dziatke 35/4 lub przesunigcie i 5 uwzgledniona
poprowadzenie jej rownolegle do granicy dziatki 35/4 z dziatka 34/2 w odlegtosci 3 m od granicy
dziatki.
6. W odniesieniu do dziatki 35/5 i drogi 028 Na Wyrebe:
- Whniosek o wykreslenie drogi dojazdowej 028 z dziatki 35/5 6 uwzgledniona
- Whniosek o zachowanie dotychczasowej szerokosci drogi 028 lub poszerzenie jej do 5 m solidarnie
po jej obu stronach
- wnoszg o ustalenie nieprzekraczalnej linii zabudowy w odlegtosci 3,5 od drogi 028
7. W odniesieniu do dziatki 35/8 i drogi KDW-DX: 7 uwzgledniona
- Whniosek poszerzenie drogi dojazdowej usytuowanej przy potudniowej granicy dziatki 35/8
kosztem dziatek 1121 113
- Wniosek o ustalenie nieprzekraczalnej linii zabudowy w odlegtosci 6 m od drogi 029.
Wszystkie wymienione dziatki sa objete pozwoleniem na budowg.
112 | 2007- Jan Przybysz 1. Protest przeciwko poszerzeniu ul. Stawowe;. 427 26 MNe.2 1 nieuwzgledniona | 1. W rejonie ul. Stawowej planowany jest
11-08 Dziatka ma jedynie 300 m2 i odlegtos¢ ulicy od domu wynosi¢ bedzie 4 m, zabraknie miejsca na 013 KD-D rozwdj zabudowy mieszkaniowej, stad tez
parkowanie na terenie dziatki. zwigkszy si¢ liczba uzytkownikow
istniejacego uktadu drogowego, a w
konsekwencji konieczne jest jego
udroznienie. Obecnie ulica nie spelnia
odnos$nych wymagan technicznych dla
drég publicznych.
2. Wniosek o przesunigcie planowanego poszerzenia ul. Stawowej na niezabudowane dziatki potozone po 2 uwzgledniona 2. Pewna cz¢$¢ przedmiotowej dziatki ze
drugiej stronie ulicy. czeSciowo wzgledu na zasadg solidarnosci bedzie
zajeta dla poszerzenia ul. Stawowe;j.
113 | 2007- Zofia Szymczyk Brak zgody na zmiang przebiegu ulicy Nawojowskiej wg propozycji zawartej w projekcie planu. Nawojowska 86 MNe.2 uwzgledniona
11-08 12 014 KD-DX
114 | 2007- Lucyna Grochota-Kempa Brak zgody na zmiang przebiegu drogi przez posesje wnioskodawcy wg propozycji zawartej w projekcie Nawojowska 86 MNe.2 uwzgledniona
11-08 planu. 14 014 KD-DX
115 2007- Marian Morawiec Brak zgody na zmiang przebiegu drogi przez posesj¢ wnioskodawcy wg propozycji zawartej w projekcie Nawojowska 86 MNe.2 uwzgledniona
11-08 planu. 18 014 KD-DX
116 | 2007- Jozef Sikora Brak zgody na zmiang przebiegu drogi przez posesj¢ wnioskodawcy wg propozycji zawartej w projekcie Nawojowska 86 MNe.2 uwzgledniona
11-08 planu. 10 014 KD-DX
117 | 2007- Wiodzimierz Pohorecki Whiosek o wykreslenie planowanej drogi wewnetrznej z dziatki wnioskodawcy. 963/5 79MNe.2 uwzgledniona
11-08 Podziat dziatki spowoduje, ze stanie si¢ ona mniej uzyteczna i trudna do zabudowy. 78MW
Jako wariant propozycja przesunigcia drogi na koniec posesji wzdtuz granicy dziatek. KDW-DX
118 | 2007- Czestaw Mitkowski Brak zgody na planowany przebieg ulicy Nawojowskiej i wniosek o zmiang przebiegu lub likwidacje tej 635/3 86 MNe.2 uwzgledniona
11-08 drogi. 014 KD-DX
119 | 2007- Matgorzata Gtuszak 1. Wniosek o zmiang lokalizacji lub zaniechanie projektowanej drogi publicznej dojazdowej pomigdzy ul. 487/2 26 MNe.2 1 uwzgledniona 2. Projekt mpzp nie moze zmieni¢ nazwy
11-08 Szarotki a ul. Stawowa oznaczong na rysunku planu 024 KD-D. 024 KD-D ani terenu objetego planem. Musi w tym
2. Protest przeciwko nazwie planu. 2 nieuwzgledniona | zakresie szczegdtowo uwzgledniaé zapisy
odnos$nej uchwaty rady miasta o
przystapieniu do sporzadzania planu.
120 | 2007- Jan Kujawski Poparcie dla ustalen sposobu zagospodarowania ul. Smetne;j. 882/2 71MNr nieuwzgledniona | Wigkszos¢ wtascicieli gruntow w
11-08 Zofia Kujawska Teren znajduje si¢ pod $ciezka schodzenia do ladowania na pas 25 Lotniska Balice. poinocnej czgsei terenu 71 MNr wystapito

0 zmiang przeznaczenia swoich gruntow.
Obecnie nie ma decyzji i opracowan
dokumentujacych oddzialywania lotniska
Balice.




121 | 2007- Dorota Kaczmarczyk 1. Brak zgody na poszerzenie ul. Ojcowskiej przy dziatce 905. 898 58MNe.1 1 uwzgledniona
11-09 2. Brak zgody na planowana drogg wewngtrzna na dzialce 898. 905 KDW-DX 2 uwzgledniona
04KD-L
122 | 2007- Instytut Fizyki Jadrowe;j Whiosek o zmiang przepisdw w ponizszych punktach: 1019/8 77UN
11-09 Im. Henryka 1. § 21 ust. 8 pkt. 3) dla pozostatego terenu dopuszcza si¢ realizacj¢ nowej zabudowy o funkcji 1 uwzgledniona
Niewodniczanskiego podstawowej i pomocniczej zwiazanej z dziatalnos$cia naukowa i1 spoteczng Instytutu.
PAN 2. § 21 ust. 8 pkt. 4) Dopuszcza si¢ realizacj¢ wszelkich ustug zdrowia zwiazanych z dziatalnos$cia Instytutu 2 uwzgledniona
3. § 21 ust. 8 pkt. 5) Zakazuje sig realizacji zabudowy poza wskazanymi w Rysunku planu 3 nieuwzgledniona | 3. Realizacja zabudowy o wnioskowanych
nieprzekraczalnymi liniami zabudowy, za wyjatkiem zabudowy wzdtuz ulicy Radzikowskiego w parametrach na wskazanym terenie
nawiazaniu do linii zabudowy sasiedniego budynku biurowego (zaré6wno czesci istniejacej i realizowanej) zdegraduje wskazany do ochrony jako
w okolicy obecnego budynku portierni dobro kultury wspotczesnej obszar
4. § 21 ust. 8 pkt. 8) Dla noworealizowanej zabudowy dopuszcza sig; 4 uwzgledniona reprezentacyjnego ogrodu.
a) liczba kondygnacji nadziemnych zabudowy — 5 kondygnacji;
b) maksymalna wysokos$¢ budynkow — 20 m
¢) maksymalna wysoko$¢ budowli wraz z wszelkimi instalacjami nie moze przekroczy¢ wysokosci
istniejacego budynku nr 4 IFJ Pan — VII kondygnacji
123 | 2007- Anna Adamska Protest przeciwko prowadzeniu mediow (kanat sanitarny + woda) przez sam $rodek dziatki. 146 2MNe.2 uwzgledniona
11-09 Irena Michalska 10MNU.1
124 | 2007- Danuta Ztotek Whiosek o takie poszerzenie ulicy Stawowej, aby $ciana istniejacego budynku mieszkalnego znajdowata 655/1 86MNe.2 nieuwzgledniona | W rejonie ul. Stawowej planowany jest
11-09 si¢ w odlegtosci minimum 1,5 m od granicy ulicy. 653/7 013 KD-D rozwdj zabudowy mieszkaniowej, stad tez
Obecnie budynek stoi ok. 1,5-2 m od istniejacego pasa jezdnego ul. Stawowe;. zwigkszy si¢ liczba uzytkownikow
istniejacego uktadu drogowego, a w
konsekwencji konieczne jest jego
udroznienie. Obecnie ulica nie spelnia
odno$nych wymagan technicznych dla
drég publicznych.
125 | 2007- Anna Konik 1. Projektowana droga wewngtrzna KDW-DX dzieli dzialke na nieatrakcyjne fragmenty. 132 25MNr 1 uwzgledniona 2. Przedmiotowe dziatki znajduja si¢ w
11-09 2. Dziatka jest przeznaczona pod zabudowe rezydencjalng proponuj¢ aby przeznaczy¢ ja pod zabudowe KDW-DX 2 nieuwzgledniona | systemie przyrodniczym wg Studium dla
Szeregowa. Krakowa. Propozycja nie jest zgodna z
zapisami Studium dla Krakowa, gdzie dla
teren6w w systemie przyrodniczym
wskazany jest wysoki udziatl powierzchni
biologicznej czynnej min. 70% (str. 165),
ktory jest nieosiagalny przy zabudowie
Szeregowe;.
126 | 2007- Teresa Frankowska 1. Protest przeciwko przedtuzeniu ul. 016 Nawojowskiej 639 86MNe.2 1 uwzgledniona
11-09 Krzysztof Frankowski 2. Protest przeciwko drastycznemu poszerzeniu ul. Stawowej do 10 m (obecnie 4 m). 646 016 KD-DX 2 nieuwzgledniona | 2. W rejonie ul. Stawowej planowany jest

3. Jednoczesne wywtaszczenie terendw pod planowane drogi moze skutkowaé tym, ze okrojone dziatki 646
i 636 nie beda posiadaty ustalonego minimum 8a. Propozycja zmiany zapisu i dopuszczenie mniejszych
dziatek i zabudowy blizniacze;j.

4. Brak zgody na maksymalna wysokos$¢ ogrodzen 1,4 m.

5. Protest przeciwko zapisowi ograniczajacemu do 20% powierzchni¢ zabudowy dziatek w obszarze 86
MNe.2 przy jednoczesnym przeznaczeniu terendw sasiednich pod zabudowe wielorodzinna i ustugi.

3 uwzgledniona
czg$ciowo

4 uwzgledniona

5 nieuwzgledniona

rozwoj zabudowy mieszkaniowej, stad tez
zwigkszy si¢ liczba uzytkownikow
istniejacego uktadu drogowego, a w
konsekwencji konieczne jest jego
udroznienie. Obecnie ulica nie spelnia
odnos$nych wymagan technicznych dla
drég publicznych.

3. Uwaga uwzgledniona czgéciowo, za
wyjatkiem dopuszczenia zabudowy
blizniaczej. Proponuje si¢ wprowadzenie
do planu zapisu, ktory pozwoli na
zabudowg mniejszych dziatek powstatych
po wyznaczeniu planowanego uktadu
drogowego.

5. Przedmiotowe dziatki znajduja si¢ w
systemie przyrodniczym wg Studium dla
Krakowa. Propozycja nie jest zgodna z
zapisami Studium dla Krakowa, gdzie dla
teren6w w systemie przyrodniczym
wskazany jest wysoki udziat powierzchni
biologicznej czynnej min. 70% (str. 165),
a w konsekwencji powierzchnia zabudowy
musi by¢ mniejsza niz 30%, ze wzgledu na
fakt, ze cze¢$¢ powierzchni dziatek
zajmowac¢ beda podjazdy, chodniki itp.
Zainwestowanie terenow sasiednich we
wspomnianej formie jest wynikiem
obligatoryjnego uznania wydanych
pozwolen na budowe.




127 | 2007- Adam Bula Protest przeciwko poszerzeniu ul. Stawowej kosztem dziatki wnioskodawcy. 651/2 86MNe.2 nieuwzgledniona | W rejonie ul. Stawowej planowany jest
11-09 013 KD-D rozwoj zabudowy mieszkaniowej, stad tez
zwigkszy si¢ liczba uzytkownikow
istniejacego uktadu drogowego, a w
konsekwencji konieczne jest jego
udroznienie. Obecnie ulica nie spelnia
odnos$nych wymagan technicznych dla
drég publicznych.
128 | 2007- Wojciech Piasecki Brak zgody na przebieg drogi 025 KDD przez przedmiotowe dziatki. 1032/1 24MNe.2 uwzgledniona
11-09 Agnieszka Piasecka 1032/2 025 KDD
129 | 2007- Magdalena Konopka Planowana droga KDW-DX pomigdzy ul. Szarotki a ul. Stawowa jest zbgdna. 499/2 26Mne.2 1 uwzgledniona
11-09 Mariusz Konopka 500/2 KDW-DX
130 | 2007- Tomasz Jachimek 1. Wniosek o likwidacje projektowanej drogi lokalnej 012 KDL. 617/1 86MNe.2 1 uwzgledniona
11-09 Pawel Basiewicz 2. Whniosek o zmniejszenie udziatu powierzchni biologicznie czynnej do 50%. 621 012 KD-L 2 nieuwzgledniona |2. Przedmiotowe dziatki znajduja si¢ w
Marek Robel systemie przyrodniczym wg Studium dla
Karina Porgbska Krakowa. Propozycja nie jest zgodna z
zapisami Studium dla Krakowa, gdzie dla
teren6w w systemie przyrodniczym
wskazany jest wysoki udziat powierzchni
biologicznej czynnej min. 70% (str. 165),
a w konsekwencji powierzchnia zabudowy
musi by¢ mniejsza niz 30%, ze wzgledu na
fakt, ze cze¢$¢ powierzchni dziatek
zajmowacé beda podjazdy, chodniki itp.
3. Wniosek o zmiane nachylenia dachu od 30 do 45°. 3 nieuwzgledniona | 3,4,5,6 Propozycje nie sa zgodne z
4. Wniosek o mozliwo$¢ usytuowania gtownej kalenicy roéwnolegle do ul. Na Polach. obecnym stanem zagospodarowania
5. Wniosek o zmniejszenie minimalnej pow. dziatki dla zabudowy blizniaczej do 400 nr’. 4 nieuwzgledniona | wigkszosci dziatek w sasiedztwie
6. Wniosek o zmiang przeznaczenia terenéw na lokalizacj¢ zabudowy blizniacze;. 7 uwzgledniona 5 nieuwzgledniona | przedmiotowego terenu.
6 nieuwzgledniona | Jednak nalezy zaznaczyc, ze plan nie moze
7.Poszerzenie terenu 85Ue na obszar dziatki 617/1. zmieni¢ warunkow pozwolenia na
Teren objety jest pozwoleniem na budowg 2281/07 z dnia 19.09.2007 r. budowg.
131 | 2007- Zbigniew Banys Whiosek o poszerzenie strefy ustug komercyjnych (85 Ue) na obszar catosci dziatek 634/1, 635/1, 636/1, 634/1 85Ue uwzgledniona
11-12 637/1. 635/1 86MNe2
Teren objety jest pozwoleniem na budowg. 636/1,
637/1
132 | 2007- Jerzy Banys Whiosek o przesunigcie potnocno-wschodniej granicy terenu 85 Ue do konca dziatek 634/2, 635/1, 637/1, 634/2, 85Ue uwzgledniona
11-12 ZPH ,BANPOL” 636/1. 635/1, 86MNe2
637/1
636/1
133 | 2007- EKKO-INVEST Whiosek o likwidacjg lub przesunigcie drogi wewngetrznej KDW-DX. 499/1 25MNe.2 uwzgledniona
11-12 Wojciech Polowiec 500/1 KDW-DX
501/1
502/1
134 | 2007- | Halina Szczepanska ,,Modom” |Wniosek o przeznaczenie terendw 71 MNr na tereny przeznaczone pod zabudowg jednorodzinng 891/1 71MNr uwzgledniona Uwzgledniona w zakresie
11-12 Sp zo.o. ekstensywna o zasadach zagospodarowania jak dla 66 MNe.2. 891/2 czgsciowo przedmiotowych dziatek.
Petnomocnik Panstwa
Aleksandra i Barbary Russerow
Michata Russera i Katarzyny
Trela-Russer
135 | 2007- Piotr Pieniazek Wniosek o przeznaczenie terendow 71 MNr na tereny przeznaczone pod zabudowg wielorodzinng 880 71MNr uwzgledniona Uwaga uwzgledniona w zakresie
11-12 ekstensywna na zasadach okreslonych dla terenu 72 MW. przedmiotowej dziatki,
136 | 2007- Marcin Petelenz Whiosek o likwidacjg pasa drogowego z dziatki 892/3 poniewaz dojazd jest juz zapewniony dziatka 892/2 893/1 71MNr uwzgledniona Uwzgledniona wg przedstawionej
11-12 lub alternatywnie ograniczenie pasa drogowego KDW-DX do 5 m czyli dziatki 892/2 oraz zmniejszenie 892/2 KDW-DX alternatywy.
zasi¢gu linii zabudowy do 4 m od krawedzi drogi do wngtrza dziatek sasiednich.
137 | 2007- Marek Witkowski 1. Wniosek o likwidacjg pasa drogowego z dziatki 892/3 poniewaz dojazd jest juz zapewniony dziatka 892/1 71MNr 1 uwzgledniona 1. Uwzgledniona wg przedstawionej
11-12 892/2 lub alternatywnie ograniczenie pasa drogowego KDW-DX do 5 m czyli dziatki 892/2 oraz KDW-DX alternatywy.

zmniejszenie zasiggu linii zabudowy do 4 m od krawedzi drogi do wngtrza dziatek sasiednich.
2. Wniosek o likwidacjg wyznaczonej w MPZP linii zabudowy na terenie dziatki 892/1 od strony
wschodniej czyli granicy z obszarem 75 MW.

2 nieuwzgledniona

2. Jednym z podstawowych narzedzi
ksztaltowania tadu przestrzennego sa linie
zabudowy i zgodnie z obowiazujacym
prawem ich wskazanie w planie jest
obowigzkowe.




138 | 2007- Magdalena i Piotr Mika 1. Protest przeciwko usytuowaniu w planie drogi o kategorii 012 KDL taczacej ulicg Stawowa z ul. Na 617/5 86MNe.2 1 uwzgledniona
11-12 Polach. 617/4 012KD-L
2. Wniosek o przeniesienie drogi na tereny niezabudowane w kierunku zachodnio-poéinocnym, ewentualnie 617/3 2 uwzgledniona
o likwidacje drogi. 617/2
Mapa geodezyjna wykorzystana do opracowania projektu mpzp nie byta aktualna na dzien przekazania 617/1
projektu do opiniowania i uzgodnienia co jest niezgodne z Rozporzadzeniem MI z dnia 26.08.2003 r..
Dziatki objgte projektem przebiegu drogi sa obecnie zagospodarowane jako ogrodki przydomowe. W
przypadku wykupu dziatek pod drogg wtasciciele zazadaja 6000000 zt.
Nowa droga jest potrzebna przede wszystkim dla mieszkancoéw terenu 101 MW, powinna zostaé
zlokalizowana w jego sasiedztwie.
Dziatki pozostale po realizacji drogi nie beda spetniaty parametréw architektoniczno-urbanistycznych
okreslonych dla terenu MNe.2
139 | 2007- Magdalena i Piotr Mika Whiosek o zmiang przeznaczenia ul. Stawowej na odcinku od ul. Ojcowskiej do dziatki 594/2 z drogi ul. Stawowa 013 KD-D nieuwzgledniona | W rejonie ul. Stawowej planowany jest
11-12 Rafat i [zabela Forysiak publicznej lokalnej (013 KDD) na drogg pieszo-jezdna (KD-DX) o szerokosci Sm. rozwdj zabudowy mieszkaniowej, stad tez
Barbara Karpik Planowane poszerzenie zwigkszy intensywnos¢ ruchu lokalnego na ulicy, gtéwnie przez osoby z zwigkszy sig liczba uzytkownikow
Krystyna Franciszek Lachowicz |nowopowstajacych osiedli na terenie bytej jednostki wojskowej, skracajace sobie dojazd do ul. Olkuskiej i istniejacego uktadu drogowego, a w
Krystyna Wolska objezdzajace ul. Pasternik. konsekwencji konieczne jest jego
Wtadystawa Kietkowicz Konieczne bgda wyburzenia ogrodzen przy Stawowej. udroznienie. Obecnie ulica nie spetnia
Jozef Stachnik odnos$nych wymagan technicznych dla
Waldemar Stachnik drég publicznych. Poszerzenie ulicy
Dorota nazwisko nieczytelne Stawowe;j stuzy¢ bedzie przede wszystkim
Zbigniew Szotak mieszkancom zabudowy jednorodzinnej
Jan nazwisko nieczytelne planowanej wokot ul. Stawowe;.
Danuta Folga
140 | 2007- Matgorzata Mazur 1. Wniosek o powigkszenie terenu 81 Ui do ksztattu regularnego prostokata. 690/5 81Ui 1. uwzgledniona 2. Na wskazanym terenie przebiega sie¢
11-12 Beata Koszczan 2. Wniosek o ustalenie linii zabudowy na terenie 81 Ui blizej ulicy Pasternik jak dla obszaru 102 Ue. 79MNe.2 2. nieuwzgledniona | wodociagowa, przewody gazowe oraz
energetyczne eS.
141 | 2007- Elzbieta Zyznowska 1. Wniosek o powigkszenie terenu 81 Ui do ksztattu regularnego prostokata. 690/8 81 Ui 1. uwzgledniona 2. Na wskazanym terenie przebiega sie¢
11-12 Krzysztof Szczepanski 2. Wniosek o ustalenie linii zabudowy na terenie 81 Ui blizej ulicy Pasternik jak dla obszaru 102 Ue. 79MNe.2 2. nieuwzgledniona | wodociagowa, przewody gazowe oraz
energetyczne eS.
142 | 2007- Antonina Jarycka 1. Brak zgody na przeprowadzenie drogi 025 KDD przez dziatke stanowiaca wtasno$¢ wnioskodawcy. 1032/3 24MNe.2 1. uwzgledniona
11-12 Henryk Jarycki Dziatka ta jest uzupelieniem zagospodarowania (garaz, miejsce do parkowania, pomieszczenia 025 KD-D
gospodarcze) innej dziatki o pow. 0,3 ara, gdzie zamieszkuje 10 o0sob. 2. nieuwzgledniona | 2. Dziatki nalezace do miasta Krakowa nie
2. Wniosek o modyfikacje uktadu drog aby przebiegal przez dziatki gminne tworza ciagtych pasow, na ktérych mozna
bytoby zaprojektowac uktad drogowy.
Stad tez koniecznym jest planowanie
czesei uktadu drogowego na dziatkach
stanowigcych wtasnos¢ osob fizycznych.
143 | 2007- Henryk Ko$cielnicki Whiosek o likwidacjg drogi KDW-DX pomigdzy ulica Szarotki a ulica Stawowa. 487/3 26MNe.2 uwzgledniona
11-12 487/4 KDW-DX
144 | 2007- Henryk Ko$cielnicki 1. Wniosek o przesunigcie drogi 024 KDD pomigdzy ul. Szarotki a Stawowa poza obszar przedmiotowych 487/3 26MNe.2 1 uwzgledniona
11-12 dziatek. 487/4 KDW-DX
2. Brak zgody na przeprowadzenie drogi wewngtrznej KDW-DX w kierunku zachodnim od drogi 024 024 KD-D 2 uwzgledniona
KDD.
W sasiedztwie znajduje si¢ dziatka gminna 498/3 na ktorej mogltaby zosta¢ wyznaczona droga 024 KDD.
145 | 2007- Czestaw Mastalerz Whiosek o usunigcie z projektu planu drogi 024 KDD i drogi wewngtrznej] KDW-DX. 486/2 26MNe.2 uwzgledniona
11-12 Irena Latka-Mastalerz KDW-DX
024 KD-D
146 | 2007- Jan Tracz Brak zgody na poszerzenie ulicy Zaborskiej kosztem dziatki wnioskodawcy. 542 95MNe.2 uwzgledniona
11-12 030 KDW-
DX
147 | 2007- Maria Wieczorek Brak zgody aby jakakolwiek dziatka stanowiaca wspotwtasnos¢ wnioskodawcow zostata zmieniona i 141 13ZP uwzgledniona Uwzgledniona za wyjatkiem dziatki nr
11-12 Anna Kozynacka zagospodarowana przez drogi wewngtrzne lub tereny zieleni. 140 2MNe.2 czgsciowo 145, ktora wedtug ustalen Studium dla
Kazimierz Kozynacki 110 24MNe.2 Krakowa wchodzi w sktad terenow zieleni
145 KDW-DX urzadzonej.
148 | 2007- Maria Wieczorek Brak zgody na przeznaczenie dziatki 145 pod tereny zieleni. 145 137ZP nieuwzgledniona | Dziatka wchodzi w sktad terenow zieleni
11-12 Anna Kozynacka Wszystkie dziatki w sasiedztwie sa dziatkami budowlanymi. Dziatka ma wymiary kwalifikujace ja jako urzadzonej wg Studium dla Krakowa
Kazimierz Kozynacki dziatka budowlana.
149 | 2007- Maria Wieczorek Brak zgody na drogg wewnetrzna na wymienionej dziatce. 110 2MNe.2 uwzgledniona
11-12 Anna Kozynacka KDW-DX
Kazimierz Kozynacki
150 | 2007- Maria Wieczorek Brak zgody na drogg wewnetrzna na wymienionej dziatce. 140 24MNe.2 uwzgledniona
11-12 Anna Kozynacka 141 KDW-DX
Kazimierz Kozynacki
151 | 2007- Maria Wieczorek Brak zgody na drogg wewnetrzna na wymienionej dziatce. 54 2MNe.2 uwzgledniona
11-12 Anna Kozynacka 10MNU.1
Kazimierz Kozynacki KDW-DX

Jozef Chochot




152 | 2007- Wojciech Sikora Brak zgody na realizacje placu manewrowego na zakonczeniu ul. Zaborskiej. 537/3 95MNe.2 uwzgledniona
11-12 Droga przy ktorej lezy dziatka wnioskodawcy ma szerokos¢ 7 m, na dziatce jest wykonana zatoka, ktora 030 KDW-
pozwala na swobodny wjazd i wyjazd samochodem z ul. Zaborskie;j. DX
153 | 2007- Wspolnota Mieszkaniowa 1. Wniosek o wycofanie zamiaru utworzenia drogi publicznej na terenie whasnosci Wspolnoty. 952 78MW uwzgledniona
11-12 Ojcowska 23 ¢ Wprowadzenie drogi obnizy bezpieczenstwo, spowoduje koniecznos¢ wyburzenia czgsci budynku. 970/1 KDW-DX
969/1
968/2
969/3
154 | 2007- Marta Zasada 1. Wniosek o uzupetnienie zapisu § 14 ust.19 pkt.4 ,,... przy czym ograniczenia powierzchni dziatki 25/7 2MNe.2 1 uwzgledniona
11-12 Antoni Zasada budowlanej nie dotycza nowowydzielonych dziatek powstalych w wyniku podziatu na cele drogowe lub

inny cel publiczny”

2. Podziat dziatek po uchwaleniu planu zwiazany z realizacja planowanego uktadu drogowego moze 2 uwzgledniona

doprowadzi¢ do sytuacji, ze powstate dziatki nie beda spelnia¢ warunkéw okreslonych ustaleniami planu

dla zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej ekstensywnej i nie beda mogly by¢ wykorzystane zgodnie z

przeznaczeniem podstawowym terenu.

3. W projekcie planu pominigto kwesti¢ drenazu terenu tj. odprowadzenia wod gruntowych. 3 uwzgledniona

4. Plan zostal przygotowany na podktadach geodezyjnych z potowy 2005 r., czyli na podstawie 4. nieuwzgledniona |4. Przekazane mapy byly aktualne na czas

nieaktualnych danych. przystapienia do prac.

155 2007- Stawomir Czepiec Whiosek o rezygnacje z drogi KDW-DX pomigdzy ul. Szarotki a Stawowa, na rzecz lokalnych rozwiazan 504/2 26MNe.2 uwzgledniona
11-12 Zbigniew Czepiec komunikacyjnych lub w przypadku braku akceptacji dla takiego rozwiazania — rezygnacj¢ z drogi KDW- 503/2 KDW-DX

DX na dlugos$ci dziatki stanowiacej wlasnos¢ wnioskodawcy, redukujac te drogg od strony zachodniej do

siggacza zakonczonego tzw. topatka przed nasza dziatka oraz od strony wschodniej od ulicy o jednorodnym

zapisie KDW-DX w ksztalcie litery L taczacej ul. Szarotki z ulica oznaczong 024 KDD.

156 | 2007- Zofia Biros 1. Brak zgody na drogg wewngtrzna na wymienionej dziatce pomigdzy ulicami Szarotki a Stawowa. 502/3 26MNe.2 1 uwzgledniona
11-12 2. Protest przeciwko proponowanemu przebiegowi sieci eS. 502/2 KDW-DX 2 nieuwzgledniona | 2. Przebieg sieci napowietrznej eS jest
501/2 istniejacy.
501/3
157 | 2007- Dorota Antosiewicz Brak zgody na drogg wewngtrzna na wymienionej dziatce pomigdzy ulicami Szarotki a Stawowa. 506/2 26MNe.2 uwzgledniona
11-12 505/2 KDW-DX
158 | 2007- Stanistawa Jarosz Whiosek o przesunigcie linii zabudowy na odlegto$¢ 4 m od potudniowej granicy dziatki 161. 161 24MNe.2 uwzgledniona
11-12
159 | 2007- Antoni Szpertak Whiosek o okreslenie podstawy dla jakiej wyznaczono na tych dziatkach obszar zdegradowany 804/1 49MW nieuwzgledniona | Opracowanie ekofizjograficzne wykonane
11-12 przeznaczony do rekultywacji 805/1 do planu
160 | 2007- Antoni Szpertak Whniosek o wyznaczenie na terenie przedmiotowych dziatek zabudowy MNi. 554/1 94MNe.2 nieuwzgledniona | Przedmiotowe dziatki znajdujg sig w
11-12 554/2 systemie przyrodniczym wg Studium dla
555/5 Krakowa.
555/6 Zabudowa jednorodzinna szeregowa nie
556/1 umozliwia zachowania wymaganych dla
556/2 systemu przyrodniczego w Studium 70%
557/6 powierzchni biologicznie czynnej (str.
557/7 165).
161 | 2007- Piotr Faras 1. Protest przeciwko przedtuzeniu drogi 016 Nawojowska KD-DX. 622/4 86MNe.2 1 uwzgledniona
11-12 2. Protest przeciwko planowaniu drogi 012 KDL i wniosek o przesuniecie tej drogi blizej osiedla 617/2 016 KD-DX 2 uwzgledniona
wielorodzinnego DOMBUD. 012 KD-L
162 | 2007- Jozef Kietkowicz 1. Protest przeciwko nazwie planu. 507/1 24MNe.2 1 nieuwzgledniona | 1. Projekt mpzp nie moze zmieni¢ nazwy
11-12 2. Protest przeciwko zaprojektowaniu drogi KDW-DX blisko granicy potudniowej dziatek pozostawiajac 134 KDW-DX ani terenu objgtego planem. Musi w tym
potudniowy fragment dziatki jako bezuzyteczny. 2 uwzgledniona zakresie szczegotowo uwzglednia¢ zapisy
odnos$nej uchwaty rady miasta o
przystapieniu do sporzadzania planu.

3. Wniosek o przesunigcie drogi na potudniowy skraj dziatek. 3 nieuwzgledniona | 3. Wigkszos$¢ wiascicieli dziatek, przez
ktoére przechodzita zaprojektowana droga
ztozyli wnioski o jej likwidacje.

163 | 2007- Grzegorz Pawelec Whiosek o przeznaczenie terenow 35 Ue pod zabudowg nie komercyjna (nie ustugowa). teren objety w 35.Ue nieuwzgledniona | Wskazany w uwadze teren znajduje si¢
11-12 Tereny w sasiedztwie sa zagospodarowane zabudowa mieszkaniowa jedno i wielorodzinna. projekcie planu przy skrzyzowaniu ul. Jasnogorskiej i
sygnatura 35Ue, Chelmonskiego, gdzie obecnie dominuje
przy funkcja ushugowa. Plan dopuszcza
skrzyzowaniu L . . .
ulic ?eallzaqq ;aqupwy m1esz}<an10wej .
Jasnogdrskiej i jednorodzinnej jako funkcji towarzyszace;.
Chelmonskiego
164 | 2007- Anna Gadocha Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadéw 60. 4/3 60 uwzgledniona
11-12 5/9
165 | 2007- Anna Kucharczyk Uwaga co do objecia domu ochrong ustaleniami planu. Ojcowska 96 29MNe. 1 uwzgledniona Przedmiotowy dom nie jest chroniony
11-05 ustaleniami planu jako obiekt wpisany do
ewidencji zabytkéw. Budynek ten nie
zostat takze wskazany jako budynek do
zachowania formy architektoniczne;.
166 | 2007- Krystyna Hertel Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadow 60 i wniosek o przeznaczenie 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-12 tego terenu pod plac, gdzie mozna bgdzie spedzac¢ wolny czas 1 dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.




Jasnogorskie;j.

167 | 2007- Halina Olszewska Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadow 60 i wniosek o przeznaczenie 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-12 tego terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spedzac¢ wolny czas i dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
168 | 2007- Jerzy Brykalski Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadow 60 i wniosek o przeznaczenie 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-12 tego terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spedzac¢ wolny czas i dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;.
169 | 2007- Krystyna Wozniak Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadow 60 i wniosek o przeznaczenie 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-12 tego terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spedzac¢ wolny czas i dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;.
170 | 2007- Agnieszka Dudek Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadow 60 i wniosek o przeznaczenie 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-12 tego terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spedzac¢ wolny czas i dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
171 | 2007- Antonina Dudek Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadow 60 i wniosek o przeznaczenie 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-12 tego terenu pod plac, gdzie mozna bgdzie spedzac¢ wolny czas i dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;.
172 | 2007- | Mieszkancy Osiedla Bronowice | Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadéw 60 i wniosek o przeznaczenie 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-12 Wielkie tego terenu pod plac, gdzie mozna bgdzie spedzac¢ wolny czas i dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
39 o0s6b wedtug zalaczonego Jasnogorskie;j.
spisu
173 | 2007- | Komitet Protestacyjny Osiedla | Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadéw 60 i wniosek o przeznaczenie 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-12 Bronowice Wielkie tego terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spedzac¢ wolny czas i dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
reprezentowany przez Pania Jasnogorskie;.
Agnieszke Dudek
174 | 2007- Adam Helbin Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadéw 60 i wniosek o przeznaczenie 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-12 tego terenu pod plac, gdzie mozna bgdzie spedzac¢ wolny czas i dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
175 | 2007- Jozef Konefat Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadow 60 i wniosek o przeznaczenie 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-12 tego terenu pod plac, gdzie mozna bgdzie spedzac¢ wolny czas i dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
176 | 2007- Kazimierz Gadocha Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadow 60 i wniosek o przeznaczenie 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-12 tego terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spedzac¢ wolny czas 1 dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
177 | 2007- Teresa Szczepanska Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadow 60 i wniosek o przeznaczenie 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-12 tego terenu pod plac, gdzie mozna bgdzie spedzac¢ wolny czas i dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
178 | 2007- Teresa Kietkowicz Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadow 60 i wniosek o przeznaczenie 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-12 tego terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spedzac¢ wolny czas i dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
179 | 2007- Marek Wojcik Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadow 60 i wniosek o przeznaczenie 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-12 tego terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spedzac¢ wolny czas i dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
180 | 2007- Anna Gotda Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadow 60 i wniosek o przeznaczenie 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-12 tego terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spedzac¢ wolny czas 1 dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
181 | 2007- Zaktad Slusarko-Kowalski Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadow 60 i wniosek o przeznaczenie 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-12 Marcin Malaga tego terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spedzac¢ wolny czas i dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
182 | 2007- Maria Knap Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadow 60 i wniosek o przeznaczenie 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-12 tego terenu pod plac, gdzie mozna bgdzie spedza¢ wolny czas i dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
183 | 2007- Katarzyna Szczepanska Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadow 60 i wniosek o przeznaczenie 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-12 tego terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spedzac¢ wolny czas 1 dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
184 | 2007- Leszek Was Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadéw 60 i wniosek o przeznaczenie 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-12 tego terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spedzac¢ wolny czas 1 dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
185 | 2007- Teresa Kubin Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadéw 60 i wniosek o przeznaczenie 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-12 tego terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spedzac¢ wolny czas 1 dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.
186 | 2007- Aneta Wojcik Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadéw 60 i wniosek o przeznaczenie 4/3 60 uwzgledniona z Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
11-12 tego terenu pod plac, gdzie mozna bgdzie spedzac¢ wolny czas 1 dodatkowo obcowac z historia. 5/9 zastrzezeniem jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.




Jasnogorskie;j.

187

2007-
11-12

Halina Olszewska

Protest przeciwko lokalizacji Zbiorczego Punktu Gromadzenia Odpadéw 60 i wniosek o przeznaczenie
tego terenu pod plac, gdzie mozna bedzie spgdzaé wolny czas i dodatkowo obcowacé z historia.

4/3
5/9

60

uwzgledniona z
zastrzezeniem

Sugerowane w uwadze przeznaczenie nie
jest wskazane z uwagi na sasiedztwo ul.
Jasnogorskie;j.

188

2007-
11-12

Matgorzata Jamrocha

1. Protest przeciwko poszerzeniu ul. Stawowe;.

Dom zlokalizowany jest 120 cm od drogi i juz obecnie odczuwalne s wibracje i wstrzasy przy obecnym
ruchu samochodowym.

Pozostata po poszerzeniu dziatka ponizej 3 aréw nie nadawataby si¢ do zabudowy.

2. Wniosek o odszkodowanie w przypadku naruszenia konstrukcji budynku poprzez poszerzenie ul.
Stawowe;.

3. Wniosek o odszkodowanie w przypadku naruszenia drzew i krzewow ozdobnych rosnacych wzdtuz
ogrodzenia oraz samego ogrodzenia.

4. Plan zaburza catkowicie egzystencjg i bezpieczenstwo.

5. Protest przeciwko systemowi nakazowo-zakazujacemu zawartemu w projekcie planu.

6. Protest przeciwko nazwie planu.

426

26MNe.2
013 KD-D

1 nieuwzgledniona

2 nieuwzgledniona

3 nieuwzgledniona

4 nieuwzgledniona

5 nieuwzgledniona

6 nieuwzgledniona

1. W rejonie ul. Stawowej planowany jest
rozwdj zabudowy mieszkaniowej, stad tez
zwigkszy si¢ liczba uzytkownikow
istniejacego uktadu drogowego, a w
konsekwencji konieczne jest jego
udroznienie. Obecnie ulica nie speinia
odnos$nych wymagan technicznych dla
drég publicznych.

2. Plan nie ustala wysokosci nakazu
odszkodowan sa one przedmiotem
kazdorazowej wyceny wg art. 36 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

3. Plan nie ustala wysokosci nakazu
odszkodowan sa one przedmiotem
kazdorazowej wyceny wg art. 36 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

4. Uwaga nie precyzuje oczekiwan w
stosunku do ustalen projektu planu.

5. Projekt planu stanowi zapis projektu
prawa lokalnego i w zwiazku z tym musi
odpowiada¢ odno$nym przepisom
okres$lajacym zasady tworzenia aktow
prawnych.

6. Projekt mpzp nie moze zmieni¢ nazwy
ani terenu objetego planem. Musi w tym
zakresie szczegdtowo uwzgledniac zapisy
odnos$nej uchwaty rady miasta o
przystapieniu do sporzadzania planu.

189

2007-
11-12

Wiestaw Adamski

1. Protest przeciwko wtaczeniu domu do budynkéw do zachowania formy architektoniczne;.
2. Protest przeciwko systemowi nakazowo-zakazujacemu zawartemu w projekcie planu.
3. Protest przeciwko nazwie planu.

208

22MNe.2

1 uwzgledniona

2 nieuwzgledniona
3 nieuwzgledniona

2. Projekt planu stanowi zapis projektu
prawa lokalnego i w zwiazku z tym musi
odpowiada¢ odnosnym przepisom
okreslajacym zasady tworzenia aktow
prawnych.

3. Projekt mpzp nie moze zmieni¢ nazwy
ani terenu objetego planem. Musi w tym
zakresie szczegdtowo uwzgledniac zapisy
odnos$nej uchwaty rady miasta o
przystapieniu do sporzadzania planu.

190

2007-
11-12

Aneta Jamrocha-Adamska

1. Protest przeciwko poszerzeniu ul. Stawowe;.

Dom zlokalizowany jest 120 cm od drogi i juz obecnie odczuwalne s wibracje i wstrzasy przy obecnym
ruchu samochodowym.

Pozostata po poszerzeniu dziatka ponizej 3 aréw nie nadawataby si¢ do zabudowy.

2. Wniosek o odszkodowanie w przypadku naruszenia konstrukcji budynku poprzez poszerzenie ul.
Stawowe;.

3. Wniosek o odszkodowanie w przypadku naruszenia drzew i krzewdéw ozdobnych rosnacych wzdtuz
ogrodzenia oraz samego ogrodzenia.

4. Plan zaburza catkowicie egzystencjg i bezpieczenstwo.

5. Protest przeciwko systemowi nakazowo-zakazujacemu zawartemu w projekcie planu.

426

26MNe.2
013 KD-D

1 nieuwzgledniona

2 nieuwzgledniona

3 nieuwzgledniona

4 nieuwzgledniona

5 nieuwzgledniona

1. W rejonie ul. Stawowej planowany jest
rozwdj zabudowy mieszkaniowej, stad tez
zwigkszy si¢ liczba uzytkownikow
istniejacego uktadu drogowego, a w
konsekwencji konieczne jest jego
udroznienie. Obecnie ulica nie speinia
odnos$nych wymagan technicznych dla
drég publicznych.

2. Plan nie ustala wysokos$ci nakazu
odszkodowan sa one przedmiotem
kazdorazowej wyceny wg art. 36 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

3. Plan nie ustala wysokosci nakazu
odszkodowan sa one przedmiotem
kazdorazowej wyceny wg art. 36 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

4. Uwaga nie precyzuje oczekiwan w
stosunku do ustalen projektu planu.

5. Projekt planu stanowi zapis projektu
prawa lokalnego i w zwiazku z tym musi




6. Protest przeciwko nazwie planu.

6 nieuwzgledniona

odpowiada¢ odnosnym przepisom
okreslajacym zasady tworzenia aktow
prawnych.

6. Projekt mpzp nie moze zmieni¢ nazwy
ani terenu objetego planem. Musi w tym
zakresie szczegdtowo uwzgledniac zapisy
odnos$nej uchwaty rady miasta o
przystapieniu do sporzadzania planu.

191

2007-
11-12

Elzbieta Konik

. Protest przeciwko planowanej drodze 024 KDD.
. Wniosek o przedstawienie przez Prezydenta sposobu wywlaszczenia wtasciciela z dziatki.

N —

3. Wniosek o odszkodowanie wynikajace z konieczno$ci usunigcia drzew i ogrodzenia.

4. Protest przeciwko systemowi nakazowo-zakazujacemu zawartemu w projekcie planu.

5. Protest przeciwko nazwie planu.

6. Pogorszenie warunkow korzystania z nieruchomosci.

486/5

26MNe.2
024KD-D

1. uwzgledniona

2 nieuwzgledniona
3 nieuwzgledniona

4 nieuwzgledniona

5 nieuwzgledniona

6 nieuwzgledniona

2. Przedstawiona uwaga nie stanowi
przedmiotu ustalen projektu planu.

3. Kwestig odszkodowan nie reguluja
ustalenia planu.

4. Projekt planu stanowi zapis projektu
prawa lokalnego i w zwiazku z tym musi
odpowiada¢ odnosnym przepisom
okreslajacym zasady tworzenia aktow
prawnych.

5. Projekt mpzp nie moze zmieni¢ nazwy
ani terenu objetego planem. Musi w tym
zakresie szczegdtowo uwzgledniac zapisy
odnos$nej uchwaty rady miasta o
przystapieniu do sporzadzania planu.

6. Wnioskodawca nie precyzuje
oczekiwan w stosunku do ustalen projektu
planu.

192

2007-
11-13

Alfred Ciernia

1. Protest przeciwko przeznaczeniu dziatki pod tereny zieleni.
2. Protest przeciwko przeznaczeniu dziatki pod ustugi publiczne.

3. Propozycja wprowadzenia drogi serwisowej wzdtuz ulicy Jasnogorskiej.

4. Propozycja czgsciowego skanalizowania rowu E.

5. Propozycja przeznaczenia dziatki pod cele komercyjne z mozliwoscia realizacji hotelu lub salonu
samochodowego.

221

137ZP
16UP

1 uwzgledniona
czg$ciowo

2 uwzgledniona
czg$ciowo

3 uwzgledniona

5. uwzgledniona

4. nieuwzgledniona

1,2,5 Przedmiotowy teren zostat wskazany
jako teren parkow publicznych w Studium
dla Krakowa, w zwiazku z tym w pasie
wzdhuz istniejacego rowu odwadniajacego,
pozostanie jako obszar ZP. Pozostaly teren
zostanie wskazany do rozwoju ustug
komercyjnych o niskim udziale
powierzchni zabudowy i stosunkowo
wysokim udziale powierzchni biologicznie
czynnej.

4. Row odwadniajacy E ma kluczowe
znaczenie dla odprowadzania wod
deszczowych i roztopowych ze znacznej
czegsci terenu objetego planem. Przykrycie
rowu spowoduje utrudnienia w utrzymaniu
wymaganej przepustowosci rowu.

193

2007-
11-13

Krystyna Ossak
Tadeusz Ossak
Witold Mazur

1. Wniosek o rezygnacj¢ z drogi (tacznika) bowiem dziatki wnioskodawcow sa jedna nieruchomoscia
obstugiwana z dziatki 649/5.

2. Wniosek o dopuszczenia zabudowy szeregowej i blizniaczej oraz o wprowadzenie wskaznika
powierzchni zabudowy 30%.

3. Whniosek o zaniechanie wyznaczania linii zabudowy, bowiem dziatki sa potozone w znacznej
odlegtosci od ul. Na Polach.

649/2
649/3
677/2
677/3
649/5

86MNe.2
KDW-DX

1 uwzgledniona

2 nieuwzgledniona

3 nieuwzgledniona

2. Przedmiotowy teren znajduje si¢ w
systemie przyrodniczym wg Studium,
gdzie obecnie dominuje zabudowa
wolnostojaca. Propozycja nie jest zgodna z
zapisami Studium dla Krakowa, gdzie dla
teren6w w systemie przyrodniczym
wskazany jest wysoki udziat powierzchni
biologicznej czynnej min. 70% (str. 165).
Przy czym nie wlicza sig¢ do
pow.biologicznie czynnej terenow pod
podjazdami i chodnikami, stad tez nie
mozna przyja¢ proponowanego wskaznika
pow. zabudowy — 30%.

3. Jednym z podstawowych narzedzi
ksztattowania tadu przestrzennego sa linie
zabudowy i zgodnie z obowiazujacym
prawem ich wskazanie w planie jest
obowigzkowe.

194

2007-
11-13

Ryszard Cepuch
Daniel Cepuch
Robert Cepuch
Lukasz Cepuch

Brak zgody na przebieg drogi KDW-DX.

954/3
954/2

T8MW
KDW-DX

uwzgledniona

195

2007-
11-13

Dorota Cepuch
Matgorzata Janik

Brak zgody na zmiang przeznaczenia dziatki na cele inne niz budowlane i ustalanie jakichkolwiek granic na
dziatce wnioskodawcow.

17/8

2MNe.2

nieuwzgledniona

Na wskazanym terenie ze wzgledu na
sasiedztwo uktadu drogowego nalezy
wprowadzi¢ linie zabudowy, co moze by¢




uznane jako ustalenie granicy.

196 | 2007- DOM-BUD M.Szaflarki. Planowana droga 09 KDL przebiega po realizowanym budynku wedtug pozwolenia na budowg 2083/05 517/4 26MNe.2 uwzgledniona
11-13 A.Chlebowski Spotka Jawna  [stad wniosek o jej przesunigcie w kierunku zachodnim. 516/6 09 KD-L
517/3
516/5
197 | 2007- Andrzej Chlebowski 1. Wnhniosek o wyeliminowanie z projektu planu kategorii zabudowy rezydencjalnej i zabudowy 518/1 26MNe.2 1 nieuwzgledniona | 1. Wprowadzenie przedmiotowych
11-13 ekstensywne;. 512 kategorii wiaze si¢ ze zréznicowana,
513 planowana intensywnoS$cia
514 zagospodarowania terenu w zabudowie
jednorodzinnej.
2.  Wnhniosek o wykreslenie z projektu planu nieprzekraczalnych linii zabudowy od terendéw innych niz 2 nieuwzgledniona | 2. Jednym z podstawowych narzgdzi
przeznaczone pod drogi lokalne i dojazdowe, w tym od drog wewngtrznych. ksztattowania tadu przestrzennego sa linie
zabudowy i zgodnie z obowiazujacym
prawem ich wskazanie w planie jest
obowigzkowe.
3.  Whniosek o zwigkszenie intensywnos$ci zabudowy w calym obszarze objetym projektem planu. 3 nieuwzgledniona | 3. Teren opracowania od ul. Ojcowskiej w
kierunku zachodnim znajduje si¢ w
systemie przyrodnim wedtug Studium dla
Krakowa o intensywnos$ci zabudowy
maksymalnie 0,4. Stad tez w planie nie
mozliwe jest zwigkszenie intensywnoSci
zagospodarowania przedmiotowego
terenu.
198 | 2007- Marek Szaflarski Brak zgody na przeprowadzenie drogi lokalnej 09 KDL przez teren dziatek 517/7, 517/8, 517/9, 517/10, 517/1, 26MNe.2 nieuwzgledniona | Proponowana droga zamyka uktad
11-13 517/11, 518/1. 517/8, 09KD-L drogowy zachodniej czgSci obszaru
W przypadku przyjecia uwagi o zwigkszeniu intensywnosci zabudowy w terenie 93 MNr i przeznaczeniu 517/9, objetego planem, zwigkszajac jego
terenu pod zabudowe wielorodzinna wycofuj¢ niniejsza uwage 517/10, bezpieczenstwo i niezawodnos¢.
517/11,
518/1
199 | 2007- Marek Szaflarski 1. Protest przeciwko planowanemu sposobowi zagospodarowania dziatek jako 71 MNr. 892/2 71MNr 1 uwzgledniona 2. Przedmiotowy teren znajduje si¢ w
11-13 2.  Wnhniosek o wprowadzenie w zakresie dziatki 892/3 zabudowy szeregowej czyli zabudowy 892/3 KDWO0DX 2 nieuwzgledniona | bezposrednim sasiedztwie obszaru
jednorodzinnej intensywne;j. wpisanego do rejestru zabytkow pod
3. Protest przeciwko umieszczeniu w planie drogi wewngetrznej KDW-DX na dziatkach 892/2 i 892/2. 3 uwzgledniona numerem A-860. Zaproponowany sposob
zabudowy stanowi zagrozenie dla
zabytkowego obiektu i degradowatby jego
ekspozycj¢ widokowa.
200 | 2007- Marek Szaflarski 1.  Wniosek o usunigcie drogi wewnetrznej o symbolu KDW-DX umieszczonej na terenie dziatek 513 i 512 26MNe.2 1 uwzgledniona 2 i 3 Studium wskazuje przedmiotowy
11-13 514. 513 93MNr teren jako czg$¢ systemu przyrodniczego,
2. Wniosek o przeznaczenie dziatek 517/7, 517/8, 517/9, 517/11, 518/1 w terenie oznaczonym 93 MNr 514 KDW-DX 2 nieuwzgledniona | dla ktérego wprowadza ograniczenia m.in.
pod zabudowe wielorodzinna. 517/7, intensywno$¢ zabudowy do 0,4 1 70%
3. Whniosek o przeznaczenie dziatek 512, 513, 514 w terenie oznaczonym 26 MNe.2 pod zabudowe 517/8, 3 nieuwzgledniona | powierzchni biologicznie czynne;.
wielorodzinna. 517/9, Utrzymanie takich wskaznikow jest
517/10, niemozliwe przy zabudowie
517/11, wielorodzinne;.
4. Wnhniosek o wykreslenie z terenu 93 MNr nieprzekraczalnych linii zabudowy od terenow 91 MNe, 99 518/1 4 nieuwzgledniona |4. Jednym z podstawowych narzgdzi
MW i 100 ZL ksztaltowania tadu przestrzennego sa linie
zabudowy i zgodnie z obowiazujacym
prawem ich wskazanie w planie jest
obowigzkowe.
201 | 2007- ARGE Sp zo.0. 1. Wniosek o rezygnacj¢ z dodatkowego oznaczenia 90 MNe.2, bowiem pozwolenie na budowe obejmuje 597/1 88Ue 1 uwzgledniona
11-13 caty teren pomigdzy ul. Pasternik a Na Polach. 598/1 89MNi
2. Wniosek o usunigcie linii zabudowy. 599/3 90MNe.2 2 nieuwzgledniona | 2. Jednym z podstawowych narzedzi
599/5 011KDL ksztattowania tadu przestrzennego sa linie
599/6 KDW-DX zabudowy i zgodnie z obowiazujacym
600/1 prawem ich wskazanie w planie jest
607/4 obowigzkowe.
3.  Whniosek o przesunigcie linii zabudowy na odlegto$¢ minimum 25 od cmentarza, zgodnie z 607/5 3 nieuwzgledniona | 3. Dotaczony do uwagi zatacznik
pozwoleniem na budowe oraz odno$na zmiang zapisow w § 7 ust.1 pkt. 4. 607/6 graficzny wskazuje, ze zabudowa
608/2 mieszkaniowa realizowana jest w
609/1 odleglosci okoto 50m od cmentarza
609/2 zgodnie z projektem mpzp.
4. Wniosek o usunigcie linii zabudowy w terenie 88 Ue od strony zabudowy mieszkaniowe;j. 610/2 4 nieuwzgledniona | 4. Jednym z podstawowych narzedzi
610/3 ksztattowania tadu przestrzennego sa linie
610/4 zabudowy i zgodnie z obowiazujacym
611/1 prawem ich wskazanie w planie jest
611/2 obowigzkowe.
5. Wniosek o rezygnacje z ustalenia w catym terenie drog 011 KDL oraz KDW-DX, zgodnie z 618 5 uwzgledniona 5. Nie uwzgledniona w czgsci dotyczacej
pozwoleniem na budowe 619/1 czg$Ciowo 011 KD-L, ze wzgledu na fakt, ze




619/2 realizacja na wniosek wnioskodawcy
620/1 skrzyzowania z ul. Pasternik uniemozliwia
620/2 wyznaczenie w obrgbie planu innego
624/2 skrzyzowania z ulica Pasternik dla obstugi
624/4 planowanego zagospodarowania terenu.
6. Wniosek o dopuszczenie ogrodzen o wys. 1,8 m oraz o dopuszczenie realizacji pomigdzy zabudowa oraz 597/2, 6 uwzgledniona
komercyjna i mieszkaniowa ekrandw akustycznych o wys. do 4 m (dopuszczenie powinno obejmowac | 598/2, 599/4,
teren Ue 1 MN) 600/2, 607/3,
7. Whniosek o zmiang w § 7 ust.1 pkt. 1 poprzez dopisanie ,,... i za wyjatkiem przebudowy istniejacych 608/1 7 uwzgledniona
obiektow mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko w sposéb nie wykraczajacy poza
dotychczasowy teren uzytkowania i w zgodzie z przepisami odrgbnymi” Obecne ustalenia planu nie
umozliwiaja remontu lub przebudowy tego typu obiektow jak zbudowana wtasnie stacja benzynowa.
8. Wniosek o zmiang w § 10 ust.4 pkt. 1 poprzez dopisanie ‘.. zgodnie z przepisami odrgbnymi” 8 nieuwzgledniona | 8. Projekt planu nie wprowadza
Urzadzenia podczyszczajace wymagane sa dla $cisle okreslonych inwestycji, a nie sa konieczne dla wzmiankowanego wymogu.
niewielkiego zespotu zabudowy jednorodzinne;.
9. Whniosek o zmiang w § 23 ust.10 pkt. 1 i wpisanie zamiast stow ,,zakazuje si¢” stowa : zaleca si¢ w
miarg mozliwo$ci unikania realizacji miejsc postojowych” 9 nieuwzgledniona | 9. Wprowadzenie zakazu jest
jednoznaczne i stuzy ochronie sasiednich
terendw zabudowy mieszkaniowej, co
stuzy przeciwdziataniu potencjalnych
10. Whniosek o przesunigcie poza obreb dzialek granicy historycznego zatozenia ruralistycznego konfliktow na styku tych dwoch funkcji.
10 nieuwzgledniona | 10. Plan nie wskazuje na przedmiotowym
terenie granicy historycznego zatozenia
ruralistycznego.
202 | 2007- Instytut Farmakologii Whiosek o uwzglednienie na terenie wnioskowanej dziatki realizacji inwestycji. 985/1 73UN nieuwzgledniona | Przedmiotowy teren jest obszarem
11-13 Polskiej Akademii Nauk wpisanym do rejestru zabytkow pod
numerem A-860.
203 | 2007- Krystyna Skawinska-Wieser | 1. Wniosek o wykreslenie sygnatury 65 ZP i wprowadzenie sygnatury 64 MNe.2 983 64MNe.2 1 uwzgledniona
11-13 Piotr Skawinski 2. Wniosek o usunigcie willi modernistycznej z §14 ust. 15 lit. a) oraz § 8 ust. 1 pkt 4 lit. f). 65ZP 2 uwzgledniona 2. Nieuwzgledniona w zakresie §14 ust. 15
60 czgSciowo lit. a), poniewaz wg przepisow odrgbnych
jest obowiazek uwzglednienia ewidencji
zabytkoéw w ustaleniach planu.
3. Zadanie wykreslenia dziatki 983 z zatacznika graficznego do prognozy oddziatywania na srodowisko, 3 nieuwzgledniona | 3. Zadanie wykreslenia tej dziatki z
gdzie oznaczono przedmiotowa dziatkg jako tereny przeznaczone do zmiany klasyfikacji gruntow zalacznika do prognozy oddziatywania na
srodowisko jest bezzasadne, bowiem w 1
uwadze wnioskodawca domaga si¢ zmiany
przeznaczenia terenu. Dla realizacji tej
uwagi konieczne jest uzyskanie zgody na
przeznaczenie gruntow rolnych na cele
nierolne i nielesne.
4. Zadanie uzupelnienia § 11 o zapis konkretnych aktéw prawnych w odniesieniu do poszczegolnych 4 nieuwzgledniona | 4. Przepisy regulujace sposob
terenow ktorych dotycza. formutowania aktéw prawnych nakazuja
ogranicza¢ przywotywanie innych zapisow
lub powielanie zapiséw innych aktow
prawnych.
5 nieuwzgledniona | 5. W projekcie mpzp w §6 wystepuje ust.
6 oraz dwa razy pkt. 6 (w roznych
5. Zadanie wykreslenia z rozdziatu 2, paragraf 6 punktu 6. 6 uwzgledniona z ustgpach). Uwaga nie precyzuje Scisle
6. Zadanie usunigcia z planu sygnatury 60. zastrzezeniem ktérego zapisu planu dotyczy.

7. Zadanie uzupeienia § 17 pkt 15 o nastepujacy zapis ,nakazuje si¢ realizacje wewnetrznych terenow
zielonych w formie otwartych parkow rekreacyjno-wypoczynkowych

8. Zadanie wstrzymania prac nad planem

9. Zadanie dyzuréw urzednikéw dysponujacych odpowiednia wiedza w zakresie zagadnien wiazacych si¢ z
planem, odpowiedzialnych za informacj¢ i wyjasnienia, ktorych oczekiwa¢ beda mieszkancy terenow
objetych planowaniem

7 nieuwzgledniona

8 nieuwzgledniona

6. Lokalizacja Zbiorczego Punktu
Gromadzenia Odpadéw wynika z wydanej
decyzji ustalajacej lokalizacjg inwestycji
celu publicznego bedacej konsekwencja
realizacji obowiazujacego Planu
Gospodarki Odpadami dla Miasta
Krakowa. Jezeli analizy wykaza
mozliwo$¢ lokalizacji tego punktu w
innym miejscu wowczas zostanie
wprowadzona zmiana przeznaczenia tego
terenu.

7. Powierzchnie przeznaczone dla rozwoju
zabudowy wielorodzinnej nie pozwalaja
na realizacjg na tych terenie
wnioskowanych parkow.

8, 9 Nie odnosza si¢ do ustalen planu.




204 | 2007- Andrzej Zdziarski Whiosek o zlikwidowanie drogi wewngtrznej KDW-DX 949/1 56MNe.2 uwzgledniona
11-13 Marek Zdziarski 949/2 KDW-DX
Piotr Romanski Teren objety pozwoleniem na budowe. 949/3
Bogumit Zdziarski 949/4
Tadeusz Zdziarski 949/5
951/1
949/6
951/2
205 | 2007- Czestaw Szul Protest przeciwko deweloperskiemu projektowi zabudowy sasiednich terenow ogrodowych systemem tzw. 882/1 71MNr nieuwzgledniona | Wigkszos¢ whascicieli gruntow w
11-13 Teresa Jarosz zabudowy zaggszczonej, osiedlowej i poparcie dla ustalen planu dla tego terenu. potnocnej czgscei terenu 71 MNr wystapita
0 zmiang przeznaczenia tego terenu na
zabudowg wielorodzinna i nie ma
przeciwwskazan dla dopuszczenia
wnioskowanego przez nich
zagospodarowania.
206 | 2007- Caritas Archidiecezji 1. Wnhniosek o wykreslenie potudniowej czgsci dziatki nr 20 z terenéw zieleni oznaczonej na rysunku 20 100ZL 1. uwzgledniona 1, 2,3 Przedmiotowy teren zostat
11-13 Krakowskiej projektu planu symbolem 100 ZL 13ZP czgSciowo wskazany jako teren lasow i parkow
2.  Wnhniosek o wykreslenie potudniowej czgsci dziatki nr 20 z terenow zieleni oznaczonej na rysunku 2. nieuwzgledniona | publicznych w Studium dla Krakowa. Plan
projektu planu symbolem 13ZP musi by¢ zgodny z wymienionym
3.  Whniosek o wprowadzenie czegsci powyzej dziatki nr 20 do terendéw oznaczonych na rysunku planu jako 3. nieuwzgledniona | Studium. Zmiana moze nastapi¢ jedynie w
MW zabudowa wielorodzinna z uwzglednieniem mozliwosci budowy budynkéw mieszkalnych o czegsei potudniowo-zachodniej dziatki 20,
wysokosci 14 m do kalenicy przy terenic 99MW (uwaga nr 1).
Whniosek o wydanie WZiZT ztozony 9.11.2007 r.
207 | 2007- Sobiestaw Zasada S.A. 1.  Wniosek o rozszerzenie zapisu w § 3 pkt 15 ,,.... administracji, turystyki i hotelarstwa. 797 49MW 1 uwzgledniona
11-13 2. Wniosek o przesunigcie linii zabudowy w obszarze 49 MW, aby stanowita kontynuacje linii zabudowy 798 76Ui
wzdhluz ul. Stawowej . 799 KDW-DX
3.  Whniosek o przesunigcie linii zabudowy w terenie 76 Ui analogicznie do 75 MW oraz przesunigcie linii | 800/1, 800/2, 2 uwzgledniona
zabudowy rownolegle do drogi KDW-DX na odlegto$¢ 5 m. 801/1, 801/2,
4. Wniosek o przesunigcie trasy wodociagdw i kanalizacji w terenie 75 MW. 803/1, 803/2,
804/2, 805/2,
809, 810, 843, 3 uwzgledniona
844, 845, 846,
847, 848, 850, 4 uwzgledniona
858, 859, 860,
861, 835, 840
208 | 2007- Kazimierz Patka 1. Protest przeciwko przeprowadzeniu przez podworko alejki obsadzonej krzewami. 734/2 55MNe.1 1. uwzgledniona 1. Projekt planu nie wskazuje przebiegu
11-13 2. Wniosek o dopuszczenie adaptacji istniejacej stodoty na cele mieszkaniowe. Stodota znajduje si¢ poza 86MN.e.2 2 uwzgledniona alejki” przez przedmiotowa dziatke.
liniami zabudowy.
209 | 2007- Robert Sagan Whiosek o zmiang obowiazujacej linii zabudowy na nieprzekraczalna linig zabudowy ze wzgledu na 420/1 45MNU.1 uwzgledniona Ograniczenie wielko$ci dziatki bedzie
11-13 nawiazanie do istniejacego budynku znajdujacego si¢ na dziatce 420/2, ktory stoi w granicy mojej dziatki. dotyczyto wnioskodawcg, jezeli po
Whnioskodawca prosi takze o wyjasnienie, czy bedzie dotyczyto go ograniczenie minimalnej wielkosci uchwaleniu planu bedzie wyznaczat
nowowydzielonych dziatek do 700 m2. dziatki budowlane, wowczas musza one
mie¢ wielko$¢ wskazana w ustaleniach
planu.
210 | 2007- Zofia i Tadeusz Mrowca 1. Protest przeciwko lokalizacji drogi wewngtrzne;. Na Polach 5 56MNe.1 1 uwzgledniona 2. Wrejonie ul, Na Polach juz obecnie ma
11-13 2. Protest przeciwko poszerzeniu ul. Na Polach. dz. 697 KDW-DX 2 nieuwzgledniona | miejsce dynamiczny rozwoj zabudowy
06 KD-L mieszkaniowej i planowany jest dalszy
rozwoj, stad tez zwigkszy sig liczba
uzytkownikow istniejacego uktadu
drogowego, a w konsekwencji konieczne
jest jego udroznienie. Obecnie ulica nie
spetnia odnosnych wymagan technicznych
dla drég publicznych.
211 | 2007- Urszula Krzyzanowska 1. Wniosek o zmiang zapisu § 14 ust.18 p.9 ,,Dopuszcza sig realizacje maksymalnie dwoch kondygnacji 325 29MNe. 1 1 nieuwzgledniona | 1,21 3. Proponowany zapis dla 29MNe. 1
11-13 nadziemnych, ostatnia czgSciowo lub catkowicie w dachu, i jednej kondygnacji podziemnej” na zapis ... 343/1 40MNe.2 doprowadzitby do znacznych zmian
trzech kondygnacji nadziemnych, ostatnia czgsciowo lub catkowicie w dachu” 60 krajobrazowych w obrebie

2. Wniosek o zmiang zapisu § 14 ust.18 p.10 w calosci na zapis brzmiacy : wysoko$é noworealizowanych i
rozbudowywanych budynkéw nie moze przekraczaé 11 m do kalenicy i 9 m do okapu”.

3. Whniosek o korekte zapisu § 14 ust.2. na zapis ,,podstawowym przeznaczeniem terenow jest lokalizacja
budynkoéw mieszkalnych w uktadzie wolnostojacym lub /i/ oraz blizniaczym.

4. Wniosek o korekte zapisu § 14 ust.19 pkt 4 na zapis: powierzchnia nowowyydzielonych dziatek dla
teren6w oznaczonych symbolem 40 MNe.2 nie moze by¢ mniejsza niz:

a) dla zabudowy wolnostojacej 600 m?;

b) dla zabudowy blizniaczej — 400 m?
5. Wniosek o korekte zapisu § 14 ust.19 pkt Sa na zapis ktory dla terendéw 40 MNe.2 ustala wskaznik
powierzchni zabudowy dziatki budowlanej lub obszaru objgtego wnioskiem o wydanie pozwolenia na
budowe:

4 uwzgledniona
czg$ciowo

5 uwzgledniona
czg$ciowo

2 nieuwzgledniona

3 nieuwzgledniona

wnioskowanego terenu, ktory stanowi
dawna wie$ Bronowice Wielkie.

4,5,6 Uwzgledniona w zakresie
proponowanych ustalen dla zabudowy
wolnostojacej (zgodne z ustaleniami
projektu mpzp). Dla zabudowy blizniaczej
nieuwzglednione ze wzgledow
wskazanych dla pkt. 1,2 13.




a) dla zabudowy wolnostojacej — 30%;

b) dla zabudowy blizniaczej — 40%.
6. Wniosek o korekteg zapisu § 14 ust.19 pkt 6a na zapis udziat powierzchni biologicznie czynnej dla
terenoéw 40 MNe.2 nie moze by¢ mniejszy niz:

a) dla zabudowy wolnostojacej — 50%;

b) dla zabudowy blizniaczej — 40%.
7. Przesunigcie granicy obszaru historycznego zatozenia ruralistycznego do zachodniej granicy dziatki
343/1 oraz ulicy Ojcowskiej przy posesjach 92, 94, 96, 98.
8. Przesunigcie linii zabudowy terenu 40 MNe.2 do zachodniej granicy dziatki nr 343/1.
9. Whniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p. 16 dotyczacego wysokosci ogrodzenia — bez ograniczenia
wysokosci ogrodzenia do 1,4 m- ploty to sa indywidualne, wazne sprawy i nikt, tak naprawd¢ nie wie na
jakich wysokosciach zaczynaja si¢ wigzi sasiedzkie a na jakich poczucie bezpieczenstwa lepiej zeby
regulowaty te kwestie przepisy ogolne.
10.Wniosek o doprowadzenie do spdjnosci linii zabudowy wyznaczonych przez zatozenie ruralistyczne i
tereny oznaczone symbolami 29 MNe.2 dz. Bud. 325, 343/1 aby nie powstawata martwa dziatka budowlana
11. Likwidacj¢ projektowanej sieci wodociagowej po granicy dziatek 334, 338, 337, 332, 341, 342, 343/1.
12. Wnioskodawca kwestionuje zapis § 25 ust. 7 pkt 7 i wnosi o umozliwienie wykonania ogrodzenia na
terenie 38 ZP w odlegtosci 10 m od granicy z dziatka 343/1.

13. Wnioskodawca kwestionuje zapis § 34 ustalajacy optate planistyczna dla terenu dziatki 343/1

14. Wniosek o zamieszczenie w § 3 definicji obszaru historycznego zatozenia ruralistycznego
15. Wniosek o likwidacjg terenu gospodarki odpadami statymi 60.

6 uwzgledniona
czg$ciowo

8 uwzgledniona

10 uwzgledniona

11 uwzgledniona

14 uwzgledniona
15 uwzgledniona

7 nieuwzgledniona

9 nieuwzgledniona

12 nieuwzgledniona

13 nieuwzgledniona

9. Ogrodzenia stanowig wazny dla
krajobrazu ulicy element
zagospodarowania. Pozostawienie pelnej
dowolno$ci w tym zakresie doprowadzi do
dalszej degradacji krajobrazu ulic na
wnioskowanym terenie.

12. Plan nie dopuszcza wykonania
ogrodzenia na terenie ZP. Plan dopuszcza
ogrodzenie indywidualnych dziatek.

13. Zgodnie z obowiazujacym prawem
istnieje obowiazek ustalenia stawki optaty
planistyczne;j.

212 | 2007- Jan Krzyzanowski 1. Wniosek o zmiang zapisu § 14 ust.18 p.9 ,,Dopuszcza sig realizacje maksymalnie dwoch kondygnacji 325 29MNe. 1 1 nieuwzgledniona | 1,21 3. Proponowany zapis dla 29MNe. 1
11-13 nadziemnych, ostatnia czgSciowo lub catkowicie w dachu, i jednej kondygnacji podziemnej” na zapis ... 343/1 40MNe.2 doprowadzitby do znacznych zmian
trzech kondygnacji nadziemnych, ostatnia czgsciowo lub catkowicie w dachu” 38ZP krajobrazowych w obrebie

2. Wniosek o zmiang zapisu § 14 ust.18 p.10 w catoéci na zapis brzmiacy : wysoko$¢ noworealizowanych i 60 2 nieuwzgledniona | wnioskowanego terenu, ktory stanowi

rozbudowywanych budynkow nie moze przekracza¢ 11 m do kalenicy i 9 m do okapu”. dawng wies Bronowice Wielkie.

3. Whniosek o korekte¢ zapisu § 14 ust.2. na zapis ,,podstawowym przeznaczeniem terendw jest lokalizacja 3 nieuwzgledniona

budynkow mieszkalnych w uktadzie wolnostojacym lub /i/ oraz blizniaczym.

4. Wniosek o korekte zapisu § 14 ust.19 pkt 4 na zapis: powierzchnia nowowyydzielonych dziatek dla 4 uwzgledniona

terendw oznaczonych symbolem 40 MNe.2 nie moze by¢ mniejsza niz: czg$ciowo 4,5,6 Uwzgledniona w zakresie

a) dla zabudowy wolnostojacej 600 m?; proponowanych ustalen dla zabudowy
b) dla zabudowy blizniaczej — 400 m’ wolnostojacej (zgodne z ustaleniami

5. Whniosek o korekte zapisu § 14 ust.19 pkt Sa na zapis ktory dla terendéw 40 MNe.2 ustala wskaznik 5 uwzgledniona projektu mpzp). Dla zabudowy blizniaczej

powierzchni zabudowy dziatki budowlanej lub obszaru objgtego wnioskiem o wydanie pozwolenia na czg$ciowo nieuwzglednione ze wzgledow

budowe: wskazanych dla pkt. 1,2 13.

a) dla zabudowy wolnostojacej — 30%;
b) dla zabudowy blizniaczej — 40%.

6. Wniosek o korekte zapisu § 14 ust.19 pkt 6a na zapis udzial powierzchni biologicznie czynnej dla 6 uwzgledniona

teren6w 40 MNe.2 nie moze by¢ mniejszy niz: czgSciowo
a) dla zabudowy wolnostojacej — 50%;
b) dla zabudowy blizniaczej — 40%.

7. Przesunigcie granicy obszaru historycznego zatozenia ruralistycznego do zachodniej granicy dziatki 7 nieuwzgledniona

343/1 oraz ulicy Ojcowskiej przy posesjach 92, 94, 96, 98.

8. Przesunigcie linii zabudowy terenu 40 MNe.2 do zachodniej granicy dziatki nr 343/1. 8 uwzgledniona

9. Wniosek o zmiang zapisu § 16 ust.18 p. 16 dotyczacego wysokosci ogrodzenia — bez ograniczenia 9 nieuwzgledniona | 9. Ogrodzenia stanowia wazny dla

wysokosci ogrodzenia do 1,4 m- ploty to sa indywidualne, wazne sprawy i nikt, tak naprawd¢ nie wie na krajobrazu ulicy element

jakich wysokosciach zaczynaja si¢ wigzi sasiedzkie a na jakich poczucie bezpieczenstwa lepiej zeby zagospodarowania. Pozostawienie petnej

regulowaty te kwestie przepisy ogolne. dowolnosci w tym zakresie doprowadzi do

10.Wniosek o doprowadzenie do spojnosci linii zabudowy wyznaczonych przez zatozenie ruralistyczne i 10 uwzgledniona dalszej degradacji krajobrazu ulic na
tereny oznaczone symbolami 29 MNe.2 dz. Bud. 325, 343/1 aby nie powstawata martwa dziatka budowlana wnioskowanym terenie.

11. Likwidacj¢ projektowanej sieci wodociagowej po granicy dziatek 334, 338, 337, 332, 341, 342, 343/1. 11 uwzgledniona

12. Wnioskodawca kwestionuje zapis § 25 ust. 7 pkt 7 i wnosi o umozliwienie wykonania ogrodzenia na 12 nieuwzgledniona | 12. Plan nie dopuszcza wykonania

terenie 38 ZP w odlegtosci 10 m od granicy z dziatka 343/1. ogrodzenia na terenie ZP. Plan dopuszcza
ogrodzenie indywidualnych dziatek.

13. Wnioskodawca kwestionuje zapis § 34 ustalajacy oplate planistyczna dla terenu dziatki 343/1. 13 nieuwzgledniona | 13. Zgodnie z obowiazujacym prawem
istnieje obowiazek ustalenia stawki optaty
planistyczne;.

14 uwzgledniona
15 uwzgledniona
14. Wniosek o zamieszczenie w § 3 definicji obszaru historycznego zatozenia ruralistycznego.
15. Wniosek o likwidacjg terenu gospodarki odpadami statymi 60.
213 | 2007- Tadeusz Petelenz 1. Wniosek o likwidacjeg linii zabudowy na terenie dziatki od strony potudniowej czyli granicy z obszarem 893/2 71MNr nieuwzgledniona | Jednym z podstawowych narzedzi
11-13 Tomasz Petelenz 73 UN. ksztaltowania tadu przestrzennego sa linie




zabudowy i zgodnie z obowiazujacym
prawem ich wskazanie w planie jest
obowigzkowe.

214 | 2007- Janina Swit Brak zgody na przeprowadzenia drogi przez dziatke. 962 79MNe.2 uwzgledniona
11-13 Anna Swit KDW-DX
215 2007- Anna Jajkow Brak zgody na przeprowadzenie drogi wewnetrznej na dziatce. 458 27MNe.1 uwzgledniona
11-13 26MNe.2
KDW-DX
216 | 2007- Dorota Htasko Wnhniosek o dopuszczenie realizacji zabudowy blizniaczej lub szeregowej przy wielkosci 540/1 95MNe.2 nieuwzgledniona | Studium dla miasta Krakowa wskazuje
11-13 nowowydzielonych dziatek odpowiednio 400 m” i 300 m” a dla wolnostojacej 600 m* i wys. 11m przedmiotowy teren jako czg$¢ systemu
przyrodniczego, dla ktérego wprowadza
ograniczenia m.in. intensywnos¢
zabudowy do 0,4 i 70% powierzchni
biologicznie czynnej. Przy proponowanej
wielkosci dziatki zachowanie
wymaganego udziatu pow. Biologicznie
czynnej nie bedzie mozliwe.
217 | 2007- Renata Sendor Whniosek o dopuszczenie zabudowy wielorodzinne;. 691 79MNe.2 nieuwzgledniona | Studium dla miasta Krakowa wskazuje
11-13 Dziatki leza w sasiedztwie terendw zabudowy wielorodzinnej. Dla kolejnych dzialek w sasiedztwie (694/2, 692 przedmiotowy teren jako czg$¢ systemu

694/3, 694/4, 957) wydano pozwolenia na budowe pod budynki wielorodzinne. przyrodniczego, dla ktérego wprowadza
ograniczenia m.in. intensywnos¢
zabudowy do 0,4 i 70% powierzchni
biologicznie czynnej. Utrzymanie takich
wskaznikow jest niemozliwe przy
zabudowie wielorodzinne;.

218 | 2007- Maria Wilk Brak zgody na planowanie na dzialce zatoki wewngtrznej 030 — drogi pozarowej oraz wnosimy o zmiang 537/2 95 MNe2 uwzgledniona
11-13 Matgorzata Wilk linii zabudowy na dziatce 537/2. 030 KDW-
Marzena Szostek DX
219 | 2007- | Przedsigbiorstwo Budowlanei | 1. Wniosek o zmiang przeznaczenia na zabudowg wielorodzinng MW. 957 79MNe.2 1 nieuwzgledniona | 1,2 Studium dla miasta Krakowa wskazuje
11-13 | Ustug Technicznych GRANIT |2. Wniosek o zmiang warunkéw zabudowy i zagospodarowania terenu poprzez wprowadzenie 695/8 2 nieuwzgledniona | przedmiotowy teren jako czg$¢ systemu
Sp zo.o. kumulatywnie nastgpujacych warunkow: 695/4 przyrodniczego, dla ktérego wprowadza

a) wskaznik zabudowy terenu nie mniej niz 30%, 658/4 ograniczenia m.in. intensywnos¢

b) udziat powierzchni biologicznie czynnej nie mniejszy niz 50%, zabudowy do 0,4 i 70% powierzchni

¢) wysokos¢ noworealizowanych budynkéw mieszkalnych do kalenicy — 13 m, biologicznie czynnej. Utrzymanie takich

d) nachylenie potaci dachowych — 30-45°, dachy symetryczne dwu lub wielospadowe wskaznikow jest niemozliwe przy
zabudowie wielorodzinne;.

220 | 2007- | Przedsigbiorstwo Budowlane | 1. Wniosek o zmiang przeznaczenia na zabudowg wielorodzinng MW. 694/2 79MNe.2 nieuwzgledniona | Studium dla miasta Krakowa wskazuje
11-13 START G. Szmolke, M. 694/3 przedmiotowy teren jako czg$¢ systemu
Szmolke, spotka jawna 694/4 przyrodniczego, dla ktérego wprowadza
695/8 ograniczenia m.in. intensywnosc
695/5 zabudowy do 0,4 1 70% powierzchni
957 biologicznie czynnej. Utrzymanie takich
wskaznikow jest niemozliwe przy
zabudowie wielorodzinne;.
221 | 2007- | Przedsigbiorstwo Budownictwa i | 1. Wniosek o nie wyznaczanie linii zabudowy na dziatce 220. 220 137ZP 1 nieuwzgledniona | 1,4,5,6 Przedmiotowy teren zostat
11-13 | Obrotu Towarowego FRONTON | 2. Wniosek o ograniczenie zasiggu terenow 13 ZP. 83 16UP 2 uwzgledniona wskazany jako teren parkow publicznych
Sp zo.o. 3. Whniosek o likwidacj¢ terenu UP na dziatkach 83, 84, 85, 86, 87, a w przypadku zachowania 84 3 uwzgledniona w Studium dla Krakowa, w zwiazku z tym
pozostawienie terenow U (ustugi). 85 w pasie wzdtuz istniejacego rowu

4. Wniosek o nieokreslanie linii zabudowy dla terenu 16UP (od strony 16UP). 86 4 nieuwzgledniona | odwadniajacego, pozostanie jako obszar

5. Whniosek o likwidacje terenu 13 ZP na ww dziatkach. 87 5 nieuwzgledniona | ZP. Pozostaty teren zostanie wskazany do

6. Wniosek o przeznaczenie dziatek w catosci pod MN. 6 nieuwzgledniona | rozwoju innych funkcji o niskim udziale
powierzchni zabudowy i stosunkowo
wysokim udziale powierzchni biologicznie
czynnej.

7. Wniosek o likwidacje ustalen dot. terenu do rekultywacji dla 49MW- jako bezzasadnych. 7 nieuwzgledniona | 7. W Opracowaniu ekofizjograficznym
wskazano teren do rekultywacji ze
wzgledu na stwierdzenie sktadowania
odpadow na terenie wskazanym w rysunku
planu jako teren do rekultywacji.

222 | 2007- | Mieszkancy Bronowic Wielkich | 1. Wniosek o nie poszerzanie ulicy Na Polach ponad 10 m. Zachodnia 09 KDL 1 uwzgledniona
11-13 Zofia Bzegowy 2. Wniosek o zwigkszenie czgstotliwo$ci kursowania autobuséw MPK. czgs¢ terenu 06 KDL 2 nieuwzgledniona | 2. Czegstotliwos$¢ kursowania autobusow
Ewa Sokolnicka 3. Wniosek o zapewnienie lepszego dostepu do komunikacji publicznej z ulicy Na Polach poprzez objetego 3 uwzgledniona nie stanowi przedmiotu ustalen planu.
Tomasz Sokolnicki zwigkszenie liczby ciagdw pieszo-jezdnych lub pieszych. planem, ul. Na
Renata nazwisko nieczytelne | 4. Wniosek o zaplanowanie ulicy 09 pomig¢dzy ul Stawowa a ulica Na Polach wytacznie jako droge Polach




Janusz nazwisko nieczytelne
Stanistaw nazwisko nieczytelne
Stanistaw Razepka
Grzegorz Bilski
Berta Bilska
Maria nazwisko nieczytelne
Ludwik nazwisko nieczytelne
Krzysztof Gadocha
Piotr Blitek
Dorota Malec
Dariusz Kotecki
Aleksandra Jotdym
Eonika Szczepanska
Dariusz Szczepanski
Marcin Szczepanski
Krzysztof Szczepanski
Danuta Falowska
nazwisko nieczytelne
Adam Fatowski
Robert Konik
Andrzej Konik
Jolanta Jarosz
Janina Cieslak
Iwona Cieslak
Mariusz Branka
Joanna Branka
Andrzej Pudetko
nazwisko nieczytelne
Izabela Kowal
Anna Kowal
Krystyna Pietraszek
Danuta Sobel-Pieko$
Tadeusz Mrowca
Ewa Piekarska
Monika Owens
Derren Owens
Lucja Sasuta
Beata nazwisko nieczytelne
Tomasz Kapecki
Jerzy nazwisko nieczytelne
Ryszard Wiertek
Mariusz Wiertek
Jarostawa Ruchata
Matgorzata Pgpek
Krzysztof Kozdronkiewicz
Magdalena Szymczyk
Grazyna Badon
Adam Kuémierz
Mirostawa Jasinska
Adam Romaniuk
Wojciech Jaskowski
Bogustaw Stachnik
Barbara Jozefik
Pawel Baszewicz
Tomasz Jachimek
Karina Porebska
Bogdan Migtus
Jolanta Dzierzewicz
Matgorzata Mazur
Mirostaw Krzysztonek
Beata Koszczan
Jerzy Koszczan
Andrzej Szczepanski
Roman Masior

pozarowa, natomiast ruch z powstajacego osiedla 101 MW skierowa¢ do ul. Jasnogoérskiej, ktdra jest mniej
obcigzona ruchem niz trasa Pasternik-Radzikowskiego.

5. Wniosek o poprawienie dostgpu do komunikacji zbiorowej z/do osiedla 99MW i obszaru 98Ue przez
wprowadzenie dodatkowych linii autobusowych.

4 uwzgledniona

5 nieuwzgledniona | 5. Trasy autobusdéw nie stanowia

przedmiotu ustalen planu.

223 | 2007- Czestaw Masztalerz 1. Wniosek o likwidacjg¢ lub zmiang usytuowania projektowanych drég 024 KDD i zwiazanych z nig drog 486/6 26MNe.2 1 uwzgledniona
11-13 Henryk Koscielnicki KDW-DX. 486/5 KDW-DX
Barbara Tuzinska-Pawela 2. Wniosek o nie ustalanie renty planistycznej 486/8
Piotr Pawela 486/7 2 nieuwzgledniona | 2. Zgodnie z obowiazujacym prawem
Maria Kos$cielnicka-Buda 486/3 istnieje obowiazek ustalenia stawki optaty




Matgorzata Glusza 487/3 planistycznej w planie.
Danuta Folga 487/2
Jozef Konik 487/4
Elzbieta Konik 487/1
485/3
485/2
486/2
224 | 2007- ENION Dotyczy Dotyczy Generalnie nalezy stwierdzi¢, ze w
11-13 Oddziat w Krakowie catego terenu | catego terenu projektach mpzp nie uzywa si¢ nazw
Zaktad Energetyczny Krakow wilasnych podmiotéw, ze wzgledu na
mozliwo$ci zmian w tym zakresie poza
procedura planistyczna.

1. Wniosek o wprowadzenie zapisu: ,,Rejon Dystrybucji Krowodrza w Krakowie na wniosek inwestorow 1 nieuwzgledniona | 1. Wnioskowany wymog okreslaja

okresli w sposob technicznie i ekonomicznie uzasadniony warunki przylaczania do sieci energetyki dla przepisy odrebne.

poszczegolnych obiektow”.

2. Wniosek o wprowadzenie zapisu: ,,Przebudowa istniejacego uzbrojenia energetycznego kolidujacego z 2 uwzgledniona 2. W §10, pkt 1 Zasady ogolne lit. f) plan

projektowanymi obiektami jest mozliwa na wniosek inwestora, na podstawie okreslonych przez Rejon czg$ciowo dopuszcza przebudowg wszystkich sieci w

Dystrybucji Krowodrza warunkéw przebudowy, kosztem i staraniem inwestora. przypadku kolizji z planowang inwestycja.
Przedmiotem ustalen mpzp nie moga byc
dyspozycje dotyczace finansowania

3. Wniosek o wprowadzenie zapisu: Tlos¢ nowych stacji transformatorowych beda uscisla¢ warunki 3 uwzgledniona realizacji inwestycji.

przytaczenia okreslane na wniosek konkretnych inwestorow zgodnie z potrzebami (lokalizacja stacja moze czg$ciowo 3. W §10, pkt 1 Zasady ogdlne lit. d,, plan

si¢ znacznie rozni¢ od wskazanych na rysunku infrastruktury). stwierdza, ze uscislenie przebiegu i
lokalizacji urzadzen infrastruktury
technicznej nastapi na etapie wydawania
decyzji administracyjnych dla

4. Wniosek o przewidzenie rezerw terenu dla wyprowadzenia kablowych SN z projektowanego GPZ 4. uwzgledniona poszczegolnych inwestycji.

Pasternik w kierunku w kierunku linii sredniego napigcia znajdujacych si¢ na terenie opracowania. 4. Plan wskazuje przebieg wnioskowanej
sieci SN w liniach rozgraniczajacych ulic
istniejacych i planowanych.

5. Wniosek o wprowadzenie zapisu; ,,Lokalizowanie ewentualnych obiektow w poblizu istniejacych linii

110 kV nalezy uzgadnia¢ w Rejonie Wysokich Napig¢, Krakow, ul. Pradnicka 74c, gdzie mozna uzyskac 5. nieuwzgledniona

informacje na temat urzadzen 110 kV. 5. Wnioskowany wymog okreslaja
przepisy odrgbne.

225 | 2007- Instytut Fizyki Jadrowe;j Whiosek o udzielenie informacji o terminie uchwalenia planu. 1019/8 77UN nieuwzgledniona | Termin uchwalenia nie stanowi ustalen
11-13 Im. Henryka Informacja o planie realizacji Centrum Cyklotronowego Bronowice (ustugi zdrowia) planu.
Niewodniczanskiego
PAN
226 | 2007- WODOM Spoétka Wodna Whiosek o uwzglednienie w planie faktu funkcjonowania w tym terenie lokalnego wodociagu spotki Dotyczy Dotyczy uwzgledniona
11-13 wodnej WODOM oraz zatozenia rozwoju sieci wodociagowe;j tej spotki. czesei czesei
zachodniej zachodniej
terenu planu | terenu planu
227 | 2007- | Rada Dzielnicy IV Pradnik Biaty | Rada pozytywnie opiniuje plan pod nast¢pujacymi warunkami: Dotyczy 024 KD-1
11-13 | Uchwata nr 196/XIV?07 z dnia 1) usunigcie nowych drog rozpoczynajacych si¢ przy dziatkach nr 943, 944/2, 951/2, 972, 696/1, 955 | caltego terenu 012 KD-L 1 uwzgledniona
30.10.2007 2) usunigcie drogi rozpoczynajacej si¢ przy dziatkach 123, 124 a konczacej si¢ przy dziatce 143 planu 09KD-L 2 uwzgledniona
3) nie przedtuzanie ul. Nawojowskiej 101IMW 3 uwzgledniona
4) zmiang przeznaczenia dziatek 368/1, 369/1, 370, 371 z 35 Ue na 36 MNe2 98Ue 4 nieuwzgledniona | 4. Wskazany w uwadze teren znajduje si¢
5) usunigcie drogi 024 KD-D KDW-DX 5 uwzgledniona przy skrzyzowaniu ul. Jasnogorskiej i
6) usunigcie drogi 012 KDL 60 6 uwzgledniona Chelmonskiego, gdzie obecnie dominuje
7) zmiana kategorii drogi 09 KDL na odcinku od ul. Na Polach do planowanego skrzyzowania z 010 4MNe.2 7 uwzgledniona funkcja ustugowa. Plan dopuszcza
KDL na kategori¢ KDD 71MNr realizacj¢ zabudowy mieszkaniowej
8) korektg drogi 09 KDL przy skrzyzowaniu z ul. Stawowa nie pozostawata w kolizji z istniejaca 49MW 8 uwzgledniona jednorodzinnej jako funkcji towarzyszace;.
zabudowa 3I9MW
9) zmiana kategorii 101 MW na kategori¢ 26 MNe2 lub zielen publiczna dla dziatek 516/2, 516/4 i 75MW 9. nieuwzgledniona | 9. Na przedmiotowym terenie wydano
516/5 78MW prawomocna decyzj¢ pozwolenie na
SOMW 10 uwzgledniona budowe.
10) przeniesienie pgtli autobusowej z 91 MNe2 na 99 MW lub 98 Ue 82MW czgSciowo 10. Plan nie wskazywat lokalizacji petli w
9Ue przedmiotowym terenie. Petla autobusowa
86MNe2 planowana jest w terenie 107KP.

11) zmniejszenie obszaru 98 Ue do dziatki 120/38

12) mozliwosé¢ zabudowy do 30% z mozliwoscia zabudowy blizniaczej na obszarze wymienionym w
§ 14 ust. 19 pkt Slitb

11. uwzgledniona
czg$ciowo

12 nieuwzgledniona

11. Teren 98 Ue zostanie zmniejszony do
powierzchni okreslonej w odno$nym
pozwoleniu na budowg (nr 2454/6).

12. Wigkszos¢ wnioskowanego terenu
znajduje si¢ w systemie przyrodniczym
wedlug Studium dla Krakowa, dla ktérego
wymagany jest minimalny udziat
powierzchni biologicznie czynnej 70%




13) usuniecie drogi KDW-DX rozpoczynajacej si¢ przy dziatach 486/2 z koncem przy 486/8 tj. przy
drodze 024 KDD

14) usuniecie drogi KDW-DX rozpoczynajacej si¢ przy dziatach 487/3 z koncem przy 513

15) usuniecie drogi KDW-DX lezacej na 501/11 500/1

16) nie poszerzanie ulicy Stawowe;j

17) uaktualnienie podktadu geodezyjnego
18) wizje calego zespotu przy nanoszeniu poprawek z udziatem Rady Dzielnicy

19) zmiang kategorii 60 na ZP na dziatkach 5/9, 5/10, 29/1

20) zmiang § 20 ust 5 na nakazuje sig realizacj¢ 40 miejsc parkingowych na 100 zatrudnionych
21) wykreslenie zapisu o wysokos$ci i wygladzie ogrodzen

22) aby dziatka 17/3 zostata catkowicie wytaczona z historycznego zatozenia ruralistycznego i
wilaczona do terenu 4 MNe.2

23) przesunigcie drogi KDW-DX z dzialki 1047/4 na prawo o 20m (SW)

24) skreslenie ust. 10 do 14 w § 13

25) zmiang obszaru 71 MNr na MW z zabudowa do 11 m do kalenicy i 8 do okapu
26) zmiang wysokosci budynkow mieszkalnych w terenach 49 MW, 39MW, 75SMW, 78MW, SOMW,

82 MW z 13 do 11 metrow
27) zmniejszenie obszaru 9Ue o dziatki 67/3 1 67/2

28) zwicgkszenie wskaznika zabudowy do 30% z mozliwoscia zabudowy blizniaczej dla terenu 86
MNe2

13 uwzgledniona

14 uwzgledniona
15 uwzgledniona

17 uwzgledniona

19 uwzgledniona
z zastrzezeniem

22 uwzgledniona

23 uwzgledniona

25 uwzgledniona
czg$ciowo

27 uwzgledniona

16 nieuwzgledniona

18 nieuwzgledniona

20 nieuwzgledniona

21 nieuwzgledniona

24 nieuwzgledniona

26 nieuwzgledniona

28 nieuwzgledniona

(str. 165).

15.W rejonie ul. Stawowej planowany jest
rozwdj zabudowy mieszkaniowej, stad tez
zwigkszy si¢ liczba uzytkownikow
istniejacego uktadu drogowego, a w
konsekwencji konieczne jest jego
udroznienie. Obecnie ulica nie speinia
odnos$nych wymagan technicznych dla
drog publicznych. Poszerzenie ulicy
Stawowej stuzy¢ bedzie przede wszystkim
mieszkancom zabudowy jednorodzinnej
planowanej wokot ul. Stawowe;.

18. Wniosek nie stanowi przedmiotu
ustalen planu.

19. Sugerowane w uwadze przeznaczenie
ZP nie jest wskazane z uwagi na
sasiedztwo ul. Jasnogorskie;.

20. Wnioskowany wskaznik jest zbyt
wysoki.

21. Ogrodzenia stanowia wazny dla
krajobrazu ulicy element
zagospodarowania. Pozostawienie pelnej
dowolno$ci w tym zakresie doprowadzi do
dalszej degradacji krajobrazu ulic na
wnioskowanym terenie.

24. W § 13 nie ma wymienionych
ustepow.

25. Uwzgledniona w zakresie dziatek
poszczegolnych wnioskodawcow.

26. Wnioskowane tereny juz sa
zabudowane lub znajduja si¢ poza
historycznym zatozeniem ruralistycznym
w sasiedztwie ulicy Jasnogorskiej, gdzie
dopuszcza sig intensyfikacje
zagospodarowania.

28. Wnioskowany teren znajduje si¢ w
systemie przyrodniczym wedtug Studium
dla Krakowa, dla ktérego wymagany jest
minimalny udziat powierzchni
biologicznie czynnej 70% (str. 165).

228

2007-
11-13

Jan Wojcik

1. Wniosek o zmiang przeznaczenia dziatek z ZP na ustugi.

222
223

137ZP

1 uwzgledniona
czg$ciowo

1 Przedmiotowy teren zostal wskazany
jako teren parkow publicznych w Studium
dla Krakowa, w zwiazku z tym w pasie
wzdluz istniejacego rowu odwadniajacego,
pozostanie jako obszar ZP. Pozostaly teren
zostanie wskazany do rozwoju ustug
komercyjnych o niskim udziale
powierzchni zabudowy i stosunkowo
wysokim udziale powierzchni biologicznie
czynnej.

229

2007-
11-13

Sebastian Zielezinski

1. W niosek o zmiang nazwy planu

Ojcowska 50

48 MNe.2

018 KD-D

023 KD-D
38ZP

1 nieuwzgledniona

1. Projekt mpzp nie moze zmieni¢ nazwy
ani terenu objetego planem. Musi w tym
zakresie szczegdtowo uwzgledniac zapisy
odnosnej uchwaty rady miasta o




72MW przystapieniu do sporzadzania planu.
2. Wniosek o skreslenie §6 ust.1 pkt 8 stow ,, (...) na zachowaniu wiejskiego charakteru obszaru w strefie 78MW 2 uwzgledniona
przedmies¢” 10IMW
3. Whniosek z skreslenie §6 ust.1 pkt 9 stow ,, (...) zachowaniu form zagospodarowania w obszarze 60 3 uwzgledniona
historycznego zalozenia ruralistycznego” 100ZL 4 nieuwzgledniona |4. Dla zachowania tozsamosci terenu tego
4. Wniosek o skreslenie §6 ust.2 pkt.4 oraz §8 ust.1 pkt.7 i §14 ust.18 pkt.5 i pozostaty typu zapis jest konieczny, przy czym nie
teren 0znacza on wymogu powtorzenia w
historycznej nowych budynkach wszystkich
wsi parametrow zabudowy, o ktorej mowa w
Bronowice przytoczonym zapisie.
5. Whniosek o skreslenie z §8 ust.1 pkt 4 lit ¢) 5 uwzgledniona
6. Wniosek o skreslenie z §8 ust.1 pkt 4 lit f) 6 uwzgledniona
7. Wniosek o uzupehienie §14 ust.13 stowami: ,,za wyjatkiem urzadzen umozliwiajacych dostgp do 7 uwzgledniona
Internetu oraz sieci teleinformatycznych droga radiowa, a takze urzadzen radiokomunikacyjnych stuzacych
do uprawiania krotkofalarstwa”
8. Wniosek o skreslenie §14 ust.18 pkt. 2 oraz §14 ust.19 pkt. 2 8 uwzgledniona
9. Wniosek o zmiang minimalnej wielko$ci dzialek w §14 ust.18 pkt. 6 na 400 m2 oraz §14 ust.19 pkt. 4 9 nieuwzgledniona
odpowiednio 500m2 i 800 m2
10. Wniosek o zmiang wskaznika zabudowy z 30 na 40% w §14 ust.18 pkt. 8 10. uwzgledniona 10. W podanym przepisie dopuszcza si¢
11. Wniosek o skreslenie koloru zielonego jako dopuszczalnego w kolorystyce dachow w §14 ust.18 pkt.14 11. uwzgledniona pow. zabudowy do 40%.
oraz o sprecyzowanie co jest materialem o fakturze dachéwek oraz dopuszczenie dachow strzecha oraz
materiatem o fakturze i barwie eternitu. 12 uwzgledniona
12. Wniosek o zalecenie stosowania w wykonczeniu elewacji barwy btekitnej w §14 ust.18 pkt. 15 13 W ztozonej uwadze nie zalaczono
13. nie dotaczono strony nr 8 uwagi strony nr 8, na ktorej prawdopodobnie
zapisano uwage nr 13.
14. Wniosek o zwigkszenie powierzchni zabudowy w §14 ust.19 pkt. 5 na: 14. nieuwzgledniona | 14. 1 15 Wnioskowany teren znajduje si¢ w
a) z 15%na 30% systemie przyrodniczym wedtug Studium
b) z 20 na 40% dla Krakowa, dla ktérego wymagany jest
¢) z 30 na 40% minimalny udziat powierzchni
15. Wniosek o zmniejszenie wymaganego udzialu powierzchni biologicznie czynnej w §14 ust.19 pkt. 6 na: 15. nieuwzgledniona | biologicznie czynnej 70% (str. 165).
a) z 70% na 50%
b) z 60 na 45%
¢) z 50 na 40%
16 Wniosek o zmiang 38 ZP na MNe oraz wykreslenie wszelkich innych przepisow zwiazanych z 16 nieuwzgledniona | 16. Przedmiotowy teren zostat oznaczony
zagospodarowaniem 38 ZP w Studium jako ZP, ktérego zapisy sa
17. Wniosek o skreslenie z §27 ust.5 pkt. 7 stowa drzew 17 uwzgledniona obowiazujace przy sporzadzaniu planu.
18. Wniosek o skreslenie z listy budynkoéw objetych ochrona ustaleniami planu budynkow przy ul. 18 nieuwzgledniona | 18 Wymienione budynki znajduja si¢ w
Ojcowskiej 50 i Stawowej 172. ewidencji zabytkow, dla ktorej istnieje
obowiazek uwzglednienia w planie.
19. Wniosek o skreslenie catego § 30, za wyjatkiem informacji o wpisie do ewidencji zabytkow schronu 19 uwzgledniona 19. Sugerowane w uwadze przeznaczenie
amunicyjnego oraz przeznaczenie terenu 60 na funkcjg mieszkaniowa lub ustugowa z zastrzezeniem ZP nie jest wskazane z uwagi na
sasiedztwo ul. Jasnogorskie;.
20 uwzgledniona
21 uwzgledniona
22 nieuwzgledniona |22 Wnioskowane tereny juz sa
zabudowane lub znajduja si¢ poza
historycznym zatozeniem ruralistycznym
w sasiedztwie ulicy Jasnogorskiej, gdzie
dopuszcza sig intensyfikacje
zagospodarowania.
23 nieuwzgledniona |23. Plan dopuszcza adaptacjg lasow do
20. Wniosek o ujgcie w planie drogi serwisowej wzdtuz ul. Jasnogorskiej funkcji wypoczynkowe;.
21 Wniosek o skreslenie drog publicznych 023 KD-D oraz 018 KD-D (przedhuzenie istniejacej)
22. Wniosek o zmiang 72, 78 i 101 MW na MNe
23. Wniosek o zmiang 100 ZL na ZP
230 | 2007- Janina i Jacek Lawniczek 1. Wniosek o dopuszczenie lokalizacji w strefie 150 m od cmentarza obiektéw i urzadzen zaopatrywanych 615/3 86MNe.2 1 uwzgledniona
11-13 w wodg z sieci spotki WODOM. 616/4 012 KD-L
2. Wniosek o usunigcie drogi 012 KDL. 615/2 2 uwzgledniona
3. Wniosek o zmniejszenie dopuszczalnej wielkos$ci dziatek z 800 na 700 m2 w § 14 pkt 19. 616/3 3 nieuwzgledniona | 3. Planowana wielko$¢ dziatki zapewnia

4. Wniosek o zwigkszenie wysoko$ci dopuszczalnego ogrodzenia do 2 m i dopuszczenie innych ogrodzen

4 nieuwzgledniona

zachowanie wysokiego udziatu
powierzchni biologicznie czynnej
wymaganej w systemie przyrodniczym
wedlug Studium dla Krakowa (str. 165)
4. Wskazana wysoko$¢ i dopuszczenie




niz azurowych.

innego ogrodzenia niz azurowe ogrodzenia
spowoduje degradacje krajobrazu ulic w
terenie opracowania

231 | 2007- Mariusz Wiertek Brak zgody na lokalizacj¢ drogi KDW-DX na przedmiotowych dziatkach prostopadtej do ul. Na Polach. 696/2 79 MNe.2 uwzgledniona
11-13 696/1 KDW-DX
232 | 2007- Ryszard Wiertek Brak zgody na lokalizacj¢ drogi KDW-DX na przedmiotowych dziatkach prostopadtej do ul. Na Polach. 696/2 79 MNe.2 uwzgledniona
11-13 696/1 KDW-DX
233 | 2007- Milarda Stachurska Brak zgody na poszerzenie ul. Stawowej 478 26MNe.2 nieuwzgledniona | W rejonie ul. Stawowej planowany jest
11-13 013 KD-D rozwoj zabudowy mieszkaniowej, stad tez
zwigkszy si¢ liczba uzytkownikow
istniejacego uktadu drogowego, a w
konsekwencji konieczne jest jego
udroznienie. Obecnie ulica nie spelnia
odnos$nych wymagan technicznych dla
drog publicznych. Poszerzenie ulicy
Stawowej stuzy¢ bedzie przede wszystkim
mieszkancom zabudowy jednorodzinnej
planowanej wokot ul. Stawowe;.
234 | 2007- Maria Sender Brak zgody na przeprowadzenie drogi przez dziatkg 966 78MW uwzgledniona
11-13 79MNe.2
KDW-DX
2351 2007- Felicja Tuma 1. Wniosek o skreslenie terenu 38 ZP i przeznaczenie pod zabudowe mieszkaniowa ekstensywna oraz Stawowa 172 38ZP 1 nieuwzgledniona | 1. Przedmiotowy teren zostat oznaczony w
11-13 wykreslenie wszelkich innych przepisow zwiazanych z zagospodarowaniem 38 ZP 412/A 018KD-D Studium jako zielen urzadzona, w tym
412/D 023KD-D parki. Zapisy Studium sa obowiazujace
2. Wniosek o skreslenie z listy budynkow objetych ochrona ustaleniami planu budynkéw przy Stawowe;j przy sporzadzaniu planu.
172. 2 nieuwzgledniona |2 Wymienione budynki znajduja si¢ w
3. Ujecie ulicy serwisowej wzdtuz Jasnogorskiej w planie. 3 uwzgledniona ewidencji zabytkow, dla ktorej istnieje
4. Wniosek o skreslenie 023 KD-D oraz 018 KD-D (przedtuzenie istniejacej). 4 uwzgledniona obowiazek uwzglednienia w planie.

236 Anna Bochenek 1. Wniosek o likwidacjg trzech réznych przeznaczen na przedmiotowej dzialce i wniosek o wyznaczenie na 332 40MNe.2 1 uwzgledniona 1. Wniosek nieuwzgledniona w czgsci
dzialce przeznaczenia ,,zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna wolnostojaca z mozliwo$cia zabudowy 337 38ZP czg$ciowo zabudowy blizniaczej, co stanowitoby
blizniaczej z dopuszczeniem ustug komercyjnych i publicznych. 338 29MNe.1 2 uwzgledniona znaczna ingerencj¢ w teren historycznej
2. Wniosek o wytaczenie 38 ZP z dziatki wnioskodawcy oraz z graniczacych dziatek nr 337, 338, 334. 334 wsi Bronowice wielkie.

3. Wniosek o wykreslenie z rysunku planu obiektu usytuowanego na granicy 341 i 342/1 nie figurujacego 341 3. nieuwzgledniona | 3. Wymienione budynki znajduja si¢ w
w ewidencji zabytkow wraz z korekta zapisow w § 14 ust. 15 b) dla posesji nr 92 w czgsci stodota 342/1 ewidencji zabytkow, dla ktorej istnieje
drewniana. 328 obowiazek uwzglednienia w planie.

4. Wniosek o przesunigcie granicy historycznego zatozenia ruralistycznego od strony zachodniej do granicy 324/1 4 nieuwzgledniona | 4. Granice historycznej wsi obejmowaty
dziatki 332 z ul. Ojcowska z mozliwoscia uznania i ujgcia w tej korekcie dz. 337, czesci 338 1 334 324/3 wymieniony teren

stanowiacych uzupelnienie terenu niezabudowanego od strony potudniowej: wzdtuz granicy 337 z dz.338

od grany 334 1415 z ul. Ojcowska dz. 324/1, od strony pétnocnej: na dz. 328-342/1-341 przy granicy z dz.

332, dalej przy budynku 92-94, wzdtuz ul. Ojcowskie;. 5 nieuwzgledniona | 5. Przesunigcie wnioskowanej granicy
5. Whniosek o przesunigcie granicy stref o réznej intensywnosci zagospodarowania w zakresie i na zasadach oparto na przebiegu granicy historycznej
jak w pkt 4. wsi Bronowice Wielkie i systemu

6. Wniosek o wyznaczenie obowiazujacej linii zabudowy na dz. 332 od strony zach. w nawiazaniu do 6 uwzgledniona przyrodniczego.

istniejacej zabudowy w pierwszym rzedzie budynkow przy ul. Ojcowskiej tj. 5 m od granicy z dz. 324/11 3

m od granicy z pozostatymi dziatkami z tym ze od strony potudniowej z uznaniem mozliwosci

uzupetnienia terenu niezabudowanego o dziatki 337-czg$¢ 338-czeg$¢ 334, postulat wyznaczenie

przedmiotowej linii 3 m od granicy z dz. 337 z dz.338 w kierunku ul. Ojcowskie;. 7 uwzgledniona

7. Wniosek o wykreslenie przebiegu projektowanej sieci wodociagowej z dz. 332, 334-337-338-341-342/1. 8 uwzgledniona

8. Wniosek o wykreslenie projektowanego kolektora kanalizacji z dz. 332-334-337 9 uwzgledniona 9 Symbol przystanku nie oznacza ustalenia

9. Wniosek o usunigcie wyznaczonej na rysunku nielegalnie usytuowanego przystanku komunikacji
miejskiej przy dz. 332, postulat przesunigcia na poprzednie miejsce.

10. Wniosek o przesunigcie linii rozgraniczajacej ul. Ojcowskiej z dz. 324/1 do granicy z dz. 332.

11. Wniosek o prowadzenie dla zabudowy wolnostojacej minimalnej pow. dziatki — 600 m2 a dla
blizniaczej — 400 m2.

12. Wniosek o podniesienia wskaznika zabudowy do 40% dla zabudowy wolnostojacej i 45% dla
zabudowy blizniaczej.

13. Wniosek o zmniejszenie udzialu pow. biologicznie czynnej do 35% dla zabudowy wolnostojacej 1 30%
dla zabudowy blizniacze;j.

14. Wniosek o dopuszczenie realizacji 3 kondygnacji nadziemnych, ostatnia w dachu.

15. Wniosek o zwigkszenie wysokosci zabudowy do 11 m.

16. Wniosek o nieokreslenie orientacji gtownej kalenicy dachu w stosunku do uktadu drogowego.

17. Wniosek o realizacji funkcji ustugowej w formie wbudowane;j i adaptacji oraz wolnostojacych
budynkow.

18. Wniosek o wyznaczenie na dziatce przeznaczenia ,,zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna
wolnostojaca z mozliwoscia zabudowy blizniaczej z dopuszczeniem ustug komercyjnych i publicznych.

10. uwzgledniona
11 uwzgledniona
czg$ciowo
12 uwzgledniona
czg$ciowo
13 uwzgledniona
czg$ciowo

16 uwzgledniona
17 uwzgledniona

18 uwzgledniona
czg$ciowo

14 nieuwzgledniona
15 nieuwzgledniona

jego lokalizacji jest jedynie znakiem
informacyjnym.

11, 12, 13. Wniosek nieuwzgledniona w
czesei dotyczacej wnioskow zwiazanych z
zabudowa bliZzniacza, co stanowiloby
znaczng ingerencjg¢ w teren historycznej
wsi Bronowice Wielkie. Parametry
przytroczone dla zabudowy wolnostojacej
sa zapisami projektu planu.

14 1 15. Proponowany zapis
doprowadzitby do znacznych zmian
krajobrazowych w obrebie
wnioskowanego terenu, ktory stanowi
dawna wies Bronowice Wielkie.

18 Uwzgledniona za wyjatkiem zabudowy
blizniaczej ze wzgledu na jej degradujace
oddzialywanie na zalozenie wsi
Bronowice Wielkie.




237 Janusz Bochenek 1. Wniosek o likwidacjg trzech réznych przeznaczen na przedmiotowej dziatce i wniosek o wyznaczenie na 332 40MNe.2 1 uwzgledniona 1. Wniosek nieuwzgledniona w czesci
dzialce przeznaczenia ,,zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna wolnostojaca z mozliwo$cia zabudowy 337 38ZP czg$ciowo zabudowy blizniaczej, co stanowitoby
blizniaczej z dopuszczeniem ustug komercyjnych i publicznych. 338 29MNe.1 2 uwzgledniona znaczna ingerencj¢ w teren historycznej
2. Wniosek o wytaczenie 38 ZP z dziatki wnioskodawcy oraz z graniczacych dziatek nr 337, 338, 334. 334 wsi Bronowice Wielkie.

3. Wniosek o wykreslenie z rysunku planu obiektu usytuowanego na granicy 341 i 342/1 nie figurujacego 341 3. nieuwzgledniona | 3. Wymienione budynki znajduja si¢ w
w ewidencji zabytkow wraz z korekta zapisow w § 14 ust. 15 b) dla posesji nr 92 w czg¢Sci stodota 342/1 ewidencji zabytkow, dla ktorej istnieje
drewniana. 328 obowiazek uwzglednienia w planie.
4. Wniosek o przesunigcie granicy historycznego zatozenia ruralistycznego od strony zachodniej do granicy 324/1 4 nieuwzgledniona | 4. Granice historycznej wsi obejmowaty
dziatki 332 z ul. Ojcowska z mozliwoscia uznania i ujgcia w tej korekcie dz. 337, czesci 338 1 334 324/3 wymieniony teren
stanowiacych uzupelnienie terenu niezabudowanego od strony poludniowej: wzdtuz granicy 337 z dz.338
od grany 334 1415 z ul. Ojcowska dz. 324/1, od strony pétnocnej: na dz. 328-342/1-341 przy granicy z dz.
332, dalej przy budynku 92-94, wzdtuz ul. Ojcowskie;. 5 nieuwzgledniona | 5. Przesunigcie wnioskowanej granicy
5. Wniosek o przesunigcie granicy stref o réznej intensywnosci zagospodarowania w zakresie i na zasadach oparto na przebiegu granicy historycznej
jak w pkt 4. wsi Bronowice Wielkie i systemu
6. Wniosek o wyznaczenie obowiazujacej linii zabudowy na dz. 332 od strony zach. W nawiazaniu do 6 uwzgledniona przyrodniczego.
istniejacej zabudowy w pierwszym rzedzie budynkow przy ul. Ojcowskiej tj. 5 m od granicy z dz. 324/11 3
m od granicy z pozostalymi dziatkami z tym ze od strony poludniowej z uznaniem mozliwoSci
uzupetnienia terenu niezabudowanego o dziatki 337-czg$¢ 338-czeg$¢ 334, postulat wyznaczenie
przedmiotowej linii 3 m od granicy z dz. 337 z dz.338 w kierunku ul. Ojcowskie;. 7 uwzgledniona
7. Wniosek o wykreslenie przebiegu projektowanej sieci wodociagowej z dz. 332, 334-337-338-341-342/1. 8 uwzgledniona
8. Wniosek o wykreslenie projektowanego kolektora kanalizacji z dz. 332-334-337 9 uwzgledniona 9 Symbol przystanku nie oznacza ustalenia
9. Wniosek o usunigcie wyznaczonej na rysunku nielegalnie usytuowanego przystanku komunikacji jego lokalizacji jest jedynie znakiem
miejskiej przy dz. 332, postulat przesunigcia na poprzednie miejsce. 10. uwzgledniona informacyjnym.
10. Wniosek o przesunigcie linii rozgraniczajacej ul. Ojcowskiej z dz. 324/1 do granicy z dz. 332. 11 uwzgledniona 11, 12, 13. Wniosek nieuwzgledniona w
11. Wniosek o prowadzenie dla zabudowy wolnostojacej minimalnej pow. dziatki — 600 m2 a dla czg$ciowo czesei dotyczacej wnioskow zwiazanych z
blizniaczej — 400 m2. 12 uwzgledniona zabudowa bliZzniacza, co stanowiloby
12. Wniosek o podniesienia wskaznika zabudowy do 40% dla zabudowy wolnostojacej i 45% dla czg$ciowo znaczng ingerencj¢ w teren historycznej
zabudowy blizniaczej. 13 uwzgledniona wsi Bronowice Wielkie. Parametry
13. Wniosek o zmniejszenie udzialu pow. biologicznie czynnej do 35% dla zabudowy wolnostojacej i 30% czg$ciowo przytroczone dla zabudowy wolnostojacej
dla zabudowy blizniacze;j. sa zapisami projektu planu.
14 nieuwzgledniona | 14 i 15. Proponowany zapis
14. Wniosek o dopuszczenie realizacji 3 kondygnacji nadziemnych, ostatnia w dachu. 15 nieuwzgledniona | doprowadzitby do znacznych zmian
15. Wniosek o zwigkszenie wysokosci zabudowy do 11 m. 16 uwzgledniona krajobrazowych w obrebie
16. Wniosek o nieokreslenie orientacji gtownej kalenicy dachu w stosunku do uktadu drogowego. 17 uwzgledniona wnioskowanego terenu, ktory stanowi
17. Wniosek o realizacji funkcji ustugowej w formie wbudowane;j i adaptacji oraz wolnostojacych dawng wies Bronowice Wielkie.
budynkow.
18. Wniosek o wyznaczenie na dziatce przeznaczenia ,,zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna 18 Uwzgledniona za wyjatkiem zabudowy
wolnostojaca z mozliwoscia zabudowy blizniaczej z dopuszczeniem ustug komercyjnych i publicznych. blizniaczej ze wzgledu na jej degradujace
oddziatywanie na zalozenie wsi
Bronowice Wielkie.
238 | 2007- Zofia Biros Brak zgody na drogg wewngtrzna na wymienionej dziatce pomigdzy ulicami Szarotki a Stawowa. 502/3 26MNe.2 uwzgledniona
11-12 502/2 KDW-DX
501/2
501/3
239 | 2007- Dorota Antosiewicz Brak zgody na drogg wewngtrzna na wymienionej dziatce pomigdzy ulicami Szarotki a Stawowa. 506/2 26MNe.2 uwzgledniona
11-12 505/2 KDW-DX
240 | 2007- | Krakowskie Przedsigbiorstwo | 1. Informacja o wydanych decyzjach administracyjnych dla przedmiotowego terenu. 1055/1 98 Ue 1 uwzgledniona 1. Zakres uwzglednienia wydanych
10-08 | Budownictwa Przemystowego 1055/2 9IMW z zastrzezeniem decyzji administracyjnych moze by¢
KRAKBUD 2. Wniosek o wykreslenie z § 17 ust.15.1 oraz we wszystkich innych paragrafach watu ziemnego o 1055/4 ograniczony z uwagi na konieczno$¢
wysokos¢ 4 m. 1055/5 spdjnosci rozwigzan i ustalen planu, w
Na dziatkach gdzie zaplanowano budowe walu zostaly zaprojektowane: 120/41 2 uwzgledniona rejonie ktorego dotycza uwagi. Konieczna
—  Zespol handlowo-ustugowo-rekreacyjny — ostateczna decyzja pozwolenie na budowe 2454/6 120/44 jest takze zgodno$¢ projektu planu ze
— I etap osiedla dla 94 mieszkan — ostateczna decyzja — pozwolenie na budowe 130/07 120; 34 Studium dla Krakowa.
120/43

—  Ulice Lokalna uzyskujac ostateczna decyzja pozwolenie na budowe nr 1352/06

Zespo6t handlowo-ustugowo-rekracyjny jak rowniez 11 etap osiedla nie wymagaja ochrony od strony ul.
Lokalnej. W wypadku zachowania koniecznej ochrony przed skutkami dziatan na sasiednich terenach nie
objetych projektem mpzp to przede wszystkim powinna podlega¢ ochronie ulica Lokalna, ktéra taczy ulice
Pasternik z ul. Jasnogorska.

Nalezy podkresli¢, ze ulica Lokalna z uwagi na swoj charakter bedzie posiadata ruch o bardzo duzym
natezeniu. A zatem, jezeli jest potrzeba budowy walu ochronnego, to z drugiej strony ul. Lokalnej na
terenach nie objetych projektem mpzp, czyli bez pelnego rozpoznania i analizy urbanistyczno-
architektoniczne;.

Autorzy planu w tym samym miejscu przewidzieli budowg watu ziemnego, drzewa do zachowania i
drzewa wskazane do ochrony, co si¢ catkowicie wyklucza i jest sprzeczne z ustawa o ochronie przyrody.
3. Whniosek o wykreslenie § 17 ust.10 projektu mpzp oraz o nie wprowadzanie zapisu ,,w terenic 99 MW
zakazuje si¢ realizacji zabudowy w odlegto$ci minimum 20 m od granicy terenu 100 ZL” Zapis ten winien
by¢ anulowany z nastgpujacych powodow:

- na rysunku planu teren 100 ZL doprowadzono do granicy terenu w uzytkowaniu wieczystym KPBP

3 uwzgledniona

4. Ze wzgledu na sasiedztwo
Tenczynskiego Parku Krajobrazowego,
intensywno$¢ zagospodarowania i
uzytkowania tego obszaru powinna by¢




KRAKBUD, podczas gdy zgodnie ze stanem faktycznym do granicy tej przylega gospodarstwo rolne;

- KPBP KRAKBUD uzyskato ostateczna decyzje WZiZT AU-2/7331/321/07

4. Wniosek o zmiang w § 17 ust.15.9 i wprowadzenie zapisu ,,wysoko$¢ noworealizowanych budynkoéw
mieszkalnych nie moze przekraczaé do kalenicy 14 m”.

5.Wniosek o wykreslenie dziatek 120/43 i 1055/1 z terenow zieleni i wprowadzenie ich do terenu 99MW.

PPBP KRAKBUD uzyskato ostateczna decyzje WZiZT AU-2/7331/3388/06 dla IV etapu osiedla,
uzyskano takze decyzje o wytaczeniu gruntéw z produkcji leSnej — dziatka 1055/1 1 120/43.

6. Wniosek o wprowadzenie § 6 ust.6.5 podpunktu Se o nastgpujacej tresci: ,, ulice projektowane
oznaczone na rysunku planu symbolami: 08 KDL, 09 KDL i 010 KDL.

5 uwzgledniona
z zastrzezeniem

4 nieuwzgledniona

minimalna przy wskazanym
przeznaczeniu.

Ponadto, zgodnie z obowiazujacymi
ustaleniami Studium proponowana, w
zalaczniku graficznym do uwagi
intensywno$¢ zabudowy, nie jest
dopuszczalna.

5. Pomimo faktu, ze teren ZP zostanie
zmieniony na MW, nalezy wprowadzi¢
minimalng odleglos¢ od zbiornikow
wodnych znajdujacych si¢ na sasiedniej
dziatce i dla fragmentu zabudowy
pomigdzy droga 010 KDL a granica terenu

6 uwzgledniona nalezy wprowadzi¢ ograniczenie
wysokosci zabudowy wigksze niz dla
pozostatych terenéw 99 MW.

7. Wniosek o zawieszenie prac nad planem do opracowania zmiany Studium dla Krakowa. 7 Nie dotyczy ustalen planu.
7 nieuwzgledniona
241 | 2007- Andrzej Konik Whiosek o likwidacjg drogi wewngtrznej z przedmiotowej dziatki. 510/13 26 MNe2 uwzgledniona
11-13 KDW-DX

Wyjasnienia uzupetniajqce:
Wprowadzenie zmian w projekcie planu, wynikajqcych z rozstrzygniecia w sprawie rozpatrzenia uwag (uwzglednionych, czesciowo uwzglednionych lub uwzglednionych z zastrzezeniem) nastqpi w ramach dalszych czynnosci sporzqdzania planu,

1.

2.

3.

tj. w szczegolnosci okreslonych w art. 17 pkt 13 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, przy zachowaniu spojnosci przyjetych rozstrzygnie¢ planistycznych.

Przywotane w niniejszym zalqczniku zapisy projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu (m.in. numeracja rozdziatow, paragrafow, ustepow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu wylozonego do publicznego wgladu i mogq ulec
zmianom w wyniku czynnosci, o ktorych mowa w pkt 1 wyjasnien.

Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym rozstrzygniecie w sprawie rozpatrzenia uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.

llekro¢ w tresci niniejszego zalqcznika jest mowa o:

- Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,

- planie - nalezy przez to rozumiec¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Pasternik”,

- ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (z pozn. zmianami).

Prezydent Miasta Krakowa
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