770 | 770 | 18.06.2007 | Instytut Ochrony Wnosi uwagg do projektu ustalen planu, w ktorej: caty obszar caly plan uwaga uwzgledniona Ad. 1
Przyrody 1. zwraca uwagg na konieczno$¢ umieszczenia w | objety czesciowo —uwaga niezasadna — wykraczajaca poza regulacje planistyczne — ochrona
- Polska Akademia Rozdziale II, §13 zapisu objgcia terenu granicami planu 7z zastrzezeniem czynna jak koszenie i wypas lak — nie moze stanowi¢ ustalenia mpzp
Nauk najcenniejszych zbiorowisk roslinnych bedacego przepisem prawa miejscowego w zakresie wydania pozwolenia na
zabiegami ochrony czynnej (koszenie, wypas, budowg lub odmowy jego wydania.
usuwanie drzew i krzewow) Ad. 2
2. zwraca uwagg ha niewystarczajacy nacisk w w § 13 ust. 112 - zawarte zostaty ustalenia dot. obowiazku ochrony zasobow
projekcie ustalen planu na wybitne walory przyrodniczych 1 objgcie ich ochrona prawna zgodnie z przepisami
przyrodnicze obszaru w skali miasta a nawet odregbnymi o ochronie przyrody.
Europy (motyl modraszek, Maculinea Aldon, Pelne informacje dot. wybitnych waloréw $rodowiska przyrodniczego sa
Liparis loeselii, Caricion davallianae, siedlisko udokumentowane w opracowaniu ekofizjograficznym — stanowiacym m.in.
przyrodnicze o kodzie 7230, Laki Trzgslicowe element dokumentacji planistycznej sporzadzania planu.
(kod 6410) Ad. 3
3. stwierdza, ze w planie powinien znalez¢ si¢ Zakaz motokrosu zawarty jest w § 24 ust. 4 pkt 7 lit. a.
zapis o zakazie motocrossu i wjazdu pojazdow Ad. 4
na wszystkie tereny przeznaczone do ochrony Lokalizacja pola golfowego na czgSci terenu 2ZPw nie jest ustaleniem
oraz teren fortu Bodzow obligatoryjnym, bo nie stanowi przeznaczenia podstawowego tylko
4. chce odstapienia od realizacji pola golfowego, dopuszczenie.
ktérego powstanie bedzie ingerencja w warunki Ad. 5
przyrodnicze i nie ma nic wspolnego z ochrona Sposdb zagospodarowania terenu ruin obiektu Fortu Bodzow wpisanego do
waloréw $rodowiska przyrodniczego tego ewidencji zabytkoéw uzgodniony zostal z Wojewddzkim Konserwatorem
terenu.  (proponuje si¢ zlokalizowanie pola Zabytkow w gestii ktorego spoczywa ochrona i opieka nad tym zabytkiem.
golfowego w innym miejscu np. Biate Morze) Do tego terenu zostato wykonane ,,Studium krajobrazowe Gory Bodzowskiej
5. Chce skreslenia zapisu dopuszczajacego wraz z waloryzacja i wstgpnymi wytycznymi projektowymi” autorstwa
zabudowg w forcie Bodzow 1 uwzglednienia Krzysztofa Wielgusa i Jadwigi Srodulskiej-Wielgus.
wszystkich stanowisk cennych gatunkow w Mozliwo$¢ usytuowania zabudowy zostata $cisle okreslona nieprzekraczalng
opisie terenu fortu. linia zabudowy — a wysoko$¢ obiektow stanowi maksymalny gabaryt
6. Stwierdza, Ze ogrod botaniczny nie moze ustalony w wyniku szczegdtowych analiz.
powsta¢ w granicach zaproponowanych w Ustalenia projektu wskazuja na konieczno$¢ ochrony zieleni forteczne;.
palnie gdyz to zniszczy wystgpujace tam Ad. 6
chronione roslin. Granica terenu faktycznej lokalizacji ogrodu botanicznego w rozumieniu
przepisOw o ochronie przyrody - zostanie okre§lona w drodze wylonionej
nagrodzonej pracy konkursowej przeznaczonej do realizacji inwestycji
bedacej inwestycja celu publicznego.
Ogrod botaniczny nie moze by¢ rozumiany w konwencjonalny sposéb —
albowiem winien on obejmowaé roéwniez tereny chronione in situ z racji
udokumentowanych zasobow przyrodniczych postulowanych do objgcia
ochrong prawna wg przepisow odrgbnych. Tereny te w tej sytuacji musza by¢
wykupione przez Inwestora ogrodu, poniewaz tylko wtedy wymogi dot.
pielggnacji tych terenéw (wymienione w pkt 1), beda mozliwe do
wyegzekwowania.
Pozostawienie tych terendw w rgkach prywatnych wilascicieli wezesniej czy
pozniej doprowadzi do zniszczenia tych zasobow — wlasciciele nie sg juz
zainteresowani uprawa pol i lak — a raczej realizacja zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej, o czym $wiadczy prawie 800 uwag
whniesionych do projektu planu w tym zakresie..
771 | 7714 |18.06.2007 | Matopolskie Wnosi uwagg do projektu ustalen planu, w ktorej caty obszar caly plan uwaga uwzgledniona Nie kwestionuje sig intencji ztozonej uwagi z merytorycznego punktu
Towarzystwo zwraca uwagg na konieczno$¢ umieszczenia w objety czesciowo widzenia. Nalezy wyjasni¢, ze znaczna czg§¢ proponowanych zmian nie
Ornitologiczne Rozdziale II, §13 zapisu objgcia terenu granicami planu 7z zastrzezeniem odnosi sig do regulacji zamieszczanych w miejscowym planie

najcenniejszych zbiorowisk roslinnych zabiegami
ochrony czynnej (koszenie, wypas, usuwanie drzew
i krzewow), oraz ze pozycje literatury
wykorzystywane przy opracowywaniu planu sa
dalece nie wystarczajace.
Uwaza, ze nalezy wprowadzi¢ korekty w
ustaleniach planu:
- §.9 pkt. 2i nalezy doda¢ zdanie ”dopuszcza
sig usuwanie drzew i krzewow wynikajace z
potrzeb ochrony przyrody ( zachowanie

gatunkow 1 zbiorowisk cennych przyrodniczo,

przebudowa drzewostanéw w kierunku
wlasciwego siedliska) w uzgodnieniu z
wojewodzki konserwatorem przyrody”

- § 14 pkt. 1.10 po stowach ,, na tereny
sasiednie” nalezy dodac ,,oraz zachowanie
korytarzy ekologicznych” — przeciwdziatanie

zagospodarowania przestrzennego. W zwiazku z tym wprowadzenie tych
zmian moze nastapic jedynie w zakresie zgodnym z zasadami techniki
legislacyjnej i przepisami odrgbnymi.

Petne informacje, dot. wybitnych waloréw $rodowiska przyrodniczego i ich
zasobow sa udokumentowane w opracowaniu ekofizjograficznym -
stanowiacym materiat wejsciowy do planu i prowadzenia analiz oraz
sformutowania uwarunkowan do planu (jako element dokumentacji
planistycznej sporzadzania planu).

Ustalenia planu stanowia regulacje w zakresie dzialan inwestycyjnych (daja
podstawe do wydania pozwolenia na budowe lub odmowy wydania
pozwolenia na budowg).

Ponadto:

- Uwagi wykraczajace poza regulacje planistyczne nie moga by¢
uwzglednione w ustaleniach projektu planu (np. koszenie tak,
wypas).

- Uwaga jest niezasadna w zakresie ,,niewystarczajacej ilosci pozycji
bibliografii”. w pracach planistycznych wykorzystano bardzo




ekranom akustycznym na terenach
niezabudowanych.

-§ 15 pkt. 7.2 nalezy usunac stowa” poprzez
ich przebudowg, a nie likwidacje” — zapis
sprzeczny z prognoza ( zachowanie rowow
melioracyjnych ma niekorzystny wptywa na
przyrodg).

-§ 15 pkt. 7.7a nalezy usuna¢ punkt dotyczacy
budowy suchego zbiornika na Potoku
Pychowickim ( nie ma zadnego uzasadnienia
budowy zbiornika- potok nie stanowi
zagrozenia dla zabudowy, a jego realizacja
oznacza likwidacjg roslin)

projekcie ustalen nalezy odstapi¢ od
realizacji pola golfowego, ktérego powstanie
bedzie ingerencja w warunki przyrodnicze i
nie ma nic wspdlnego z ochrona walorow
srodowiska przyrodniczego tego terenu.

( proponuje si¢ zlokalizowanie pola
golfowego w innym miejscu np. Biate Morze
)

projekcie planu dopuszcza si¢ zbyt ggsta
zabudowg 1 grodzenie dzialek co w praktyce
oznacza zamknigcie korytarzy ekologicznych
w projekcie nie zostaly przedstawione nawet
ogolne zatozenia na podstawie, ktorych
miatby powstac park.

§ 13 -nalezy wykluczy¢ jakiekolwiek
inwestycje drogowe na terenach objgtych
ochrong w formie uzytek ekologiczny

§ 19 pkt. 6.1 nalezy usunac suchy zbiornik

§ 19 pkt. 6.2 po stowach ,,utrzymanie tak i
pastwisk oraz istniejacych zadrzewien i
zakrzywien $rodpolnych z uwzglednieniem
ust. 112 nalezy doda¢ ,,dopuszcza sig
usuwanie drzew i krzewow wynikajace z
potrzeb ochrony przyrody”

zapisach dotyczacych terenu 2 ZF nalezy
usuna¢ wykorzystanie i adaptacje fortu dla
potrzeb szybownictwa, nalezy usunac zapis
dopuszczajacy wprowadzenie nowych
obiektow budowlanych oraz nalezy
wprowadzi¢ zakaz wjazdu pojazdow
silnikowych.

w planie powinien znaleZ¢ sig zapis o zakazie
motocrossu i wjazdu pojazdow na wszystkie
tereny przeznaczone do ochrony oraz teren
fortu Bodzow.

§ 26 pkt. 1 nalezy usunac przeznaczenie
terenu: amfiteatr i sceny plenerowe (
przedstawienia i koncert stanowi¢ beda
zagrozenie dla zwierzat)

w kawernach powinien zosta¢ wprowadzony
zakaz gier point-ball.

§ 30 nalezy dodac¢ ust. O tresci ,, zakaz
grodzenia gruntow poza terenami

§ 31 powinien zosta¢ wprowadzony zakaz
lokalizacji nowych obiektow kubaturowych
na terenach zagrozonych woda stuletnig oraz
ust. O tresci ,,zakaz grodzenia gruntow
lezacych poza terenami zabudowy”

§ 36 nalezy wytaczy¢ z planowanej zabudowy
dziatki nr162, 151, 31/2, 32/2, 33/2, 34/2,
36/2,37/2, 164/2, 164/3, 164/4, 166
stanowiace ostatnie niezabudowane korytarze
ekologiczne taczace faki w Kostrzu z doling
Wisty.

szerokie materiatly dotyczace przyrody i $rodowiska. Materiaty te
i dokumenty zostaly wykazane w opracowaniu ekofizjograficznym
i odpowiednio w Prognozie oddziatywania na $rodowisko. Nalezy
podkresli¢, ze na potrzeby sporzadzanego planu zostato specjalnie
wykonane opracowanie pt. ,,Opracowanie przyrodnicze dla
sporzadzanego mpzp obszaru ,,Bodzow- Kostrze”.

Inwestycja dotyczaca suchego zbiornika matej retencji znajduje sig w
»Programie malej retencji  wojewodztwa  Matopolskiego”
stanowiagcym zat. nr 1 do uchwaty nr XXV/344/04 Sejmiku
Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 25 pazdziernika 2004 r. Zostata
wydana decyzja ULI nr 25328

Inwestycja dotyczaca remontu Potoku Pychowickiego ma
prawomocne decyzje ULI z dnia 7 maja 2007 r. Potok Pychowicki
jest strategicznym ijedynym odbiornikiem wod opadowych
z przynaleznej mu zlewni.

Przyjeta  wielko$¢  dzialek w  ustaleniach  planu  jest
optymalna,(szeroko$¢ minimalna: 18m dla bud. wolnostojacego
i 14m dla bud. w zabudowie blizniaczej)

Zalozenia do utworzenia parku rzecznego wynikaja ze studium,
aplan realizacyjny w przysztosci ustali program uwzgledniajacy
ustalenia planu.

Nie ustala si¢ zadnych inwestycji drogowych w terenach chronionych
Zapis  planu  precyzuje  dopuszczenie  wylacznie  modeli
szybowcowych — anie szybownictwa klasycznego. Zakaz wjazdu
pojazdow silnikowych — nie stanowi ustalenia planu. Nie planuje sig
nowych drog w rejonie Fortu Bodzow.

Nie wyznacza si¢ nowych terené6w budowlanych, a zasigg terendw

juz istniejacych jest zgodny z ustaleniami Studium.

Granica terenu faktycznej lokalizacji ogrodu botanicznego
W rozumieniu przepisOw o ochronie przyrody - zostanie okre§lona
w drodze wylonionej nagrodzonej pracy konkursowej przeznaczonej
do realizacji inwestycji bedacej inwestycja celu publicznego. Ogrod
botaniczny nie moze by¢ rozumiany w konwencjonalny sposob —
albowiem winien on obejmowac rowniez tereny chronione in situ z
racji udokumentowanych zasobow przyrodniczych postulowanych do
objecia ochrona prawng wg przepisow odrgbnych. Tereny te w tej
sytuacji musza by¢ wykupione przez Inwestora ogrodu, poniewaz
tylko wtedy wymogi dot. pielggnacji tych terenéw (wymienione w
pkt 1), beda mozliwe do wyegzekwowania. Pozostawienie tych
terenow w regkach prywatnych wiascicieli wczesniej czy podzniej
doprowadzi do zniszczenia tych zasobéw — wilasciciele nie sa juz
zainteresowani uprawa pol i lak — a raczej realizacja zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej, o czym $wiadczy prawie 800 uwag
whniesionych do projektu planu w tym zakresie..




§ 36 nalezy dodac punkt o tresci ,,Obowiazuje
wykonanie parkingdw z nawierzchni
utwardzonych i nienasiakliwych”

§ 40 nalezy dodac ustgp o tresci ,, zakaz
budowy ekranow akustycznych na odcinkach
niezabudowanych, ...”

nie moze powstac ogrod botaniczny w
granicach zaproponowanych w palnie, gdyz to
zniszczy wystgpujace tam chronione roslin.
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Wnosi uwagi do projektu ustalen planu, uwazajac,

7€ W

§_9 pkt. 2i nalezy doda¢ zdanie dopuszcza
sig usuwanie drzew i krzewow wynikajace z
potrzeb ochrony przyrody ( zachowanie
gatunkow i zbiorowisk cennych
przyrodniczo, przebudowa drzewostanow w
kierunku wiasciwego siedliska) w
uzgodnieniu z wojewodzki konserwatorem
przyrody”

§ 14 pkt. 1.10 po stowach ,, na tereny
sasiednie” nalezy dodac ,,oraz zachowanie
korytarzy ekologicznych” —
przeciwdziatanie ekranom akustycznym na
terenach niezabudowanych.

§ 15 pkt. 7.2 nalezy usunaé stowa” poprzez
ich przebudowg, a nie likwidacje” — zapis
sprzeczny z prognoza ( zachowanie rowow
melioracyjnych ma niekorzystny wplywa na
przyrodg).

§ 15 pkt. 7.7a nalezy usuna¢ punkt
dotyczacy budowy suchego zbiornika na
Potoku Pychowickim ( nie ma zadnego
uzasadnienia budowy zbiornika- potok nie
stanowi zagrozenia dla zabudowy, a jego
realizacja oznacza likwidacjg roslin)
projekcie ustalen nalezy odstapi¢ od
realizacji pola golfowego, ktérego powstanie
bedzie ingerencja w warunki przyrodnicze i
nie ma nic wspdlnego z ochrong walorow
srodowiska przyrodniczego tego terenu.

-§ 15.7.8 nalezy usuna¢ punkt dotyczacy
regulacji Potoku Pychowickiego — regulacja
jest niezgodna z ustawa o ochronie przyrody
i rozporzadzeniami Ministra Srodowiska.
-projekcie ustalen nalezy odstapi¢ od
realizacji pola golfowego, ktérego powstanie
bedzie ingerencja w warunki przyrodnicze i
nie ma nic wspdlnego z ochrona walorow
srodowiska przyrodniczego tego terenu.

-§ 19 pkt. 6.1 nalezy usuna¢ suchy zbiornik
-§ 19 pkt. 6.2 po stowach ,,utrzymanie tak i
pastwisk oraz istniejacych zadrzewien i
zakrzywien $rodpolnych z uwzglednieniem
ust. 112 nalezy doda¢ ,,dopuszcza sig
usuwanie drzew i krzewow wynikajace z
potrzeb ochrony przyrody”

- zapisach dotyczacych terenu 2 ZF nalezy
usuna¢ wykorzystanie i adaptacje fortu dla
potrzeb szybownictwa, nalezy usunac zapis
dopuszczajacy wprowadzenie nowych
obiektow budowlanych oraz nalezy
wprowadzi¢ zakaz wjazdu pojazdow
silnikowych.

- w planie powinien znalez¢ sig zapis o
zakazie motocrossu i wjazdu pojazdéw na

caty obszar

objety
granicami planu

caly plan

uwaga uwzgledniona
czg$ciowo
Z zastrzezeniem

Nie kwestionuje si¢ intencji ztozonej uwagi z merytorycznego punktu
widzenia. Nalezy wyjasnié, ze znaczna cz¢$¢ proponowanych zmian
nie odnosi si¢ do regulacji zamieszczanych w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego. W zwiazku z tym wprowadzenie
tych zmian moze nastapi¢ jedynie w zakresie zgodnym z zasadami
techniki legislacyjnej 1 przepisami odrgbnymi.

Pelne  informacje, dot. wybitnych  waloréw  $rodowiska
przyrodniczego i ich zasobow sa udokumentowane w opracowaniu
ekofizjograficznym — stanowiacym material wejsciowy do planu i
prowadzenia analiz oraz sformutowania uwarunkowan do planu (jako
element dokumentacji planistycznej sporzadzania planu).

Ustalenia planu stanowia regulacje w zakresie dzialan
inwestycyjnych (daja podstawe do wydania pozwolenia na budowg
lub odmowy wydania pozwolenia na budowg).

Ponadto:

- Inwestycja dotyczaca suchego zbiornika matej retencji
znajduje si¢ w ,,Programie malej retencji wojewddztwa
Matopolskiego” stanowiacym zat. nr 1 do uchwatly nr
XXV/344/04 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 25
pazdziernika 2004 r. Zostata wydana decyzja ULI nr 25328

- Inwestycja dotyczaca remontu Potoku Pychowickiego ma
prawomocne decyzje ULI z dnia 7 maja 2007 r. Potok
Pychowicki jest strategicznym i jedynym odbiornikiem wod
opadowych z przynaleznej mu zlewni.

- Przyjeta wielko§¢ dzialek w ustaleniach planu jest
optymalna,(szeroko$¢ minimalna: 18m dla  bud.
wolnostojacego 1 14m dla bud. w zabudowie blizniaczej)

-  Zalozenia do utworzenia parku rzecznego wynikaja ze
studium, aplan realizacyjny w przysztoSci ustali program
uwzgledniajacy ustalenia planu.

- Nie ustala si¢ zadnych inwestycji drogowych w terenach
chronionych

- Zapis planu precyzuje dopuszczenie wytacznic modeli
szybowcowych — anie szybownictwa klasycznego. Zakaz
wjazdu pojazdow silnikowych — nie stanowi ustalenia planu.
Nie planuje si¢ nowych drog w rejonie Fortu Bodzow.

- Nie wyznacza si¢ nowych terenéw budowlanych, a zasigg
terendw juz istniejacych jest zgodny z ustaleniami Studium.

- Rozwiazania uktadu komunikacyjnego w projekcie planu, w
szczegblnosci przebieg nowoprojektowanej ul. Winnickiej,
odpowiadaja okre§lonym w Studium kierunkom i zasadom
rozwoju systemu transportu. Rozpatrywane byly rézne
warianty przebiegu tej drogi. Ustalony w ich wyniku
przebieg tej drogi uzyskat akceptacje Krakowskiego Zarzadu
Droég, jako optymalny, a takze stuzb ochrony przyrody, jako
najmniej ingerujacy w wartosciowe zasoby przyrodnicze w
tym terenie.




wszystkie tereny przeznaczone do ochrony
oraz teren fortu Bodzow.

-§ 26 pkt. 1 nalezy usuna¢ przeznaczenie
terenu: amfiteatr i sceny plenerowe

( przedstawienia i koncert stanowi¢ beda
zagrozenie dla zwierzat)

-kawernach powinien zosta¢ wprowadzony
zakaz gier point-ball.

-§ 26.5 jest btedna punktacja — brak punktow
1-3

-§ 26.5.4 c nalezy po stowach ,, obiekt
winien stanowi¢ akcent, zachgcajacy do
zwiedzania kawern — schronow fortu
Bodzow, ktore moga by¢ adaptowane na
cele okres§lane w ust. 4, pod warunkiem
zachowania ich uktadu ,, doda¢ stowa : ,,
poza okresem zimowania nietoperzy .
Zabrania si¢ organizacji gier point ball w
kawernach.”

-§ 30 nalezy dodac ust. o tresci ,, zakaz
grodzenia gruntdw poza terenami.......
-§ 31, 33, 34, 35 powinien zostaé
wprowadzony zakaz lokalizacji nowych
obiektow kubaturowych na terenach
zagrozonych woda stuletnig oraz ust. o tresci
,»zakaz grodzenia gruntow lezacych poza
terenami zabudowy”

-§ 36 nalezy wytaczy¢ z planowane;j
zabudowy dziatki nr162, 151, 31/2, 32/2,
33/2,34/2, 36/2, 37/2, 164/2, 164/3, 164/4,
166 stanowiace ostatnie niezabudowane
korytarze ekologiczne taczace taki w
Kostrzu z doling Wisty.

-§ 36 nalezy doda¢ punkt o tresci
,,Obowiazuje wykonanie parkingdw z
nawierzchni utwardzonych i
nienasiakliwych”

-§ 40 nalezy dodac ustgp o tresci ,, zakaz
budowy ekranéw akustycznych na
odcinkach niezabudowanych, ”
niekorzystne jest ,,wyprostowanie” drogi
taczacej Kampus z Winnicka

t)
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Henryk Matus
Urszula Matus

Wnosza uwage, w ktorej:

1)

2)

nie wyrazaja zgody na przeznaczenie
przedmiotowej nieruchomosci pod ,,zielef
publiczng”

zadaja zakwalifikowania dziatki pod
zabudowg mieszkaniowa jednorodzinna.

W uzasadnieniu podaja, ze:

sa wspotwlascicielami dzialki i chea na niej
wybudowaé budynek mieszkalny dla dzieci.
300 metréw od dzialtki istnieje zabudowa
zwarta.

przeznaczenie terenu pod zielen ograniczy
prawo wlasnosci

w projekcie planu nie mam mozlio$ci grodzenia
terenu stosujac na niej alternatywna zabudowg
letniskowa lub ogrodowa.

za dziatke nalezy uiszcza¢ podatek

teren polozony w matej odlegtosci do Rynku
zostanie predzej czy pdzniej zabudowany
zabudowa co najmniej jednorodzinna

dz. nr 304/4
Obr. 6

1R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka potozona jest w widtach ul. Tynieckiej i Winnickiej w
kompleksie tak kostrzewskich o najwyzszych walorach
przyrodniczych udokumentowanych zasobow.

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy

ww. dziatke posiadal zawsze kategorig terenow rolniczych o funkcji:

taki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne

z zawarta w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a

ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem
rozwoju dla tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich
potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w strefie
,.ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni
klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;
Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego ww. dziatki, uzasadniajace ich nieinwestycyjny
charakter, to jej:

— potozenie w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma
ochrony przyrody NATURA 2000 - ,,obszar takowy De¢bnicko-
Tyniecki”(wniosek  zlozony ~w  Ministerstwie ochrony
Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
Matopolski Urzad Wojewodzki w Krakowie w lutym 2006 r.);




Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone
w procesie sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszym - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby wyznaczy¢é teren
budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi
by¢ zgodny z ustaleniami Studium, co stwierdza przy uchwaleniu
planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia
si¢ w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie
ograniczono prawa  dotychczasowego dysponowania i
uzytkowania nieruchomosci.
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774

18.06.2007

Krystyna Janik

Whnosi uwage, w ktorej:

prosi o przeznaczenie dziatek pod tereny

budowlane.

1) dz. nr 84, 85,
obr. 4

2)dz. Nr 121,
122,123

obr. 4

3) dz. Nr 62/2
obr. 1

4) dz. Nr 27
obr. 2

5) dz. Nr 106,
obr. 5

6) dz. Nr 306,
356

obr. 5

Ad. 1

27ZPw

Tereny zieleni Parkowej
doliny Wisty z
podstawowym
przeznaczeniem pod
ogolnie dostepna zielen
parkowa w obszarze
weztowym korytarza
ekologicznego rzeki Wisty

Ad. 2, 3,4i6
poza planem

Ad 5.

2R(Z)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

Ad.1i5
uwaga
nieuwzgledniona

Ad. 2,3,4i6

Uwaga nie podlega rozpatrzeniu — dziatki znajduja si¢ poza
obszarem objetym granicami planu.

Ad. 1

Dziatki nr 84 i 85 obr. 4 znajduja si¢ w terenie o wysokim poziomie wod
gruntowych 0-1,5m ppt narazonym na podtopienia, w zasiggu
potencjalnego zalewu wody stuletniej Q1% 1 wody tysiacletniej Q 0.1% w
przypadku awarii watu przeciwpowodziowego lub przelania si¢ przez
niego wody.

Catos¢ terendw 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina zieleni,
ktéry w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po poéinocnej
stronie Wisty posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
miasta a tym samym jako$ci zycia mieszkancow. Powierzchnig terenu
stanowi mozaika pol uprawnych i tak, ktora w calosci jest przedpolem
widokowym dla panoramy zrgbowego wzgodrza po lewej stronie Wisly z
dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista, jest obecnie najwazniejszym elementem struktury
przyrodniczej, zarowno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym (obszar
weztowy p.n. 16K-Obszar Krakowski, w sieci o znaczeniu krajowym
ECONET-PL.

Uwarunkowania powyzsze sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w
procesie sporzadzania planu.

Zgodnie z tymi uwarunkowaniami prawnymi w nin. projekcie planu
ochronnego - nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢
teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Przeznaczenie dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowiazujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa a
sprawdza tg zgodno$¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ad. 5

Dziatka nr 106 obr. 5 polozona jest w terenie 2R(Z) na wzgdérzu Lawa
o silnej ekspozycji krajobrazowej — w strefie ochrony widokowej. Od strony
wschodniej przylega do terenu lesnego (6ZL). Jest to teren o unikatowych
walorach przyrodniczych predysponowanych do objgcia forma ochrony
przyrody in situ —jako ,,uzytek ekologiczny” wg przepisoéw odrebnych.

Teren 2R(Z) o silnej ekspozycji widokowej z uwagi na unikatowe wartosci
przyrodnicze wskazany jest do objecia ochrona prawna wg przepisow
odrgbnych o ochronie przyrody jako ,,uzytek ekologiczny” — ponadto: teren
ten potozony jest:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objgtych ochrona prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);




— w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,,obszar takowy Dgbnicko -Tyniecki”

Przeznaczenie dziatek jest zgodne z ustaleniami obowiazujacego Studium
uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa, w ktorym dziatka wchodzi w sktad wyodrgbnionej kategorii
terenow o kierunku zagospodarowania - tereny otwarte o funkgcji: taki, pola
uprawne, sady, ogrody, zadrzewienia. Jest to teren otwarty (ZO)
z calkowitym wykluczeniem prawa zabudowy, potozony w strefie
ksztattowania systemu przyrodniczego.

775 | 775 |18.06.2007 | Artur Winiewski Whnosi uwage, w ktorej: dz.nr 319/45, |2ZPw uwaga Tereny, o ktore wnioskuje sktadajacy uwage znajduja si¢ w obszarze 2ZPw.
prosi o wyréwnanie linii zabudowy, biegnacej |319/46, 319/50 | Tereny zieleni Parkowej nieuwzgledniona Catos¢ terendw 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina zieleni,
przez przedmiotowe dziatki ( kierunek obr. 4 doliny Wisty z ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po poéinocnej
podtnocno zach.) i przedtuzenie jej na podstawowym str'onie Wisty posiadaj qistotne ;nacz§nie (ﬂa funkcjonowaniz} przyrqdniczego
sasiednie dziatki przeznaczeniem pqd miasta a tym samym jakosci zycia mieszkancow. Powierzchnig terenu

’ ogolnie dostepna zielen stanowi mozaika pol uprawnych i tak, ktora w catosci jest przedpolem
parkowa w obszarze widokowym dla panoramy zr¢gbowego wzgorza po lewej stronie Wisly z
weztowym korytarza dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.
ekologicznego rzeki Wisty Rzeka Wista, jest obecnie najwazniejszym elementem struktury

przyrodniczej, zarowno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym (obszar
1 MNs, weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci o znaczeniu krajowym
Tereny zabudowy ECONET-PL. ) )
mieszkaniowej Uwarupkowama powyzsze sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w
. . . procesie sporzadzania planu.
jednorodzinnej 7 . . L . . S
godnie z tymi uwarunkowaniami prawnymi w nin. projekcie planu
z podstawowym , ochronnego - nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢
przeznaczeniem terenow teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
pod lokalizacjg Przeznaczenie dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
budynkoéw mieszkalnych obowiazujacego Studium uwarunkowah i kierunkéw zagospodarowania
jednorodzinnych przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
w uktadzie szeregowym. Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa a
sprawdza tg zgodnos¢ Wojewoda.
Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci
776 | 776 |18.06.2007 | Rafal Zajac Wnosi uwagg, w ktorej: caty obszar Caly plan uwaga uwzgledniona
— popiera zatozenia projektu planu Bodzow- | objety planem
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzgledem
widokowym terendw — otwierajac
mozliwo$ci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowa tereny objete planem Bodzow —
Kostrze ze wzgledu na wystgpujace w tym
terenie rzadkie gatunki roslin i zwierzat

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ taki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy 1 otwarte tereny parkow
rzecznych wzdtuz Wisty.

777 | 777 118.06.2007 | Przemystaw Stochel | Wnosi uwagg, w ktorej: caty obszar Caly plan uwaga uwzgledniona

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzgledem
widokowym terendw — otwierajac
mozliwosci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowa tereny objete planem Bodzow —

objety planem




Kostrze ze wzgledu na wystgpujace w tym
terenie rzadkie gatunki ro$lin i zwierzat

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ taki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy 1 otwarte tereny parkow
rzecznych wzdtuz Wisty.

778 | 778 |18.06.2007 | Matopolskie Wnosi uwagg do projektu ustalen planu, w ktorej caty obszar caly plan uwaga uwzgledniona Nie kwestionuje sie intencji ztozonej uwagi z merytorycznego punktu
Towarzystwo Zwraca uwagg na koniecznos¢ umieszczenia w objety czgsciowo widzenia. Nalezy wyjasni¢, ze znaczna cz¢$¢ proponowanych zmian
Ornitologiczne Rozdziale II, §13 zapisu objecia terenu granicami planu Z zastrzezeniem nie odnosi si¢ do regulacji zamieszczanych w miejscowym planie

najcenniejszych zbiorowisk roslinnych zabiegami
ochrony czynnej (koszenie, wypas, usuwanie drzew
i krzewow), oraz ze pozycje literatury
wykorzystywane przy opracowywaniu planu sa
dalece nie wystarczajace.
Uwaza, ze nalezy wprowadzi¢ korekty w
ustaleniach planu:

§_9 pkt. 2i nalezy doda¢ zdanie “dopuszcza
sig usuwanie drzew i krzewow wynikajace z
potrzeb ochrony przyrody ( zachowanie
gatunkow i zbiorowisk cennych przyrodniczo,
przebudowa drzewostanéw w kierunku
wlasciwego siedliska) w uzgodnieniu z
wojewodzki konserwatorem przyrody”

§ 14 pkt. 1.10 po stowach ,, na tereny
sasiednie” nalezy dodac ,,oraz zachowanie
korytarzy ekologicznych” — przeciwdziatanie
ekranom akustycznym na terenach
niezabudowanych.

-§ 15 pkt. 7.2 nalezy usunac stowa” poprzez
ich przebudowg, a nie likwidacje” — zapis
sprzeczny z prognoza ( zachowanie rowow
melioracyjnych ma niekorzystny wptywa na
przyrodg).

-§ 15 pkt. 7.7a nalezy usuna¢ punkt dotyczacy
budowy suchego zbiornika na Potoku
Pychowickim ( nie ma zadnego uzasadnienia
budowy zbiornika- potok nie stanowi
zagrozenia dla zabudowy, a jego realizacja
oznacza likwidacjg roslin)

projekcie ustalen nalezy odstapi¢ od
realizacji pola golfowego, ktérego powstanie
bedzie ingerencja w warunki przyrodnicze i
nie ma nic wspdlnego z ochrona walorow
srodowiska przyrodniczego tego terenu.

( proponuje si¢ zlokalizowanie pola
golfowego w innym miejscu np. Biate Morze
)

projekcie planu dopuszcza si¢ zbyt ggsta
zabudowg 1 grodzenie dzialek co w praktyce
oznacza zamknigcie korytarzy ekologicznych
w projekcie nie zostaly przedstawione nawet
ogolne zatozenia na podstawie, ktérych
miatby powstac park.

§ 13 -nalezy wykluczy¢ jakiekolwiek
inwestycje drogowe na terenach objgtych
ochrong w formie uzytek ekologiczny

§ 19 pkt. 6.1 nalezy usunac suchy zbiornik

§ 19 pkt. 6.2 po stowach ,,utrzymanie tak i
pastwisk oraz istniejacych zadrzewien i
zakrzywien $rodpolnych z uwzglednieniem
ust. 112 nalezy doda¢ ,,dopuszcza sig
usuwanie drzew i krzewow wynikajace z
potrzeb ochrony przyrody”

zapisach dotyczacych terenu 2 ZF nalezy
usuna¢ wykorzystanie i adaptacje fortu dla

zagospodarowania przestrzennego. W zwiazku z tym wprowadzenie
tych zmian moze nastapi¢ jedynie w zakresie zgodnym z zasadami
techniki legislacyjnej 1 przepisami odrgbnymi.

Pelne  informacje, dot. wybitnych  waloréw  $rodowiska
przyrodniczego i ich zasobow sa udokumentowane w opracowaniu
ekofizjograficznym — stanowiacym material wejsciowy do planu i
prowadzenia analiz oraz sformutowania uwarunkowan do planu (jako
element dokumentacji planistycznej sporzadzania planu).

Ustalenia planu stanowia regulacje w zakresie dzialan
inwestycyjnych (daja podstawe do wydania pozwolenia na budowg
lub odmowy wydania pozwolenia na budowg).

Ponadto:

- Uwagi wykraczajace poza regulacje planistyczne nie moga
by¢ uwzglednione w ustaleniach projektu planu (np. koszenie
tak, wypas).

- Uwaga jest niezasadna w zakresie ,niewystarczajacej ilo$ci
pozycji bibliografii”. w pracach planistycznych wykorzystano
bardzo szerokie materiaty dotyczace przyrody i srodowiska.
Materiaty te i dokumenty zostaly wykazane w opracowaniu
ekofizjograficznym i odpowiednio w Prognozie oddziatywania
na $rodowisko. Nalezy podkreslic, ze na potrzeby
sporzadzanego  planu  zostalo  specjalnie = wykonane
opracowanie  pt.  ,Opracowaniec  przyrodnicze  dla
sporzadzanego mpzp obszaru ,,Bodzow- Kostrze”.

- Inwestycja dotyczaca suchego zbiornika matej retencji
znajduje si¢ w ,,Programie malej retencji wojewddztwa
Matopolskiego” stanowiacym zat. nr 1 do uchwatly nr
XXV/344/04 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 25
pazdziernika 2004 r. Zostata wydana decyzja ULI nr 25328

- Inwestycja dotyczaca remontu Potoku Pychowickiego ma
prawomocne decyzje ULI z dnia 7 maja 2007 r. Potok
Pychowicki jest strategicznym i jedynym odbiornikiem wod
opadowych z przynaleznej mu zlewni.

- Przyjeta wielko§¢ dzialek w ustaleniach planu jest
optymalna,(szeroko$¢ minimalna: 18m dla  bud.
wolnostojacego 1 14m dla bud. w zabudowie blizniaczej)

-  Zalozenia do utworzenia parku rzecznego wynikaja ze
studium, aplan realizacyjny w przysztoSci ustali program
uwzgledniajacy ustalenia planu.

- Nie ustala si¢ zadnych inwestycji drogowych w terenach
chronionych

- Zapis planu precyzuje dopuszczenie wytacznie modeli
szybowcowych — anie szybownictwa klasycznego. Zakaz
wjazdu pojazdow silnikowych — nie stanowi ustalenia planu.
Nie planuje si¢ nowych drog w rejonie Fortu Bodzow.

- Nie wyznacza si¢ nowych terenéw budowlanych, a zasigg
terendw juz istniejacych jest zgodny z ustaleniami Studium.

- Granica terenu faktycznej lokalizacji ogrodu botanicznego
w rozumieniu przepisow o ochronie przyrody - zostanie
okreslona  wdrodze wylonionej nagrodzonej pracy




potrzeb szybownictwa, nalezy usunac zapis
dopuszczajacy wprowadzenie nowych
obiektow budowlanych oraz nalezy
wprowadzi¢ zakaz wjazdu pojazdow
silnikowych.

- w planie powinien znalez¢ si¢ zapis o zakazie
motocrossu i wjazdu pojazdow na wszystkie
tereny przeznaczone do ochrony oraz teren
fortu Bodzow.

- § 26 pkt. 1 nalezy usuna¢ przeznaczenie
terenu: amfiteatr i sceny plenerowe (
przedstawienia i koncert stanowi¢ beda
zagrozenie dla zwierzat)

- w kawernach powinien zosta¢ wprowadzony
zakaz gier point-ball.

- § 30 nalezy dodac¢ ust. O tresci ,, zakaz
grodzenia gruntow poza terenami

- § 31 powinien zosta¢ wprowadzony zakaz
lokalizacji nowych obiektow kubaturowych
na terenach zagrozonych woda stuletnig oraz
ust. O tresci ,,zakaz grodzenia gruntow
lezacych poza terenami zabudowy”

- § 36 nalezy wytaczy¢ z planowanej zabudowy
dziatki nr162, 151, 31/2, 32/2, 33/2, 34/2,
36/2,37/2, 164/2, 164/3, 164/4, 166
stanowiace ostatnie niezabudowane korytarze
ekologiczne taczace faki w Kostrzu z doling
Wisty.

- § 36 nalezy dodac punkt o tresci ,,Obowiazuje
wykonanie parkingdw z nawierzchni
utwardzonych i nienasiakliwych”

- § 40 nalezy dodac ustgp o tresci ,, zakaz
budowy ekranow akustycznych na odcinkach
niezabudowanych, ...”

- nie moze powsta¢ ogrdd botaniczny w
granicach zaproponowanych w palnie, gdyz to
zniszczy wystgpujace tam chronione roslin.

konkursowej przeznaczonej do realizacji inwestycji bedacej
inwestycja celu publicznego. Ogrod botaniczny nie moze by¢
rozumiany w konwencjonalny sposéb — albowiem winien on
obejmowaé roéwniez tereny chronione in situ z racji
udokumentowanych zasobow przyrodniczych postulowanych
do objecia ochrona prawna wg przepisow odrgbnych. Tereny
te w tej sytuacji musza by¢é wykupione przez Inwestora
ogrodu, poniewaz tylko wtedy wymogi dot. pielggnacji tych
terenéw (wymienione w pkt 1), beda mozliwe do
wyegzekwowania. Pozostawienie tych terenow w rgkach
prywatnych wilascicieli wezesniej czy pdzniej doprowadzi do
zniszczenia tych zasobow — wilasciciele nie sa juz
zainteresowani uprawa pél i lak — a raczej realizacja
zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej, o czym §wiadczy
prawie 800 uwag wniesionych do projektu planu w tym
zakresie..

779

779

18.06.2007

Jan Partyka

Whnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej
zglasza protest do projektu planu, poniewaz w
ogoble nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenéw pod
zabudow¢ mieszkaniows 1 jest zrodtem
konfliktu spotecznego,

1) wnioskuje o przekwalifikowanie dziatek
oznaczonych jako 7R(Z) na teren pod
zabudowe mieszkaniowa

2) wniosek dotyczy rowniez
przekwalifikowania dziatki 52 obr. 38,
pod zabudowe¢ mieszkaniowa

dz. nr 52
obr. 38

Poza planem

Uwaga nie podlega rozpatrzeniu — dz. nr 52 obr. 38 znajduje si¢
poza obszarem objetym granicami planu

780

780

18.06.2007

Jan Partyka

Wnosi uwagg, w ktorej (na powielonym

druku):

1) nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatek pod
zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw ?7?

2) prosi o przeznaczenie dziatki pod

zabudowg mieszkaniowa (domy

jednorodzinne)

dz. nr 353,
64/1, 64/2
obr. 2

Poza planem

Uwaga nie podlega rozpatrzeniu — dz. nr 353, 64/1, 64/2 obr. 2
znajduja si¢ poza obszarem objetym granicami planu

781

781

18.06.2007

Jan Partyka

Whnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej
zglasza protest do projektu planu, poniewaz w
ogoble nie uwzglednia on potrzeb

mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac

1) dz. nr 45-61
obr. 37

2)dz. nr 145

Ad. 1

TR(Z)

Tereny rolnicze
Z przeznaczeniem

Ad. 1
uwaga
nieuwzgledniona

Ad. 1

Dziatki nr. 45-61 obr. 37 - leza po poinocnej stronie ul. Unruga w terenach
niezainwestowanych.

Tereny 6R(Z) i 7R(Z) w caltosci sa potozone w obszarze Lak Skotnickich




praktycznie zadnych nowych terenéw pod obr. 40 zgodnie z o unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objecia ochrong - wg
zabudowe mieszkaniowa i jest zrodtem dotychczasowym przepisow odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.
konfliktu spotecznego, uzytkowaniem pod taki Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji zasad
1) wnioskuje o przekwalifikowanie dziatek i pastwiska oraz zintegrowanej ochrony S$rodowiska przyrodniczego i historyczno -
. P kulturowego, miedzy innymi poprzez utrzymanie biologicznej
oznaczonych jako 7R(Z) na teren pod zadrzewienia i K Sci ob K . ke - 1 ¢
. . kr ienia &rodpolne aktywnosci obszaru w strukturze miasta, jako wartosciowego elementu
zabydowq mleszka’mov.va[. zakrzewienia srodp »zZielonego pierscienia” Krakowa, przy zalozeniu bezwzglednej ochrony
2) wniosek dotyczy rowniez Ad.2 przed zainwestowaniem iutrzymaniu krajobrazu naturalnego -
przekwalifikowania dziatki 145 obr. 40, poza planem otwartego.
pod zabudowe¢ mieszkaniowa Ad. 2
Uwaga nie podlega rozpatrzeniu — dziatka nr 145 obr. 40 jest
potozona poza obszarem objetym granicami planu
782 | 782 |18.06.2007 |Jan Partyka Whnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej 1) dz. nr 45-61 |Ad. 1 Ad. 1
zglasza protest do projektu planu, poniewaz w | obr. 37 7R(Z) Dziatki nr. 45-61 obr. 37 - leza po péinocnej stronie ul. Unruga w terenach
ogoble nie uwzglednia on potrzeb Tereny rolnicze niezainwestowanych. . ‘ o
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac 2) dz.nr 45/3 Z przeznaczeniem Tereny 6R(Z) i 7R(Z) w catosci sa potozone w obszarze Lak Skotnickich
praktycznie zadnych nowych terenow pod obr. 36 zgodnie z o unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objgcia ochrong - wg
. . AR ’ przepisow odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.
zabudow¢ mieszkaniows 1 jest zrodtem dotychczasowym . . N
. . . . Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji zasad
konfliktu spotecznego, uzytkowaniem pod taki

1) wnioskuje o przekwalifikowanie dziatek
oznaczonych jako 7R(Z) na teren pod
zabudowe mieszkaniowa

2) wniosek dotyczy rowniez
przekwalifikowania dziatki 45/3 obr. 36,
pod zabudowe¢ mieszkaniowa

i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne
Ad. 2

2R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

KD/Z

droga zbiorcza

9IR(Z)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

zintegrowanej ochrony Srodowiska przyrodniczego i historyczno —

kulturowego, miedzy innymi poprzez utrzymanie biologicznej

aktywnoS$ci obszaru w strukturze miasta, jako wartoSciowego elementu

»Zielonego pierscienia” Krakowa, przy zalozeniu bezwzglednej ochrony

przed zainwestowaniem i utrzymaniu krajobrazu naturalnego -

otwartego.

Ad. 2

Dziatka nr 45/3 obr. 36 potozona jest czgSciowo w terenie rolniczym

9R(Z) i czgéciowo w terenie projektowanego ogrodu botanicznego

2R(Z)n. Dziatkg przecina korytarz drogowy projektowanej drogi
zbiorczej.

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy ww.

dziatke posiadal zawsze kategori¢ terendow rolniczych o funkcji: taki, pola

uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne zzawarta

w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie lokalizacji
ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle
cennych terendow podmiejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego

Kampusu UJ — w strefie ,.ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac

tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego

Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego ww. dzialki, uzasadniajace ich nieinwestycyjny charakter, to
jej:

— polozenie w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma
ochrony przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez Malopolski Urzad
Wojewoddzki w Krakowie w lutym 2006 r.);

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszym - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.

Rozwiazania ukladu komunikacyjnego w projekcie planu, w

szczegllnosci przebieg nowoprojektowanej ul. Winnickiej, odpowiadaja

okreslonym w Studium kierunkom i zasadom rozwoju systemu transportu.

Rozpatrywane byty rézne warianty przebiegu tej drogi. W wyniku ustalony

w projekcie planu przebieg uzyskat akceptacje Krakowskiego Zarzadu

Droég, jako optymalny, atakze stuzb ochrony przyrody, jako najmniej

ingerujacy w warto$ciowe zasoby przyrodnicze w tym terenie.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono

prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.




783 | 783 | 18.06.2007 |Jan Partyka Wnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej 1) dz.nr 45-61 | Ad. 1 uwaga Dz. nr 43 oraz dziatki nr. 45-61 obr. 37 - leza po potnocne;j stronie ul. Unruga
zglasza protest do projektu planu, poniewaz w | obr. 37 TR(Z) nieuwzgledniona w terenach niezainwestowanych. o
ogole nie uwzglednia on potrzeb Tereny rolnicze Tereny 6R(Z) i 7TR(Z) w catosci sa polozone w obszarze Lak Skotnickich
mieszkaniowych ludnoéci, nie wyznaczajac 2) dz. Nr 43 Z przeznaczeniem o ynikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objecia ochrong - we

.. . . przepisow odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.
praktycznie ;adnych nowygh te’reflow pod obr. 37 zgodnic z Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji zasad
Z'dbudowq mieszkaniowa i jest Zrodiem dotychczaspwym . zintegrowanej ochrony S$rodowiska przyrodniczego i historyczno —
konfliktu spotecznego, uzytkowaniem pod taki kulturowego, miedzy innymi poprzez utrzymanie biologicznej

1) wnioskuje o przekwalifikowanie dziatek 1 pastwiska oraz aktywnoS$ci obszaru w strukturze miasta, jako warto$ciowego elementu
oznaczonych jako 7R(Z) na teren pod zadrzewienia i »zielonego pierscienia” Krakowa, przy zalozeniu bezwzgl¢dnej ochrony
zabudowg mieszkaniowa zakrzewienia $rodpolne przed zainwestowaniem i utrzymaniu krajobrazu naturalnego -
2) wniosek dotyczy rowniez otwartego.
przekwalifikowania dziatki 43 obr. 37, Ad. 2
pod zabudowe¢ mieszkaniowa 6R(Z)
Tereny rolnicze
Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

784 | 784 |18.06.2007 | Maria Kaczanowska | Wnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej 1) dz.nr 45-61 | Ad. 1 uwaga Ad. 1
zglasza protest do projektu planu, poniewaz w | obr. 37 TR(Z) nieuwzgledniona Dz. Nr. 45-61 obr. 37 - leza po potnocnej stronie ul. Unruga w terenach
ogoble nie uwzglednia on potrzeb 2)dz. nr 113/1, niezainwestowanych.

mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenow pod
zabudowg mieszkaniowa i jest zrodtem
konfliktu spotecznego,

1) wnioskuje o przekwalifikowanie dziatek
oznaczonych jako 7R(Z) na teren pod
zabudowe mieszkaniowa

2) wniosek dotyczy rowniez
przekwalifikowania dziatki 113/11 113/2
obr. 3, pod zabudowg mieszkaniowa

W uzasadnieniu podaje, ze:

— dziatka jest dogodna do zabudowy

113/2
obr. 3

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

Ad. 2

1R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

Teren 7R(Z) w calosci jest polozony w obszarze tak Skotnickich
o unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objgcia ochrong - wg
przepiséw odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.
Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji zasad
zintegrowanej ochrony S$rodowiska przyrodniczego i historyczno —
kulturowego, miedzy innymi poprzez utrzymanie biologicznej
aktywnoS$ci obszaru w strukturze miasta, jako wartoSciowego elementu
»Zielonego pierscienia” Krakowa, przy zalozeniu bezwzglednej ochrony
przed zainwestowaniem i utrzymaniu krajobrazu naturalnego -
otwartego.

Ad. 2

Wskazane dziatki leza w terenie 1R(Z)n, przy ul Winnickiej. Ponadto dziatka

113/1 lezy w liniach rozgraniczajacych pasa drogowego ul. Winnickiej.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu - R(Z)n — Teren ogrodu

botanicznego - jest zgodne z zawarta w Studium polityka przestrzenna dla

miasta Krakowa, a ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest
docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terenow

podmiejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w

strefie ,,ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni

klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziaki nr: 113/1, 113/2 obr. 3, uzasadniajace jej nie

inwestycyjny charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgsciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie




sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa

785 | 785 |18.06.2007 | Maria Kaczanowska | Wnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej 1) dz.nr 45-61 | Ad. 1 uwaga Ad. 1
zglasza protest do projektu planu, poniewaz w | obr. 37 TR(Z) nieuwzgledniona Dz. Nr. 45-61 obr. 37 - leza po péinocnej stronie ul. Unruga w terenach
ogole nie uwzglednia on potrzeb 2)dz. nr 113/1, | Tereny rolnicze niezainwestowanych. . .
mieszkaniowych ludnoéci, nie wyznaczajac 113/2 Z przeznaczeniem Teren 7R(Z) w calosci jest potozony w obszarze Lak Skotnickich
.. . - o unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objgcia ochrong - wg
praktycznie Z.adnych. nowy(.:h te’reflow pod Obr. 3 zgodnie z przepiséw odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.
zabudowq mieszkaniowa i jest zrodtem dc.)tychczas.owym . Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji zasad
konfliktu spotecznego, uzytkowaniem pod taki zintegrowanej ochrony s$rodowiska przyrodniczego i historyczno -
1) wnioskuje o przekwalifikowanie dziatek i pastwiska oraz kulturowego, migdzy innymi poprzez utrzymanie biologicznej
oznaczonych jako 7R(Z) na teren pod zadrzewienia i aktywno$ci obszaru w strukturze miasta, jako warto$ciowego elementu
zabudowg mieszkaniowa zakrzewienia §rodpolne »zielonego pierscienia” Krakowa, przy zalozeniu bezwzglednej ochrony
2) wniosek dotyczy rowniez przed zainwestowaniem i utrzymaniu krajobrazu naturalnego -
przekwalifikowania dziatki 113/11 113/2 Ad. 2 otwartego.
obr. 3, pod zabudowg mieszkaniowa 1R(Z)n Ad. 2
Teren_y ogrodu Wskazane dziatki leza w terenie 1R(Z)n, przy ul Winnickiej. Ponadto dziatka
botanlcznegol 113/1 lezy w liniach rozgraniczajacych pasa drogowego ul. Winnickiej.
z przeznaczeniem pod Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu - R(Z)n — Teren ogrodu
ogrod botaniczny botanicznego - jest zgodne z zawarta w Studium polityka przestrzenna dla
W rozumieniu przepisow miasta Krakowa, a ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest
o ochronie przyrody, docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terenow
jako inwestycji celu podmiejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w
publicznego strefie ,,ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni
klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatki nr: 113/1, 113/2 br. 3 uzasadniajace jej nie

inwestycyjny charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgsciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa

786 | 786 |18.06.2007 | Maria Kaczanowska | Wnosi uwagg, w ktorej (na powielonym dz.nr: 113/11 | 1R(Z)n uwaga Wnoszaca uwage btednie okreslita potozenie dziatek 113/1 i 113/2 obr. 3 w
druku): 113/2 Tereny ogrodu nieuwzgledniona terenie oznaczonym w projekcie planu symbolem 2ZPw. '
1) nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki obr. 3 botanicznego Wskazane dziatki leza w terenie 1R(Z)n, przy ul Winnickiej. Ponadto dziatka

pod zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw
2) prosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowg mieszkaniowa (budownictwo
parterowe)
W uzasadnieniu podaje, ze:

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu

113/1 lezy w liniach rozgraniczajacych pasa drogowego ul. Winnickiej.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu - R(Z)n — Teren ogrodu
botanicznego - jest zgodne z zawarta w Studium polityka przestrzenna dla
miasta Krakowa, a wustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest
docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terenow




dziatka znajduje sig przy ulicy Winnickiej,
przy ktorej sa juz domy.

publicznego

podmiejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w
strefie ,,ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni
klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;
Uwarunkowania, ktoére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatki nr: 113/1, 113/2 br. 3, uzasadniajace jej nie
inwestycyjny charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgsciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii walu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

787 | 787 |18.06.2007 | Prof. dr hab. Whnosi uwage, w ktorej: caty obszar Caly plan uwaga uwzgledniona
Mieczystaw 1) w calej rozciagtosci popiera zatozenia objety planem
Tomaszewski projektu planu Bodzow-Kostrze, ktory
Cztonek czynny zaktada generalnie ochrong cennych
PAN przyrodniczo i pod wzglgdem

widokowym terendw — otwierajac
mozliwosci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pigknym otoczeniu

2) stwierdza, ze nalezy chronié¢ przed
zabudowa tereny objete planem Bodzow
— Kostrze ze wzgledu na wystepujace w
tym terenie rzadkie gatunki roslin i
zwierzat

3) stwierdza, ze nalezy chroni¢ taki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy 1 otwarte tereny parkow
rzecznych wzdtuz Wisty.

788 | 788 | 18.06.2007 [I. Ania Zajac Wnosza uwage, w ktorej: caty obszar Caly plan uwaga uwzgledniona
2. AnetaF. 1) popieraja zalozenia projektu planu objety planem
3. Karolina C. Bodzow-Kostrze, ktory zaktada
¢ Agata Bednarek generalnie ochrong cennych przyrodniczo
p-  Daria Petryla i pod wzgledem widokowym terendw —

6. Marcin Purek . e,
7. Filip Sala otwierajac mozhyvogm wypoczynku,
R Anna Koscielniak rekreacji 1 uprawiania sportow w
9. Magdalena pigknym otoczeniu
Dobiech 2) stwierdzaja, ze nalezy chroni¢ przed
10. Olga Januszek zabudowa tereny objete planem Bodzow
11. Ewa katuza — Kostrze ze wzgledu na wystepujace w
12. Anna Koza tym terenie rzadkie gatunki roslin i
13. Magdalem} Zwierzat,
Chrzaszezfiska 3) stwierdzaja ze nalezy chroni¢ taki

14. Eliza Lukasiak

16. Przemystaw K

15. Mateusz Misiarz

kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy 1 otwarte tereny parkow




17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.

28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.

36.
37.

38.
39.
“0.

“1.
H2.
3.
“4.
“5.
Ho.
“7.
“8.

H9.
50.

Anna M.

Edyta S.

Anna Duc

Anna Moritz
Joanna Robel
Agnieszka Szabla
Anna Hojny
Jagoda Dulba
Renata Topor
Monika Jaroch
Monika
Mazankiewicz
Anna Zaba
Karolina Wasik
Dorota L
Trebacz Katarzyna
Bartlomiej Rogoz
Pawet Konieczny
Joanna Hojny
Monika Motyl
Michat Bodzioch
Monika M.
Marcin
Frankiewicz
Agata Wlach
Katarzyna C.
Katarzyna
Juraszczyk

Puzio Paulina
Barbara B.
Matgorzata F.
Szymon D.
Katarzyna Sz.
Olga

Janusz Janus
Matgorzata
Tokarska

Anna Wojtaszek
Renata Gorka

rzecznych wzdtuz Wisty.
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11.06.2007

Krzysztof
Szczurowski

Whnosi uwage, w ktorej:
— zwraca si¢ o przekwalifikowanie dziatki na
budowlana.

dz. nr 45
obr. 37

TR(Z)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

uwaga
nieuwzgledniona

Dz. nr. 45 obr. 37 - lezy po pdinocnej stronie ul. Unruga w terenach
niezainwestowanych.

Teren 7R(Z) w calosci jest polozony w obszarze tak Skotnickich
o unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objgcia ochrong - wg
przepisow odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.
Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji zasad
zintegrowanej ochrony $rodowiska przyrodniczego i historyczno —
kulturowego, migdzy innymi poprzez utrzymanie biologicznej aktywnosci
obszaru w strukturze miasta, jako wartosciowego elementu ,,zielonego
pierscienia” Krakowa, przy =zatozeniu bezwzglednej ochrony przed
zainwestowaniem i utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.
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18.06.2007

Music Info Sp. z.0.0

Wnosi uwagg do terenow oznaczonych
projekcie planu jako MNU, w ktorej chce:
— dopuszczenia na terenie dziatek handlu
hurtowego
terenu o powierzchni biologicznie czynnej
na poziomie 20%
likwidacji zapisu ograniczajacego taczna
powierzchnie terenéw zwiazanych z
przeznaczeniem dopuszczalnym 30 %
podniesienia wys. gornej krawedzi elewacji
dollm
dopuszczenie dachow ptaskich o min.

dz. nr 165/1,
165/2, 285/3
obr. 5

MNU

Tereny zabudowy
mieszkaniowej
jednorodzinnej i
ustugowej, z
podstawowym
przeznaczeniem terenu
pod lokalizacje
budynkow mieszkalnych
jednorodzinnych i
pensjonatowych.

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka potozona jest w strefie podmiejskiej i znajduje si¢ w Parku
Krajobrazowym Bielafisko — Tynieckim o wysokich walorach krajobrazowo
— przyrodniczych objgtych ochrona prawna Rozporzadzeniem Nr 81/06
Wojewody Matopolskiego z dnia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj.
Matopolskiego Nr 654 poz. 3997).

Jest to teren o szczegdlnych uwarunkowaniach — znajduje si¢ na tle wysokiej
zielonej skarpy kamieniotomu, w bezposrednim sasiedztwie Fortu Bodzow.
W parkach krajobrazowych obowiazuja szczegdlne wymogi ksztattowania
architektury, ktore stanowily wytyczne przy sporzadzaniu projektu planu
i warunek jego uzgodnienia (m.in zakaz stosowania dachow plaskich).
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu — projekt planu zostal uzgodniony z Dyrekcja JPK
w Krakowie. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw do skorygowania przyjetych ustalen w projekcie




spadku nad fragmentami budynkow

— uwzglednienie innych ustalen
wynikajacych z zamieszczonej w
zalaczniku decyzji ( AU-02-3-AKW.7331-
1510/05)

W uzasadnieniu podaje, ze:

— firma przygotowuje si¢ do realizacji decyzji
prezydenta

— Projekt planu uniemozliwi inwestorowi
inwestycje narazajac na znacznie
powazniejsze wydatki.

planu.

Zgodnie ze Studium dla zabudowy mieszkaniowej i ustugowej obowiazuje
wskaznik min. 70% powierzchni biologicznie czynnej w terenie objgtym
inwestycja.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium.
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Wlodzimierz Dusik

Whnosi uwage, w ktorej:
prosi o przeznaczenie dziatek pod zabudowg
mieszkaniowa jednorodzinna szeregowq i
bliZzniacza.
W uzasadnieniu podaje, ze:
— dziatki objgte sa aktualnymi decyzjami
administracyjnymi
— planowana droga zmienita przebieg
— projekt planu nie kreuje nowych miejsc
zainwestowania
— zapisy projektu planu nie odzwierciedlaja
stanu istniejacego zabudowy

dz. nr 107/9,
107/10
obr. 3

1R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
niwuwzgledniona

Dziatki nr 107/9 1 107/10 obr. 3 sa potozone pomigdzy ul Tyniecka,
Winnicka, a Bobrowa, w enklawie istniejacej skupionej zabudowy osiedla
Kostrze. Sasiaduja z istniejaca zabudowa.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terendw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatki nr: 107/9 i 107/10 obr. 3, uzasadniajace jej nie

inwestycyjny charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgsciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Nalezy szczeg6lnie podkresli¢, ze w tym przypadku, poniewaz jest to plan w

kategorii ,,planow ochronnych”, ktéry ma na celu chroni¢ cenne tereny dotad

nie zainwestowane przed zainwestowaniem, granicami planu nie objgto
terenow rozwojowych osiedli: Kostrze, Skotniki i Pychowice.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu istniejaca zabudowg pozostawia sig

z mozliwo$cia remontéw i1 przebudowy z zachowaniem dotychczasowych

gabarytow (§ 6 ust. 3).
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Mirostaw Pienigzek

Whnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej
zglasza protest do projektu planu, poniewaz w
ogoble nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenéw pod
zabudowe mieszkaniows i jest zrodtem
konfliktu spotecznego,

1) wnioskuje o przekwalifikowanie dziatek

dz.nr 373
obr. 7

TR(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka nr 373 obr. 7 znajduje si¢ w terenie nie zainwestowanym bez dostgpu
do drogi publiczne;.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terendw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ - w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;




oznaczonych jako 7R(Z)n na teren pod
zabudowe mieszkaniowa
2) wniosek dotyczy rowniez

przekwalifikowania dziatki 373 obr. 7,
pod zabudowe¢ mieszkaniowa

Prosi o taka zmiang planu, aby uzyskaé

rozsadny kompromis pomigdzy potrzebami

mieszkancow i ochrona przyrody.

publicznego

Uwarunkowania, ktoére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatke nr: 373 obr. 7, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgsciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Nalezy szczeg6lnie podkresli¢, ze w tym przypadku, poniewaz jest to plan w
kategorii ,,planow ochronnych”, ktéry ma na celu chroni¢ cenne tereny dotad
nie zainwestowane przed zainwestowaniem, granicami planu nie objgto
terenéw rozwojowych osiedli: Kostrze, Skotniki i Pychowice. Sa to duze
osiedla majace mozliwosci rozwoju w ramach terendw uzbrojonych,
potozonych przy drogach publicznych. W terenach tych istnieja jeszcze duze
rezerwy 1 mozliwosci realizacji nowej zabudowy. Pychowice maja plan
obowiazujacy — byl to plan inwestycyjny, ktory okreslit granice mozliwego
rozwoju zabudowy.
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Jerzy Majewski

Whnosi uwage, w ktorej:

prosi o przeznaczenie dziatki pod zabudowg

mieszkaniowa jednorodzinna ( domy

jednorodzinne).

W uzasadnieniu podaje, ze:

— dziatki znajduje si¢ przy zaplanowanym
ciagu pieszo jezdnym, ktory jest tacznikiem
z zabudowa przy ulicy Bodzowskiej

dz. nr 227
obr. 5

4R(Z)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

uwaga
nieuwzgledniona

Nie odnaleziono dz. nr 227 obr. 5 - natomiast na mapie wystgpuja dziatki o

nr: 227/11227/2

Dziatka polozona jest w terenie niezabudowanym, w miejscu o szczegdlnych

walorach krajobrazowych.

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy ww.

dzialki posiadat zawsze kategorig terenow rolniczych o funkcji: taki, pola

uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy.

Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatki nr: 227/1 1 227/2 obr. 5, uzasadniajace ich

nieinwestycyjny charakter to ich potozenie:

- w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach

krajobrazowo—przyrodniczych objetych ochrona prawna Rozporzadzeniem

Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17 pazdziernika 2006 r.

(Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz. 3997);

- w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony przyrody
NATURA 2000 - ,,obszar takowy Dgbnicko-Tyniecki”(wniosek ztozony
w Ministerstwie ochrony Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie
granic przez MUW w Krakowie w lutym 2006 r..);

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostalty potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszym - nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby
w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Ponadto:
Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji zasad
zintegrowanej ochrony S$rodowiska przyrodniczego i historyczno —
kulturowego, migdzy innymi poprzez utrzymanie biologicznej aktywnos$ci
obszaru w strukturze miasta, jako wartosciowego elementu ,,zielonego
pierscienia” Krakowa, przy =zatozeniu bezwzglednej ochrony przed
zainwestowaniem i utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.




794 | 794 |18.06.2007 (1. Iwona Strojek Wnosza uwage, w ktorej: caty obszar Caly plan uwaga uwzgledniona
2. Krystyna Nobilem | _ popieraja zatozenia projektu planu objety planem
3. Ada Blich Bodzow-Kostrze, ktéry zaktada generalnie
4. Kamila . .
Twardowska ochrong cenpych przyrodn1029 ipod

s Julita Janczok wzgledem widokowym terenow —

6. Matgorzata otwierajac mozliwo$ci wypoczynku,
Januchta rekreacji i uprawiania sportow w pigknym

7. Jacek Stypula otoczeniu

8. Malgorzata — stwierdzaja, ze nalezy chroni¢ przed
Jagietto zabudowa tereny objete planem Bodzow —

P. Jakub Jagietto Kostrze ze wzgledu na wystepujace w tym

10. Barbara I terenie rzadkie gatunki roélin i zwierzat,

11. Helena Oleksy . . . s

12. Monika Oleksy - stwwrdzaja? ze nalezy chronié¢ }a[k1.

13. Krzysztof Wierzba kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,

14. Suréwka Mariusz ekologiczne, lasy 1 otwarte tereny parkow

15. Anna Kowalenko rzecznych wzdtuz Wisty.

16. Monika
Wtodarczyk

17. Rozalia Malik

18. Anna Malik

19. Weronika J.

20. Jan Malik

21. Danuta Blama

22. Barbara Tokarska

23. Piotr Romanczyk

24. Wanda Les$niak

25. Aleksandra Prasie

26. Lucyna Prasil

795 | 795 |14.06.2007 | FUNDACJA Wnosi uwagi do projektu ustalen planu, uwazajac, | caty obszar caly plan uwaga uwzgledniona Nie kwestionuje sig intencji ztozonej uwagi z merytorycznego punktu
BIOREGION JURA | ze w: objety czg$ciowo widzenia. Nalezy wyjasnié¢, ze znaczna cz¢$¢ proponowanych zmian

§_9 pkt. 2i nalezy doda¢ zdanie dopuszcza
sig usuwanie drzew i krzewow wynikajace z
potrzeb ochrony przyrody ( zachowanie
gatunkow i zbiorowisk cennych
przyrodniczo, przebudowa drzewostanow w
kierunku wtasciwego siedliska) w
uzgodnieniu z wojewodzki konserwatorem
przyrody”

-§ 14 pkt. 1.10 po stowach ,, na tereny
sasiednie” nalezy dodac ,,oraz zachowanie
korytarzy ekologicznych” —
przeciwdziatanie ekranom akustycznym na
terenach niezabudowanych.

-§ 15 pkt. 7.2 nalezy usunac stowa” poprzez
ich przebudowg, a nie likwidacje” — zapis
sprzeczny z prognoza ( zachowanie rowow
melioracyjnych ma niekorzystny wplywa na
przyrodg).

-§ 15 pkt. 7.7a nalezy usuna¢ punkt
dotyczacy budowy suchego zbiornika na
Potoku Pychowickim ( nie ma zadnego
uzasadnienia budowy zbiornika- potok nie
stanowi zagrozenia dla zabudowy, a jego
realizacja oznacza likwidacjg roslin)

- projekcie ustalen nalezy odstapi¢ od
realizacji pola golfowego, ktérego powstanie
bedzie ingerencja w warunki przyrodnicze i
nie ma nic wspdlnego z ochrona walorow
srodowiska przyrodniczego tego terenu.

-§ 15.7.8 nalezy usuna¢ punkt dotyczacy
regulacji Potoku Pychowickiego — regulacja
jest niezgodna z ustawa o ochronie przyrody

granicami planu

z zastrzezeniem

nie odnosi si¢ do regulacji zamieszczanych w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego. W zwiazku z tym wprowadzenie
tych zmian moze nastapi¢ jedynie w zakresie zgodnym z zasadami
techniki legislacyjnej i przepisami odrgbnymi.

Pelne  informacje, dot. wybitnych  waloréw  $rodowiska
przyrodniczego i ich zasobéw sa udokumentowane w opracowaniu
ekofizjograficznym — stanowiacym material wejsciowy do planu i
prowadzenia analiz oraz sformutowania uwarunkowan do planu (jako
element dokumentacji planistycznej sporzadzania planu).

Ustalenia planu stanowia regulacje w zakresie dzialan
inwestycyjnych (daja podstawe do wydania pozwolenia na budowg
lub odmowy wydania pozwolenia na budowg).

Ponadto:

- Inwestycja dotyczaca suchego zbiornika matej retencji
znajduje si¢ w ,,Programie malej retencji wojewddztwa
Matopolskiego” stanowiacym zat. nr 1 do uchwatly nr
XXV/344/04 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 25
pazdziernika 2004 r. Zostata wydana decyzja ULI nr 25328

- Inwestycja dotyczaca remontu Potoku Pychowickiego ma
prawomocne decyzje ULI z dnia 7 maja 2007 r. Potok
Pychowicki jest strategicznym i jedynym odbiornikiem wod
opadowych z przynaleznej mu zlewni.

- Przyjeta wielko§¢ dzialek w ustaleniach planu jest
optymalna,(szeroko$¢ minimalna: 18m dla  bud.
wolnostojacego 1 14m dla bud. w zabudowie blizniaczej)

-  Zalozenia do utworzenia parku rzecznego wynikaja ze
studium, aplan realizacyjny w przysztosci ustali program
uwzgledniajacy ustalenia planu.

- Nie ustala si¢ zadnych inwestycji drogowych w terenach




i rozporzadzeniami Ministra Srodowiska.
-projekcie ustalen nalezy odstapi¢ od
realizacji pola golfowego, ktérego powstanie
bedzie ingerencja w warunki przyrodnicze i
nie ma nic wspdlnego z ochrona walorow
srodowiska przyrodniczego tego terenu.

-§ 19 pkt. 6.1 nalezy usuna¢ suchy zbiornik
-§ 19 pkt. 6.2 po stowach ,,utrzymanie tak i
pastwisk oraz istniejacych zadrzewien i
zakrzywien $rodpolnych z uwzglednieniem
ust. 112 nalezy doda¢ ,,dopuszcza sig
usuwanie drzew i krzewow wynikajace z
potrzeb ochrony przyrody”

w zapisach dotyczacych terenu 2 ZF nalezy
usuna¢ wykorzystanie i adaptacje fortu dla
potrzeb szybownictwa, nalezy usunac zapis
dopuszczajacy wprowadzenie nowych
obiektow budowlanych oraz nalezy
wprowadzi¢ zakaz wjazdu pojazdow
silnikowych.

- w planie powinien znalez¢ sig zapis o
zakazie motocrossu i wjazdu pojazdow na
wszystkie tereny przeznaczone do ochrony
oraz teren fortu Bodzow.

-§ 26 pkt. 1 nalezy usuna¢ przeznaczenie
terenu: amfiteatr i sceny plenerowe (
przedstawienia i koncert stanowi¢ beda
zagrozenie dla zwierzat)

-kawernach powinien zosta¢ wprowadzony
zakaz gier point-ball.

-§ 26.5 jest btedna punktacja — brak punktow
1-3

-§ 26.5.4 c nalezy po stowach ,, obiekt
winien stanowi¢ akcent, zachgcajacy do
zwiedzania kawern — schronow fortu
Bodzow, ktére moga by¢ adaptowane na
cele okres§lane w ust. 4, pod warunkiem
zachowania ich uktadu ,, doda¢ stowa: ,,
poza okresem zimowania nietoperzy .
Zabrania si¢ organizacji gier point ball w
kawernach.”

-§ 30 nalezy dodac ust. O tresci ,, zakaz
grodzenia gruntéw poza terena.”

-§ 31, 33, 34, 35 powinien zostaé
wprowadzony zakaz lokalizacji nowych
obiektow kubaturowych na terenach
zagrozonych woda stuletnig oraz ust. O
tresci ,,zakaz grodzenia gruntéw lezacych
poza terenami zabudowy”

-§ 36 nalezy wylaczy¢ z planowane;j
zabudowy dziatki nr162, 151, 31/2, 32/2,
33/2,34/2, 36/2, 37/2, 164/2, 164/3, 164/4,
166 stanowiace ostatnie niezabudowane
korytarze ekologiczne taczace taki w
Kostrzu z doling Wisty.

-§ 36 nalezy doda¢ punkt o tresci
,,Obowiazuje wykonanie parkingow z
nawierzchni utwardzonych i
nienasiakliwych”

-§ 40 nalezy dodac ustgp o tresci ,, zakaz
budowy ekranéw akustycznych na
odcinkach niezabudowanych, ”
niekorzystne jest ,,wyprostowanie” drogi
taczacej Kampus z Winnicka

chronionych

Zapis planu precyzuje dopuszczenie wylacznie modeli
szybowcowych — anie szybownictwa klasycznego. Zakaz
wjazdu pojazdow silnikowych — nie stanowi ustalenia planu.
Nie planuje si¢ nowych drog w rejonie Fortu Bodzow.

Nie wyznacza si¢ nowych terenéw budowlanych, a zasigg
terendw juz istniejacych jest zgodny z ustaleniami Studium.
Rozwiazania ukladu komunikacyjnego w projekcie planu, w
szczegblnosci przebieg nowoprojektowanej ul. Winnickiej,
odpowiadaja okre§lonym w Studium kierunkom i zasadom
rozwoju systemu transportu. Rozpatrywane byly rézne
warianty przebiegu tej drogi. Ustalony w ich wyniku
przebieg tej drogi uzyskat akceptacje Krakowskiego Zarzadu
Droég, jako optymalny, a takze stuzb ochrony przyrody, jako
najmniej ingerujacy w wartosciowe zasoby przyrodnicze w
tym terenie.
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Towarzystwo na
Rzecz Ochrony
Przyrody

Wnosi uwagi do projektu ustalen planu, uwazajac,
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§_9 pkt. 2i nalezy doda¢ zdanie “dopuszcza
sig usuwanie drzew i krzewow wynikajace z
potrzeb ochrony przyrody ( zachowanie
gatunkow i zbiorowisk cennych
przyrodniczo, przebudowa drzewostanow w
kierunku wtasciwego siedliska) w
uzgodnieniu z wojewodzki konserwatorem
przyrody”

§ 14 pkt. 1.10 po stowach ,, na tereny
sasiednie” nalezy dodac ,,oraz zachowanie
korytarzy ekologicznych” —
przeciwdziatanie ekranom akustycznym na
terenach niezabudowanych.

§ 15 pkt. 7.2 nalezy usunaé stowa” poprzez
ich przebudowg, a nie likwidacje” — zapis
sprzeczny z prognoza ( zachowanie rowow
melioracyjnych ma niekorzystny wplywa na
przyrodg).

§ 15 pkt. 7.7a nalezy usunac punkt
dotyczacy budowy suchego zbiornika na
Potoku Pychowickim ( nie ma zadnego
uzasadnienia budowy zbiornika- potok nie
stanowi zagrozenia dla zabudowy, a jego
realizacja oznacza likwidacjg roslin)
projekcie ustalen nalezy odstapi¢ od
realizacji pola golfowego, ktérego powstanie
bedzie ingerencja w warunki przyrodnicze i
nie ma nic wspdlnego z ochrona walorow
srodowiska przyrodniczego tego terenu.

§ 15.7.8 nalezy usunac punkt dotyczacy
regulacji Potoku Pychowickiego — regulacja
jest niezgodna z ustawa o ochronie przyrody
i rozporzadzeniami Ministra Srodowiska.
projekcie ustalen nalezy odstapi¢ od
realizacji pola golfowego, ktérego powstanie
bedzie ingerencja w warunki przyrodnicze i
nie ma nic wspdlnego z ochrona walorow
srodowiska przyrodniczego tego terenu.

§ 19 pkt. 6.1 nalezy usuna¢ suchy zbiornik
§ 19 pkt. 6.2 po stowach ,,utrzymanie tak i
pastwisk oraz istniejacych zadrzewien i
zakrzywien $rodpolnych z uwzglednieniem
ust. 112 nalezy doda¢ ,,dopuszcza sig
usuwanie drzew i krzewow wynikajace z
potrzeb ochrony przyrody”

zapisach dotyczacych terenu 2 ZF nalezy
usuna¢ wykorzystanie i adaptacje fortu dla
potrzeb szybownictwa, nalezy usunac zapis
dopuszczajacy wprowadzenie nowych
obiektow budowlanych oraz nalezy
wprowadzi¢ zakaz wjazdu pojazdow
silnikowych.

w planie powinien znalez¢ sig zapis o
zakazie motocrossu i wjazdu pojazdow na
wszystkie tereny przeznaczone do ochrony
oraz teren fortu Bodzow.

§ 26 pkt. 1 nalezy usunac przeznaczenie
terenu: amfiteatr i sceny plenerowe (
przedstawienia i koncert stanowi¢ beda
zagrozenie dla zwierzat)

kawernach powinien zosta¢ wprowadzony
zakaz gier point-ball.

§ 26.5 jest bledna punktacja — brak punktow
1-3

§ 26.5.4 c nalezy po stowach ,, obiekt winien

caty obszar

objety
granicami planu

caly plan

uwaga uwzgledniona
czg$ciowo
z zastrzezeniem

Nie kwestionuje si¢ intencji ztozonej uwagi z merytorycznego punktu
widzenia. Nalezy wyjas$nié¢, ze znaczna cz¢$¢ proponowanych zmian
nie odnosi si¢ do regulacji zamieszczanych w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego. W zwiazku z tym wprowadzenie
tych zmian moze nastapi¢ jedynie w zakresie zgodnym z zasadami
techniki legislacyjnej 1 przepisami odrgbnymi.

Pelne  informacje, dot. wybitnych  waloréw  $rodowiska
przyrodniczego i ich zasobow sa udokumentowane w opracowaniu
ekofizjograficznym — stanowiacym material wejsciowy do planu i
prowadzenia analiz oraz sformutowania uwarunkowan do planu (jako
element dokumentacji planistycznej sporzadzania planu).

Ustalenia planu stanowia regulacje w zakresie dzialan
inwestycyjnych (daja podstawg do wydania pozwolenia na budowg
lub odmowy wydania pozwolenia na budowg).

Ponadto:

- Inwestycja dotyczaca suchego zbiornika matej retencji
znajduje si¢ w ,,Programie malej retencji wojewddztwa
Matopolskiego” stanowiacym zat. nr 1 do uchwatly nr
XXV/344/04 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 25
pazdziernika 2004 r. Zostata wydana decyzja ULI nr 25328

- Inwestycja dotyczaca remontu Potoku Pychowickiego ma
prawomocne decyzje ULI z dnia 7 maja 2007 r. Potok
Pychowicki jest strategicznym i jedynym odbiornikiem wod
opadowych z przynaleznej mu zlewni.

- Przyjeta wielko§¢ dzialek w ustaleniach planu jest
optymalna,(szeroko$¢ minimalna: 18m dla  bud.
wolnostojacego 1 14m dla bud. w zabudowie blizniaczej)

-  Zalozenia do utworzenia parku rzecznego wynikaja ze
studium, aplan realizacyjny w przysztosci ustali program
uwzgledniajacy ustalenia planu.

- Nie ustala si¢ zadnych inwestycji drogowych w terenach
chronionych

- Zapis planu precyzuje dopuszczenie wytacznic modeli
szybowcowych — anie szybownictwa klasycznego. Zakaz
wjazdu pojazdow silnikowych — nie stanowi ustalenia planu.
Nie planuje si¢ nowych drog w rejonie Fortu Bodzow.

- Nie wyznacza si¢ nowych terenéw budowlanych, a zasigg
terendw juz istniejacych jest zgodny z ustaleniami Studium.

- Rozwiazania uktadu komunikacyjnego w projekcie planu, w
szczegblnosci przebieg nowoprojektowanej ul. Winnickiej,
odpowiadaja okre§lonym w Studium kierunkom i zasadom
rozwoju systemu transportu. Rozpatrywane byly rézne
warianty przebiegu tej drogi. Ustalony w ich wyniku
przebieg tej drogi uzyskat akceptacje Krakowskiego Zarzadu
Droég, jako optymalny, a takze stuzb ochrony przyrody, jako
najmniej ingerujacy w wartosciowe zasoby przyrodnicze w
tym terenie.




stanowi¢ akcent, zachgcajacy do zwiedzania
kawern — schronéw fortu Bodzoéw, ktore
moga by¢ adaptowane na cele okreslane w
ust. 4, pod warunkiem zachowania ich
uktadu ,, doda¢ stowa : ,, poza okresem
zimowania nietoperzy . Zabrania sig
organizacji gier point ball w kawernach.”

- § 30 nalezy dodac¢ ust. O tresci ,, zakaz
grodzenia gruntow poza terenami”

- § 31, 33, 34, 35 powinien zostaé
wprowadzony zakaz lokalizacji nowych
obiektow kubaturowych na terenach
zagrozonych woda stuletnig oraz ust. O
tresci ,,zakaz grodzenia gruntéw lezacych
poza terenami zabudowy”

- § 36 nalezy wytaczy¢ z planowane;j
zabudowy dziatki nr162, 151, 31/2, 32/2,
33/2,34/2, 36/2, 37/2, 164/2, 164/3, 164/4,
166 stanowiace ostatnie niezabudowane
korytarze ekologiczne taczace taki w
Kostrzu z doling Wisty.

- § 36 nalezy doda¢ punkt o tresci
,,Obowiazuje wykonanie parkingdw z
nawierzchni utwardzonych i
nienasiakliwych”

- § 40 nalezy dodac ustgp o tresci ,, zakaz
budowy ekranéw akustycznych na
odcinkach niezabudowanych, .”

- niekorzystne jest ,,wyprostowanie” drogi
taczacej Kampus z Winnicka

Prezydent Miasta Krakowa

/-1

Wyjasnienia uzupetniajqce:
1. Wprowadzenie zmian w projekcie planu, wynikajqcych z rozstrzygniecia w sprawie rozpatrzenia uwag (uwzglednionych, czesciowo uwzglednionych lub uwzglednionych z zastrzezeniem) nastqpi w ramach dalszych czynnosci sporzqdzania planu,
tj. w szczegolnosci okreslonych w art. 17 pkt 13 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
2. Przywolane w niniejszym zalqczniku zapisy projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu (m.in. numeracja rozdzialow, paragrafow, ustepow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu wylozonego do publicznego wgladu i mogq ulec
zmianom w wyniku czynnosci, o ktorych mowa w pkt 1 wyjasnien.
Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym rozstrzygniecie w sprawie rozpatrzenia uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.
4. llekro¢ w tresci niniejszego zalqcznika jest mowa o:
- Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- planie - nalezy przez to rozumieé sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, BODZOW — KOSTRZE”.
- ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (z pozn. zmianami).
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