751 751 |19.06.2007 | Krzysztof Starowicz | Wnosi uwage (powielony druk), w ktorej: dz. nr 457/1 5R(Z)n uwaga Dziatka lezy w oddaleniu od terenéw zainwestowanych, w terenach
— kwestionuje ustalenia przyjete w obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona otvyartych, prze;nagzonych po§i sh}chy ;biornik matej retencji. .
projekcie planu, dotyczace przeznaczenia botanicznego Dz1a'1ka zpajduje si¢ w terenie nie zainwestowanym bez dostgpu do drogi
i sposobu zagospodarowania, ktore z przeznaczeniem pod gubh.cznej' _ . .
.. . . . . . rzyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawartg
ocenia J.ako pleuzasadnlonel sprzeczne ogréd bot[an} czny , w Studium polityka przestrzennag dla miasta Krakowa, a ustalenie
Z przepisami prawa, W rozumieniu przepisow lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
— wnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w o ochronie przyrody, tych niezwykle cennych terendéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
projekcie przedmiotowego planu, tj. Jako inwestycji celu realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
o przeznaczenie dziatek pod tereny publicznego. przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,zachodni klin zieleni” podstawowy
mieszkaniowe z przeznaczeniem clement systemu przyrodniczego Krakowa; ’
przewidzianym w projekcie planu pod Uwz'lrun'kowama,' ktore byty podstawa przylegtych gs.tal.en. dla terenu,
zabudowe mieszkaniowa w zakresie Z{;I.IWICIZ?] qiego.dmfﬂ‘(e; nr: 457/1 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
.. L. charakter to jej potozenie:
funkeji pgdstawowych, t.a kw czefei — w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
. graﬁcz.nej .Jak ! tekstowej.. . krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Pismo zawierajace uwagg obejmuje rowniez Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
tre$¢ o charakterze uzasadnienia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
wywiedzionego z przepisow: 3997);
- Konstytucji RP (art.64) — w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
- Kodeksu cywilnego (art.140) przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Dgbnicko-
- ustawy (art.17) Tyniecki”(wniosek zlozony w Minister.stwie ochrony Srodowiskg w
oraz z wyrokéw NSA i Sadu Najwyzszego 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);
— w terenie przeznaczonym pod lokalizacj¢ zbiornika suchego
przeciwpowodziowego ,,Pychowice” wg programu malej retencji
Wojewodztwa Malopolskiego zgodnie z przepisami odregbnymi;
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie zostat
naruszony ustaleniami projektu planu.
752 | 752 |19.06.2007 | Krzysztof Starowicz | Wnosi uwagg (powielony druk), w ktore;: dz. nr 437/2 6R(Z)n uwaga Dziatka lezy w oddaleniu od terenéw zainwestowanych, w terenach
— kwestionuje ustalenia przyjete w obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona otwart'}'lch, w sgsiedztwie terendw przeznaczonych pod stuchy zbiornik matej
projekcie planu, dotyczace przeznaczenia botanicznego retencji.

i sposobu zagospodarowania, ktore
ocenia jako nieuzasadnione i sprzeczne
Z przepisami prawa,
— wnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj.
o przeznaczenie dziatek pod tereny
mieszkaniowe z przeznaczeniem
przewidzianym w projekcie planu pod
zabudow¢ mieszkaniowa w zakresie
funkcji podstawowych, tak w czgSci
graficznej jak i tekstowe;.
Pismo zawierajace uwage obejmuje rowniez
tre$¢ o charakterze uzasadnienia
wywiedzionego z przepisow:
- Konstytucji RP (art.64)
- Kodeksu cywilnego (art.140)

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

Dziatka znajduje si¢ w terenie nie zainwestowanym bez dostgpu do drogi
publiczne;j.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne zzawarta
w Studium polityka przestrzennag dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zeleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatke nr: 437/2 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);




- ustawy (art.17)
oraz z wyrokéw NSA i Sadu Najwyzszego

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie zostat
naruszony ustaleniami projektu planu.

753

753

19.06.2007

Krzysztof Starowicz

Whnosi uwagg (powielony druk), w ktore;j:
— kwestionuje ustalenia przyjgte w
projekcie planu, dotyczace przeznaczenia
i sposobu zagospodarowania, ktore
ocenia jako nieuzasadnione i sprzeczne
Z przepisami prawa,
— wnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj.
o przeznaczenie dziatek pod tereny
mieszkaniowe z przeznaczeniem
przewidzianym w projekcie planu pod
zabudow¢ mieszkaniowa w zakresie
funkcji podstawowych, tak w czgsci
graficznej jak i tekstowe;.
Pismo zawierajace uwagge obejmuje rowniez
tre$¢ o charakterze uzasadnienia
wywiedzionego z przepisow:
- Konstytucji RP (art.64)
- Kodeksu cywilnego (art.140)
- ustawy (art.17)
oraz z wyrokéw NSA i Sadu Najwyzszego

dz. nr 438
obr. 6

6R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka lezy w oddaleniu od terendw zainwestowanych, w terenach
otwartych, w sasiedztwie terendow przeznaczonych pod stuchy zbiornik matej
retencji.
Dziatka znajduje si¢ w terenie nie zainwestowanym bez dostgpu do drogi
publiczne;j.
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne zzawarta
w Studium polityka przestrzennag dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zeleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatke nr: 438 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie zostat
naruszony ustaleniami projektu planu.




754 | 754 |19.06.2007 | Pawel Pajdak Wnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej 1) dz.nr 141 |Ad.1 uwaga Ad. 1i2
zglasza protest do projektu planu, poniewaz w obr. 2 1ZPw nieuwzgledniona Dziatki nr 141 obr. 2 i 35 obr. 4 znajduja si¢ przy wale wislanym w terenie
ogoble nie uwzglednia on potrzeb 2) dz.nr35 Tereny zieleni projektowanego 'polderu, W terenie 0 wysorki.m poziomie wod gruntowych
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac obr. 4 Parkowej doliny Wisly 0-1,5m ppt narazonym na podtopienia, czeSciowo w zasiegu potencjalnego
. . . zalewu wody tysiacletniej Q0.1% w przypadku awarii watu
praktycznie Z.adnych. nowy(.:h te’reflow pod 3) dz.nr: 128, |z podstawowym przeciwpowodziowego lub przelania si¢ przez niego wody.
Zabudowq mieszkaniowa i jest zrodtem 131, przezt.laczemem PQd , Na dziatkach obowiazuje strefa ochrony watow - 50 metréw od stopy watu
konfliktu spotecznego, 132,133, ogolnie dostgpna zielen przeciwpowodziowego rzeki Wisty
— wniosek dotyczy w szczegolnosci rejonu 136, 138, parkowa w obszarze Catos¢ terendw 1ZPw i 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina
oznaczonego 2ZPw 143, 144 weztowym korytarza zieleni, ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po
— prosi o przekwalifikowanie dziatek pod obr. 5 ekologicznego rzeki polnocnej stronie Wisty posiadaja istotne z.naczepie‘ dla funkcjonoYvapia
zabudowe mieszkaniowa Wisty przyrodniczego miasta a tym samym jakoSci Zzycia mieszkancow.
o . , dopuszczeniem Powierzchnig terenu stanowi mozaika pol uprawnych i tak, ktéra w catosci
! Wyzhaczenie d(.)da.tkowych t.erenow z ldp Krakow” jest przedpolem widokowym dla panoramy zrgbowego wzgdrza po lewej
W uzasadnieniu Doda.]e, z€ ol?szarjes.t polcert,, Rrakow stronie Wisty z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w
dogodny dla budownictwa mieszkaniowego. Ad.2 Przegorzatach.
Prosi o taka zmiang planu, aby uzyska¢ 27ZPw o Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
rozsadny kompromis pomigdzy potrzebami Tereny zieleni struktury przyrodniczej, zar6wno na poziomie lokalnym, jak i
mieszkancow i ochrong przyrody. Parkowej doliny Wisty ponadlokalnym (obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci o
z podstawowym znaczeniu krajowym ECONET-PL.
przeznaczeniem pod Uwarunkowania powyzsze sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w
ogodlnie dostepna zielen procesie sporzadzania planu. . . o
parkowa w obszarze Zgodnie z tymi uwarupkowamaml prawnymi W nin. projekcie plam}
weztowym korytarza ochronnego - nie znalez1oH0 wystarczajqcych podstaw aby w wyznaczy¢
: . teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
ekologicznego rzeki P . o o ) L
. rzeznaczenie dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
Wisty obowiazujacego Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
Ad. 3 przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
2R(Z) Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Tereny rolnicze przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
zgodnie z Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa a
dotychczasowym sprawdza tg zgodno$¢ Wojewoda.
uzytkowaniem tych Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
terenow. w dotychczasowym uzytkowaniu rol.ni?zy.m, a zat.em.nie ogran’ic.zono
Obowiazuje zakaz prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
zabudowy i grodzenia. Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisOw prawa nie zostat
i naruszony ustaleniami projektu planu.
571L
Teren lasu Ad. 3.
Dziatka nr 128 potozona jest w terenie SZL a pozostale dziatki w terenie
2R(Z)
Sa to tereny o szczegélnych unikatowych walorach przyrodniczych i
krajobrazowych na wzgorzu Bodzowskim w strefie ochrony zasoboéw
przyrodniczych, w ktorej ustala si¢ obowiazek ochrony tych terenow
predysponowanych do objgcia forma ochrony przyrody in situ — jako ,,uzytek
ekologiczny” — wg przepisow odrebnych.
755 | 755 |19.06.2007 | Grazyna Faix- Wnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej 1) dz. nr 56 TR(Z) uwaga Dz. Nr. 45-61 obr. 37 - Dziatki leza po potnocnej stronie ul. Unruga w
Czopinska zglasza protest do projektu planu, poniewaz w | obr. 37 Tereny rolnicze nieuwzgledniona terenach niezainwestowanych. ‘ o
ogole nie uwzglednia on potrzeb 2) dz. nr 45-61 | zgodnie z Teren 7R(Z) w calosci jest polozony w obszarze Lak Skotnickich
mieszkaniowych ludnogci, nie wyznaczajac obr. 37 dotychczasowym o unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objecia ochrong - wg

praktycznie zadnych nowych terenéw pod
zabudowe mieszkaniows i jest zrodtem
konfliktu spotecznego,
1) wnioskuje o przekwalifikowanie dziatki
na teren budownictwa jednorodzinnego
2) wniosek dotyczy rowniez rejonu dziatek
oznaczonych jako 7R(Z)
W uzasadnieniu podaje, Ze obszar jest
dogodny dla budownictwa mieszkaniowego.
Prosi o taka zmiang planu, aby uzyskaé
rozsadny kompromis pomigdzy potrzebami
mieszkancow i ochrona przyrody.

uzytkowaniem tych
terenow.

Obowiazuje zakaz
zabudowy i grodzenia

przepiséw odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.
Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji zasad
zintegrowanej ochrony S$rodowiska przyrodniczego i historyczno -
kulturowego, miedzy innymi poprzez utrzymanie biologicznej
aktywnoS$ci obszaru w strukturze miasta, jako warto$ciowego elementu
»Zielonego pierscienia” Krakowa, przy zalozeniu bezwzglednej ochrony
przed zainwestowaniem iutrzymaniu krajobrazu naturalnego -
otwartego.




756

756

19.06.2007

Halina Debska

Whnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej
zglasza protest do projektu planu, poniewaz w
ogoble nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenow pod
zabudow¢ mieszkaniows i jest zrodtem
konfliktu spotecznego,
—  wniosek dotyczy w szczegdlnosSci rejonu
dziatek oznaczonych jako 7R(Z)
—  wnioskuje o przekwalifikowanie dziatki na
teren budownictwa jednorodzinnego
W uzasadnieniu podaje, Ze obszar jest
dogodny dla budownictwa mieszkaniowego.
Prosi o taka zmiang planu, aby uzyskaé
rozsadny kompromis pomigdzy potrzebami
mieszkancow i ochrona przyrody.

1) dz, nr 45-61
obr. 37

2) dz. nr 385
obr. 6

Ad. 1

TR(Z)

Tereny rolnicze
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem tych
terenow.

Obowiazuje zakaz
zabudowy i grodzenia.

Ad. 2

TR(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

uwaga
nieuwzgledniona

Ad. 1

Dz. nr. 45-61 obr. 37 - leza po podtnocnej stronie ul. Unruga w terenach
niezainwestowanych.

Teren 7R(Z) w calosci jest polozony w obszarze Lak Skotnickich
o unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objgcia ochrong - wg
przepiséw odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.
Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji zasad
zintegrowanej ochrony S§$rodowiska przyrodniczego i historyczno -
kulturowego, miedzy innymi poprzez utrzymanie biologicznej
aktywnoS$ci obszaru w strukturze miasta, jako warto$ciowego elementu
»zZielonego pierscienia” Krakowa, przy zalozeniu bezwzglednej ochrony
przed zainwestowaniem iutrzymaniu krajobrazu naturalnego -
otwartego.

Ad. 2.
Dziatka nr 385 obr. 6 lezy w oddaleniu od terenow zainwestowanych, bez
dostgpu do drogi publicznej, w terenach podmoktych i narazonych na
podtapianie.
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne zzawarta
w Studium polityka przestrzennag dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zeleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatke nr: 385 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
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19.06.2007

Halina De¢bska

Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej
zglasza protest do projektu planu, poniewaz
w ogdle nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenéw pod
zabudow¢ mieszkaniows 1 jest zrodtem
konfliktu spotecznego:
— wnioskuje o dodatkowe tereny i
przekwalifikowanie dziatki na teren

1) dz, nr 45-61
obr. 37

2) dz. nr 385
obr. 6

Ad. 1

TR(Z)

Tereny rolnicze
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem tych
terenow.

Obowiazuje zakaz
zabudowy i grodzenia.

uwaga
nieuwzgledniona

Ad. 1

Dz. Nr. 45-61 obr. 37 - leza po poéinocnej stronie ul. Unruga w
terenach niezainwestowanych.

Teren 7R(Z) w calosci jest polozony w obszarze Lak Skotnickich
ounikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objgcia
ochrona - wg przepisow odrgbnych o ochronie przyrody — jako
,uzytek ekologiczny”.

Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji
zasad zintegrowanej ochrony S$rodowiska przyrodniczego
i historyczno — kulturowego, mi¢dzy innymi poprzez utrzymanie




budownictwa mieszkaniowego
jednorodzinnego
Prosi o taka zmiang planu, aby uzyskaé
rozsadny kompromis pomigdzy potrzebami
mieszkancow i ochrona przyrody.

Ad. 2

TR(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

biologicznej aktywnosci obszaru w strukturze miasta, jako
warto$Sciowego elementu ,zielonego pierscienia” Krakowa, przy
zalozeniu bezwzglednej ochrony przed zainwestowaniem
i utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.

Ad. 2.

Dziatka nr 385 obr. 6 lezy w oddaleniu od terenow zainwestowanych,

bez dostgpu do drogi publicznej, w terenach podmoktych i

narazonych na podtapianie.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne

z zawarta w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a

ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym

kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terendw
podmigjskich potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu

UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac

tzw. ,zachodni Kklin zieleni” podstawowy element systemu

przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatke nr: 385 obr. 6, uzasadniajace jej nie

inwestycyjny charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objetych ochrona
prawna Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z
dnia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr
654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek  zlozony w  Ministerstwie ochrony
Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

— W terenie 0 wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt
narazonym na podtopienia, cz¢§ciowo w zasiggu potencjalnego
zalewu wody tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii walu
przeciwpowodziowego lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone

w procesie sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i

uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 wustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi
by¢ zgodny z ustaleniami Studium, co stwierdza przy uchwaleniu
planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie
ograniczono prawa  dotychczasowego dysponowania i
uzytkowania nieruchomosci.
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19.06.2007

Grzegorz Kulig-
petnomocnik

Whnosi uwage, w ktorej:
— prosi o przyznanie dla dziatki statusu
MN
— wnosi o wylaczenie dziatki z granic
projektowanego Parku Kulturowego i
przesuniecie granicy o ok. 110m
W uzasadnieniu podaje, ze:
— teren nie jest wykorzystywany rolniczo
— na dz. sa zabudowania gospodarcze

dz. nr 229/2
obr. 5

4R(Z)

Tereny rolnicze
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem tych
terenow.

Obowiazuje zakaz
zabudowy i grodzenia

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka potozona jest w terenie niezabudowanym, bez dostgpu do drogi
publicznej, w miejscu o szczegdlnych walorach krajobrazowych.

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy dziatke
nr: 229/2 obrgb 5 posiadal zawsze kategorig terenow rolniczych o funkgji:
taki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy.
Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatkg nr: 229/2 obr. 5, uzasadniajace jej nieinwestycyjny
charakter to jej polozenie:

- w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo—przyrodniczych objgtych ochrong prawna Rozporzadzeniem
Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17 pazdziernika 2006 r.
(Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz. 3997);




- w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony przyrody
NATURA 2000 - ,,obszar takowy Dgbnicko-Tyniecki”(wniosek ztozony
w Ministerstwie ochrony Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie
granic przez MUW w Krakowie w lutym 2006 r..);

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszym - nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby
w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Ponadto:

Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji zasad
zintegrowanej ochrony §$rodowiska przyrodniczego i historyczno —
kulturowego, migdzy innymi poprzez utrzymanie biologicznej aktywnosci
obszaru w strukturze miasta, jako wartoSciowego elementu ,zielonego
pierscienia” Krakowa, przy zalozeniu bezwzglednej ochrony przed
zainwestowaniem i utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.

759 | 759 | 19.06.2007 | Anna Masztalerz Wnosi uwagg (powielony druk), w ktorej dz.nr 10 poza planem Uwaga nie podlega rozpatrzeniu — dziatka nr 10 obr. 37 znajduje sig
zglasza protest do projektu planu, poniewaz obr. 37 w granicach obowiazujacego planu ,,Obszar scalen Skotniki” (uchwata
w ogdle nie uwzglednia on potrzeb Nr CXI/1118/06 RMK z dnia 7 czerwca 2006 r. ogloszona w Dz. Urz. Woj.

mieszkaniowych ludnogci, nie wyznaczajac Matopolskiego Nr 632 poz. 3895 z dnia 14 pazdziernika 2006 r.)

praktycznie zadnych nowych terenéw pod
zabudowg mieszkaniowa i jest zrodtem
konfliktu spotecznego:

— wnioskuje o przekwalifikowanie dziatki
na teren budownictwa mieszkaniowego
jednorodzinnego

Prosi o taka zmiang planu, aby uzyskaé
rozsadny kompromis pomigdzy potrzebami
mieszkancow i ochrona przyrody.

760 | 760 | 19.06.2007 | Halina Dgbska Wnosi uwagg,(na powielonym druku) w ktorej: | dz. nr 385 TR(Z)n uwaga Dziatka nr 385 obr. 6 lezy w oddaleniu od terenéw zainwestowanych, bez
nie zgadza sie na przeznaczenie dziatki pod | obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona dostepu do drogi publicznej, w terenach podmoktych i narazonych na
zielen parkowa Doliny Wisty — 2ZPw ? botanicznego podtapianie.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne zzawarta
w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny
W rozumieniu przepisow

rohronie prZ“yrody, realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
jako inwestycji celu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,zachodni klin zieleni” podstawowy
publicznego. element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatke nr: 385 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objgtych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.

3997);
— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-

Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢

zasOb przyrodniczy.




Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dziatki pozostawia sig
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono prawa
dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
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19.06.2007

Krystyna
Kolasinska

Whnosi uwagg,(na powielonym druku), w
ktorej:

nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod
zielen parkowa Doliny Wisty — 2ZPw

1) dz. nr 201
obr. 2

Ad. 1
poza planem

Ad. 1
Uwaga nie podlega rozpatrzeniu — dziatka nr 201 obr. 2 znajduje si¢ poza
obszarem objgtym granicami planu.
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19.06.2007

Krystyna
Kolasinska

Whnosi uwagg,(na powielonym druku), w
ktorej:
— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki
pod zielen parkowa Doliny Wisty — 2ZPw
— prosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowg mieszkaniowa zgodnie z
zabudowa jaka istnieje na tym terenie

2) dz. nr 273
obr. 3

Ad. 2

1R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

Ad. 2
uwaga
nieuwzgledniona

Ad. 2
Wnoszaca uwagg mylnie okreslita potozenie dziatki w terenie 2ZPw.
Dziatka nr 273 obr. 3 jest potozona po potudniowej stronie ulicy Bobrowej,
w terenie 1R(Z)n..
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne zzawarta
w Studium polityka przestrzennag dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zeleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatke nr: 270 obr. 3, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

763

763

19.06.2007

Dom Zakonny p.w.
Sw. Franciszka
Salezego

Whnosi uwage, w ktorej:

— prosi o zmiang dziatek na zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinna i ustalenie
przeznaczenia terenow pod lokalizacje
budynkow mieszkalnych wielorodzinnych,
skoncentrowanych jednorodzinnych i
mieszkalno-ustugowych.

Podaje szczegotowy zapis oczekiwanych

ustalen (4 strony), w ktorym podnosi kwestig

naruszenie zasad zrownowazonego rozwoju w

obszarze planu

dz. nr 213/4,
213/5, 213/6
obr. 6 Podgoérze

6R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

i

KD/X

ciag pieszo-jezdny

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatki nr 213/5 i 213/6 potozone sa w liniach rozgraniczajacych ciagu
pieszo-jezdnego KD/X.

Dz. nr 213/4 stanowi wzgérze u podnodza lasu Pychowickiego i Gory Sw.
Piotra. Jest to miejsce niezwykle eksponowane.

Dziatka wraz z terenem otaczajacym stanowi teren otwarty o szczegdlnych
walorach krajobrazowych i widokowych.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie lokalizacji
ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle
cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego
Kampusu UJ — w strefie ,,ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac
tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego
Krakowa

Zasady zrownowazonego rozwoju obszaru — nie mozna odnosi¢ do obszaru
objgtego granicami planu, albowiem tymi granicami objgte sa tereny
niezainwestowane — a tereny zainwestowane i przeznaczone do rozwoju




przestrzennego i gospodarczego osiedli graniczacych z obszarem planu jak:
Skotniki, Kostrze i Pychowice, znajduja si¢ poza granicami planu.

Zasadg¢ zréwnowazonego rozwoju nalezy odnies¢ do obszaru miasta
Krakowa — albowiem tereny te petnia istotna rolg w skali miasta a nie tylko
tych osiedli.

Winny to by¢ tereny o charakterze publicznym, pelniace rolg
organicznego tworzywa spajajacego elementy struktury przestrzennej miasta.
Najwazniejsze z nich to obszary tzw. ,zachodniego klina zielonego”,
obejmujace te fragmenty systemu przyrodniczego, ktére w sposob wyrazny
organizuja przestrzen publiczna miasta. Konieczno$¢ respektowania zasad
Zréwnowazonego rozwoju znaczy, ze musza one zosta¢ na trwate wlaczone
w strukturg przestrzenna miasta, jako tereny wolne od zabudowy,
umozliwiajace kontakty spoteczne ipowszechne korzystanie z zasobow
srodowiska.

Sa to tereny otwarte o wysokich warto$ciach przyrodniczych i
krajobrazowych, stanowiace otuling przyrodnicza miasta, majace bardzo
wazne znaczenie dla warunkéw srodowiskowych miasta.

Celem ustanowienia strefy ochrony przyrodniczej (w ktoérej potozony jest
caly obszar objgty planem) jest wyodrgbnienie zewngtrznych obszarow
miasta charakteryzujacych si¢ przestrzenia o atrakcyjnym, otwartym
krajobrazie, duzym udzialem terendéw zielonych, z enklawami zabudowy
mieszkalnej o niskiej intensywnos$ci. Strefa, okreslana ,zielonym
pierscieniem Krakowa” stanowi¢ ma naturalng ochrong $rodowiska miasta i
krajobrazowe tto dla intensywnej miejskiej struktury.

Dlatego tak wazna jest ich ochrona przed uszczuplaniem zachowanych
zasobow przyrodniczych i krajobrazowych, stanowiacych o ich wartosci i
atrakcyjnosci — a takze odtwarzanie zdegradowanych zasobow
przyrodniczych i krajobrazowych poprzez bezwzglgdna dbato$¢ o utrwalenie
zachowanych zasobow i powiazan przyrodniczych.

W ustaleniach projektu planu przyjeto, ze ksztaltowanie niezbgdnej
infrastruktury  stuzacej publicznemu  wykorzystaniu tego  obszaru
zawierajacego m. in. réwniez dziatke nr 213/4 — to lokalizacja ogrodu
botanicznego.

Niezmiernie wazne jest zachowanie otwartej przestrzeni o wysokich
wartosciach krajobrazowych, w tym szczegodlnie dz. nr 213/4 stanowiacej
plaszczyzng widokowa z mozliwoscia urzadzenia punktéw 1 ciagow
widokowych dla ogladania panoram dalekiego widoku.
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Dorota Kulig

Whnosi uwagg (powielony druk), w ktore;j:
— kwestionuje ustalenia przyjgte w
projekcie planu, dotyczace przeznaczenia
i sposobu zagospodarowania, ktore
ocenia jako nieuzasadnione i sprzeczne
Z przepisami prawa,
— wnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj.
o przeznaczenie dziatek pod tereny
mieszkaniowe z przeznaczeniem
przewidzianym w projekcie planu pod
zabudow¢ mieszkaniowa w zakresie
funkcji podstawowych, tak w czgsci
graficznej jak i tekstowe;.
Pismo zawierajace uwage obejmuje rowniez
tre$¢ o charakterze uzasadnienia
wywiedzionego z przepisow:
- Konstytucji RP (art.64)
- Kodeksu cywilnego (art.140)
- ustawy (art.17)
oraz z wyrokéw NSA i Sadu Najwyzszego

dz. nr 358/4
obr. 7

TR(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka nr 358/4 obr. 7 lezy w terenach poza zainwestowaniem osiedla
Pychowice, w terenach otwartych, podmoktych, narazonych na podtapianie,
w zasiggu potencjalnego zalewu wody stuletniej Q 1% 1 wody tysiacletniej Q
0,1%, w 15,0m strefie ochronnej potoku Pychowickiego. Sa to tereny
udokumentowanych zasobow przyrodniczych o szczegdlnych walorach
krajobrazowych.
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne zzawarta
w Studium polityka przestrzennag dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zeleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego ww. dziatke, uzasadniajace jej nieinwestycyjny charakter to

jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym




na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody
— w strefie ochronnej wolnej od zabudowy dla ciekoéw naturalnych — 15m
po obu stronach Potoku Pychowickiego.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepiséw prawa nie zostal
naruszony ustaleniami projektu planu.

765 | 765 | 19.06.2007 | Dorota Kulig Wnosi uwagg (powielony druk), w ktorej: dz. nr 442 6R(Z)n uwaga Dziatka lezy w oddaleniu od terendw zainwestowanych, w terenach
— kwestionuje ustalenia przyjete w obr.6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona otwqrtych i znaiduj e sig w terenie otwartym bez doste;pu do drogi publiczne;j.
projekcie planu, dotyczace przeznaczenia botanicznego Przy](zte' w pr0J§kc1e planu przeznaczenie t.erenu, jest zgodne zzawarFq
i sposobu zagospodarowania, ktore z przeznaczeniem pod w Stl}dlujﬁ polityka pfzestrzen.na[ dla miasta Krakowa, a ustfilenle
2 iako nicuzasadnione i sprzeczne ogréd botaniczny lokallz'acp ogrodu botanlcznego jest dchoyvym klgrunklem rozwoju d?a
ocenia jako p .. ., tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
Z przepisami prawa, w rozuml.enlu przepisow realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
— wnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w o ochronie przyrody, przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,zachodni klin zieleni” podstawowy
projekcie przedmiotowego planu, tj. Jako inwestycji celu element systemu przyrodniczego Krakowa;
o przeznaczenie dzialek pod tereny publicznego. Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
mieszkaniowe z przeznaczeniem zawierajacego dziatke nr: 442 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
przewidzianym w projekcie planu pod charakter to jej potozenie: ) )
zabudowe mieszkaniowa w zakresie - W Blelansko - Tynieckim Parku Kraj obrazgwym o wysokich walorach
funkeji podstawowych, tak w czesci krajobrazowo - przyrodmczych objetych ochr.onal prawng
I > Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
. graﬁcz.nej .Jak ! tekstowej.. . 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
Pismo zawierajace uwagg obejmuje rowniez 3997);
treéc'.o charakterze uzas?ldnlenla — w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
wywiedzionego z przepisow: przyrody NATURA 2000 - ,obszar ‘!akowy Dgbnicko-
- Konstytucji RP (art.64) Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
- Kodeksu cywilnego (art.140) 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
- ustawy (art.17) lutym 2006 r.);
oraz z wyrokow NSA i Sadu Najwyzszego — W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie zostat
naruszony ustaleniami projektu planu.
766 | 766 | 19.06.2007 | Dorota Kulig Wnosi uwagg (powielony druk), w ktorej: dz. nr 458/2 6R(Z)n uwaga Dziatka lezy w oddaleniu od terenéw zainwestowanych, w terenach
— kwestionuje ustalenia przyjete w obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona otwqrtych i znaiduj e sig w terenie otwartym bez doste;pu do drogi publiczne;j.
projekcie planu, dotyczace przeznaczenia botanicznego Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta

i sposobu zagospodarowania, ktore
ocenia jako nieuzasadnione i sprzeczne

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

w Studium polityka przestrzennag dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie




Z przepisami prawa,
— wnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj.

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu

realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zeleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

0 przeznaczenic dziatek pod t.ereny publicznego. zawierajacego dziatke nr: 458/2 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
mieszkaniowe z przeznaczeniem harakter fo iei polozenie-
g L charakter to jej potozenie:
przew1dzmnym w pI'.OJekCIE planu POd — w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
zabudow¢ mieszkaniowa w zakresie krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
funkcji podstawowych, tak w czesci Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
graficznej jak i tekstowe;. 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
Pismo zawierajace uwage obejmuje rowniez 3997);
tre$é o charakterze uzasadnienia — w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
Wywiedzionego 7 przepis()w: przyrody NATURA ) 2000 - ) ,,Obsz.ar }QkOWy, DQl?l’liCkO-
- Konstytucji RP (art.64) Tyniecki”(wniosek zlozony w Mlmster.stvwe ochrony Sr0d0w1skg w
- Kodeksu cywilnego (art. 140) 12005 réo—ozkorlygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
- ustawy (art.17) utym 2 r); . L, .
, . .. — W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
oraz z wyrokow NSA i Sadu Najwyzszego na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie zostat
naruszony ustaleniami projektu planu.

767 767 |119.06.2007 | Wiestaw Partyka Whnosi uwagg,(na powielonym druku) w ktorej: | dz. nr 298/2 2MN uwaga Dziatka nr 298/2 potozona jest czeSciowo w terenie zabudowy
nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod | obr. Kostrze Teren zabudowy nieuwzgledniona w mieszkaniowej jednorodzinnej 2MN i czg¢Sciowo w terenie 2ZPw.
zielen parkowa Doliny Wisty — 2ZPw mieszkaniowej zakresie 2ZPw Calos¢ terenow 2ZPw polozona jest w obrebie prawobrzeznego klina zieleni,
Prosi o szanowanie whasno$ci prywatne;. jednorodzinnej ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po potnocnej

stronie ~ Wisly posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania
27Pw przyrodniczego miasta a tym samym jakoSci zycia mieszkancow.

Tereny zieleni
Parkowej doliny Wisty
z podstawowym
przeznaczeniem pod
ogolnie dostgpna zielen
parkowa w obszarze
wezlowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wistly

Powierzchnig terenu stanowi mozaika pol uprawnych i tak, ktéra w catosci
jest przedpolem widokowym dla panoramy zrgbowego wzgdrza po lewej
stronie Wisty z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w
Przegorzatach.

Rzeka Wista 1 jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury  przyrodniczej, zar6wno na poziomie lokalnym, jak i
ponadlokalnym (obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci o
znaczeniu krajowym ECONET-PL.

Uwarunkowania powyzsze sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w
procesie sporzadzania planu.

Zgodnie z tymi uwarunkowaniami prawnymi w nin. projekcie planu
ochronnego - nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢
teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Przeznaczenie dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowiazujacego Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa a
sprawdza tg zgodno$¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie zostat
naruszony ustaleniami projektu planu.




768 | 768 | 19.06.2007 | Wiestaw Partyka Wnosi uwagg,(na powielonym druku) w ktorej: | dz. nr 410/2 poza planem Uwaga nie podlega rozpatrzeniu - dziatka nr 410/2 znajduje sig
nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod | obr. Kostrze poza obszarem objetym granicami planu.
zielen parkowa Doliny Wisty — 2ZPw
Prosi o szanowanie wlasnosci prywatnej.

769 | 769 | 19.06.2007 | Wiestaw Partyka Wnosi uwagg,(na powielonym druku) w ktorej: | dz. nr 159 1ZPw uwaga Calo$¢ terenéw 1ZPw i 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina
nie zgadza sie na przeznaczenie dziatki pod | obr. Kostrze Tereny zieleni nieuwzgledniona zieleni, ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po

zielen parkowa Doliny Wisty — 2ZPw
Prosi o szanowanie wlasnosci prywatnej.

Parkowej doliny Wisty
z podstawowym
przeznaczeniem pod
ogo6lnie dostgpna zielen
parkowa w obszarze
wezlowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wistly

z dopuszczeniem
polderu ,, Krakow”

poinocnej stronie Wisty posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania
przyrodniczego miasta a tym samym jakoSci zycia mieszkancow.
Powierzchnig terenu stanowi mozaika pol uprawnych i tak, ktéra w catosci
jest przedpolem widokowym dla panoramy zrgbowego wzgdrza po lewej
stronie Wisty z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w
Przegorzatach.

Rzeka Wista 1 jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury  przyrodniczej, zar6wno na poziomie lokalnym, jak i
ponadlokalnym (obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci o
znaczeniu krajowym ECONET-PL.

Uwarunkowania powyzsze sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w
procesie sporzadzania planu.

Zgodnie z tymi uwarunkowaniami prawnymi w nin. projekcie planu
ochronnego - nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢
teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Przeznaczenie dzialki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowiazujacego Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa a
sprawdza tg zgodno$¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie zostat
naruszony ustaleniami projektu planu.




