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Janusz Oleksy

Wnosi uwagg, w ktorej zglasza o
przeznaczenie dziatki pod tereny
mieszkaniowe z przeznaczeniem
przewidzianym w projekcie planu pod
zabudowe mieszkaniowa, w zakresie funkcji
podstawowych.

Zwraca uwagg, ze przeznaczajac teren
prywatny na cele zieleni bez prawa zabudowy
narusza si¢ przepisy Konstytucji RP, przepisy
art. 140 kodeksu cywilnego oraz innych ustaw
i zawarte w nich gwarancje ochrony wtasnosci
i granice ustawowych ograniczen prawa
wilasnosci. (druk powielany)

dz.nr 437/1
obr. 6

5R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogréd botaniczny w
rozumieniu przepisdw o
ochronie przyrody, jako
inwestycji celu publicznego

uwaga nieuwzgledniona

Dziatka lezy w oddaleniu od terendw zainwestowanych, w terenach
otwartych, przeznaczonych pod stuchy zbiornik matej retencji.

Dziatka znajduje si¢ w terenie nie zainwestowanym bez dostgpu do drogi
publiczne;j.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta w
Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie lokalizacji
ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle
cennych terendow podmiejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego
Kampusu UJ — w strefie ,,ksztalttowania systemu przyrodniczego”, stanowiac
tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego
Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatkg nr: 437/1 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
charakter to jej polozenie:

- w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objetych ochrona prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

- w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

- w terenie przeznaczonym pod lokalizacj¢ zbiornika suchego
przeciwpowodziowego ,,Pychowice” wg programu matej retencji
Wojewoddztwa Matopolskiego zgodnie z przepisami odrgbnymi;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono wystarczajacych
podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢ w
dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono prawa
dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie zostal
naruszony ustaleniami projektu planu.
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18.06.2007

Karolina Bejowska

Whnosi uwage, w ktore;:
— zglasza o zmiang przeznaczenia dziatek
pod zabudowe¢ jednorodzinng — MN.
Zwraca uwagg, ze w chwili obecnej na tym
terenie sa juz wybudowane domy oraz wydane
prawomocne pozwolenia na budowg.

dz.nr 113-145
brak nr obrebu

2R(Z)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatki potozone sa w terenie 2R(Z) na wzgérzu Lawa o silnej ekspozycji
krajobrazowej — w strefie ochrony widokowej. Od strony wschodniej
przylega do terenu le$nego (6ZL).

Teren 2R(Z) o silnej ekspozycji widokowej, z uwagi na unikatowe wartosci
przyrodnicze wskazany jest do objgcia ochrona prawna wg przepisow
odrebnych o ochronie przyrody jako ,,uzytek ekologiczny” — ponadto: teren
ten potozony jest:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych objetych ochrona prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,,obszar takowy Dgbnicko -Tyniecki”

Przeznaczenie dzialek jest zgodne z ustaleniami obowigzujacego Studium
uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa, w ktorym dziatka wchodzi w sklad wyodrgbnionej kategorii
terenow o kierunku zagospodarowania - tereny otwarte o funkcji: taki, pola
uprawne, sady, ogrody, zadrzewienia. Jest to teren otwarty (ZO)
z calkowitym wykluczeniem prawa zabudowy, potozony w strefie
ksztattowania systemu przyrodniczego.
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18.06.2007

Dominik Kulig

'Wnosi uwage, w ktorej zglasza o zmiang
przeznaczenia dziatek przy ul. Widtakowe;j,
iedzie istnieje juz zabudowa i w tym kierunku
powinna zmierza¢ zabudowa jednorodzinna.
'Wnosi 0 zmiang zapisu § 24 ust. 4 pkt 7, w

Dzialki przy
ul. Widlakowej
(na wysokoSci
stanowiska
arch. Nr 15(3))

27ZPw

Tereny zieleni Parkowej
doliny Wisty z
podstawowym
przeznaczeniem pod
ogolnie dostepna zielen

uwaga
nieuwzgledniona

Catos¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrgbie prawobrzeznego klina zieleni,
ktéry w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po poinocnej
stronie Wisty posiadajq istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
miasta a tym samym jakosci zycia mieszkancow. Powierzchnig terenu
stanowi kompleks pol uprawnych i tak, ktory w catosci jest przedpolem
widokowym dla panoramy zrebowego wzgdrza po lewej stronie Wisly




ktorym obowiazuje zakaz wprowadzania
sportow ekstremalnych typu rower gorski.

parkowa w obszarze
weztowym korytarza
ekologicznego rzeki Wisty

z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista 1 jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zarowno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci o znaczeniu krajowym
ECONET-PL.

Teren (2ZPw) potozony na pétnoc od ul. Widtakowej znajduje sig w obszarze
potencjalnego zagrozenia powodzia; potencjalnego zasiggu zalewu wody
stuletniej Q 1% i1 wody tysiacletniej Q 0,1%;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie

znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany

1 uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu istniejaca zabudowg pozostawia sig
z mozliwo$cia remontéw i1 przebudowy z zachowaniem dotychczasowych
gabarytow (§ 6 ust. 3).

§ 24 dotyczy Terenu zieleni fortecznej - 2 ZF, na ktéorym
zlokalizowany jest zabytek Twierdzy Krakéw — ruina fortu 53a
,,BodzOW” wraz z ziemnymi formami fortyfikacji, systemem
schronéw podziemnych (kawern) oraz reliktami zieleni forteczne;j.
Wprowadzony zakaz sportow ekstremalnych typu rower gorski i
motokross na celu utrzymanie i ochrong zespotu fortecznego, zieleni
fortecznej i uktadu drog fortecznych oraz form ziemnych fortyfikacji.
Rezygnacja z takiego zapisu, otworzy droge do catkowitej i
ostatecznej dewastacji pozostatych jeszcze resztek fortyfikacji.

703 | 703 | 18.06.2007 | Dawid Jasinski Wnosi uwagg, w ktorej zgtasza o zmiang dz. nr 177/27 3R(2) uwaga Dziatka nr 177/27 obr. 5 jest potozona w terenie 3 R(Z), z
przeznaczenia czgsci dziatki na teren UP. obr 5 Tereny rolnicze nieuwzgledniona przeznaczeniem zgodnie z dotychczasowym uzytkowaniem pod taki
Teren dziatki znajduje si¢ w naturalnym Z przeznaczeniem i pastwiska oraz zadrzewienia i zakrzewienia $rodpolne. Teren jest
zaglebieniu skalnym i wybudowanie w tym zgodnie z predysponowany i wskazany do objgcia forma ochrony przyrody In
miejscu zaplecza gastronomicznego lub dotychczasowym situ — jako ,,uzytek ekologiczny” — wg przepiséw odregbnych.
hotelowego nie wiazatoby sie ze zmiana w uzytkowaniem pod faki Jest to teren o unikatowych walorach przyrodniczych, miejsce
krajobrazie. i pastwiska oraz wystepowania ro$linno$ci kserotermicznej. W terenie 3 R(Z)

zadrzewienia i obowiazuje zakaz zabudowy, tak zreszta, jak w dotychczasowych
zakrzewienia $rodpolne dokumentach planistycznych, oraz zgodnie z przepisami ustawy o ochronie
gruntéw rolnych i lesnych.

704 | 704 | 18.06.2007 | Mirostaw Zigba Whnosi uwage, w ktorej zglasza o: dz.nr 177/23 77L uwaga Ad. 1
1. zmiang przeznaczenia cz¢sci dziatki pod obr. 5 Tereny laséw nieuwzgledniona Dziatka 177/23 lezy w obszarze lasu na gruncie leSnym o VI klasie

zabudowg jednorodzinna — zwlaszcza tereny z podstawowym bonitacyjnej. Ponadto teren 7ZL, w ktérym polozona jest dziatka,
w bezposérednim sasiedztwie ul. Widlakowej przeznaczeniem pod lasy w posiada unikatowe walory przyrodnicze i jest predysponowany do
2. zmiang zapisu § 29 ust. 4 pkt 4, dotyczacym gfizrl;gﬁ}e]rcl}llu przepisow objecia forma ochrony przyrody In situ — jako uzytek ekologiczny —
potozenia gtownej kalenicy wzgledem frontu wg przepiséw odrgbnych.
dziatki (brak wskazan dla dziatek o Ponadto w terenach lesnych zgodnie z ustawa o ochronie gruntow
nieregularnym ksztatcie); rolnych i leSnych obowiazuje zakaz zabudowy.
3. zmiang zapisu § 29 ust. 4 pkt 6, dotyczacym Ad. 2
zakazu stosowania materialow elewacyjnych Zapis ustalen § 29 ust. 4 pkt 4 jest jednoznaczny. Oznacza on, ze
(wykonczeniowych) o niskim standardzie. kalenica budynku moze by¢ prostopadita do drogi, lub réwnolegta i
Rodzi si¢ pytanie, co zalicza si¢ do powinna wynosi¢ minimum 1/3 dlugosci dachu — w przypadku
materiatow o niskim standardzie i kto bgdzie dachéw wielospadowych. Jest on wynikiem wnikliwej analizy
decydowat o standardzie materiatu. wydawanych na tym terenie, od lat, warunkow zabudowy,
pozytywnie opiniowanych przez Dyrekcje Jurajskich parkéw
Krajobrazowych.
Ad. 3
W § 29 ust. 4 pkt 6, wymieniono jakie materiaty nalezy stosowac, a
dla jakich obowiazuje zakaz stosowania.

705 | 705 | 18.06.2007 | Anna Matysniak Wnosi uwagg, w ktorej zglasza o: dz.nr 177/19 8ZL uwaga Ad. 1

1. przesuniecie granicy terendow brak nr obrebu | Tereny laséw nieuwzgledniona Dziatka 177/19 lezy w obszarze lasu.

mieszkaniowych 3MN i uwzglednienie w
tym zakresie dziatki 177/19.
2. wykreslenie z planu zapisu o terenie

z podstawowym
przeznaczeniem pod lasy w
rozumieniu przepisow
odrgbnych

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta w
Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa.

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatke nr: 177/19 uzasadniajace jej nie inwestycyjny




oznaczonym 3R(Z) - jako uzytek
ekologiczny dziatka ta stanowi teren
prywatny. Na dziatce nie znajduje sig zielen
szczegolnej wartosci.

3. uwzglednienie terendw przy ul. Widlakowej

na wysokosci dziatki 177/28 do dziatki 114
jako terenéw zabudowy mieszkaniowej.
Dzialki te sa w duzej mierze juz
zainwestowane, a cz¢$¢ posiada prawomocne
pozwolenia na budowg.

charakter to jej polozenie na gruncie le$Snym, chronionym zgodnie z
przepisami odrebnymi, w terenie nieinwestycyjnym, w poprzednich
dokumentach planistycznych

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu.

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono wystarczajacych
podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Ad.2

Teren 3 R(Z) - Tereny rolnicze z przeznaczeniem zgodnie z
dotychczasowym uzytkowaniem pod taki ipastwiska oraz zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne, jest predysponowany i wskazany do objecia forma
ochrony przyrody In situ — jako uzytek ekologiczny — wg przepisow
odrebnych. Jest to teren o unikatowych walorach przyrodniczych, miejsce
wystgpowania roslinnosci kserotermicznej. W terenie 3 R(Z) obowiazuje
zakaz zabudowy, tak zreszta, jak w dotychczasowych dokumentach
planistycznych, oraz zgodnie z przepisami ustawy o ochronie gruntéw
rolnych i le$nych.

Ad. 3
Dzialki potozone sa w terenie 2R(Z) na wzgérzu Lawa o silnej ekspozycji
krajobrazowej — w strefie ochrony widokowej. Od strony wschodniej

przylega do terenu lesnego (6ZL). Jest to teren o unikatowych walorach
przyrodniczych predysponowanych do objgcia forma ochrony przyrody
in situ — jako ,,uzytek ekologiczny” wg przepisow odrebnych.

Teren 2R(Z) o silnej ekspozycji widokowej z uwagi na unikatowe wartosci
przyrodnicze wskazany jest do objgcia ochrona prawna wg przepisow
odrebnych o ochronie przyrody jako ,,uzytek ekologiczny” — ponadto: teren
ten potozony jest:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objgtych ochrona prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,,obszar takowy Dgbnicko -Tyniecki”

Przeznaczenie dziatek jest zgodne z ustaleniami obowiazujacego Studium
uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa, w ktorym dziatka wchodzi w sktad wyodrgbnionej kategorii
terenow o kierunku zagospodarowania - tereny otwarte o funkgcji: taki, pola
uprawne, sady, ogrody, zadrzewienia. Jest to teren otwarty (ZO)
z calkowitym wykluczeniem prawa zabudowy, potozony w strefie
ksztattowania systemu przyrodniczego.
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18.06.2007

Artur Ponanta

Whnosi uwagg, w ktorej zglasza o mozliwosé
przeznaczenia dziatek pod zabudowg
mieszkaniowa i czg$ciowe ich wciagnigcie do
terenu oznaczonego 7MN.

dz. nr 14/2,
13/2, 12/2,
11/2, 10,9
brak nr obrebu

2 R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogréd botaniczny w
rozumieniu przepisdw o
ochronie przyrody, jako
inwestycji celu publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatki znajduja si¢ w terenie otwartym, o wysokich walorach
przyrodniczych 1 krajobrazowych, w kompleksie ,tak Kostrzewskich”
w widtach ul. Tynieckiej i Winnickiej, bedacym najbardziej wartosciowym
zbiorowiskiem roslinno$ci ocenionym jako najpigkniejsze i najlepiej
zachowane taki w Krakowie.

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy dziatki
posiadal zawsze kategori¢ terendw rolniczych o funkcji: taki, pola
uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terendw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatki, uzasadniajace jej nie inwestycyjny charakter to jej
potozenie:




— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie
w lutym 2006 r..);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgsciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Projekt planu w trakcie opiniowania i uzgadniania (art.17 ustawy) uzyskat

pozytywne uzgodnienie na mocy postanowienia z Dyrekcji Zespotu

jurajskich Parkéw Krajobrazowych w Krakowie, pod warunkiem:

,ograniczenia obszaru 7MN przylegajacego od potudnia do ul Tynieckiej w

Kostrzu do granic wyznaczonych w Studium dla zachowania ekspozycji

widokowej na taki Kostrzewskie i okolice fortu Winnica”.

Warunki uzgodnienia sa wiazace dla obu stron.

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
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18.06.2007

Adam Obelga

Wnosi uwagg, w ktorej:

— zglasza protest do projektu planu, poniewaz
w ogdle nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci i nie zgadza sig
na przeznaczenie dziatki pod zielen
parkowa doliny Wisty

— prosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowe mieszkaniowa.

W uzasadnieniu podaje:

— dziatka znajduje sig¢ w bliskiej odlegtosci
od istniejacych zabudowan oraz dziatek,
ktore otrzymaty wzizt.

— dziatka nie jest zadrzewiona ani zalesiona.

dz. nr 266
obr. 3

1R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny w
rozumieniu przepisow o
ochronie przyrody, jako
inwestycji celu
publicznego.

uwaga
nieuwzgledniona

Wnoszaca uwagg blednie okreslita potozenie dziatki w obszarze parkowym
Doliny Wisty (2ZPw)

Dziatka nr 266 obr. 3 potozona jest poza zainwestowaniem osiedli Kostrze i
Skotniki, w terenie otwartym, duzym kompleksie rolnym przylegajacym do
terenu lesnego 1ZL uroczysko ,,Skotniki”.

Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji zasad
zintegrowanej ochrony S$rodowiska przyrodniczego i historyczno —
kulturowego, miedzy innymi poprzez utrzymanie biologicznej
aktywnoS$ci obszaru w strukturze miasta, jako wartoSciowego elementu
»zZielonego pierscienia” Krakowa, przy zalozeniu bezwzglednej ochrony
przed zainwestowaniem i utrzymaniu Kkrajobrazu naturalnego -
otwartego.

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy ww.
dzialke nr 266 obr. 3 posiadal zawsze kategori¢ terendw rolniczych o
funkcji: taki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa
zabudowy. Ponadto poludniowa czg§¢ dziatki objgta jest strefa posredniej
ochrony konserwatorskiej fortu Winnica.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu dla dziatki jest zgodne z
zawarta w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla tych
niezwykle cennych terenow podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ - w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego ww dzialtke uzasadniajace jej nieinwestycyjny charakter to jej
potozenie:

- w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objetych ochrona prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.

3997);
- w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-

Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);




Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono wystarczajacych
podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢ w
dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
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Wtadystaw Dobaj

Wnosi uwagg, w ktorej nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatki na zielen parkowa.
Wnosi o przekwalifikowanie jej na teren
budownictwa jednorodzinnego. (druk
powielany)

Dz.nr 24
obr. 38

4R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

Dz. nr 24 obr. 38 lezy w oddaleniu od terendow zainwestowanych, w terenach
otwartych, podmoktych, narazonych na podtapianie, bezposrednio przy
Potoku Pychowickim, w obrgbie projektowanego zbiornika malej retencji —
Pychowice.
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terendw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatkg nr: 24 obr. 38 zawierajacego dziatkg uzasadniajace

jej nie inwestycyjny charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— w terenie przeznaczonym pod lokalizacj¢ zbiornika suchego
przeciwpowodziowego ,,Pychowice” wg programu malej retencji
Wojewodztwa Malopolskiego zgodnie z przepisami odregbnymi;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié

zasob przyrodniczy.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono

prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
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Wtadystaw Dobaj

Whnosi uwage, w ktore;:
— nie wyraza zgody na przeznaczenie
dziatki na zielen parkowa
— wnosi o przekwalifikowanie jej na teren
budownictwa jednorodzinnego (druk
powielany)

dz. nr 20/1
obr. 37

8R(Z)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka nr 20/1 obr. 37 znajduje si¢ w terenie otwartym, bez
jakiejkolwiek zabudowy, w bliskiej odlegltosci od oczyszczalni $ciekow
0s. Skotniki.

Dziatka jest potozona:

— w terenie Bielansko - Tynieckiego Parku Krajobrazowego o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objgtych ochrona prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,,obszar takowy Dgbnicko-Tyniecki”
(wniosek ztozony w Ministerstwie Ochrony Srodowiska w 2005 r. —
skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w lutym
2006 1.);

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy dziatke
nr: 20/1 obr. 37 posiadat zawsze kategorig terenow rolniczych o funkcji:
taki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy
Przeznaczenie dziatki jest zgodne z ustaleniami obowigzujacego Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa.




Wg Studium — jest to teren potozony w strefie ksztaltowania systemu
przyrodniczego, wchodzacym w sktad wyodrebnionej kategorii terenow
o kierunku zagospodarowania - tereny otwarte o funkcji: taki, pola uprawne,
sady, ogrody, zadrzewienia terenie z catlkowitym wykluczeniem prawa
zabudowy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
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Maria Starowicz,
Grazyna Puchalska

Wnosza uwage, w ktorej nie wyrazaja zgody
na przeznaczenie dziatki na tereny zielone,
ogrod botaniczny lub pola golfowe.

W uzasadnieniu podaja:

przy wlasciwie opracowanej
infrastrukturze ochrony srodowiska
catkowicie mozliwa jest prawidlowa
zabudowa terenu budownictwem
niskim, typu jednorodzinnego
(willowego) z zachowaniem
okreslonych parametréw zieleni
budowa pol golfowych jest praktycznie
niemozliwa z uwagi na prywatna
wlasno$¢ tych terendw i brak podstaw
prawnych do ich wywlaszczenia
zatozenie jeszcze jednego ogrodu
botanicznego w Krakowie jest
niecelowe — ze wzgledu na brak
funduszy i zainteresowania.

Nieruchomosé
w rej. ul.

Wielkanocnej
1 Widtakowej

uwaga
nieuwzgledniona

Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji zasad
zintegrowanej ochrony S$rodowiska przyrodniczego i historyczno —
kulturowego, miedzy innymi poprzez utrzymanie biologicznej
aktywnoS$ci obszaru w strukturze miasta, jako wartoSciowego elementu
»zZielonego pierscienia” Krakowa, przy zalozeniu bezwzglednej ochrony
przed zainwestowaniem i utrzymaniu krajobrazu naturalnego -
otwartego.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terendw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ - w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Przeznaczenie w projekcie planu opisanej (bez podania nr dziatki i
obrgbu) nieruchomosci w rej. ul. Wielkanocnej 1 Widtakowej jest
zgodne z ustaleniami obowiazujacego Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa, w
ktorym jest to teren parku rzecznego.

Catos¢ terenu parku rzecznego w dolinie Wisty potozona jest w
obrgbie prawobrzeznego klina zieleni, ktory w  strukturze
przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po po6inocnej stronie Wisty
posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
miasta a tym samym jakoS$ci zycia mieszkancow. Powierzchnig terenu
stanowi mozaika pdél uprawnych 1 tak, ktéra w catoSci jest
przedpolem widokowym dla panoramy zrgbowego wzgorza po lewej
stronie Wisty z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w
Przegorzatach.

Rzeka Wisla i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zarowno na poziomie lokalnym, jak i
ponadlokalnym (obszar wegztowy p.n. 16K-Obszar Krakowski, w
sieci o znaczeniu krajowym ECONET-PL.

Uwarunkowania powyzsze sa nadal aktualne, zostaty potwierdzone w
procesie sporzadzania planu.

Zgodnie z tymi uwarunkowaniami prawnymi w nin. projekcie planu
ochronnego - nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby w
wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplic¢ zasob przyrodniczy.
Przeznaczenie dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowiazujacego Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to
teren parku rzecznego.

Pola golfowe moga by¢ sytuowane w miescie. Projekt planu wyznacza teren,
w ktorym jako przeznaczenie dopuszczalne, ustalono realizacjg¢ pola
golfowego, a wigc jego realizacja nie jest obligatoryjna. Ponadto, dopiero
zadaniem projektu technicznego pola golfowego jest spelnienie wszelkich
wymogow bezpieczenstwa zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.




Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ nowe tereny
budowlane i uszczupli¢ zaséb przyrodniczy.

711 711 |18.06.2007 | Alicja Kostecka Wnosi uwagg, w ktorej: 1) dz. nr 167, Ad.1 Uwaga Wnoszaca uwage nie podata obrebu w ktorym leza jej nieruchomosci, w
— nie wyraza zgody na przeznaczenie 2) dz.nr 171/1 | 1ZPw nieuwzgledniona ;wiqzku z czym przy identy.f}ka.cj i nieruchomo$ci mozna sig oprze¢ tylko na
dziatki nr 167 na , tereny zieleni parkowej | brak nr obrebu gglriflny \Siillenzi Parkowej leorlmaq ach zawartych w pismie.
doliny ng.y’ (ZPw), a qZIa}kl 171/1 na podstZwowy)rln Dziatka 167 lezy w terenielZPw -Tereny zieleni Parkowej doliny Wisty, w
tereny potozone w ,,granicach . o . Y
; przeznaczeniem pod terenie niezainwestowanym, bez dostepu do drogi publiczne;j.
wnioskowanego obszaru Natura 20,90 - ogolnie dostepna zielen Dziatka znajduje si¢ przy wale wislanym w terenie
debnicko — tyniecki obszar fakowy”. parkowa w obszarze projektowanego polderu, w terenie o wysokim poziomie wod
w uzasa(.in?famu podaje: . . weztowym korytarza gruntowych 0-1,5m ppt narazonym na podtopienia, cze$ciowo w
— wg opinii Wydz. Architektury i ekologicznego rzeki Wisty zasiegu potencjalnego zalewu wody tysiacletniej Q0.1% w
Urbanistyki dziatka potozona jest w z dopuszczeniem przypadku awarii watu przeciwpowodziowego lub przelania sig
terenach mieszkalnictwa jednorodzinnego 1‘;‘(‘?;‘&23,1, polderu przez niego wody.
Y nlsklel Intensywnosci 7 Na czesci dziatki obowiazuje strefa ochrony watéw - 50 metréw od
— na dziace tej poczyniono juz wstgpne Ad. 2 stopy walu przeciwpowodziowego rzeki Wisty
dzialania projektqwe celem jej poza planem Catos$¢ terenu 1ZPw polozona jest w obrebie prawobrzeznego klina
zagospodarowania zieleni, ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny
— pobierane sa od niej podatki. po poéinocnej stronie Wisty posiadaja istotne znaczenie dla
funkcjonowania przyrodniczego miasta a tym samym jakosci zycia
mieszkancow. Powierzchnig terenu stanowi mozaika pol uprawnych i
tak, ktora w calosci jest przedpolem widokowym dla panoramy
zrgbowego wzgorza po lewej stronie Wisty z dominantami Klasztoru
na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.
Rzeka Wista, jest obecnie najwazniejszym elementem struktury
przyrodniczej, zarébwno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci o znaczeniu
krajowym ECONET-PL.
Uwarunkowania powyzsze sa nadal aktualne, zostaty potwierdzone w
procesie sporzadzania planu.
Zgodnie z tymi uwarunkowaniami prawnymi w nin. projekcie planu
ochronnego - nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby w
wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Przeznaczenie dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowiazujacego Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to
teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢
zgodny z ustaleniami Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu
Rada Miasta Krakowa a sprawdza t¢ zgodno$¢ Wojewoda
Ad. 2
Uwaga w zakresie dz. nr 171/1 nie podlega rozpatrzeniu — dziatka znajduje
sig poza obszarem objgtym granicami planu.
712 | 712 | 18.06.2007 | Ida Michalczyk Wnosi nastgpujace uwagi do planu: 1) dz. nr 386, Ad. 1 uwaga Ad. 1.
1.projekt nie uwzglednia istniejacej juz i 383/1 2R(Z)n nieuwzgledniona 1. Mapa zasadnicza na ktérej zostat sporzadzony projekt planu, zgodnie z
realizowanej zabudowy przy ul. obr. 6 Tereny ogrodu art. 16 U§tawy, pochodzi z zgsobéw Miejskiego Osrodka Dokumentacji
Wielkanocnej, w szczegdlnosci: 2) dz. nr 60, 61, | botanicznego Geodezyjnej i Kartogr a,ﬁcznej' - .
. 2. Pola golfowe moga by¢ sytuowane w miescie. Projekt planu wyznacza
— budynku nr 36 58 z przeznaczeniem pod teren. w ktérvm jak e d 1 ol lizaci
, . y ym jako prze€znaczeni€ dopuszczaine, ustalono realizacjg
— budynku nr 40 obr. 3, ogrod botaniczny pola golfowego, a wigc jego realizacja nie jest obligatoryjna. Ponadto,

— na dziatce obok budynku nr 40 rozpoczgto

budowe

— pod nr 52 rozpoczeto realizacje domu

jednorodzinnego

— pod nr 58 realizowana jest budowa domu

jednorodzinnego,

— po stronie poludniowo — wschodniej —

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

Ad. 2

dz. nr 60, 61, 58 obr. 3,
poza obszarem planu

dopiero zadaniem projektu technicznego pola golfowego jest spetnienie
wszelkich wymogow bezpieczenstwa zgodnie z przepisami odrgbnymi.
3. Teren zieleni parkowej doliny Wisty z podstawowym przeznaczeniem
pod ogodlnie dostepna zielen parkowa w obszarze wezlowym korytarza
ekologicznego rzeki Wisly zostat wyznaczony zgodnie z okre§lonymi w
Studium, gtéwnymi elementami ksztaltujacymi strukturg przestrzenna
Miasta t.j Terenami otwartymi o charakterze publicznym — system
,,Parkow Rzecznych”, obszary tzw. ,,zachodniego klina zielonego”.Jest




miedzy ul. Wielkanocng a ul. Widlakowa
znajduja si¢ budynki nr 55, 57, 63 aw
roku biezacym zostat wybudowany
budynek nr 59.
2.brak jest mozliwo$ci usytuowania pola
golfowego na gruntach przy ul.
Wielkanocnej ze wzgledu na wymogi
bezpieczenstwa

3.brak jest nieruchomosci miejskich, ktére

mogtyby zosta¢ przeznaczone pod realizacjg
terendw parkowych i rekreacji, ze wzgledu
na istniejaca struktur¢ wtasnosci — 100%
wlasno$¢ prywatna.

4.Sprzecznos¢ planu ze Studium — na terenach

przewidzianych w planie pod ,,Tereny zieleni
parkowej doliny Wisty” (2ZPw) oraz
,lereny zieleni urzadzonej i sportu”
(1ZP/ZS) wydano juz decyzje o warunkach
zabudowy oraz pozwolenia na budowg.

5.Po uchwaleniu planu nastapi pogorszenie i

ograniczenie prawa wlasnosci nieruchomosci
objetych planem, w szczegdlnosci
mozliwo$ci dysponowania tymi terenami.
Obecnie brak jest zakazu zabudowy, a co za
tym idzie inwestycje moga by¢ realizowane
po uzyskaniu warunkéw zabudowy. Projekt
planu zas wprowadza na catym obszarze
zakaz zabudowy.

6.Urzadzenia takie jak Tereny zieleni

parkowej, zieleni urzadzonej i sportu
stanowia inwestycje o charakterze
publicznym. Zaden z prywatnych wtascicieli
nie bedzie miat zadnego interesu w takim
zagospodarowaniu swych wtasnosci.

7.Nie zostata przeprowadzona przez organ

gminy zadna konsultacja spoteczna w
sprawie projektu planu, co naruszyto
uprawnienia mieszkancow.

8. Wnosi o przeznaczenie dziatek pod tereny

budownictwa mieszkaniowego.

Ponadto:

— Wyraza zdziwienie iz tak mato jest terenow
pod budownictwo mieszkaniowe

— Wskazuje na niewtasciwa nazwe projektu
planu, gdyz plan obejmuje tereny Bodzowa
Kostrze i zachodniej czgsci Pychowic

— Proponuje w pierwszej kolejnosci
zaprojektowac pas zieleni o szer. 70 m
wzdluz autostrady A4. Wskazana jest takze
Sciezka zdrowia wokol Wzgorza sw. Piotra
(a nie Gory Pychowickiej) oraz usypanie
kopca papiezowi na Wzgorzu.

— Wskazuje iz od lat 70-tych rowy
melioracyjne nie spelniaja swej roli.

— Proponuje utworzy¢ na obszarze planu 3
parki o zréznicowanym przeznaczeniu i w
to wkomponowa¢ budownictwo
mieszkaniowe.

to kierunek rozwoju miasta przyjety przez Radg Miasta Krakowa
poprzez uchwalenie Studium w 2003 r. na podstawie Ustawy o
Samorzadzie Gminnym z dnia 8 marca 1990 r. art.7 ust.1 pkt 1, art.18
ust.1 pkt 5 oraz ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym art. 3 ust. 1, art. 9 ust.1, art.12 ust. 1. Miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego musi spetnia¢é warunek zgodnosci z
ustaleniami Studium zawarty w art.20 ust. 1 Uchwaty. Natomiast
wlasciciele , ktorzy w zwiazku z uchwaleniem planu miejscowego nie
beda mogli korzystat ze swojej nieruchomosci w  sposob
dotychczasowy, zgodnie z art. 36 Ustawy, moga zada¢ od gminy
wykupienia nieruchomosci lub nieruchomos$ci zamienne;.

Art. 61 Ustawy okresla warunki, ktorych taczne spelnienie umozliwia
wydanie decyzji o warunkach zabudowy i na jej podstawie pozwolenia
na budowe.

Wiadztwo planistyczne Gminy oraz przyjeta polityka i kierunki
zagospodarowania pozwalaja na wyznaczenie terenéw, na ktorych
obowiazuje zakaz zabudowy.

Tereny ZPw i ZP/ZS stanowia przestrzen publiczna i uchwalajac plan
Gmina zobowiazuje si¢ do ich wykupienia zgodnie z art.37 ustawy.
Konsultacja spoteczna ustalen projektu planu jest $cisle okreslona w art.
17 pkt 10 i 11. Uwagi zglaszane w trakcie dyskusji publicznej nie
spetniaja wymogoéw formalnych okreslonych w art.18 ustawy
Whioskowane dziatki znajduja si¢ w obszarze dotychczas uzytkowanym
rolniczo, z przeznaczeniem w dotychczasowych dokumentach
planistycznych pod uprawy polowe. W studium , teren dzialek lezy w
obszarze ZO — Tereny otwarte (w tym rolnicza przestrzen produkcyjna)
o gtownych funkcjach takich jak m.in. taki, pola uprawne, sady, ogrody,
zadrzewienia, oraz gléwnych  kierunkach  zagospodarowania
przestrzennego takich jak m.in.: utrzymanie i ochrona przed
zainwestowaniem niezabudowanych terenéw stanowiacych elementy
systemu przyrodniczego miasta, zagospodarowanie terenow objgtych
ochrona prawna zgodnie z przepisami odrgbnymi itd., a takze z
warunkami 1 standardami wykorzystania terenu, takimi jak m.in.:
catkowite wykluczenie prawa zabudowy.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu - 2R(Z)n — Teren
ogrodu botanicznego - jest zgodne z zawarta w Studium polityka
przestrzenna dla miasta Krakowa, stanowiac tzw. ,,zachodni Kklin
zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;
Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatki nr: 386, 383/1 obr. 6 uzasadniajace ich nie
inwestycyjny charakter to ich potozenie:

w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych objetych ochrona prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i
uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie =z art. 20 ustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢
zgodny z ustaleniami Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu
Rada Miasta Krakowa.

Ponadto podstawowym celem tego planu jest stworzenie podstaw do
realizacji zasad zintegrowanej ochrony $rodowiska przyrodniczego i
historyczno — kulturowego, migdzy innymi poprzez utrzymanie
biologicznej aktywno$ci obszaru w strukturze miasta, jako
wartosciowego elementu ,zielonego pierscienia” Krakowa, przy
zatozeniu bezwzglednej ochrony przed zainwestowaniem i utrzymaniu




krajobrazu naturalnego - otwartego.
Ad. 2
Dzialki 60. 61, 58 obr. 3 znajduja si¢ poza planem
Ponadto wyjas$nia sie:
Nazwa planu, w tym wypadku ,,Bodzow-Kostrze”, — stanowi tytul planu
okreslajacy hastowo potozenie w miescie i nie musi odpowiada¢ wszystkim
osiedlom i ich arealom, objgtym obszarem danego planu. Dokladne granice
obszaru objgtego projektem planu okresla zatacznik graficzny, bedacy
integralna czgScia uchwaty Rady Miasta o przystapieniu do sporzadzania
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego — zgodnie z
przepisami ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym — art.14 ust. 11 2.
Zatacznik graficzny okre$lajacy granice obszaru objgtego planem — jest
publikowany w prasie razem z ogloszeniem prasowym Prezydenta Miasta
Krakowa zawiadamiajacym o przystapieniu do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego. Zatacznik graficzny jest tez
integralna czg$cia Obwieszczenia PMK, ktore jest umieszczane na tablicach
ogloszen w budynkach Urzgdu Miasta Krakowa — na okres ustalony dla
sktadania wnioskow do planu. Informacja o rozpoczgciu sporzadzania planu
wraz z zatacznikiem graficznym zamieszczana jest rowniez w Biuletynie
Informacji Publicznej UMK — w ktorym kazdy moze szczegdélowo zapoznaé
si¢ z zasiggiem obszaru objgtego planem. W Biuletynie Informacji Publicznej
rowniez na okres wylozenia jest udostgpniony projekt planu. W razie
watpliwosci mozna osobiScie sprawdzi¢ w BIP czy dana nieruchomo$¢
wchodzi w granice planu.
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Wtadystaw Dobaj

Wnosi uwagg, w ktorej nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatki na zielen parkowa.
Wnosi o przekwalifikowanie jej na teren
budownictwa jednorodzinnego. (druk
powielany)

Dz. nr 28/1
obr. 36

2R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy
dziatke nr: 28/1 obreb 36 posiadat zawsze kategorig terendw rolniczych o
funkcji: laki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa
zabudowy.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terendw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktoére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dzialkg nr: 28/1 obr. 36, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
charakter to jej polozenie:

- w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach

krajobrazowo  —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

- w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony przyrody

NATURA 2000 - ,,obszar takowy Debnicko-Tyniecki”’(wniosek ztozony
w Ministerstwie ochrony Srodowiska w 2005 r. — skorygowany
w zakresie granic przez MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
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Adriana Piasecka

Whnosi uwage, w ktorej zglasza o
przeznaczenie dziatki pod zabudowg
mieszkaniowa, z mozliwo$cia przeprowadzenia
prac remontowych w istniejacym budynku.

dz. nr 207
(ul. Falista 25)

dzialka poza obszarem
planu

Uwaga nie podlega rozpatrzeniu
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Janusz Gorezyca

Wnosi uwagg, w ktorej nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatki na zielen parkowa (teren
27Pw). Wnosi o przekwalifikowanie jej na

Dz. nr 57
obr 38

3R(Z)n
Tereny ogrodu
botanicznego

Wnoszacy uwagg btednie okreslit polozenie dziatki w terenie 2ZPw.
Dziatka 57 obr. 38 lezy w 3R(Z) - Tereny ogrodu botanicznego z
przeznaczeniem pod ogréd botaniczny w rozumieniu przepisow o ochronie




teren budownictwa mieszkaniowego
jednorodzinnego.

Zwraca uwagg, ze przeznaczajac teren
prywatny na cele zieleni bez prawa zabudowy
narusza si¢ przepisy Konstytucji RP, przepisy
art. 140 kodeksu cywilnego oraz innych ustaw
i zawarte w nich gwarancje ochrony wtasnosci
i granice ustawowych ograniczen prawa
wilasnosci. (druk powielany)

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

przyrody, jako inwestycji celu publicznego

Dziatka jest potozona w oddaleniu od zainwestowania osiedli Pychowice
i Skotniki w duzym kompleksie rolnym o szczegdlnych walorach
przyrodniczych i krajobrazowych

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne zzawarta

w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie lokalizacji

ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle

cennych terené6w podmiejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego

Kampusu UJ — w strefie ,,ksztalttowania systemu przyrodniczego”, stanowiac

tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego

Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego ww. dziatki, uzasadniajace jej nieinwestycyjny charakter to

jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu.

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono

prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepiséw prawa nie zostal
naruszony ustaleniami projektu planu.
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Zbigniew, Martyna
Stohandel

Wnosi uwagg, w ktorej nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatki na planowanag zielen i
drogeg. Wnosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowe mieszkaniowa. Dziatka ta ma
wszystkie media i wlasny dojazd oraz sasiaduje
z dziatkami budowlanymi.

Dz. nr 135/5
obr. 7

dzialka poza obszarem
planu

Uwaga nie podlega rozpatrzeniu — dz. nr 135/5 obr. 7 znajduje si¢ w
obszarze poza granicami planu

717

717

18.06.2007

Anna Monika
Tomaszewska

Whnosi uwage, w ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzgledem
widokowym terendw — otwierajac
mozliwo$ci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowa tereny objete planem Bodzow —
Kostrze ze wzgledu na wystgpujace w tym
terenie rzadkie gatunki roslin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chroni¢ taki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy 1 otwarte tereny parkow
rzecznych wzdtuz Wisty.

caty obszar
planu

uwaga uwzgledniona
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Wiestaw Kaszowski

Whnosi uwage, w ktore;j:
— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong

caty obszar
planu

uwaga uwzgledniona




cennych przyrodniczo i pod wzgledem
widokowym terendw — otwierajac
mozliwo$ci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pigknym otoczeniu
stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowa tereny objete planem Bodzow —
Kostrze ze wzgledu na wystgpujace w tym
terenie rzadkie gatunki roslin i zwierzat,
stwierdza ze nalezy chroni¢ taki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy 1 otwarte tereny parkow
rzecznych wzdtuz Wisty.
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Jolanta Godtowska

Whnosi uwage, w ktorej:

popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzgledem
widokowym terendw — otwierajac
mozliwo$ci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pigknym otoczeniu
stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowa tereny objete planem Bodzow —
Kostrze ze wzgledu na wystgpujace w tym
terenie rzadkie gatunki roslin i zwierzat,

stwierdza ze nalezy chronic taki kostrzynskie,
fort Bodzow, uzytki, ekologiczne, lasy i
otwarte tereny parkow rzecznych wzdtuz
Wisty.

caty obszar
planu

uwaga uwzgledniona
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Stowarzyszenie
Mieszkancow
,,Borek Falecki”

Wnosi nastgpujace uwagi:

§ 9.2i — dodanie zdania ,,dopuszcza si¢
usuwanie drzew i krzewow wynikajace z
potrzeb ochrony przyrody (zachowanie
gatunkow i zbiorowisk cennych
przyrodniczo, przebudowa drzewostanow w
kierunku wtasciwego siedliska) w
uzgodnieniu z wojewodzkim konserwatorem
przyrody”

§14.1.10 — po stowach ,,...na tereny
sasiednie” dodanie stow: ,,oraz zachowanie
korytarzy ekologicznych”. Zapis konieczny
w celu przeciwdziatania instalowaniu
ekrandw akustycznych na odcinkach
niezabudowanych, petniacych funkcje
korytarzy ekologicznych. Konieczne jest
uzgodnienie z wojewddzkim konserwatorem
przyrody w celu zaprojektowania
ewentualnych ekranow akustycznych w
sposob ograniczajacy kolizje z ptakami
§15.7.2 —usunigcie stow ,,(poprzez ich
przebudowg a nie likwidacjg)”. Utrzymanie
rowow melioracyjnych powinno wynikac z
koniecznosci ochrony terenow
budowlanych, nie ma uzasadnienia ich
utrzymanie na terenach niezabudowanych.
W przypadku rowéw melioracyjnych
przebiegajacych przez tereny tak (tereny
planowanego ogrodu botanicznego) nie
nalezy wprowadza¢ zapisu
uniemozliwiajacego likwidacjg takich
rowow z pozytkiem dla ochrony gatunkéw
roslin i zwierzat terendw podmoktych, a bez
szkody dla cztowieka

§15.7.7a — usunigcie punktu dotyczacego
budowy ,,suchego” zbiornika na Potoku

dot. calego
obszaru

uwaga uwzgledniona
czg$ciowo
z zastrzezeniem

Nie kwestionuje sig intencji ztozonej uwagi z merytorycznego punktu
widzenia. Nalezy wyjasni¢, ze znaczna czg§¢ proponowanych zmian nie
odnosi sig¢ do regulacji zamieszczanych w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego. W zwiazku z tym wprowadzenie tych
zmian moze nastapic jedynie w zakresie zgodnym z zasadami techniki
legislacyjnej i przepisami odrgbnymi.

Pelne informacje, dot. wybitnych waloréw $rodowiska przyrodniczego i ich
zasobow sa udokumentowane w opracowaniu ekofizjograficznym -
stanowiacym material wejsciowy do planu i prowadzenia analiz oraz
sformutowania uwarunkowan do planu (jako element dokumentacji
planistycznej sporzadzania planu).

Ustalenia planu stanowig regulacje w zakresie dzialan inwestycyjnych (daja
podstawe do wydania pozwolenia na budowe lub odmowy wydania
pozwolenia na budowg).

Ponadto:

Inwestycja dotyczaca suchego zbiornika matej retencji znajduje sig w
.Programie malej retencji  wojewodztwa  Matopolskiego”
stanowigcym zat. nr 1 do uchwaty nr XXV/344/04 Sejmiku
Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 25 pazdziernika 2004 r. Zostata
wydana decyzja ULI nr 25328

Inwestycja dotyczaca remontu Potoku Pychowickiego ma
prawomocne decyzje ULI z dnia 7 maja 2007 r. Potok Pychowicki
jest strategicznym ijedynym odbiornikiem wod opadowych
z przynaleznej mu zlewni.

Przyjeta  wielko$¢  dzialek w  ustaleniach  planu  jest
optymalna,(szeroko$§¢ minimalna: 18m dla bud. wolnostojacego
i 14m dla bud. w zabudowie blizniaczej)

Zalozenia do utworzenia parku rzecznego wynikaja ze studium,
aplan realizacyjny w przysztosci ustali program uwzgledniajacy
ustalenia planu.

Nie ustala si¢ zadnych inwestycji drogowych w terenach chronionych
Zapis  planu  precyzuje  dopuszczenie  wylacznie  modeli
szybowcowych — anie szybownictwa klasycznego. Zakaz wjazdu
pojazdow silnikowych — nie stanowi ustalenia planu. Nie planuje sig
nowych drog w rejonie Fortu Bodzow.

Nie wyznacza si¢ nowych teren6w budowlanych, a zasigg terenéw




Pychowickim, gdzie nie ma zagrozenia
powodziowego, a co moze zagrozié
wystgpujacym tam roslinom objgtym
ochrong gatunkowa.

§15.7.8 — usunigcie punktu dotyczacego
regulacji Potoku Pychowickiego. Regulacja
doprowadzi do zmiany stosunkéw wodnych,
siedlisk przyrodniczych, co zagrozi
gatunkom ro$lin i zwierzat terendw
podmoktych.

§17.2.2¢,d — usuniecie zapisow
dopuszczajacych realizacjg pola golfowego
w terenach zieleni parkowej doliny Wisty.
Zapis jest niezgodny z Prognoza
oddzialywania na srodowisko. Utrzymanie
murawy pola golfowego nie tylko wymaga
prowadzenia zabiegdw chemicznych, ale
réwniez negatywnie wptynie na sktad
gatunkowy zbiorowisk sasiadujacych.
§19.6.1 - usunigcie dopuszczenia lokalizacji
zbiornika suchego ,,Pychowice”

§19.6.2 — po stowach ,,utrzymanie tak i
pastwisk oraz istniejacych zadrzewien i
zakrzywien $rodpolnych z uwzglednieniem
ust. 11 2” dodanie stow: ,,dopuszcza sig
usuwanie drzew drzew i krzewow
wynikajace z potrzeb ochrony przyrody
(zachowanie gatunkow i zbiorowisk cennych
przyrodniczo, przebudowa drzewostanow w
kierunku wtasciwego siedliska) w
uzgodnieniu z wojewodzkim konserwatorem
przyrody”

§24.3.2 — Tereny zieleni fortecznej — 2ZF —
usunigcie zaplanowanych jako
dopuszczalne: wykorzystanie i adaptacja
fortu dla potrzeb szybownictwa. Takie
dopuszczenie wymaga konieczno$ci
zorganizowania transportu samochodowego,
a na tym terenie powinien obowiazywac
zakaz wjazdu pojazdami silnikowymi
§24.3.4 — Tereny zieleni fortecznej — 2ZF —
usunigcie zapisu dopuszczajacego
mozliwo$¢ wprowadzenia nowych obiektow
budowlanych

§24.4c - Tereny zieleni fortecznej — 2ZF —
usunigcie zapisu dopuszczajacego
mozliwos¢ lokalizacji obiektu do 10m (np.
hangaru dla lekkich statkow powietrznych,
motolotni i lotni)

§24.4.7 — poszerzenie zakazow
obowiazujacych na Terenie zieleni
fortecznej — 2ZF o zakaz wjazdu pojazdami
silnikowymi, organizacje sportow
motorowych (w tym lotniczych), gier paint-
ball (zagrozenie niszczenia murow fortu
pociskami z farba)

§25.4.1 —usunigcie z przeznaczenia terenu:
szybownictwa oraz sportow lotniczych
motorowych. Dopuszczenie uprawiania
szybownictwa wymaga konieczno$ci
zorganizowania transportu samochodowego,
a na tym terenie powinien obowiazywac
zakaz wjazdu pojazdami silnikowymi

§26.1 — usunigcie z przeznaczenia terenu
amfiteatrow i scen plenerowych, co stanowié
moze zagrozenie dla zwierzat

§26.5 — bledna punktacja — brak punktow 1-

juz istniejacych jest zgodny z ustaleniami Studium.

Rozwiazania uktadu komunikacyjnego w projekcie planu, w
szczegllnosci  przebieg nowoprojektowanej ul. Winnickiej,
odpowiadaja okreslonym w Studium kierunkom i zasadom rozwoju
systemu transportu. Rozpatrywane byly rézne warianty przebiegu
tej drogi. Ustalony w ich wyniku przebieg tej drogi uzyskat
akceptacje Krakowskiego Zarzadu Drog, jako optymalny, a takze
stuzb ochrony przyrody, jako najmniej ingerujacy w wartosciowe
zasoby przyrodnicze w tym terenie.
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- §26.5.4¢c — po stowach ,,obiekt winien
stanowic¢ akcent zachgcajacy do zwiedzania
kawern...pod warunkiem zachowania ich
uktadu” dodanie stow ,,poza okresem
zimowania nietoperzy. Zabrania si¢
organizacji gier paint-ball w kawernach”

- §30 - dodanie ust. o tresci ,,zakaz grodzenia
gruntéw lezacych poza terenami zabudowy,
w pozostatych przypadkach zastosowanie
ogrodzenia umozliwiajacego migracj¢
réznych gatunkéw fauny i flory”

- §31 — wprowadzenie zakazu lokalizacji
nowych obiektow kubaturowych na terenach
zagrozonych woda stuletnia. Dodanie ust. o
tresci: ,,zakaz grodzenia gruntéw lezacych
poza terenami zabudowy”

- §33 wprowadzenie zakazu lokalizacji
nowych obiektow kubaturowych na terenach
zagrozonych woda stuletnia. Dodanie ust. o
tresci: ,,zakaz grodzenia gruntéw lezacych
poza terenami zabudowy”

- §34 wprowadzenie zakazu lokalizacji
nowych obiektow kubaturowych na terenach
zagrozonych woda stuletnia. Dodanie ust. o
tresci: ,,zakaz grodzenia gruntéw lezacych
poza terenami zabudowy”

- §35 wprowadzenie zakazu lokalizacji
nowych obiektow kubaturowych na terenach
zagrozonych woda stuletnia. Dodanie ust. o
tresci: ,,zakaz grodzenia gruntéw lezacych
poza terenami zabudowy”

- §36 — wylaczenie z planowanej zabudowy
dziatek: 162, 151, 31/2, 32/2, 33/2, 34/2,
36/2,37/2, 164/2, 164/3, 164/4, 166
stanowiacych ostatnie niezabudowane
korytarze ekologiczne taczace taki w Ostrzu
z doling Wisty. Dodanie ust. o tresci: zakaz
grodzenia gruntow lezacych poza terenami
zabudowy, w pozostatych przypadkach
zastosowanie ogrodzenia umozliwiajacego
migracj¢ roznych gatunkéw fauny i flory”

- §39.4 — dodanie punktu o tresci ,,obowiazuje
wykonanie parkingdw z nawierzchni
utwardzonych i nienasiakliwych”

- §40 — dodanie ust. o tresci: ,,zakaz budowy
ekrandw akustycznych na odcinkach
niezabudowanych, petniacych funkcje
korytarzy ekologicznych. W pozostatych
przypadkach konieczno$¢ dokonania
uzgodnien projektu ekrandw z wojewodzkim
konserwatorem przyrody w celu
ograniczenia kolizji z ptakami”

- Niestosowne jest ,,wyprostowanie” drogi
taczacej Kampus z Winnica. Realizacja
proponowanego przebiegu bedzie sprzeczna
z ustaleniami §4 ust. 2 pkt 1,2 oraz §13 ust.
1 pkt 1 i co zachwialoby stosunki wodne na
przylegtych terenach podmoktych tak z
chronionymi gatunkami zwierzat.
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15.06.2007

Krystyna
Tomaszewska

Popiera zalozenia projektu planu.

caty obszar
planu

uwaga uwzgledniona
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19.06.2007

Wapienniki i
Kamieniotomy
Pychowickie
Sp. z o.0.

Wnosi uwagg, w ktorej nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatki pod Tereny ogrodu
botanicznego.

Dziatka ta, stanowiaca element inwestycji celu
publicznego, jest wtasnoscia prywatna.

dz. nr 89/1
brak nr obrebu

2 R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

Wnoszacy uwagg nie okreslit obrgbu w ktdorym znajduje si¢ nieruchomosc,
wobec czego mozna oprze¢ sig tylko na informacji zawartej w pismie.
Dziatka jest potozona w oddaleniu od zainwestowania osiedli Pychowice
i Skotniki w duzym kompleksie rolnym o szczegélnych walorach
przyrodniczych i krajobrazowych, na granicy lasu na Gérze Sw Piotra.
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne zzawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie lokalizacji
ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle
cennych terené6w podmiejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego
Kampusu UJ — w strefie ,,ksztalttowania systemu przyrodniczego”, stanowiac
tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego
Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego ww. dziatki, uzasadniajace jej nieinwestycyjny charakter to

jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono

prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

Wrhasciciele , ktorzy w zwiazku z uchwaleniem planu miejscowego nie beda
mogli korzysta¢ ze swojej nieruchomosci w sposob dotychczasowy, zgodnie
z art. 36 Ustawy, moga zada¢ od gminy wykupienia nieruchomosci lub
nieruchomosci zamienne;j.
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19.06.2007

Wapienniki i
Kamieniotomy
Pychowickie
Sp. z o.0.

Wnosi uwagg, w ktorej nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatki na Tereny zieleni
urzadzonej i sportu.

Wnosi o przeznaczenie dziatki pod tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej o
niskiej intensywnosci (zespot 8-10 domow
jednorodzinnych, z powierzchnia zabudowy
nie wigksza niz 15%, pow. biologicznie czynna
nie mniejsza niz 70% powierzchni dziatki).

dz. nr 226
brak nr obrebu

1ZP/ZS
Tereny zieleni
urzadzonej i sportu

uwaga
nieuwzgledniona

Wnoszacy uwagg nie okreslit obrgbu w ktdorym znajduje si¢ nieruchomosc,
wobec czego mozna oprze¢ sig tylko na informacji zawartej w pismie.
Dziatka 226 jest polozona w terenie niezabudowanym, wnioskowanym do
objgcia granica obszaru NATURA 2000, czg$ciowo na spadku powyzej 12%
narazonym na osuwanie si¢ mas ziemnych.

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

1ZP/ZS zawierajacego dziatke nr: 226 uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez Matopolski Urzad
Wojewaddzki w Krakowie w lutym 2006 r..);

— w granicach terenéw otwartych (bez prawa zabudowy) wg. Studium,

oraz rolnicze przeznaczenie w  dotychczasowych dokumentach

planistycznych;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu.

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami




Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa
a sprawdza tg zgodno$¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

W dotychczasowych dokumentach planistycznych dziatka byta przeznaczona
pod Zielen Publiczna. Takie ustalenie zapisano w studium wyznaczajac
kierunek rozwoju tego terenu, pod zielen, rekreacjg i wypoczynek.
Wrhasciciele , ktorzy w zwiazku z uchwaleniem planu miejscowego nie beda
mogli korzysta¢ ze swojej nieruchomosci w sposob dotychczasowy, zgodnie
z art. 36 Ustawy, moga zada¢ od gminy wykupienia nieruchomosci lub
nieruchomosci zamienne;j.
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19.06.2007

Wapienniki i
Kamieniotomy
Pychowickie
Sp. z o.0.

Wnosi uwagg, w ktorej nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatki na Tereny zieleni
urzadzonej i sportu.

Wnosi o przeznaczenie dziatki pod tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej o
niskiej intensywnosci z dominacja zieleni
urzadzone;.

Dziatka ta, stanowiaca element inwestycji celu
publicznego, jest wtasnoscia prywatna.

Dz. nr 226

1ZP/ZS
Tereny zieleni
urzadzonej i sportu

uwaga
nieuwzgledniona

Wnoszacy uwagg nie okreslit obrgbu w ktdorym znajduje si¢ nieruchomosc,
wobec czego mozna oprze¢ sig tylko na informacji zawartej w pismie.
Dziatka 226 jest polozona w terenie niezabudowanym, wnioskowanym do
objgcia granica obszaru NATURA 2000, czg$ciowo na spadku powyzej 12%
narazonym na osuwanie si¢ mas ziemnych.

Uwarunkowania, ktoére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

1ZP/ZS zawierajacego dziatke nr: 226 uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez Matopolski Urzad
Wojewoddzki w Krakowie w lutym 2006 r..);

— w granicach terenéw otwartych (bez prawa zabudowy) wg. Studium,

oraz rolnicze przeznaczenie w dotychczasowych dokumentach

planistycznych;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu.

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa
a sprawdza tg zgodno$¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Wrhasciciele , ktorzy w zwiazku z uchwaleniem planu miejscowego nie beda
mogli korzysta¢ ze swojej nieruchomosci w sposob dotychczasowy, zgodnie
z art. 36 Ustawy, moga zada¢ od gminy wykupienia nieruchomosci lub
nieruchomosci zamienne;j.
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19.06.2007

Wapienniki i
Kamieniotomy
Pychowickie
Sp. z o.0.

Wnosi uwagg, w ktorej nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatki pod Tereny ogrodu
botanicznego.
Wnosi o przeznaczenie dziatki pod ustugi
turystyczne, z mozliwoscia urzadzenia pola
campingowego z dopuszczeniem zabudowy
towarzyszacej (pomieszczenia socjalne i
sanitarne oraz niezbgdne pomieszczenia
gospodarcze).
Dziatka ta, stanowiaca element inwestycji celu
publicznego, jest wtasnoscia prywatna.
Studium nie wyklucza przeznaczenia dziatki
pod ustugi turystyczne.

Dz. nr 89/1

2 R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

Wnoszacy uwagg nie okreslit obrgbu w ktdorym znajduje si¢ nieruchomosc,
wobec czego mozna oprze¢ sig tylko na informacji zawartej w pismie.
Dziatka jest potozona w oddaleniu od zainwestowania osiedli Pychowice
i Skotniki w duzym kompleksie rolnym o szczegélnych walorach
przyrodniczych i krajobrazowych, na granicy lasu na Gérze Sw Piotra.
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne zzawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie lokalizacji
ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle
cennych terené6w podmiejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego
Kampusu UJ — w strefie ,,ksztalttowania systemu przyrodniczego”, stanowiac
tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego
Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego ww. dziatki, uzasadniajace jej nieinwestycyjny charakter to
jej potozenie:




— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono

prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

Wrhasciciele , ktorzy w zwiazku z uchwaleniem planu miejscowego nie beda
mogli korzysta¢ ze swojej nieruchomosci w sposob dotychczasowy, zgodnie
z art. 36 Ustawy, moga zada¢ od gminy wykupienia nieruchomosci lub
nieruchomosci zamienne;j.

Nie wszystkie tereny przeznaczone pod ogrod botaniczny, musza
by¢ wykorzystane. Do czasu zmiany przeznaczenia pozostaja w
dotychczasowym, czyli rolniczym uzytkowaniu.
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19.06.2007

Wapienniki i
Kamieniotomy
Pychowickie
Sp. z o.0.

Wnosi uwagg, w ktorej nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatki pod Tereny zieleni
urzadzonej i sportu.

Wnosi o przeznaczenie dziatki pod tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej o
niskiej intensywnosci, zharmonizowana z
poddawanym rehabilitacji krajobrazem
poeksploatacyjnym nieczynnego
kamieniotomu.

Dzialki te, stanowiace element inwestycji celu
publicznego, sa wtasnoscia prywatna.
Doprowadzenie zdegradowanego terenu do
standardow tadu przestrzennego jest nierealne,
co doprowadzi do pozostawienia terenu jako
sktadowiska odpadow budowlanych.

Dz. nr 168/5,
168/1

27ZP/ZS

Tereny zieleni
urzadzonej i sportu
z podstawowym
przeznaczeniem pod
realizacjg przestrzeni
publicznej

uwaga
nieuwzgledniona

Wnoszacy uwagg nie okreslit obrgbu w ktdorym znajduje si¢ nieruchomosc,
wobec czego mozna oprze¢ sig tylko na informacji zawartej w pismie.
Dziatki 168/5 168/1sa polozona w terenie niezabudowanym, terenie dawnego
kamieniolomu, wnioskowanym do objgcia granica obszaru NATURA 2000,
bogatym w zasoby chronionej ro$linnosci kserotermicznej, czg$ciowo na
spadku powyzej 12% narazonym na osuwanie si¢ mas ziemnych.
Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu, 2
ZP/ZS zawierajacego dziatki nr: 168/5 168/1 uzasadniajace ich nie
inwestycyjny charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez Matopolski Urzad
Wojewoddzki w Krakowie w lutym 2006 r..);

— w granicach terenéw otwartych (bez prawa zabudowy) wg. Studium,
oraz rolnicze przeznaczenie w dotychczasowych dokumentach
planistycznych;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu.

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.

Natomiast, co do informacji zawartej w studium, w zakresie
wnioskowanych dziatek, na planszach Srodowisko przyrodnicze i
kulturowe - kierunki i zasady ochrony i rozwoju, oraz Struktura
przestrzenna - kierunki i zasady rozwoju — kolor popielaty oznacza tereny
zabudowane i zainwestowane, w tym wypadku teren poeksploatacyjny
kamieniotomu.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa
a sprawdza tg zgodno$¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia sie




w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Wrhasciciele , ktorzy w zwiazku z uchwaleniem planu miejscowego nie beda
mogli korzysta¢ ze swojej nieruchomosci w sposob dotychczasowy, zgodnie
z art. 36 Ustawy, moga zada¢ od gminy wykupienia nieruchomos$ci lub
nieruchomosci zamienne;j.

W zakresie dopuszczenia lokalizacji masztow telefonii komorkowej, taki
zapis bylby w sprzecznosci z zasadami ochrony krajobrazu.
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19.06.2007

Wapienniki i
Kamieniotomy
Pychowickie
Sp. z o.0.

Wnosi uwagg, w ktorej nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatki na Tereny zieleni
urzadzonej i sportu.

Whnosi o przeznaczenie dziatki pod tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej o
niskiej intensywnosci, z dominacja zieleni
urzadzone;.

Whnosi rowniez o dopuszczenie w obszarze
planu instalacji dla telefonii komdrkowe;.

Dz. nr 168/5,
168/1

27ZP/ZS

Tereny zieleni
urzadzonej i sportu
z podstawowym
przeznaczeniem pod
realizacjg przestrzeni
publicznej

uwaga
nieuwzgledniona

Wnoszacy uwagg nie okreslit obrgbu w ktdorym znajduje si¢ nieruchomosc,
wobec czego mozna oprze¢ sig tylko na informacji zawartej w pismie.
Dziatki 168/5 168/1sa polozona w terenie niezabudowanym, terenie dawnego
kamieniolomu, wnioskowanym do objgcia granica obszaru NATURA 2000,
bogatym w zasoby chronionej ro$linnosci kserotermicznej, czg$ciowo na
spadku powyzej 12% narazonym na osuwanie si¢ mas ziemnych.
Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu, 2
ZP/ZS zawierajacego dziatki nr: 168/5 168/1 uzasadniajace ich nie
inwestycyjny charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez Matopolski Urzad
Wojewoddzki w Krakowie w lutym 2006 r..);

— w granicach terenéw otwartych (bez prawa zabudowy) wg. Studium,
oraz rolnicze przeznaczenie w dotychczasowych dokumentach
planistycznych;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu.

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.

Natomiast, co do informacji zawartej w studium, w zakresie
wnioskowanych dziatek, na planszach Srodowisko przyrodnicze i
kulturowe - kierunki i zasady ochrony i rozwoju, oraz Struktura
przestrzenna - kierunki i zasady rozwoju — kolor popielaty oznacza tereny
zabudowane i zainwestowane, w tym wypadku teren poeksploatacyjny
kamieniotomu.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa
a sprawdza tg zgodno$¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Wrhasciciele , ktorzy w zwiazku z uchwaleniem planu miejscowego nie beda
mogli korzysta¢ ze swojej nieruchomosci w sposob dotychczasowy, zgodnie
z art. 36 Ustawy, moga zada¢ od gminy wykupienia nieruchomos$ci lub
nieruchomosci zamienne;j.

W zakresie dopuszczenia lokalizacji masztow telefonii komoérkowej, taki
zapis bylby w sprzecznosci z zasadami ochrony krajobrazu
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Wapienniki i
Kamieniotomy
Pychowickie
Sp. z o.0.

Kwestionuje zapis zawarty w § 4 ust.1 projektu
ustalen planu.

Wnosi uwagg, w ktorej nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatki n Tereny zieleni
urzadzonej i sportu.

Wnosi o przeznaczenie dziatki pod tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej w
otoczeniu zieleni parkowej, z urzadzeniami
sportowo — rekreacyjnymi, placami zabaw i
sportow dla dzieci i przestrzeni spolecznych

Dz. nr 168/5,
168/1

27ZP/ZS

Tereny zieleni
urzadzonej i sportu
z podstawowym
przeznaczeniem pod
realizacjg przestrzeni
publicznej

Kwstionowany zapis zawarty w § 4 ust.l projektu ustalen planu
okreslajacy cele planu w brzmieniu: ,,Podstawowym celem planu jest
stworzenie podstaw do realizacji zasad zintegrowanej ochrony $rodowiska
przyrodniczego i historyczno-kulturowego, poprzez réwnowazenie rozwoju
obszaru o  wysokich  warto$ciach  przyrodniczych, kulturowych
i krajobrazowych w skali miasta, majacego wazne znaczenie dla jego
atrakcyjnosci i petniacego funkcje obszaru weztowego w systemie korytarza
ekologicznego rzeki Wisly” jest zgodny uzasadnieniem do Uchwaty Nr
LXXVII/759/05 Rady Miasta Krakowa z dnia 11 maja 2005 r. w sprawie
przystapienia do sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Bodzow- Kostrze”, miedzy innymi w brzmieniu:




dla mieszkancow zespotu mieszkaniowego.
Whnosi o zastosowanie niskich wskaznikow
powierzchni zabudowy (ok. 20%) i wysokich
wskaznikdw powierzchni biologicznie czynnej
(ok. 60%).

,»Plan dla obszaru ,Bodzow-Kostrze” ma na celu realizacje¢ zasady
zintegrowanej ochrony $rodowiska przyrodniczego i kulturowego,
obejmujacy obszar o najwyzszych wartosciach krajobrazowych i kluczowym
znaczeniu dla utrzymania ciagtosci systemu przyrodniczego miasta. W
obszarze planu znajduja si¢ punkty i ciagi widokowe o duzej skali zasiggu
widocznych panoram w miejscach szerokich otwar¢ terenowych. Ponadto w
granicach planu znajduja si¢ obiekty fortyfikacji Twierdzy Krakéw (m.in.
fort Bodzow i Winnica) wpisane do rejestru zabytkow. Oprocz potrzeby
ochrony $rodowiska przyrodniczego przystapienie do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru ,,Bodzow-
Kostrze” podyktowanie jest rowniez potrzeba zachowania jednoznacznego
rozgraniczenia terendw niezabudowanych od zainwestowanych i
przeznaczonych do zainwestowania oraz harmonijne ksztaltowanie zabudowy
tego obszaru.

Obszar ,,Bodzéw-Kostrze” objety jest sporzadzanym aktualnie
przez Dyrekcjg Zespotu Jurajskich Parkow Krajobrazowych projektem planu
ochrony Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego na podstawie art. 13a
ustawy o ochronie przyrody”.

Wnoszacy uwagg nie okreslil obrgbu w ktorym znajduje si¢ nieruchomosc,
wobec czego mozna oprze¢ sig tylko na informacji zawartej w pismie.
Dziatki 168/5 168/1sa polozona w terenie niezabudowanym, terenie dawnego
kamieniolomu, wnioskowanym do objgcia granica obszaru NATURA 2000,
bogatym w zasoby chronionej ro$linnosci kserotermicznej, czg$ciowo na
spadku powyzej 12% narazonym na osuwanie si¢ mas ziemnych.
Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu, 2
ZP/ZS zawierajacego dziatki nr: 168/5 168/1 uzasadniajace ich nie
inwestycyjny charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez Matopolski Urzad
Wojewoddzki w Krakowie w lutym 2006 r..);

— w granicach terenéw otwartych (bez prawa zabudowy) wg. Studium,
oraz rolnicze przeznaczenie w dotychczasowych dokumentach
planistycznych;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu.
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Wapienniki i
Kamieniotomy
Pychowickie
Sp. z o.0.

Wnosi uwagg, w ktorej nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatki pod Tereny lasow.
Wnosi o przeznaczenie dziatki pod ustugi
turystyczne, z mozliwoscia urzadzenia pola
campingowego z dopuszczeniem zabudowy
towarzyszacej (pomieszczenia socjalne i
sanitarne oraz niezbedne pomieszczenia
gospodarcze).
Wnosi o rozszerzenie zapisu §22 dla
przeznaczenia dopuszczalnego i przeznaczenie
czesei dziatki pod urzadzone pola kampingowe
wraz z zabudowa towarzyszaca,
(pomieszczenia socjalne, sanitarne i
techniczne) z zapisem umozliwiajacym
lokalizacj¢ miejsc postojowych dla
samochodow osobowych z przyczepami
turystycznymi typu ,,caravaning” z
dopuszczeniem dojazdu na teren pola
kampingowego przy ul. Tynieckiej.

Dz. nr 89/1

10 ZL

Teren lasu

z podstawowym
przeznaczeniem pod lasy
W rozumieniu przepisow
odregbnych

uwaga
nieuwzgledniona

Wnoszacy uwagg nie okreslit obrgbu w ktdorym znajduje si¢ nieruchomosc,
wobec czego mozna oprze¢ sig tylko na informacji zawartej w pismie.
Wskazana czg§¢ dziatka 89/1 lezy na gruncie lesnym, stanowiac z dziatkami
sasiednimi duzy kompleks leény na gorze Sw. Piotra.

Ustalenia § 22 projektu planu oparte sa na obowiazujacych przepisach
odrgbnych, z ktérymi projekt planu musi by¢ zgodny.

Ustawa o lasach z dnia 28 wrzesnia 1991r (Dz. U. z 2005 r. Nr 45 poz. 435) i
ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i le$nych (Dz. U. z
2004 r. Nr 121 poz. 1266) okreslaja dopuszczone w lasach urzadzenia
turystyczne, w ktorych nie figuruja pola campingowe z zabudowa
towarzyszaca — socjalna, sanitarna.




730 | 730 | 19.06.2007 | Wapienniki i Whnosi uwage, w ktorej nie wyraza zgody na Dz. nr 89/1 10 ZL uwaga Wnoszacy uwage nie okreslit obrebu w ktérym znajduje si¢ nieruchomose,
Kamieniotomy przeznaczenie dziatki pod Tereny lasow. Teren lasu nieuwzgledniona wobec czego mozna oprze¢ sig tylko na informacji zawartej w pismie.
Pychowickie Whosi o przeznaczenie dziatki pod z podstawowym ngazapq dz?a%ka 89/1 leZ}l na grlrmcie’ leénym, stanowiac z dziatkami
Sp. z 0.0. eksperymentalng zabudowe mieszkaniowa przeznaczeniem pod lasy sasiednimi duzy kompleks lesny na gorze Sw. Piotra. .

jednorodzinng na dziatkach o powierzchni W rozumieniu przepiséw U;tal;ma E 22 l%rf)ﬁkt}l plgn;(ltor)larte Sa ng;)bf)WlaﬁUJa(cych przepisach
gy . 2 . odrgbnych, z ktérymi projekt planu musi by¢ zgodny.
m nlmaln(?]. 5209 M, Z pow. Z.abu(.iowy ne- odrebnych Ustawa o lasach z dnia 28 wrzesnia 1991r (Dz. U. z 2005 r. Nr 45 poz. 435) i
wigksza niz 5% i pow. biologicznie czynna nie ) . , S
L. o N0 : . ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (Dz. U. z
mniejsza niz 90.A), Z wymogiem stosowania 2004 1. Nr 121 poz. 1266)
tylko i wylacznie nickonwencjonalnych zrodet
energii (pompa cieplna, kolektory stoneczne
itp.) oraz obowiazkiem pielggnacji zieleni o
charakterze parkowym.

731 | 731 | 19.06.2007 | Wapienniki i Whnosi uwage, w ktorej nie wyraza zgody na Dz. nr 226 1ZP/ZS uwaga Wnoszacy uwage nie okreslit obrebu w ktérym znajduje si¢ nieruchomose,
Kamieniotomy przeznaczenie dziatki n Tereny zieleni Tereny zieleni nieuwzgledniona wobec czego mozna oprze¢ sig tylko na informacji zawartej w pismie.
Pychowickie urzadzonej i sportu. urzadzonej i sportu Dziatka 226 jest potozona w terenie niezabudowanym, wnioskowanym do
Sp. z 0.0. Whnosi o przeznaczenie dzialki pod tereny objgcia granica obszar}l NATURA 2000, czgsciowo na spadku powyzej 12%

zabudowy mieszkaniowej o niskiej narazonym na osuwanie si¢ mas ziemnych. . ,
. . . Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
Infensywnosci Zharr.n.onlgpwal.lalz 1ZP/ZS zawierajacego dziatke nr: 226 uzasadniajace jej nie inwestycyjny
poddawanym r.ehablh.tacp krajobrazem charakter to jej polozenie:
poeksploatacyjnym nieczynnego — w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
kamieniotomu. krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);
— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez Matopolski Urzad
Wojewaddzki w Krakowie w lutym 2006 r..);
— w granicach terenéw otwartych (bez prawa zabudowy) wg. Studium,
oraz rolnicze przeznaczenie w  dotychczasowych dokumentach
planistycznych;
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu.
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa
a sprawdza tg zgodno$¢ Wojewoda.
Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Wrhasciciele , ktorzy w zwiazku z uchwaleniem planu miejscowego nie beda
mogli korzysta¢ ze swojej nieruchomosci w sposob dotychczasowy, zgodnie
z art. 36 Ustawy, moga zada¢ od gminy wykupienia nieruchomosci lub
nieruchomosci zamienne;j.

732 | 732 | 18.06.2007 | Wapienniki i Whnosi uwage, w ktorej nie wyraza zgody na Dz. nr 89/1 10 ZL uwaga Wnoszacy uwage nie okreslit obrebu w ktérym znajduje si¢ nieruchomose,
Kamieniolomy przeznaczenie dziatki pod Tereny lasow. Teren lasu nieuwzgledniona wobec czego mozna oprzec sig tylko na informacji zawartej w pismie.
Pychowickie Whnosi o rozszerzenie zapisu dla przeznaczenia z podstawowym Czes¢ dziatki 89/1 lezy na gruncie lesnym, stanowiac z dziatkami sasiednimi
Sp. z 0.0. dopuszczalnego i przeznaczenie czesci dziatki przeznaczeniem pod lasy duzy kompleks lesny na gorze Sw. Piotra.

pod pola biwakowe (camping) wraz z
zabudowa towarzyszaca (pomieszczenia
sanitarne i techniczne do obstugi pol
biwakowych) z zapisem umozliwiajacym
lokalizacj¢ miejsc postojowych dla ruchu
turystycznego typu ,,caravaning” z
zapewnieniem dojazdu z terenu drogi
publicznej- z ul. Tynieckie;.

W rozumieniu przepisow
odregbnych

Ustalenia § 22 projektu planu oparte sa na obowiazujacych przepisach
odrgbnych, z ktérymi projekt planu musi by¢ zgodny.

Ustawa o lasach z dnia 28 wrzesnia 1991r (Dz. U. z 2005 r. Nr 45 poz. 435) i
ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (Dz. U. z
2004 r. Nr 121 poz. 1266) okreslaja dopuszczone w lasach urzadzenia
turystyczne, w ktorych nie figuruja pola campingowe z zabudowa
towarzyszaca — socjalna, sanitarna.




733 733 | 19.06.2007 | Janusz Oleksy Wnoszacy uwage (na powielonym druku) dz. Nr 454 6R(Z)n uwaga Dziatka lezy w oddaleniu od terendow zainwestowanych, w terenach
Kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie | obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona otwartych, bez dostgpu do drogi publicznej. Przeznaczenie w
planu ustalenia dotyczace przeznaczenia i botanicznego dptl}/chczats)?wych dokumentach planistycznych — ZP — obszar miejskiej

: o : zieleni publiczne;j.
sposobu Zagospgdarowanla ocenia ].ako . z prrz eznaczentem pod Przyjete w proj elJ<cie planu przeznaczenie terenu - 6R(Z)n — Teren ogrodu
nieuzasadnione i sprzeczne z przepisami ogrod botaniczny b . . . :

- ., otanicznego - jest zgodne z zawarta w Studium polityka przestrzenna dla
prawa. . ’ . W rozumientu przepisow miasta Krakowa, a ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest
Wnosi o zmiang ustalef przyjetych w 0 ochronie przyrody, docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terenoéw
projekcie przedmiotowego planu, tj. o jako inwestycji celu podmiejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w
przeznaczenie dziatek nr 454 pod tereny publicznego strefie ,,ksztattowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni
mieszkaniowe z przeznaczeniem Klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;
przewidzianym w projekcie planu pod Uwarunkowania, ktoére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zabudowe mieszkaniowa w zakresie funkcji zawierzijqcego.dzia%kq nr: 454 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
podstawowych, tak w czeSci graficznej jak i charakter to jej potozenie: . )
tekstowej. - w Blelansko - Tynieckim Parku Kraj obrazqum o wysokich walorach

Pismo zawierajace uwage obejmuje krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna

e, . Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia

rownicz t.resc o charakte.rze uzasadnienia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
wywiedzionego z przepisow: 3997);

- Konstytucji RP (art.64) — w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony

- Kodeksu cywilnego (art.140) przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-

- ustawy (art.17) Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w

oraz z wyrokOw NSA i Sadu Najwyzszego 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w

lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgsciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono

prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepiséw prawa nie zostal

naruszony ustaleniami projektu planu.

734 | 734 | 19.06.2007 | Mirostaw Pieniazek | Wnosi uwagg, w ktorej nie wyraza zgody na Dz. nr 250 2R(Z)n uwaga Dziatka lezy w oddaleniu od terenéw zainwestowanych, w terenach

przeznaczenie dziatki pod zielen ogrodu obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona otwartych, bez dostepu do drogi publicznej na granicy kompleksu lesnego na
botanicznego (2R(Z)n. Wnioskuje o botanicznego gorze Sw. Piotra, w dotychczasowych dokumentach planistycznych bez

przeznaczenie dziatki oraz sasiednich dziatek
pod zabudowe¢ mieszkaniowa (druk
powielany).

Dzialki sa polozone w sasiedztwie terenow
zielonych gory §w. Piotra. Projektowane
przeznaczenie obniza ich wartosc.

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

prawa zabudowy.
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terendw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatke nr: 250 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);




Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

735
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19.06.2007

Mirostaw Pienigzek

Wnosi uwagg, w ktorej nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatki pod zielen ogrodu
botanicznego 7R(Z)n. Wnioskuje o
przeznaczenie dziatki oraz sasiednich dziatek
pod zabudowe¢ mieszkaniowa (druk
powielany).

Dzialki sg polozone w sasiedztwie terenow
zielonych gory §w. Piotra. Projektowane
przeznaczenie obniza ich wartosc.

Dz. nr 36/1
obr. 38

TR(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

Nie odnaleziono dziatki nr 36/1 obr 38. W dokumentach znajduje si¢
dziatka nr 36 potozona w duzym kompleksie terendw
niezainwestowanych, podmoktych.

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy
dziatke nr: 36/1 obrgb 38 posiadal zawsze kategorig terenéw rolniczych
o funkcji: taki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa
zabudowy.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terendw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ - w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktoére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatkg nr: 36 obr. 38, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez Matopolski Urzad
Wojewaddzki w Krakowie w lutym 2006 r..);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaty
potwierdzone w procesie sporzadzania planu.

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa

a sprawdza tg zgodno$¢ Wojewoda.

736
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19.06.2007

Mirostaw Pienigzek

Wnosi uwagg, w ktorej nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatki pod zielen ogrodu
botanicznego (2R(Z)n). Wnioskuje o
przeznaczenie dziatki oraz sasiednich dziatek
pod zabudowe¢ mieszkaniowa (druk
powielany).

Dzialki sa polozone w sasiedztwie terenow
zielonych gory §w. Piotra. Projektowane
przeznaczenie obniza ich wartosc.

Dz. nr 381/1
obr. 6

2R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

Wnioskowane dziatki znajduja si¢ w obszarze dotychczas uzytkowanym
rolniczo, przeznaczeniem w dotychczasowych dokumentach planistycznych
pod uprawy polowe. W studium , teren dziatek lezy w obszarze ZO — Tereny
otwarte (W tym rolnicza przestrzen produkcyjna) o gtéwnych funkcjach
takich jak m.in. taki, pola uprawne, sady, ogrody, zadrzewienia, oraz
gtownych kierunkach zagospodarowania przestrzennego takich jak m.in.:
utrzymanie i ochrona przed zainwestowaniem niezabudowanych terenow
stanowiacych elementy systemu przyrodniczego miasta, zagospodarowanie
terenow objetych ochrona prawna zgodnie z przepisami odrgbnymi itd., a
takze z warunkami i standardami wykorzystania terenu, takimi jak m.in.:
catkowite wykluczenie prawa zabudowy.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu - 2R(Z)n — Teren ogrodu
botanicznego - jest zgodne z zawarta w Studium polityka przestrzenna dla
miasta Krakowa, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatkg nr: 381/1 obr. 6 uzasadniajgce jej nie inwestycyjny




charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Ponadto podstawowym celem tego planu jest stworzenie podstaw do
realizacji zasad zintegrowanej ochrony S$rodowiska przyrodniczego i
historyczno — kulturowego, migdzy innymi poprzez utrzymanie
biologicznej aktywnosci obszaru w strukturze miasta, jako warto$ciowego
elementu ,,zielonego pierscienia” Krakowa, przy zatozeniu bezwzglednej
ochrony przed zainwestowaniem i utrzymaniu krajobrazu naturalnego -
otwartego.

Projektowane przeznaczenie nie obniza wartosci bo utrzymuje teren
w dotychczasowym przeznaczeniu.
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19.06.2007

Mirostaw Pienigzek

Wnosi uwagg, w ktorej nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatki pod zielen ogrodu
botanicznego (2R(Z)n). Wnioskuje o
przeznaczenie dziatki oraz sasiednich dziatek
pod zabudowe¢ mieszkaniowa (druk
powielany).

Dzialki sa polozone w sasiedztwie terenow
zielonych gory §w. Piotra. Projektowane
przeznaczenie obniza ich wartosc.

Dz. nr 289
obr. 6

2R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

Uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka 289 obr. 6 potozona jest w centralnej czgsci kompleksu gruntow
rolnych, przeznaczeniem w dotychczasowych dokumentach planistycznych
pod uprawy polowe.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu - 2R(Z)n — Teren ogrodu

botanicznego - jest zgodne z zawarta w Studium polityka przestrzenna dla

miasta Krakowa, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatke nr: 289 obr. 6 uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Ponadto podstawowym celem tego planu jest stworzenie podstaw do
realizacji zasad zintegrowanej ochrony S$rodowiska przyrodniczego i
historyczno — kulturowego, migdzy innymi poprzez utrzymanie
biologicznej aktywnosci obszaru w strukturze miasta, jako warto$ciowego
elementu ,,zielonego pierscienia” Krakowa, przy zatozeniu bezwzglednej
ochrony przed zainwestowaniem i utrzymaniu krajobrazu naturalnego -
otwartego.

Projektowane przeznaczenie nie obniza wartosci bo utrzymuje teren
w dotychczasowym przeznaczeniu.
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19.06.2007

Mirostaw Pienigzek

Wnosi uwagg, w ktorej nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatki pod zielen ogrodu
botanicznego (2R(Z)n). Wnioskuje o
przeznaczenie dziatki oraz sasiednich dziatek
pod zabudowe¢ mieszkaniowa (druk
powielany).

Dzialki sg polozone w sasiedztwie terenow
zielonych gory §w. Piotra. Projektowane
przeznaczenie obniza ich wartosc.

Dz. nr 290
obr. 6

2R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

Uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka 290 obr. 6 potozona jest w centralnej czgsci kompleksu gruntow
rolnych, przeznaczeniem w dotychczasowych dokumentach planistycznych
pod uprawy polowe.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu - 2R(Z)n — Teren ogrodu

botanicznego - jest zgodne z zawarta w Studium polityka przestrzenna dla

miasta Krakowa, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatkg nr: 290 obr. 6 uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Ponadto podstawowym celem tego planu jest stworzenie podstaw do
realizacji zasad zintegrowanej ochrony S$rodowiska przyrodniczego i
historyczno — kulturowego, migdzy innymi poprzez utrzymanie
biologicznej aktywnosci obszaru w strukturze miasta, jako warto$ciowego
elementu ,,zielonego pierscienia” Krakowa, przy zatozeniu bezwzglednej
ochrony przed zainwestowaniem i utrzymaniu krajobrazu naturalnego -
otwartego.

Projektowane przeznaczenie nie obniza wartosci bo utrzymuje teren

w dotychczasowym przeznaczeniu.

739
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19.06.2007

Wojciech Zaba

Whnioskuje o przeznaczenie dziatki pod
zabudowg jednorodzinna. Nie zgadza si¢ na
planowane utworzenie na dziatce rezerwatu.
Dziatka posiada dojazd oraz rozpoczgto
starania o wydanie warunkow zabudowy.

Dz.nr 118
obr. 5

2R(Z)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka 118 obr. 5 lezy w obszarze rolniczym na Gorze Bodzowskiej,
pomigdzy dwoma zagajnikami, w terenie, ktérego przeznaczenie w
dotychczasowych dokumentach planistycznych nigdy nie byto inwestycyjne.
Teren 2R(Z) jest terenem rolniczym o szczegdlnych walorach widokowych i
przyrodniczych potozonym w strefie ochrony zasobow przyrodniczych.
Tereny rolne i lesne Gory Bodzowskiej, to tereny o unikatowych walorach
przyrodniczych predysponowane do objgcia forma ochrony przyrody in situ —
jako ,,uzytek ekologiczny” — wg przepisow odrgbnych.

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy ww.
dziatke posiadal zawsze kategorig¢ terenow rolniczych o funkcji: taki, pola
uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszym - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.

Wg Studium sg to tereny otwarte z zakazem zabudowy

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Dzialke pozostawia si¢ w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a
zatem nie ograniczono prawa dotychczasowego dysponowania i
uzytkowania nieruchomosci.
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19.06.2007

Mirostaw Pienigzek

Wnosi uwagg, w ktorej nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatki pod zielen ogrodu
botanicznego 2R(Z)n. Wnioskuje o
przeznaczenie dziatki oraz sasiednich dziatek
pod zabudowe¢ mieszkaniowa (druk

Dz. nr 249
obr. 6

2R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka lezy w oddaleniu od terendw zainwestowanych, w terenach
otwartych, bez dostepu do drogi publicznej na granicy kompleksu lesnego na
gorze Sw. Piotra, w dotychczasowych dokumentach planistycznych bez
prawa zabudowy.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta




powielany).

Dzialki sg polozone w sasiedztwie terenow
zielonych gory §w. Piotra. Projektowane
przeznaczenie obniza ich wartosc.

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terendw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktoére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatkg nr: 249 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Projektowane przeznaczenie nie obniza wartosci bo utrzymuje teren

w dotychczasowym przeznaczeniu.

741

741

19.06.2007

Mirostaw Pienigzek

Wnosi uwagg, w ktorej nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatki pod zielen ogrodu
botanicznego 2R(Z)n. Wnioskuje o
przeznaczenie dziatki oraz sasiednich dziatek
pod zabudowe¢ mieszkaniowa (druk
powielany).

Dzialki sg polozone w sasiedztwie terenow
zielonych gory §w. Piotra. Projektowane
przeznaczenie obniza ich wartosc.

dz. nr 429/1,
429/2
obr. 6

2R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta

w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie

lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla

tych niezwykle cennych terendw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy

element systemu przyrodniczego Krakowa; 2

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dzialkg nr: 429/1, 429/2 obr. 6, uzasadniajace jej nie

inwestycyjny charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Projektowane przeznaczenie nie obniza wartosci bo utrzymuje teren

w dotychczasowym przeznaczeniu.
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19.06.2007

Mirostaw Pienigzek

Wnosi uwagg, w ktorej nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatki pod zielen ogrodu
botanicznego (2R(Z)n). Wnioskuje o
przeznaczenie dziatki oraz sasiednich dziatek

Dz. nr 243, 244
obr. 6

2R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatki leza w oddaleniu od terendw zainwestowanych, w terenach
otwartych, bez dostgpu do drogi publicznej na granicy kompleksu lesnego na
gorze Sw. Piotra, w dotychczasowych dokumentach planistycznych bez
prawa zabudowy.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawartg




pod zabudowe¢ mieszkaniowa (druk
powielany).

Dzialki sg polozone w sasiedztwie terenow
zielonych gory §w. Piotra. Projektowane
przeznaczenie obniza ich wartosc.

ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terendw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktoére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatki nr: 243, 244 obr. 6, uzasadniajace ichj nie

inwestycyjny charakter to ich potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa

Projektowane przeznaczenie nie obniza wartosci bo utrzymuje teren

w dotychczasowym przeznaczeniu.
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19.06.2007

Mirostaw Pienigzek

Wnosi uwagg, w ktorej nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatki pod zielen ogrodu
botanicznego (7R(Z)n). Wnioskuje o
przeznaczenie dziatki oraz sasiednich dziatek
pod zabudowe¢ mieszkaniowa (druk
powielany).

Dzialki sa polozone w sasiedztwie terenow
zielonych gory §w. Piotra. Projektowane
przeznaczenie obniza ich wartosc.

Dz. nr 387
obr. 7

TR(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka potozona w terenach niezabudowanych, podmoktych po
potudniowej stronie ul. Zakrzowieckiej.
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terendw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktoére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatke nr: 387 obr. 7, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgsciowo W zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Projektowane przeznaczenie nie obniza wartosci bo utrzymuje teren
w dotychczasowym przeznaczeniu.
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19.06.2007

Andrzej Starzyk

Whioskuje o:

1) wprowadzenie dziatek zlokalizowanych
przy ul. Slaskiego do obszaru objetego
planem i oznaczenie symbolem MN,

2) wylaczenie dziatek nr 125/1-133 przy ul.
Bobrowej z terenu przeznaczonego na park
botaniczny i przeznaczy¢ pod zabudowg
jednorodzinna, celem koncentracji
zabudowy.

1) Dz. nr 179/5,
179/6, 180,
181/1, 182,
183, 184,
185, 186,
187, 188,
189, 190,
191, 192,
193, 194,
195, 196,
197, 198/1
obr. 3

2) Dz. nr
125/1-133

obr. 3

1R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

Dz. nr 179/5, 179/6, 180, 181/1, 182, 183, 184, 185, 186, 187, 188, 189, 190,
191, 192, 193, 194, 195, 196, 197, 198/1 obr. 3 leza w obszarze planu na
potnoc od ul. Slaskiego.

Dz. nr 125/1-133 obr. 3 leza pomigdzy ul. Bobrowa, a Tyniecka.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta

w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie

lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla

tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w strefie

,.ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin

zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktoére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego wnioskowane dziatki, uzasadniajace ichj nie inwestycyjny

charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié

zasob przyrodniczy.
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19.06.2007

Andrzej Marszatek

Whioskuje o wyznaczenie na obszarze planu
dodatkowych terendéw pod zabudowe
mieszkaniowa (nie tylko na podanych
dziatkach, ale na catym obszarze planu).

Dz. nr 45-61
obr. 37

TR(Z)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatki leza po poinocnej stronie ul. Unruga w terenach
niezainwestowanych.

Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji
zasad zintegrowanej ochrony s$rodowiska przyrodniczego i
historyczno — kulturowego, mi¢dzy innymi poprzez utrzymanie
biologicznej aktywno$ci obszaru w strukturze miasta, jako
wartosciowego elementu ,,zielonego pierscienia” Krakowa, przy
zalozeniu bezwzglednej ochrony przed zainwestowaniem i
utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.

Teren 7R(Z) w catosci jest potozony w obszarze Lak Skotnickich o
unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objecia ochrona
- wg przepisow odrgbnych o ochronie przyrody — jako ,uzytek
ekologiczny”.
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19.06.2007

Towarzystwo
Przyjaciot
Fortyfikacji Oddziat
Krakowski

Whioskuje o uwzglednienie nastgpujacych uwag:
§11 ust. 1 pkt 2 — uzupehi¢ o zespot kawern, ktory
znajduje si¢ w ewidencji konserwatorskiej.

— §11 ust.4 pkt 1 uzupeti¢ nastgpujaca: ,,1) w
terenach 1R(Z)n i 1ZL ochrona walorow
widokowo — krajobrazowych terenu, w tym
zachowanych fortyfikacji polowych, z
zakazem jakiejkolwiek zabudowy

— §22 ust. 4 uzupenic¢ o zapis: 7) zakazuje sig
niszczenia zachowanych elementéw baterii B3
Bodzow”

§12 ust. 1 uzupetni¢ pkt. 1:

— 1) zakaz zabudowy oraz przestaniania osi
widokowych, panoram, ciagéw i ptaszczyzn
widokowych

— la) wymagane jest przed realizacja
zamierzenia inwestycyjnego wykonanie
analizy — studium widokowego wykazujacego
brak negatywnego wptywu na widoki lokalne

dot. calego obszaru

uwaga uwzgledniona
cze$Sciowo z
zastrzezeniem

Sposob zagospodarowania terenu ruin obiektu Fortu Bodzoéw
wpisanego do  ewidencji  zabytkéw  uzgodniony  zostat
z Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow w  gestii, ktdérego
spoczywa ochrona i opicka nad tym zabytkiem. Do tego terenu
zostato wykonane ,,Studium krajobrazowe Gory Bodzowskiej wraz z
waloryzacja 1 wstgpnymi wytycznymi projektowymi” autorstwa
Krzysztofa Wielgusa i Jadwigi Srodulskiej-Wielgus.

Niektore zapisy proponowane w uwadze, juz znajduja si¢ w projekcie
ustalen planu.

Rozwiazania uktadu komunikacyjnego w projekcie planu, w

szczegblno$ci  przebieg nowoprojektowanej ul.  Winnickiej,

odpowiadaja okreslonym w Studium kierunkom i zasadom rozwoju

systemu transportu, a takze przepisom odrgbnym dotyczacym

komunikacji. Rozpatrywane byly rézne warianty przebiegu tej

drogi. Ustalony w ich wyniku przebieg tej drogi uzyskat akceptacje

Krakowskiego Zarzadu Drog, jako optymalny, a takze stuzb

ochrony przyrody, jako najmniej ingerujacy w wartoSciowe zasoby




badz dalekie lub panoramy rozciagajace si¢ z
punktow, ciagdw i osi widokowych oraz w
strefie ochrony widokowej wyznaczonych na
rysunku planu.

§23 ust.5 pkt 4 skorygowacé zapis nastgpujaco”

,-zakazuje sig¢ podzialow nieruchomosci”

§24 ust.4 pkt 2 skorygowac nastgpujaco:

— 2) dla obiektow budowlanych, o ktorych mowa

w ust. 3 pkt 4 ustala sig:

a) mozliwosc¢ ich lokalizacji w obrebie rzutu i
gabarytu dawnych koszar szyjowych fortu,
pod warunkiem zachowania i
wyeksponowania istniejacych reliktow tych
koszar oraz kompozycji nowych obiektow
zgodnie z charakterem budowli pierwotnych
(zachowanie rytmu otworéw okiennych i
drzwiowych, zaznaczenie pierwotnej
grubosci stropodachu), wysokos¢ budynkow
powinna by¢ zgodna z ich wysokoscia
historyczna, okreslona na podstawie
dostgpnych materiatow archiwalnych przed
realizacja zamierzenia inwestycyjnego,

b) w granicach wyznaczonych
nieprzekraczalnych linii zabudowy,
lokalizacjg obiektu na ptaskim terenie za
watem laczacym z ,tradytorem”; rozwigzania
brytowo — materialowe powinny zapewnic
zlewanie sig bryly obiektu z otoczeniem w
widoku z watow fortu (m.in. poprzez ptaski
dach zielony) oraz z punktow i ciagdw
widokowych wyznaczonych na potudnie od
ul. Tynieckiej. Obiekt winien by¢ odsunigty
od podndza watu na odlegto$¢ minimum 2 m
z zapewnieniem swobodnego przejscia
wzdtuz watu od fortu do ruin schronu i
okopu ,,tradytora”. Obiekt powinien posiadaé
co najwyzej jedna kondygnacj¢ naziemna.
Wysoko$¢ obiektu powinna by¢ mniejsza lub
réwna wysokosci wspomnianego wyzej
watu;

¢) mozliwosc lokalizacji na dz. nr 177/2 obr. 5
obiektu o wysokosci do rzednej 255 m n.p.m.
(np. hangaru dla lekkich statkow
powietrznych, motolotni i lotni); pozadane
rozwiazanie dachu budynku jako struktury
zielonej z pokryciem naturalnym, aktywnym
biologicznie.

§26 ust. 5 pkt. 4 uzupei¢ o nastgpujacy warunek:

d) obiekt nie moze zastania¢ wejscia do kawern ani

nie moze by¢ z nimi powiazany

1. Na rysunku planu sorygowac przebieg nowego
odcinka ul. Winnickiej, tak by zachowaé

czytelnos¢ dawne;j fortecznej drogi rokadowej z

charakterystycznymi serpentynami i

zadrzewieniem maskujacym.

2.Dla ul. Skotnickiej — dawnej drogi rokadowej (na
rysunku planu KD/x) proponuje si¢ wprowadzic¢
nakaz zachowania i rekonstrukcji historycznej
nawierzchni z thucznia oraz zakaz wjazdu
pojazdom silnikowym.

przyrodnicze w tym terenie.

W liniach rozgraniczajacych drogi KD/Z uwzgledniony jest
przebieg drogi rokadowe;j.

Mozliwo$¢ uzupelnienia lub ewentualnego skorygowanie zapisow
ustalen projektu planu zostanie szczegélowo przeanalizowana
i skonsultowana z wlasciwymi stuzbami konserwatorskimi.
Dopiero potem bedzie mozna okresli¢ zakres uwzglednienia
uwagi.
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19.06.2007

Krzysztof Starowicz

Whnoszacy uwage (na powielonym druku)
Kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie
planu. Przyjete w projekcie planu ustalenia
dotyczace przeznaczenia i sposobu
zagospodarowania ocenia jako nieuzasadnione

Dz. nr 453
obr. 6

6R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka lezy w oddaleniu od terendw zainwestowanych, w terenach
otwartych, bez dostgpu do drogi publicznej. Przeznaczenie w
dotychczasowych dokumentach planistycznych — ZP — obszar miejskiej
zieleni publiczne;.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu - 6R(Z)n — Teren ogrodu
botanicznego - jest zgodne z zawarta w Studium polityka przestrzenna dla




i sprzeczne z przepisami prawa. Wnosi o
zmiang ustalen przyjetych w projekcie
przedmiotowego planu, tj. o przeznaczenie
dziatek nr 454 pod tereny mieszkaniowe z
przeznaczeniem przewidzianym w projekcie
planu pod zabudowg mieszkaniowa w zakresie
funkcji podstawowych, tak w czesci graficznej
jak 1 tekstowe;.

Pismo zawierajace uwage obejmuje

rowniez tre$¢ o charakterze uzasadnienia

wywiedzionego z przepisow:

- Konstytucji RP (art.64)

- Kodeksu cywilnego (art.140)

- ustawy (art.17)

oraz z wyrokéw NSA i Sadu Najwyzszego

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

miasta Krakowa, a wustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest

docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terenow

podmiejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w

strefie ,,ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni

klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatkg nr: 453 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgsciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono

prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepiséw prawa nie zostal

naruszony ustaleniami projektu planu.
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19.06.2007

Krzysztof Starowicz

Whnoszacy uwage (na powielonym druku)
Kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie
planu. Przyjete w projekcie planu ustalenia
dotyczace przeznaczenia i sposobu
zagospodarowania ocenia jako nieuzasadnione
1 sprzeczne z przepisami prawa.
Whnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w projekcie
przedmiotowego planu, tj. o przeznaczenie
dziatek nr 454 pod tereny mieszkaniowe z
przeznaczeniem przewidzianym w projekcie
planu pod zabudowg mieszkaniowa w zakresie
funkcji podstawowych, tak w czesci graficznej
jak 1 tekstowe;.

Pismo zawierajace uwage obejmuje

rowniez tre$¢ o charakterze uzasadnienia

wywiedzionego z przepisow:

- Konstytucji RP (art.64)

- Kodeksu cywilnego (art.140)

- ustawy (art.17)

oraz z wyrokéw NSA i Sadu Najwyzszego

Dz. nr 455
obr. 6

6R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka lezy w oddaleniu od terendw zainwestowanych, w terenach

otwartych, bez dostgpu do drogi publicznej. Przeznaczenie w

dotychczasowych dokumentach planistycznych — ZP — obszar miejskiej

zieleni publiczne;.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu - 6R(Z)n — Teren ogrodu

botanicznego - jest zgodne z zawarta w Studium polityka przestrzenna dla

miasta Krakowa, a ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest
docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terenow

podmiejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w

strefie ,,ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni

klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatke nr: 455 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgsciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.




Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepiséw prawa nie zostal
naruszony ustaleniami projektu planu.

749 | 749 | 19.06.2007 | Krzysztof Starowicz | Wnoszacy uwagg (na powielonym druku) Dz. nr 451 6R(Z)n uwaga Dziatka lezy w oddaleniu od terenéw zainwestowanych, w terenach
Kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona otwartych, ~bez dostgpu do drogi publicznej.  Przeznaczenie W
planu. Przyjete w projekcie planu ustalenia botanicznego dptl}/chczats)?wycb dokumentach planistycznych — ZP — obszar miejskiej

o : zieleni publiczne;j.
dotyczace przeznaczemia 1 .Sposok.)u . z prrz eznaczeniem pod Przyjete w proj elJ<cie planu przeznaczenie terenu - 6R(Z)n — Teren ogrodu
zagospodarowania ocenia jako nieuzasadnione ogrod botaniczny botani . . )
. . . - ., otanicznego - jest zgodne z zawarta w Studium polityka przestrzenna dla
1 sprzeczne z przeplsan?l prawa. o W rozumientu przepisow miasta Krakowa, a ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest
Wnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w projekcie 0 ochronie przyrody, docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terenoéw
przedmiotowego planu, tj. 0 przeznaczenie Jako inwestycji celu podmiejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w
dziatek nr 454 pod tereny mieszkaniowe z publicznego strefie ,,ksztattowania systemu przyrodniczego™, stanowiac tzw. ,,zachodni
przeznaczeniem przewidzianym w projekcie Kklin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;
planu pod zabudowe mieszkaniowa w zakresie Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
funkcji podstawowych, tak w czesci graficznej zawierzijqcego.dzia%kq nr: 451 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
jak i tekstowej. charaktgr to jej po%ozeme: ' . .
Pismo zawierajace uwage obejmuje — w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
rowniez tres¢ o charakterze uzasadnienia krajobrazowo =~ — przyrodniczych  objetych ~ ochrona  prawna
. . Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
WYWIGdZIOIl.(.igO Z przepisow: 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
- Konstytucji RP (art.64) 3997);
- Kodeksu cywilnego (art.140) — w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
- ustawy (art.17) przyrody NATURA 2000 - ,obszar fakowy Debnicko-
oraz z wyrokdw NSA i Sadu Najwyzszego Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgsciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono

prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepiséw prawa nie zostal

naruszony ustaleniami projektu planu.

750 | 750 | 19.06.2007 | Krzysztof Starowicz | Wnoszacy uwagg (na powielonym druku) Dz. nr 450 6R(Z)n uwaga Dziatka lezy w oddaleniu od terenéw zainwestowanych, w terenach

— kwestlonuje ustalenia przythe W projekCIe obr. 6 Tereny Ogrodu n]euwzglqdnlona Otwartych, bez dOStqu do dr()gl publicznej. PrZeZnaCZen.iCt W
planu. Przyjete w projekcie planu ustalenia botanicznego dotychczasowych dokumentach planistycznych — ZP — obszar miejskiej

dotyczace przeznaczenia i sposobu
zagospodarowania ocenia jako
nieuzasadnione i sprzeczne z przepisami
prawa,

— wnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj. o
przeznaczenie dziatek nr 454 pod tereny

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

zieleni publiczne;.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu - 6R(Z)n — Teren ogrodu
botanicznego - jest zgodne z zawarta w Studium polityka przestrzenna dla
miasta Krakowa, a ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym
kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich
potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w strefie
,.ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,.zachodni klin




mieszkaniowe z przeznaczeniem
przewidzianym w projekcie planu pod
zabudowg mieszkaniowa w zakresie funkcji
podstawowych, tak w czesci graficznej jak i
tekstowe;j.

Pismo zawierajace uwage obejmuje

rowniez tres¢ o charakterze uzasadnienia

wywiedzionego z przepisow:

- Konstytucji RP (art.64)

- Kodeksu cywilnego (art.140)

- ustawy (art.17)

oraz z wyrokéw NSA i Sadu Najwyzszego

zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatke nr: 450 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo  —  przyrodniczych  objgtych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony przyrody
NATURA 2000 - ,,obszar takowy Degbnicko-Tyniecki”(wniosek ztozony
w Ministerstwie ochrony Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w
zakresie granic przez MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgSciowo Ww zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego lub
przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepiséw prawa nie zostal
naruszony ustaleniami projektu planu.




