261 261 | 12.06.2007 | Marian Brzyszczyk | Wnosi uwagg ( powielony druk), w ktorej Dotyczy KD/Z uwaga Rozwigzania ukladu komunikacyjnego w projekcie planu, w szczegélno$ci
zglasza protest do projektu Planu przebiegu drogi | droga zbiorcza nieuwzgledniona przebieg nowoprojektowanej ul. Winnickiej, odpowiadaja okreslonym
Zagospodarowania Przestrzennego, poniewaz |KD/Z w w Stud’il_lm kieranom i zasgdom r(?zwojq systemu transportu. Rozpatr}./war}e
jest on sprzeczny z potrzebami i planami obszarze 2R(Z), byly rézne warianty przebiegu tej drogi. W wymku ustalony w ]I’)I‘Oje.kCIQ
mieszkaficow, do kidrych naleza dziafkd, | 9R(Z), 22L oo o tikse shugb ochrony prayrods. juko. namie) ingeracy

— nie wyraza zgody na budowg drogi ( nowej Wartoéciov:/e zasoby przyrodnicze w tym tereni’e.
Winnickiej) — wg. planu droga klasy Teren KD/Z jest rezerwowany dla potaczenia migdzyosiedlowego (migdzy
zbiorczej KD/Z w obszarze 2R(Z), 9R(Z), obszarami przy ul. Grota-Roweckiego a ul. Tyniecka), umozliwiajacego w
271 przysztosci przejgcie przyrostu ruchu z zabudowanych ciasno ulic osiedla
— proponuje wykorzystaé inne rozwiazanie, Skotniki, szczegdlnie po zagospodarowaniu terendow III Kampusu UJ.
m. in. remont istniejacej juz ul. Winnickiej Tereny dla takiej trasy sa rezerwowane w planach ;aggspodarovyania
przestrzennego od 1988 r. Trasa o tej funkcji ma uzasadnienie w analizach
W uzasadnienin podaje, 2 frenie iy § sostala wprowadson do Studiam, e 20bowiazuje stortw
— potozenie przysztej drogi przy kompleksie MPZP do zaprojektowania jej lokalizacji. ’
leSnym oraz w poblizu zabudowan Prognozowana wielko$¢ ruchu na okres 2025 r nie wskazuje na nadmierne
mieszkalnych moze sta¢ si¢ duzym obciazenia na tym kierunku potaczen drogowych (**) i nie jest spodziewane
zagrozeniem ekologicznym ( duze drastyczne pogorszenie si¢ oddzialywania na srodowisko w obszarze planu z
natezenie ruchu, hatas i spaliny tak blisko powodu oddzialywan ruchu drogowego. W projekcie planu miejscowego
osiedla mieszkalnego beda miaty zostaty $rodki, majace ograr,liczyé to qddzia%ywanie (qbrzeZne po%02§pierw
niekorzystny wptyw na spokdj i zdrowie stosunku dg quZnych terenow ekologlcznych, zalecenia pewnych rezimow
mieszkafcow) gczygzczanla sciekow, zalecenia do ekologicznego sposobu budowy korpusu
— przyszta droga przebiega¢ bedzie przez rogi).
tereny o najwyzszym stopniu struktury
przyrodniczej i krajobrazowej oraz ujgte w
ewidencji zabytkéw stanowisko
archeologiczne.
przebieg nowej drogi nie stuzy dobru
mieszkancow.
262 | 262 | 12.06.2007 | Krystyna Wnosi uwagg ( powielony druk), w ktorej Dotyczy KD/Z uwaga Rozwigzania ukladu komunikacyjnego w projekcie planu, w szczegélno$ci
Brzyszczyk zglasza protest do projektu Planu przebiegu drogi | droga zbiorcza nieuwzgledniona przebieg nowoprojektowanej ul. Winnickiej, odpowiadaja okre§lonym
Zagospodarowania Przestrzennego, poniewaz | KD/Z w w Stud’il_lm kieranom i zasgdom r(?zwojq systemu transportu. Rozpatr}'/war}e
jest on sprzeczny z potrzebami i planami obszarze 2R(Z), byly rézne \yarlanty przebiegu teJ. drogi. W wymku ustalony w Propkcw
mieszkaficow, do kidrych nalez dziafkd, | 9R(Z), 22L o, o tikse sugb ochrony prayrody. jako. naie) ingeraiy
- me Wyra.ia. zgody na budowg drogi ( nowej Wartoéciov:/e zasoby przyrodnicze w tym tereni’e.
Winnickiej) — wg. planu droga klasy Teren KD/Z jest rezerwowany dla potaczenia migdzyosiedlowego (migdzy
zbiorczej KD/Z w obszarze 2R(Z), obszarami przy ul. Grota-Roweckiego a ul. Tyniecka), umozliwiajacego w
9R(Z),2ZL przysztosci przejgeie przyrostu ruchu z zabudowanych ciasno ulic osiedla
— proponuje wykorzystaé inne rozwiazanie, Skotniki, szczegdlnie po zagospodarowaniu terendow III Kampusu UJ.
m. in. remont istniejacej juz ul. Winnickiej Tereny dla takiej trasy sa rezerwowane w planach ;aggspodarovyania
przestrzennego od 1988 r. Trasa o tej funkcji ma uzasadnienie w analizach
W uzasadnienin podaje, 2 frenie iy § sovtala wprowadzon do Stadiam.e0 20bowiazuje sutortw
— potozenie przysztej drogi przy kompleksie MPZP do zaprojektowania jej lokalizacji. ’
leSnym oraz w poblizu zabudowan Prognozowana wielko$¢ ruchu na okres 2025 r nie wskazuje na nadmierne
mieszkalnych moze sta¢ si¢ duzym obciazenia na tym kierunku potaczen drogowych (**) i nie jest spodziewane
zagrozeniem ekologicznym ( duze drastyczne pogorszenie si¢ oddzialywania na srodowisko w obszarze planu z
natezenie ruchu, hatas i spaliny tak blisko powodu oddzialywan ruchu drogowego. W projekcie planu miejscowego
osiedla mieszkalnego beda miaty zostaty $rodki, majace ograniczy¢ to qddzia%ywanie (qbrzeZne po%oZepie w
niekorzystny wptyw na spokéj i zdrowie stosunku dg ngn}feh teren(')w. ekologlcznych, zalecenia pewnych rezimow
mieszkancow) oczyszczania Sciekow, zalecenia do ekologicznego sposobu budowy korpusu
— przyszta droga przebiega¢ bedzie przez drogh).
tereny o najwyzszym stopniu struktury
przyrodniczej i krajobrazowej oraz ujgte w
ewidencji zabytkéw stanowisko
archeologiczne.
przebieg nowej drogi nie stuzy dobru
mieszkancow.

263 | 263 | 12.06.2007 | Helena Seudorek Wnosi uwagg ( powielony druk), w ktorej KD/Z w KD/Z uwaga Rozwigzania ukladu komunikacyjnego w projekcie planu, w szczegblno$ci
zglasza protest do projektu Planu obszarze 2R(Z), | droga zbiorcza nieuwzgledniona przebieg nowoprojektowanej ul. Winnickiej, odpowiadaja okre§lonym
Zagospodarowania Przestrzennego, poniewaz | 9R(Z), 2ZL w Studium kierunkom i zasadom rozwoju systemu transportu. Rozpatrywane

jest on sprzeczny z potrzebami i planami

byly rézne warianty przebiegu tej drogi. W wyniku ustalony w projekcie




mieszkancow, do ktorych naleza dziatki,

— nie wyraza zgody na budowg drogi ( nowej
Winnickiej) — wg. planu droga klasy
zbiorczej KD/Z w obszarze 2R(Z),
9R(Z),2ZL

— proponuje wykorzysta¢ inne rozwigzanie,
m. in. remont istniejacej juz ul. Winnickiej

W uzasadnieniu podaje, ze:

— potozenie przysztej drogi przy kompleksie
le$nym oraz w poblizu zabudowan
mieszkalnych moze sta¢ si¢ duzym
zagrozeniem ekologicznym ( duze
natezenie ruchu, hatas i spaliny tak blisko
osiedla mieszkalnego beda miaty
niekorzystny wptyw na spokdj i zdrowie
mieszkancow)

— przyszta droga przebiegac bedzie przez
tereny o najwyzszym stopniu struktury
przyrodniczej i krajobrazowej oraz ujgte w
ewidencji zabytkéw stanowisko
archeologiczne.

przebieg nowej drogi nie stuzy dobru
mieszkancow.

planu przebieg uzyskat akceptacj¢ Krakowskiego Zarzadu Droég, jako
optymalny, a takze stuzb ochrony przyrody, jako najmniej ingerujacy w
wartosciowe zasoby przyrodnicze w tym terenie.

Teren KD/Z jest rezerwowany dla polaczenia migdzyosiedlowego (migdzy
obszarami przy ul. Grota-Roweckiego a ul. Tyniecka), umozliwiajacego w
przysziosci przejecie przyrostu ruchu z zabudowanych ciasno ulic osiedla
Skotniki, szczegdlnie po zagospodarowaniu terendéw III Kampusu UJ.

Tereny dla takiej trasy sa rezerwowane w planach zagospodarowania
przestrzennego od 1988 r. Trasa o tej funkcji ma uzasadnienie w analizach
funkcjonalno-ruchowych odniesionych do przysztego stanu zabudowy na
terenie dzielnicy i zostala wprowadzona do Studium, co zobowiazuje autoréw
MPZP do zaprojektowania jej lokalizacji.

Prognozowana wielko$¢ ruchu na okres 2025 r nie wskazuje na nadmierne
obciazenia na tym kierunku potaczen drogowych (**) i nie jest spodziewane
drastyczne pogorszenie si¢ oddziatywania na Srodowisko w obszarze planu z
powodu oddzialywan ruchu drogowego. W projekcie planu miejscowego
zostaly $rodki, majace ograniczy¢ to oddziatywanie (obrzezne potozenie w
stosunku do waznych terenow ekologicznych, zalecenia pewnych rezimoéw
oczyszczania $ciekow, zalecenia do ekologicznego sposobu budowy korpusu
drogi).
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Helena Wozniak

Wnoszaca uwagg (na powielonym druku)

1.

Kwestionuje ustalenia przyjete w
projekcie planu. Przyjete w projekcie
planu ustalenia dotyczace
przeznaczenia i sposobu
zagospodarowania ocenia jako
nieuzasadnione i sprzeczne z
przepisami prawa, a w szczegolnosci z
przepisami art. 17 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym oraz art. 64 konstytucji
RP, a takze przepis art. 140 Kodeksu
cywilnego.

Wnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj. o
przeznaczenie dziatek nr 299 i 303
pod tereny mieszkaniowe z
przeznaczeniem przewidzianym w
projekcie planu pod zabudowe
mieszkaniowa w zakresie funkcji
podstawowych, tak w czgsci
graficznej jak i tekstowe;.

Pismo zawierajace uwage obejmuje
rowniez tres¢ o charakterze uzasadnienia
wywiedzionego z przepisow:
- Konstytucji RP (art.64)
- Kodeksu cywilnego (art.140)
- ustawy (art.17)

oraz z wyrokéw NSA i Sadu Najwyzszego

Dz. nr 299
1303 obr. 6

2R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatki sa potozone w oddaleniu od zainwestowania osiedli
Pychowice i Skotniki w duzym kompleksie rolnym o szczegodlnych
walorach przyrodniczych i krajobrazowych

Dziatki znajduja si¢ w terenach otwartych, podmoktych bez dostepu

do drogi publiczne;j.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne

z zawarta w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a

ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem

rozwoju dla tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich
potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w strefie

,.ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni

klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byty podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego ww. dziatki, uzasadniajace ich nieinwestycyjny

charakter to ich polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objgtych ochrona
prawna Rozporzadzeniem Nr 8§1/06 Wojewody Malopolskiego z
dnia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr
654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek  ztozony w  Ministerstwie  ochrony
Srodowiska w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt
narazonym na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego
zalewu wody tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii walu
przeciwpowodziowego lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone

w procesie sporzadzania planu.

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany

i uszczupli¢ zasdb przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi




by¢ zgodny z ustaleniami Studium, co stwierdza przy uchwaleniu
planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie
ograniczono  prawa  dotychczasowego dysponowania i
uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie
zostal naruszony ustaleniami projektu planu.

265 265 | 12.06.2007 | Stanistaw Bielawka | Wnoszacy uwagg (na powielonym druku) Dz. nr 224/1, 2R(Z)n uwaga Dziatki sa potozone w oddaleniu od zainwestowania osiedli
- Kwestionuje ustalenia przyjgte w 224/2, 258/2, Tereny ogrodu nieuwzgledniona Pychowice i Skotniki w duzym kompleksie rolnym o szczegodlnych
projekcie planu. dotyczace 262/2, 416, botanicznego walorach przyrodniczych i krajobrazowych
przeznaczenia i sposobu 417, 47, 267, 56 | z przeznaczeniem pod Dziatki znajduja si¢ w terenach otwartych, podmoktych bez dostepu
zagospodarowania ocenia jako obr. 6 ogrod botaniczny do drogi publiczne;j.
nieuzasadnione i sprzeczne z W rozumieniu przepisow Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne
przepisami prawa. Dz. nr 23/1, o ochronie przyrody, z zawarta w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a
- Wnhnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w | 23/2,49 obr. jako inwestycji celu ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem
projekcie przedmiotowego planu, tj. o | 7(wszystkie publicznego rozwoju dla tych niezwykle cennych terendow podmiejskich
przeznaczenie dziatek nr 224/1, trzy dzialki po potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w strefie
224/2, 258/2, 262/2, 416, 417, 47, za planem) ,.ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni
267,56 pod tereny mieszkaniowe z klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;
przeznaczeniem przewidzianym w Uwarunkowania, ktére byty podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
projekcie planu pod zabudowe zawierajacego ww. dziatki, uzasadniajace jej nieinwestycyjny
mieszkaniowa w zakresie funkcji charakter to jej potozenie:
podstawowych, tak w czgsci — w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
graficznej jak i tekstowe;j. walorach krajobrazowo — przyrodniczych objgtych ochrona
Pismo zawierajace uwage obejmuje prawna Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z
rowniez tres¢ o charakterze uzasadnienia dnia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr
wywiedzionego z przepisow: 654 poz. 3997);
- Konstytucji RP (art.64) — w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
- Kodeksu cywilnego (art.140) przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Degbnicko-
- ustawy (art.17) Tyniecki”(wniosek  ztozony w  Ministerstwie  ochrony
oraz z wyrokow NSA i Sadu Najwyzszego Srodowiska w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt
narazonym na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego
zalewu wody tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii walu
przeciwpowodziowego lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone

w procesie sporzadzania planu.

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany

i uszczupli¢ zasdb przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi

by¢ zgodny z ustaleniami Studium, co stwierdza przy uchwaleniu

planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie

ograniczono  prawa  dotychczasowego  dysponowania i

uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie

zostal naruszony ustaleniami projektu planu.

266 | 266 | 12.06.2007 | Maria Bielawka Wnoszaca uwagg (na powielonym druku) Dz. nr 224/1, 2R(Z)n uwaga Dziatki sa potozone w oddaleniu od zainwestowania osiedli
- Kwestionuje ustalenia przyjgte w 224/2, 258/2, Tereny ogrodu nieuwzgledniona Pychowice i Skotniki w duzym kompleksie rolnym o szczegoélnych
projekcie planu. dotyczace 262/2, 416, botanicznego walorach przyrodniczych i krajobrazowych

przeznaczenia i sposobu

417,47, 267, 56

z przeznaczeniem pod

Dziatki znajduja si¢ w terenach otwartych, podmoktych bez dostepu




zagospodarowania ocenia jako obr. 6 ogrod botaniczny do drogi publiczne;.
nieuzasadnione i sprzeczne z W rozumieniu przepisow Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne
przepisami prawa. Dz. nr 23/1, o ochronie przyrody, z zawarta w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a
- Wnhnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w | 23/2,49 obr. jako inwestycji celu ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem
projekcie przedmiotowego planu, tj. o | 7(wszystkie publicznego rozwoju dla tych niezwykle cennych terenéow podmiejskich
przeznaczenie dziatek nr 224/1, trzy dzialki po potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w strefie
224/2, 258/2, 262/2, 416, 417, 47, za planem) ,.ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni
267,56 pod tereny mieszkaniowe z klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;
przeznaczeniem przewidzianym w Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
projekcie planu pod zabudowe zawierajacego ww. dzialki, uzasadniajace jej nieinwestycyjny
mieszkaniowa w zakresie funkcji charakter to jej potozenie:
podstawowych, tak w czgsci — w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
graficznej jak i tekstowe;. walorach krajobrazowo — przyrodniczych objgtych ochrona
Pismo zawierajace uwage obejmuje prawna Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z
rowniez tres¢ o charakterze uzasadnienia dnia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr
wywiedzionego z przepisow: 654 poz. 3997);
- Konstytucji RP (art.64) — w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
- Kodeksu cywilnego (art.140) przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Degbnicko-
- ustawy (art.17) Tyniecki”(wniosek  ztozony w  Ministerstwie  ochrony
oraz z wyrokow NSA i Sadu Najwyzszego Srodowiska w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt
narazonym na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego
zalewu wody tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii walu
przeciwpowodziowego lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone

w procesie sporzadzania planu.

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany

i uszczupli¢ zasdb przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi

by¢ zgodny z ustaleniami Studium, co stwierdza przy uchwaleniu

planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie

ograniczono  prawa  dotychczasowego  dysponowania i

uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie

zostal naruszony ustaleniami projektu planu.

267 | 267 | 12.06.2007 | Jozef Bielec Whnoszacy uwage (na powielonym druku) Dz.nr 371obr. | 7R(Z)n uwaga Dziatka jest potozona w oddaleniu od zainwestowania osiedli
- Kwestionuje ustalenia przyjgte w 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona Pychowice i Skotniki w duzym kompleksie rolnym o szczegodlnych
projekcie planu. dotyczace botanicznego walorach przyrodniczych i krajobrazowych

przeznaczenia i sposobu
zagospodarowania ocenia jako
nieuzasadnione i sprzeczne z
przepisami prawa.

Wnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj. o
przeznaczenie dziatek nr 371 pod
tereny mieszkaniowe z
przeznaczeniem przewidzianym w
projekcie planu pod zabudowe
mieszkaniowa w zakresie funkcji
podstawowych, tak w czgsci
graficznej jak i tekstowe;j.

Pismo zawierajace uwage obejmuje
roéwniez tre$¢ o charakterze uzasadnienia

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

Dziatka znajduje si¢ w terenach otwartych, podmoktych bez dostepu
do drogi publiczne;j.
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne
z zawarta w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a
ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem
rozwoju dla tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich
potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w strefie
,.ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni
klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;
Uwarunkowania, ktére byty podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego ww. dziatke, uzasadniajace jej nieinwestycyjny
charakter to jej potozenie:
— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objgtych ochrona
prawng Rozporzadzeniem Nr 8§1/06 Wojewody Malopolskiego z




wywiedzionego z przepisow:
- Konstytucji RP (art.64)
- Kodeksu cywilnego (art.140)
- ustawy (art.17)
oraz z wyrokéw NSA i Sadu Najwyzszego

dnia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr
654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek  ztozony w  Ministerstwie  ochrony
Srodowiska w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt
narazonym na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego
zalewu wody tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu
przeciwpowodziowego lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone

w procesie sporzadzania planu.

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany

i uszczupli¢ zasdb przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi

by¢ zgodny z ustaleniami Studium, co stwierdza przy uchwaleniu

planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie

ograniczono  prawa  dotychczasowego  dysponowania i

uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie
zostal naruszony ustaleniami projektu planu.

268

268

12.06.2007

Maria Bielec

wspotwiasciciele:

Jan Bielec
Dorota Grabska
Elzbieta Cyran
Jozef Bielec

Whnoszacy uwage (na powielonym druku)

- Kwestionuje ustalenia przyjete w
projekcie planu. dotyczace
przeznaczenia i sposobu
zagospodarowania ocenia jako
nieuzasadnione i sprzeczne z
przepisami prawa.

- Wnhnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj. o
przeznaczenie dziatek nr 371 pod
tereny mieszkaniowe z
przeznaczeniem przewidzianym w
projekcie planu pod zabudowe
mieszkaniowa w zakresie funkcji
podstawowych, tak w czgsci
graficznej jak i tekstowe;j.

Pismo zawierajace uwage obejmuje

rowniez tre$¢ o charakterze uzasadnienia

wywiedzionego z przepisow:

- Konstytucji RP (art.64)

- Kodeksu cywilnego (art.140)

- ustawy (art.17)

oraz z wyrokéw NSA i Sadu Najwyzszego

Dz. nr 2700br.
6

2R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka jest potozona w oddaleniu od zainwestowania osiedli
Pychowice i Skotniki w duzym kompleksie rolnym o szczegodlnych
walorach przyrodniczych i krajobrazowych

Dziatka znajduje si¢ w terenach otwartych, podmoktych bez dostgpu

do drogi publiczne;j.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne

z zawarta w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a

ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem

rozwoju dla tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich
potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w strefie

,.ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni

klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byty podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego ww. dziatke, uzasadniajace jej nieinwestycyjny

charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objgtych ochrona
prawna Rozporzadzeniem Nr 8§1/06 Wojewody Matopolskiego z
dnia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr
654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek  ztozony w  Ministerstwie  ochrony
Srodowiska w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt
narazonym na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego
zalewu wody tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii walu
przeciwpowodziowego lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone

w procesie sporzadzania planu.

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono




wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
i uszczupli¢ zasdb przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi
by¢ zgodny z ustaleniami Studium, co stwierdza przy uchwaleniu
planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie
ograniczono  prawa  dotychczasowego  dysponowania i
uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie
zostal naruszony ustaleniami projektu planu.

269

269

12.06.2007

Maria Bielec

wspotwiasciciele:

Jan Bielec
Dorota Grabska
Elzbieta Cyran
Jozef Bielec

Wnoszacy uwage (na powielonym druku)

- Kwestionuje ustalenia przyjcte w
projekcie planu. dotyczace
przeznaczenia i sposobu
zagospodarowania ocenia jako
nieuzasadnione i sprzeczne z
przepisami prawa.

- Wnhnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj. o
przeznaczenie dziatek nr 316 pod
tereny mieszkaniowe z
przeznaczeniem przewidzianym w
projekcie planu pod zabudowe
mieszkaniowa w zakresie funkcji
podstawowych, tak w czgSci
graficznej jak i tekstowe;.

Pismo zawierajace uwage obejmuje

rowniez tre$¢ o charakterze uzasadnienia

wywiedzionego z przepisow:

- Konstytucji RP (art.64)

- Kodeksu cywilnego (art.140)

- ustawy (art.17)

oraz z wyrokéw NSA i Sadu Najwyzszego

Dz. nr 316 obr.
6

2R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka jest potozona w oddaleniu od zainwestowania osiedli
Pychowice i Skotniki w duzym kompleksie rolnym o szczegodlnych
walorach przyrodniczych i krajobrazowych

Dziatka znajduje si¢ w terenach otwartych, podmoktych bez dostepu

do drogi publiczne;j.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne

z zawarta w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a

ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem

rozwoju dla tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich
potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w strefie

,.ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni

klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego ww. dziatke, uzasadniajace jej nieinwestycyjny

charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objgtych ochrona
prawna Rozporzadzeniem Nr 8§1/06 Wojewody Matopolskiego z
dnia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr
654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek  ztozony w  Ministerstwie  ochrony
Srodowiska w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt
narazonym na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego
zalewu wody tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii walu
przeciwpowodziowego lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone

w procesie sporzadzania planu.

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany

i uszczupli¢ zasdb przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi

by¢ zgodny z ustaleniami Studium, co stwierdza przy uchwaleniu

planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie

ograniczono  prawa  dotychczasowego  dysponowania i

uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie
zostal naruszony ustaleniami projektu planu.




270 | 270 | 12.06.2007 | Jan Bielec Whnoszacy uwage (na powielonym druku) Dz. nr 446 obr. | 6R(Z)n uwaga Dziatka jest potozona w oddaleniu od zainwestowania osiedli
- Kwestionuje ustalenia przyjgte w 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona Pychowice i Skotniki w duzym kompleksie rolnym o szczegodlnych
projekcie planu. dotyczace botanicznego walorach przyrodniczych i krajobrazowych
przeznaczenia i sposobu z przeznaczeniem pod Dziatka znajduje si¢ w terenach otwartych, podmoktych bez dostepu
zagospodarowania ocenia jako ogrod botaniczny do drogi publiczne;j.
nieuzasadnione i sprzeczne z W rozumieniu przepisow Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne
przepisami prawa. o ochronie przyrody, z zawarta w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a
- Wnhnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w jako inwestycji celu ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem
projekcie przedmiotowego planu, tj. o publicznego rozwoju dla tych niezwykle cennych terenéow podmiejskich
przeznaczenie dziatek nr 446 pod potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w strefie
tereny mieszkaniowe z Kksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni
przeznaczeniem przewidzianym w klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;
projekcie planu pod zabudowe Uwarunkowania, ktére byty podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
mieszkaniowa w zakresie funkcji zawierajacego ww. dziatke, uzasadniajace jej nieinwestycyjny
podstawowych, tak w czgsci charakter to jej potozenie:
graficznej jak i tekstowe;. — w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
Pismo zawierajace uwage obejmuje walorach krajobrazowo — przyrodniczych objgtych ochrona
rowniez tres¢ o charakterze uzasadnienia prawna Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z
wywiedzionego z przepisow: dnia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr
- Konstytucji RP (art.64) 654 poz. 3997);
- Kodeksu cywilnego (art.140) — w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
- ustawy (art.17) przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Debnicko-
oraz z wyrokow NSA i Sadu Najwyzszego Tyniecki”(wniosek  ztozony w  Ministerstwie  ochrony
Srodowiska w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt
narazonym na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego
zalewu wody tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii walu
przeciwpowodziowego lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone

w procesie sporzadzania planu.

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany

i uszczupli¢ zasdb przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi

by¢ zgodny z ustaleniami Studium, co stwierdza przy uchwaleniu

planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie

ograniczono  prawa  dotychczasowego  dysponowania i

uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie

zostal naruszony ustaleniami projektu planu.

271 271 |12.06.2007 | Elzbieta Cyran Whnoszacy uwage (na powielonym druku) Dz.nr 371 obr. | 7R(Z)n uwaga Dziatka jest potozona w oddaleniu od zainwestowania osiedli
- Kwestionuje ustalenia przyjgte w 7 Tereny ogrodu nieuwzgledniona Pychowice i Skotniki w duzym kompleksie rolnym o szczegodlnych
projekcie planu. dotyczace botanicznego walorach przyrodniczych i krajobrazowych

przeznaczenia i sposobu
zagospodarowania ocenia jako
nieuzasadnione i sprzeczne z
przepisami prawa.

Wnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj. o
przeznaczenie dziatek nr 371 pod
tereny mieszkaniowe z
przeznaczeniem przewidzianym w
projekcie planu pod zabudowe
mieszkaniowa w zakresie funkcji

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

Dziatka znajduje si¢ w terenach otwartych, podmoktych bez dostgpu
do drogi publiczne;j.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne
z zawarta w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a
ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem
rozwoju dla tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich
potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w strefie
,.ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni
klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;
Uwarunkowania, ktére byty podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego ww. dziatke, uzasadniajace jej nieinwestycyjny




podstawowych, tak w czgsci
graficznej jak i tekstowe;j.

Pismo zawierajace uwage obejmuje

rowniez tres¢ o charakterze uzasadnienia

wywiedzionego z przepisow:

- Konstytucji RP (art.64)

- Kodeksu cywilnego (art.140)

- ustawy (art.17)

oraz z wyrokow NSA i Sadu Najwyzszego

charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objgtych ochrona
prawna Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z
dnia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr
654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 ,obszar takowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek  ztozony w  Ministerstwie  ochrony
Srodowiska w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt
narazonym na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego
zalewu wody tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii walu
przeciwpowodziowego lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone

w procesie sporzadzania planu.

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany

i uszczupli¢ zasdb przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi

by¢ zgodny z ustaleniami Studium, co stwierdza przy uchwaleniu

planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie

ograniczono  prawa  dotychczasowego  dysponowania i

uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie
zostal naruszony ustaleniami projektu planu.

272 | 272 |12.06.2007 | Tadeusz Siwczak Whnosi uwagg, w ktorej zglasza protest do 1) Dz. nr 18, Ad. 1 Ad. 1 Ad. 2.
projektu planu, poniewaz w ogoéle nie obr. 37 8R(Z) uwaga Uwaga nie podlega rozpatrzeniu w zakresie dziatki 66 — dziatka jest
uwzglednia on potrzeb mieszkaniowych 2) dz. nr 66 Tereny rolnicze nieuwzgledniona potozona poza granicami obszaru objgtego planem.
ludnosci, nie wyznaczajac praktycznie zadnych | obr. 37 Z przeznaczeniem
nowych terenow pod zabudowe mieszkaniowa zgodnie z Ad 1.
i jest zrodtem konfliktu spotecznego, dotychczasowym Dziatka nr 18 obr. 37 potozona bezpo$rednio przy zainwestowaniu os.
wnioskuje o przekwalifikowanie dziatek na uzytkowaniem pod taki Skotniki - jest podzielona na 6 dziatek z wydziclonym dojazdem.
. . . . . Dopuszczenie zabudowy mieszkaniowej na dz. nr 18 bedzie jednak
teren budownictwa jednorodzinnego i pastwiska oraz . L . . , ;
. .. .. niekorzystne w tym terenie i spowoduje naruszenie walorow krajobrazowych
W uzasadnieniu podaje, ze: zadrzewienia i i przyrodniczych.
— dziatki sasiaduja z terenem budowlanym zakrzewienia srodpolne Jest to teren o szczegélnych walorach widokowych w przedpolu masywu
— dziatki maja dostep do infrastruktury zieleni Fortu Winnica z dalekim wgladem widokowym w kierunku lasu
— w terenie brakuje przeszkod ekologicznych Ad. 2 uroczysko Skotniki.
poza planem Obiekt Fortu Winnica wpisany jest do rejestru zabytkéw i wraz z
bezposrednim otoczeniem objety jest ochrona i opieka Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow.
273 273 [12.06.2007 | Maria Whnosi uwagg, w ktorej zglasza protest do 1) Dz. nr 18, Ad. 1 uwaga Ad. 2.
Mazurkiewicz projektu planu, poniewaz w ogoéle nie obr. 37 8R(Z) nieuwzgledniona Uwaga nie podlega rozpatrzeniu w zakresie dziatki 66 — dzialka jest
uwzglednia on potrzeb mieszkaniowych 2) dz. nr 66 Tereny rolnicze potozona poza granicami obszaru objgtego planem.
ludnosci, nie wyznaczajac praktycznie zadnych | obr. 37 Z przeznaczeniem

nowych terenéw pod zabudowe¢ mieszkaniowa
i jest zrédtem konfliktu spotecznego,
wnioskuje o przekwalifikowanie dziatek na
teren budownictwa jednorodzinnego

W uzasadnieniu podaje, Ze:

— dziatki sasiaduja z terenem budowlanym

— dziatki maja dostep do infrastruktury

— w terenie brakuje przeszkdd ekologicznych

zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne
Ad. 2

poza planem

Ad 1.

Dziatka nr 18 obr. 37 potozona bezposrednio przy zainwestowaniu os.
Skotniki - jest podzielona na 6 dziatek z wydzielonym dojazdem.
Dopuszczenie zabudowy mieszkaniowej na dz. nr 18 bedzie jednak
niekorzystne w tym terenie i spowoduje naruszenie walorow krajobrazowych
1 przyrodniczych.

Jest to teren o szczegélnych walorach widokowych w przedpolu masywu
zieleni Fortu Winnica z dalekim wgladem widokowym w kierunku lasu
uroczysko Skotniki.




Obiekt Fortu Winnica wpisany jest do rejestru zabytkow i wraz z
bezposrednim otoczeniem objety jest ochrona i opieka Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow.

274 | 274 | 12.06.2007 | Kruczek Agata Wnosi uwagg (powielony druk), w ktorej Dz. nr 35/1 9IR(Z) uwaga Dziatka nr 35/1 obr. 36 znajduje si¢ w terenie otwartym o szczegdlnych
zglasza protest do projektu planu, poniewaz obr. 36 Tereny rolnicze nieuwzgledniona walorach krajobrazowych 9R(Z), bez jakiejkolwiek zabudowy - w granicach
w ogole nie uwzglednia on potrzeb Z przeznaczeniem obszaru przewidzianego Flo obj geia fo'r’r’nac ocbrony prz'yrody NATURA ZOQO
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac zgodnie 7 - ,,0bszar }qkowy Debnicko-Tyniecki” (wniosek ztozony w Mlms.terstww

. . Ochrony Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
praktycznie zadnych nowych terenéw pod dotychczasowym MUW w Krakowie w | i
. R T L, . . . w Krakowie w lutym 2006 r.);

zabudowq mieszkaniows i jest Zrodtem pzytkowanlem pod taki W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy ww.

konfliktu spotecznego, i pastwiska oraz dziatkg posiadal zawsze kategorig terenow rolniczych o funkcji: taki, pola

- wnioskuje o przekwalifikowanie zadrzewienia i uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy
dziatki na teren budownictwa zakrzewienia $rodpolne Przeznaczenie dziatki jest zgodne z ustaleniami obowiazujacego Studium
mieszkaniowego uwarunkowaf i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta

- wniosek dotyczy rowniez rejonu Krakowa. ' )
dziatek oznaczonych jako 9R(Z) Wg Studium — jest to teren potozony w strefie ksztaltowania systemu

przyrodniczego, wchodzacym w sktad wyodrebnionej kategorii terenow
o kierunku zagospodarowania - tereny otwarte o funkcji: taki, pola uprawne,
sady, ogrody, zadrzewienia terenie z catlkowitym wykluczeniem prawa
zabudowy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
1 uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

275 275 |12.06.2007 | Helena Sundorek Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej Dz. nr 35/3 IR(Z) uwaga Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji
zglasza protest do projektu planu, poniewaz obr. 36 Tereny rolnicze nieuwzgledniona zasad zintegrowanej ochrony srodowiska przyrodniczego i
w ogole nie uwzglednia on potrzeb Z przeznaczeniem historyczno — kulturowego, mi¢gdzy innymi poprzez utrzymanie
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac zgodnie z biologicznej aktywnosci obszaru w strukturze miasta, jako
praktycznie zadnych nowych terenow pod dotychczasowym wartosciowego elementu ,,zielonego pierscienia” Krakowa, przy
zabudowg mieszkaniowa i jest zrodtem uzytkowaniem pod taki zalozeniu bezwzglednej ochrony przed zainwestowaniem i
konfliktu spotecznego, i pastwiska oraz utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.

- wnioskuje o przekwalifikowanie zadrzewienia i Dziatka nr 35/3 obr. 36 znajduje si¢ w terenie otwartym o szczegdlnych
dzialki na teren budownictwa zakrzewienia $rédpolne walorach krajobrazowych 9R(Z), bez jakiejkolwiek zabudowy - w granicach
mieszkaniowego obszaru przewidzianego Flo obj Qci'a fo'rmac ocbrony przyrody NATURA ZOQO

~  wniosek dotyczy rowniez rejonu - ,,0bszar }qkowy Debnicko-Tyniecki” (wniosek ztozony w M1n1§terstW1e
dziatek oznaczonych jako 9R(Z) Ochrony SrodOW}ska w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez

MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy ww.
dziatke posiadal zawsze kategorig terenow rolniczych o funkcji: taki, pola
uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy

Przeznaczenie dziatki jest zgodne z ustaleniami obowigzujacego Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa.

Wg Studium — jest to teren potozony w strefie ksztaltowania systemu
przyrodniczego, wchodzacym w sktad wyodrebnionej kategorii terenow
o kierunku zagospodarowania - tereny otwarte o funkcji: taki, pola uprawne,
sady, ogrody, zadrzewienia terenie z catlkowitym wykluczeniem prawa
zabudowy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
1 uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

276 | 276 | 12.06.2007 | Kojniak Janusz Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej dz. nr 44 9IR(Z) uwaga Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji
zglasza protest do projektu planu, poniewaz obr. 36 Tereny rolnicze nieuwzgledniona zasad zintegrowanej ochrony srodowiska przyrodniczego i

w ogdle nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac

Z przeznaczeniem
zgodnie z

historyczno — kulturowego, mi¢dzy innymi poprzez utrzymanie
biologicznej aktywnosci obszaru w strukturze miasta, jako




praktycznie zadnych nowych terenow pod
zabudowg mieszkaniowa i jest zrodtem
konfliktu spotecznego,

- wnioskuje o przekwalifikowanie
dziatki na teren budownictwa
mieszkaniowego

- wniosek dotyczy rowniez rejonu
dziatek oznaczonych jako 9R(Z) i
2R(Z)n

dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne
2R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

wartoSciowego elementu ,,zielonego pierscienia” Krakowa, przy
zalozeniu bezwzglednej ochrony przed zainwestowaniem i
utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy
dziatke nr: 44 obreb 36 posiadal zawsze kategorig terendow rolniczych o
funkcji: laki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa
zabudowy.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terendw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ - w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktoére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatke nr: 44 obr. 36, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
charakter to jej polozenie:

- w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach

krajobrazowo  —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony przyrody

NATURA 2000 - ,,obszar takowy Debnicko-Tyniecki”’(wniosek ztozony

w Ministerstwie ochrony Srodowiska w 2005 r. — skorygowany

w zakresie granic przez MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

Dziatki oznaczone jako 9R(Z) znajduja si¢ w terenie otwartym o
szczegllnych walorach krajobrazowych, bez jakiejkolwiek zabudowy - w
granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony przyrody
NATURA 2000 - ,,obszar takowy Dgbnicko-Tyniecki” (wniosek ztozony w
Ministerstwie Ochrony Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie
granic przez MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy ww.
dzialki posiadat zawsze kategorig terendéw rolniczych o funkcji: aki, pola
uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy

Przeznaczenie dzialek jest zgodne z ustaleniami obowiazujacego Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa.

Wg Studium — jest to teren potozony w strefie ksztaltowania systemu
przyrodniczego, wchodzacym w sktad wyodrebnionej kategorii terenow
o kierunku zagospodarowania - tereny otwarte o funkcji: taki, pola uprawne,
sady, ogrody, zadrzewienia terenie z catlkowitym wykluczeniem prawa
zabudowy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.




277 | 277 |12.06.2007 | Danuta Polek Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej 1) dz. nr 18, Ad. 1i3 Ad. 113 Ad. 1

Zg}asza protest do projektu planu’ poniewaz obr. 37 8R(Z)’ 7R(Z) uwaga Dziatka nr 18 po%oZona bezpoérednio przy zainwestowaniu os. Skotniki - jest

w ogdle nie uwzglednia on potrzeb 2) dz. nr 66 Tereny rolnicze nieuwzgledniona podzielona na 6 dziatek z wydzielonym dojazdem. o

mieszkaniowych ludnoéci, nie wyznaczajac obr. 37 Z przeznaczeniem Dopuszezenie zabudowy mieszkaniowej na dz. nr 18 bedzie jednak
. . . niekorzystne w tym terenie i spowoduje naruszenie walorow krajobrazowych

praktycznie zadnych nowych terenow pod 3) dz. nr 45-61 | zgodnie z i przyrodniczych.

zabudowq mieszkaniowa i jest zrodtem obr. 37 dc.)tychczas.owym . Jest to teren o szczegolnych walorach widokowych w przedpolu masywu

konfliktu spotecznego, uzytkowaniem pod faki zieleni Fortu Winnica z dalekim wgladem widokowym w kierunku lasu

- wnioskuje o przekwalifikowanie i pastwiska oraz uroczysko Skotniki.
dziatek na teren budownictwa zadrzewienia i
mieszkaniowego zakrzewienia §rodpolne Ad.2

- wniosek dotyczy réwniez rejonu Dziatka 66 obr. 37 znajduje si¢ poza obszarem planu i nie podlega
dziatek oznaczonych 7R(Z) Ad. 2 rozpatrzeniu.

Dzialka 66 obr. 37
znajduje si¢ poza Ad. 3
obszarem planu Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji
zasad zintegrowanej ochrony s$rodowiska przyrodniczego i
historyczno — kulturowego, mi¢dzy innymi poprzez utrzymanie
biologicznej aktywno$ci obszaru w strukturze miasta, jako
wartosSciowego elementu ,,zielonego pierscienia” Krakowa, przy
zalozeniu bezwzglednej ochrony przed zainwestowaniem i
utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.
Teren 7R(Z) w catosci jest potozony w obszarze Lak Skotnickich o
unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objecia ochrona
- wg przepisow odrgbnych o ochronie przyrody — jako ,uzytek
ekologiczny”.
278 | 278 | 12.06.2007 | Maria Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej 7 R(Z) 7 R(Z) Uwaga Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji
Mazurkiewicz zglasza protest do projektu planu, poniewaz Tereny rolnicze nieuwzgledniona zasad zintegrowanej ochrony srodowiska przyrodniczego i
w ogole nie uwzglednia on potrzeb Z przeznaczeniem historyczno — kulturowego, mi¢edzy innymi poprzez utrzymanie
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac zgodnie z biologicznej aktywnosci obszaru w strukturze miasta, jako
praktycznie zadnych nowych terenow pod dotychczasowym wartosciowego elementu ,,zielonego pierscienia” Krakowa, przy
zabudowg mieszkaniowa i jest zrodtem uzytkowaniem pod taki zalozeniu bezwzglednej ochrony przed zainwestowaniem i
konfliktu spotecznego, i pastwiska oraz utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.

- wnioskuje o przekwalifikowanie zadrzewienia i Teren 7R(Z) w catosci jest potozony w obszarze Lak Skotnickich o
dziatek oznaczonych 7R(Z) na teren zakrzewienia $rodpolne unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objgcia ochrona
budownictwa mieszkaniowego - wg przepiséw odrgbnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek

ekologiczny”.
279 | 279 | 12.06.2007 | Jozef Koczur Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej Dz.nr 14 7R(Z), 8R(Z) uwaga Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji
zglasza protest do projektu planu, poniewaz obr. 37 Tereny rolnicze nieuwzgledniona zasad zintegrowanej ochrony srodowiska przyrodniczego i

w ogdle nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenow pod
zabudow¢ mieszkaniows i jest zrodtem
konfliktu spotecznego,
1) wnioskuje o przekwalifikowanie dziatki
na teren pod zabudowe mieszkaniowa
2) wniosek dotyczy rowniez rejonu dziatek
oznaczonych 7R(Z)

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

historyczno — kulturowego, mi¢dzy innymi poprzez utrzymanie
biologicznej aktywnosci obszaru w strukturze miasta, jako
wartoSciowego elementu ,,zielonego pierscienia” Krakowa, przy
zalozeniu bezwzglednej ochrony przed zainwestowaniem i
utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.

Ad. 1

Dziatka nr 14 obr. 37 znajduje si¢ w terenie otwartym, bez jakiejkolwiek
zabudowy, w bliskiej odlegtosci od oczyszczalni $ciekow os. Skotniki.
Od strony potnocnej przylega do terenu lesnego Uroczysko Skotniki.
Dziatka jest potozona:

— w terenie Bielansko - Tynieckiego Parku Krajobrazowego o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objgtych ochrona prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Debnicko-Tyniecki”
(wniosek ztozony w Ministerstwie Ochrony Srodowiska w 2005 r. —
skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w lutym
2006 1.);

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy dziatke
nr: 14 obr. 37 posiadal zawsze kategorig terenow rolniczych o funkgji: taki,
pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy




Przeznaczenie dziatki jest zgodne zustaleniami obowigzujacego Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa.

Wg Studium — jest to teren potozony w strefie ksztaltowania systemu
przyrodniczego, wchodzacym w sktad wyodrebnionej kategorii terenow
o kierunku zagospodarowania - tereny otwarte o funkcji: taki, pola uprawne,
sady, ogrody, zadrzewienia terenie z catlkowitym wykluczeniem prawa
zabudowy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Ad. 2

Teren 7R(Z) w catosci jest potozony w obszarze L.ak Skotnickich o
unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objecia ochrona
- wg przepisow odrgbnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek
ekologiczny”.

280

280

12.06.2007

Maria Trybus

Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej
zglasza protest do projektu planu, poniewaz
w ogdle nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenow pod
zabudow¢ mieszkaniows 1 jest zrodtem
konfliktu spotecznego,
1) wnioskuje o przekwalifikowanie dziatki
na teren pod zabudowe mieszkaniowa
2) wniosek dotyczy rowniez rejonu dziatek
oznaczonych 7R(Z)

Dz.nr 14
obr. 37

7R(Z), 8R(Z)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

uwaga
nieuwzgledniona

Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji
zasad zintegrowanej ochrony srodowiska przyrodniczego i
historyczno — kulturowego, mi¢dzy innymi poprzez utrzymanie
biologicznej aktywnosci obszaru w strukturze miasta, jako
wartoSciowego elementu ,,zielonego pierscienia” Krakowa, przy
zalozeniu bezwzglednej ochrony przed zainwestowaniem i
utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.

Ad. 1

Dziatka nr 14 obr. 37 znajduje si¢ w terenie otwartym, bez jakiejkolwiek
zabudowy, w bliskiej odlegtosci od oczyszczalni sciekow os. Skotniki.
Od strony potnocnej przylega do terenu lesnego Uroczysko Skotniki.
Dziatka jest potozona:

— w terenie Bielansko - Tynieckiego Parku Krajobrazowego o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objgtych ochrona prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,,obszar takowy Dgbnicko-Tyniecki”
(wniosek ztozony w Ministerstwie Ochrony Srodowiska w 2005 r. —
skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w lutym
2006 1.);

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy dziatke
nr: 14 obr. 37 posiadal zawsze kategorig terenow rolniczych o funkgji: taki,
pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy
Przeznaczenie dziatki jest zgodne z ustaleniami obowigzujacego Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa.

Wg Studium — jest to teren potozony w strefie ksztaltowania systemu
przyrodniczego, wchodzacym w sktad wyodrebnionej kategorii terenow
o kierunku zagospodarowania - tereny otwarte o funkcji: taki, pola uprawne,
sady, ogrody, zadrzewienia terenie z catlkowitym wykluczeniem prawa
zabudowy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
1 uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Ad. 2

Teren 7R(Z) w catosci jest potozony w obszarze Lak Skotnickich o
unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objecia ochrona
- wg przepisow odrgbnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek
ekologiczny”.




281

281

12.06.2007

Karol i Sebastian
Apostot

Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej
zglasza protest do projektu planu, poniewaz
w ogdle nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenow pod
zabudow¢ mieszkaniows 1 jest zrodtem
konfliktu spotecznego,
1) wnioskuje o przekwalifikowanie dziatki
na teren pod zabudowe mieszkaniowa
2) wniosek dotyczy rowniez rejonu dziatek
oznaczonych 7R(Z)

Dz. nr 58 obr.
37

TR(Z)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

uwaga
nieuwzgledniona

Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji
zasad zintegrowanej ochrony srodowiska przyrodniczego i
historyczno — kulturowego, mi¢dzy innymi poprzez utrzymanie
biologicznej aktywnosci obszaru w strukturze miasta, jako
wartoSciowego elementu ,,zielonego pierscienia” Krakowa, przy
zalozeniu bezwzglednej ochrony przed zainwestowaniem i
utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.

Ad. 1

Dziatka nr 58 obr. 37 lezy po poinocnej stronie ul. Unruga w
terenach niezainwestowanych.

Przeznaczenie dziatki jest zgodne z ustaleniami obowigzujacego Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa.

Wg Studium — jest to teren potozony w strefie ksztaltowania systemu
przyrodniczego, wchodzacym w sktad wyodrebnionej kategorii terenow
o kierunku zagospodarowania - tereny otwarte o funkcji: taki, pola uprawne,
sady, ogrody, zadrzewienia terenie z catlkowitym wykluczeniem prawa
zabudowy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
1 uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Ponadto Dyrekcja Jurajskich Parkéw Krajobrazowych w Krakowie
uzgodnita projekt planu mi. in. pod warunkiem: ,,Zaniechania
wyznaczania terenu budowlanego na obszarze Lak Skotnickich
jako niezgodnego ze studium Miasta” - w uzasadnieniu podajac:
,,Jak wynika z badan Uniwersytetu Jagiellonskiego jest to obszar o
unikalnych walorach przyrodniczych.”

Uzgodnienie w formie Postanowienia jest wiazace dla obu stron.

Ad. 2

Teren 7R(Z) w catosci jest potozony w obszarze L.ak Skotnickich o
unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objecia ochrona

- wg przepisow odrgbnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek
ekologiczny”.
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12.06.2007

Danuta Apostot

Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej
zglasza protest do projektu planu, poniewaz
w ogdle nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenow pod
zabudowe mieszkaniows i jest zrodtem
konfliktu spotecznego,
1) wnioskuje o przekwalifikowanie dziatki
na teren pod zabudowe mieszkaniowa
2) wniosek dotyczy rowniez rejonu dziatek
oznaczonych 7R(Z)

Dz. nr 39
obr. 37

5R(Z)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne
TR(Z)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

uwaga
nieuwzgledniona

Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji
zasad zintegrowanej ochrony srodowiska przyrodniczego i
historyczno — kulturowego, mi¢dzy innymi poprzez utrzymanie
biologicznej aktywnosci obszaru w strukturze miasta, jako
wartoSciowego elementu ,,zielonego pierscienia” Krakowa, przy
zalozeniu bezwzglednej ochrony przed zainwestowaniem i
utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.

Ad. 1

Dziatka, ktorej dotyczy uwaga jest potozona poza terenami zabudowanymi,
w enklawie lesnej, w rejonie autostrady A4. Jest to uzytek rolny bez dostgpu
do drogi publiczne;.

Przeznaczenie dziatki jest zgodne z ustaleniami obowigzujacego Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa.

Wg Studium — jest to teren potozony w strefie ksztaltowania systemu
przyrodniczego, wchodzacym w sktad wyodrebnionej kategorii terenow
o kierunku zagospodarowania - tereny otwarte o funkcji: taki, pola uprawne,
sady, ogrody, zadrzewienia terenie z catlkowitym wykluczeniem prawa
zabudowy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany




1 uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Ad. 2

Teren 7R(Z) w catosci jest potozony w obszarze Lak Skotnickich o
unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objecia ochrona
- wg przepisow odrgbnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek
ekologiczny”.

283 283 | 12.06.2007 | Danuta Apostot Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej Dz. nr 38, 40 5R(Z) uwaga Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji
zglasza protest do projektu planu, poniewaz obr. 37 Tereny rolnicze nieuwzgledniona zasad zintegrowanej ochrony srodowiska przyrodniczego i
w ogole nie uwzglednia on potrzeb Z przeznaczeniem historyczno — kulturowego, miedzy innymi poprzez utrzymanie
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac zgodnie z biologicznej aktywnosci obszaru w strukturze miasta, jako
praktycznie zadnych nowych terenow pod dotychczasowym wartosciowego elementu ,,zielonego pierscienia” Krakowa, przy
zabudowg mieszkaniowa i jest zrodtem uzytkowaniem pod taki zalozeniu bezwzglednej ochrony przed zainwestowaniem i
konfliktu spotecznego, i pastwiska oraz utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.
1) wnioskuje o przekwalifikowanie dziatki zadrzewienia i Ad. 1
na teren pod zabudowe mieszkaniowa zakrzewienia $rodpolne Dziatki, ktorych dotyczy uwaga sa potozone poza terenami zabudowanymi,
2) wniosek dotyczy rowniez rejonu dziatek TR(Z) w enkla'wie lqénej,.w rejonie autostrady A4. Jest to uzytek rolny bez dostgpu
oznaczonych 7R(Z) Tereny rolnicze do drogi publicznej. o L .
L. L . . Przeznaczenie dzialek jest zgodne z ustaleniami obowiazujacego Studium
W uzasadnieniu podaje, Ze obszar jest dogodny Z przeznaczeniem P \ . .
- - . . uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
dla budownictwa mieszkaniowego zgodnie z Krakowa.
dotychczasowym Wg Studium — jest to teren pofozony w strefie ksztaltowania systemu
uzytkowaniem pod taki przyrodniczego, wchodzacym w sktad wyodrebnionej kategorii terenow
i pastwiska oraz o kierunku zagospodarowania - tereny otwarte o funkgji: taki, pola uprawne,
zadrzewienia i sady, ogrody, zadrzewienia terenie z catkowitym wykluczeniem prawa
zakrzewienia $rodpolne zabudowy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
1 uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Ad. 2
Teren 7R(Z) w cato$ci jest potozony w obszarze L.ak Skotnickich o
unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objgcia ochrong
- wg przepisow odrgbnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek
ekologiczny”.
284 | 284 | 12.06.2007 | Jozef Piszczkiewicz | Wnosi uwage (powielony druk), w ktorej Dz. nr 105 2ZPw Tereny zieleni uwaga Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji
zglasza protest do projektu planu, poniewaz obr. 4 parkowej doliny Wisly, nieuwzgledniona zasad zintegrowanej ochrony srodowiska przyrodniczego i

w ogdle nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenow pod
zabudow¢ mieszkaniows i jest zrodtem
konfliktu spotecznego,
1) wnioskuje o przekwalifikowanie dziatki
na teren pod zabudowe mieszkaniowa
2) wniosek dotyczy rowniez rejonu dziatek
oznaczonych 7R(Z)

ktérego podstawowym
przeznaczeniem jest
ogoblnie dostgpna zielen
parkowa, w obszarze
wezlowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wisty.

TR(Z)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

historyczno — kulturowego, mi¢dzy innymi poprzez utrzymanie
biologicznej aktywnosci obszaru w strukturze miasta, jako
wartoSciowego elementu ,,zielonego pierscienia” Krakowa, przy
zalozeniu bezwzglednej ochrony przed zainwestowaniem i
utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.

Ad. 1.

Dziatka potozona jest w terenie otwartym, w oderwaniu od
zainwestowania os. Bodzow — w rejonie lokalnej oczyszczalni
sciekow 1 projektowanego polderu przeciwpowodziowego ,,Krakow”
— w terenie o potencjalnym zagrozeniu powodzia (woda stuletnia Q
1% 1 tysiacletnia Q 0,1%tysialetnia)

Catos¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina
zieleni, ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny
po pdinocnej stronie Wisty posiadaja istotne znaczenie dla
funkcjonowania przyrodniczego miasta a tym samym jakoS$ci zycia
mieszkancow. Powierzchnig terenu stanowi mozaika pél uprawnych i
tak, ktéra w catosci jest przedpolem widokowym dla panoramy
zrgbowego wzgdrza po lewej stronie Wisty z dominantami Klasztoru
na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista, jest obecnie najwazniejszym elementem struktury
przyrodniczej, zardwno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym




(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci o znaczeniu
krajowym ECONET-PL.

Uwarunkowania powyzsze sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w
procesie sporzadzania planu.

Ad. 2

Teren 7R(Z) w catosci jest potozony w obszarze L.ak Skotnickich o
unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objecia ochrona
- wg przepisow odrgbnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek
ekologiczny”.

285 | 285 | 12.06.2007 | Jozef Piszczkiewicz | Wnosi uwage (powielony druk), w ktorej Dz. nr 64 AD. 12ZPw Tereny uwaga Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji
zglasza protest do projektu planu, poniewaz obr. 4 zieleni parkowej doliny nieuwzgledniona zasad zintegrowanej ochrony srodowiska przyrodniczego i
w ogole nie uwzglednia on potrzeb Wisly, ktorego historyczno — kulturowego, mi¢gdzy innymi poprzez utrzymanie
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac podstawowym biologicznej aktywnosci obszaru w strukturze miasta, jako
praktycznie zadnych nowych terenow pod przeznaczeniem jest warto$ciowego elementu ,,zielonego pierscienia” Krakowa, przy
zabudowg mieszkaniowa i jest zrodtem ogolnie dostgpna zielen zalozeniu bezwzglednej ochrony przed zainwestowaniem i
konfliktu spotecznego, parkowa, w obszarze utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.
1) wnioskuje o przekwalifikowanie dziatki wezlowym korytarza Ad. 1. Dziatka polozona jest w terenie otwartym, w oderwaniu od
na teren pod zabudowg mieszkaniowa ekologicznego rzeki zainwestowania os. Bodzow— w terenie o potencjalnym zagrozeniu
2) wniosek dotyczy réwniez rejonu dziatek Wisty. powodzia (woda stuletnia Q 1% i tysiacletnia Q 0,1%tysialetnia)
oznaczonych 7R(Z) AD. 27R(Z) Catos¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrgbie prawobrzeznego klina zieleni,
Tereny rolnicze ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po poéinocnej
Z przeznaczeniem stronie Wisly posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
zgodnie z miasta a tym samym jako$ci zycia mieszkancow. Powierzchnig terenu
dotychczasowym stanowi kompleks pol uprawnych i tak, ktéry w catosci jest przedpolem
uzytkowaniem pod laki widokowym dla panoramy zrebowego wzgdrza po lewej stronie Wisty
. . z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.
i pastwiska oraz
zadrzewienia i Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
fania & struktury przyrodniczej, zarowno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokaln
zakrzewienia Srodpolne (obszar z]VQZT(})ITwy p.n. féK—Obszar Krakowski, w sie(}:li o Jznaczeniu krajowyyrg
ECONET-PL.
Teren (2ZPw) potozony na pétnoc od ul. Widtakowej znajduje si¢ w obszarze
potencjalnego zagrozenia powodzia; potencjalnego zasiggu zalewu wody
stuletniej Q 1% i1 wody tysiacletniej Q 0,1%;
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
1 uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Zgodnie z ustaleniami projektu planu istniejaca zabudowg pozostawia sig
z mozliwo$cia remontéw i1 przebudowy z zachowaniem dotychczasowych
gabarytow (§ 6 ust. 3).
Przeznaczenie dzialki w projekcie planu jest zgodne zustaleniami
obowiazujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa
Ad. 2
Teren 7R(Z) w catosci jest potozony w obszarze Lak Skotnickich o
unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objecia ochrona
- wg przepisow odrgbnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek
ekologiczny”.
286 | 286 | 12.06.2007 | Jozef Piszczkiewicz | Wnosi uwage (powielony druk), w ktorej Dz.nr 28 obr. 4 | Ad. 1 uwaga Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji
zglasza protest do projektu planu, poniewaz 27ZPw Tereny zieleni nieuwzgledniona zasad zintegrowanej ochrony srodowiska przyrodniczego i

w ogdle nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenow pod
zabudow¢ mieszkaniows 1 jest zrodtem
konfliktu spotecznego,
1) wnioskuje o przekwalifikowanie dziatki
na teren pod zabudowe mieszkaniowa

parkowej doliny Wisly,
ktérego podstawowym
przeznaczeniem jest
ogoblnie dostgpna zielen
parkowa, w obszarze
wezlowym korytarza
ekologicznego rzeki

historyczno — kulturowego, mi¢dzy innymi poprzez utrzymanie
biologicznej aktywnosci obszaru w strukturze miasta, jako
wartoSciowego elementu ,,zielonego pierscienia” Krakowa, przy
zalozeniu bezwzglednej ochrony przed zainwestowaniem i
utrzymaniu Kkrajobrazu naturalnego - otwartego.

Ad. 1.

Polnocna czg$¢ dziatki potozona jest w strefie ochronnej potoku




2) wniosek dotyczy rowniez rejonu dziatek
oznaczonych 7R(Z)

Wisty.

Ad. 2

TR(Z)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

Kostrzeckiego. w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m
ppt narazonym na podtopienia, w zasiggu potencjalnego zalewu wody
stuletniej Q 1% i tysiacletniej Q0.1% w przypadku awarii watu
przeciwpowodziowego lub przelania si¢ przez niego wody.

Catos¢ terenu 2ZPw potozona jest w obregbie prawobrzeznego klina zieleni,
ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po podinocnej
stronie Wisty posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
miasta a tym samym jako$ci zycia mieszkancow. Powierzchni¢ terenu
stanowi mozaika pdl uprawnych i tak, ktéra w catosci jest przedpolem
widokowym dla panoramy zrebowego wzgdrza po lewej stronie Wisty
z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zarowno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci o znaczeniu krajowym
ECONET-PL.

Uwarunkowania powyzsze sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone
w procesie sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami -
nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby wyznaczy¢ teren budowlany i
uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Przeznaczenie tej czgéci dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowiazujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Ad. 2

Teren 7R(Z) w catosci jest potozony w obszarze L.ak Skotnickich o
unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objecia ochrona
- wg przepisow odrgbnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek
ekologiczny”.

287

287

12.06.2007

Jozef Piszczkiewicz

Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej
zglasza protest do projektu planu, poniewaz
w ogdle nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenow pod
zabudowe mieszkaniows i jest zrodtem
konfliktu spotecznego,

1) wnioskuje o przeznaczenie pod zabudowg
mieszkaniowa terenu oznaczonego jako
7R(Z),

2) wnioskuje rowniez o przekwalifikowanie
dziatek na teren pod zabudowe
mieszkaniowa

Dz. nr 28, 105,
64 obr. 4

Ad. 1

27ZPw Tereny zieleni
parkowej doliny Wisly,
ktérego podstawowym
przeznaczeniem jest
ogoblnie dostgpna zielen
parkowa, w obszarze
wezlowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wisty.

Ad. 2

TR(Z)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

uwaga
nieuwzgledniona

Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji
zasad zintegrowanej ochrony srodowiska przyrodniczego i
historyczno — kulturowego, mi¢dzy innymi poprzez utrzymanie
biologicznej aktywnosci obszaru w strukturze miasta, jako
wartoSciowego elementu ,,zielonego pierscienia” Krakowa, przy
zalozeniu bezwzglednej ochrony przed zainwestowaniem i
utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.

Ad. 1.

Dziatki znajduja si¢ w terenie projektowanej zieleni parkowej Doliny

Wisly - w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt

narazonym na podtopienia, w zasiggu potencjalnego zalewu wody

stuletniej Q 1% i tysiacletniej Q0.1% w przypadku awarii watu

przeciwpowodziowego lub przelania si¢ przez niego wody.

Catos¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrgbie prawobrzeznego klina zieleni,
ktéry w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po podinocnej
stronie Wisly posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
miasta a tym samym jako$ci zycia mieszkancow. Powierzchnig terenu
stanowi mozaika pdl uprawnych i tak, ktéra w catosci jest przedpolem
widokowym dla panoramy zrebowego wzgdrza po lewej stronie Wisty
z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zarowno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci o znaczeniu krajowym
ECONET-PL.

Uwarunkowania powyzsze sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone
w procesie sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami -
nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby wyznaczy¢ teren budowlany i
uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Przeznaczenie tej czgéci dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowiazujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.




Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa

Ad. 2

Teren 7R(Z) w catosci jest potozony w obszarze L.ak Skotnickich o
unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objgcia ochrong
- wg przepisow odrgbnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek
ekologiczny”.

288 | 288 | 12.06.2007 | Piotr Dubel Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej Dz. nr 306 Ad.1 uwaga Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji
zglasza protest do projektu planu, poniewaz 7R(Z) nieuwzgledniona zasad zintegrowanej ochrony srodowiska przyrodniczego i
w ogole nie uwzglednia on potrzeb Tereny rolnicze historyczno — kulturowego, miedzy innymi poprzez utrzymanie
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac Z przeznaczeniem biologicznej aktywnosci obszaru w strukturze miasta, jako
praktycznie zadnych nowych terenow pod zgodnie z wartosciowego elementu ,,zielonego pierscienia” Krakowa, przy
zabudowg mieszkaniowa i jest zrodtem dotychczasowym zalozeniu bezwzglednej ochrony przed zainwestowaniem i
konfliktu spotecznego, uzytkowaniem pod taki utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.
1) wnioskuje o przeznaczenie pod zabudowe i pastwiska oraz Ad.1
mieszkaniowa terenu oznaczonego jako zadrzewienia i Teren 7R(Z) w catosci jest potozony w obszarze L.ak Skotnickich o
TR(Z), zakrzewienia $rodpolne unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objecia ochrona
2) wnioskuje rowniez o przekwalifikowanie - wg przepisow odrgbnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek
dziatek na teren pod zabudowe ekologiczny”.
mieszkaniowa Ad. 2
Uwaga nie moze by¢ rozpatrzona w zakresie dzialki 306
ze wzgledéw formalnych. Wnoszacy uwage nie okreslil obrebu w
ktorym lezy jego dziatka, natomiast okreslenie ,,pomigdzy
Pychowicami a Kostrzem” jest niewystarczajace ze wzgledu na
powtarzajace si¢ numery dziatek.
289 | 289 | 12.06.2007 | Agata Kruczek Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej Dz. nr 35/1 obr. | Ad.1 uwaga A Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do
zglasza protest do projektu planu, poniewaz 36 TR(Z) nieuwzgledniona realizacji zasad zintegrowanej ochrony srodowiska

w ogdle nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenow pod
zabudow¢ mieszkaniows i jest zrodtem
konfliktu spotecznego,

1) wnioskuje o przeznaczenie pod zabudowg
mieszkaniowa terenu oznaczonego jako
7R(Z),

2) wnioskuje rowniez o przekwalifikowanie
dziatek na teren pod zabudowe
mieszkaniowa

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne
AD.2 9R(Z)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

przyrodniczego i historyczno — kulturowego, miedzy innymi
poprzez utrzymanie biologicznej aktywnos$ci obszaru w
strukturze miasta, jako wartosciowego elementu ,,zielonego
pierscienia” Krakowa, przy zalozeniu bezwzglednej ochrony
przed zainwestowaniem i utrzymaniu krajobrazu naturalnego -
otwartego.

d. 1.
Teren 7R(Z) w catosci jest potozony w obszarze Lak Skotnickich o
unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objecia ochrona
- wg przepisow odrgbnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek
ekologiczny”.
Ad. 2
Dziatka nr 35/1 obr. 36 znajduje si¢ w terenie otwartym o szczegdlnych
walorach krajobrazowych 9R(Z), bez jakiejkolwiek zabudowy - w granicach
obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony przyrody NATURA 2000
- ,obszar fakowy Dgbnicko-Tyniecki” (wniosek zlozony w Ministerstwie
Ochrony Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);
W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy ww.
dziatke posiadal zawsze kategorig terendw rolniczych o funkcji: taki, pola
uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy
Przeznaczenie dziatki jest zgodne z ustaleniami obowigzujacego Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa.
Wg Studium — jest to teren potozony w strefie ksztaltowania systemu
przyrodniczego, wchodzacym w sktad wyodrebnionej kategorii terenow
o kierunku zagospodarowania - tereny otwarte o funkcji: taki, pola uprawne,
sady, ogrody, zadrzewienia terenie z catlkowitym wykluczeniem prawa
zabudowy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami




Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
1 uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

290

290

12.06.2007

Tomasz Makowski

Whnosi uwagg, w ktorej nie zgadza si¢ na

zaliczenie dziatek do terenow zieleni otwarte;j
(2O).
W uzasadnieniu stwierdza, ze dziatki spelniajq
wymogi jakie stawia im Prawo Budowlane i
Ustawa o planowaniu przestrzennym, aby
wybudowac na nich obiekty mieszkalne malej
intensywnosci. (dziatki sasiednie maja
charakter budowlany lub posiadaja decyzje
WZiZT)

Dz. nr 82, 83
obr. 4

27ZPw

Tereny zieleni
parkowej doliny Wisly,
ktérego podstawowym
przeznaczeniem jest
ogolnie dostgpna zielen
parkowa, w obszarze
wezlowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wisty.

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatki nr 82 1 83 obr, 4 sa potozone w oderwaniu od zainwestowania osiedla
Bodzow, w kompleksie gruntéw chronionych przed zabudowa, na poinoc od
ulicy Widtakowej.

Catos¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrgbie prawobrzeznego klina zieleni,
ktéry w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po podinocnej
stronie Wisty posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
miasta a tym samym jako$ci zycia mieszkancow. Powierzchnig terenu
stanowi kompleks pol uprawnych i tak, ktory w catosci jest przedpolem
widokowym dla panoramy zrgbowego wzgdrza po lewej stronie Wisty
z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista 1 jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zarowno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci o znaczeniu krajowym
ECONET-PL.

Teren (2ZPw) potozony na pétnoc od ul. Widtakowej znajduje si¢ w obszarze
potencjalnego zagrozenia powodzia; potencjalnego zasiggu zalewu wody
stuletniej Q 1% i1 wody tysiacletniej Q 0,1%;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw, aby wyznaczy¢ teren budowlany
1 uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu istniejaca zabudowg pozostawia sig
z mozliwo$cia remontéw i1 przebudowy z zachowaniem dotychczasowych
gabarytow (§ 6 ust. 3).

Przeznaczenie dzialki w projekcie planu jest zgodne zustaleniami
obowiazujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

291

291

12.06.2007

Warzecha Janina

Wnosi uwagg , w ktorej nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatki pod zielen parkowa
Doliny Wisty i wnioskuje o
przekwalifikowanie dziatki na teren pod
zabudowe mieszkaniowa

Dz. nr 33 obr. 4

27ZPw Tereny zieleni
parkowej doliny Wisly,
ktérego podstawowym
przeznaczeniem jest
ogolnie dostgpna zielen
parkowa, w obszarze
wezlowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wisty.

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka nr 33 obr, 4 jest potozona w oderwaniu od zainwestowania osiedla
Bodzow, w kompleksie gruntéw chronionych przed zabudowa, na poétnoc od
ulicy Widtakowe;j.

Calos¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrgbie prawobrzeznego klina zieleni,
ktéry w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po poéinocnej
stronie Wisly posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
miasta a tym samym jako$ci zycia mieszkancow. Powierzchnig terenu
stanowi kompleks pol uprawnych i tak, ktory w catosci jest przedpolem
widokowym dla panoramy zrebowego wzgdrza po lewej stronie Wisty
z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista 1 jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zarowno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci o znaczeniu krajowym
ECONET-PL.

Teren (2ZPw) potozony na pétnoc od ul. Widtakowej znajduje si¢ w obszarze
potencjalnego zagrozenia powodzia; potencjalnego zasiegu zalewu wody
stuletniej Q 1% i wody tysiacletniej Q 0,1%;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw, aby wyznaczy¢ teren budowlany
1 uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu istniejaca zabudowg pozostawia sig
z mozliwo$cia remontéw i1 przebudowy z zachowaniem dotychczasowych
gabarytow (§ 6 ust. 3).

Przeznaczenie dzialki w projekcie planu jest zgodne zustaleniami
obowiazujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktérym jest to teren parku rzecznego.




Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

292 | 292 | 12.06.2007 | Robert Siwczak Wnosi uwagg , w ktorej nie wyraza zgodyna | 1) Dz. nr 18, Ad. 1 Ad. 113 Ad. 1
przeznaczenie dziatki pod zielen parkowa( s obr. 37 8R(Z) uwaga Dziatka nr 18 po’(oZona bezpoérednio przy zainwestowaniu os. Skotniki —jest
wnioskuje o przekwalifikowanie dziatki na 2) Dz. nr 66 Tereny rolnicze nieuwzgledniona podzielona na 6 dziatek z ""yd_ZiGlO“YTn dojazdem, o
teren pod zabudowe mieszkaniowa obr. 37 Z przeznaczeniem Dopuszezenie - zabudowy mieszkaniowej na dz. nr ,18 bedzie jednak
zgodnie z mekorzystpe w tym terenie i spowoduje naruszenie waloréw krajobrazowych
1 przyrodniczych.
dc.)tychczas.owym . Jest to teren o szczegolnych walorach widokowych w przedpolu masywu
uzytkowaniem pod taki zieleni Fortu Winnica z dalekim wgladem widokowym w kierunku lasu
i pastwiska oraz uroczysko Skotniki.
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji
Ad. 2 zasad zintegrowanej ochrony $rodowiska przyrodniczego i
poza planem historyczno — kulturowego, migdzy innymi poprzez utrzymanie
biologicznej aktywnosci obszaru w strukturze miasta, jako
warto$ciowego elementu ,zielonego pierscienia” Krakowa, przy
zatozeniu  bezwzglednej ochrony przed zainwestowaniem i
utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.
Ad. 2
Uwaga nie podlega rozpatrzeniu w zakresie dziatki nr 66 obr. 37 -
dziatka znajduje sie poza obszarem planu
293 293 | 12.06.2007 | Jedynak Anna Whnosi uwage, w ktorej: Dz. nr 233, 234 | 2ZPw Tereny zieleni uwaga Ad. 1
1) stwierdza, Ze projekt nie uwzglednia obr. 4 parkowej doliny Wisly, nieuwzgledniona Projekt planu uwzglednia istniejaca zabudowe - § 6 ust. 21 3.

istniejacej juz 1irealizowanej zabudowy
przy ul. Wielkanocnej :

2) stwierdza, ze brak jest mozliwosci
usytuowania pola golfowego na gruntach
przylegajacych do ul. Wielkanocnej ze
wzgledu na wymogi bezpieczenstwa oraz
ze wzgledu na istniejaca strukture
wlasnosciowa — w 100% wtasnosé
prywatna.

3) uwaza, ze powolywanie si¢ na wytyczne
studium przez projektantow planu w
przypadku wydawania pozwolen na
budoweg w oparciu o to samo studium
budzi watpliwosci,

4) uwaza, ze po uchwaleniu planu nastapi
pogorszenie i ograniczenie prawa
wiasnos$ci nieruchomosci objgtych
planem,

5) stwierdza, ze tereny zieleni parkowej,
zieleni urzadzonej i sportu stanowia
inwestycje o charakterze publicznym i
powinny by¢ realizowane na gruntach
bedacych wlasnoscia Gminy,

6) podkresla, ze konsultacja spoteczna w
sprawie rozwiazan projektu planu byta
niewystarczajaca,

7) uwaza, Ze rozwigzania proponowane w
projekcie planu naruszaja wymogi ustawy

8) wnosi o przeznaczenie dziatek na tereny
budownictwa mieszkaniowego.

ktérego podstawowym
przeznaczeniem jest
ogolnie dostgpna zielen
parkowa, w obszarze
wezlowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wisty.

Ad. 2

Pola golfowe moga by¢ sytuowane w mieScie. Projekt planu
wyznacza teren, w ktorym jako przeznaczenie dopuszczalne, ustalono
realizacj¢ pola golfowego, a wigc jego realizacja nie jest
obligatoryjna. Ponadto, dopiero zadaniem projektu technicznego pola
golfowego jest spelnienie wszelkich wymogow bezpieczenstwa
zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Ad. 3

Plan miejscowy, zgodnie z art. 20 ustawy musi by¢ zgodny z
ustaleniami studium.

Pozwolenia na budowg (w obszarze gdzie nie ma planu) wydawane
sa na podstawie decyzji o warunkach zabudowy. Zgodnie z art. 61
ust. 1 ustawy wydanie decyzji o warunkach zabudowy jest mozliwe
w przypadku tacznego spetienia pigciu warunkow, z ktorych zaden
nie mowi o zgodnosci ze studium.

Ad. 4

Wyznaczone w projekcie planu tereny, na ktorych obowiazuje zakaz
zabudowy, znajdowaty si¢ dotychczas w uzytkowaniu rolniczym, i
nie posiadaly zgody rolnej na zmiang przeznaczenia i podlegaja
ochronie zgodnie przepisami ustawy o ochronie gruntéw rolnych i
leSnych. Tereny moga by¢é wykorzystywane w  sposob
dotychczasowy, do czasu zagospodarowania terendw zgodnie z
planem (art. 35 ustawy). Nie zostalo naruszone prawo wiasnosci w
swojej istocie.

Ad. 5

Zgodnie z art. 36 ustawy, wilasdciciel nieruchomo$ci, z ktorej
korzystanie w sposob dotychczasowy stato si¢ niemozliwe, moze
zada¢ od Gminy wykupienia tej nieruchomosci.

Ad. 6

Wszystkie wymogi ustawy zawarte w art.17 pkt. 10, dot. dyskus;ji
publicznej zostaly spelnione, Zadne pytanie zainteresowanych, nie
pozostato bez odpowiedzi.

Ad. 7

Rozwiazania proponowane w projekcie planu nie naruszaja
przepisoOw ustawy, ani przepisow odrgbnych.




Ad. 8
Dziatki nr 2331 234 obr, 4 sa potozone przy ulicy Widtakowe;.

Catos¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrgbie prawobrzeznego klina zieleni,
ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po podinocnej
stronie Wisty posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
miasta a tym samym jako$ci zycia mieszkancow. Powierzchnig terenu
stanowi kompleks pol uprawnych i tak, ktory w catosci jest przedpolem
widokowym dla panoramy zrebowego wzgdrza po lewej stronie Wisty
z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista 1 jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zarowno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci o znaczeniu krajowym
ECONET-PL.

Teren (2ZPw) potozony na pétnoc od ul. Widtakowej znajduje si¢ w obszarze
potencjalnego zagrozenia powodzia; potencjalnego zasiggu zalewu wody
stuletniej Q 1% i1 wody tysiacletniej Q 0,1%;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw, aby wyznaczy¢ teren budowlany
1 uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu istniejaca zabudowg pozostawia sig
z mozliwo$cia remontéw i1 przebudowy z zachowaniem dotychczasowych
gabarytow (§ 6 ust. 3).

Przeznaczenie dzialki w projekcie planu jest zgodne zustaleniami
obowiazujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa

294 | 294 | 12.06.2007 | Piotr Dubel Whnosi uwage , w ktorej : Dz. nr 306 uwaga Uwaga nie moze by¢ rozpatrzona w zakresie dzialki 306
- prosi o przekwalifikowanie dziatki nr 306 na | Brak obrgbu nieuwzgledniona ze wzgledéw formalnych.
budowlana. Wnoszacy uwage nie okreslit obrebu w ktorym lezy jego dziatka,
natomiast okreslenie ,,pomig¢dzy Pychowicami a Kostrzem” jest
niewystarczajace ze wzgledu na powtarzajace si¢ numery dziatek.
295 295 | 12.06.2007 | Koczur Jozefa Whnosi uwage, w ktorej: Dz. nr 149 1R(Z)n uwaga Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne
— chce zmiany sposobu uzytkowania obr. 3 Tereny ogrodu nieuwzgledniona z zawarta w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a
potudniowej czes¢ dziatki z botanicznego ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym

przeznaczeniem jej na cele budowlane

( zabudowa o niskiej intensywnosci) - do
linii wyznaczajacej projektowany park
kulturowy Skotniki - Bodzoéw

— chce dokonania wizji z powiadomieniem o
terminie tej wizji.

— Nie widzi uzasadnienia dla ( np. réznice w
ekosystemie, uksztalttowaniu terenu,
klasyfikacji gleby) poprowadzenia granicy
planu przez dziatki nr 146, 147, 148, 149 i
150 w ten sposob, ze przesunigta jest ona o
30m w stosunku do granicy poprowadzonej
przez sasiednie dziatki — poprowadzenie
granicy w ten sposob uniemozliwia
maksymalne wykorzystanie dziatki.

W uzasadnieniu podaje, ze:

— dziatka jest zabudowana w poétnocnej czgsci
od 20 lat

— dziatka posiada dostgp do mediow oraz
dostep do drogi publiczne;j.

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terendw

podmigejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu

UJ — w strefie ,.ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac

tzw. ,zachodni Kklin zieleni” podstawowy element systemu

przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatkg nr: 149 obr. 3, uzasadniajace jej nie

inwestycyjny charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objgtych ochrona
prawna Rozporzadzeniem Nr 8§1/06 Wojewody Matopolskiego z
dnia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr
654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 ,obszar takowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek  ztozony w  Ministerstwie  ochrony
Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone

w procesie sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i

uszczupli¢ zasob przyrodniczy.




Odnos$nie granic planu uwaga nie podlega rozpatrzeniu — granice planu
ustala rada gminy w uchwale o przystapieniu do jego sporzadzenia. Zgodnie
z obowiazujacymi przepisami prawa plan moze by¢ wykonany i uchwalony
tylko w takim zakresie, jaki ustalono w ww. uchwale.

296 | 296 |12.06.2007 | Jozef Florczyk Whnosi uwage, w ktorej zgtasza protest do Dz. nr 276 1R(Z)n uwaga Dziatka potozona przy ul Winnickiej.
projektu planu, poniewaz w ogoéle nie obr. 3 Tereny ogrodu nieuwzgledniona . L . .
uwzglednia on potrzeb mieszkaniowych botanicznego Przyjete w prOJ(?kme pl.anu przeznaczenie terenu, jest zgodne
ludnosci, nie wyznaczajac praktycznie zadnych z przeznaczeniem pod z zarvar.ta[ “i Slful(.hun.l. polltyk;[ przs strz§nnq dla miasta Iéraklo Wi, a
nowych terenéw pod zabudowe mieszkaniowa ogrod botaniczny u;ta enie lokalizacji —ogrodu botanicznego  jest  doce owym
- wnioskuje o wyznaczenie nowych terenow W rozumieniu przepiséw klerupk} em rozwod dlatych niezwykle cennth terenow
pod zabudowe mieszkaniowa o ochronie przyrody, podmlejsklch ’[’)o%ozonych w strefie ,,kszta%‘towan‘la S}‘fstemlg
jednorodzinna lub ustugowa, w jako inwestycji celn przyrodniczego”, stanowiac tzw. .,,zachodm klin zieleni
szczegdlnosei dziatke nr 276 publicznego podstawowy el.emen’t systemu przyrodmcze.go Krakowa;’

W uzasadnieniu podaie, Ze: Uwgrun}(owanla, ktgre byty podstawq przyjetych ugta}en dlg terenu,
_ " dziatka znajduje sie w terenic czesciowo zawierajacego wnloskowapq d.21a%kq, uzasadniajace jej nie
juz zabudowanym posiada pelne uzbrojenie 1nwesty§yj n,y charakter .to 19 potozenie: . .

i dostep do drog dojazdowych. — w Bielansko - Tynieckim Parku Krgjobrazowym o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objgtych ochrona
R, prawna Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z
zpssf)?)(’t)gnp:‘z]?rc()z(illlilcezgzllla?:stdl:eizzr;%/ne dnia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr
poniewaz omawiany obszar stracit charakter SvS‘g‘rI;?lzi'c;cgl?Z)ﬁszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
gruniy rych g8y sl sdevasiovany prvady NATURA. 2000 sobsar Takowy Debick
Tyniecki”(wniosek  ztozony w  Ministerstwie  ochrony
Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);
— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt
narazonym na podtopienia.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone
w procesie sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i
uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi
by¢ zgodny z ustaleniami Studium, co stwierdza przy uchwaleniu
planu Rada Miasta Krakowa.
Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie
ograniczono prawa dotychczasowego dysponowania i
uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisoOw prawa nie
zostal naruszony ustaleniami projektu planu.
297 | 297 | 12.06.2007 | Mt Zurkowie Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej Dz. nr 44 Ad. 1 uwaga Ad. 1
zglasza protest do projektu planu, poniewaz obr. 36 2R(Z)n nieuwzgledniona W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy
w ogole nie uwzglednia on potrzeb Tereny ogrodu dziatke nr: 44 obreb 36 posiadal zawsze kategorig terendow rolniczych o
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac botanicznego funkcji: laki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa

praktycznie zadnych nowych terenow pod
zabudowe mieszkaniows i jest zrodtem
konfliktu spotecznego,
1) wnioskuje o przekwalifikowanie dziatki
na teren pod zabudowg mieszkaniowa
2) wniosek dotyczy rowniez rejonu dziatek
oznaczonych symbolami 9R(Z) i 2R(Z)
W uzasadnieniu podaje, Ze:
— obszar dogodny jest dla niskiego
budownictwa , gdyz sasiaduje z zabudowa
mieszkaniowa i posiada dostep do mediow.

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

Ad. 2

2R(Z), 9R(Z)
Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym

zabudowy.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terendw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktoére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatke nr: 44 obr. 36, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
charakter to jej polozenie:

- w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach

krajobrazowo  —  przyrodniczych  objetych  ochrong  prawnag




uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony przyrody

NATURA 2000 - ,,obszar takowy Dgbnicko-Tyniecki”’(wniosek ztozony
w Ministerstwie ochrony Srodowiska w 2005 r. — skorygowany
w zakresie granic przez MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

Ad. 2

Teren 2R(Z) o silnej ekspozycji widokowej z uwagi na unikatowe wartosci
przyrodnicze wskazany jest do objecia ochrona prawna wg przepisow
odrgbnych o ochronie przyrody jako ,,uzytek ekologiczny” — ponadto: teren
ten potozony jest:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objgtych ochrona prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,,obszar takowy Degbnicko -Tyniecki”

Dziatki oznaczone jako 9R(Z) znajduja si¢ w terenie otwartym o
szczegllnych walorach krajobrazowych, bez jakiejkolwiek zabudowy - w
granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony przyrody
NATURA 2000 - ,,obszar takowy Dgbnicko-Tyniecki” (wniosek ztozony w
Ministerstwie Ochrony Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie
granic przez MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy ww.
dzialki posiadat zawsze kategorig terendéw rolniczych o funkcji: aki, pola
uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy

Przeznaczenie dzialek jest zgodne z ustaleniami obowiazujacego Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa.

Wg Studium — jest to teren potozony w strefie ksztaltowania systemu
przyrodniczego, wchodzacym w sktad wyodrebnionej kategorii terenow
o kierunku zagospodarowania - tereny otwarte o funkcji: taki, pola uprawne,
sady, ogrody, zadrzewienia terenie z catlkowitym wykluczeniem prawa
zabudowy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
1 uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

298

298

12.06.2007

Piotr Dobaj

Wnosi uwagg, w ktore nie wyraza zgody na
przeznaczenie dziatek pod zielen parkowa i
wnioskuje o przekwalifikowanie dziatki na
teren pod zabudowe mieszkaniowa

1). Dz. nr 20/2
obr. 37,
2). Dz. nr 25/2
obr. 38
3). Dz. nr 28/2
obr. 36

Ad. 1

8R(Z)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz

uwaga
nieuwzgledniona

Ad.1 Dz. nr 20/2 obr. 37, jest potozona w kompleksie rolnym o
szczegoOlnych walorach krajobrazowych i przyrodniczych, w oderwaniu od
zainwestowania osiedla Skotniki.

Ad. 2

Dz. nr 25/2 obr. 38 lezy w oddaleniu od terenéw zainwestowanych,
w terenach otwartych, podmoktych, narazonych na podtapianie,
bezposrednio przy Potoku Pychowickim, w obrgbie projektowanego
zbiornika malej retencji — Pychowice.

Ad. 3




zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

Ad.2 4R(Z)n

Ad.3 2R(Z)n,

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

Dz. nr 28/2 obr. 36 potozona bezposrednio przy zainwestowaniu os.
Skotniki, posiada dostgp do ciagu pieszo-jezdnego KDX i istniejacych
mediow w terenie 2R(Z)n.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne

z zawarta w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a

ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym

kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terendw
podmigejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu

UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac

tzw. ,zachodni Kklin zieleni” podstawowy element systemu

przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla

terendw, zawierajacych ww. dziatki uzasadniajace ich nie

inwestycyjny charakter to ich potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objetych ochrona
prawna Rozporzadzeniem Nr 8§1/06 Wojewody Matopolskiego z
dnia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr
654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek  ztozony w  Ministerstwie  ochrony
Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

— Dz. nr 25/2 obr. 38 w terenie przeznaczonym pod lokalizacje
zbiornika suchego przeciwpowodziowego ,,Pychowice” wg
programu malej retencji Wojewodztwa Malopolskiego
zgodnie z przepisami odrgbnymi;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone

w procesie sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i

uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
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12.06.2007

Bozena Lalik

Whnoszacy uwage (na powielonym druku)

Kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie

planu dotyczace przeznaczenia i sposobu
zagospodarowania oceniaja jako
nieuzasadnione i sprzeczne z przepisami
prawa

Wnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj. o

przeznaczenie dziatek nr 395/2,396 pod

tereny mieszkaniowe z przeznaczeniem
przewidzianym w projekcie planu pod
zabudowe mieszkaniowa w zakresie
funkcji podstawowych, tak w czgsci
graficznej jak i tekstowe;.
Pismo zawierajace uwage obejmuje
rowniez tres¢ o charakterze uzasadnienia
wywiedzionego z przepisow:
- Konstytucji RP (art.64)
- Kodeksu cywilnego (art.140)
- ustawy (art.17)

oraz z wyrokéw NSA i Sadu Najwyzszego

Dz. nr 395/2,
396 obr. 7

TR(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

uwaga
nieuwzgledniona

Dzialki leza po potudniowej stronie ul. Zakrzowieckiej w terenach
niezainwestowanych, podmoktych, narazonych na podtapianie, w
zasiggu potencjalnego zalewu wody stuletniej Q 1% i wody tysiacletniej Q
0,1%.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne
z zawarta w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a
ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym
kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terendw
podmigejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu
UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac
tzw. ,zachodni Kklin zieleni” podstawowy element systemu
przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatkg nr: 395/2, 396 obr. 6, uzasadniajace jej nie

inwestycyjny charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objgtych ochrona
prawna Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Malopolskiego z
dnia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr
654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek  ztozony w  Ministerstwie  ochrony
Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez




MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

— W terenie przeznaczonym pod lokalizacje zbiornika suchego
przeciwpowodziowego ,,Pychowice” wg programu malej
retencji Wojewodztwa Malopolskiego zgodnie z przepisami
odregbnymi;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone

w procesie sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i

uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi

by¢ zgodny z ustaleniami Studium, co stwierdza przy uchwaleniu

planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie

ograniczono prawa dotychczasowego dysponowania i

uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisoOw prawa nie

zostal naruszony ustaleniami projektu planu.
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Olga, Anna, Ilona
Jelenskie

Wnoszace uwagg (na powielonym druku)

Kwestionuja ustalenia przyjete w projekcie

planu dotyczace przeznaczenia i sposobu
zagospodarowania oceniaja jako
nieuzasadnione i sprzeczne z przepisami
prawa

Wnosza o zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj. o

przeznaczenie dziatek nr 395/2,396 pod

tereny mieszkaniowe z przeznaczeniem
przewidzianym w projekcie planu pod
zabudow¢ mieszkaniowa w zakresie
funkcji podstawowych, tak w czgsci
graficznej jak i tekstowe;.
Pismo zawierajace uwage obejmuje
rowniez tres¢ o charakterze uzasadnienia
wywiedzionego z przepisow:
- Konstytucji RP (art.64)
- Kodeksu cywilnego (art.140)
- ustawy (art.17)

oraz z wyrokow NSA i Sadu Najwyzszego

Dz. nr 395/2,
396 obr. 7

TR(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

uwaga
nieuwzgledniona

Dzialki lezy po poludniowej stronie ul. Zakrzowieckiej w terenach
niezainwestowanych, podmoktych, narazonych na podtapianie, w
zasiggu potencjalnego zalewu wody stuletniej Q 1% i wody tysiacletniej Q
0,1%.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne

z zawarta w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a

ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym

kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terendw
podmiejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu

UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac

tzw. ,zachodni Kklin zieleni” podstawowy element systemu

przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego wnioskowane dziatki uzasadniajace ich nie

inwestycyjny charakter to ich potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objgtych ochrona
prawna Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z
dnia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr
654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 ,obszar takowy Debnicko-
Tyniecki”(wniosek  ztozony w  Ministerstwie  ochrony
Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt
narazonym na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego
zalewu wody tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii walu
przeciwpowodziowego lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone

w procesie sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i

uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi

by¢ zgodny z ustaleniami Studium, co stwierdza przy uchwaleniu

planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢




w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie
ograniczono prawa dotychczasowego dysponowania i
uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisoOw prawa nie
zostal naruszony ustaleniami projektu planu.

301

301

12.06.2007

Adam i Maria
Marchewczyk

Whnosi uwagg, w ktorej zglasza protest do
projektu planu, poniewaz w ogoéle nie
uwzglednia on potrzeb mieszkaniowych
ludnosci, nie wyznaczajac praktycznie zadnych
nowych terenéw pod zabudowe¢ mieszkaniowa,
wnioskuje o przekwalifikowanie dziatki na
teren budownictwa mieszkaniowego
W uzasadnieniu podaje, ze:
— dziatka nie jest uprawiana od 5 lat,
poniewaz wszystkie uprawy niszczyty dziki
i sarny.
— Dziatki posiadaja dostep do mediow

Dz.nr 107,108
obr. 40

Poza planem

uwaga nie podlega rozpatrzeniu — dziatki nr 107, 108 obr. 40 znajduja
si¢ w obszarze nie objetym opracowywanym planem.
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12.06.2007

Marian Torba

Whnosi uwagg, w ktorej:
wnioskuje o przekwalifikowanie dziatki na
teren budownictwa mieszkaniowego
W uzasadnieniu podaje, ze:
— dziatka znajduje sig¢ w poblizu zabudowy
— teren w poblizu dzialki jest uzbrojony

Dz.nr 12
obr. 40

Poza planem

uwaga nie podlega rozpatrzeniu — dzialki nr 12 obr. 40 znajduja si¢ w
obszarze nie objetym opracowywanym planem.
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12.06.2007

Wiktor Gasiorek

Whnosi uwage, w ktorej:

— nie wyraza zgody na przeznaczenie dzialek
pod zielen parkowa Doliny Wisty — 2ZPw

— prosi o przeznaczenie dziatki polozonej
przy ul. Tynieckiej pod zabudowg
mieszkaniowa(zabudowa jednorodzinna).

W uzasadnieniu podaje:

— nieuzasadniona jest budowa kortow
tenisowych i przeksztatcanie pol rolniczych
na uzytki zielone

— w sasiedztwie wybudowane sa trzy domy
mieszkalne

Uwaga wycofana

Dz. nr 26
obr. 6

7TMN
2R(Z)n

Uwaga wycofana — w zwiazku z czym uwaga nie zostata rozpatrzona




