400 | 400 | 14.06.2007 | Wiestaw Stolarczyk | Wnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej 1) dz.nr5i6 |Ad.1 uwaga Ad.1
zglasza protest do projektu planu, poniewaz w obr. 38 3R(Z)n nieuwzgledniona Dziatki nr 51 6 obr. 38 sa potozone w kompleksie rolnym w znacznym
ogole nie uwzglednia on potrzeb 2) dz.nr45-61 | Tereny ogrodu oddaleniu od osiedla Skotniki, przy ciagu widokowym.
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac obr. 37 botanicznego Przymte. W projekeie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarty
. . . w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
praktycznie zadnych nowych terenow pod z przeznaczeniem pod Jokalizacii oerody botani . . : ;

. . AR i . okalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
zabudowq mieszkaniowa i jest zrodtem ogréd bo‘Fan}czny . tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
konfliktu spotecznego, W rozumieniu przepisow realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu

1) wnioskuje o przekwalifikowanie dziatki o ochronie przyrody, przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni Kklin zieleni” podstawowy
na teren budownictwa jednorodzinnego jako inwestycji celu element systemu przyrodniczego Krakowa;
2) wniosek dotyczy rowniez rejonu dziatek publicznego. Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
oznaczonych jako 7R(Z) Ad.2 zawierajacego dzig’rk? nr: 51 6 obr. 38, uzasadniajace jego nie inwestycyjny
W uzasadnieniu podaje, Ze obszar jest TR(Z) charakter, to polozenie: _ .
dogodny dla budownictwa mieszkaniowego. Tereny rolnicze — w Bielafisko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
Prosi o taka zmiang planu, aby uzyskaé Z przeznaczeniem krajobrazowo ~ — - przyrodniczych  objetych  ochrong —prawna
. ’, . . Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
rozsadny kompromis pomiedzy potrzebami zgodnie z 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
mieszkancow i ochrona przyrody. dotychczaspwym . 3997);
pZytkO\fvanlem pod taki — w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
i pastwiska oraz przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Dgbnicko-
zadrzewienia i Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
zakrzewienia $rodpolne 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu.
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.
Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji zasad
zintegrowanej ochrony S$rodowiska przyrodniczego i historyczno -
kulturowego, miedzy innymi poprzez utrzymanie biologicznej
aktywnoS$ci obszaru w strukturze miasta, jako warto$ciowego elementu
»Zielonego pierscienia” Krakowa, przy zalozeniu bezwzglednej ochrony
przed zainwestowaniem iutrzymaniu krajobrazu naturalnego -
otwartego.
Ad. 2.
Dz. Nr. 45-61 obr. 37 - Dzialki leza po poinocnej stronie ul. Unruga w
terenach niezainwestowanych.
Teren 7R(Z) w calosci jest polozony w obszarze Lak Skotnickich
o unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objgcia ochrona - wg
przepisow odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.
401 | 401 | 14.06.2007 | Jacek Dubiel Wnosi uwagg, w ktorej nie zgadza sig na dz. nr 206 czesé dziatki poza uwaga Uwaga nie podlega rozpatrzeniu w zakresie pdocno-wschodniej czesci
przeznaczenie dziatki pod zielen parkowa obr. 6 planem nieuwzgledniona dziatki, ktora znajduje si¢ poza granicami obszaru objetego planem.
Doliny Wisty-2ZPw i (w zakresie Wnoszacy uwagg blednie okreslil polozenie dziatki w terenie oznaczonym

6R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

potudniowo - zach.
czescei dziatki)

w projekcie planu symbolem 2ZPw.

Potudniowo-zachodnia  czg§¢  dziatki  znajduje sig w  terenie
niezainwestowanym w oderwaniu od zainwestowania osiedla Pychowice
6R(Z)n.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne zzawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terendw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ - w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatkg nr: 206 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo  —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);




— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony przyrody
NATURA 2000 - ,,obszar takowy Dgbnicko-Tyniecki”(wniosek ztozony
w Ministerstwie ochrony Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w
zakresie granic przez Matopolski Urzad Wojewddzki w Krakowie
w lutym 2006 r..);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgsciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej QO0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego lub
przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono wystarczajacych

podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany 1 uszczupli¢ zasob

przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa

a sprawdza tg zgodno$¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono

prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

402 | 402 | 14.06.2007 | Andrzej Zérek Wnosi uwagg, (na powielonym druku), dz. nr 205 7? 4R(Z) uwaga Na mapie nie wystgpuje dz. nr 205 — natomiast sa dz. nr 205/3, 205/4 i 205/5.
w ktorej: obr. 5 Tereny rolnicze nieuwzgledniona Wnos;qcy uwage blednie okreslit polozenie dziatki w terenie oznaczonym
— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod Z przeznaczeniem dla dz. nr 205/5 w propkae planu ,Symb‘)lem 27Pw. . L o
zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw zgodnie z i potudniowej czesci Dz1a'1k1 nr 205/4 1 205/3 (dq g%e;bokosm- w przedtuzeniu linii potudniowe;j
B . . C dotychczasowym dziatki nr 205/3 granicy d;. nr .205/4) znaj duja sig w terenie przeznaczonym pod zabudowg
prosi o przeznaczenie dziatki pod - ¢ ) mieszkaniows jednorodzinna.
zabudowg mieszkaniowa — dom pzytkowanlem pod iaki Dz. nr 205/5 i pozostata potudniowa cze$¢ dz. nr 205/3 potozone sa w terenie
jednorodzinny o wys. 10m ! pasthS:ka oraz 4R(Z) stanowiacym w tej czgsci stref¢ ochronng lasu ozn. w projekcie planu
W uzasadnieniu podaje, ze: zadrzewienia i symbolem 9ZL.
dziatka nalezy do rodziny od lat zakrzewienia §rodpolne Dzialki pozostawia si¢ w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym,
azatem nie ograniczono prawa dotychczasowego dysponowania
i uzytkowania nieruchomosci
403 | 403 | 14.06.2007 | Zbigniew Bebe;j Wnosi uwagg, (na powielonym druku), dz. nr 302 27Pw uwaga uwzgledniona Potudniowa czg§¢ dziatki o pow. ok. 350 m2 p.t. znajduje si¢ w terenie
w ktorej: obr. 4 Tereny zieleni na warunkach obok zabudowy mieszkaniowej oznaczonej symbolem 2MN. o
— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod parkowej doliny Wisty, Przyjeta w planie wielkos¢ dziatki dla zabudow nowej JeQnorod21nr}eJ
zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw ktérego podstawowym \g’OanStOj acej — wynosi 600m2. Wobec poWyZszego granica terenow
. . C o . . udowlanych zostanie skorygowana w ten sposob aby uzyska¢ wymagana
— prosi o przeznaczenie dziatki pod prZ’eZI.laczemem Jes.t , wielko$¢ dziatki pod zabudowg— zgodnie z zamierzeniem inwestycyjnych
zabudowe mieszkaniowa — dom ogolnie dostepna zielen okreslonym we wniosku sktadajacego uwagg.
jednorodzinny o wys. 9m, budynek parkowa, w obszarze
gospodarczy o wys. Sm i garaz o wys. 3m. weztowym korytarza
W uzasadnieniu podaje, ze: ekologicznego rzeki
— dziatka znajduje si¢ w sasiedztwie innych Wisty
budynkow 2MN
— dziatka nalezy do rodziny od lat i dzieci Tt‘}reny zztbud(.)wy
pragna wybudowaé na niej dom by godnie mieszKkaniowej
mieszkac
404 | 404 | 14.06.2007 | Lucjan Wnosi uwagg, (na powielonym druku), dz. nr 317/5 2R(Z)n uwaga Wnoszacy uwage mylnie okreslil polozenie dzialki w terenach 2ZPw.
Marcinkowski w ktorej: obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona Dziatka potozona w terenie najbardziej wartosciowych ,,Eak Kostrzewskich”
— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod botanicznego w widfach ulicy Tynieckiej i Winnickiej.

zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw
— prosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowg mieszkaniowa — dom parterowy

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy
dziatke nr: 317/5 obrgb 6 posiadat zawsze kategorig terenéw rolniczych
o funkcji: taki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa
zabudowy.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne zzawarta
w Studium polityka przestrzennag dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zeleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktoére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,




zawierajacego dziatke nr: 317/5 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez Matopolski Urzad
Wojewoddzki w Krakowie w lutym 2006 r..);

— W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa
a sprawdza tg zgodno$¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

405 | 405 | 14.06.2007 | Lucjan Wnosi uwagg, (na powielonym druku), dz. nr 279/1 poza planem Uwaga nie podlega rozpatrzeniu — dz. nr 279/1 obr. 2 znajduje si¢ poza
Marcinkowski w ktorej: obr. 2 obszarem objetym granicami planu. Wnoszacy uwagg blednie okreslit
— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod polozenie dziatki w terenie oznaczonym w projekcie planu symbolem 2ZPw.
zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw
— prosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowg mieszkaniowa — dom parterowy
406 | 406 | 14.06.2007 | Lucjan Wnosi uwagg, (na powielonym druku), dz. nr 58 2R(Z) uwaga Wnoszacy uwage blednie okreslil polozenie dziatki w terenie oznaczonym
Marcinkowski w ktorej: Obr. 5 Tereny rolnicze nieuwzgledniona w projekcie planu symbolem 2ZPw.
— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod Z przeznaczeniem , L . ) -
zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw zgodnie z Dziatka nr 58 qbr. 5 po’rozpna jest w terenie 2R(Z) na wzgorzu Lawa o silnej
B . e dziatki pod dotychczasowym eksppzycp krajobrazowej — w str§ﬁe ochrony widokowej. Jest to teren
prosi o przeznaczenie dziatki po . . . o unikatowych walorach przyrodniczych predysponowanych do objecia
zabudowg mieszkaniowa — dom parterowy pzytkowanlem pod taki forma ochrony przyrody in situ — jako ,,uzytek ekologiczny” wg przepisow
— nie wyraza zgody na PZP na terenie 1 pastvwsfka oraz odrebnych.
Kostrze - Bodzow zadrzewienia i W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy ww.
zakrzewienia $rodpolne dzialke posiadat zawsze kategorig terendow rolniczych o funkcji: taki, pola
uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszym - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.
Wg Studium sg to tereny otwarte z zakazem zabudowy
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Dzialke pozostawia si¢ w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym,
a zatem nie ograniczono prawa dotychczasowego dysponowania i
uzytkowania nieruchomosci.
407 | 407 | 14.06.2007 | Lucjan Wnosi uwagg, (na powielonym druku), dz. or 150 polnocna czes¢ dziatki uwaga Wnoszacy uwage blednie okreslil polozenie dzialki w terenie oznaczonym
Marcinkowski w ktore;j: obr. 3 poza planem nieuwzgledniona w projekcie planu symbolem 2ZPw.

— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod
zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw

— prosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowg mieszkaniowa — dom parterowy

i
1R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod

Polnocna czgs§¢ dziatki znajduje sig¢ poza granicami planu i uwaga w tym
zakresie nie podlega rozpatrzeniu, natomiast cze$¢ potudniowa dziatki
znajduje si¢ w terenie 1R(Z)n.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie lokalizacji




ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle
cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego
Kampusu UJ — w strefie ,,ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac
tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego
Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatkg nr: 150 obr. 3, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez Matopolski Urzad
Wojewaddzki w Krakowie w lutym 2006 r..);

— W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa

a sprawdza tg zgodno$¢ Wojewoda

Dzialke pozostawia si¢ w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a

zatem nie ograniczono prawa dotychczasowego dysponowania i

uzytkowania nieruchomosci.

408

408

14.06.2007

Lucjan
Marcinkowski

Whnosi uwagg, (na powielonym druku),
w ktorej:
— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod
zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw
— prosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowg mieszkaniowa — dom parterowy
— nie wyraza zgody na PZP na terenie
Kostrze - Bodzow

dz. nr 230
obr. 3

1R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

uwaga
nieuwzgledniona

Wnoszacy uwagg blednie okreslil polozenie dziatki w terenie oznaczonym
w projekcie planu symbolem 2ZPw.

W  dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy
dziatke nr: 230 obreb 3 posiadal zawsze kategorig terenow rolniczych
o funkcji: taki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa
zabudowy.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne zzawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zeleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatke nr: 230 obr. 3, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez Matopolski Urzad
Wojewaddzki w Krakowie w lutym 2006 r..);

— W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu




Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa
a sprawdza tg zgodno$¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

409

409

14.06.2007

Stanistaw
Marcinkowski

Whnosi uwagg, (na powielonym druku),
w ktorej:
— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod
zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw
— prosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowg mieszkaniowa — dom parterowy
— nie wyraza zgody na PZP na terenie
Kostrze - Bodzow

dz. nr 150
obr. 3

polnocna czesé dz. poza
planem

i

1R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

uwaga
nieuwzgledniona

Wnoszacy uwagg blednie okreslil polozenie dziatki w terenie oznaczonym
w projekcie planu symbolem 2ZPw

Polnocna czg$¢ dzialki znajduje si¢ poza granicami planu i uwaga
w zaKkresie nie podlega rozpatrzeniu, natomiast czg$¢ poludniowa dziatki
znajduje si¢ w terenie 1R(Z)n.

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy dziatke
nr: 150 obreb 3 posiadatl zawsze kategorig terenow rolniczych o funkcji:
taki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy.
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie lokalizacji
ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle
cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego
Kampusu UJ — w strefie ,,ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac
tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego
Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatkg nr: 150 obr. 3, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez Matopolski Urzad
Wojewaddzki w Krakowie w lutym 2006 r..);

— W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa

a sprawdza tg zgodno$¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono

prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci

410

410

14.06.2007

Stanistaw
Marcinkowski

Whnosi uwagg, (na powielonym druku),
w ktorej:
— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod
zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw
— prosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowg mieszkaniowa — dom parterowy
— nie wyraza zgody na PZP na terenie
Kostrze - Bodzow

dz. nr 230
obr. 3

1R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

uwaga
nieuwzgledniona

Wnoszacy uwagg blednie okreslil polozenie dziatki w terenie oznaczonym
w projekcie planu symbolem 2ZPw.

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy
dziatke nr: 230 obreb 3 posiadal zawsze kategorig terenow rolniczych
o funkcji: taki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa
zabudowy.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne zzawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu




przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zeleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatke nr: 230 obr. 3, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez Matopolski Urzad
Wojewoddzki w Krakowie w lutym 2006 r..);

— W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa
a sprawdza tg zgodno$¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialke pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

411

411

14.06.2007

Stanistaw
Marcinkowski

Whnosi uwagg, (na powielonym druku),

w ktorej:

— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod
zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw

— prosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowg mieszkaniowa — dom parterowy

— nie wyraza zgody na PZP na terenie
Kostrze - Bodzow

dz.nr 317/5
obr. 6

1R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

uwaga
nieuwzgledniona

Wnoszacy uwagg blednie okreslil polozenie dziatki w terenie oznaczonym
w projekcie planu symbolem 2ZPw

Dziatka jest potozona w terenie otwartym o szczegdlnych walorach
przyrodniczych i krajobrazowych.

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy
dziatke nr: 317/5 obrgb 3 posiadat zawsze kategorig terenéw rolniczych
o funkcji: taki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa
zabudowy.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne zzawarta
w Studium polityka przestrzennag dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zeleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatke nr: 317/5 obr. 3, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez Matopolski Urzad
Wojewaddzki w Krakowie w lutym 2006 r..);

— W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu




Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa
a sprawdza tg zgodno$¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialke pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

412 | 412 | 14.06.2007 | Stanistaw Wnosi uwagg, (na powielonym druku), dz. nr 279/1 poza planem Uwaga nie podlega rozpatrzeniu — dz. nr 279/1 obr. 2 znajduje sig poza
Marcinkowski w ktorej: obr. 2 granicami obszaru objetego planem. '
— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod Wnos;qcy uwagg blednie okreslil polozenie dziatki w terenie oznaczonym
ziele parkowa Doliny Wisty-2ZPw w projekcie planu symbolem 2ZPw.
— prosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowg mieszkaniowa — dom parterowy
— nie wyraza zgody na PZP na terenie
Kostrze - Bodzow
413 | 413 | 14.06.2007 | Stanistaw Wnosi uwagg, (na powielonym druku), dz. nr 58 2R(Z) uwaga Wnoszacy uwage blednie okreslil polozenie dziatki w terenie oznaczonym
Marcinkowski w ktorej: obr. 5 Tereny rolnicze nieuwzgledniona w projekcie planu symbolem 2ZPw.
- e Zgadza sleha przeznaczene dziafki pod Z przeziaczenieil Dziatka nr 58 obr. 5 potozona jest w terenie 2R(Z) na wzgoérzu Lawa o silnej
zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw zgodnie z L . . .
. . C o ekspozycji krajobrazowej — w strefie ochrony widokowej. Jest to teren
— Prosi 0 przezhaczenie dziatki pod d(.)tychczas.owym . o unikatowych walorach przyrodniczych predysponowanych do objecia
zabudowg mieszkaniowa — dom parterowy pzytkowanlem pod taki forma ochrony przyrody in situ — jako ,,uzytek ekologiczny” wg przepisow
— nie wyraza zgody na PZP na terenie i pastwiska oraz odrebnych.
Kostrze - Bodzow zadrzewienia i W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy ww.
zakrzewienia $rodpolne dzialke posiadat zawsze kategorig terenow rolniczych o funkcji: taki, pola
uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszym - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.
Wg Studium sg to tereny otwarte z zakazem zabudowy
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Dzialke pozostawia si¢ w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a
zatem nie ograniczono prawa dotychczasowego dysponowania i
uzytkowania nieruchomosci.
414 | 414 | 14.06.2007 |Jadwiga i Jan Whnosi uwagg, (na powielonym druku), dz. nr 315/1, 2R(Z)n uwaga Whnoszacy uwagge btednie okreslili potozenie dzialek w terenie oznaczonym
Rogacz w ktorej: 315/2,315/3, |Tereny ogrodu nieuwzgledniona w projekcie planu symbolem 2ZPw.
— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod | 314/7 botanicznego

zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw ?
— prosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowg mieszkaniowa — dom parterowy
— nie wyraza zgody na projekt
zagospodarowania przestrzennego os.
Bodzow-Kostrze-Pychowice

obr. 6

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

Dziatki nr 315/1, 315/2, 315/3, 314/7 obr. 6 sa potozone w oddaleniu od
zainwestowania osiedli Pychowice i Skotniki w duzym kompleksie rolnym
2R(Z)n o szczegbdlnych walorach przyrodniczych i krajobrazowych w
rozwidleniu ul. Tynieckiej i Winnickiej.

Dziatki znajduja si¢ w terenach otwartych, podmoktych bez dostgpu do drogi
publiczne;j.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne zzawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terendw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ - w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego ww. dziatki, uzasadniajace ich nie inwestycyjny charakter to
ichj potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach




krajobrazowo  —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony przyrody
NATURA 2000 - ,,obszar takowy Dgbnicko-Tyniecki”(wniosek ztozony
w Ministerstwie ochrony Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w
zakresie granic przez Matopolski Urzad Wojewddzki w Krakowie
w lutym 2006 r..);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgsciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej QO0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego lub
przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono wystarczajacych

podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢ zasob

przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa

a sprawdza tg zgodno$¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono

prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

415

415

14.06.2007

Wiadystaw Gruca

Whnosi uwagg, (na powielonym druku),
w ktorej:
— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod
zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw
— prosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudow¢ mieszkaniowa — dom
wolnostojacy do 9m

dz.nr 38 165
obr. 4

27ZPw

Tereny zieleni
parkowej doliny Wisly,
ktérego podstawowym
przeznaczeniem jest
ogolnie dostgpna zielen
parkowa, w obszarze
wezlowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wistly

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatki nr 38 i 65 obr. 4 polozone sa w oderwaniu od zainwestowania
osiedlaBodzow, w kompleksie terenu 2ZPw.

Cato$¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrgbie prawobrzeznego klina zieleni,
ktéry w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po poéinocnej
stronie  Wisty posiadaja  istotne znaczenie dla funkcjonowania
przyrodniczego miasta a tym samym jakoSci zycia mieszkancow.
Powierzchnig terenu stanowi kompleks pol uprawnych i tak, ktéry w catosci
jest przedpolem widokowym dla panoramy zrgbowego wzgdrza po lewej
stronie Wisly zdominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku”
w Przegorzatach.

Rzeka Wista 1 jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury  przyrodniczej, zar6wno na poziomie lokalnym, jak i
ponadlokalnym (obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci o
znaczeniu krajowym ECONET-PL.

Teren (2ZPw) potozony na poéinoc od ul. Widlakowej znajduje si¢ w
obszarze potencjalnego zagrozenia powodzia; potencjalnego zasiggu zalewu
wody stuletniej Q 1% i wody tysiacletniej Q 0,1%;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
1 uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu istniejaca zabudowg pozostawia sig
z mozliwo$cia remontdw 1 przebudowy z zachowaniem dotychczasowych
gabarytow (§ 6 ust. 3).

Przeznaczenie dzialek w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowiazujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

416

416

14.06.2007

Renata Michalczyk-
Bobak

Whnosi uwagg, (na powielonym druku),

w ktorej:
— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod

zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw

prosi o przeznaczenie dziatki pod zabudowg
mieszkaniowa o matej (lub $redniej)
intensywnos$ci zabudowy — budynek
jednorodzinny

dz. nr 357
obr. 7

Poétnocny naroznik
dziatki znajduje si¢ poza
planem

i

TR(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod

uwaga
nieuwzledniona

dla pozostatej czesci
dziatki

Wnoszaca uwagg blednie okreslila polozenie dziatki w terenie oznaczonym
w projekcie planu symbolem 2ZPw.

PoInocny naroznik dz. nr 357 obr. 7 znajduje si¢ poza obszarem objgtym
planem — i w tym zakresie uwaga nie podlega rozpatrzeniu.

Pozostata czg$¢ dziatki potozona jest po potudniowej stronie rowu
melioracyjnego w pewnej odlegtosci od ul. Zakrzowieckiej wchodzac w
sktad duzego kompleksu rolnego o szczegdlnie cennych zasobach
przyrodniczych.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne zzawarta




W uzasadnieniu podaje:

— dziatka z dziada pradziada jest
utrzymywana z nadzieja na jej zabudowe

— przy ul. Zakrzowieckiej sa juz
wybudowane budynki

— prosi o szanowanie wtasnosci

— przedstawia swoja sytuacje osobista

ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terendw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ - w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,.zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatke nr: 357 obr. 7, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej polozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo  —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony przyrody
NATURA 2000 - ,,obszar takowy Debnicko-Tyniecki”(wniosek ztozony
w Ministerstwie ochrony Srodowiska w2005 r. — skorygowany w
zakresie granic przez Matopolski Urzad Wojewddzki w Krakowie
w lutym 2006 r..);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czg§ciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej QO0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego lub
przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono wystarczajacych

podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany 1 uszczupli¢ zasob

przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa

a sprawdza tg zgodno$¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono

prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

417

417

14.06.2007

Wiktor Gasiorek

Whnosi uwagg, (na powielonym druku),
w ktorej:
— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod
zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw
— prosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowg mieszkaniowa jednorodzinna

1) dz.nr26/2
2) dz.nr26/3
obr. 6

Ad. 1)
KD/L — Teren drog
lokalnych

Ad. 2)

TMN

Teren zabudowy
mieszkaniowej

i
2R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

Ad. 1

uwaga
nieuwzgledniona
Ad. 2

uwaga
nieuwzgledniona w
zakresie potudniowej
czesei dz. nr 26/2

(w zakresie pétnocnej
czgsdci uwaga jest
niezasadna)

Wnoszacy uwagg blednie okreslil polozenie dziatki w terenie oznaczonym
w projekcie planu symbolem 2ZPw.
Dziatka nr 26/2 znajduje si¢ w liniach rozgraniczajacych ul. Tynieckiej
KD/L. Poélnocna czg$¢ dziatki nr 26/3 lezy w terenie zabudowy
mieszkaniowej 7MN. Pozostata czg$¢ dzialki nr 26/2 wterenie 2R(Z)n, z
przeznaczeniem pod ogrod botaniczny.
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terendw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ - w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego czg$¢ dziatki nr: 26/2 obr. 6, uzasadniajace jej nie

inwestycyjny charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo  —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony przyrody
NATURA 2000 - ,,obszar takowy Debnicko-Tyniecki”(wniosek ztozony
w Ministerstwie ochrony Srodowiska w2005 r. — skorygowany w
zakresie granic przez Matopolski Urzad Wojewddzki w Krakowie
w lutym 2006 r..);

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono wystarczajacych

podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢ zasob

przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu




przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa
a sprawdza tg zgodno$¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

418

418

14.06.2007

Marek Stanczyk

Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej
zglasza protest do projektu planu, poniewaz
w ogdle nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenéw pod
zabudowe mieszkaniows 1 jest zrodtem
konfliktu spotecznego:

- wnioskuje o przekwalifikowanie dziatek

na teren budownictwa jednorodzinnego

W uzasadnieniu podaje, Ze obszar jest dogodny
dla budownictwa mieszkaniowego

dz.nr 971212
obr. 4

27ZPw

Tereny zieleni
parkowej doliny Wisly,
ktérego podstawowym
przeznaczeniem jest
ogo6lnie dostgpna zielen
parkowa, w obszarze
wezlowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wistly

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatki nr 97 i 212 obr. 4 potozone sa w oderwaniu od zainwestowania
osiedla Bodzow, w kompleksie terenu 2ZPw.

Cato$¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrgbie prawobrzeznego klina zieleni,
ktéry w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po poéinocnej
stronie  Wisty posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania
przyrodniczego miasta a tym samym jakoSci zycia mieszkancow.
Powierzchnig terenu stanowi kompleks pol uprawnych i tak, ktéry w catosci
jest przedpolem widokowym dla panoramy zrgbowego wzgdrza po lewej
stronie Wisly zdominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku”
w Przegorzatach.

Rzeka Wista 1 jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury  przyrodniczej, zar6wno na poziomie lokalnym, jak i
ponadlokalnym (obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci o
znaczeniu krajowym ECONET-PL.

Teren (2ZPw) potozony na poéinoc od ul. Widlakowej znajduje si¢ w
obszarze potencjalnego zagrozenia powodzia; potencjalnego zasiggu zalewu
wody stuletniej Q 1% i wody tysiacletniej Q 0,1%;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
1 uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu istniejaca zabudowg pozostawia sig
z mozliwo$cia remontdéw 1 przebudowy z zachowaniem dotychczasowych
gabarytow (§ 6 ust. 3).

Przeznaczenie dzialki w projekcie planu jest zgodne zustaleniami
obowiazujacego Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
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419

14.06.2007

Marek Stanczyk

Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej
zglasza protest do projektu planu, poniewaz

w ogdle nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenéw pod
zabudowg mieszkaniowa i jest zrodtem
konfliktu spotecznego:

— wnioskuje o przekwalifikowanie dziatek
na teren budownictwa jednorodzinnego

W uzasadnieniu podaje, Ze obszar jest dogodny
dla budownictwa mieszkaniowego gdyz
sasiaduje z istniejaca zabudowa

Prosi o taka zmiang planu, aby uzyskaé
rozsadny kompromis pomigdzy potrzebami
mieszkancow i ochrona przyrody.

dz. nr 347
obr. 6

2R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka nr 347 obr. 6 jest potozona w rozwidleniu ulic Tynieckiej (KD/L) i
Winnickiej (KD/Z), w miejscu o udokumentowanych cennych zasobach
przyrodniczych i silnej ekspozycji krajobrazowe;.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu dla pozostalej czgsci

dziatki jest zgodne z zawarta w Studium polityka przestrzenna dla miasta

Krakowa, a ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym

kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich

potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w strefie

,.ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin

zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatke nr: 347 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r..);

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie




znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i
uszczupli¢ zaséb przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa
a sprawdza tg zgodno$¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

420 | 420 | 14.06.2007 | Marek Stanczyk Wnosi uwagg (powielony druk), w ktorej dz.nr 2651257 | 1R(Z)n uwaga Dziatki nr 257 i 265 obr. 3 potozone sa poza zainwestowaniem osiedli
zglasza protest do projektu planu, poniewaz obr. 3 Tereny ogrodu nieuwzgledniona Kostrze i Skotniki, wterenie otwartym, duzym kompleksie rolnym
w ogdle nie uwzglednia on potrzeb botanicznego przylegajacym do terenu lesnego 1ZL ur(?czysko »Skotniki”. o
mieszkaniowych ludnoéci, nie wyznaczajac z przeznaczeniem pod W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy ww.

. . . . dziatki posiadata zawsze kategorig terendw rolniczych o funkcji: taki, pola
praktycznie zadnych nowych terenéw pod ogrod botaniczny X
. . A - ., uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy. Ponadto
zabudowq mieszkaniows i jest zrédlem W rozumieniu przepisow potudniowa cze$¢ dziatki objeta jest strefa posredniej ochrony
konfliktu spotecznego: o ochronie przyrody, konserwatorskiej fortu Winnica.
- wanioskuje o dodatkowy teren budowlany jako inwestycji celu Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu dla dziatki jest zgodne
i przekwalifikowanie dziatek na teren publicznego. zzawarta w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a
budownictwa jednorodzinnego ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem
W uzasadnieniu podaje, Ze: rozwoju dla tych niezwykle cennych terenow podmiejskich potozonych w
— obszar jest dogodny dla budownictwa sacsiedztvx'rie realizowanegg Kampusu UJ — w strefie ,,ksztaltowania systemu
mieszkaniowego przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zeleni” podstawowy
A element systemu przyrodniczego Krakowa;
— sasiaduje z istniejaca zabudowa
— dochodzi do niego potrzebne uzbrojenie Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
— na czg¢Sci dz. nr 262 91 263 obr. 3 sa zawierajagcego dziatki nr 257 i 265 obr. 3 uzasadniajace ich
ustalone warunki zabudowy dec. Nr AU- nieinwestycyjny charakter to ich potozenie:
2/7331/2501/06 - w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
Prosi o taka zmiang planu, aby uzyska¢ lﬁrajobraz?iwo e Npgzl%%dniC\ZgCh doqut§h1 ?cl?ronan prawra
; : : ozporzadzeniem r ojewody atopolskiego z dnia
ro.zsa‘dn}{ kf)mpromls pomigdzy potrzebami 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);
mieszkancow i ochrong przyrody. ; o A
- w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony przyrody
NATURA 2000 - ,,obszar takowy Debnicko-Tyniecki”(wniosek ztozony w
Ministerstwie ochrony Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie
granic przez MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono wystarczajacych
podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
421 | 421 |14.06.2007 | Teodora Anna Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej dz.or 71 9IR(Z) uwaga Dziatka nr 71 jest potozona w obszarze poza zabudowa mieszkaniowa
Torba zglasza protest do projektu planu, poniewaz obr. 36 Tereny rolnicze nieuwzgledniona osiedla Skotniki, w terenach otwartych o szczeg6lnych walorach

w ogdle nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenéw pod
zabudowg mieszkaniowa i jest zrodtem
konfliktu spotecznego:

— wnioskuje o dodatkowy teren budowlany i
przekwalifikowanie dziatki na teren
budownictwa jednorodzinnego

W uzasadnieniu podaje, ze:

— obszar jest dogodny dla budownictwa
mieszkaniowego

— sasiaduje z istniejaca zabudowa

— dochodzi do niego potrzebne uzbrojenie

— nie ma przeszkod ekologicznych bo teren
jest poza parkiem krajobrazowym

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

krajobrazowych i przyrodniczych przy ul. Ptk. Emira bedacej ciagiem
widokowym.

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy ww.
dziatke posiadat zawsze kategorig terenow rolniczych o funkcji: taki, pola
uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszym - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Dzialke pozostawia si¢ w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym,
a zatem nie ograniczono prawa dotychczasowego dysponowania
i uzytkowania nieruchomosci.




Prosi o taka zmiang planu, aby uzyskaé
rozsadny kompromis pomigdzy potrzebami
mieszkancow i ochrona przyrody.

422

422

14.06.2007

Grzegorz i Marek
Sikorscy

Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej
zglasza protest do projektu planu, poniewaz
w ogdle nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenéw pod
zabudowg mieszkaniowa i jest zrodtem
konfliktu spotecznego:

- wnioskuje o dodatkowy teren budowlany
i przekwalifikowanie dziatek na teren
budownictwa jednorodzinnego

W uzasadnieniu podaje, ze:

— obszar jest dogodny dla budownictwa
mieszkaniowego

— sasiaduje z istniejaca zabudowa

— dochodzi do niego potrzebne uzbrojenie

— nie ma przeszkod ekologicznych bo teren
jest poza parkiem krajobrazowym i strefa
zagrozona powodzia

dz. nr 78/6,
78/7178/8
obr. 36

poza planem

Uwaga nie podlega rozpatrzeniu - dziatki dz. nr 78/6, 78/7 1 78/8
obr. 36 znajduja sig poza obszarem objetym planem.

423
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14.06.2007

Renata Balicka-
Torba

Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej
zglasza protest do projektu planu, poniewaz
w ogdle nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenéw pod
zabudowg mieszkaniowa i jest zrodtem
konfliktu spotecznego:
- wnioskuje o dodatkowy teren budowlany i
przekwalifikowanie dziatek na teren
budownictwa jednorodzinnego
W uzasadnieniu podaje, ze:
— obszar jest dogodny dla budownictwa
mieszkaniowego
— sasiaduje z istniejaca zabudowa
— dochodzi do niego potrzebne uzbrojenie
— nie ma przeszkod ekologicznych bo teren
jest poza parkiem krajobrazowym i strefa
zagrozona powodzia

dz. nr 78/3
obr. 36

poza planem

Uwaga nie podlega rozpatrzeniu - dziatka dz. nr 78/3 obr. 36 znajduje sig
poza obszarem objetym planem.

424
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14.06.2007

Maria Pstus

Wnosi uwagg, w ktérej wnosi protest do
projektu planu i prosi o przekwalifikowanie
dziatki na budowlanag

dz. nr 106
obr. 40

poza planem

Uwaga nie podlega rozpatrzeniu - dziatka dz. nr 106 obr. 40 znajduje sig
poza obszarem objetym planem.
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14.06.2007

Krzysztof Koziet

Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej
zglasza protest do projektu planu, poniewaz
w ogdle nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenéw pod
zabudowg mieszkaniowa i jest zrodtem
konfliktu spotecznego:
— wniosek dotyczy przeznaczenia terenu
7R(Z) na cele budowlane
W uzasadnieniu podaje, ze:
— obszar jest dogodny dla budownictwa
mieszkaniowego
— sasiaduje z istniejaca zabudowa
— dochodzi do niego potrzebne uzbrojenie

dz. nr 45-61
obr. 37

TR(Z)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

uwaga
nieuwzgledniona

Teren 7R(Z) w catosci jest potozony w obszarze Lak Skotnickich o
unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objgcia ochrong - wg
przepiséw odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.

Czgsci dziatek o nr 56-61 obr. 37 potozonych w terenie 7R(Z) - w projekcie
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Bodzow-Kostrze”
przestanym do uzgodnien w dniu 30.10.2006 r. znajdowaty si¢ w terenie
zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej, pensjonatowej oraz ushug —
MNp/U.

Dyrekcja Jurajskich Parkéw Krajobrazowych w Krakowie uzgodnita projekt
planu mi. in. pod warunkiem: ,1. Zaniechania wyznaczania terenu
budowlanego oznaczonego symbolem MNpU na obszarze Lak
Skotnickich jako niezgodnego ze studium Miasta” - w uzasadnieniu
podajac: ,,Jak wynika z badan Uniwersytetu Jagiellonskiego jest to obszar o
unikalnych walorach przyrodniczych.”

Uzgodnienie w formie Postanowienia jest wigzace dla obu stron.




— nie ma przeszkod ekologicznych bo teren
jest poza parkiem krajobrazowym i strefa
zagrozona powodzia

426 | 426 | 14.06.2007 | Artur Ponanta Whnosi uwagg, w ktorej prosi o dz. nr 133 Zglaszajaca uwagg nie podala w piSmie numeru obrg¢bu.
przekwalifikowanie dziatki pod zabudowg brak nr W zwiazku z powyzszym brak jest mozliwosci identyfikacji dziatki.
obrebu Uwaga ze wzgledow formalnych nie moze by¢ rozpatrzona.
427 | 427 | 14.06.2007 | Anna Szelag Wnosi uwagg, w ktorej prosi o: 1) dz. nr 148 2R(Z) uwaga Dziatka nr 148 obr. 5 potozona jest w bezposrednim sasiedztwie terenu fortu
— przekwalifikowanie dziatki pod obr. 5 Tereny rolnicze nieuwzgledniona Bodzow- w terenie wykazujacym spadek powyzej 12% narazonym na
zabudowe 2) dz. nr 297 Z przeznaczeniem osuwanie sig mas ziemnych. Na takich ter§nach nie wyznacza sig 'novx.IyCh.
3 . lanie istniciacei drogi (ul. Pustelnia) | zgodnie z terenow budowlanych. W zwiazku z powyzszym mimo iz czg$¢ tej dziatki
WIysowanie na p anie ls.tmeja‘ce.J drogl ' g obejmowata linia mozliwego rozwoju zabudowy wg Studium, to jednak
publlpZﬂeJ - 1,11' Pgstelnla (pomlnlqme. dgtychczaspwym . analizy w ramach sporzadzanego projektu planu wykazaly brak przydatnosci
drogi , ktora jest hipoteczng wtasnoscia pzytkowanlem pod faki terenu na cele zabudowy mieszkaniowe;j.
Skarbu miasta jest naruszeniem prawa) 1 pasths:ka oraz Ponadto dziatka znajduje si¢ w strefie ochrony widokowej Fortu Bodzow,
W uzasadnieniu podaje: zadrzewienia i objetego ewidencja i ochrona Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow
— plan jest niezgodny ze studium — w zakrzewienia $rodpolne zgodnie z przepisami odrgbnymi.
studium dzialka jest zakwalifikowana Dziatka nr 148 obr. 5 znajduje si¢ réwniez w strefie qchrony warto$ci
jako dziatka budowlana (MN) przyrodniczych Gory Bodzowskiej, przewidujac wskazanie calego terenu
. e . 2R(Z) o unikatowych walorach przyrodniczych do objgcia forma ochrony
— dziatka qu.lad}l_]e z 1stnleJ.a‘cym1. . przyrody in situ — jako ,,uzytek ekologiczny” w mysl przepiséw odrgbnych o
budynkami mieszkalnymi, w rejonie ochronie przyrody.
ktorych znajduja sig sieci kanalizacyjne i Zgodnie z ustaleniami projektu planu (§14 ust. 1 pkt. 4) — nie wyznaczone w
elektryczne planie liniami rozgraniczajacymi gminne drogi dojazdowe i wewngtrzne
— zakwalifikowanie dziatki jako rolnej jest zachowuja swoje dotychczasowe przeznaczenie w granicach pasow
niezgodne z nowelizacja ustawy drogowych
Nie stosuje sig przepisow ustaw, ktore jeszcze sa projektami ustaw (tzn. nie
weszly w zycie.)
428 | 428 | 14.06.2007 | Tomasz Szczypczyk | Wnosi uwage, w ktorej: dz. nr 34/4 27Pw uwaga Dziatki nr 34/4 obr. 4 potozone sa w oderwaniu od zainwestowania osiedla
— nie zgadza sig na ustalenia projektu planu | obr. 4 Tereny zieleni nieuwzgledniona Bodzéw, w kompleksie terenu 2ZPw.
— wnosi 0 przeznaczenie dziatki pod parkowej doliny Wisty, Calo$¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina zieleni,
zabudowe mieszkaniowa ktérego podstawowym ktéry w strukturze przyrodniczej miasta, podobn?e jak tereny po p(’)%nocqej
Pismo zawierajace uwage obejmuje réwniez przeznaczeniem jest stronie 'Wis1y posiadajq istotne znaczenie (ﬂa . ﬁmlfqonm}la’ma
treéé o charakterze uzasadnienia ogélnie dostepna zielen prmodnch@go miasta a  tym samym jakosci zycia n}leszkancoyv:
edzi C arkowa. W obszarze Pow1erzchmq terem} stanowi kompleks pol uprawnych i ak, ktory w ca%osq
wywie Zlon(?go Z przepisow. P ? jest przedpolem widokowym dla panoramy zrgbowego wzgdrza po lewej
— Konstytucji RP (art.64) WQZ}OWym korytarZ.a stronie  Wisty zdominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku”
— Kodeksu cywilnego (art.140) ekgloglcznego rzeki w Przegorzatach.
— Ustawy (art.17) Wisty Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury  przyrodniczej, zar6wno na poziomie lokalnym, jak
i ponadlokalnym (obszar wezlowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci
o znaczeniu krajowym ECONET-PL.
Teren (2ZPw) potozony na poédinoc od ul. Widlakowej znajduje sig
W obszarze potencjalnego zagrozenia powodzia; potencjalnego zasiggu
zalewu wody stuletniej Q 1% i wody tysiacletniej Q 0,1%;
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
1 uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Zgodnie z ustaleniami projektu planu istniejaca zabudowg pozostawia sig
z mozliwo$cia remontdéw 1 przebudowy z zachowaniem dotychczasowych
gabarytow (§ 6 ust. 3).
Przeznaczenie dzialki w projekcie planu jest zgodne zustaleniami
obowiazujacego Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
429 | 429 | 14.06.2007 | Agnieszka Czuj Wnosza uwage, w ktorej: dz.nr 177/15 8ZL uwaga Dziatka nr 177/15 o duzym spadku terenu (skarpa) nie moze stanowi¢ terenu
Bogdan Wieczorek |- wyrazaja stanowczy sprzeciw co do obr. 5 Teren lasu nieuwzgledniona budowlanego — pozostawia si¢ ja w dotychczasowym przeznaczeniu jako

przeznaczenia dziatki pod teren lasu 8ZL

teren leSny. Przeznaczenie jej pod teren leSny nie zmienia sytuacji




— zwracaja uwagg, ze podktady geodezyjne sa
nieaktualne

— Wwystepuja o rozszerzenie terenu 3MN i
wlaczenie dziatki w teren zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej

wlasno$ciowej sktadajacych uwage. Tereny lesne rowniez sa prywatne.
Dotychczasowe zagospodarowanie terenu (w tym jego ogrodzenie)
pozostawia si¢ bez zmian.

430 | 430 | 14.06.2007 | Bogdan Wieczorek | Wnosza uwagg, w ktorej; 1) dz.nr316, |Ad.1 Ad. 1 Ad. 1
— wyraza sprzeciw na przeznaczenie dziatki 319/53 1ZP Uwaga ]?zia%ki nr 3161 319/53 sa zginvyegtowape. Zgodnie z Zapisem. projektu planq
pod teren zieleni urzadzonej 1ZP obr. 4 Tereny zieleni nieuwzgledniona § 27 ust. 3 pkt - utrzymuje sig istniejaca Zabudowq',. ;gogin'le Z przepisami
. .. . odrgbnymi. Istnieje takze mozliwos¢ (pkt 2) adaptacji istniejacej zabudowy
— wystgpuje o przywrocenie terenu pod 2) dz.nr178 | urzadzonej— tuei pod kresu handlu i . ; K .
budowe mieszkaniowa (M4) obr. 5 2 podstawowym na ustugi podstawowe z zakresu handlu i gastronomii, przy nie przekroczeniu
zabudowg ¢ 4 . dotychczasowych gabarytow. Utrzymane sa takze ogrody przydomowe w
W uzasadnieniu podaje: przeznaczeniem pod tym terenie (pkt 4).

— dz. nr 316 obr. 4 zabudowana jest zielen niepubliczna Po ustaleniu linii rozgraniczajacych drog — teren w ktorym potozone sg
budynkiem gospodarczym, a dz. nr Ad. 2 dziatki nie spetnia wymogdw dla terenu budowlanego z przeznaczeniem pod
319/53zostata oddana w wieczyste 3MN —Teren zabudowy zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng o ustalonych w projekcie planu
uzytkowanie jako dopetnienie mieszkaniowej wielkosciach dziatek: 600m2 dla zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
nieruchomosci nr 316 wolnostojacej i 450m2 dla zabudowy blizniaczej.

Ad. 2 — dziatka nr 178 obr. 5 znajduje si¢ w terenach budowlanych dla

zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.

431 | 431 | 14.06.2007 | Stefan Bartnik Wnosi uwagg, w ktorej: dz. nr 392 TR(Z)n Uwaga Dziatka nr 392 obr. 7 jest polozona w terenach niezabudowanych,
Zofia Bartnik — nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod | obr. 7 Tereny ogrodu nieuwzgledniona podmoktych po potudniowej stronie ul. Zakrzowieckiej.

ogrod botaniczny botanicznego Przy](zte' w propkae planu przeznaczenie t.erenu, jest zgodne zzawarttac

_ prosi o przeznaczenie dziatki pod z przeznaczeniem pod IVkStllldlum p(())(liltyl;q pfzestrzen.na[ gla lmlasta kI.(ral;(])(v.va, a ustfileg;e

- eszkani ogréd botaniczny okalizacji ogrodu otanlcznego jest docelowym ierunkiem rozwoju dla

Zabudowq mieszkaniowa .. ., tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie

W uzasadnieniu podaje, ze: W rozuml.enlu przepisow realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu

— dziatka jest potozona pomigdzy ulicami QOChronle prz“yrody, przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,zachodni Kklin zieleni” podstawowy
Zakrzowiecka 1 Gronostajowa w jako inwestycji celu element systemu przyrodniczego Krakowa;
sasiedztwie duzego osiedla publicznego. Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
mieszkaniowego zawierajacego dziatkg nr: 392 obr. 7, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

o " : : charakter to jej polozenie:

Jest Wlaansmq rodzm}{ od 40 latt , prosza o — w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
uszanowanie prywatnej wtasnosci i prawa Krai . .
. , . rajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrong prawna
do rozporzadzania ta whasnoscia Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono

prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

432 | 432 | 14.06.2007 | Mariusz Czopinski | Wnosi uwagg, w ktorej: dz. nr 56 TR(Z) uwaga Dziatka nr 56 obr. 37 w projekcie planu zagospodarowania przestrzennego
wystepuje o przeznaczenie dziatki pod obr. 37 Tereny rolnicze nieuwzgledniona obszaru ,,Bodzow-Kostrze” przestanym do uzgodnien w dniu 30.10.2006 r.

budownictwo mieszkaniowe jednorodzinne
W uzasadnieniu podaje szereg argumentow m.
in.:

— bezposrednia bliskos¢ zabudowy

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki

znajdowala si¢ w terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,
pensjonatowej oraz ustug — MNp/U.

Dyrekcja Jurajskich Parkéw Krajobrazowych w Krakowie uzgodnita projekt
planu mi. in. pod warunkiem: ,1. Zaniechania wyznaczania terenu
budowlanego oznaczonego symbolem MNpU na obszarze LEak




— bezposrednia blisko$¢ mediow

— potozonie poza parkiem

— teren jest zdegradowany biologicznie

— teren zamienia si¢ w niekontrolowane
wysypisko

— poza zagrozeniem powodziowym

— suchy, rowny o dobrej geologii gruntu

— najlepiej spetnia kryteria pod zabudowe

— plan jest zbyt restrykcyjny

i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

Skotnickich jako niezgodnego ze studium Miasta” - w uzasadnieniu
podajac: ,,Jak wynika z badan Uniwersytetu Jagiellonskiego jest to obszar o
unikalnych walorach przyrodniczych.”

Uzgodnienie w formie Postanowienia jest wiazace dla obu stron.

Teren 7R(Z) w catosci jest potozony w obszarze Lak Skotnickich o
unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objgcia ochrong - wg
przepisow odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.

Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji zasad
zintegrowanej ochrony S$rodowiska przyrodniczego i historyczno —
kulturowego, miedzy innymi poprzez utrzymanie biologicznej
aktywnoS$ci obszaru w strukturze miasta, jako warto$ciowego elementu
»zZielonego pierscienia” Krakowa, przy zalozeniu bezwzglednej ochrony
przed zainwestowaniem iutrzymaniu krajobrazu naturalnego -
otwartego.

433 | 433 | 14.06.2007 | Edward Szczypczyk | Wnosi uwagg, w ktorej: dz. 33/1 27ZPw uwaga Zgodnie z ustaleniami planu - §14 ust. 1 pkt 5 — nie wyznaczone w planie
— podnosi problem zabudowania drogi obr. 4 Tereny zieleni nieuwzgledniona liniami rozgranicz’aj qcyrn.i niezbedne ('11a poszczeg(’)lnych i’nwestycji do.jgzdy
dojazdowej do pol przez dewelopera parkowej doliny Wisty, z dostepem do drog publicznych nalezy wytycza¢ w sposob uwzgledniajacy
osiedla Salwator — i pozbawienia tym ktérego podstawowym 0bs1uge% tych ter§n0w .Znaj.dUJ acych si¢. w sasiedztwie, w zgodzie z
. . : . ustaleniami planu i przepisami odrgbnymi.
samym dojazdu do pél prZ’eZI.laczemem Jes.t , Ustalenia projektu planu nie rozstrzygaja spraw wtasnosciowych gruntow i
— prosi o rozstrzygniecie sprawy dojazdu Ogolinle dOStQIt))Ila zielen nie wyznaczajg, dojazdéw do pél.
do dziatki parkowa, w obszarze
wezlowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wistly
434 | 434 | 14.06.2007 | Stefan Szczypczyk | Wnosi uwagg, w ktorej: dz. 33/2 27ZPw uwaga Zgodnie z ustaleniami planu - §14 ust. 1 pkt 5 — nie wyznaczone w planie
— podnosi problem zabudowania drogi obr. 4 Tereny zieleni nieuwzgledniona liniami rozgranicz’aj qcyrn.i niezbedne ('11a poszczeg(')lnych i,nwestycji dqj qzdy
dojazdowej do pol przez dewelopera parkowej doliny Wisty, z dostepem do drég publicznych nalezy wytycza¢ w sposob uwzgledniajacy
osiedla Salwator — i pozbawienia tym ktérego podstawowym 0bs1uge% tych ter§n0w .Znaj.dUJ acych si¢. w sasiedztwie, w zgodzie z
. . : . ustaleniami planu i przepisami odrgbnymi.
samym dojazdu do pél prZ’eZI.laczemem Jes.t , Ustalenia projektu planu nie rozstrzygaja spraw wtasnosciowych gruntow i
— prosi o rozstrzygniecie sprawy dojazdu Ogolinle dOStQIt))na zielen nie wyznaczaja dojazdow do pol.
do dziatki parkowa, w obszarze
wezlowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wistly
435 435 | 14.06.2007 | Regina i Ryszard Wnosza uwage, w ktorej: dz. nr 61 7R(Z) uwaga Potudniowa cze$¢ dziatkir nr 61 obr. 37 w projekcie planu zagospodarowania
Wierzbiccy — wnioskuja o przeznaczenie dziatki pod obr. 37 Tereny rolnicze nieuwzgledniona przestrzennego obszaru ,,Bodzow-Kostrze” przestanym do uzgodnien w dniu

tereny mieszkaniowe na zasadzie
kontynuacji ustalen mpzp ,,Obszaru scalen
Skotniki”
Pismo zawierajace uwage obejmuje rowniez
tre$¢ o charakterze uzasadnienia
wywiedzionego z przepisow:
— Konstytucji RP (art.64)
— Kodeksu cywilnego (art.140)
— Ustawy (art.17)

Stwierdza, ze przeznaczenie terenu na cele
publiczne nie moze by¢ dowolne, bo za tak
rozumiane cele publiczne moga by¢ uznane
tylko te cele, ktore okresla art. 6 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami.

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

30.10.2006 r. znajdowata si¢ w terenie zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej, pensjonatowej oraz ustug — MNp/U.

Dyrekcja Jurajskich Parkéw Krajobrazowych w Krakowie uzgodnita projekt
planu mi. in. pod warunkiem: ,1. Zaniechania wyznaczania terenu
budowlanego oznaczonego symbolem MNpU na obszarze Lak
Skotnickich jako niezgodnego ze studium Miasta” - w uzasadnieniu
podajac: ,,Jak wynika z badan Uniwersytetu Jagiellonskiego jest to obszar o
unikalnych walorach przyrodniczych.”

Uzgodnienie w formie Postanowienia jest wiazace dla obu stron.

Teren 7R(Z) w catosci jest potozony w obszarze Lak Skotnickich o
unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objgcia ochrong - wg
przepiséw odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.

Zgodnie z art. 6 pkt 9b i 10 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomo$ciami — celem publicznym jest ,,ochrona zagrozonych
wyginigciem gatunkow roslin i zwierzat lub siedlisk przyrody oraz inne cele
okreslone w odrgbnych ustawach — w tym przypadku Ustawy o ochronie
przyrody.

Podnoszone ograniczenia w sposobie korzystania z nieruchomosci, ktore
wynikaja zuchwalenia planu, mieszcza si¢ w granicach dopuszczanych
prawem. Zapisy planu zagospodarowania przestrzennego, stanowiace przepis
gminny, razem z innymi przepisami prawa decyduja o sposobie
wykonywania prawa wilasnosci (art. 6 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym). Ustalenia planu nie stoja w sprzecznosci




z przepisami art. 140 kodeksu cywilnego, w ktorych zapisano, iz wtasciciel
moze Kkorzysta¢ z rzeczy zgodnie zjej spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem, oraz w granicach wyznaczonych przez ustawy i zasady
wspotzycia spotecznego. Do takich ustaw nalezy m.in. ustawa z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu izagospodarowaniu przestrzennym, ktora
(art. 6 ust. 2) zastrzega, ze kazdy ma prawo do zagospodarowania terenu, do
ktérego ma tytut prawny, ale w granicach okreslonych przez ustawg, zgodnie
z warunkami ustalonymi w miejscowym planie oraz w $wietle, ktorej (art. 6
ust. 1) ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
ksztattuja sposob wykonywania prawa wtasnosci nieruchomosci.

Jak wynika z przytoczonych wyzej przepisow nietrafny jest
podnoszony zarzut naruszenia art. 140 k.c., gdyz plan zagospodarowania
przestrzennego jest podstawowym aktem normatywnym regulujacym tre$é
prawa wilasnosci i tylko jego ustalenia, wraz z innymi przepisami prawnymi,
moga wprowadza¢ ograniczenia w korzystaniu z prawa wlasnosci
nieruchomosci, a co za tym idzie w sposobie jej zagospodarowania. Dlatego
tez ograniczenia dla wtlasciciela gruntu w sposobie korzystania z
nieruchomosci, ktore moga wynikna¢ na skutek uchwalenia planu, mieszcza
si¢ w granicach dopuszczanych przepisami prawa.

Zgodnie z art. 35 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
do czasu realizacji ustalen miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego - tereny, ktorych przeznaczenie plan miejscowy zmienia —
moga by¢ wykorzystywane w sposob dotychczasowy do czasu ich
zagospodarowania zgodnie z tym planem ( i taki zapis znajduje si¢ w planie
- § 6, ust. 2).

W tym miejscu nalezy rowniez zauwazy¢, ze na gruncie ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustawodawca zabezpieczyt
interesy osob, ktorych prawo wlasnosci zostato ograniczone lub naruszone
poprzez miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, a ktore na
podstawie art. 36 ww. ustawy maja legitymacjge prawna do zgloszenia
roszczen odszkodowawczych, ale dopiero po uchwaleniu planu i jego
wejsciu w zycie.

436

436

14.06.2007

Andrzej Zwawa

Wnosi uwage, w ktorej wyraza zadowolenie z opracowania
projektu planu jako bardzo waznego dla zabezpieczenia
wysokich warto$ci przyrodniczych:

Whnosi nastgpujace uwagi do tekstu planu:

§ 9.2i — dodanie zdania ,,dopuszcza si¢ usuwanie
drzew i krzewow wynikajace z potrzeb ochrony
przyrody (zachowanie gatunkow i zbiorowisk
cennych przyrodniczo, przebudowa drzewostanow
w kierunku wlasciwego siedliska) w uzgodnieniu z
wojewodzkim konserwatorem przyrody”

§14.1.10 — po stowach ,,...na tereny sasiednie”
dodanie stow: ,,oraz zachowanie korytarzy
ekologicznych”. Zapis konieczny w celu
przeciwdziatania instalowaniu ekranow
akustycznych na odcinkach niezabudowanych,
petniacych funkcje korytarzy ekologicznych.
Konieczne jest uzgodnienie z wojewddzkim
konserwatorem przyrody w celu zaprojektowania
ewentualnych ekranow akustycznych w sposob
ograniczajacy kolizje z ptakami

§15.7.2 — usunigcie stow ,,(poprzez ich przebudowg
a nie likwidacjg)”. Utrzymanie rowow
melioracyjnych powinno wynika¢ z koniecznosci
ochrony terenow budowlanych, nie ma
uzasadnienia ich utrzymanie na terenach
niezabudowanych. W przypadku rowow
melioracyjnych przebiegajacych przez tereny tak
(tereny planowanego ogrodu botanicznego) nie
nalezy wprowadza¢ zapisu uniemozliwiajacego
likwidacjg takich rowow z pozytkiem dla ochrony
gatunkow roslin i zwierzat terendw podmoktych, a
bez szkody dla cztowieka

§15.7.7a — usunigcie punktu dotyczacego budowy
,~suchego” zbiornika na Potoku Pychowickim, gdzie
nie ma zagrozenia powodziowego, a co moze
zagrozi¢ wystgpujacym tam roslinom objgtym

caty obszar

objety
granicami planu

caty obszar objgty
granicami planu

uwaga uwzgledniona
czg$ciowo
z zastrzezeniem

Nie kwestionuje si¢ intencji ztozonej uwagi z merytorycznego punktu
widzenia. Nalezy wyjas$nié, ze znaczna cz¢$¢ proponowanych zmian
nie odnosi si¢ do regulacji zamieszczanych w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego. W zwiazku z tym wprowadzenie
tych zmian moze nastapi¢ jedynie w zakresie zgodnym z zasadami
techniki legislacyjnej i przepisami odrgbnymi.

Pelne  informacje, dot. wybitnych  waloréw  $rodowiska
przyrodniczego i ich zasobow sa udokumentowane w opracowaniu
ekofizjograficznym — stanowiagcym material wejsciowy do planu i
prowadzenia analiz oraz sformutowania uwarunkowan do planu (jako
element dokumentacji planistycznej sporzadzania planu).

Ustalenia planu stanowia regulacje w zakresie dzialan
inwestycyjnych (daja podstawe do wydania pozwolenia na budowe
lub odmowy wydania pozwolenia na budowg).

Ponadto:

- Inwestycja dotyczaca suchego zbiornika malej retencji
znajduje si¢ w ,,Programie matej retencji wojewddztwa
Matopolskiego” stanowiacym zal. nr 1 do uchwaty nr
XXV/344/04 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 25
pazdziernika 2004 r. Zostata wydana decyzja ULI nr 25328

- Inwestycja dotyczaca remontu Potoku Pychowickiego ma
prawomocne decyzje ULI z dnia 7 maja 2007 r. Potok
Pychowicki jest strategicznym ijedynym odbiornikiem wod
opadowych z przynaleznej mu zlewni.

- Przyjeta wielko$¢ dzialek w ustaleniach planu jest
optymalna,(szeroko§¢ ~ minimalna: 18m  dla  bud.
wolnostojacego i 14m dla bud. w zabudowie blizniaczej)

-  Zalozenia do utworzenia parku rzecznego wynikaja ze
studium, a plan realizacyjny w przysztosci ustali program




ochrong gatunkowa.

§15.7.8 — usunigcie punktu dotyczacego regulacji
Potoku Pychowickiego. Regulacja doprowadzi do
zmiany stosunkow wodnych, siedlisk
przyrodniczych, co zagrozi gatunkom roslin i
zwierzat terendw podmoktych.

§17.2.2¢,d — usuniecie zapisow dopuszczajacych
realizacjg pola golfowego w terenach zieleni
parkowej doliny Wisty. Zapis jest niezgodny z
Prognoza oddziatywania na $rodowisko.
Utrzymanie murawy pola golfowego nie tylko
wymaga prowadzenia zabiegdw chemicznych, ale
réwniez negatywnie wptynie na sktad gatunkowy
zbiorowisk sasiadujacych.

§19.6.1 - usunigcie dopuszczenia lokalizacji
zbiornika suchego ,,Pychowice”

§19.6.2 — po stowach ,,utrzymanie tak i pastwisk
oraz istniejacych zadrzewien i zakrzywien
srodpolnych z uwzglednieniem ust. 1 i 2” dodanie
stow: ,,dopuszcza si¢ usuwanie drzew drzew i
krzewow wynikajace z potrzeb ochrony przyrody
(zachowanie gatunkow i zbiorowisk cennych
przyrodniczo, przebudowa drzewostanow w
kierunku whasciwego siedliska) w uzgodnieniu z
wojewodzkim konserwatorem przyrody”

§24.3.2 — Tereny zieleni fortecznej — 2ZF —
usunigcie zaplanowanych jako dopuszczalne:
wykorzystanie i adaptacja fortu dla potrzeb
szybownictwa. Takie dopuszczenie wymaga
koniecznos$ci zorganizowania transportu
samochodowego, a na tym terenie powinien
obowiazywa¢ zakaz wjazdu pojazdami silnikowymi
§24.3.4 — Tereny zieleni fortecznej — 2ZF —
usunigcie zapisu dopuszcezajacego mozliwosé
wprowadzenia nowych obiektow budowlanych
§24.4c - Tereny zieleni fortecznej — 2ZF —
usunigcie zapisu dopuszczajacego mozliwosé
lokalizacji obiektu do 10m (np. hangaru dla lekkich
statkdw powietrznych, motolotni i lotni)

§24.4.7 — poszerzenie zakazow obowiazujacych na
Terenie zieleni fortecznej — 2ZF o zakaz wjazdu
pojazdami silnikowymi, organizacje sportow
motorowych (w tym lotniczych), gier paint-ball
(zagrozenie niszczenia muréw fortu pociskami z
farba)

§25.4.1 —usunigcie z przeznaczenia terenu:
szybownictwa oraz sportow lotniczych
motorowych. Dopuszczenie uprawiania
szybownictwa wymaga koniecznosci
zorganizowania transportu samochodowego, a na
tym terenie powinien obowiazywac zakaz wjazdu
pojazdami silnikowymi

§26.1 — usunigcie z przeznaczenia terenu
amfiteatrow i scen plenerowych, co stanowi¢ moze
zagrozenie dla zwierzat

§26.5 — bledna punktacja — brak punktow 1-3
§26.5.4c — po stowach ,,obiekt winien stanowié
akcent zachgcajacy do zwiedzania kawern...pod
warunkiem zachowania ich ukfadu” dodanie stow
,,poza okresem zimowania nietoperzy. Zabrania si¢
organizacji gier paint-ball w kawernach”

§30 - dodanie ust. o tresci ,,zakaz grodzenia
gruntdow lezacych poza terenami zabudowy, w
pozostatych przypadkach zastosowanie ogrodzenia
umozliwiajacego migracj¢ roznych gatunkow fauny
i flory”

§31 — wprowadzenie zakazu lokalizacji nowych
obiektow kubaturowych na terenach zagrozonych
woda stuletnia. Dodanie ust. o tresci: ,,zakaz
grodzenia gruntow lezacych poza terenami
zabudowy”

§33 wprowadzenie zakazu lokalizacji nowych
obiektow kubaturowych na terenach zagrozonych
woda stuletnia. Dodanie ust. o tresci: ,,zakaz
grodzenia gruntow lezacych poza terenami
zabudowy”

uwzgledniajacy ustalenia planu.

Nie ustala si¢ zadnych inwestycji drogowych w terenach
chronionych

Zapis planu precyzuje dopuszczenie wylacznie modeli
szybowcowych — anie szybownictwa klasycznego. Zakaz
wjazdu pojazdow silnikowych — nie stanowi ustalenia planu.
Nie planuje si¢ nowych drog w rejonie Fortu Bodzow.

Nie wyznacza si¢ nowych terenéw budowlanych, a zasigg
terendw juz istniejacych jest zgodny z ustaleniami Studium.
Rozwiazania uktadu komunikacyjnego w projekcie planu, w
szczegblnosci przebieg nowoprojektowanej ul. Winnickiej,
odpowiadaja okreslonym w Studium kierunkom i zasadom
rozwoju systemu transportu. Rozpatrywane byly rozne
warianty przebiegu tej drogi. Ustalony w ich wyniku
przebieg tej drogi uzyskat akceptacje Krakowskiego Zarzadu
Drog, jako optymalny, a takze stuzb ochrony przyrody, jako
najmniej ingerujacy w wartosciowe zasoby przyrodnicze w
tym terenie.




- §34 wprowadzenie zakazu lokalizacji nowych
obiektow kubaturowych na terenach zagrozonych
woda stuletnia. Dodanie ust. o tresci: ,,zakaz
grodzenia gruntow lezacych poza terenami
zabudowy”

- §35 wprowadzenie zakazu lokalizacji nowych
obiektow kubaturowych na terenach zagrozonych
woda stuletnia. Dodanie ust. o tresci: ,,zakaz
grodzenia gruntow lezacych poza terenami
zabudowy”

- §36 — wylaczenie z planowanej zabudowy dziatek:
162, 151,31/2,32/2,33/2,34/2,36/2,37/2, 164/2,
164/3, 164/4, 166 stanowiacych ostatnie
niezabudowane korytarze ekologiczne taczace taki
w Ostrzu z doling Wisty. Dodanie ust. o tresci:
zakaz grodzenia gruntow lezacych poza terenami
zabudowy, w pozostatych przypadkach
zastosowanie ogrodzenia umozliwiajacego migracjg
roznych gatunkow fauny i flory”

- §39.4 — dodanie punktu o tresci ,,obowiazuje
wykonanie parkingéw z nawierzchni utwardzonych
i nienasiakliwych”

- §40 — dodanie ust. o tresci: ,,zakaz budowy ekranow
akustycznych na odcinkach niezabudowanych,
petniacych funkcje korytarzy ekologicznych. W
pozostatych przypadkach konieczno$¢ dokonania
uzgodnien projektu ekranéw z wojewddzkim
konserwatorem przyrody w celu ograniczenia
kolizji z ptakami”

- Niestosowne jest ,,wyprostowanie” drogi taczacej
Kampus z Winnica. Realizacja proponowanego
przebiegu bedzie sprzeczna z ustaleniami §4 ust. 2
pkt 1,2 oraz §13 ust. 1 pkt 1 i co zachwiatoby
stosunki wodne na przylegtych terenach
podmoktych tak z chronionymi gatunkami zwierzat.
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Katarzyna
Rogowiec

Whnosi uwagg, w ktérej popiera zalozenia
projektu planu i stwierdza, ze
doprowadzenie do jego realizacji przyniesie
w niedlugim czasie wiele korzysci
spoleczenstwu, nie tylko Krakowa.

W uzasadnieniu podaje:

- projekt zaktada ochrong cennych
przyrodniczo i pod wzgledem widokowym
terenow

- znajduja si¢ tu m.in. faki kostrzanskie, fort
Bodzow, uzytki ekologiczne, lasy i otwarte
tereny parkow rzecznych wzdtuz Wisty, ktore
nalezy chroni¢ przed zabudowa, takze ze
wzgledu na wystepujace tu rzadkie gatunki
roslin i zwierzat

caty obszar

objety
granicami planu

caty obszar objgty
granicami planu

uwaga uwzgledniona
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ACTIV
INWESTMAENT
sp. z 0.0.

Whnosi uwage, w ktorej:

— prosi o przeznaczenie dziatek dla
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
blizniaczej (40 budynkow) i wolnostojacej
(5 budynkow) wg zataczonej koncepcji

dz.nr &/1, 8/2,
8/3, 8/5, 8/6,
8/7

obr. 37

47pP

Teren zieleni
urzadzonej,

z podstawowym
przeznaczeniem pod
zielen urzadzona
publiczna o funkcji
rekreacyjno
wypoczynkowej

uwaga
nieuwzgledniona

Wszystkie dzialki potozone sa w terenie 4ZP.

Znajdujacy si¢ w bezposrednim sasiedztwie dzialek - Fort GZW 53a
,»Winnica” —VII grupa warowna Twierdzy Krakow jest wpisany do rejestru
zabytkow wraz ze strefami S$cistej i poSredniej strefy ochrony
konserwatorskiej — nr rej. A-800.

Teren 4ZP w catosci znajduje si¢ w granicach strefy posredniej ochrony
konserwatorskiej - podlega opiece i ochronie konserwatorskiej wg przepisow
odrebnych.

Przeznaczenie terenu i sposéb zagospodarowania zostal ustalony na
podstawie wytycznych konserwatorskich.

W terenie 4ZP utrzymuje sig istniejaca zabudowe z mozliwoscia remontow
lub adaptacji na ustugi komercyjne zwiazane z obstuga terenu. Powierzchnia
terenu tych ustug nie moze stanowi¢ wigcej niz 20 % wyznaczonego terenu.
Zapis ustalen projektu planu dla przedmiotowego terenu 4ZP uzyskat
uzgodnienie w formie Postanowienia Matopolskiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkow w Krakowie, ktore wiaze obie strony.

Taki zapis ustalen projektu planu zostal uzgodniony z Dyrekcja Zarzadu
Jurajskich Parkéw Krajobrazowych w Krakowie.




439 | 439 | 15.06.2007 | Maciej Kolbusz Wnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej 1) dz.nr114/1 |Ad. 1 uwaga Ad. 1
zglasza protest do projektu planu, poniewaz w il114/2 1R(Z)n nieuwzgledniona Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
ogole nie uwzglednia on potrzeb obr. 3 Tereny ogrodu w Studium  polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
mieszkaniowych ludnoéci, nie wyznaczajac 2) dz.nr45-61 | botanicznego lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
. . . d tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
praktycznie Z.adnych. nowy(.:h te’reflow pod obr. 37 z prrzeznacze.mem po realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
Zabudowq mieszkaniowa i jest zrodtem ogrod bot[an}czny . przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zeleni” podstawowy
konfliktu spotecznego, W rozumieniu przepisow element systemu przyrodniczego Krakowa;
1) wnioskuje 0 wyznaczenie o ochronie przyrody, Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
dodatkowych terenéw budowlanych jako inwestycji celu zawierajacego dziatki nr: 114/1 i 114/2 obr. 3, uzasadniajace ich nie
i przekwalifikowanie dzialki na teren publicznego. inwestycyjny charakter to ich potozenie:
budownictwa jednorodzinnego — w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
2) wniosek dotyczy réwniez rejonu Ad. 2 krajobrazowo - przyrodniczych objetych ochr.onal prawng
dziatek oznaczonych jako 7R(Z) TR(Z) Rongrzagdze'mem Nr 81/06 WOJewqdy Ma%opqlsklego z dnia
Prosi o taka zmiang planu, aby uzyskaé Tereny rolnicze ;;9]37az'dz1ern1ka 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
rozsadny kompromis pomigdzy potrzebami Z przeznaczeniem ) . o o
. AP . — w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
mieszkancow i ochrong przyrody. zgodnie z przyrody NATURA 2000 - obszar lakowy Debnicko-
dotychczasowym Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
uzytkowaniem pod faki w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie
i pastwiska oraz w lutym 2006 r.);
zadrzewienia i — W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
zakrzewienia $rodpolne na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.
— w terenie przeznaczonym pod lokalizacj¢ zbiornika suchego
przeciwpowodziowego ,,Pychowice” wg programu malej retencji
Wojewodztwa Malopolskiego zgodnie z przepisami odregbnymi;
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono wystarczajacych
podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Ad. 2
Teren 7R(Z) w calosci jest polozony w obszarze Lak Skotnickich
o unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objgcia ochrong - wg
przepiséw odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.
440 | 440 | 15.06.2007 |Lidia Kolbusz Wnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej 1) dz.nr114/1 |Ad. 1 uwaga Ad. 1
zglasza protest do projektu planu, poniewaz w i114/2 1R(Z)n nieuwzgledniona Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarty
ogoble nie uwzglednia on potrzeb obr. 3 Tereny ogrodu w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustgleme
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac ~ |2) dz. nr 45-61 | botanicznego IOkEhZ,aCJI Oflr odu bOta}?lCZ“eg,o Jest ddo,c?l](:?v}}l’m ];'e,runk'}elm rozw O(Jlu dla
praktycznie zadnych nowych terenéw pod obr. 37 z przeznaczeniem pod tyeh niezwykle cennych terenow podmiejskich potozonych w sasiedztwie

zabudowg mieszkaniowa i jest zrodtem
konfliktu spotecznego,
1) wnioskuje o wyznaczenie
dodatkowych terenéw budowlanych
i przekwalifikowanie dziatki na teren
budownictwa jednorodzinnego
2) wniosek dotyczy réwniez rejonu
dziatek oznaczonych jako 7R(Z)
Prosi o taka zmiang planu, aby uzyskaé
rozsadny kompromis pomigdzy potrzebami
mieszkancow i ochrona przyrody.

ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

Ad. 2

TR(Z)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu

przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zeleni” podstawowy

element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dzialki nr: 114/1 i 114/2 obr. 3, uzasadniajace ich nie

inwestycyjny charakter to ich potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie
w lutym 2006 r.);

— W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

— w terenie przeznaczonym pod lokalizacj¢ zbiornika suchego
przeciwpowodziowego ,,Pychowice” wg programu malej retencji




Wojewodztwa Malopolskiego zgodnie z przepisami odregbnymi;
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono wystarczajacych
podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Ad. 2

Teren 7R(Z) w calosci jest polozony w obszarze Lak Skotnickich
o unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objecia ochrong - wg
przepiséw odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.

441 441 |15.06.2007 | Wiestawa Ochata Whnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej 1) dz.nr 5 Ad. 1 uwaga Ad. 1
Chrobak zglasza.protest do p.rOJektu planu, poniewaz w | obr. 4 ZPw nieuwzgledniona Driatka polozona jest w rejonie ul Falistej, w terenie niezainwestowanym.
ogoble nie uwzglednia on potrzeb 2) dz. nr 45-61 | Tereny zieleni ., L . ) L
f . s . . . . Catos¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrgbie prawobrzeznego klina zieleni,
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac obr. 37 parkowej doliny Wisly, Ktd S e \ .
.. . , ory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po podtnocnej
praktycznie Z.adnych. HOWYC,h terenow pod ktorego podgtawgwym stronie  Wisly posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania
zabudow¢ mieszkaniows i jest zrodtem przeznaczeniem jest przyrodniczego miasta a tym samym jakosci zycia mieszkancow.
konfliktu spotecznego, ogo6lnie dostgpna zielen Powierzchnig terenu stanowi kompleks pol uprawnych i gk, ktory w catosei
1) wnioskuje o wyznaczenie parkowa, w obszarze jest przedpolem widokowym dla panoramy zrebowego wzgdrza po lewej
dodatkowych terenéw budowlanych wezlowym korytarza stronie Wisty zdominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,zamku”
i przekwalifikowanie dziatki na teren ekologicznego rzeki w Przegorzatach.
budownictwa jednorodzinnego Wistly Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
2) wniosek dotyczy rowniez rejonu Ad. 2 struktury  przyrodniczej, zar6wno na poziomie lokalnym, jak i
dziatek oznaczonych jako 7R(Z) TR(Z) ponadlokalnyrp (obszar weztowy p.n. 16K-Obszar Krakowski, w sieci o
Prosi o taka zmiane planu, aby uzyskaé Tereny rolnicze znaczeniu krajowym ECONET-PL.
rozsadny kompromis pomiedzy potrzebami Z przeznaczeniem Teren (2ZPw) potozony na potnoc od ul. Widtakowej znajduje si¢ w
mieszkancow i ochrong przyrody. zgodnie z obszarze potencj alnegg zagroZema povyo.dzwl; potencjalnego zasiggu zalewu
dotychczasowym wody stuletniej Q 1% i wody tysiacletniej Q 0,1%;
uzytkowaniem pod taki Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
i pastwiska oraz sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
zadrzewienia i znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
zakrzewienia §rodpolne iuszczpplié zasob przyrodniczy. o o
Zgodnie z ustaleniami projektu planu istniejaca zabudowg pozostawia sig
z mozliwo$cia remontdéw 1 przebudowy z zachowaniem dotychczasowych
gabarytow (§ 6 ust. 3).
Przeznaczenie dzialek w projekcie planu jest zgodne zustaleniami
obowiazujacego Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Ad. 2
Teren 7R(Z) w calosci jest polozony w obszarze Lak Skotnickich
o unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objecia ochrong - wg
przepiséw odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.
442 | 442 |15.06.2007 | Aleksandra Whnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej 1)dz.nr4521 |Ad. 1 uwaga Ad. 1
Karkoszka zglasza protest do projektu planu, poniewaz w |46 2R(Z)n i 6R(Z)n nieuwzgledniona Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
ogole nie uwzglednia on potrzeb obr. 6 Tereny ogrodu w Studium  polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
mieszkaniowych ludnoéci, nie wyznaczajac 2) dz. nr 45-61 | botanicznego lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
praktycznie zadnych nowych terenéw pod obr. 37 2 przeznaczeniem pod tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie

zabudowg mieszkaniowa i jest zrodtem
konfliktu spotecznego,
1) wnioskuje o wyznaczenie
dodatkowych terenéw budowlanych
i przekwalifikowanie dziatki na teren
budownictwa jednorodzinnego
2) wniosek dotyczy réwniez rejonu
dziatek oznaczonych jako 7R(Z)
Prosi o taka zmiang planu, aby uzyskaé
rozsadny kompromis pomigdzy potrzebami

ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

Ad. 2
7R(Z)
Tereny rolnicze

realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu

przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zeleni” podstawowy

element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatki nr: 452 i 46 obr. 6, uzasadniajace ich nie

inwestycyjny charakter to ich potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony




mieszkancow i ochrona przyrody.

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

przyrody NATURA 2000 ,»obszar  takowy  Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie
w lutym 2006 r.);

— W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

— w terenie przeznaczonym pod lokalizacj¢ zbiornika suchego
przeciwpowodziowego ,,Pychowice” wg programu malej retencji
Wojewodztwa Malopolskiego zgodnie z przepisami odregbnymi;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono wystarczajacych

podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Ad. 2

Teren 7R(Z) w calosci jest polozony w obszarze Lak Skotnickich

o unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objecia ochrong - wg

przepiséw odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.

443

443

15.06.2007

Jozef Zakrzewski
Danuta Loferska

Whnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej
zglasza protest do projektu planu, poniewaz w
ogoble nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenow pod
zabudow¢ mieszkaniows 1 jest zrodtem
konfliktu spotecznego,
1) wnioskuje o wyznaczenie
dodatkowych terenéw budowlanych
i przekwalifikowanie dziatki na teren
budownictwa jednorodzinnego
2) wniosek dotyczy réwniez rejonu
dziatek oznaczonych jako 7R(Z)
Prosi o taka zmiang planu, aby uzyskaé
rozsadny kompromis pomigdzy potrzebami
mieszkancow i ochrona przyrody.

1) dz. nr 53, 58
1214 obr. 6

2) dz. nr 45-61
obr. 37

Ad. 1

2R(Z)n i 6R(Z)n
Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

Ad. 2

TR(Z)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka nr 214 znajduje si¢ w terenie 6R(Z)n, a dziatki nr 53 1 58 w terenie
2R(Z)n — w oddaleniu od os. Pychowice i Skotnika w duzym kompleksie o
szczegblnych walorach przyrodniczych i krajobrazowych.
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne zzawarta
w Studium polityka przestrzennag dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zeleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego ww. dziatki, uzasadniajace ich nie inwestycyjny charakter to

ich potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 ,»obszar  takowy  Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie
w lutym 2006 r.);

— W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

— w terenie przeznaczonym pod lokalizacjg¢ zbiornika suchego
przeciwpowodziowego ,,Pychowice” wg programu malej retencji
Wojewodztwa Malopolskiego zgodnie z przepisami odregbnymi;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono wystarczajacych

podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Ad. 2

Teren 7R(Z) w calosci jest polozony w obszarze Lak Skotnickich
o unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objgcia ochrong - wg
przepiséw odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.




444 | 444 |15.06.2007 | Tadeusz Btaszak Wnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej 1) dz. nr 78 Ad. 1 Ad. 2 Ad. 1.
zglasza protest do projektu planu, poniewaz w | obr. 3 poza planem uwaga Uwaga w tym zakresie nie podlega rozpatrzeniu — dz. nr 78 obr. 3 znajduje
ogoble nie uwzglednia on potrzeb 2) dz. nr 45-61 nieuwzgledniona :g sza obszarem objetym granicami planu.
Irﬁ;e;fyl;e;l:;ﬁﬁal;}l}l:ﬁ f&;?ﬁiggjg@??ﬁc obr. 37 17&1(11(Z2) Terep 7R(Z) w catosci j est potozony w obszarze .La.ck Skotnickich
zabudow¢ mieszkaniows i jest zrodtem Tereny rolnicze © umkalrnyCh Waloragh przﬁlmqmczyCh’ wska}zanych_ do lgbjf C;a QChror:a‘ Ve
konfliktu spolecznego, 2 przezmaczeniem przepisow odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.
1) wnioskuje o wyznaczenie zgodnie z
dodatkowych terenéw budowlanych dotychczasowym
i przekwalifikowanie dziatki na teren uzytkowaniem pod taki
budownictwa jednorodzinnego i pastwiska oraz
2) wniosek dotyczy réwniez rejonu zadrzewienia i
dziatek oznaczonych jako 7R(Z) zakrzewienia §rodpolne
Prosi o taka zmiang planu, aby uzyskaé
rozsadny kompromis pomigdzy potrzebami
mieszkancow i ochrona przyrody.
445 | 445 | 15.06.2007 |Irena Btaszak Wnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej 1) dz. nr 78 Ad. 1 Ad. 2 Ad. 1.
zglasza protest do projektu planu, poniewaz w | obr. 3 poza planem uwaga Uwaga w tym zakresie nie podlega rozpatrzeniu — dz. nr 78 obr. 3 znajduje
ogoble nie uwzglednia on potrzeb 2) dz. nr 45-61 nieuwzgledniona sig poza obszarem objetym granicami planu.
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac obr. 37 Ad. 2 Ad. 2
Iz);%ll(ltggiz;?:S;g:igggﬁg;i:g;ﬁgOd ,}Eﬁfzy rolnicze Terep 7R(Z) w catosci j est. potozony w obszarze .La.Lk Skotnickich
. - o unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objecia ochrong - wg
klo)nﬂlktl.l SIl)(O%facznego, -+ dodatk N z prgeznaczemem przepiséw odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.
wnioskuje o wyznaczenie dodatkowyc zgodnie z
teren6w budowlanych dotychczasowym
i przekwalifikowanie dziatki na teren uzytkowaniem pod taki
budownictwa jednorodzinnego i pastwiska oraz
2) wniosek dotyczy rowniez rejonu dziatek zadrzewienia i
oznaczonych jako 7R(Z) zakrzewienia $rodpolne
Prosi o taka zmiang planu, aby uzyskaé
rozsadny kompromis pomigdzy potrzebami
mieszkancow i ochrona przyrody.
446 | 446 | 15.06.2007 | Anna Gurgol Wnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej 1) dz. nr 62 Ad. 1 Ad. 2 Ad. 1.
zglasza protest do projektu planu, poniewaz w | obr. 38 poza planem uwaga Uwaga w tym zakresie nie podlega rozpatrzeniu — dz. nr 62 obr. 38
ogoble nie uwzglednia on potrzeb 2) dz. nr 45-61 | Ad. 2 nieuwzgledniona znajduje sig poza obszarem objetym granicami planu.
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac obr. 37 TR(Z) Ad. 2
Iz);%ll(ltggiz;?:S;g:igggﬁg;i:g;ﬁgOd z;;;:gngglgﬁzfn Terep 7R(Z) w catosci jest. potozony w obszarze .La.Lk Skotnickich
. : o unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objecia ochrong - wg
klo)nﬂgv(:ilossi(:jzc(z)n;%/(z);laczenie dodatkowych zi?fclﬁzzza sowym przepiséw odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.
teren6w budowlanych uzytkowaniem pod taki
i przekwalifikowanie dziatki na teren i pastwiska oraz
budownictwa jednorodzinnego zadrzewienia i
2) wniosek dotyczy réwniez rejonu dziatek zakrzewienia $rodpolne
oznaczonych jako 7R(Z)
Prosi o taka zmiang planu, aby uzyskaé
rozsadny kompromis pomigdzy potrzebami
mieszkancow i ochrona przyrody.
447 | 447 |15.06.2007 | Anna Kaminska Wnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej 1) dz. nr 61 Ad. 1 Ad. 2 Ad. 1.
zglasza protest do projektu planu, poniewaz w | obr. 38 poza planem uwaga Uwaga w tym zakresie nie podlega rozpatrzeniu — dz. nr 61 obr. 38 znajduje
ogoble nie uwzglednia on potrzeb 2) dz. nr 45-61 | Ad. 2 nieuwzgledniona sig poza obszarem objetym granicami planu.
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac obr. 37 TR(Z) Ad.2

praktycznie zadnych nowych terenéw pod
zabudow¢ mieszkaniows 1 jest zrodtem
konfliktu spotecznego,
1) wnioskuje o wyznaczenie dodatkowych
teren6w budowlanych
i przekwalifikowanie dziatki na teren
budownictwa jednorodzinnego
2) wniosek dotyczy rowniez rejonu dziatek

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

Teren 7R(Z) w calosci jest polozony w obszarze Lak Skotnickich
o unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objgcia ochrona - wg
przepiséw odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.




oznaczonych jako 7R(Z)
Prosi o taka zmiang planu, aby uzyskaé
rozsadny kompromis pomigdzy potrzebami
mieszkancow i ochrona przyrody.

448 | 448 | 15.06.2007 | Maria Wnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej 1) z. nr 86 Ad. 1 Ad. 2 Ad. 1.
Marcinkowska zglasza protest do projektu planu, poniewaz w | obr. 1 poza planem uwaga Uwaga w tym zakresie nie podlega rozpatrzeniu — dz. nr 86 obr. 1 znajduje
ogoble nie uwzglednia on potrzeb 2) dz. nr 45-61 | Ad. 2 nieuwzgledniona ig p;)za obszarem objetym granicami planu.
gi;ffyii?;iiﬁi;gﬁ o§$;§ﬁi§zjgjvc;2]§c obr. 37 "}l:l{frzy rolnicze Terep 7R(Z) w catosci jest. potozony w obszarze .La.Lk Skotnickich
. . A . o unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objgcia ochrong - wg
iabl;ﬁl(():ve‘ mlfszkanlowq i jest zrédtem z prseznaczemem przepiséw odrgbnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.
onfliktu spolecznego, zgodnie z
1) wnioskuje o wyznaczenie dodatkowych dotychczasowym
teren6w budowlanych uzytkowaniem pod taki
i przekwalifikowanie dziatki na teren i pastwiska oraz
budownictwa jednorodzinnego zadrzewienia i
2) wniosek dotyczy réwniez rejonu dziatek zakrzewienia $rodpolne
oznaczonych jako 7R(Z)
Prosi o taka zmiang planu, aby uzyskaé
rozsadny kompromis pomigdzy potrzebami
mieszkancow i ochrona przyrody.
449 | 449 | 15.06.2007 | Teodozja Krol Wnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej 1) dz.nr20i |Ad.1 uwaga Ad. 1.
zglasza protest do projektu planu, poniewaz w 48 obr. 38 |dz. nr. 48 poza planem nieuwzgledniona Uwaga w zakresie dz. nr 48 obr. 38 nie podlega rozpatrzeniu — dziatka jest
ogole nie uwzglednia on potrzeb 2) dz.nr45-61 |dz. nr.20 w potozona poza obszarem objetym granicami planu. ]
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac obr. 37 4R(Z)n Dz1a1ka'nr 20 obr., 38 l§zy pomigdzy ulicami Skotnicka i Gronostajowa w
praktycznie zadnych nowych terenow pod Tereny ogrodu odda_lemu od terenow zgmwestowanych, w terenach otwartych, pod.mo.k%ych,
zabudowe mieszkaniowa i jest zrodtem botanicznego narazonych na podtapianie, bezposrednio przy Potoku Pychowickim, w

konfliktu spotecznego,
1) wnioskuje o wyznaczenie dodatkowych
teren6w budowlanych
i przekwalifikowanie dziatki na teren
budownictwa jednorodzinnego
2) wniosek dotyczy rowniez rejonu dziatek
oznaczonych jako 7R(Z)
Prosi o taka zmiang planu, aby uzyskaé
rozsadny kompromis pomigdzy potrzebami
mieszkancow i ochrona przyrody.

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

Ad. 2

TR(Z)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki
i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia $rodpolne

obrebie projektowanego zbiornika malej retencji — Pychowice.
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne zzawarta
w Studium polityka przestrzennag dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zeleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatkg nr: 20 obr. 38, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to ich potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie
w lutym 2006 r.);

— W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

— w terenie przeznaczonym pod lokalizacjg¢ zbiornika suchego
przeciwpowodziowego ,,Pychowice” wg programu malej retencji
Wojewodztwa Malopolskiego zgodnie z przepisami odregbnymi;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono wystarczajacych

podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
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Dorota Golczyk

Whnosi uwage, w ktorej:

— wyraza dezaprobat¢ dla rozwiazan w
proponowanym planie — bo tylko 10%
stanowia tereny budowlane

— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod
zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw

— prosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowg mieszkaniowa — dom parterowy

W uzasadnieniu podaje, Ze:

prawa witasnosci nabyta od ojca 5 lat temu
dziatka jest w sasiedztwie innych
budynkow

istnieje dom potozony na dz. nr 268/1

jest zgoda na budowg domow na dz. nr
267/61267/7

Podnosi niesprawiedliwo$¢ w kontrowersyjne;j
dla niej polityce Wtadz Miasta dot. podziatu
wiascicieli gruntéw na tych, co otrzymuja
pozwolenia na budowg lub nie otrzymaja
nigdy

dz. nr 269/7
obr. 4

7Pw

Tereny zieleni
parkowej doliny Wisly,
ktérego podstawowym
przeznaczeniem jest
ogolnie dostgpna zielen
parkowa, w obszarze
wezlowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wistly

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka nr 269/7 obr. 4 jest polozona w oderwaniu od zainwestowania
osiedla Bodzow, w terenie projektowanej zieleni parkowej Doliny Wisty —
w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym na
podtopienia, w zasiggu potencjalnego zalewu wody stuletniej Q 1%
i tysiacletniej QO0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego lub
przelania si¢ przez niego wody.

Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji zasad
zintegrowanej ochrony S§$rodowiska przyrodniczego i historyczno —
kulturowego, miedzy innymi poprzez utrzymanie biologicznej
aktywnoS$ci obszaru w strukturze miasta, jako warto$ciowego elementu
»zZielonego pierscienia” Krakowa, przy zalozeniu bezwzglednej ochrony
przed zainwestowaniem iutrzymaniu krajobrazu naturalnego -
otwartego.

Catos¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrgbie prawobrzeznego klina zieleni,
ktéry w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po pdéinocnej
stronie  Wisty posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania
przyrodniczego miasta a tym samym jakoSci zycia mieszkancow.
Powierzchnig terenu stanowi kompleks pol uprawnych i tak, ktéry w catosci
jest przedpolem widokowym dla panoramy zrgbowego wzgdrza po lewej
stronie Wisly zdominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku”
w Przegorzatach.

Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury  przyrodniczej, zarowno na poziomie lokalnym, jak
i ponadlokalnym (obszar wezlowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci
o znaczeniu krajowym ECONET-PL.

Teren (2ZPw) potozony na poéinoc od ul. Widlakowej znajduje sig
W obszarze potencjalnego zagrozenia powodzia; potencjalnego zasiggu
zalewu wody stuletniej Q 1% i wody tysiacletniej Q 0,1%;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw, aby wyznaczy¢ teren budowlany
1 uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Przeznaczenie dzialki w projekcie planu jest zgodne zustaleniami
obowiazujacego Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Ponadto zgodnie z § 6 ust. 3 ustalen projektu planu istniejaca zabudowe
w terenach, w ktérych obowiazuje zakaz zabudowy pozostawia sig¢ z
mozliwoscia remontéw 1 przebudowy z zachowaniem dotychczasowych
gabarytow;

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci;

W terenie, w ktorym nie obowiazuje plan miejscowy, pozwolenia na
budoweg sa wydawane na podstawie waznych decyzji o warunkach
zabudowy 1 zagospodarowania terenu, ktore sa wydawane zgodnie
Z przepisami ustawy.




