ZARZADZENIE NR 56/2004
PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
Z. DNIA 20.01.2004 r.

w sprawie umorzenia wierzytelnosci Miasta Krakowa powstalych z tytulu
niezaplaconych naleznosci pieni¢znych za najem lokalu uzytkowego polozonego na
os. Centrum B 4 w Krakowie.

Na podstawie art. 30 ust. 1 i ust. 2 pkt. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (jednolity tekst:
Dz.U. z 2001r. nr 142, poz. 1591 z p6ézn. zm.), art. 99 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 2002r. o bezposrednim
wyborze wojta, burmistrza i prezydenta miasta (Dz. U. nr 113 poz. 984 z p6zn. zm.) oraz § 2 ust. 1 pkt. 31§ 3
ust.1 pkt. 2 Uchwaty Nr LXX/594/01 Rady Miasta Krakowa z dnia 31stycznia 2001r. w sprawie szczegétowych
zasad 1 trybu umarzania wierzytelno$ci jednostek organizacyjnych Miasta Krakowa z tytulu nalezno$ci
pieni¢znych, do ktoérych nie stosuje si¢ przepisow ustawy Ordynacja Podatkowa oraz udzielenia innych ulg w
sptacaniu tych naleznosci, a takze wskazania organdéw do tego uprawnionych, zarzadza si¢ co nastgpuje:

§ 1
Umarza si¢ kwote 18.661,75 zb (stownie zlotych: osiemnascie tysigcy szeséset
szes¢dziesiat jeden zlotych siedemdziesiat pigé groszy) stanowiaca niesciagalng wierzytelnosé
Miasta Krakowa powstata z tytutu niezaptaconych przez Biuro Maklerskie ,,Certus” sp. z 0.0.,

z siedziba w Krakowie, naleznos$ci pieni¢znych za najem lokalu uzytkowego o powierzchni
131,33m? potozonego na os. Centrum B 4 w Krakowie.

§2

Wykonanie zarzadzenia powierza si¢ Dyrektorowi Magistratu.

§3

Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.



Uzasadnienie

Biuro Maklerskie ,,Certus” sp. z o0.0. w Krakowie zarejestrowane w Rejestrze
Handlowym Sadu Rejonowego pod poz. H/B 5025, w dniu 03.03.1994r. zawarlo umowe
najmu lokalu uzytkowego o powierzchni 131,33m? na os. Centrum B 4.

Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Ustugowe ,,Adrem” Spétka Akcyjna z siedziba
w Krakowie, wykonujace na zlecenie Petnomocnika Gminy Miasta Krakowa — Dyrektora
Zarzadu Budynkéow Komunalnych z siedziba w Krakowie, ul. Wielopole 17a, funkcjg
administratora i wynajmujacego, wypowiedzialo umowg najmu przedmiotowego lokalu
o powierzchni 131,33m? na dzien 30.09.1995r., lokal oddano 29.02.1996r.

W okresie od 01.10.1995r. do 29.02.1996r. spotka korzystata z lokalu bez tytulu prawnego.

Wyrokiem sadu z dnia 27.08.1996r. sygn. akt IX GC 415/96 nalezno$¢ w wysokosci

18.661,75 zk. zostata zasadzona. Dnia 21.01.1997 roku sprawe skierowano na droge egzekucji
komornicze;j.
Z uwagi na fakt, iz wierzyciel uzyskal tytut wykonawczy przeciwko dluznikowi tj. Biuru
Maklerskiemu ,,Certus” sp. z 0.0. i w dniu 21.01.1997r. doprowadzit do wszczecia egzekucji
na podstawie tytulu wykonawczego, a do otwarcia likwidacji przedsigbiorstwa diuznika
doszto w dniu 7.03.1997r. na mocy postanowienia Sadu Rejonowego dla Krakowa —
Srédmiescie w Krakowie — kontakt z likwidatorem nawiazywat Komornik. Likwidator w tym
czasie, ani pozniej nie podjat kontaktu z wierzycielami, co wynika z akt rejestrowych
dtuznika Biura Maklerskiego ,,Certus” sp. zZ 0. 0.

Jak wynika z postanowienia Komornika Sadowego Rewiru I przy Sadzie Rejonowym

w Krakowie z dnia 08.10.1998r sygn. akt. I KM 72/97, postgpowanie egzekucyjne umorzono
na podstawie art. 824 kpc z uwagi na fakt, ze z egzekucji nie uzyska si¢ sumy wyzszej od
kosztow egzekucyjnych.
Po umorzeniu postgpowania egzekucyjnego przeprowadzono szczegdélowa analize akt
rejestrowych dluznika pod katem ewentualnego podjgcia dzialan w kierunku dochodzenia
naleznosci od cztonkoéw Zarzadu Biura Maklerskiego ,,Certus” sp. z 0.0. w Krakowie na
zasadzie art. 299 k.s.h. Wyniki tej analizy wykazaly jednakze powazne niebezpieczenstwo
oddalenia takiego powodztwa.

Na podstawie art.299 k.s.h. czlonek Zarzadu ma bowiem szerokie mozliwosci
uwolnienia si¢ od odpowiedzialnosci, w razie gdy nie ponosi winy za nie zgloszenie wniosku

o ogloszenie upadtosci lub o otwarcie postgpowania uktadowego. Okoliczno$é ta moze byc



wykorzystana przez cztonkéw Zarzadu Biura Maklerskiego ,,Certus” sp. z 0.0., zwlaszcza w

istniejacych u dtuznika warunkach:

- czgstej zmiany obsady personalnej Zarzadu,

- sktadanych masowo rezygnacji z uczestnictwa w Zarzadzie,

- prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w obciazeniu sporym ryzykiem w sferze operacji
gieldowych.

Nalezy w tym miejscu podnies¢, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego

nie ponosi odpowiedzialnos$ci z art.299 k.s.h. cztonek Zarzadu, ktory po zlozeniu rezygnacji

nie petnit swojej funkeji i to bez wzgledu na to czy zgromadzenie wspdlnikow dokonato jego

odwolania, czy tez nie.

Uwzgledniajac powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze wobec zgromadzonych w aktach
sadowych dokumentow, w przypadku wszczecia postgpowania wobec czlonkdéw zarzadu
uzyskanie korzystnego dla wierzyciela wyroku jest malo prawdopodobne, a ewentualna
egzekucja prowadzona wobec nich w przypadku zasadzenia nalezno$ci moze okazaé sig
zupehie nieskuteczna.

Dzialanie to moze wigc narazi¢ wierzyciela na powigkszenie straty, nie przynoszac
spodziewanej korzysci.

Wierzytelno$¢ moze zosta¢ umorzona w catosci na podstawie §2 ust.1 pkt. 31§ 3 ust.1
pkt. 2 Uchwaty Nr LXX/594/01 Rady Miasta Krakowa z dnia 31.01.2001r. w sprawie
szczegdlowych zasad i trybu umarzania wierzytelnosci jednostek organizacyjnych miasta
Krakowa z tytulu nalezno$ci pienigznych, do ktoérych nie stosuje si¢ przepisow ustawy
Ordynacja Podatkowa oraz udzielania innych ulg w splacaniu tych naleznosci, a takze

wskazania organow do tego uprawnionych.






