Ogtoszenie o podjeciu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzania planu opublikowano w Dzienniku Polskim w dniu 24 wrze$nia 2004r.

Zatacznik do Zarzadzenia Nr 219/2004

Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 07.12.2004 r.

WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA WNIOSKOW DO MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

REJONU ZBIORNIKA BAGRY W PLASZOWIE

ZE.0ZONYCH W WYNIKU PUBLIKACJI OGLOSZENIA 1 OBWIESZCZENIA O PODJECIU UCHWALY W SPRAWIE PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA PLANU,
DOKONANYCH NA PODSTAWIE ART. 17 PKT 1 USTAWY O PLANOWANIU | ZAGOSPODAROWANIU PRZESTRZENNYM

Obwieszczenie o podjeciu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu rozmieszczono na tablicach ogloszen w Urzedzie Miasta Krakowa w dniu 24 wrze$nia 2004r.
Termin sktadania wnioskow do planu, okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniu uptynat z dniem 16 listopada 2004r.
W ww. terminie zostaty ztozone (wplynety) wnioski wyszczegdlnione w ponizszym zestawieniu.

Ip. DATA NAZWISKO I IMIE TRESC WNIOSKU OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE UWAGI
WPLYWU | lub NAZWA JEDNOSTKI NIERUCHOMOSCI, PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA W (informacje 1 wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia wniosku w zakresie wnioskow nieuwzglednionych lub
WNIOSKU ORGANIZACYJNEJ KTOREJ DOTYCZY | SPRAWIE ROZPATRZENIA WNIOSKOW uwzglednionych czg$ciowo albo z zastrzezeniem )
WNIOSEK DO PLANU
(adres wg odrebnego . WNIOSEK WNIOSEK
wykazu - w aktach) (numery dzialek) UWZGLEDNIONY NIEUWZGLEDNIONY
1 2 3 4 5 6 7 8
1. 01.10.2004 1. [.]* Pro$ba o uwzglednienie w planie Ad1.1) whniosek Ad 1.1) - Uwzglednienie wniosku wynika z faktu, iz w przedmiotowej sprawie wydana zostala wcze$niej,
0O.SS.T. nastepujacych zapisow: Nr 482/2, obr.28 uwzgledniony tj. w dniu 08.06.2004.1 1, decyzja o ustalegiu .warunk(')w z_abu(_iowy. Decyzja ta, sp_elniajaga wszystkie vyymagania
Minister Domoéw Zakonu | 1.1) - na dzialkach nr 482/2, 482/3, Nr 482/3, obr.28 czesciowo formalno — prawne i merytoryczne wynikajace z obowiazujacych przepisow, nie musiala uwzglednia¢ ustalen
Trynitarzy w Polsce 483/2A obr.28 - zgodnie z ustaleniami | Nr 483/2/A, obr.28 |z zastrzezeniem Sm(ilnuifn‘ gziet;:iv :g?ggga 1:1;( (Zdaqu iumré’wnlzrg;fgu plilglé)iéw paeg;yg j:;r;;‘zc}; lzspgll(‘telss‘;‘;‘;vy nie jest
- . ” . ZW y wiazku, w zwiazku z czy 7y ZW uw. uj y wy:
decijll n,r AU _2/713 ,31/735)' /(()14 E]\;Veef\ixgljireur}gj 1 gruntow a) w odniesieniu do pdtnocnej czesci terenu objetego wnioskiem, stanowigcej co najmniej okoto 2/3 tego
0 ustaleniu Warunkow zabudowy dziatka nr 483/2A. al terenu, uwzglednienie wniosku w rozwiazaniach projektu planu umozliwi dotrzymanie wymaganej
(dOtYCZy d.ec.)/ZjI z dma_ 08.06.2004r. dla V\/Zlam;t;rrialé de’ca ?i przepisami zgodnosci tego planu z ustaleniami Studium.
zamierzenia inwestycyjnego pn. o %tére' mow:lv ya b) stwierdzenie takiej zgodnoéci, w odniesieniu do potudniowej czesci terenu objetego wnioskiem, moze
,,Budowa kaplicy klasztornej i 2 W rub r}J/ ce 4 mosna by¢ problematyczne. W Studium, ta cze$¢ wnioskowanego terenu wg planszy ,,Struktura przestrzenna,
budynkoéw tj. domu zakonnego, domu whosié, ze jest to cze$¢ kierunki i zasady rozwoju” polozona jest wprawdzie w granicach ,terendw przeznaczonych do
rehabilitacyjnego wraz z infrastruktura | 4 iatki ’nr 483/2 zabudowy i zail'{we_stowania”, lecz. zalif:zona jest QO ,wyodrebnione] kategorii terenow” o kier_unkq
techniczna i zagospodarowaniem polozona poza ’ zagospodarowania jako »tereny _zmlem publlCZIle._]”. (zP) Wchodzqcych w skfad »Systemu z|e!en|
terenu™). granicami obszaru i parkow .rzgcznych”.. Zapewnienie w Aplanach miej s.cowych zgodnosci z okreslonymi w Studlum
objetego planem) glownymi kierunkami zagospodarowania dotyczacymi terenéw otwartych o charakterze publicznym,
. jest warunkiem wymaganym wg tekstu Studium. Dopuszcza si¢ w planach miejscowych korektg
1.2) - na dziatkach ar 482/5, 482/6 okreslonych w Studium linii rozgraniczajacych pomigdzy wyodrgbnionymi kategoriami terenow, pod
obr.28 przeznaczenie podstawowe pod Ad12) warunkiem realizacji zasad zroéwnowazonego rozwoju i ksztaltowania tadu przestrzennego.
obiekty sportu i rekreacji z Nr 482/5, obr.28 Stwierdzenie zgodnoéci rozwiazan projektu planu ze Studium w przedmiotowej sprawie wymaga
dopuszczeniem zabudowy kubaturowej | Nr 482/6, obr.28 postawienia trudnej do obrony tezy, ze wynikajace z uwzglednienia wniosku ograniczenie terendw
pod ustugi publiczne, otwartych o charakterze publicznym, w wyniku przesunigcia ustalonej w Studium linii rozgraniczajacej
a w szczego6lnos$cei ustugi opiekuncze, tereny zieleni publicznej (ZP), do waskiego przejscia miedzy brzegiem zbiornika Bagry a potudniowa
lecznicze, edukacyjne, kulturalne granica wnioskowanego terenu (juz ogrodzonego), nie narusza zasad ksztattowania tadu przestrzennego.
| sakralne. Ad 1.2) - (ta cze$¢ wniosku dotyczy nieruchomosci nie bedacych w posiadaniu wnioskodawcy). Zakres i sposob
uwzglednienia wniosku moze by¢ okreslony na pdzniejszym etapie sporzadzania planu.
Cze$¢ dziatki nr 482/5 lezy poza granicami obszaru objgtego projektem planu. Teren ten jest potozony
w odrebnym sporzadzanym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego dla Trasy Nowoptaszowskiej,
do ktorego to planu sktadanie i rozpatrywanie wnioskéw bedzie objete oddzielng procedura planistyczna.
2. | 0510.2004r. |[.]* Przeznaczenie dziatki pod budownictwo | Nr 211, obr.28 whniosek Zakres i sposob uwzglednienia wniosku moze by¢ okre§lony na pézniejszym etapie sporzadzania planu. Dziatka
mieszkaniowe jednorodzinne. uwzgledniony ta wchodzi w sktad terenow okre$lonych w Studium jako ,.tereny przeznaczone do zabudowy i zainwestowania”,
7 zastrzezeniem jednak poludniowa jej czg$¢ zostala zaliczona do ,,wyodrgbnionej kategorii terenéw” o kierunku
zagospodarowania jako tereny zieleni publicznej (ZP).
3. | 1810.2004r. |[.]* Zakwalifikowanie dziatki jako dziatki Nr 245, obr.28 whniosek
[.]* budowlanej. (na mapie dziatki nr | uwzgledniony
[.]* 245/1 i 245/2)

(wniosek 3 osob

0 odrgbnych adresach
zamieszkania, identyczne
w tresci)




4, |18.11.2004r.

[..]*
w imieniu rowniez trzech
innych oséb:

Whiosek o zachowanie
dotychczasowego stanu pasa zieleni
szer. ok. 15 — 20 m na dziatkach nr

Nr 145/1, obr.28
Nr 336/1, obr.28

whniosek uwzgledniony
z zastrzezeniem

W obrebie dziatek objetych wnioskiem, znajduja si¢ niewielkie skrawki terenu (trudne do okreslenia obszarowo
ze wzgledu na brak ich wyodrebnienia w materiatach geodezyjnych) urzadzone i pielggnowane przez
wnioskodawcow jako zielen. Wydzial Skarbu Miasta UMK wnioskuje o przeznaczenie tych dziatek, bedacych
wilasnosciag gminy Krakow, pod ustugi sportu i rekreacji, co nie wyklucza dalszego funkcjonowania ww. terenow,

A .
E%* 145/1 1 336/1. ktorych dotyczy wniosek jako zielen urzadzona. Zakres i sposob uwzglednienia wniosku moze by¢ jednak

[] - okreslony dopiero na pdzniejszym etapie sporzadzania planu.
5. 03112004r. |[..]* Zmiana przeznaczenia dziatek Nr 143/3, obr.28 whniosek Zakres i sposob uwzglednienia wniosku w odniesieniu do dziatki nr 143/4 moze by¢ okre§lony na pdzniejszym
z rekreacyjnych na budowlane. Nr 143/4, obr.28 uwzgledniony etapie sporzadzania planu. Dzialka ta wchodzi w sktad okre$lonych w Studium ,terenéw przeznaczonych do
7 zastrzezeniem zabudowy i zainwestowania” jednak potudniowa jej czg$¢ zostata zaliczona do ,,wyodrgbnionej kategorii

terenow” o kierunku zagospodarowania jako tereny zieleni publicznej (ZP).

6. [16.11.2004r. | Polski Zwiazek Zwiazek informuje, ze jest teren i otoczenie whniosek Ad 1) Sprawa granic obszaru objgtego planem nie stanowi przedmiotu rozwiazan i ustalen planu. Granice planu
Wedkarski Zarzad Okregu | uzytkownikiem rybacko — wedkarskim | zbiornika Bagry uwzgledniony zostaly ustalone Uchwalg o przystapieniu do jego sporzadzenia. Zachodnia (skrajna) cze$¢ zbiornika Bagry jest
w Krakowie zbiornika na podstawie umowy czesciowo objeta odrgbnym sporzadzanym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego dla Trasy

uzyczenia z Urzedem Miasta Krakowa

oraz wnosi o:

1) - uwzglednienie w opracowaniu planu

réwniez zachodniej czgsci zbiornika

Bagry,

2) - ograniczenie uzytkowania rybacko-
wedkarskiego 1 wodniackiego
(zakaz uzywania sprzgtu
ptywackiego) na malej zatoce od
strony potudniowo — zachodniej
(rysunek w zataczeniu),

- rozwazenie w planie ustalenia
odcinka linii brzegu zbiornika do
zabudowy brzegowymi
stanowiskami wedkarskimi (co
10 mb),

- lokalizacje ewentualnych nowych
drog i $ciezek spacerowych
w odlegtosci co najmniej 15 mb od
brzegu zbiornika.

Z zastrzezeniem

Nowoptaszowskiej, do ktérego to planu sktadanie i rozpatrywanie wnioskow bedzie objgte oddzielna procedura
planistyczna.

Ad 2) Ten zakres wniosku odnosi si¢ w czgsSci do regulacji o charakterze organizacyjnym i porzadkowym;
W pozostate] czgSci dotyczace] zagospodarowania terenu bedzie przedmiotem dalszych rozwiazan planu
uwarunkowanych m.in. stanem wlasnosci i mozliwosci rozwiazan technicznych. Zakres i sposoéb uwzglednienia
wniosku moze by¢ okreslony na p6zniejszym etapie sporzadzania planu.

7. |16.11.2004 r.

,,PKP ENERGETYKA”
Spotka z o.0.

Uwzglednienie w planie budowy nowej
linii energetycznej wysokiego napigcia
110 kV.

tereny po
wschodnigj

i polnocnej stronie
zbiornika Bagry,
obr. 27,28,54
Podgorze

wniosek
uwzgledniony
czgsciowo

Planowana linia energetyczna w wigkszo$ci przebiega poza obszarem sporzadzanego planu i w tym zakresie
wniosek nie podlega rozpatrzeniu. Jedynie w niewielkim, potudniowo-zachodnim fragmencie linia przebiega
W obszarze planu. Z uwagi na ograniczenia wywotywane strefa linii, w dalszych etapach sporzadzania planu jej
przebieg i zasieg moze by¢ uwzgledniony, przy zastrzezeniu, ze ustalenie to moze wywolywaé okreslone skutki
prawne (ograniczenia w uzytkowaniu terenéw na trasie linii i w jej otoczeniu).

* wylaczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawno$¢ wytaczyt Tomasz Gdula - podinspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Wyjasnienia uzupelniajgce
Umiejscowienie - wg przepisow ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, zwanej dalej ,,ustawq” - rozpatrzenia wnioskéw do planu w poczqtkowej fazie procedury planistycznej powoduje, ze kryteria rozpatrywania wnioskow
do planu na tym etapie sporzqdzania planu, muszq by¢ ogélne i odniesione w szczegdlnosci do wymagan formalno-prawnych. Rozpatrzenie wnioskéw do planu na tym etapie nie jest ostatecznym rozstrzygnieciem, bowiem w dalszej procedurze
planistycznej, na jej kolejnych etapach (m.in. — opracowanie projektu planu, opiniowanie, uzgodnienia oraz wylozenie projektu planu do publicznego wglqdu) mogq zaistnie¢ okolicznosci merytoryczne, faktyczne i prawne, ktore zdecydujq

1.

0 koncowym uwzglednieniu lub nie uwzglednieniu wniosku, w ostatecznym projekcie planu.

W zwiqzku z tym, w rozpatrywaniu wnioskow do planu na wstepnym etapie mozna odnosic sie giownie do zgodnosci z przepisami ustawy, w tym przede wszystkim, w zakresie spetnienia formalno-prawnych wymagan dotyczqcych przedmiotu,

zakresu, sSposobu i terminu ztozenia wniosku. Obecne rozpatrzenie wnioskoéw do planu, ma zatem przede wszystkim charakter ich kwalifikacji do wykorzystania i odpowiedniego uwzglednienia w dalszym procesie sporzqdzania planu.

Jako podstawowe kryteria rozpatrzenia wnioskow przyjeto, w zwiqzku z powyzszym, spetnienie nastepujacych warunkow:
1)  termin, forma i sposob zlozenia wniosku - zgodnie (nie zgodnie) z ogloszeniem/obwieszczeniem (braki formalne i merytoryczne nie pozwalajqce sprecyzowaé wniosku lub jednoznacznie zidentyfikowac terenu, ktorego dotyczy),

2)  polozenie terenu, ktérego dotyczy wniosek (w obszarze planu, poza obszarem planu),

3)  przedmiot wniosku - dotyczy (nie dotyczy):
a) regulacji ustalanych i okreslanych w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego (art. 4 ust. 1 ustawy), tj. — przeznaczenia terendw oraz sposobow ich zagospodarowania i zabudowy,

b) uprawnien wnioskodawcy (art. 6 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy), tj. - prawa do zagospodarowania terenu, do ktérego ma tytut prawny (jezeli nie narusza to chronionego prawem interesu publicznego oraz oséb trzecich) lub - ochrony

wlasnego interesu prawnego przy zagospodarowaniu terenow nalezqcych do innych osob lub jednostek organizacyjnych,

¢) innych spraw i zakresu - podiegajqcych regulacjom i przepisom odrebnym.

4)  zapewnienie zgodnosci projektu planu z ustaleniami Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa.

2. Obecne rozpatrzenie wnioskow do planu nie ogranicza uczestnictwa zainteresowanych (w tym wnioskodawcow) w dalszym procesie sporzqdzania planu. Zgodnie z ustawq zainteresowani majq mozliwos¢ udziatu w dalszym procesie
planistycznym, w szczegolnosci na etapie wytozenia projektu planu do publicznego wgladu oraz w publicznej dyskusji nad rozwiqzaniami przyjetymi w projekcie planu. Bedq mogli wowczas zapoznaé sie ze sposobem i zakresem uwzglednienia
i wykorzystania ich wnioskéw do planu oraz sktadac uwagi do projektu planu, podlegajqce rozpatrzeniu przez Prezydenta Miasta Krakowa, a poZniej (na etapie uchwalania planu) rozstrzygnieciom Rady Miasta Krakowa.

3. Nieuwzglednienie wnioskow z powodu niezgodnosci ze Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa ma charakter wstepny. Zgodnie z ustaleniami Studium granica miedzy terenami wskazanymi do
zainwestowania, a otwartymi ma charakter orientacyjny i jej ostateczny przebieg moze ulec zmianie na dalszym etapie prac nad planem - w przypadkach okreslonych w Studium.

4. llekro¢ w tresci wykazu mowa jest o Studium — nalezy przez to rozumieé Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa uchwalone 16.04.2003 r. Uchwatq RMK Nr XII/87/03




