ZARZADZENIE NR 1396/2004

PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
Z. DNIA 30.08.2004 r.

w sprawie przyjecia Autopoprawki do projektu uchwaly Rady Miasta Krakowa
W sprawie rozpatrzenia protestow nieuwzglednionych w projekcie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Strzelnica" na Woli Justowskiej
w Krakowie - druk nr 518

Na podstawie art. 30 ust. 2 pkt. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst
jednolity Dz. U. 22001 r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.) zarzadza sig, co nastgpuje:

§1

Przyjmuje si¢ i przekazuje Radzie Miasta Krakowa Autopoprawke do projektu
uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie rozpatrzenia protestow nieuwzglednionych
w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Strzelnica” na
Woli Justowskiej w Krakowie - druk nr 518.

§2

Wykonanie zarzadzenia powierza si¢ Sekretarzowi Miasta Krakowa.

§3

Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.



AUTOPOPRAWKA
Prezydenta Miasta Krakowa
do projektu uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie rozpatrzenia protestow
nieuwzglednionych w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Obszaru ,,Strzelnica” na Woli Justowskiej w Krakowie

DRUK NR 518

Na podstawie § 33 ust. 1 Statutu Miasta Krakowa ustanowionego uchwata Nr XLVIII/435/96 Rady
Miasta Krakowa z dnia 24 kwietnia 1996r. w sprawie Statutu Miasta Krakowa z uwzglednieniem zmian
wprowadzonych uchwala Nr CXVII/1042/98 Rady Miasta Krakowa z dnia 20 maja 1998 r. oraz uchwata Nr
LXXXVIIl/822/01 Rady Miasta Krakowa z dnia 17 pazdziernika 2001 r. (tekst jednolity Dz. Urz. Woj. Matop. z
2002 r. Nr 91 poz. 1462) w projekcie uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie rozpatrzenia protestow
nieuwzglednionych w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Obszaru ,,Strzelnica” na
Woli Justowskiej w Krakowie (druk nr 518) wprowadza sig nastgpujaca Autopoprawke:

1. W kazdym paragrafie od nr 1 do 31 wlacznie oraz od 33 do 79 wiacznie:
1) w ustepie 1 po stowie ,,odrzuceniu” dodaje si¢ stowa: ,,nieuwzglednionej czgsci’;
2) w ustepie 2 po stowie ,,odrzucenia” dodaje si¢ stowa: ,,nieuwzglednionej czesci”.

2. Treé¢ Zalacznikow nr: 1, 7, 11, 13, 23, 26, 28, 29, 31, 33, 37, 38, 39, 44, 70, 71, 72, 73,
74,75, 76,77, 78,79 ulega zmianie w nastgpujacy sposob:
po znajdujacym si¢ na I stronie zatacznika zdaniu: ,,Nie uwzgledniono natomiast,
ztozonych w ramach protestow 1 zarzutow, wnioskow dotyczacych zachowania
istniejacych przekrojow ulicy (znacznie zréznicowanych w poszczegdlnych odcinkach).”
pozostala tre$¢ zalacznika otrzymuje brzmienie:

,»W wyniku rozpatrzenia protestu Zarzad Miasta Krakowa postanowit o jego
nieuwzglednieniu. Protest zostal skierowany do ostatecznego rozstrzygnigcia przez
Rade¢ Miasta Krakowa.

Z uwagi na liczne protesty w sprawie przywrocenia mozliwosci przejazdu
obok klubu ,,Wola”, zgloszone do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Strzelnica”, Prezydent Miasta Krakowa, przychylajac si¢ do
woli mieszkancow popartej wnioskiem Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska Rady Miasta Krakowa, jeszcze raz przeanalizowal rozstrzygniecie
protestow dokonane przez Zarzad Miasta Krakowa. Prezydent Miasta Krakowa uznat,
ze rozstrzygnigcie Zarzadu nie wyklucza mozliwosci dopuszczenia przejazdu obok
obiektu klubu ,,Wola”. W tek$cie planu znajdzie si¢ wigc zapis o mozliwosci
zlokalizowania przejazdu na terenie ustug publicznych (2UP) — jako przeznaczenie
dopuszczalne w obrebie terenu 2UP oraz zostana skorygowane linie rozgraniczajace
teren 2UP i1 6M4 - po granicy dziatki gminnej nr 98/3 z dziatkami nr 99/1, 541, 540/1.
W zwiazku z tym uznaje sig, ze pkt 2 i 5 d protestu sa uwzglgdnione.

Rozpatrujac tres¢ nieuwzglednionej czgsci protestu oraz analizujac mozliwosci
jego uwzglednienia Rada Miasta Krakowa odniosta si¢ do szczegétowych rozwiazan
planistycznych, dotyczacych omawianego terenu oraz do catoksztattu ustalen planu,
jego podstawowych celow, zalozen iskutkow przestrzennych, zawartych w nim
rozwigzan. W wyniku tego rozpoznania Rada Miasta Krakowa postanowila o
odrzuceniu pozostatej czgsci protestu z nastepujacych powodow:

Ad. 1. Celem sporzadzenia planu obszaru ,,Strzelnica” bylo doprecyzowanie
zawartych w obowiazujacym do dnia 31.12.2002r. planie ogdlnym ustalen



planistycznych tak, aby zachowa¢ tad przestrzenny, skutecznie zapobiec
powstawaniu zabudowy o cechach sprzecznych z tradycja i charakterem Woli
Justowskiej, ochroni¢ zachowane jeszcze wartosci krajobrazu i $rodowiska
przyrodniczego.

Ad. 3. Twierdzenie, ze zaplanowano poszerzenie ulic Bielaka, Rogalskiego i
Ciechanowskiego jest bezpodstawne, gdyz linie rozgraniczajace ulic zachowano w
granicach ogrodzen, a zapis dotyczacy ulic utrzymuje istniejaca zielen na
przedpolu ogrodzonych wlasnosci.

Ad. 4. Odnosnie potaczenia ul. Podlacze z ul. Jesionowa: uktad komunikacyjny tego
obszaru zostal zaprojektowany w celu zapewnienia prawidlowej obshugi
komunikacyjnej na terenie budowlanym, w tym roéwniez dojazdu do dziatek
jeszcze niezabudowanych. Rozwiazanie to jest uzasadnione wzgledami
merytorycznymi - w tym poprawa warunkow dostgpnosci, w szczegdlnosci w
sytuacjach awaryjnych dla tak duzego kompleksu zabudowy (wzgledy
bezpieczenstwa nakazuja zapewnienie dojazdu dla karetek pogotowia,
samochodow strazy pozarnej, ratownictwa technicznego itp).

Aby zminimalizowa¢ negatywne skutki utrzymania tej drogi dokonano korekty jej

przebiegu, uwzgledniajac granice dziatek.

Ad. 5. Odnosnie wnioskow stwierdzono, ze:

ad. a) jak stwierdzono na wstepie, wniosek dotyczacy utrzymania obecnych
parametrow ulicy Podlacze zostal czgSciowo uwzgledniony przez Zarzad
Miasta, w pozostalej czgSci — autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa,
wprowadzong do projektu uchwaty RMK w sprawie rozpatrzenia zarzutow
nieuwzglednionych w projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Obszaru ,,Strzelnica” na Woli Justowskiej w Krakowie,
ad. b) ulica wzdtuz Rudawy jest przewidziana w planie jako zapewniajaca dojazd do
istniejacych dzialek potozonych od strony Rudawy — wniosek jest wigc
bezzasadny, gdyz pokrywa si¢ z zaproponowanym rozwigzaniem; Nie ma
natomiast mozliwosci przedtuzenia ul. Korbutowej az do polaczenia jej z
ul. Jesionowa. Warunki terenowe nie pozwalaja na spelienie wymogow
przewidzianych prawem dla ewentualnego usytuowania tam skrzyzowania
ul. Jesionowej z proponowanym przedluzeniem ul. Korbutowej (dzialka nr
467) przebiegajaca wzdhiz rzeki Rudawy,

ad. c) projekt planu utrzymuje charakter i zajg¢to$¢ terenu dla ukladu drogowego
W omawianym rejonie,

ad. e) kwestia potaczenia ul. Podlacze z ul. Jesionowa zostala wyjasniona wyzej
(pkt.Ad.4),

ad. f) ta czg$¢ pisma nie moze by¢ rozpatrywana niniejsza uchwata, nie dotyczy
bowiem ustalen planu. Most na Rudawie oraz ulice Zarudawie i Mydlnicka
leza poza obszarem opracowania projektu planu.

W  przedstawionej sytuacji Rada Miasta Krakowa postanowita o odrzuceniu
nieuwzglednionej czgsci protestu.”

3. Tres¢ Zalacznikow nr: 2, 3, 4,5, 6, 8,9, 10, 12, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 24, 25,
27,30, 34, 35, 36, 40, 41, 42, 43 ulega zmianie w nast¢pujacy sposob:
po znajdujacym si¢ na I stronie zatacznika zdaniu: ,,Nie uwzgledniono natomiast,
ztozonych w ramach protestow 1 zarzutow, wnioskow dotyczacych zachowania



istniejacych przekrojow ulicy (znacznie zréznicowanych w poszczegdlnych odcinkach).”
pozostata tres¢ zatacznika otrzymuje brzmienie:

»W wyniku rozpatrzenia omawianego protestu, Zarzad Miasta Krakowa
postanowit o jego nieuwzglednieniu. Protest zostal skierowany do ostatecznego
rozstrzygnigcia przez Rad¢ Miasta Krakowa.

Z uwagi na liczne protesty w sprawie przywrocenia mozliwosci przejazdu
obok klubu ,,Wola”, zgloszone do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Strzelnica”, Prezydent Miasta Krakowa, przychylajac si¢ do
woli mieszkancow popartej wnioskiem Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska Rady Miasta Krakowa, jeszcze raz przeanalizowal rozstrzygniecie
protestow dokonane przez Zarzad Miasta Krakowa. Prezydent Miasta Krakowa uznat,
ze rozstrzygnigecie Zarzadu nie wyklucza mozliwosci dopuszczenia przejazdu obok
obiektu klubu ,,Wola”. W tek$cie planu znajdzie si¢ wigc zapis o mozliwosci
zlokalizowania przejazdu na terenie ushug publicznych (2UP) — jako przeznaczenie
dopuszczalne w obrebie terenu 2UP oraz zostana skorygowane linie rozgraniczajace
teren 2UP i 6M4 - po granicy dziatki gminnej nr 98/3 z dziatkami nr 99/1, 541, 540/1.
W zwiazku z tym uznaje sig, ze pkt 2 i 5 ¢ protestu sa uwzglgdnione.

Rozpatrujac tres¢ nieuwzglednionej czgsci protestu oraz analizujac mozliwosci
jego uwzglednienia Rada Miasta Krakowa odniosta si¢ do szczegétowych rozwiazan
planistycznych, dotyczacych omawianego terenu oraz do catoksztattu ustalen planu,
jego podstawowych celow, zalozen iskutkow przestrzennych, zawartych w nim
rozwigzan. W wyniku tego rozpoznania Rada Miasta Krakowa postanowila o
odrzuceniu pozostatej czgsci protestu z nastepujacych powodow:

Ad. 1. Celem sporzadzenia planu obszaru ,,Strzelnica” bylo doprecyzowanie
zawartych w obowiazujacym do dnia 31.12.2002r. planie ogbélnym ustalen
planistycznych tak, aby zachowa¢ tad przestrzenny, skutecznie zapobiec
powstawaniu zabudowy o cechach sprzecznych z tradycja i charakterem Woli
Justowskiej, ochroni¢ zachowane jeszcze wartosci krajobrazu i Srodowiska
przyrodniczego.

Ad. 3. Twierdzenie, ze zaplanowano poszerzenie ulic Bielaka, Rogalskiego i
Ciechanowskiego jest bezpodstawne, gdyz linie rozgraniczajace ulic zachowano w
granicach ogrodzen, a zapis dotyczacy ulic utrzymuje istniejaca zielen na
przedpolu ogrodzonych wlasnosci.

Ad. 4. Odnosnie potaczenia ul. Podlacze z ul. Jesionowa: uktad komunikacyjny tego
obszaru zostal zaprojektowany w celu zapewnienia prawidlowej obstugi
komunikacyjnej na terenie budowlanym, w tym roéwniez dojazdu do dziatek
jeszcze niezabudowanych. Rozwiazanie to jest uzasadnione wzgledami
merytorycznymi - w tym poprawa warunkoéw dostgpnosci, w szczegdlnosci w
sytuacjach awaryjnych dla tak duzego kompleksu zabudowy (wzgledy
bezpieczenstwa nakazuja zapewnienie dojazdu dla karetek pogotowia,
samochodow strazy pozarnej, ratownictwa technicznego itp).

Aby zminimalizowa¢ negatywne skutki utrzymania tej drogi dokonano korekty jej

przebiegu, uwzgledniajac granice dziatek.

Ad. 5. Odnosnie wnioskow stwierdzono, ze:

ad. a) ulica wzdluz Rudawy jest przewidziana w planie jako zapewniajaca dojazd do

istniejacych dzialek potozonych od strony Rudawy — wniosek jest wigc
bezzasadny, gdyz pokrywa si¢ z zaproponowanym rozwigzaniem; Nie ma



natomiast mozliwosci przedhuzenia ul. Korbutowej az do polaczenia jej z
ul. Jesionowa. Warunki terenowe nie pozwalaja na spelienie wymogow
przewidzianych prawem dla ewentualnego usytuowania tam skrzyzowania
ul. Jesionowej z proponowanym przedtuzeniem ul. Korbutowej (dzialka nr
467) przebiegajaca wzdtuz rzeki Rudawy.

ad. b) projekt planu utrzymuje charakter i zajgto$¢ terenu dla ukladu drogowego
W omawianym rejonie,

ad. d) kwestia potaczenia ul. Podlacze z ul. Jesionowa zostala wyjasniona wyzej
(pkt.Ad.4),

ad. e) ta czg$¢ pisma nie jest rozpatrywana, nie dotyczy bowiem ustalen planu. Most
na Rudawie oraz ulice Zarudawie iMydlnicka leza poza obszarem
opracowania projektu planu.

W  przedstawionej sytuacji Rada Miasta Krakowa postanowita o odrzuceniu
nieuwzglednionej czgsci protestu.”

4. Tre§¢ kolejnych Zalacznikow od nr 45 do nr 69 wilacznie ulega zmianie w nastepujacy
sposob: po znajdujacym si¢ na I stronie zatacznika zdaniu: ,,Nie uwzgledniono natomiast,
ztozonych w ramach protestow 1 zarzutow, wnioskow dotyczacych zachowania
istniejacych przekrojow ulicy (znacznie zroznicowanych w poszczegdlnych odcinkach).”
pozostata tres¢ zatacznika otrzymuje brzmienie:

»Nieuwzgledniona czgS¢ protestu zostala skierowana do ostatecznego
rozstrzygnigcia przez Radg Miasta Krakowa.

Z uwagi na liczne protesty w sprawie przywrocenia mozliwosci przejazdu
obok klubu ,,Wola”, zgloszone do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Strzelnica”, Prezydent Miasta Krakowa, przychylajac si¢ do
woli mieszkancow popartej wnioskiem Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska Rady Miasta Krakowa, jeszcze raz przeanalizowal rozstrzygniecie
protestow dokonane przez Zarzad Miasta Krakowa. Prezydent Miasta Krakowa uznat,
ze rozstrzygnigecie Zarzadu nie wyklucza mozliwosci dopuszczenia przejazdu obok
obiektu klubu ,,Wola”. W tek$cie planu znajdzie si¢ wigc zapis o mozliwosci
zlokalizowania przejazdu na terenie ustug publicznych (2UP) — jako przeznaczenie
dopuszczalne w obrgbie terenu 2UP oraz zostang skorygowane linie rozgraniczajace
teren 2UP i 6M4 - po granicy dziatki gminnej nr 98/3 z dziatkami nr 99/1, 541, 540/1.
W zwiazku z tym uznaje si¢, ze pkt 3 protestu jest uwzgledniony.

Rozpatrujac tres¢ nieuwzglednionej czgsci protestu oraz analizujac mozliwosci
jego uwzglednienia Rada Miasta Krakowa odniosta si¢ do szczegdtowych rozwiazan
planistycznych, dotyczacych omawianego terenu oraz do catoksztattu ustalen planu,
jego podstawowych celow, zalozen iskutkow przestrzennych, zawartych w nim
rozwigzan. W wyniku tego rozpoznania Rada Miasta Krakowa postanowita
o odrzuceniu pozostalej czgsci protestu z nastgpujacych powodow:

Ad. 1. Jak stwierdzono na wstgpie, wniosek dotyczacy utrzymania obecnych
parametrow ulicy Podlacze zostat czgSciowo uwzgledniony przez Zarzad Miasta,

w pozostatej czesci — autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa, wprowadzona

do projektu uchwaty RMK w sprawie rozpatrzenia zarzutoéw nieuwzglednionych w

projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Obszaru

»Strzelnica” na Woli Justowskiej w Krakowie,



Ad. 2. Odnos$nie potaczenia ul. Podlacze z ul. Jesionowa: uktad komunikacyjny tego
obszaru zostal zaprojektowany w celu zapewnienia prawidlowej obstugi
komunikacyjnej na terenie budowlanym, w tym réwniez dojazdu do dziatek
jeszcze niezabudowanych. Rozwiazanie to jest uzasadnione wzglgdami
merytorycznymi - w tym poprawa warunkow dostgpnosci, w szczegdlnosci w
sytuacjach awaryjnych dla tak duzego kompleksu zabudowy (wzgledy
bezpieczenstwa nakazuja zapewnienie dojazdu dla karetek pogotowia,
samochodow strazy pozarnej, ratownictwa technicznego itp).

Aby zminimalizowa¢ negatywne skutki utrzymania tej drogi dokonano korekty jej
przebiegu, uwzgledniajac granice dziatek.

W  przedstawionej sytuacji Rada Miasta Krakowa postanowita o odrzuceniu
nieuwzglednionej czgsci protestu.”

5. Skresla si¢ §110 i §116 wraz z zalacznikami nr 110 1 116. W zwiazku z tym ulega
odpowiednio zmianie numeracja kolejnych paragrafow oraz zatacznikow do uchwaty.

Uzasadnienie.

Prezydent Miasta Krakowa, przychylajac si¢ do woli mieszkancow popartej wnioskiem
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa, jeszcze
raz przeanalizowal rozstrzygnigcie protestow dokonane przez Zarzad Miasta Krakowa.
Prezydent Miasta Krakowa uznal, Ze rozstrzygnigcie Zarzadu nie wyklucza mozliwosci
dopuszczenia przejazdu obok obiektu klubu ,,Wola”. W tekscie planu znajdzie si¢ zapis
o mozliwosci zlokalizowania przejazdu na terenie ushug publicznych (2UP) - jako
przeznaczenie dopuszczalne w obrgbie terenu 2UP oraz zostana skorygowane linie
rozgraniczajace teren 2UP 1 6M4 - po granicy dziatki gminnej nr 98/3 z dziatkami nr 99/1,
541, 540/1.

Odnosnie punktu 5 autopoprawki: protesty omowione w §110 i1 §116 projektu uchwaty wg
druku 518 zostana rozpatrzone przez Rad¢ Miasta Krakowa jako zarzuty.



protest dotyczy:

numery zalacznikow

rozwiazan komunikacyjnych
(ul. Bielaka, Rogalskiego,
Ciechanowskiego, ul. Podlacze)

1,7,11, 13, 23, 26, 28, 29, 31, 33, 37, 38, 39, 44,
70,71,72,73,74,75,76, 77,78, 79

rozwiazan komunikacyjnych
(sformutowany trochg inaczej niz te

powyzej)

2,3,4,5,6,8,9, 10, 12, 14, 15, 16, 17, 18, 19,
20, 21, 22, 24, 25, 27, 30, 34, 35, 36, 40, 41, 42,
43

rozwiazan komunikacyjnych
(sformutowany trochg inaczej niz te

powyzej)

wszystkie kolejno od nr 45 do 69

1,2,3,4,5,6,7,8,9,10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28,
29, 30, 31, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54,
55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72,73, 74,75, 76, 77, 78, 79

czyli wszystkie kolejno od nr 1 do 79 ZaQ WVi atkiem nr 32




protesty GRUPA 1

Ulega zmianie tre$¢ Zalgcznikow nr: 1, 7, 11, 13, 23, 26, 28, 29, 31, 33, 37, 38, 39, 44, 70,
71, 72,73, 74,75, 76, 77, 78, 79. Po zdaniu: ,,Nie uwzgledniono natomiast, zlozonych
w ramach protestow i zarzutow, wnioskow dotyczacych zachowania istniejacych
przekrojow ulicy (znacznie zrdoznicowanych w poszczegdélnych odcinkach).” tresé
zalacznikow otrzymuje brzmienie:

A TAKI BYE POCZATEK, KTORY SIE NIE ZMIENIA (TO CO POCHYEE)

Whniesiony protest dotyczy:

1. Niezgodnosci projektowanych rozwiqzan z planem ogolnym Krakowa w zakresie ochrony
srodowiska przyrodniczego na przedmiotowym terenie.

2. Planowanej likwidacji ulicy bez nazwy lqczqcej ul. Bielaka 7 ul. Krélowej Jadwigi.

3. Poszerzenia ul. Bielaka, Rogalskiego, Ciechanowskiego.

4. Planowanego polqczenia ul. Podlqcze z ulicami Jesionowq i Morelowq co wiqze sie z:
- pogorszeniem warunkow srodowiskowych, zdrowotnych i bezpieczenstwa
- narazeniem zabudowy na zniszczenie poprzez drgania wynikajqce z natezenia ruchu

5. Protest zawiera rowniez wnioski, aby:
a)  utrzymaé ul. Podlgcze w obecnym przebiegu i parametrach, - to bedzie w autopoprawce o zarzutach

b) zaprojektowac ulice dojazdowq do dziatek polozonych w sqsiedztwie Rudawy wzdiuz
watow powodziowych,

¢) zachowaé aktualny ukiad komunikacyjny — oS Podlqcze-Tyszki jako ciqgi pieszo-
jezdne z ulicami jednokierunkowymi,

d) utrzymad stan istniejgcy ulicy tqczqcej ul. Bielaka 7 Krolowej Jadwigi,

e) nie projektowac potqczenia ul. Podigcze z Jesionowq,

/) przewidzie¢ modernizacje i rozbudowe mostu na Rudawie na przediuzeniu
ul. Jesionowej oraz rozbudowe ul. Zarudawie i MydInickiej jako alternatywe dla
polqczenia z centrum miasta.

Omawiany protest zostal szczegotowo zbadany i przeanalizowany przez projektanta planu,
Zarzqd Miasta Krakowa a nastepnie przez Rade Miasta Krakowa.
Materiat dowodowy w przedmiotowej sprawie obejmuje dokumenty zwiqzane ze
sporzqdzeniem projektu planu miejscowego. Sq to dokumenty formalne obrazujqce przebieg
procesu  planistycznego oraz dowodowy material merytoryczny, ktory stanowiq:
inwentaryzacja urbanistyczna, wnioski do planu, opracowania analityczne, koncepcja planu,
opinie i uzgodnienia projektu planu ovaz wykaz zarzutow i protestow wraz ze sposobem ich
rozpatrzenia przez Zarzqd Miasta Krakowa w ubieglej kadencji, informacja o zbadaniu
spojnosci rozwiqzan projektu omawianego planu z politykq przestrzenng Miasta okreslong w
Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa.
Rozpatrujqc wniesione protesty i zarzuty Zarzqd Miasta Krakowa, biorqc pod uwage
przyjete cele planu i zalozenia dotyczqce ksztaltowania ukiadu urbanistycznego osiedla,
a w szczegolnosci lokalnego ukladu komunikacyjnego, ustalit skorygowanie zajetosci terenu
ul. Podlqcze oraz maksymalne dostosowanie przebiegu ulicy do stanu istniejqcego. Nie
uwzgledniono natomiast, ztozonych w ramach protestow i zarzutow, wnioskow dotyczqcych
zachowania istniejqcych przekrojow ulicy (znacznie zrozmicowanych w poszczegolnych
odcinkach).

»W wyniku rozpatrzenia protestu Zarzad Miasta Krakowa postanowit o jego
nieuwzglednieniu. Protest zostat skierowany do ostatecznego rozstrzygnigcia przez Rade
Miasta Krakowa.

Z uwagi na liczne protesty w sprawie przywrdocenia mozliwosci przejazdu obok klubu
»Wola”, zgloszone do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru



»trzelnica”, Prezydent Miasta Krakowa, przychylajac si¢ do woli mieszkancéw popartej
wnioskiem Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta
Krakowa, jeszcze raz przeanalizowal rozstrzygnigcie protestow dokonane przez Zarzad
Miasta Krakowa. Prezydent Miasta Krakowa uznal, ze rozstrzygnigcie Zarzadu nie wyklucza
mozliwoS$ci dopuszczenia przejazdu obok obiektu klubu ,,Wola”. W tekscie planu znajdzie si¢
wigc zapis o mozliwosci zlokalizowania przejazdu na terenie ustug publicznych (2UP) — jako
przeznaczenie dopuszczalne w obrgbie terenu 2UP oraz zostana skorygowane linie
rozgraniczajace teren 2UP 1 6M4 - po granicy dziatki gminnej nr 98/3 z dziatkami nr 99/1,
541, 540/1. W zwiazku z tym uznaje si¢, ze pkt 2 i 5 d protestu sa uwzglednione.

Rozpatrujac tre$¢ nieuwzglednionej czgsci protestu oraz analizujac mozliwosci jego
uwzglednienia Rada Miasta Krakowa odniosta si¢ do szczegétowych rozwiazan
planistycznych, dotyczacych omawianego terenu oraz do caloksztattu ustalen planu, jego
podstawowych celow, zalozen i skutkdw przestrzennych, zawartych w nim rozwiazan. W
wyniku tego rozpoznania Rada Miasta Krakowa postanowita o odrzuceniu pozostatej czgsci
protestu z nastgpujacych powodow:

Ad. 1. Celem sporzadzenia planu obszaru ,,Strzelnica” byto doprecyzowanie zawartych w
obowigzujacym do dnia 31.12.2002r. planie ogdlnym ustalen planistycznych tak, aby
zachowa¢ tad przestrzenny, skutecznie zapobiec powstawaniu zabudowy o cechach
sprzecznych z tradycja i charakterem Woli Justowskiej, ochroni¢ zachowane jeszcze
wartos$ci krajobrazu i sSrodowiska przyrodniczego.

Ad. 3. Twierdzenie, ze zaplanowano poszerzenie ulic Bielaka, Rogalskiego i
Ciechanowskiego jest bezpodstawne, gdyz linie rozgraniczajace ulic zachowano w
granicach ogrodzen, a zapis dotyczacy ulic utrzymuje istniejaca zielen na przedpolu
ogrodzonych wlasnosci.

Ad. 4. Odnosnie potaczenia ul. Podlacze z ul. Jesionowa: uklad komunikacyjny tego obszaru
zostal zaprojektowany w celu zapewnienia prawidlowej obstugi komunikacyjnej na
terenic budowlanym, w tym rowniez dojazdu do dzialek jeszcze niezabudowanych.
Rozwiazanie to jest uzasadnione wzgledami merytorycznymi - w tym poprawa warunkow
dostgpnosci, w szczeg6lnosci w sytuacjach awaryjnych dla tak duzego kompleksu
zabudowy (wzgledy bezpieczenstwa nakazuja zapewnienie dojazdu dla karetek
pogotowia, samochoddw strazy pozarnej, ratownictwa technicznego itp).

Aby zminimalizowa¢ negatywne skutki utrzymania tej drogi dokonano korekty jej

przebiegu, uwzgledniajac granice dziatek.
Ad. 5. Odnosnie wnioskow stwierdzono, ze:
ad. a) jak stwierdzono na wstepie, wniosek dotyczacy utrzymania obecnych parametrow
ulicy Podlacze zostal czgSciowo uwzgledniony przez Zarzad Miasta, w pozostalej
czgsci — autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa, wprowadzona do projektu
uchwaty RMK w sprawie rozpatrzenia zarzutow nieuwzglednionych w projekcie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Obszaru ,,Strzelnica” na
Woli Justowskiej w Krakowie,

ad. b) ulica wzdluz Rudawy jest przewidziana w planie jako zapewniajaca dojazd do
istniejacych dziatek potozonych od strony Rudawy — wniosek jest wigc
bezzasadny, gdyz pokrywa si¢ z zaproponowanym rozwiazaniem; Nie ma
natomiast mozliwosci przedluzenia ul. Korbutowej az do potaczenia jej z
ul. Jesionowa. Warunki terenowe nie pozwalaja na spelnienie wymogow
przewidzianych prawem dla ewentualnego usytuowania tam skrzyzowania
ul. Jesionowej z proponowanym przedtuzeniem ul. Korbutowej (dziatka nr 467)
przebiegajaca wzdtuz rzeki Rudawy,



ad. c) projekt planu utrzymuje charakter i zajgto$¢ terenu dla ukladu drogowego
W omawianym rejonie,

ad. e) kwestia polaczenia ul. Podlacze z ul. Jesionowa zostata wyjasniona wyzej
(pkt.Ad .4),

ad. f) ta cze$¢ pisma nie moze by¢ rozpatrywana niniejsza uchwata, nie dotyczy bowiem
ustalen planu. Most na Rudawie oraz ulice Zarudawie i Mydlnicka leza poza
obszarem opracowania projektu planu.

W przedstawionej sytuacji Rada Miasta Krakowa postanowita o odrzuceniu nieuwzglgdnione;j
czesci protestu.”

protesty GRUPA 11
Ulega zmianie tres¢ Zalacznikow nr: 2, 3, 4,5, 6, 8,9, 10, 12, 14, 15, 16,17, 18, 19, 20,
21, 22, 24, 25, 27, 30, 34, 35, 36, 40, 41, 42, 43. Po zdaniu: ,,Nie uwzgledniono
natomiast, zlozonych w ramach protestéw i zarzutéw, wnioskéw dotyczacych
zachowania  istniejacych  przekrojow  ulicy (znacznie  zréznicowanych
w poszczegolnych odcinkach).” tres¢ zalacznikow otrzymuje brzmienie:

A TAKI BYt. POCZATEK, KTORY SIE NIE ZMIENIA (TO CO POCHYLE)
Whniesiony protest dotyczy:
1. Niezgodnosci projektowanych rozwiqzan z planem ogolnym Krakowa w zakresie ochrony
srodowiska przyrodniczego na przedmiotowym terenie.
2. Planowanej likwidacji ulicy bez nazwy lqczqcej ul. Bielaka z ul. Krolowej Jadwigi.
3. Poszerzenia ul. Bielaka, Rogalskiego, Ciechanowskiego.
4. Planowanego potqczenia ul. Podilqcze z ulicami Jesionowq i Morelowq co wiqze sie z:
- pogorszeniem warunkow srodowiskowych, zdrowotnych i bezpieczenstwa,
- narazeniem zabudowy na zniszczenie poprzez drgania wynikajqce z natezenia ruchu.
5. Protest zawiera rowniez wnioski, aby:
a) zaprojektowaé ulice dojazdowq do dziatek potozonych w sqsiedztwie Rudawy wzdtuz
watow powodziowych,
b) zachowaé aktualny uktad komunikacyjny-os Podlqcze-Tyszki jako ciqgi pieszo-jezdne
z ulicami jednokierunkowymi,
¢) utrzymad stan istniejqcy ulicy tqczqcej ul. Bielaka z Krolowej Jadwigi,
d) nie projektowaé potqczenia ul. Podiqcze z Jesionowq,
e) przewidzie¢c modernizacje i rozbudowe mostu na Rudawie na przedtuzeniu
ul. Jesionowej oraz rozbudowe ul. Zarudawie i MydInickiej jako alternatywe dla
polqczenia z centrum miasta.

Omawiany protest zostal szczegotowo zbadany i przeanalizowany przez projektanta planu,
Zarzqd Miasta Krakowa a nastepnie przez Rade Miasta Krakowa.

Materiat dowodowy w przedmiotowej sprawie obejmuje dokumenty zwiqzane ze
sporzqdzeniem projektu planu miejscowego. Sq to dokumenty formalne obrazujqce przebieg
procesu  planistycznego oraz dowodowy material merytoryczny, ktory stanowiq:
inwentaryzacja urbanistyczna, wnioski do planu, opracowania analityczne, koncepcja planu,
opinie i uzgodnienia projektu planu ovaz wykaz zarzutow i protestow wraz ze sposobem ich
rozpatrzenia przez Zarzqd Miasta Krakowa w ubieglej kadencji, informacja o zbadaniu
spojnosci rozwiqzan projektu omawianego planu z politykq przestrzenng Miasta okreslong w
Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa.



Rozpatrujqc wniesione protesty i zarzuty Zarzqd Miasta Krakowa, biorqc pod uwage
przyjete cele planu i zalozenia dotyczqce ksztaltowania ukiadu urbanistycznego osiedla,
a w szczegolnosci lokalnego ukladu komunikacyjnego, ustalit skorygowanie zajetosci terenu
ul. Podlqcze oraz maksymalne dostosowanie przebiegu ulicy do stanu istniejqcego. Nie
uwzgledniono natomiast, ztozonych w ramach protestow i zarzutow, wnioskow dotyczqcych
zachowania istniejqcych przekrojow ulicy (znacznie zroznicowanych w poszczegolnych
odcinkach).

,»W wyniku rozpatrzenia omawianego protestu, Zarzad Miasta Krakowa postanowit
o jego nieuwzglednieniu. Protest zostal skierowany do ostatecznego rozstrzygnigcia przez
Rade¢ Miasta Krakowa.

Z uwagi na liczne protesty w sprawie przywrdocenia mozliwosci przejazdu obok klubu
»Wola”, zgloszone do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
»trzelnica”, Prezydent Miasta Krakowa, przychylajac si¢ do woli mieszkancéw popartej
wnioskiem Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta
Krakowa, jeszcze raz przeanalizowal rozstrzygnigcie protestow dokonane przez Zarzad
Miasta Krakowa. Prezydent Miasta Krakowa uznat, ze rozstrzygnigcie Zarzadu nie wyklucza
mozliwoS$ci dopuszczenia przejazdu obok obiektu klubu ,,Wola”. W tekscie planu znajdzie si¢
wigc zapis o mozliwosci zlokalizowania przejazdu na terenie ushug publicznych (2UP) — jako
przeznaczenie dopuszczalne w obrgbie terenu 2UP oraz zostana skorygowane linie
rozgraniczajace teren 2UP i 6M4 - po granicy dziatki gminnej nr 98/3 z dziatkami nr 99/1,
541, 540/1. W zwiazku z tym uznaje si¢, ze pkt 2 i 5 ¢ protestu sa uwzglednione.

Rozpatrujac tre$¢ nieuwzglednionej czgsci protestu oraz analizujac mozliwosci jego
uwzglednienia Rada Miasta Krakowa odniosta si¢ do szczegétowych rozwiazan
planistycznych, dotyczacych omawianego terenu oraz do caloksztattu ustalen planu, jego
podstawowych celow, zalozen i skutkdw przestrzennych, zawartych w nim rozwiazan. W
wyniku tego rozpoznania Rada Miasta Krakowa postanowita o odrzuceniu pozostatej czgsci
protestu z nastgpujacych powodow:

Ad. 1. Celem sporzadzenia planu obszaru ,,Strzelnica” byto doprecyzowanie zawartych w
obowiazujacym do dnia 31.12.2002r. planie ogélnym ustalen planistycznych tak, aby
zachowa¢ tad przestrzenny, skutecznie zapobiec powstawaniu zabudowy o cechach
sprzecznych z tradycja i charakterem Woli Justowskiej, ochroni¢ zachowane jeszcze
wartosci krajobrazu i sSrodowiska przyrodniczego.

Ad. 3. Twierdzenie, ze zaplanowano poszerzenie ulic Bielaka, Rogalskiego i
Ciechanowskiego jest bezpodstawne, gdyz linie rozgraniczajace ulic zachowano w
granicach ogrodzen, a zapis dotyczacy ulic utrzymuje istniejaca zielen na przedpolu
ogrodzonych wlasnosci.

Ad. 4. Odnosnie potaczenia ul. Podlacze z ul. Jesionowa: uklad komunikacyjny tego obszaru
zostal zaprojektowany w celu zapewnienia prawidlowej obstugi komunikacyjnej na
terenie budowlanym, w tym rowniez dojazdu do dzialek jeszcze niezabudowanych.
Rozwiazanie to jest uzasadnione wzgledami merytorycznymi - w tym poprawa warunkow
dostgpnosci, w szczegdlnosci w sytuacjach awaryjnych dla tak duzego kompleksu
zabudowy (wzgledy bezpieczenstwa nakazuja zapewnienie dojazdu dla karetek
pogotowia, samochoddw strazy pozarnej, ratownictwa technicznego itp).

Aby zminimalizowa¢ negatywne skutki utrzymania tej drogi dokonano korekty jej

przebiegu, uwzgledniajac granice dziatek.

Ad. 5. Odnosnie wnioskow stwierdzono, ze:



ad. a) ulica wzdluz Rudawy jest przewidziana w planie jako zapewniajaca dojazd do
istniejacych dziatlek potozonych od strony Rudawy — wniosek jest wigc
bezzasadny, gdyz pokrywa si¢ z zaproponowanym rozwiazaniem; Nie ma
natomiast mozliwosci przedluzenia ul. Korbutowej az do potaczenia jej z
ul. Jesionowa. Warunki terenowe nie pozwalaja na spelnienic wymogow
przewidzianych prawem dla ewentualnego usytuowania tam skrzyzowania
ul. Jesionowej z proponowanym przedhuzeniem ul. Korbutowej (dziatka nr 467)
przebiegajaca wzdtuz rzeki Rudawy.

ad. b) projekt planu utrzymuje charakter i zajgto$¢ terenu dla ukladu drogowego
W omawianym rejonie

ad. d) kwestia potaczenia ul. Podlacze z ul. Jesionowa zostala wyjasniona wyzej
(pkt.Ad.4)

ad. e) ta czg$¢ pisma nie jest rozpatrywana, nie dotyczy bowiem ustalen planu. Most na
Rudawie oraz ulice Zarudawie i Mydlnicka leza poza obszarem opracowania
projektu planu.

W przedstawionej sytuacji Rada Miasta Krakowa postanowita o odrzuceniu nieuwzglednione;j
czesci protestu.”

protesty GRUPA III - w zal. 45-69

A TAKI BYE POCZATEK, KTORY SIE NIE ZMIENIA (TO CO POCHYLE)

Whniesiony protest dotyczy:

1. planowanego poszerzenia ul. Podlqcze,

2. polqczenia jej z ul. Jesionowq,

3. planowanej likwidacji ulicy bez nazwy {qczqcej ul. Bielaka z ul. Krolowej Jadwigi
(przebiegajqcej przy Domu Kultury WOLA).

Omawiany protest zostal szczegotowo zbadany i przeanalizowany przez projektanta planu,
Zarzqd Miasta Krakowa a nastepnie przez Rade Miasta Krakowa.
Materiat dowodowy w przedmiotowej sprawie obejmuje dokumenty zwiqzane ze
sporzqdzeniem projektu planu miejscowego. Sq to dokumenty formalne obrazujqce przebieg
procesu  planistycznego oraz dowodowy material ~merytoryczny, ktory stanowiq:
inwentaryzacja urbanistyczna, wnioski do planu, opracowania analityczne, koncepcja planu,
opinie i uzgodnienia projektu planu ovaz wykaz zarzutow i protestow wraz ze sposobem ich
rozpatrzenia przez Zarzqd Miasta Krakowa w ubieglej kadencji, informacja o zbadaniu
spojnosci rozwiqzan projektu omawianego planu z politykq przestrzenng Miasta okreslong w
Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa.
Rozpatrujqc wniesione protesty i zarzuty Zarzqd Miasta Krakowa, biorqc pod uwage
przyjete cele planu i zalozenia dotyczqce ksztaltowania ukiadu urbanistycznego osiedla,
a w szczegolnosci lokalnego ukladu komunikacyjnego, ustalit skorygowanie zajetosci terenu
ul. Podlqcze oraz maksymalne dostosowanie przebiegu ulicy do stanu istniejqcego. Nie
uwzgledniono natomiast, ztozonych w ramach protestow i zarzutow, wnioskow dotyczqcych

zachowania istniejqcych przekrojow ulicy (znacznie zrozmicowanych w poszczegolnych
odcinkach).



»Nieuwzgledniona czg$¢ protestu zostata skierowana do ostatecznego rozstrzygnigcia
przez Radg Miasta Krakowa.

Z uwagi na liczne protesty w sprawie przywrdocenia mozliwosci przejazdu obok klubu
»Wola”, zgloszone do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
»trzelnica”, Prezydent Miasta Krakowa, przychylajac si¢ do woli mieszkancéw popartej
wnioskiem Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta
Krakowa, jeszcze raz przeanalizowal rozstrzygnigcie protestow dokonane przez Zarzad
Miasta Krakowa. Prezydent Miasta Krakowa uznat, ze rozstrzygnigcie Zarzadu nie wyklucza
mozliwos$ci dopuszczenia przejazdu obok obiektu klubu ,,Wola”. W tekscie planu znajdzie si¢
wigc zapis o mozliwosci zlokalizowania przejazdu na terenie ustug publicznych (2UP) — jako
przeznaczenie dopuszczalne w obrgbie terenu 2UP oraz zostana skorygowane linie
rozgraniczajace teren 2UP 1 6M4 - po granicy dziatki gminnej nr 98/3 z dziatkami nr 99/1,
541, 540/1. W zwiazku z tym uznaje si¢, ze pkt 3 protestu jest uwzgledniony.

Rozpatrujac tre$¢ nieuwzglednionej czgsci protestu oraz analizujac mozliwosci jego
uwzglednienia Rada Miasta Krakowa odniosta si¢ do szczegdélowych rozwiazan
planistycznych, dotyczacych omawianego terenu oraz do caloksztattu ustalen planu, jego
podstawowych celow, zalozen i skutkdw przestrzennych, zawartych w nim rozwiazan. W
wyniku tego rozpoznania Rada Miasta Krakowa postanowita o odrzuceniu pozostatej czgsci
protestu z nastgpujacych powodow:

Ad. 1. Jak stwierdzono na wstepie, wniosek dotyczacy utrzymania obecnych parametrow
ulicy Podlacze zostat czgsciowo uwzgledniony przez Zarzad Miasta, w pozostatej czgsci —
autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa, wprowadzona do projektu uchwaty RMK w
sprawie rozpatrzenia zarzutdow nieuwzglednionych w projekcie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Obszaru ,,Strzelnica” na Woli Justowskiej w Krakowie,

Ad. 2. Odnosnie polaczenia ul. Podlacze z ul. Jesionowa: uktad komunikacyjny tego obszaru
zostal zaprojektowany w celu zapewnienia prawidlowej obstugi komunikacyjnej na
terenic budowlanym, w tym rowniez dojazdu do dzialek jeszcze niezabudowanych.
Rozwiazanie to jest uzasadnione wzgledami merytorycznymi - w tym poprawa warunkow
dostgpnosci, w szczegdlnosci w sytuacjach awaryjnych dla tak duzego kompleksu
zabudowy (wzgledy bezpieczenstwa nakazuja zapewnienie dojazdu dla karetek
pogotowia, samochoddw strazy pozarnej, ratownictwa technicznego itp).

Aby zminimalizowa¢ negatywne skutki utrzymania tej drogi dokonano korekty jej

przebiegu, uwzgledniajac granice dziatek.

W przedstawionej sytuacji Rada Miasta Krakowa postanowita o odrzuceniu nieuwzglednione;j
czesci protestu.”



