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Pani El zbieta Szczepi nska

Witam Panstwa na dyskusji publicznej na temat miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego osiedla Pasternik. Nazywam sie Elzbieta
Szczepinska, reprezentuje Biuro Planowania Przestrzennego, jestem kierownikiem
oddzialu planowania przestrzennego. Miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego jest wykonywany przez firme zewnetrzng, jest planem zleconym na
zewnatrz, wykonywanym przez firme ARKADIS z siedzibg we Wroctawiu, oddziat
Warszawa i ja moze na poczatku powiem jaki jest program tej dyskusji publiczne;.
Pierwsze poprosimy projektanta o przedstawienie zamierzen planu, projektu planu,
potem jezeli Panstwo bedg mieli jakies pytania to poprosimy tutaj o zadawanie tych
pytan dlatego, ze dyskusja publiczny jest nagrywana i w zwigzku z tym prosimy o
przedstawienie sie, zadanie pytania, a projektanci bedg odpowiada¢. Prosze
Panstwa jeszcze taka uwaga ogolna. Poniewaz miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego ma swojg procedure sporzgdzania go, dyskusja publiczna jest
jednym z elementow tej procedury. Obecnie trwa wytozenie planu do publicznego
wgladu. Podczas tego wylozenia i dwa tygodnie po Panstwo mogg sktada¢ uwagi do
planu. Dyskusja publiczna nie jest, zadawanie pytan podczas dyskusji publicznej nie
jest rébwnoznaczne ze ziozeniem uwag do planu. Prosimy bardzo jezeli jakie$
panstwo bedg mie¢ uwagi szczegdtowe prosimy na pismie zgtosi¢é do Biura
Planowania Przestrzennego w terminach okreslonych w ogtoszeniu i dwa tygodnie
po wytozeniu. To jest taka uwaga. Prosze projektantow o przedstawienie planu. Na
sali znajduje sie lista obecnosci, bardzo prosimy o wpisywanie nazwisk.

Wytozenie, termin sktadania uwag jest do 13 listopada oczywiscie tego roku. To jest
termin skladania uwag. Liczy sie data stempla pocztowego, mozna wysytaC poczta,
mozna sktada¢ w siedzibie biura, mozna sktadaé w kazdej siedzibie Urzedu, jak
panstwu jest wygodnie. Uwagi sg pdzniej rozpatrywane przez Prezydenta, termin
rozpatrywania uwag to jest 21 dni, rozpatrzenie uwag jest zarzadzeniem Prezydenta i
to zarzadzenie Prezydenta jest prezentowane w Internecie i mozna sie z nim
zapozna¢. Panstwo po zlozeniu uwagi nie dostajg indywidualnie odpowiedzi
Prezydenta. Prosze pana procedura jest okreslona w rozporzadzeniu, to nie jest
indywidualna nasza procedura tylko po prostu tak ustawa okresla, sposdb sktadania i
rozpatrywania uwag. Jest ogtoszenie Prezydenta czyli jakby ogtoszenie Prezydenta
jest tym zaproszeniem dla panstwa do odpowiedzi na nie, czyli panstwo jakby
odpowiadajg na tg informacje Prezydenta o sktadaniu wnioskow jak réwniez uwag
czyli dalszej czesci procedury. Ja bym poprosita o przedstawienie poniewaz panstwo
zadajg pytania z sali i nie wszyscy styszg. Decyzja Prezydenta, od rozpatrzenia uwag
nie ma procedury odwotawczej, to znaczy Prezydent rozpatruje uwagi, nastepnie po
tym rozpatrzeniu uwag sg wprowadzane zmiany do projektu planu tak jak sg
rozpatrzone te uwagi, nastepnie jest procedura powtarzana w zaleznosci od
koniecznosci to znaczy jezeli jest potrzeba ponownego wylozenia projektu planu to
ponawia sie wytozenie, jezeli jest koniecznos¢ ponownych uzgodnien to ponawia sie
te uzgodnienia, nastepnie projekt planu jest przekazywany pod obrady Rady i Rada
ostatecznie rozstrzyga o rozpatrzeniu nieuwzglednionych przez Prezydenta uwag,
taka jest procedura poniewaz nie rozpatrzone przez Prezydenta uwagi sg
zatgcznikiem do uchwaty o uchwaleniu planu. Prosze o prezentacje projektu planu.
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Pani Aleksandra Wiszniewska

Jestem jednym z projektantéw tego planu, na sali sg takze obecne Pani Wiestawa
Rudnicka — projektant ciggobw komunikacyjnych i Pani Muszynska — infrastruktura
szczeglOlnie w zakresie zwodociggowania i skanalizowania terenu kanalizacji
sanitarnej. Ja chciatam panstwu powiedzie¢ krétko poniewaz ja rozumiem, ze
panstwo czekacie na mozliwos¢ zadania pytan w tej dyskusji wiec powiem bardzo
krotko na temat ogolnych zatozen projektu planu szczegodlnie, ze projekt planu jest
dostepny na stronie internetowej, wiekszos¢ o0soOb, ktéra bytla na wytozeniu i
rozmawiata ze mng osobiscie mogta tez uzyska¢ szczegétowe informacje na temat
projektu planu. Ogolnie rzecz ujmujac panstwo wiecie, ze projekt planu musi byé
zgodny ze Studium, Studium dla Miasta Krakowa, w Studium wyznacza sie taki
podziat miedzy strefg miejskg i strefg podmiejskg, w Studium ta linia jest rysowana
blizej ulicy, znaczy Ronda Ofiar Katynia natomiast w planie ona zostatla mozliwe
rozszerzona i obejmuje tereny wzdtuz historycznej wsi do ulicy Chetmonskiego co
pozwolito na to zeby na tym terenie wprowadzi¢ bardziej intensywne
zagospodarowanie, tutaj pojawiajg sie planowane przez projektantéw obszary
terenébw zabudowy wielorodzinnej, natomiast pozostaly obszar jest to tzw. strefa
zabudowy podmiejskie] gdzie juz intensywnos¢ zabudowy tam gdzie nie wydano
pozwolen na budowe jest ograniczona do zabudowy jednorodzinnej. Mowie o tych
terenach, panstwo pewnie wiecie, tutaj realizowana zabudowa wielorodzinna w tym
obszarze i tutaj na koncu ul. Polnej, te pozwolenia na budowe zostaty juz wydane w
zwigzku z tym plan nie moze z tymi realizacjami nic w tej chwili zrobi¢. Istotnym
elementem takze przy projektowaniu byt fakt, ze probowalismy ze wzgledu na
ucigzliwosci klimatu akustycznego tam gdzie jest to mozliwe od ulicy Pasternik i ulicy
Radzikowskiego, Ronda Ofiar Katynia, a takze ulicy Jasnogorskiej odsuwac
zabudowe jednorodzinng poprzez wprowadzanie ustug. Ten blador6zowy kolor, ktéry
Panstwo widzicie to sg ustugi komercyjne czyli takie jak sklepy, warsztaty i jeszcze
wiele innych natomiast nie te, ktére sg na planie nazywane ustugami publicznymi
czyli przychodnie zdrowia, osrodki kultury, szkoty, ztobki — to sg ustugi publiczne.

W planie tak jak powiedziatam planuje sie rozw¢j tej zabudowy przede wszystkim w
tym pasie wzdluz tych drég, ale jednocze$nie pozostawia sie tereny juz
zagospodarowane w ten sposOb wewnatrz historycznej wsi poniewaz taka linia i taki
obszar zostat w planie na podstawie inwentaryzacji wyznaczony, jest to historyczne
zatozenie wsi Bronowice Wielkie i w tym obszarze tam gdzie te ustugi wystepujg
zostaly one zaadaptowane w planie — tutaj tez mamy ustugi koto cmentarza, to tez
jest adaptacja istniejagcego zagospodarowania. Dla ustug intensywnych, ktore sie
lokuje tutaj przede wszystkim przy ulicy Jasnogorskiej przy Rondzie Katynia
dopuszczalna wysoko$¢ zabudowy to jest do 5 kondygnacji, jest jeszcze jeden
obszar ustug intensywnych tutaj przy cmentarzu, to sg trzy kondygnacje
dopuszczone, pozostate obszary ustug to sg tzw. obszary ustug ekstensywnych, tutaj
juz wysokos¢ zabudowy wynosi 11 m, jezeli ona jest poza historyczng wsig, a w
historycznej wsi 9 m wysokos¢ maksymalna. Dla terenéw zabudowy wielorodzinnej
tez sg zré6znicowane wysokosci, tu blizej ulicy Jasnogoérskiej w terenie 75 w tym pasie
ogolnie, w tych dwdch terenach co jest dopuszczone sg 4 kondygnacje 13 m,
natomiast w terenach juz blizej tutaj zabudowy jednorodzinnej dopuszcza sie 3
kondygnacje zabudowy wielorodzinnej, tutaj mamy takg enklawe przy Instytucie
Farmakologii, tutaj tez sg 3 kondygnacje. Ale zaktada sie oczywiscie rozwgj
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zabudowy jednorodzinnej na catym terenie, jak Panstwo widzicie ten kolor jasniejszy,
taki wpadajacy w z0t¢ to jest obszar zabudowy jednorodzinnej przy czym w planie
wyznaczono trzy rodzaje tej zabudowy, mamy zabudowe jednorodzinng intensywng
gdzie dopuszcza sie zabudowe wolnostojgca, blizniaczg o szeregowg to znaczy, ze
nie trzeba realizowac tych wszystkich trzech form, ale mozna je zrealizowa¢ na tym
terenie i sg to obszary wokét juz istniejgcej zabudowy szeregowej przy ulicy
Waleczna — Dzielna, a takze planowany obszar tutaj na pétnoc od cmentarza
Pasternik. Pozostaly obszar to sg tereny zabudowy ekstensywnej, tez zr6znicowane
poniewaz w obszarze historycznej wsi maksymalna wysokos¢ zabudowy wynosi 9 m,
ostatnia kondygnacja w dachu, natomiast wielkos¢ dziatki jest 600 m2, 30 %
powierzchni zabudowy, natomiast dla terenéw poza historyczng wsig to jest dziatka
minimalna jest 800 m za wyjatkiem terenow w bezposrednim sasiedztwie parku czyli
terenu 2, 24 i tutaj terenu 95 — tam jest 1200 m minimalna powierzchnia dziatki,
wysokos$¢ zabudowy 11 m, trzecia kondygnacja w dachu. | jeszcze wyznaczamy
tereny zabudowy rezydencjalnej, sg to tereny, dla ktérych — zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej rezydencjalnej — sg to tereny, dla ktérych minimalna nowo wydzielona
dziatka wynosi 2000 m, 15 % powierzchni zabudowy, 80 % powierzchni biologicznie
czynnej. | takich terendw w obszarze opracowania jest kilka, to jest teren wzdtuz ulicy
Smetnej w tym projekcie planu i jest to teren tutaj przy lesie i po drugiej stronie tego
lasu od strony wschodniej, to tez sg tereny zabudowy rezydencjalnej. Wyznacza sie
takze obszary zabudowy mieszkaniowo — ustugowej, tutaj dopuszcza sie rozwdj
wiekszy ustug niz w zabudowie jednorodzinnej bo w zabudowie jednorodzinnej
dopuszcza sie tylko ustugi wbudowane pod warunkiem, ze nie bedg przekraczatly
30 % powierzchni budynku. Tak jak panstwu powiedziatam i jak panstwo widzicie w
tej chwili z tego planu i znacie zagospodarowanie terenu nastepuje zwiekszenie
liczby mieszkancéw, planujemy, ze to bedzie 13 — 15 tys. w zaleznosci od tego jak
intensywnie zostanie wykorzystany zapis planu w zwigzku z tym pojawia sie potrzeba
dla wydzielenia czy rezerwy terendw pod rozw¢j tych ustug publicznych, o ktérych
panstwu powiedziatam czyli szkét, przedszkoli, ztobkéw dla obstugi mieszkancéw
tego terenu i proponujemy takie dwa obszary, one sg potozone przy planowanym
ciggu terenow zieleni wzdiuz kanatéw odwadniajgcych otwartych, ktére to kanaty
odwadniajgce otwarte zostang zachowane na catym terenie i majg petni¢ funkcje
odprowadzenia wod deszczowych. Drugim — i wiasciwie to sg te dwa tereny ustug
publicznych nowe bo jak panstwo widzicie ten kolor intensywniejszy czerwony
oznacza ustugi publiczne, tutaj mamy szkote podstawowag czyli zachowanie tej
szkoty, ustugi nauki czyli Instytut Farmakologii przy ul. Smetej, Instytut Fizyki
Atomowej i koscidt sw. Franciszka. | to sg wtasciwie ustugi publiczne. Tez istotne sg
wprowadzenie, oprocz tego bulwaru wprowadza sie takze tereny zieleni wokot stawu
przy ul. Stawowej, ktory wskazuje sie do odtworzenia, jak panstwo zobaczycie tutaj
jest rysunek Studium, to jest mniej wiecej powtérzenie tego uktadu z rysunku
Studium, zachowuje sie dwa obszary zieleni, ktére w tej chwili sg w historycznej wsi,
zachowuje sie cmentarz na Pasterniku, przy czym nie zaktada sie przestrzennego
rozwoju tego cmentarza i w sasiedztwie tego tworzy sie ukiad, nowy teren zieleni
pomiedzy istniejgcg zabudowg wielorodzinng, a granicg cmentarza, poniewaz wokot
cmentarza zgodnie z obowigzujagcym prawem jest 50 m strefa, w ktérej nie mozna
realizowa¢ budynkéw mieszkalnych w zwigzku z tym zaproponowalismy tutaj zeby
powstat teren zieleni. Jezeli chodzi podstawowy uktad funkcji na tym terenie to jest to
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wszystko, chciatam panstwu powiedziec, ze zachowuje sie tereny lasu znajdujgce sie
w Tenczynskim Parku Krajobrazowym jak i ten fragment lasu znajdujacy sie na
potudnie od parku, ponadto prébowalismy zwiekszy¢, albo mozna tak powiedzieg,
zmodyfikowaé, poprawi¢ uktad komunikacyjny na tym terenie, podstawowym
problemem byto zwiekszenie liczby powigzan tego terenu z ulicg Pasternik, w tej
chwili mamy prawoskret w ulice Smetng, petne skrzyzowanie w ulicy Ojcowskiej i
dopiero oficjalnie mamy prawoskret jeszcze tutaj w tej chwili na tag zabudowe
wielorodzinng co jest w tej chwili w realizacji. W trakcie prac tez bylty sktadane przez
Urzad wnioski o wydanie decyzji lokalizacyjnej inwestycji celu publicznego na ten
uktad drogowy co ma odzwierciedlenie w planie w zwigzku z tym, ze przy
realizowanej stacji benzynowej pojawia sie juz wigczenie do tego terenu w ciggu ulicy
Pasternik w zwigzku z tym zaproponowaliSmy tutaj przez ten teren droge, ona sie
kontynuuje po tym jako alternatywa dla tej drogi wewnetrznego uktadu w tym
miejscu. To jest podstawowy uktad drég publicznych, reszte drég publicznych, ktora
w tej chwili juz istnieje, czyli ulica na Polach, ulica Stawowa, ulica Szarotki tam gdzie
jest to konieczne sa poszerzane linie rozgraniczajgce, sg szersze dziatki
zaprojektowane w planie ze wzgledu na koniecznos¢ obstugi wiekszej liczby
mieszkancow. Tak jak pani dyrektor powiedziata jest to pierwszy projekt planu i
przedmiotem wiasciwie tego wytozenia jest zapoznanie sie z Panstwa uwagami i
nastepnie ich rozstrzygniecie, bedziemy probowali, moge tutaj zadeklarowac¢ ze
strony zespotu projektowego, tam gdzie jest to mozliwe maksymalnie te uwagi
uwzglednié. Dziekuje.

Pan Jacek Piérecki

Prosze panstwa ja bede tutaj petnit, Biuro Planowania Przestrzennego, Jacek
Pidrecki, bede tutaj panstwu pomagat czy petnit role takiego organizatora i zebysmy
sie wypowiadali, pytali i rowniez my odpowiadali i projektanci na panstwa pytania.
Natomiast prosze panstwa chciatbym bardzo mocno przypomniec jeszcze raz o tym,
ze dyskusja publiczna nie zastepuje panstwa prawa do skladania uwag, ktore to
uwagi trzeba ztozy¢ na pismie, jesli panstwo beda mieli watpliwosci czy tez je macie
czy tez widzicie inny spos6b zagospodarowania tych terenéw albo do wprowadzenia
zmian w projekcie planu. | prosze panstwa chciatem jeszcze jedng rzecz wyjasnic.
Prosze patrzy¢ na te dyskusje jako witasnie ten element panstwa wplywu na
ostateczny wyglad planu pdézniej czyli po pierwsze to co my sie dowiadujemy, co
czego sie dowiadujg projektanci i w efekcie Prezydent Miasta Krakowa to ma wptyw
na to w jakim kierunku ten plan dalej pojdzie, ale przede wszystkim w formie ztozenia
uwag, ktére bedg rozpatrywane przez Prezydenta. | jeszcze jedna istotna sprawa
zeby panstwo rozumieli dlaczego zapewne niektdrzy z panstwa sie nie bedg zgadzaé
z tymi rozwigzaniami, ale dlatego, ze plan jest zawsze, zawsze jest jakg$ drogg
dojscia do pewnych ustepstw. Czes¢ z panstwa oczekuje tutaj zabudowy niskiej
intensywnosci jednorodzinnej, duzych przestrzeni, czesS¢ z panstwa oczekuje z kolei
czy inwestorzy oczekujg terendw intensywnych budowlanych. Plan jest drogg do
pewnego — moze nie ziotego — ale takiego mozliwego srodka w rozwigzaniach.
Prosze panstwa jezeli po pierwsze co do rozwigzan planu bo to bym chciat zeby
jakby projektant mogt dopowiedzie¢ czyli nie méwmy w tym momencie jeszcze o
ewentualnych wadach jakie panstwo widzg czy tez swoich uwagach, ale co do
informacji jakich by jeszcze panstwo oczekiwali od projektantow planu w zakresie
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rozwigzan. Wiec ja proponuje moze ustalmy tak, ze chyba jednak lepiej bedzie zeby
to byto pytanie i ewentualnie jesli kto§ z panstwa do tego pytania jeszcze ma
uzupetniajace to zrobmy tak i wtedy bedzie mozna odpowiedzie¢ na taki temat czy na
kilka tematow i pozniej kolejne pytanie czy kolejne spojrzenie z panstwa strony na
ten plan i informacja nasza czy tez odpowiedz. Prosze panstwa mam prosbe zeby
panstwo jednak podchodzili do mikrofonu, przedstawiali sie z imienia i nazwiska,
oczywiscie, ze mozemy ten mikrofon przenosny przenosi¢, ale chcemy rowniez zeby
pozniej w protokole i w stenogramie informacja, ktéra nie powinna znikngé co do
panstwa wypowiedzi bo to sie naprawde nie nagra jezeli nie bedzie mowione do
mikrofonu. | bardzo prosze o pytania, watpliwosci.

Méwca

Petnomocnik Pani (...), wtascicielki dziatkil51/1, dziatki 155 (..). Mam pytanie do pan
projektantek, pani opisujgca projekt wspomniata o tych terenach, ktGre musiaty
zosta¢ jako tereny wysokiej intensywnosci dlatego, ze juz wydano pozwolenie na
budowe. Ja mam to szczescie mie¢ zaplanowang droge na dziatce, na ktérg rowniez
wydano pozwolenie na budowe i tego akurat nie uwzgledniono co mnie osobiscie
bardzo dziwi. Ja pokaze, o ktéry fragment mi chodzi. To jest fragment u zbiegu ulicy
Budryséw do ulicy Ojcowskiej, to jest dos¢ szerokie nieszczescie, ktore idzie
doktadnie przez catg szerokos¢ tej dziatki, juz pomijam fakt, ze Rada Dzielnicy
wczesniej opiniowata to dwukrotnie negatywnie, jakby na kanwie tego moje zapytania
chciatbym jeszcze zapyta¢ o sens lokalizacji ustug publicznych tak duzych w takim
miejscu, ktére ciezko bedzie obstuzy¢é komunikacjg miejskg chociazby z tego
powodu,ze wiascicielom tych terendéw zrobi sie maly problem bo ani sie na nich
pobudowac nie da, a i sprzedac bedzie je trudno.

Pani Aleksandra Wiszniewska

Ja rozumiem, ze ja teraz mam odpowiedzie¢. Jezeli chodzi o ustugi publiczne, ktére
pan wskazat jako trudne do obstugi komunikacyjnej chciatabym zauwazy¢, ze akurat
te ustugi sg przy projektowanej drodze, na tym etapie nazywanej Ojcowska Bis, ktora
bedzie przebiegata — moze ja pokaze — tutaj wzdluz tego lasu. My tutaj mamy
bezposrednie dowigzanie tego terenu do ustug publicznych, jezeli chodzi o
wiascicieli terenu to prosze sie nie kiopotac, tutaj akurat wiascicielem jest Gmina
Krakéw tych terendw. Natomiast jezeli chodzi o wydanie pozwolenia na budowe i
jednoczesnie wydania na tym samym terenie decyzji o lokalizacji inwestycji celu
publicznego powiem tyle, ja rozumiem, ze to sg sprawy, ktére w tej chwili sie tocza,
projekt planu w duzej mierze powstat na poczatku tego roku, on przechodzit potem
uzgodnienia i to jest wiasciwie projekt planu z czerwca, mysmy dostali od panstwa
informacje, ze panstwo sie nie zgadzacie i zaskarzyliscie tg decyzje lokalizacyjng do
SKO natomiast i tak panstwo bedziecie musieli ztozy¢é uwage i wtedy ta uwaga
zostanie rozstrzygnieta. Panstwo tutaj zlokalizowaliscie czes¢ tego budynku bo on w
tej chwili jest nie zadaszony, ale mozna powiedzieé, ze juz mury stojq i trzeba bedzie
sie jak panstwo ziozycie tg uwage w tej sytuacji zastanowi¢ sie nad sensem dalej
realizacji tego ciggu pomiedzy ulicg Ojcowska Bis a ulicg ... z tego wzgledu, Ze to jest
tak gesta zabudowa, ze tutaj juz nam sie innego miejsca na wigczenie tego nie
znajdziemy raczej.
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Méwca

Pomyst poprowadzenia — koncepcja budowy domu jednorodzinnego jest w Urzedzie
od poczatku 2004 r., to juz mozna sie byto chyba w miedzyczasie zorientowac.
Wrdce jeszcze raz do mojego pytania, opisujgc inne tereny powiedziata pani, ze
muszg one miec¢ takie przeznaczenie dlatego, ze juz wydano pozwolenie na budowe.
W moim przypadku tez juz wydano pozwolenie na budowe. Jak jest etap budowy,
wybaczy pani. W kazdym razie jezeli chodzi o droge i wspomniang wczesniegj
inwestycje celu publicznego akurat tak sie sktada, ze Urzad przystat informacje, ze
rezygnuje z przebiegu drogi przez tamte dziatki, ktorg to rezygnacje przy sobie mam.
Panie nie wiedzg nic na ten temat.

Pan Jacek Piérecki

Prosze panstwa i prosze pana, wiasnie ja to ttumaczytlem, ze taka jest procedura
planistyczna zebysmy sie czasem pewnych rzeczy dowiedzieli, ktore by¢ moze
panstwo wiedzieli, moze i Urzad wiedziatl, ale decyzja jeszcze nieprawomocna nie
byla przekazywana bo tak nie moze by¢ zeby decyzje nieprawomocne, ktére mogq
by¢ ewentualnie w koncu nie podjete czy nie utrzymane nie mogg by¢ podstawg do
planu. To po pierwsze. Po drugie sg rozwigzania, w ktérych swiadomie, swiadomie
wiedzac, ze sg wydane decyzje mozna przyjaé, ze trzeba probowac to inaczej
rozwigzac i po to jest etap sktadania uwag zeby panstwo nam i projektantom réwniez
przekazali informacje i swoje oczekiwania. Wiec prosze traktowac to jako rzecz
przewidywalng w sporzadzaniu planu,ze moze ten plan nie spetnia¢c panstwa
oczekiwan, po to jest instytucja sktadania uwag zeby przy tej okazji wtasnie dotgczy¢
do tego jesli panstwo posiadajg jakie$ inne dokumenty niz do tej pory w tym procesie
bylty brane pod uwage. Ale mam propozycje, ja zapraszam do mikrofonu, ale pana
gtos nie bedzie styszalny.

Méwczyni

Mieszkam na ulicy Ojcowskiej (..), jestem z zawodu architektem. W tym momencie
wystepuje jako osoba, ktdra mieszka w Bronowicach od 27 lat i mam mozliwosé
obserwowania jak ta czes¢ Krakowa sie zmienia pod katem mojego zawodu miedzy
innymi i jako osoba, ktéra rozmawiata z wieloma swoimi sasiadami odnosnie
pewnych zapisow, ktore sg w planie. Ja chciatam w tym momencie powiedzie¢ tak
krotko, a pdzniej o pewnych zapisach, ktére sg, ktére moim zdaniem sg bardzo
niebezpieczne dla mieszkancow tej okolicy. Przede wszystkim chce powiedzie¢, ze w
interesie nas wszystkich jest zeby ten plan powstat mozliwie szybko bo tylko plan
zezwala na dalszg rozbudowe tej okolicy i jezeli nie bedzie planu, Urzad dalej bedzie
wydawat wuzetki i bedg caly czas problemy zwigzane z zakusami deweloperéw, z
tymi wszystkimi spiskowymi teoriami, ktore sie caly czas pojawiaja. Wiec nie jestem
osoba, ktéra jest przeciwko temu planowi, wprost przeciwnie uwazam, ze on
powinien powsta¢ szybko tym niemniej zapisy, ktore w planie sg powinny mieé
jednak troszke inny charakter niz teraz majg. Zapisy planu miejscowego w tym
momencie tworzg tzw. prawo miejscowe, ktore bedzie obowigzywato wszystkich
obecnych mieszkancéw Bronowic Wielkich, tu jest problem z nazewnictwem, i
wszystkich potencjalnych mieszkancéw. To nie jest tak, ze te zapisy sg, a my sobie,
nieprawda. | teraz to prawo bedzie jak kazde prawo ma swojq litere prawa i ducha
prawa. | jak ja sie zapoznatam z tymi zapisami, bardziej szczeg6towo sie zapoznatam
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z zapisami zwigzanymi z ul. Ojcowskg w obrebie tego historycznego zatozenia
ruralistycznego jak to zostato nazwane w planie, natomiast w planie nie pojawita sie
definicja co projektantki przez to rozumiejg. Ja zadatam pytanie w oparciu 0 co
zostato utworzone takie zatozenie bo z tego co mi opowiadali sgsiedzi, co ja wiem
granica przebiegu tego zatozenia pozostawia wiele do zyczenia. Jezeli ja czytatam te
zapisy to po prostu ta litera prawa, ktéra tutaj jest ustawiana w tych zapisach, te
zapisy sg szalenie restrykcyjne dla mieszkancow. Najczesciej pojawiajgcym sie
stowem to jest nakazuje sie, zarania sie, nie wolno, nie dopuszcza sie. To sg
najczesciej pojawiajgce sie zapisy. Natomiast duch tego catego prawa czyli po prostu
to co my jako mieszkancy popieramy sg po prostu nie przyjazne dla nas bo pierwsza
refleksja, ktorg wiekszos¢ z nas miata po zapoznaniu sie z tymi przepisami
wiekszos¢ po prostu nie rozumie tych zapiséw i nie rozumie co stoi za
poszczegllnymi bardzo restrykcyjnymi zapisami i po prostu bardzo wiele os6b
powiedziato w tym momencie, ze nie pozostaje nic jak po prostu sprzedaé to i
wyniesc sie z tej okolicy. To chyba nie powinien byé, po prostu plan nie powinien
stwarzaé¢ takiej atmosfery. Ale to sg moje odczucia i odczucia wielu mieszkancow.
Natomiast chciatam powiedzie¢, ze to prawo, ktére teraz powstaje na papierze ono
przenosi sie do trojwymiarowej przestrzeni. | po prostu ta przestrzen to jest to
whnetrze urbanistyczne, w ktérym my mieszkamy i to wnetrze urbanistyczne jest
postrzegane przez nas wszystkich w postaci krajobrazu, ktéry nas otacza. Nie chce
sie tu wdawac¢ w dyskusje na ten temat bo to jest cala ogromna wiedza, natomiast
$p. prof. Nowak, tworca architektury krajobrazu, prof. Bogdanowski, ktéry ma
ogromne zastugi dla tego miasta wprowadza dwie kategorie, ze mogq by¢ dwa
kierunki rozwoju krajobrazu, albo bedzie to kierunek progresywny albo bedzie to
kierunek regresywny. Albo po prostu bedziemy stwarzac¢ zapisy, ktore bedg po prostu
powodowaly, ze ten krajobraz bedzie sie zmieniat i on bedzie dla nas coraz bardziej
przyjazny, albo bedziemy wprowadzac zapisy, ze ludziom nic nie bedzie wolno i po
prostu przemyst czy cos, po prostu nie wnikajmy, to sg po prostu te wszystkie
odczucia, ktore po prostu wszyscy mamy. | tutaj jak ja czytam te zapisy no to niestety
ku mojemu przerazeniu stwierdzam, ze autorki planu de facto nie pomagajg nam, w
oglle nie daly odpowiedzi, prawde powiedziawszy przyjety zasade regresywna, nie
datyscie panie odpowiedzi na to co wolno do konca, panie tylko napisatyscie, ze nie
wolno, jeden, drugi, trzeci zapis. | teraz tutaj ja sobie przygotowatam takie punkty bo
ja nie chce méwi¢ o szczegdbtach, natomiast chce zadan paniom kilka pytan bo po
prostu sama projektuje domy, robie plan i po prostu sama projektuje i przeczytatam
jest wiele plandéw zagospodarowania przestrzennego w okolicach Krakowa i to co
moi koledzy i kolezanki zwracajg uwage na to co sie bardzo czesto pojawia w wielu
planach, ale nie we wszystkich. Mianowicie jaka jest podstawa prawna zapisu, ze na
dziatce budowlanej moze powstac jeden budynek mieszkalny. To jest moje pytanie z
tego wzgledu,ze ja sie probowatam dowiedzie¢ od prawnika, ja nie wiem gdzie jest to
napisane, w kazdym badz razie wszyscy méwimy, uzywamy tego okreslenia, ze
mamy takie jednak wolne prawo dysponowania do naszej nieruchomosci | w tym
momencie to sg zdaje sie te sprawa podstawowe, ktére obywatel panstwa polskiego
ma, natomiast panie w tym momencie tworzgc to prawo miejscowe wprowadzacie
prawo, ktore moze wprowadzi¢ ustawa czyli po prostu przez parlament to moze
przej$¢, ze od jutra w Polsce na dziatkach budowlanych sie buduje jeden dom.
Uwazam, ze ten zapis powinien brzmiecC, ze jezeli panstwo uwazacie zapis —
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zabudowa jednorodzinna mieszkaniowa, wolnostojgce budynki. To dla architekta jest
jednoznacznym okresleniem, ze nie moze wybudowa¢ szeregowki, blizniaka, nie
moze nic zrobi¢. Natomiast jezeli dziatka spetnia warunki wskaznikéw
urbanistycznych to dlaczego panie nie zezwalacie na co$ takiego zwiaszcza, ze
jesteSmy w Galicji i po prostu jak sie popatrzy na wyrysy z ewidencji gruntéw to
niestety tutaj byto tak tak jak w catej Galicji czy na Wegrzech, na Morawach, w
Czechach dziatki byty waskie, a diugie a wynikato to z tego, ze za Franciszka J6zefa
to sie ptacito podatek od szerokosci elewacji frontowej. Dlatego jest na Podhalu jak
jest i to nie jest tak, ze chtopi chcieli, po prostu wszyscy zawsze uciekajg zeby po
prostu tych podatkéw nie ptacié. Wiec to sg pewne zasztosci i faktycznie w ukladzie
tym urbanistycznym ulicy Ojcowskiej widac¢, ze domki stojg szczytem do ulicy, te
domki sg dtugie i te domki tam sobie w gtab dziatki rosng. To nie wzieto sie znikad, to
po prostu jest w sumie 200 lat i wiecej tych wszystkich naleciatosci w tym terenie.
Nastepnie chciatam sie spyta¢ dlaczego panie, wprowadzity$cie panie tutaj zapisy o
tzw., jest bardzo wiele budynkéw na ulicy Ojcowskiej, ktére widniejg w ewidencji
zabytkow. Katalog zabytkow, a ewidencja zabytkow to sg dwie rézne rzeczy.

| w tym momencie ja rozmawiatam wczoraj z przedstawicielem konserwatora
miejskiego i po prostu — bo pytanie zadawane do konserwatora miejskiego polegato
na tym, na ulicy Ojcowskiej w planie sg zapisy dla bardzo wielu ludzi, Zze majg
zagrody, budynki w ewidencji zabytkéw. | teraz jest sytuacja, zapisy sg takie, ze ci
ludzie tak naprawde nie mogg nic zrobi¢. Wiec moje pytanie byto tak, to w zwigzku z
tym o co chodzi z ewidencjg zabytkdéw. Wiec w ewidencji zabytkow sg budynki, ktére
sq skatalogowane, zinwentaryzowane, okreslamy jest stan techniczny, w réznych
czasach to byto robione. Do zesziego roku dziatato prawo,ze witasciciel nie musi by¢
powiadamiany o tym, ze jest jego obiekt wpisany do ewidencji zabytkow. Inaczej jest
z rejestrem zabytkdw bo po prostu wtedy procedury sg kompletnie inne. Ja zadatam
nastepne pytanie, to co w tym chodzi. Wiec zostata przytoczona ustawa o ochronie
zabytkéw i pan powiedziat mi, ze w tej ustawie jest napisane, ze w przypadku
zespotu budynkéw czy budynku, ktéry widnieje w ewidencji zabytkow przede
wszystkim tak, ze do dzi$ dzien nie trzeba byto informowac wiascicieli, od roku trzeba
informowac i tam jest zapis, ktory moéwi, ze wiasciciele majg obowigzek dbac o dobry
stan techniczny tych budynkéw. Natomiast nigdzie w ustawie nie jest napisane, ze
nie wolno im tych budynkéw przebudowywaé, nadbudowywaé, zmienia¢é sposobu
uzytkowania, a przede wszystkim co mnie bardzo po prostu dotkneto bo przerabiam
sprawe mojego sasiada, ktéry przyszedt i powiedziat, nie wolno zmienia¢ podziatu
nieruchomosci. Po prostu taki zapis powoduje, ze te wszystkie poplatane rozne
sprawy, ktére sg tam sasiedzko — rodzinne do pigtego pokolenia wstecz eliminujg
jakikolwiek ruch tym ludziom. Po prostu ja przerabiam za ptotem tg sytuacje i ja po
prostu w nig nie wnikam, natomiast patrze jako architekt na to i po prostu konkluzja
jest taka, mieszkasz, masz stodote, mozesz jg zaadaptowac¢ na budynek mieszkalny
tylko teraz ty nic nie mozesz zrobi¢, to mozesz koto tego chodzi i patrze¢ jak to po
prostu niszczeje. Panie wprowadzacie to konkretnym paragrafem, nie wolno
wykonywa¢ w obrebie budynkéw zabytkow, tych budynkéw jest bardzo duzo w
ewidencji, ludzie po prostu o tym nie wiedzg, poza tym przypominam te budynki sg w
bardzo dobrym stanie bo to nie jest bardzo wielkie miasto, to byty przedmiescia i one
byty budowane jak byly budowane, Bronowice jeszcze majg to do siebie, ze tam byt
zawsze wysoki poziom wody gruntowej, byto wiadomo,ze po prostu..., po prostu jest



STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE
MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,PASTERNIK”
przeprowadzonej w dniu 23 pa zdziernika 2007 r.

cata historia tych budynkéw i one sg w stanie technicznym jakim sg, ale wydaje mi
sie, ze nie wolno robi¢ przepiséw, ktore nie pozwalajg na co$ takiego. Nastepnie
chciatam sie spyta¢, to jest bardzo dla mnie kiopotliwa historia, natomiast
wprowadzityscie panie zapis, ktory przyznam sie, ze moi sgsiedzi jak styszeli o tym to
sie bardzo smiali, moi koledzy z zawodu po prostu to widzg jak wygladajg te budynki
to sie Smieja, wpisalyscie panie jakas przedziwng kwalifikacje budynkow, ktora jak
dla mnie architekta wprawia mnie w lekkie ostupienie, mianowicie mowi, ze panie
chyba tam nie bylyscie i nie widziatyscie tych budynkéw, albo bytyscie bardzo dawno
i po prostu nie zauwazytyscie, ale akurat pewnych budynkéw to trudno nie zauwazyé
z tej ulicy bo one po prostu straszg. | ku mojemu przerazeniu wprowadzityScie panie
zapis, ja méwie caly czas o tym zalozeniu ruralistycznym historyczny, ze nie
dopuszcza sie zmiany ksztattu dachu, gabarytow budynku, podziatu okien i na konhcu
jest dodachowania detalu architektonicznego. Przyznam sie szczerze, ze wiekszos¢
normalnych ludzi to w ogdle nie wie o co chodzi, natomiast jezeli ja to po prostu
czytam to mnie troche witosy deba stajg bo ja po prostu sobie zadatam trud popatrzy¢
bo miedzy innymi moj dom sie w tym znalazt co powoduje, ze mozna sie tarza¢ ze
smiechu jesli chodzi o to, a profesorowie, ktérzy mnie uczyli to po prostu chyba sie w
grobach przewracajg z tego wzgledu, ze te budynki tak naprawde to powinny znikng¢
z krajobrazu polskiego, z polskich przedmies¢ bo to jest po prostu przyktad totalnej
degradacji krajobrazu. | teraz nie wiem co panie, jakie panie kryteria miaty, natomiast
tych budynkow jest 50, ja przesziam, ogladnetam, sw¢j sfotografowatam i datam
paniom zebyscie panie wiedziaty tam do tych moich wnioskéw bo mnie to troszke
zaniepokoito. | teraz nastepne pytanie jest, jest bardzo duzo budynkéw w ramach,
panie wprowadzacie kilka wskaznikow urbanistycznych tych najwazniejszych —
powierzchnia zabudowy, powierzchnia biologicznie czynna i gabaryt budynkow,
wysokos¢ w kalenicy, ktéra reguluje wysokos¢ budynku. | chciatam sie spytac¢ o takg
rzecz bo panie piszecie o tych wskaznikach i jak sie projektuje to trzeba te wskazniki
po prostu zachowac i chciatam sie spytac o po prostu takg rzecz bo piszecie, ze
dopuszcza sie, a nie dopuszcza sie bo jak sie robi przedbudowe gdy sie nie spetni
tych wskaznikbw. Ja nie znalaztam w zapisach pan jakiegos paragrafu, ktory
rowniez, ja w moich wnioskach przytoczytam zacytowane fragmenty planéw
miejscowych, z ktérymi sie spotkatam, ktore dajg mozliwos¢é mieszkanncom domow w
tym momencie np. przykrytych stropodachami, te budynki sg teraz dwu-
trzykondygnacyjne i wydaje mi sie, ze powinien sie pojawi¢c w miare elastyczny zapis
w stosunku do zabudowy istniejgcej, ktora zostata wybudowana zgodnie z
obowigzujacym prawem w panstwie polskim bo nie wolno tam byto dachéw robic,
réznych rzeczy i mato tego Polska byta mimo wszystko dosy¢é mocno zacofana
cywilizacyjnie w zwigzku z tym trzeba byto weglem ogrzewac, trzeba byto miec
pomieszczenie na to, na tamto, jak sie piwnic nie ma to powstawaty sutereny, one
byly na wysokos¢ 2,19, teraz one sg niestety — ja w tym momencie méwie o tym co
mi sasiedzi méwili. Jeszcze chciatam sie spyta¢ dlaczego panie chcecie zeby ptoty
byty na wysokos¢ 1,40 m.

Pan Jacek Piérecki

Zapytam panig bo jest jakby oddzielna kwestia 0 czym pani méwita...pani tu, ktéra
moéwita wiem, ze ma réwniez swiadomos¢, ze takich regulacji wymaga ustawa, to
znaczy zawarcia takich regulacji w projekcie planu i okreslenia parametrow,
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wskaznikow, natomiast ja tutaj nie polemizuje z wielkoscig tych wskaznikow jakie
zostaty ustalone. Natomiast ustawodawca i p6zniej minister infrastruktury napisat w
rozporzadzeniu, ze elementami ustalen planu sg réwniez nakazy, zakazy,
ograniczenia i dopuszczenia. Stad ten jezyk jest nieprzychylny to prawda, natomiast
w pierwszych przepisach w kazdym paragrafie jest okreslone przeznaczenie. Czyli to
jest jakby przepis konstruujacy generalnie przeznaczenie terenu, a potem sie
pojawiajg te zakazy, ograniczenia, czy ich jest za duzo czy nie to jest oddzielna
kwestia. MOwie, ze taka struktura wynika z suchego jezyka prawa. Natomiast trudno
jest bardzo wpisa¢ w uchwale intencje czyli wyttumaczenie. | prositbym tylko o tg
czesS¢ merytoryczng panig projektant.

Pani Aleksandra Wiszniewska

Dziekuje za wszystkie uwagi i pytania. Jezeli chodzi o pierwsze pytanie poniewaz ja
nie bede polemizowata z jezykiem, ktory jest narzucany ustawg o tym jak majg
wyglada¢ akty prawne w Polsce i niestety juz nie dopuszcza sie stwierdzenia, ze
postuluje sie tylko wtasnie musi byc¢ to jednoznacznie nakazuje sie, albo zakazuje sie
tak, ze to wynika juz z ustaw wyzszego rzedu, natomiast ja moze juz do szczegdtow
przejde. Zabudowa jednorodzinna i dopuszczenie realizacji jednego domu
mieszkalnego na dzialce, ten zapis spowoduje zmniejszenie intensywnosci
zagospodarowania w niektorych fragmentach starej wsi, a przede wszystkim jakby
pozwoli tg intensywnoscig zagospodarowania sterowa¢ bo w koncu po to jest plan,
plan jest elementem prawa miejscowego w granicach, ktorego mozna wykonywaé
prawo wiasnosci. Jezeli chodzi o ten zapis jednego domu mieszkalnego,
rzeczywiscie tutaj mozna by sie byto zastanowi¢ nad zmiang tego zapisu i bioragc pod
uwage to o czym pani mowi czyli historie sposobu zagospodarowania tego i wykresli¢
zapis o jednym budynku mieszkalnym na dzialce, ale w pamieci trzeba zostawic¢ fakt,
ze zostanie powierzchnia zabudowy i powierzchnia biologicznie czynna taka jak w tej
chwili dla tych terenéw zostata w planie ustanowiona. | to mozna powiedzie¢, ze
moze nie bedzie regulowato odlegtosci miedzy budynkami, ale intensywnos¢
zagospodarowania czyli przede wszystkim ten wspotczynnik, o ktéry nam chodzito.
Jezeli chodzi o ewidencje zabytkéw to w ustawie jest zapisane, ze plan musi
uwzglednia¢ ewidencje zabytkéw, nie wiem jak te informacje idq z urzedu do
panstwa, natomiast rzeczywiscie ograniczenia co do sposobu zagospodarowania
tych budynkoéw znajdujacych sie w ewidencji juz pochodzg od projektantéw planu i
tutaj rzeczywiscie w niektérych momentach bardzo ograniczajg one sposob
sprawowania czy zagospodarowania tych budynkéw i mozliwosci rozbudowy, ale w
koncu jezeli co$ jest w ewidencji zabytkbw to chodzi o to zeby zachowaé
przynajmnie] ksztatt tego budynku i mysle, Zze to, ze panstwo nie uzyskujecie
informacji z ewidencji to juz nie jest uwaga do projektu planu tylko ogdlnie do tego
systemu, ktory w Polsce obowigzuje w tym zakresie. Mysmy prébowali te budynki
ochroni¢ przede wszystkim jakby te parametry architektoniczne, moze podziat
nieruchomosci to jest zbyt duzo juz powiedziane do tych budynkéw w ewidencij
zabytkow natomiast te budynki tak i tak bez wzgledu na to czy panstwo sie z tym nie
zgadzacie dopoéki one bedg w ewidencji gminnej dotgd one muszg by¢ narysowane
w projekcie planu i muszg by¢ tutaj uwzglednione, mozemy dyskutowac¢ nad tymi
ograniczeniami, ktore sg naktadane na wiascicieli tych budynkéw. Jezeli chodzi o
budynki do zachowania formy architektonicznej tutaj rzeczywiscie prébowalismy ten
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uktad wsi zachowywacé tez przez zachowanie, lokalizacji czesci budynkow, widze, ze
tutaj mamy problemy ze zrozumieniem tej idei i mysle, ze tez nalezy tutaj sktadaé
uwagi w tym zakresie o wylaczenie tych budynkéw z tej grupy budynkéw do
zachowania albo w ogoéle o likwidacje tej grupy lub o zmniejszenie rezimu
ochronnego dla tych budynkoéw. Jezeli chodzi o wskazniki zabudowy to wiadomo tutaj
ustawodawca, a nastepnie rozporzadzenie ministra infrastruktury wyraznie
powiedziato jakie one majg by¢, muszg przede wszystkim zaréwno te dwa wymiary w
jakis sposéb obejmowagc, ale tez ten trzeci wymiar obejmowac, ale takze te walory
krajobrazowe, stad tez np. zapisy o tym, ze w wiekszosci trenu opracowania muszg
by¢ dachy spadziste, kolorystyka, nawet jest okreslona w planie jaka ma by¢
kolorystyka dachéw, jaka ma byc¢ kolorystyka elewacji, to wszystko jest prébg
zachowania tych waloréw krajobrazowych tego miejsca. Natomiast rzeczywiscie
moze jezeli sg te stropodachy, a tutaj w terenie bedac zauwazytam, ze ten budynek
rzeczywiscie jest stropodachem kryty to moze nalezaloby zlozy¢é uwage o
dopuszczenie w takiej sytuacji przekroczenia tych 9 m, ktére sg w planie w tej chwili
zapisane po to zeby zrealizowa¢ dach nawigzujgc do sasiednich rozwigzan. Jezeli
chodzi o ptoty, w wiekszosci w tej chwili macie panstwo azurowe ptoty 1,40 m, prosze
ztozy¢ uwage w tym zakresie.

Pan Jacek Piérecki

Trzeba zlozy¢ uwagi pisemne bo jezeli, bo intencjg sporzadzania planu jest
uwzglednienie tego procesu udziatu panstwa, prosze nam dac takg szanse poprzez
skiadanie uwag, oczywiscie ja mam nadzieje konstruktywnych to znaczy nie
mowigcych, ze plan jest generalnie taki, itd., tylko,ze czego$ panstwo oczekujg, to
nie spowoduje, ze skasowana zostanie uchwata o przystgpieniu do planu. Bardzo
prosze.

Méwczyni

Mieszkam przy ulicy Na Polach, jestem obywatelem Krakowa i Bronowic
jednoczesnie, ten plan zagospodarowania przestrzennego dobrze, ze w kohcu
powstanie, natomiast bardzo mnie niepokoi to, ze za kazdym razem przy
przystepowaniu do planéw zagospodarowania przestrzennego nie bierze sie pod
uwage warunkéw zaistniatych. Tutaj chciatam sie odnies¢ do ukiadu
komunikacyjnego w ogdle, nie tylko w jednym miejscu, ale generalnie. Caly uktad
komunikacyjny zeby byt zrealizowany musi zosta¢ wykupiony przez gmine, jak
rozumiem i to w terminach ustawowych jezeli sg to drogi publiczne. Oczywiscie
wykup terenu i urzadzenie takich drog bedzie kosztowalo nas wszystkich jako
podatnikéw. Zastanawiatem sie w domu i przyznam sie szczerze, ze sama jestem z
zawodu i to tez z dtugim stazem inzynierem specjalistg w zakresie instalacji obiektow
przemystowych w zwigzku z tym taki uktad jest dla mnie dosy¢ czytelny i chciatabym
zeby byt czytelny dla nas wszystkich i wygodny jako mieszkancow, a jednoczesnie
zeby nie spowodowat, ze Gminy nie bedzie sta¢ na inne fragmenty. Mamy taki
fragment, moge wyrdzni¢ w tym catym uktadzie ulice, ktore panie nazwatyscie KT to
znaczy KDL, to sg gtéwne ciggi komunikacyjne, Ojcowska zostaje, dochodzi nam
tutaj jeszcze Chetmonskiego, ktore roztadowujg ruch troche w ulice Jasnogorska i
daja mozliwos¢ tranzytu, dochodzi nam ulica, ktéra ma bardzo tadny wylot na
Pasternik, dochodzi nam ulica tutaj, ktéra wychodzi rowniez na zewnatrz. To mi sie
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podoba. Ale chciatabym zapytac jaki sens ma robienie wewnatrz osiedli, ktére sg o
niskiej zabudowie, o niskiej intensywnosci zabudowy robienie ulicy typu KDL, ktore
sg drozsze bo sg szersze, muszg mie¢ dwustronne chodniki. Podobnie ten fragment
ulicy Na Polach. To jest jedna rzecz. Druga, wykup. Tutaj zauwazytam réwniez, jest
taka ulica, ktéra sie nazywa KDD, ja przy niej nie mieszkam wiec nie jestem
zainteresowana jako bezposredni mieszkaniec, niemniej ta ulica biegnie doktadnie
srodkiem pomiedzy dwoma dziatkami co spowoduje, ze oczywiscie my jako
mieszkancy, podatnicy bedziemy musieli wykupi¢ o kogos jedng strone, drugg strone
po czym te dwie strony zostang na zieleniec, a moze nie, moze sie komus$
przydadza. Natomiast na takie szczegoty chcialabym zwréci¢é uwage, ze jezeli jest
gdzies mozliwos¢ poprowadzenia drogi jedng dziatkg to chyba warto to zrobi¢. Tutaj
odniose sie teraz do tego uktadu komunikacyjnego. W opisie w punkcie, w prognozie
oddziatywania na Srodowisko ustalen planu na stronie 43 pkt 9.5.5. podano, ze
wprowadza sie dodatkowe przystanki na nowo projektowanej ulicy 010KDL, tu mamy
ulice 010 KDL, czy kto§ moze mi pokazaC gdzie tu jest nowo projektowany
przystanek, powinien by¢ zgodnie z opisem prognozy oddziatywania ulokowany w
okolicy, w czesci potnocnej osiedla 99MW. Tutaj w ogole brakuje obstugi komunikaciji
autobusowej, natomiast dla zartu wprowadzono obstuge komunikacjg autobusowg
wewnatrz osiedla lokujgc przystanki raz i dwa, komu majg stuzy¢. Jednoczesnie ten
odcinek ulicy w naszej opinii tak jak rozmawiatam z mieszkancami, tudziez ten
odcinek, jest wystarczajgcy jako klasy KDD czyli mniejszej szerokosci, mniejsze
koszty na to wszystko. Tutaj ulokowano pomiedzy budynkami jednorodzinnymi i tu
jestem zainteresowana bezposrednio ulokowano przystanki autobusowe koncowe,
one nie majg potgczenia z niczym, nigdzie. Jaka bedzie sita oddziatywania tych
autobuséw tutaj, komu one bedg stuzyé, kogo obstugiwa¢. To co napisano w
prognozie, ze w promieniu 400 m dostep do autobusu, jesli wezmiemy pod uwage,
ze tutaj mamy trase autobusowa, tu trase autobusowg i wprowadzona by zostata
zgodnie z zapisem prognozy tutaj to wtedy mamy istotnie 400 m odlegtosci od
kazdego elementu czyli jestem w stanie w 5 minut dojs¢ do autobusu. Wprowadzenie
autobusu tu pomijajac, ze nie wiem czy MPK zrealizuje to w koncu bo czestotliwosc i
obcigzenie bedzie niewielkie natomiast jesli zostanie zrealizowane to masa ludzi stad
bedzie sie przemieszczac tutaj, bedg sobie spacerowac i oczywiscie stad bedg sie
przemieszczaé tu do przystankoéw zlokalizowanych w tej czesci. To jest pytanie, ale
jednoczesnie uwage oczywiscie zgtaszam bo podejrzewam, ze nastgpita pomytka i
zostato moze co$ ze starego planu, w kazdym badz razie to jest 5 m od okien
zajezdnia autobusowa. Dziekuje bardzo, koszty wykupu, koszy realizacji tej zajezdni,
koszty realizacji drogi w takiej skali, natomiast ma sens i logike taki uktad komunikaciji
autobusowej, czyli mamy rozjazd tu, tu, tu, tu, w ten sposéb. Komunikacja
samochodowa w tej chwili bedzie znaczne nizsza niz byta przy poprzednim planie
zagospodarowania przestrzennego, a duza czes¢ ulic jest po prostu, jest wiele miejsc
kolizyjnych, tu na pewno pan wskazat jedno miejsce gdzie jest rozpoczeta budowa,
tu mamy drugie miejsce zabudowa wysoka wchodzi w droge itd. itd., czy jestescie
panstwo w stanie do drugiego planu, do tej poprawki przeanalizowa¢ wszystkie te
kolizje. | jeszcze dwa pytania, dwa pytania sg odnosnie catego obszaru, w catym
obszarze Bronowic Wielkich istnieje przedwojenny system drenazu, o ktérym bardzo
czesto inwestorzy zapominajg. Tutaj w planie zagospodarowania przestrzennego
rowniez nie znalazta sie o tym wzmianka. Nawet jezeli zrobimy ulice ni odwodnienia
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powierzchniowe to przerywanie systemu tych starych drenazy powoduje, ze zaczyna
sie pokazywaé¢ woda w grobowcach, w piwnicach bo kto$ zablokowat lub przerwat
istniejacy system drenazu. Czy jakiejs wzmianki w tym catym planie w opisie nie
nalezatoby zawrzeé. W catym tym, w czesci obszaru nazywanego Pasternik czyli w
Bronowicach Wielkich dziata lokalny system zaopatrzenia w wode pitng, jest to ujecia
jurajskie, tez w opisie planu nie znalaztam ani stowa na temat tego, ze istnieje taki
system i ze trzeba by go byto uszanowac jesli sie na niego natrafi. Dziekuje.

Pan Jacek Piérecki

Prosze panstwa ja mam takg propozycje poniewaz tu dosc¢ szeroko zostat poruszony
temat obstugi komunikacyjnej czy kolizji czy tez poglagdéw na ten temat czy ktos z
panstwa jeszcze do zagadnien obstugi komunikacyjnej bo lepiej by chyba byto tak
zebysmy jako$ mogli kompleksowo na ten temat odpowiedziec, ja tutaj mam na mysli
generalne zasady i rozwigzania, nie bedziemy wtedy powtarza¢ z panstwa strony
tych watpliwosci i z naszej.

Méwczyni

Prezentuje zarzad wspdlnoty mieszkaniowej przy ulicy Ojcowskiej 23c i mam jedno
pytanie bo z tego co ustyszatam to plan zagospodarowania byt robiony na poczatku
tego roku i chciatam zapytaé czy panie wytyczajgc droge przez nasz budynek
uwzglednity, ze ten budynek, mieszkamy w nim juz od dwaoch lat, a podejrzewam, ze
plan i cate inwestycje byly prowadzone wczes$niej. Druga sprawa to jest droga, ktora
miataby przecina¢ wiasnie tg droge jedng idacg przez nasz budynek, na druga, ktéra
wchodzi na naszg posesje, jest to droga o szerokosci 10 m, cata ta droga musiataby
sgsiada zabudowania zniwelowac, caly nasz parking i zabra¢ nam nasze miejsca
parkingowe i musielibysmy, miasto by chyba musiato od nas wykupi¢ caly nasz
parking i droga przebiegataby, przecinataby nawet nasz blok bo tak jest wytyczona.
Prosze o odpowiedz.

Pan Jacek Piérecki
Prosze bardzo, to akurat pani méwita o indywidualnej kolizji drogowej, to jest kwestia
oczywiscie do wyjasnienia, ale do zlozenia uwagi.

Méwca

Jestem mieszkancem Bronowic, ja moze podejde do mapy zeby sprecyzowac
pytanie. Drogie panie interesuje mnie problem drog wewnetrznych, sposob ich
zaprojektowania i potrzebe bo wedtug rozmowy z mieszkancami wyglada na to, ze
one majq tylko i wytacznie charakter wywtaszczeniowy i robione sg pod przysziego
dewelopera, méwie o odcinku ulica Stawowa, Szarotki, Nawojowska, Ojcowska na
tym osiedlu, Na Polach tez. Np. jestem przyktadowo wiascicielem dziatki 457 przy
ulicy Ojcowskiej, wszyscy mamy dojazd z ulicy Ojcowskiej do swoich dziatek, jak
wiadomo Ojcowska byta budowana jak inne ulice, kazdy budowat przy ulicach, a z
tytu byly drogi. W tym momencie wcina sie na tych wszystkich ulicach w nasza
wiasnos¢, pytanie to sg drogi wewnetrzne, czy bedziemy mie¢ za nie
odszkodowanie, mato tego, panstwo mowicie o zabudowie, jezeli kto§ ma dziatke 8
czy 9 ar6w drogi mu utnie nie po granicy tylko tnie mu ok. 2 aréw, zostanie mu 6
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aréw, jest narazony na straty bo nikt na tym nie wybuduje wedtug panstwa planu, w
takim razie jak panstwo sie do tego odniesiecie.

Méwca

Mieszkam na Ojcowskiej. Czemu projektanci nie uwzglednili istniejgcych budynkéw,
ktére sg, ich nie ma wedtug projektantow, a te, ktdrych nie ma sa. Méj przyktad to jest
idealny przyktad bo mam dziatke 325 m i tg dzialke tnie sie na dwie potowy, zostajg
dwie pietki po 30 m, moze po 20 m bo rysuje sie na tym droge, a droga znajduje sie 9
m dalej, ta droga dojazdowa, panstwo mowig o zachowaniu historycznych widokéw
Bronowic, ta droga ma tam 300 lat, 300 lat dojezdzaliSmy do Bronowic bo moja
rodzina 300 lat w Bronowicach mieszka, jaki wyglad historyczny chcecie przywrdcic,
z epoki kamiennej, moze wczesniej byto inaczej. Jaki ma sens przesuwanie tej drogi
zeby dzieli¢ mojg dziatke na pot skoro 9 m jest szersza droga niz ul. Ojcowska, ta
droga dalej udzie przez osiedle o intensywnej zabudowie tam mieszka teraz tysigc
mieszkancow i wpuszcza sie, jak wszyscy wyciggajg ruch z osiedli, w tym miejscu
wpuszcza sie ruch o duzej intensywnosci bo wszyscy bedag skracali sobie droge
miedzy Pasternikiem, a Ojcowska, wpuszcza sie ten wielki ruch, to jest ten przysidtek
I w tym momencie te drogi sie taczy, tu jest wtasnie ten cud gospodarczy co panstwo
zrobiliscie, ze droga przechodzi przez ostatnig klatke
4-klatkowego bloku, blok ma dwa pietra, tu jest cud rozszerzenia terenu bo jak
mierzyliSmy teren odlegtosci w terenie w rzeczywistosci nie zgadzajg sie z tym co
Panstwo narysowali. Jezeli zrobicie potgczenie tych drog Pasternika z Ojcowskg to
wszystkie te auta bedg jezdzity przez zabudowe, duza intensywnos¢ zabudowy, dwa
bloki 4-klatkowe stojg | dwa tutaj mniejsze 2-klatkowe, ja podejrzewam dlaczego tak
sie robi, poniewaz tu jest jeszcze miejsce na trzy bloki, a jezeli jest tylko jedna droga
dojazdowa to nie ma takiej mozliwosci zeby ktos dostat pozwolenie, pod przysziego
dewelopera bo on sobie postawi bo nawet jest narysowane, bo nawet jak jest jedna
uliczka, dzielenie mojej dziatki to juz jest szczyt bezczelnosci skoro tu jest stara
droga i piszecie o historycznych obiektach w Bronowicach, tu jest szkota, ta szkota
jest XVIll-wieczna albo XIX-wieczna i o niej w ogole nie piszecie, nie ma tej szkoty,
ale znajdujecie bloki z lat 70-tych, znaczy domki i one sg dla was zabytkowe. Pan
pytat czego chcemy od projektantow, rzetelnosci, niczego wiecej tylko rzetelnosci
zeby chociaz popatrzyli, a nie patrzg, pani jest z Wroctawia, ale my tu zostajemy,
ptacimy podatki, te podatki idg na ten plan czyli te plany powinny by¢ rzetelnie
zrobione, przede wszystkim najpierw powinno sie zobaczy¢ co tam jest, tego domu
juz nie ma 5 lat, a drugi dom jest, 23c, tego domu jeszcze nie macie, ale droge macie
bo deweloper przyjdzie i juz ma. Jak nie zobaczy¢ bloku, mojego domu mozna nie
zobaczy¢ bo jest nieduzy, ale blok 40 m dtugosci, a droga jest, to ja moéwie, zrobicie
tunel, moze na tym skoncze.

Pani Aleksanda Wiszniewska

Ja jezeli chodzi o te rysowanie i nie rysowanie tych budynkéw. Podktad, ktory
otrzymalismy jest podktadem, ktory rozumiem jest mapg zasadniczg dla obszaru
Pasternika. My tych budynkéw nie rysujemy. Mysmy tutaj zadnych budynkéw oprécz
tych do zachowania i w ewidencji nie rysowali, te budynki sa, jest to mapa,normalnie
mapa zasadnicza, ktora taka jest dla miasta Krakowa. Jezeli chodzi o jej aktualnosé
to tutaj projektanci nie majg za zadanie aktualizacji mapy zasadniczej dla terenu.
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A jezeli chodzi o drogi wewnetrzne tutaj to moze...

Méwczyni

Ja jeszcze w uzupetnieniu tego co pani projektant planu to powiedziata. Jesli
wystgpita jakas — bo ja nie bardzo rozumiem to co przed chwilg pan powiedziatl, ze
gdzies tam po jakim$ budynku idziemy, musimy to doktadnie sprawdzi¢, albo sie
wkradt jakis...

Pan Jacek Pidrecki
Ja mysle, ze to jest wtasciwa uwaga, ale do sprawdzenia w sposib spokojny.

Méwczyni

Prosze panstwa dobrze juz odpowiem po kolei tylko chce uzupetnié¢ to co przed
chwilg pani powiedziata bo chodzi o takg rzecz, ze nie wydaje mi sie, ze nagle
idziemy po jakichs domach i burzymy, zaraz to wszystko uzupetnie.

Pan Jacek Piérecki

Wracajac do tego co moéwita pani projektant. Mapa zasadnicza byta zakupiona z
zasob6w geodezyjnych, za zaraz powiem, i ona byta aktualna na stan podejmowania
prac nad planem. To nie znaczy, prosze panstwa, w zesztym roku, w zwigzku z tym
wszystko to, dajcie mi powiedzie¢, rzecz polega na tym ustawodawca i umowa
przewidziata czyli te przepisy przewidzialy przekazanie tego materialu z zasobu
geodezyjnego na dzien zawarcia umowy i tak to zostato dokonane. Ta dyskusja, ta
rozmowa i panstwa uwagi i panstwa wiedza wptynie na to,ze trzeba ten materiat
pozyskac jeszcze raz i skonfrontowac, ale wyjasnie i oczywiscie uzupetni¢ o te
obiekty, ktére na tej aktualnie obecnej mapie zasadniczej sg. Ale prosze panstwa
jezeli jest budynek nowy i nie zostata zrobiona inwentaryzacja porealizacyjna to zeby
nie wiem kto chciat to tego budynku na mapie zasadniczej nie bedzie bo do zasobu
geodezyjnego wprowadza sie tylko budynki po inwentaryzacji porealizacyjnej.
Prosze pana pan ztozy te uwage, przeciez ja nie méwie panu, ze to sie nie da tego
sprawdzi¢, oczywiscie ztozy pan uwage i prosze pana z nowg ewidencjg, z nowg
mapg bedzie mozna to sprawdzi¢. Jeszcze pani nie do konca odpowiedziata na
pytania dotyczace komunikacji, dotyczgace uktadu komunikacyjnego drég
wewnetrznych, drog lokalnych, dojazdowych.

Mowca

Zeby wyjasnita jedng konkretng rzecz, dlaczego 3,5 arowg dziatke przecina na pot,
3,5 ara gdy obok jest 9 m dalej 12 m pas drogi, ktéry 300 lat w tym miejscu jest i
dlaczego tak robi, jaki konkretny cel to miato. Ja wiem bo obok zabudowania gminne
brakuje metréw, jezeli dotozymy do tych gminnych zabudowan obok te 12 m drogi to
kto$§ znowu moze tam cos budowac, wszystko mozna zburzy¢ a w Bronowicach 50
tys. ar.

Méwczyni

Prosze panstwa moze zaczne od poczatku, pozwolicie panstwo, ze zrobie krétkie
jeszcze uzupetnienie, jakby wprowadzenie do tego co bedzie w czesci odpowiedzig
na poszczegolne pytania. Prosze panstwa ukltad obszaru Pasternika zamyka sie
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pomiedzy dwoma ulicami ruchu pospieszonego, ulicg Jasnogérskg i Pasternik
Radzikowskiego, jak wiecie sg to ulice wyzszego rzedu z ograniczong akcesja.

W zwigzku z czym dostep czyli skrzyzowania z tego obszaru jest utrudniony. Jak
panstwo wiecie od razu zaznacze projektanci nie chcg nikomu robi¢ Zle i prosze nam
nie insynuowac, ze my robimy cos$ pod deweloperéw, bo akurat pani projektant jest
spoza Krakowa i nie miata zadnych kontaktow. Prosze panstwa jak wiecie na
Pasterniku obecnie jest ulica Ojcowska i dwie ulice...

Pan Jacek Piérecki
Jakby ktos z panstwa powiedziat o co chodzi bo wszyscy naraz i nie wiemy...

Méwczyni
Prosze panstwa to moze ja wyjasnie, panstwo majg podstawowe pretensje, ze nie
jest Pasternik.

Méwca

Moze sprébuje krétko wyjasni¢. Ten plan nazywa sie Pasternik, ale Pasternik to jest
malutka czes¢, natomiast wiekszos¢ obywateli tej miejscowosci to sg obywatele
Bronowic, ktorzy nawet nie mieli pojecia, ze jest skiadany plan bo Bronowice to
przeciez nie Pasternik to po co mieli sprawdzac.

Méwczyni

Ja tylko jedno stowo, wyttumacze o co chodzi bo pani caly czas méwi o planie
zagospodarowania Pasternik. Ja chce powiedzie¢, ze mieszkancy Bronowic bo
Bronowice Wielkie sg miastem. Pani operuje tutaj bez przerwy wies, nie wiem czy
jest to rdznica jesli chodzi o plan zagospodarowania dla wsi i dla miasta, jezeli nie ma
to w porzadku, ale zostaliSmy wprowadzeni w btad, nie zwracaliSmy na ten szczego6t
uwagi dlatego, ze my jestesmy Bronowicami Wielkimi, a Pasternik jest to ciag od
poligonu, od gminy Wielka Wie$ az do autostrady, do Zabierzowa, do Modinicy,
Zabierzéw, my nie jesteSmy Pasternikiem.

Pan Jacek Piérecki

Prosze panstwa czesto tak bywa i musi tak bywaé, ze nazwa pewnego obszaru
zostaje przyjeta jako umowna i prosze panstwa po to jest publikowany zatgcznik do
planu w prasie i po to panstwo mozecie to zobaczy¢ w obwieszczeniach i
ogtoszeniach, ze po prostu to wyjasnia dlaczego taka nazwa, do jakiego obszaru
zostata przypisana. Ja proponuje powrét do wyjasnien komunikacyjnych bo
rozumiem, ze nie zostaty przeprowadzone.

Pani Aleksandra Wiszniewska

Tak jak stusznie pan kierownik zauwazyt nazwa projektu planu pojawia sie w chwili
przystapienia i uchwalenia uchwaty o przystgpieniu do planu i plan nie ma prawa
zmieni¢ ani obszaru objetego planem ani jego nazwy, to musi by¢ zgodne z uchwatg
0 przystagpieniu, to Radni podejmujg tutaj takg decyzje. Ja bym teraz proponowata
zebysmy wrdcili do meritum sprawy, a mianowicie do uktadu drogowego bo z tego co
rozumiem — pani na poczatku pytata o ten uktad drog publicznych — czy konieczny
jest taki ukiad. Bede panig prosita o pomoc natomiast to co pani pokazata, zeby
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wytgczy¢ realizacje drogi publicznej na tym odcinku, ktéra w tej chwili spina tg juz
projektowang i wtasciwie prawie istniejgca droge z ulicg nastepnie Szarotki, Stawowq
i Na Polach i wylaczy¢ tutaj ten odcinek albo zrobic¢ z tego ulice dojazdowa.

Méwczyni
Chodzito o to zeby ten odcinek, ktéry obstuguje zabudowe o mniejszej intensywnosci
czy on musi by¢ klasy L, wystarczy klasy D, to jest nasza opinia jako mieszkancow.

Pani Aleksandra Wiszniewska
Dobrze, ale ja rozumiem, ze pani zaktada, ze jest petne skrzyzowanie w tym miejscu,
ale tutaj nigdy nie bedzie petnego skrzyzowania.

Méwczyni

To nie ma znaczenia czy bedzie tu petne skrzyzowanie, co pani rozwigzuje nawet
jezeli tu nie jest, czy tu jest petne czy nie to i tak ten fragment nie rozwigzuje sprawy
wytaczenia do Pasternika. Poza tym w Pasternik jest sie bardzo ciezko wigczyc,
raczej w Ojcowska. Koncowe pytanie byto czy absolutnie jest koniecznos¢ lokalizacii
przystanku autobusowego koncowego akurat w tym miejscu, komu on bedzie stuzyt
bo nie mieszkancom tej okolicy.

Pani Aleksandra Wiszniewska

Znaczy o ile dobrze pamietam, ten planowany uktad obstugi komunikacji publicznej w
tej chwili jest taki,ze tutaj mamy peine skrzyzowanie, ze stacjg benzynowag
wjezdzamy z projektowanej KDL, wjezdzamy w ulice Na Polach tez KDL i tutaj mamy
obstuge autobusowg, nie wjezdzamy autobusem w tej ulice, nie wjezdzamy w te
ulice, jezeli mowie o obstudze komunikacyjnej to sg dwa przystanki, do nie jest
zajezdnia, zajezdnia jest projektowana tutaj, w tym miejscu jest zajezdnia
autobusowa, petla autobusowa — tak to nazwijmy.

Pan Jacek Pidrecki
Jeszcze pan oczekuje na te odpowiedz o drogach wewnetrznych.

Méwczyni

Prosze panstwa, albo bedziemy spokojnie rozmawiaé albo zrobimy z tego jaka$ takg
nie uporzadkowang dyskusje, ale ja bardzo prosze zeby pan kierownik udzielat albo
gtosu panstwu i ja siedze cicho, wiec postaram sie odpowiedzie¢ przede wszystkim
na podstawowe rzeczy. Prosze pahnstwa pokazanie przystankow w tej chwili obszar
ten, przepraszam, ze bede dalej uzywac¢ stowa Pasternik ale taka jest nazwa planu,
prosze sie nie obrazac, jest potrzeba jakby uzupetnienia poprawne] obstugi
komunikacyjnej, to wrecz byt wniosek Zarzadu Transportu Miasta Krakowa, to nie
nasze widzimisie i propozycje mieszkancow bo sg mieszkancy, ktérzy piszg dlaczego
nie ma, taki czy inny teren nie jest obstuzony i mySmy po prostu zrobili wrecz
izochrony dojscia czasowe aby kazdy z mieszkancéw tego obszaru miat dostep co
jest standardem w komunikacji zbiorowej 400 m dojécia do przystanku i to co
panstwo macie pokazane to jest wytgcznie propozycja lokalizacji przystankéw, a nie
zadnej zajezdni tylko tam gdzie — i to zawsze mozna przesung¢ bo jak wiecie
przystanki to sie pisze do Zarzadu Transportu z odpowiednig iloscig podpiséw i
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przystanek mozna zawsze mie¢, prosze tego nie traktowac, ze to jest Swiete i jedyne,
to byta propozycja jak pokazac, jak ten obszar obstuzy¢ komunikacjg zbiorowg bo jak
wiecie jak nie bedzie komunikacji zbiorowej a wzro$nie intensywnosc¢ jesli plan
bedzie wuchwalony to stanie sie to natychmiastowe wzrosnie ruchliwos¢
mieszkancow. | prosze panstwa jesli nie bedziecie mie¢ tam komunikacji zbiorowej to
potem nie wyjedziecie z tego obszaru, prosze pojechac teraz na Zielonki i zobaczy¢
jak sie wyjezdza teraz z obszaréw, w ktorych nie ma zabezpieczenia komunikacji
zbiorowej, a rozwija sie intensywnie zabudowa. | teraz prosze panstwa jesli jakis
obszar nie chce tej komunikacji prosze bardzo moze nie by¢, mysmy przyjeli zeby byt
pewien jakis uktad bo mamy uktad istniejgcy drég taki jaki jest i jak wiecie panstwo
naprawde sie nie da nic w rejonie, w tym obszarze zrobi¢ zeby zrobi¢ jakis klarowny i
czysty uktad komunikacyjny, nazwijmy poprawny w sensie obstugi komunikacyjnej w
zwigzku z czym przyjmujemy status quo i prébujemy w tym co$ jeszcze
doprojektowac, cos co jest mozliwe, cos co wiasnie poprawiatoby standard obstugi
komunikacjg publiczng, dostepnos¢ do dziatki samochodem osobowym, a takze
potem dojscia piesze. | teraz prosze panstwa prosze zrozumieé¢ tez projektantéw,
bijecie tutaj od razu, ze jesteSmy nie wiadomo co i kazdy projektant sie stara bo my
musimy pogodzi¢ interesy panstwa i jedni pisza, ze chcg dojscia, chcg chodniki,
drudzy, ktérzy jezdzg samochodem pisza, ze nie chcg, ze wystarczy im droga
najlepiej to 3 m dojazdowa w zwigzku z czym, a zarzad jesli ma to by¢ droga
publiczna zada pewnych standardéw co jest zgodne z ustawg o drogach publicznych
Natomiast jesli jest to ulica lokalna to ona musi mie¢ pas drogowy rzedu minimum 10
m czyli jezdnie 6 — 7 m z chodnikami obustronnymi minimum 2 m bo tak stanowi
ustawa i nie mysmy to wszystko wymyslity. | teraz zarzadcy drég w Krakowie, ktorych
jak wiecie panstwo jest dwdch to tez nie nasza wina, ze Krakdw ma zarzgdcow, sg
drogi tzw. gminne, ktére sg w zarzadzie KZK i drogi lokalne czy inne, ktére sg w
zarzadzie obecnie w tej chwili Drég i Transportu. | teraz poszczegolne, mysmy tez od
nich dostali wytyczne, musicie co$ tu uporzadkowac dlatego, ze ja dziwie sie tylko
panstwu, straz pozarna nie bedzie w stanie dojecha¢ do wielu doméw, ktore tam
powstaty, do wspaniatych willi bo ulica ma 3 m, albo 3,5 m, ogrodzenie jest pod
katem prostym murowane, albo betonowe i pytam sie co sie bedzie wtedy dziato, kto
poniesie wtedy za to odpowiedzialnos¢, ale jak widze panstwo tego nie chcecie, ja
tylko chce powiedzie¢ prosze panstwa co byto, wobec czego chcielismy zrobi¢ uktad
hierarchiczny bo tak sie robi w uktadach drogowych od ulic wyzszego rzedu czyli
Radzikowskiego, Jasnogorskiej poprzez te lokalne, ktore sg i chcielismy uzupetic¢ o
te nowe projektowane bo to jest odpowiedz dla pani dlaczego tam jest droga lokalna.
Prosze panstwa jesli chodzi o ten odcinek i tu panstwo nie chcecie zeby ona byta
lokalna prosze bardzo mozemy jg zdegradowac, u zarania byto to zeby ten uktad byt
w razie jakiej$ awarii byta inna mozliwos¢ dojazdu czyli jak to sie mowi zamkniety
czyli tak jak jest w wodociggach naczynia potgczone. Panstwo caly czas chcecie
uktad taki siegaczowy tylko co wtedy jesli sie cokolwiek stanie na danej ulicy. Jesli
chodzi o ten odcinek ulicy prosze bardzo mozemy jg tu zdegradowaé,natomiast jesli
to jest ulica lokalna i ta logicznym bytoby i to sie wigze z Pasternikiem czyli z ulicg
wyzszego rzedu zeby tu badz tu poprowadzi¢ po prostu potaczenie, nie robimy nic
panstwu na zto$¢. Chce wyjasni¢ pewne rzeczy bo panstwo insynuujecie, ze nie
wiadomo co tu sie robi. | teraz to pani powiedziatam, prosze po prostu zgtosic.

18



STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE
MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,PASTERNIK”
przeprowadzonej w dniu 23 pa zdziernika 2007 r.

Chciatam powiedzie¢ jedng podstawowg rzecz, prosze panstwa po to jest dyskusja
publiczna, po to jest catlomiesieczne wytozenie planu aby panstwo czyli mieszkancy
pisali z czym sie nie zgadzajg, czego nie chcg bo my mamy sprzeczne, przy
przystepowaniu do planu zgtasza sie wnioski do planu i teraz jedni pisza, ze prosze
nam z robi¢ chodniki bo dzieci do szkoty nie mogg doj$¢, drudzy piszg prosze nam
zrobi¢ to, tamto, chcemy to wszystko pogodzi¢. Jesli sie w tej chwili z czyms nie
zgadzacie — chce panstwu po prostu powiedzie¢, ze prébowalismy tu uzupetni¢ ten
uktad bardzo taki ubogi o jeszcze te drogi wewnetrzne i to jest w tym momencie
odpowiedz dla pana po to, ze cze$¢ drég wewnetrznych mogtaby przejs¢ na
utrzymanie miasta i to legto jakby u podstaw, ze to tam rysowaliSmy. SpotkaliSmy sie
Z zarzutem po co nam urzgdzacie obszar czy przestrzen, nie potrzeba. Wiec chce od
razu zaznaczyc, ze wszystkie drogi, ktére sg tu zaznaczone jako drogi wewnetrzne, a
nie chcecie ich panstwo prosze ztozy¢ na piSmie wniosek, zostang uwzglednione,
nikogo na site nie chce ani uszczesliwia¢, ani komus robi¢ na ztos¢. To byta préba
zeby pewne rzeczy uporzadkowac, jesli panstwo nie chcecie, jesli macie droge
wewnetrzng prosze napisac — prosimy o wykreslenie tej drogi wewnetrznej i moge
panu autentycznie tutaj zapewnié, ze drogi wewnetrzne zostang po prostu w czesci
wykreslone bo skoro nie chcecie to nie bedzie.

Pan Jacek Piérecki
O tym zdecyduje Prezydent rozpatrujgc uwagi.

Méwczyni

W prognozie oddziatywania na srodowisko jest wyrazny zapis, ze komunikacja jest
autobusowa, nie mowie o komunikacji samochodowej, pieszej, drogach
dojazdowych, autobusowa komunikacja na zewnatrz, Jasnogérska, Radzikowskiego,
Pasternik oraz ulica 09 i 010 KDL. Tymczasem na planie na 010KLD nie widze w
ogole zadnego przystanku, natomiast na 09KDL nagle tu przystanek, ktory nie ma
prosze pani szans przez ulice Na Polach, ona nie ma szans by¢ wieksza bo jest
zabudowa czy nawet na tym odcinku po prostu nie ma szans wylotu.

Méwczyni

To samo dotyczy tutaj tej komunikaciji, jesli naprawde panstwo nie chcecie zeby ten
autobus tu... moga by¢ rozpatrzone wasze prosby i uwagi, ale nie muszg, jakg mamy
gwarancje...

Pan Jacek Pidrecki
Rozpatrzone muszg by¢ zawsze.

Méwczyni
Rozpatrzone tak, uwzglednione nie. Ja jestem mieszkankg ulicy Stawowej i tuta
moze w imieniu paru mieszkancéw moze mam prawo sie wypowiedziec.

Méwczyni

Tez mieszkam od zawsze, moi dziadkowie, rodzice, wszyscy mieszkali w
Bronowicach. Panstwo probujecie poszerzyé naszg ulice, z jednej strony zgoda,
super, jak najbardziej, droga w tym momencie miejscami ma nawet 2,5 m, 3 m, ale
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kosztem wyburzen doméw. Pani na mnie patrzy, jeden dom na pewno trzeba bedzie
wyburzy¢. To jest to chyba 96 czy nawet wczesniej bo nie ma innej mozliwosci, pani
powiedziata, ze nie przewiduje pani zadnych wywitaszczen, wyburzen, odszkodowan
nie ma szans. Z ulicy Stawowej do ul. Szarotki chcecie poprowadzi¢ droge wcale nie
wewnetrzng, droge publiczng miedzy ulica Stawowg a Szarotki po naszej prywatnej
dziatce. Jest nas 4-ch wspoiwtascicieli do tego, my nie czekajgc na miasto Krakow
dogadalismy sie w 1999 r., wydzieliliSmy sobie z naszych dzialek oddajgc po iles
aréw po to zeby mie¢ wolny dojazd do naszych garazy, domow. W tym momencie
dom np. mojego brata idzie do wyburzenia, 1,5 m droga wchodzi w dom. Pani méwi,
ze nie przewiduje zadnych odszkodowan, to znaczy jak, drugiemu sasiadowi idzie po
linii schodéw, pani méwi, ze nie dziatacie na niczyje polecenie. Chciatam pani co$
pokazac, tutaj jest ulica Stawowa, tutaj jest ta dziatka wewnetrzna, ona nie dochodzi
do ulicy Szarotki, konczy sie tu, w tym momencie droga wewnetrzna i pani méwi, ze
nie ma to nic wspoélnego z deweloperami, to przepraszam bardzo, zarzut bardzo
konkretny. Tutaj jest mgj dom, tutaj jest dom mojego brata, tu jest mojego sasiada,
ktérego dom jest otoczony takg petlg, te pola tutaj sg po prostu wykupywane przez
dewelopera, my to wiemy, nawet byly umowy przedwstepne spisane, do kazdej z tej
dziatki jest dojazd niezalezny, integralny od zawsze od ul. Szarotki, dlaczego
panstwo dzielicie mi mojg dziatke 8 aréw na pdét takg petla, komu ma ona stuzyé,
deweloper nie poprowadzi sobie drogi po swojej dzialce, niech sobie jg kupi, zaptaci
za to tylko rekami miasta i naszg krzywda prowadzi deweloper takg petlg, ja nie mam
dziatki, dziatke, ktdrg zostawili mi moi rodzice z przeznaczeniem dla mnie dla moich
dzieci, ja sobie jg usprawnitam wraz z sgsiadami, pozamienialiSmy sie, zaptacilismy
panstwu za to podatek, z waskich, cienkich dziatek zrobiliSmy sobie dziatki
budowlane szerokie tadne. | teraz po paru latach ja mam odda¢ deweloperowi, moze
nie, moze on sie nie upomni o tg dziaike tylko zablokuje mi budowe domu dla mojego
dziecka na 20 lat, na 10 lat, na 15, ja z tg dziatkg nie zrobie nic. M¢j sgsiad ma droge
przed oknem, tu stoi dom, jest naniesiony, wjezdzacie w ten plan po dziatkach, tu sg
wszystko pola wolne rzeczywiscie, tutaj sg wolne dziatki, sg ludzie chetni do
sprzedazy, dlaczego nie tedy, tu sgsiad ma dom, otacza petlag dom jedng, droga
10 m, tak jak pani mowie ten dom nie istnieje juz w tym momencie, on jest, ale jak ta
droga tu zostanie poprowadzona to domu juz nie ma, wywilaszczeh tez nie ma.
Nastepnie po drugiej stronie stoi. Prosze panig jezeli droga jest publiczna, pani
moéwita 10 m ma miec, to nie jest pas drogowy, to jest droga, pas drogowy do tego
jeszcze ma gwarancje obok, tak samo ta droga, KDD jedna droga.

Méwczyni

To co jest pokazane to sie nazywa pas drogowy i to sg linie nie przekraczalne linie
zabudowy dla nowo wznoszonych budynkéw. Jak panstwo wiecie tu co pani méwi,
prosze pana nie przekraczajgce chodzi o takg rzecz, natomiast jesli ulica jest
wewnetrzna to tak jak powiedziatam w zaleznosci od tego...

Méwczyni

KDD jest to droga publiczna, nie wewnetrzna, wewnetrzna jest ta rujnujgca nam
nasze domostwa.
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Méwczyni
To prosze ztozy¢ wniosek.

Méwczyni

Moje pytanie brzmi, po co my mamy zgtasza¢ wniosek teraz, zgoda my go ztozymy,
ale po co ktos to narysowat, w jakim celu to zostato narysowane, mato tego, prosze
panig tutaj udrazniacie nam tereny, my doskonale wiemy, Zze te tereny sg
wykupywane, my to wiemy, my tam mieszkamy, my sie znamy, integrujemy sie, my
wiemy, ze chodzg deweloperzy i skupuja, przynajmniej przygotowujg sie bo sie
wstrzymali, po co deweloper ma ptaci¢ za droge tu, kiedy panstwo pieknie
wyrysowaliscie mu droge, za darmo bedzie miat.

| jeszcze mam uwage do projektanta, tu juz padio to hasto wiec krétko, sprawa
drenazu, my sie na ulicy Stawowej topimy, na Szarotki to samo, w tym momencie
witasnie zbudowano kanat, nie podiaczono starego drenazu, ulicg Stawowg idzie
stare koryto rzeki, ja nie latam samolotem, ale sasiedzi latajg i ewidentnie widac, ze
po prostu jest to stare koryto rzeki, nikt nie wzigt pod uwage tego, ze ten teren musi
by¢ zdrenowany, nie ma innej mozliwosci, my walczymy z wodg w piwnicy, to nie jest
jakis taki z sufitu wziety plan, o gwarancjach juz mowitam i pytanie do pani projektant,
poza starymi terenami zielonymi, placami zabaw, dlaczego pani tutaj nie przewidziata
nigdzie terendbw zabawowych dla dzieci, przeciez ten teren zostanie zabudowy,
przyjda ludzie miodzi i bedg mieli dzieci dlaczego nie ma tutaj zaprojektowanego
zadnego ogrédka, zadnego parku, nic, to prosze panig istnieje od zawsze, po
Bronowicku to sie nazywa Wyreba i to wszyscy wiedzg, natomiast dlaczego brakuje
tutaj terenéw zielonych, jest to moje pytanie, chcecie zabudowe podmiejskg
zachowag, nijak to sie nie ma do zabudowy podmiejskiej, wprowadzacie nam ciezkg
zabudowe tutaj, jeszcze jedna sprawa ulica Stawowa, nie ma szans zeby
poprowadzi¢ takg szerokg ulice, zrobi¢ droge publiczng z ulicy Stawowej bez
wywilaszczen, a panstwo caly czas zastawiacie sie, ze wywtaszczen nie bedzie, nie
przewidujecie, no to plan po prostu nie przewiduje wykupem, odszkodowaniami czyli
plan nie uwzglednit tego, ze po prostu drogi idg po domostwach. | nazwa planu
Pasternik, prosze panig jest to nieporozumienie, my o tym doskonale wiemy, po
prostu jest to nieporozumienie, nikt z panstwa nie udat sie do Bronowic i nie zobaczyt
jak to wyglada naprawde, a réwniez dobrze moglibysmy sie nazywac Zielonki, Tonie,
Modlnica i nikt by sie po prostu nie potapat. Jezeli panstwo mowicie, ze Radni
zaproponowali tg nazwe Pasternik to my z tego miejsca serdecznie dziekujemy
Radnym za pomoc.

Pan Jacek Pidrecki
Ja proponuje zeby panstwo inni mieli mozliwosc...

Méwca

Ja mieszkam na ulicy Stawowej i tutaj odnosze sie do pani (..., pani (...) ma
bezwzgledng racje, ale ja chcialem sie zapyta¢ bo tutaj mowicie wiasnie o tej
Stawowej, te domostwa muszg by¢ zburzone bo tam nie ma mozliwosci szerszej
drogi, natomiast Urzad Miasta dat tu budowe pieknych blokéw na konhcu ulicy
Stawowej gdzie ulica ma dwa metry i tg ulicg jezdzi taki sprzet ciezki, ze sie w gtowie
nie miesci, pytam sie teraz dlaczego oni tu dostali pozwolenie to jest, to nie pani
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sprawa, rozumiem, ale tutaj zescie panstwo tg uliczke wewnetrzng dali, tu sie juz
budujg budynki, nie widac¢ ich, ale budujg tutaj budynki lekarze i majg droge
dojazdowg, my z kolei z tej strony mamy droge dojazdowg, po co ta droga
wewnetrzna jest komu potrzebna, nikomu jest nie potrzebna tylko prosze panstwa to
jest najwiekszy bitad jak sie cos zaczyna robi¢, a nie jest sie w terenie bo takie
spotkanie to przed projektowaniem powinno sie byto spotkac z mieszkancami i
porozmawia¢ i wtedy nie bytoby tyle az probleméw dzisiaj. Dziekuje bardzo.

Méwczyni

Ja chce odpowiedzie¢ na pytania, ktére juz padly bo potem panstwo powiedza, ze
sie uchylamy, po pierwsze na ostatnie tu pani o wywtaszczenie. Prosze panstwa
jezeli w planie ulica jest wpisana jako ulica publiczna i to jest zaznaczone tak jak
powiedziatam pas drogowy to w momencie przystepowania do modernizacji tej drogi
zarzad drogowy czyli zarzadca drogi bedzie prowadzit wywilaszczenia czy
poszerzenia, ktore sg niezbedne wraz z wykupem dzialek po cenach
wolnorynkowych bo taka jest w tej chwili procedura wiec ja nie rozumiem kto co, ja
odpowiadam na pytanie, ze po to sie wpisuje. | jesli nie zapiszemy wiasnie w planie
tej szerokosci pasa drogowego to potem nie bedzie mozna takiej ulicy poszerzy¢ bo
jak. Czy chcecie panstwo zeby tam byta ulica, chodniki czy nie bo jedni piszg i
prosza, ze chcg. Chce odpowiedzie¢ jeszcze na pytanie dlaczego tak dziwnie szly
np. drogi, nie w dzialce, jest to odwieczny prosze panstwa problem jak prowadzi¢
nowg droge jesli dziatki sg w takim pasie réwnolegtym bo jesli poprowadzimy po
jednej dzialce np. wybierzemy najwezszg wtasnie po to zeby nie zostawaty resztéwki
zgtasza sie wiasciciel i pyta sie a dlaczego moja dziatka, a nie sgsiada, albo
sprawiedliwie po potowie czyli w granicy. Wobec czego prosze powiedzie¢ jak mozna
spetni¢c wszystkie panstwa zyczenia, robi sie prébe wiasnie zeby péjs¢ w granicy
zeby byto sprawiedliwie, jeden sgsiad oddaje i drugi, wybiera sie takg zeby mniegj
wiece] ukiad byt zachowany. Ale jesli panstwo uwazacie, ze nie to prosze te
wszystkie postulaty zgtaszac, po to jest dzisiaj to nasze spotkanie, ja nie rozumiem
dlaczego tak panstwo uwazacie, ze my to zrobiliSmy wszystko na ztos¢ i nic juz nikt
nie bedzie, przeciez po to tu sie spotkalismy, nie potrzeba chyba tego prowadzi¢
jakos nerwowo, w nie potrzebnej atmosferze bo powinniSmy po prostu znalezé
wspolnie ptaszczyzne taka, ze bedg wszyscy w miare zadowoleni wiec po co takie
emocje.

Pan Jacek Piérecki

Ja przepraszam, prosze pana odpowiem na to pytanie, wilasnie chcialem to
uzupetnié, prosze panstwa przypominam po to tu jestesmy i po to jest procedura
wytozenia, skladania uwag, plan zostat przygotowany zgodnie z wymogami
przepiséw, z oczekiwaniami okreslonymi we wnioskach. Jezeli teraz panstwa
spojrzenie na to jest inne zlozycie panstwo uwagi, pan pyta o gwarancje, prosze
pana gwarancje sg takie, ze Prezydent rozpatruje uwagi, natomiast w jakim stopniu
je uwzgledni no to prosze panstwa nie konczy sie na tym, ustawodawca powiedziat
prezydent, wojt, burmistrz rozpatruje uwagi ztozone do projektu planu w terminie 21
dni, nie ma takiej mozliwosci zeby nie rozpatrzy¢. Natomiast stopien rozpatrzenia...,
proponuje zeby dac¢ innym panstwu réwniez mozliwos¢ zapytania, ja tu chcialem
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zapytac¢ bo po lewej stronie siedzieli tu panstwo po lewej stronie, ktérzy sie zgtaszali
do dyskusji, prosze pana bardzo.

Méwca

Reprezentuje rodzine mieszkajaca przy ulicy Radzikowskiego. Pierwsza sprawa tutaj
do pana prowadzacego, ja mam pytanie do pana czy to spotkanie ma sens w ogodle,
tyle pracy architektow, tyle r6znych spraw, ktére tutaj sie porusza, czy nie mogtoby
sie to rok temu odby¢, spotkanie bez architektow i wtenczas moglibysmy pewne
uwagi naniesc itd. Praca ta zostata zniweczona i my ptacimy za tg prace, poniewaz
jezeli bytoby wczesniej to zrobione na pewno nie bytoby tutaj tyle uwag i spraw.
Polska jest taka, ze wszystko robimy do tytu, to jest jedna sprawa, uwaga bardzo
potrzebna i do Prezydenta. Prosze panstwa przeciez tutaj pani mowita o represyjnym
programie, jak mozna komus, wtascicielowi wkasnosci narzucac z géry pewne rzeczy,
jak to mozna robi¢, albo zyjemy w Polsce prawa i uszanujemy wiasnos¢ prywatna,
albo cofniemy sie 50 lat temu, jak mozna tak robi¢. To sg dwie moje uwagi. Nastepna
sprawa odnosnie tych terminéw, ktore projektanci podaja.

Prosze sobie zwazy¢ takg sprawe, ze nie kazdy jest inzynierem, projektantem, wiele
ludzi nie zna tych termindw i nie raz mogq w ogéle nie rozumie¢, a panstwo na tym
korzysta. Prosze teraz znalez¢ sposoby zeby dotrze¢ do tych ludzi i powiedzie¢ im co
znaczy zielen parkowa, grunt taki, grunt taki. Wiele ludzi tutaj jest starszych i oni w
tych tematach nie sadza, nie znajg tych rzeczy, nie kazdy jest architektem itd.

Do pani projektant, jezeli ja jestem z zawodu inzynierem innej specjalnosci, nie znam
sie na architekturze, ale mam takie pytanie termin zielen parkowa, co to jest zielen
parkowa, odnosze sie do dziatki 983, jest kilka dzialek gdzie jest projektowana zielen
parkowa, odlegtos¢ od ptotu ogrodu ulicy Radzikowskiego i Smetnej jest, giébwna
arteria Radzikowskiego bardzo ruchliwa gdzie ok. 100 samochodéw przejezdza na
minute i tutaj projektuje sie zielen parkowa, jak to mam rozumie¢ jakis park, ja w
odlegtosci 4 m méwiac do drugiej osoby nie stysze jego gtosu, a juz nie méwigc o
zapachu i o r6znych zanieczyszczeniach, ktore — i tu sie projektuje zielen parkowa,
bez pytania, bez rozwagi tu sie projektuje zielen parkowa. | teraz mam pytanie takie,
kto upowaznit do takich rzeczy panstwa, czy jest brane poza innym planem i jak to
sie stato, ze bez uwag tych, prosze panig jak mozna robi¢ rzeczy, ktére — np. nie
mieszka sie tam przez wiele lat, nie wie sie jaka jest sytuacja, a narzuca sie i
projektuje sie rzeczy, ktére sg niezgodne z rzeczywistoscig, jak tak mozna robic.
Odnosze sie jeszcze do ulicy Radzikowskiego i do ulicy Smetnej, prosze panstwa
zabrano nam grunt kilka lat temu z naszej wtasnosci na ulice Smetng, my jestesSmy
wiascicielami ulicy Smetnej, ani nam nie dali odszkodowania ani, jest droga
publiczna, a my jesteSmy pozbawieni gruntu. Jest droga Radzikowskiego, tez
mieliSmy tam swq¢j udziat i jesteSmy pozbawieni gruntu. Jakim prawem w naszej
rzeczywistosci pozbawia sie wtasciciela gruntu, prosze mi poda¢ przepis kodeksu, ze
bez gadania, bez odszkodowania pozbawia sie witasciciela gruntu, prosze mi na to
dac¢ odpowiedz. Dziekuje bardzo.

Pan Jacek Piérecki

Prosze pana no wiasnie taki sens ma to spotkanie, pan zapytat wiasnie, ze pan sie
mogt wypowiedzie¢, ze pan zwrdcit uwage na co$ i po to jest miedzy innymi.
Natomiast, ze to nastepuje dopiero teraz bardzo przepraszam, zawiadomienie,
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obwieszczenie, skladanie wnioskéw odbywato sie, po drugie w ramach
podejmowania tego planu réwniez zostatla zawiadomiona rada dzielnicy, to sg
organy, ktére z panstwem moga bardzo blisko wspo6tpracowaé i kontakt majg i tu nie
ma przeszkod, ale to nie jest kwestia rozwigzan planu, natomiast jest taka mozliwosé
wspotpracy rowniez. Natomiast dlaczego teraz sie odbywa spotkanie, dlatego, ze
ustawodawca na tym etapie procedury umiesci. | prosze panstwa to jest dobrze bo
mamy o czym mowic, ale mowimy tylko o oczekiwaniach, ktére sg nie sprecyzowane.
Tu panstwo majg w konkretny, materialny jakis sposob rozwigzania i panstwo sie co
do niego wypowiadacie, o to wtasnie chodzi. Natomiast prosze panstwa co do tego o
czym pan powiedziat jakim prawem ulice stajg sie publicznymi. Prosze panstwa jezeli
tam jest tan taki jaki jest, ze wlasnosc jest gminy, albo wtasno$¢ jest panstwa to plan
jezeli ustanowi na tym linie rozgraniczajgce i wydzieli to jako droge publiczng to w
zwigzku z tym panstwu przystuguje wykup, wykupienie tego terenu i to nie tak jak
pan powiedziat wedtug starych czaséw tylko wedtug nowych cen takich jakie sg
ustalane. Nie plan panu to zabrat i nie moge tutaj wypowiedzie¢ sie na temat tego jak
to sie stalo bo prosze wybaczy¢ ani projektant tego nie przewidywat ani my. Prosze
pana moze to powinna by¢ zielen izolacyjna a nie parkowa i wtedy i to bytaby inna
sytuacja i tez podlegajgca wykupowi i w zwigzku z tym jest instytucja sktadania uwag
i prosze to napisac bo to jest bardzo wazne o czym pan mdwi, na pewno tego nikt nie
bedzie lekcewazyt.

Méwca

Mieszkam na ulicy Na Polach. Méwi sie o demokracji, ale np. przypominam sobie
czasy komuny i za czasOw komuny prosze panstwa dostatem pozwolenie na
wybudowanie domu, ale w stylu dworku bo bliskos¢ Tetmajeréwki jest taka, ze po
prostu dworek ma by¢ wybudowany. Wybudowalismy ten dom ciezkg praca i ja pani
powiem od razu — po moim trupie, dwoma kreseczkami pani burzy moj mur na ulicy
Na Polach wzdtuz 70 m dziatki burzy sobie mur, to jest dziatka przy ulicy Na Polach,
burzy mur, czy pani np. nie wie, ze np. sg ulice jednokierunkowe, czy nie mozna
bytoby zrobi¢ co$ takiego jak ulice jednokierunkowe i wtenczas prosze panig nie musi
pani robi¢ ulicy 10 m, prosze panstwa w jakich my czasach zyjemy, niechze ani
przejedzie sie na zachdd, tam sg non stop ulice jednokierunkowe wiasnie w takich
dzielnicach i dlaczego pani po pierwsze burzy méj mur i niebawem bedziecie
przejezdzac przez moja posiadtos¢, praktycznie burzycie mi wszystko, prosze bardzo
jezeli chcecie wykupcie ode mnie to, ja sie wyprowadze, nawet z Polski sie moge
wyprowadzi¢ bo do tego dazycie. Druga rzecz, teraz bezprawnie robicie sobie droge
dojazdowg dla dewelopera zeby do dziatek dojechaé, ja pani pokaze. Prosze panig
tu jest Na Polach, to jest tyt Dworku Biatopradnickiego, Pan Leagler to projektowat i
teraz pani sobie tutaj robi na mojej dziatce droge dojazdowg do moich dziateczek,
prosze panig dlaczego ja mam w okoto by¢ obtozony ulicami, tu prosze panstwa
wybudowali mi blok co rada dzielnicy, tak jak sie méwi, ze rada dzielnicy nas chroni,
chroni nas przed czym, zebySmy sie nie dowiedzieli, ze byto takie pismo, pani
Matusik — Lipiec zrobita mnie w konia bo byto takie pismo, ze rada dzielnicy sie nie
zgadza na budowe blokoéw i trzymata mnie po prostu w szufladzie, nie wystata mi
tego pisma i wybudowali mi tu blok. Ja teraz nie moge z posesji wyjecha¢ bo
wszyscy ci, ktérzy mieszkaja, 13 mieszkan, nie majg gdzie stawac i dlaczego teraz
pani burzy méj mur i bedzie praktycznie przez mojg posiadtos¢ bedzie droga, to
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dlaczego, ja sie wyprowadzitem z miasta, z centrum, mieszkatem na Kazimierza
Wielkiego, teraz mieszkam na ulicy Na Polach, dlaczego ja powrécitem do miasta, ja
sie pytam dlaczego ten odcinek tutaj jest budowany drogi do tej jak tu jest wjazd, tu
jest wjazd, po co jeszcze tutaj, ja sie pytam pani kto pani to zaproponowat, ja sie
tylko pytam kto pani to zaproponowat bo ja wiem, ze tutaj sg dziatki, ktére — pod
budownictwo — wystarczy ta droga, czy nie mozna zrobi¢ jednokierunkowych drdg.
Prosze panstwa prosze mi wyttumaczy¢ kto pani tutaj zezwolit na poprowadzenie
drogi.

Pani Aleksandra Wiszniewska

Ja odpowiem moze na pierwsze pytanie zwigzane z poszerzeniem ulicy Na Polach.
Ulica Na Polach tak jak pahnstwo wiecie ona jest roznej szerokosci w tej chwili, zeby
byta ulicg lokalng publiczng musi mie¢ pewien parametr, on chyba jest ok. 10 m z
tego co pamietam i po kazdej stronie drogi to 10 m jest poszerzenie zeby tak mozna
byto zrobi¢, 12 m. Jezeli chodzi o wprowadzenie uktadu jednokierunkowego, plan
tego nie okresla natomiast oczywiscie gdyby byta jednokierunkowa to trzeba by sie
byto zastanowi¢ wtedy nad zwezeniem tylko prosze sobie uzmystowi¢ jedng rzecz,
ze w tym obszarze zabudowy jednorodzinnej jest 190 domoéw mieszkaniowych,
kazdy ma samochod, a niektore domy majg dwa, ale bedg te domy, mozna tyle
domoéw tam postawi¢, mozna postawi¢ tam 190 domoéw na dziatkach 800 m, mozna,
ale ja prébuje panstwu wyttlumaczy¢, ze plan ustala maksymalng intensywnosé
zainwestowania i pod taki maksymalny program urbanistyczny sg projektowane
uktady drogowe. Jezeli chodzi o tg droge to nikt mi tego nie sugerowat. Problem
polega na tym, Zze na tym wjezdzie tutaj z ulicy Pasternik — jezeli pan ziozy takg
uwage ona naprawde rozwazona i uwzgledniona w jakims zakresie — natomiast ulica
Na Polach tak i tak bedzie musiata by¢ poszerzona poniewaz tutaj wszystkie te nowe
zainwestowania w gtebi beda obstugiwane od ulicy Na Polach, nie od Pasternika bo
to jest w tylko w jednym miejscu jest nowa akcesja z Pasternika, a poza tym bedzie
od ulicy Na Polach.

Méwca

Ja przepraszam panstwa jedno jeszcze, pani ttumaczy mi, ze droga musi byc
poszerzona, przed chwileczkg pani powiedziata, ze jeden czes¢ oddaje, drugi czesé
oddaje, ale z tego wychodzi planu catego,ze ja musze wszystko oddac, przez mgj
salon bedziecie prosze panstwa przejezdzac, to jak, prosze panig jest zaznaczone,
ze tylko z tej strony bedzie odciecie, mur, ktéry wybudowatem, chodnik, ktory
wybudowatem i wszystko bedzie zniszczone i bedziecie panstwo w bardzo bliskiej, to
prosze bardzo jesli chcecie cos takiego zakresli¢ to od razu przygotujcie sie na
wielkie odszkodowanie bo ja naprawde, zabijecie, po prostu po moim trupie mozecie
chodzi¢ — takie jest zdanie, po moim trupie. | prosze panig jeszcze stowo, pani méwi,
ze na dziatki mozna, jak pani mi obetnie z tej strony, z tej strony to juz tu moje
dziecko sie nie wybuduje, mam 22 ary i po pani obcieciach nie bede moégt
wybudowaé jeszcze jednego domu, mam synow, ktorzy by tez chcieli sie
wybudowag, a jezeli nie to czy my w Polsce zyjemy czy po prostu w jakims innym
kraju.
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Méwczyni

Prosze panstwa jesli chodzi o poszerzenie tej drogi to po pierwsze nie wiem bo nie
jest to tak wyrysowane, ze po pana sypialni i bron boze nikt nie chciatby po pana
trupie wiec prosze takich rzeczy nie mowic, natomiast byta pierwotnie wezsza linia,
bo ja niestety musze to powiedzie¢ prosze panstwa, wezsza jeszcze linia do stanu
istniejgcego, dostaliSmy negatywne uzgodnienie od zarzadcy drogowego jednego i
drugiego, szkoda, ze przedstawicieli tych zarzadow tutaj nie ma bo to bylaby
odpowiedz na panstwa pytanie dlaczego jest kreska wyrysowana by¢ moze po
ogrodzeniu, ona ma dotyczy¢é wszystkich nowych rzeczy, ktére bedg natomiast w
stanie istniejgcym jesli bedzie projektowane poszerzenie tej ulicy to jedno prosze
pana co moge pana w tej chwili uspokoic¢, ze musi by¢ zrobiony projekt budowlany,
ktéry bedzie ponownie wytozony, wszystkie uzgodnienia i wtedy to sg szczegoty,
natomiast na etapie planu, prosze panstwa to jest skala 1 : 2000, tu 1 milimetr
oznacza 2 m to moze by¢ dla pana w tej chwili btad graficzny czy rysunkowy, btad
wynikajacy z percepcji oka i tej skali, natomiast to wszystko jest w komputerze i tam
jest doktadnie, natomiast nikt nikomu po domu, po salonie drogi na pewno nie
projektowat, to moge panstwu zapewni¢. Wiec nie wiem skad te odczucia tak samo
jak gdzies tam, ze po jakims domu idziemy zupetnie. Prosze panstwa w tej skali to
jesli jest odlegtos¢ nawet 3 m to bedzie kreska prawie jedna na drugiej.

Méwczyni
Prosze panig mysmy powiekszyli mape i dalej wychodzi 1,5 m w domu, tak, prosze
panig z komputera wzielismy, powiekszylismy, 1,5 m w domu, ulica Stawowa 202.

Méwczyni

Prosze panstwa te kreski ja caly czas mowie to jest pas drogowy, ktory musi by¢
wrysowany, to jest linia dla wszelkich nowych gdyby byly jakies nowe obiekty
wznoszone nie wolno w tym pasie zabudowywac, natomiast jezdnia jest wewnatrz i z
jezdnig po zadnym, przepraszam, nie idziemy po pani budynku wiec prosze w btad
nie wprowadzac. To jest pas drogowy.

Pan Jacek Piérecki

Naprawde proponuje te wyjasnienia zostawi¢ na wytozenie. Ja nie ograniczam tutaj
informacji tylko, ze jest sprawa interesujgca dla 3-ch os6b. Dyskusja publiczna nad
rozwigzaniami przyjetymi w projekcie planu, tutaj pytanie jakie pan chce zada¢ nie
dotyczy rozwigzan planu — tak rozumiem, prosze.

Méwca

Chcialem zapytac sie bo widze, ze jest pan radny tutaj, bardzo mito, ze jest pan na
sali, chciatem zapyta¢ czy pan co$ w ogole, jakies wskazéwki czy informacje tutaj
paniom projektantkom, czy one do pana sie tez informowaly odnosnie jakich$
probleméw, bolgczek mieszkancow, w jaki sposdb pan poinformowat mieszkancéw o
tym, ze ten plan przygotowywany jest i zebysmy my i pan nie oSmieszyt sie, ze daje
pan plan z takimi btedami Prezydentéw do podpisu, do konfrontacji, do czegos bo to
jest po prostu Smieszne i zenujace, jezeli pan taki okres czasu jest i dziata pan w tym
terenie to powinien pan tych ludzi uswiadomié. Przeciez ja czy ktos inny nie musi
siedzieC prosze pana w internecie, czy przychodzic tutaj i patrzy¢ czy pod ukrytymi
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nazwami nie ma wytozonego planu Bronowic, to powinno byc¢ jasne i czytelne, u nas
jest pare drzew, pare stupow ogtoszeniowych gdzie powinno sie to znalezé. Tak
samo jezeli te panie projektujg i jezeli wtozyly juz tyle pracy i widze, ze sg z niej
zadowolone bo sg caty czas usmiechniete natomiast nie sg zadowoleni mieszkancy
wiec jest cos nie tak uwazamy, moze faktycznie za mato zrobiliscie w kierunku zeby
wymieni¢ chociaz najprostsze i najmniejsze spostrzezenia na temat realizacji tego
planu. Nie uwzgledniliscie nic wiec tyle mamy problemow, gdzie jest tacznos¢ miedzy
panem jako radnym, miedzy projektantem i miedzy tymi ludZzmi, po co ci ludzie majg
dzisiaj tyle nerwéw straci¢, dla panstwa to jest moze zaden problem,pani méwi czy
tutaj droga metr czy dwa, czy dziatka tyle i tyle, prosze panig dziatki u nas sg bardzo
drogie i to nie jest rzad, to nie sg pienigdze, o ktérych mozna méwi¢ w tg czy w
tamta, dla niektorych ludzi to sg pienigdze, ktére nie da sie zrealizowa¢ w ciagu
nawet catego zycia, wy podchodzicie do tego tak jakbyscie dzielili i bawili sie na
trawniku, przejechaliscie cate osiedle bez zadnych konsultacji z mieszkancami, bez
wizji lokalnych bez niczego, pani moze mowi¢ czy pani byla czy nie byta, nieistotne,
ale wedtug mnie wchodzac w teren macie do dyspozyciji tych ludzi, ktérzy tutaj znajg
problemy i powinniscie te problemy tez jako$ wzig¢ pod uwage, a tu jest tyle bteddw,
tyle poprawek i teraz my dajemy to komus do podpisu czy do akceptacji bubel bo
mozna powiedzie¢ bubel bo jezeli mieszkancy w takiej ilosci sie tu zgromadzili i
probujg przedstawi¢ problemy, panstwo odpowiadacie caly czas..., nie zauwazacie
zadnych tutaj problemow, jezeli pani mieszkancy mowig, ze nie ma takich to chyba
majg racje, a nie pani bo pani tam nawet jeszcze nie byta, jezeli tyle ludzi sie odzywa.
Odnosnie tych budynkéw, jezeli...oni majg racje z drogami, majg racje z tym bo
mieszkajg tam 20, 30 lat. Jest tutaj pan, bardzo bytbym ciekawy ile spostrzezen pan
tutaj pani przekazat i jakie bolaczki pan przekazat odnosnie mieszkancéw, ktére
zastrzezenia i co odnosnie drog przede wszystkim pan tez tutaj przekazat, ile ma pan
probleméw z tym, ze po naszych drogach nie da sie przejecha¢, a projektujecie... tu
jest caty problem.

Pan Jacek Pidrecki
Ja mam prosbe pan radny za momencik odpowie, ale pani jeszcze, pani oczekiwata
na gtos, bardzo prosze.

Méwczyni

Ja chce zaznaczy¢, ze ja nie jestem mieszkankg Bronowic, mieszkam zupetnie gdzie
indziej, tam mam tylko dziatke. Chciatabym sie zapytac jaki byt sens projektowania w
terenie oznaczonym przez panie 86MNE2 drogi pod tytutem Nawojowska. To w
zasadzie byta droga, ktora jest Slepg drogq i panie przeprowadzityscie tngc dziatki
nasze tak jak leci. Moje dwie nieduze dziatki sg przeciete w potowie to znaczy w
zasadzie centralnie przechodzi i zostajg takie szczepki, z ktdrymi nie wiadomo co
zrobi¢, jest tego 12 arOw przy czym prosze pamietac, ze w tym terenie jest droga
gminna, ktorg to droge nie utrzymuje gmina w ogole sie nig nie interesuje, zresztg
zostata mi ona zabrana bo miata by¢ drogg wewnetrzng na mocy prawa i ona w
0gole sobie tam istnieje i nie zostata uwzgledniona w projekcie jako droga gminna.
Od tej drogi gminnej mozna réwniez dobrze poprowadzi¢ w jakis inny sposéb drogi i
wykorzystac juz istniejacg droge, a nie cigc tak jak popadnie po prostu po dziatkach
przy czym po przeciwnej stronie tej drogi gminnej — wiem o0 tym bo jestem
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informowana na biezgco przez Wydziat Architektury — stara sie o wstepne warunki
zabudowy inwestor, ktory zamierza na tym terenie po przeciwnej stronie drogi wzietej
z moich dziatek wybudowaé¢ 14 doméw jednorodzinnych w zabudowie szeregowej,
zebys$cie panstwo wiedzieli. Dziekuje.

Pan Jacek Piérecki
Jeszcze pan radny wezwany do tablicy odpowiedziat.

Radny

Ja chetnie udziele odpowiedzi panu i réwniez panstwu, ja jestem radnym dopiero od
grudnia, od 11 grudnia byto zaprzysiezenie mnie jako radnego ubiegtego roku,
przystapienie do planu byto w 2005 r. wiec radng z okregu Bronowice Wielkie
Dzielnica IV byt méj poprzednim czyli doktadnie Pani Matgorzata Szymczyk. Tutaj
poprzednia kadencja Dzielnicy IV, tez poprzednia kadencja Rady Miasta Krakowa
prosze pyta¢ ich dlaczego pan nie wiedziat o planie. Jezeli chodzi o nazwe Pasternik
nie jest mylaca, tez podawanie nazwy Bronowice Wielkie bytoby mylace dlatego, ze
byt drugi plan w tym samym momencie opracowywany pod nazwg Bronowice Wielkie
Wschaod, jest teren Pasternik. W dalszym ciggu do wypowiedzi pana, rada dzielnicy
popiera wnioski mieszkancow, ja poswiecitem na rozmowe z architektem przeszio
godzine czasu, przedstawitem ok. 30 uwag i moge panu te wszystkie uwagi
przedstawi¢ tylko zajme panstwu ok. 45 minut, nie ma zadnego problemu, moge
przedstawi¢ te uwagi tylko nie wiem czy panstwo bedg zadowoleni bo zajme po
prostu panstwa czas, wiec prosze nie mowi¢, ze nie przedstawialem uwag
architektom, tez rozmawiam z czionkami komisji ds. planowania przestrzennego w
Radzie Miasta Krakowa, bytem na komisjach tych w momencie gdy byt
przedstawiany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego Pasternik,
poswiecitem troche czasu na ten temat i tez bardzo duzo uwag zamieszczatem do
tego planu. W tym planie jeszcze nie widac tych uwag bo dopiero pdzniej mogq byé
nanoszone. Dziekuje.

Méwca

Jestem architektem i wystepuje w imieniu grupy wiascicieli i mieszkancow ulicy
Smetnej. | dziwnym trafem na tym terenie wyznaczony zostat obszar zabudowy
mieszkaniowe] rezydencjonalnej. | mam pytanie do pan projektantek, dlaczego w
planie z 1994 r. sg tam dopuszczane zabudowy, 4 ary, w ktérym sg wysokosci
podane, gabaryty 13 m w kalenicy i 9 m do okapu, a w obecnej sytuacji sg dziatki 20
arowe i wysoko$¢ 9 m i 6 m do okapu. Réwniez zmieniajg sie wskazniki dotyczace
gestosci zabudowy, powierzchni biologicznie czynnej itd. W swietle poprzedniego
planu, ktory powinien by¢ jego jakg$s kontynuacjg, ale kontynuacjg tworczg, a nie
cofaniem sie jakby w rozwoju zmienia sie te parametry podczas gdy w miedzyczasie
powstaly juz budynki na tym obszarze, ktére majg te gabaryty czyli obecni
wiasciciele, ktérzy chcieliby dzisiaj wybudowaé w oparciu o ustalenia planu muszg
budowa¢ domy na duzych dziatkach, mate domy co jest po prostu niezgodne z
intencjami. Teraz na obszarze tej zabudowy rezydencjonalnej posrodku w drodze
uzyskania warunkéw zabudowy deweloper wybudowat zespét budynkéw
wielorodzinnych, dookota teraz ci wiasciciele majg wybudowac sobie rezydencje,
rezydencje, ktére jeszcze dodatkowo majg ograniczone wysokosci ogrodzen co jak ja
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wiem rezydencja w moim odczuciu to jest taki dom, ktéry ma 2,5 m, psy puszczone
na ogrodzenie, ochroniarzy, w Myslenicach takie dzielnice rezydencjonalne, ten teren
nie ma takich dzisiaj warunkéw zeby spetni¢ warunki rezydencji, jest to dawny teren
podworski, ktéry z czasem zostat przeksztatcony w rolnictwo, szklarnie, na
wiekszosci terendéw te szklarnie sg juz nie istniejgce, zburzone, plan zaktada
rekultywacje gleby na tym terenie, tam sg po prostu betonowe fundamenty, szkio
rozsypane, ten teren juz nie posiada funkcji rezydencjonalnych. Dodatkowo w planie
projektuje sie w sagsiedztwie budownictwo wysokiej intensywnosci wielorodzinne,
dookota caty ten obszar jest otoczony takg zabudowa. Wnioskujemy o przywrdcenie
tej funkcji z poprzedniego planu i tych parametrow, ktére byty wczesniej. Dodatkowg
sprawaq, ktora tez Swiadczy o jakby podejsciu do projektowania sg wyrazne pomyiki.
Jeden z budynkéw przy Smetnej 7 jest oznaczony na planie jako budynek chroniony,
wpisany do ewidencji zabytkéw podczas gdy w tekscie napisane jest, ze budynek 3 i
5 sg chronione, a na rysunku jest narysowany zupetnie inny budynek. | to swiadczy
po prostu o podejsciu niestarannym do planu, wobec zarzutéw, ktore dzisiaj tutaj
styszeliSmy wydaje sie, ze w ogolle caty plan jest do poprawy od nowa i to jest do
odrzucenia. Wydaje mi sie, ze ten sposéb w ogdéle podejscia do planowania
poniewaz dzisiejsza debata wynika z ustawy, jest wymogiem po prostu ustawowym,
rozpoczynajgc plan powinno sie rozpoczyna¢ od takiej debaty i zebrac te wszystkie
whioski, powinno sie wyznacza¢ spotkania z poszczegdlnymi wiascicielami aby maéc
doktadnie rozpozna¢ ich potrzeby, a nie projektowac cos wedtug witasnego
widzimisie, a potem po prostu szybko jest do poprawy od nowa. Dziekuje bardzo.

Pan Jacek Pidrecki
Dziekuje, mysle, ze te kwestie merytoryczne pani projektant wyjasni.

Méwca

Mieszkam przy ul. Smetnej, chcialem powiedzieé, ze ulica Smetna kiedys nazywata
sie, kiedy byt méj dom projektowany ulicg Dworska, zostata za socjalizmu zmieniona
poniewaz tam znajdujg sie okreslone budynki, ktére sg budynkami zabytkowymi
dosy¢ tadnymi. W tym rejonie — ja moze pokaze — to jest rejon ulicy Smetnej i
Radzikowskiego i z drugiej strony zamkniety ulica Sosnowiecka, tu pani projektant
moéwita wczesniegj, iz jest to rejon zabudowy duzej intensywnosci, méwita o ulicy
Chetmonskiego, natomiast nie wymienita drugiej ulicy granicznej, przynajmniej ja
styszatem, ze zamykata jg ulica Chelmonskiego, w tym rejonie styszatem juz
wczesniej u przedmowcy jest wyznaczony teren drzewostanu parkowego, natomiast
w moim rejonie jest wyznaczona zabudowa rezydencjonalna, zabudowa
rezydencjonalna, ktéra ma zaczyna¢ sie pod budowe o powierzchni dziatki 2000 m2 i
tu skad takie parametry zostaty okreslone i wziete, na podstawie jakich przepisow ten
rejon zostat tak ograniczony wielkosciowo, tak samo zabudowa zostata juz wczes$niej
popsuta gdyz w moim bezposrednim sgsiedztwie postawit sie deweloper, doktadnie
pan Mirostaw Baryczko, ktéry postawit dwa bloki, w ktérych znajduje sie 21 mieszkan
co czyni niestychang ucigzliwos¢ i tak samo wysokos¢ tych budynkow nie jest tak jak
pani powiedziata wczesniej 11 m tylko 13 m tych budynkoéw znajduje sie w zwigzku z
tym oni w kazdy kat tych rezydencji mozna zagladnaé, ten teren zostat zepsuty mimo
protestow nas jako bezposrednich stron, zadne protesty nie zostaty uwzglednione, ja
sam osobiscie chciatem z wojewodg rozmawiac i z wicewojewoda Muchg natomiast
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po wyznaczeniu terminu i do ziozenia okreslonej dokumentacji bo myslatem, ze
bedzie to doktadnie rozpatrzone oczywiscie nie znalezli przez kilka miesiecy terminu
kolejno przektadajac, nie udato mi sie tego w ogole zatatwi¢. W zwigzku z tym teren
ten zostal zepsuty generalnie juz przez nie nikogo innego tylko przez Wydziat
Architektury, ktory dziatajgc w trybie nakazowym po prostu doprowadzit budowe do
konca i ta budowa jest w tej chwili zamknieta, budynki sg zapewnione. Nastepna
sprawa jest taka, méj dom budowat moj ojciec i on miat by¢é budynkiem stylowym, w
planie jest, do tego stopnia szczegotowo sie nakazuje, ze nawet nie moge zmienié
koloru domu, koloru domu, ktory jest w tej chwili brudny, zakurzony, ponad 30 lat nie
odnawiany, nakazuje mi sie zachowac linie dachu gdy w tym rejonie sg dachy o
réznej zabudowie, od ptaskich, jednostronnie skosnych do wielokrotnie katowo
tamanych tak jak méj dom w zwigzku z tym skad takie ustalenia i skad projektanci
wzieli okreslone przepisy. Nastepnym przepisem jest wysokos¢ ogrodzen.

W Bronowicach nakazuje sie wysokos$¢ ogrodzen 1,40m, w tym rejonie nakazuje sie
wysokos¢ ogrodzenia 1,70 m, natomiast moja parcela poniewaz jestem w
bezposrednim sgsiedztwie siéstr Franciszkanek jest w znacznej czesci ogrodzona
ogrodzeniem zaplanowanym wysokosci 3m, a w niektdrych rejonach wysokosc
ogrodzenia przekracza 4 m. Wiec skad takie sg nakazy, a prawo budowlane zezwala
na postawienie ogrodzenia wysokosci 2 m bez zezwolenia, a wyzsze ogrodzenie
trzeba mie¢ szczegdtowo, trzeba ztozy¢ okreslong dokumentacje zeby uzyskaé
zatwierdzenie. Wiec pytanie skad te normy sg ustalone sprzeczne z prawem
budowlanym i sprzeczne z okreslonymi normami i tak samo normy obowigzujgce
jedne osoby nie obowigzujg zupetnie innych oséb w tym rejonie, tak samo dziatki po
2 tys. m2 pogarszajg zdecydowanie warunki, ktére byty do tej pory bo byta to strefa
mieszkaniowa M4, ktéra dopuszczata budowe na dziatce 4 ary o zupelnie innegj
intensywnosci zagospodarowania i tak ten teren zostat naruszony w znacznym
stopniu natomiast w tej chwili te warunki mimo przesuniecia sie strefy miejskiej
zostaly zdecydowanie pogorszone. Dziekuje.

Pan Jacek Piérecki

Ja zaraz poprosze panig 0 odpowiedz, ale chciatem w kwestii porzadkowej
powiedzieé¢, Pana Mikotaja Korneckiego chciatem poprosi¢, ze jezeli taka uwaga
bytaby sktadana o regulacji, jakby przywrdcenie regulacji z poprzedniego planu to
mam prosbe zeby ona byta sformutowana precyzyjnie o jakie regulacje chodzi bo
regulacje poprzedniego planu nie catkiem bedga moze przystawa¢ do wymogéw
dzisiejszej ustawy i tez rowniez mysle,ze chodzi o ten zasieg obszarowy i mysle, ze
mamy takie plany i bywajg takie sytuacje, to nie jest tak, ze sie cofa catkowicie do
poczatku, ale niektore czynnosci w projekcie, w dalszej kontynuacji planu trzeba
powtorzyé, jak mowie tutaj czy plan jest catkiem do poprawy czy w czesci to
przesadza o tym panstwa uwagi i sposéb ich rozpatrzenia. Ten kontakt z panstwem
na poczatku prac planistycznych byt mozliwy, natomiast presja jak to zorganizowac,
wiele gmin sobie nie dato z tym rady, Krakéw robi to miedzy innymi w ten sposob, ze
jeszcze przed wytozeniem do publicznego wgladu organizuje spotkanie z radg
dzielnicy i jezeli sie pojawiajq takie oczekiwania to przyktad akurat planu Tonie, kiedy
dodatkowe spotkanie z mieszkancami zupeinie wyprzedzajgce procedure
planistyczng, ale musi sie z panstwa strony pojawic inicjator takiego spotkania bo z
kolei ustawa okresla Prezydentowi tryb sporzadzania i wyjscie przed szereg czasem
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nie pomaga tylko moze réowniez szkodzi¢, szkodzi¢ w tym znaczeniu, ze nie zawsze
jest wéwczas jak przekazaé informacje z naszej strony, teraz panstwo majg plan taki,
ktéry panstwo mozecie skrytykowac, mozecie oczekiwac jego zmiany.

Méwca

Pan moéwi, ze nie byto przedstawiciela z naszej strony zeby to spotkanie rok temu,
zeby nastgpito takie spotkanie, przeciez panstwo planowaliscie co$ takiego zeby
zrobic¢, to panstwo przeciez powinniscie da¢ zawiadomienia mieszkancom i na pewno
mieszkancy by bokiem sie do tego nie odwrdcili tylko by odpowiednio zareagowali,
dlaczego panstwo tego nie zrobiliscie i teraz ten plan jest taki pan widzi, ile jest
roznych ktopotow, ile réznych spraw, ktére sg — zupetne niestuszne posadzanie
pana, po co to bylo sie pytam, czy ktos za to jest odpowiedzialny.

Pan Jacek Pidrecki
Ja rozumiem, ze to byto uzupetnienie pana wypowiedzi, prositbym panig o...

Pani Aleksandra Wiszniewska

Jezeli chodzi o teren 71MNR oczywiscie ten projekt planu zmienia, znaczy wiasciwie
nie zmienia bo te ustalenia poprzedniego planu juz sg nieobowigzujace w tej chwili,
ja moge tylko poniewaz panowie byli na wytozeniu powiedzie¢ jakie byly przestanki
do tego, ze tu ten teren jest potraktowany w tak ekstensywny sposéb, a mianowicie w
sgsiedztwie bezposrednim tego terenu znajduje sie obszar wpisany do rejestru
zabytkow tylko obszar parku, mozemy tutaj dyskutowac czy on jest dobrze utrzymany
czy nie, ja tylko moéwie jakie byty przestanki do tego, tutaj jest to zadrzewienie wzdtuz
ulicy Smetnej, ono rzeczywiscie jest i w terenie istnieje, tutaj na potudnie od ulicy
Radzikowskiego mamy nastepny obszar wpisany do rejestru zabytkow, poza tym
mamy ciekawy obiekt tutaj, ktory petni w tej chwili funkcje terenu kultu razem z
przedszkolem, poniewaz siostry prowadzg takg dziatalnos¢. Tez jedng z przestanek
byly wiasnie analizy dokumentéw zwigzane z realizacjgq tego zainwestowania
zabudowy wielorodzinnej, mysmy zauwazyli, ze wiekszos¢ mieszkancéw byta
przeciwko zwiekszeniu zainwestowania dlatego to tak wyglada w tej chwili. Natomiast
jezeli panstwo chcecie tg intensywnos¢ zwiekszy¢ to mozecie panstwo sktadac
uwagi, mysmy tutaj juz rozmawiali, zastanawiali sie, zobaczymy ilu mieszkancéw
takg uwage ztozy, czy sg mieszkancy, ktérzy sg przeciwko temu, moze tak by¢, ze
nie wszyscy mieszkancy sg za intensyfikacjg tego zainwestowania i wéwczas bedzie
mozna tg sprawe rozstrzygnac¢. Ja moge panstwu powiedziec, ze to sagsiedztwo byto
przyczyng tego jak réwniez fakt panstwa protestow na etapie realizacji tej inwestyciji,
inwestycja zostata zrealizowana i to jest fakt i teraz rzeczywiscie mozna rozwazac
jezeli panstwo sie zgadzacie 1 chcecie tego rozwaza¢ intensyfikacje
zagospodarowania tego obszaru. Dziekuje.

Méwca

Jestem mieszkancem ulicy, o ktorej w tej chwili jest mowa, mieszkam przy ulicy
Smetej czyli w srodku tego terenu, o ktorym pani architekt méwita, ja to pokaze na
mapie. Wiec méwimy o terenie ulicy Smetnej po obu stronach, po prawej stronie, po
lewej stronie, ja mieszkam doktadnie w srodku ulicy i oswiadczam w imieniu zarbwno
swoim jak i mieszkancow, z ktérym rozmawialem, ze jesteSmy zdecydowanie
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przeciwni przeciwko zeszpecaniu charakteru tej ulicy, ktéry to teren jest terenem
zabytkowym i co do tego nie ma, jest to teren zabytkowy i to nie podlega najmniejszej
dyskusji. Tu jest patacyk Panéw w tej chwili, tuj sg zakonnice, tu jest patac Fiszera,
catos¢ stanowi zatozenie dworsko — patacowe i jest to teren niepowtarzalny w skali
Krakowa. Ja wiem, ze sg czynione zakusy na to zeby tutaj nastawia¢ jak najwiecej
zabudowy wielorodzinnej o wysokosci najchetniej 25m tym niemniej ja wyrazam
zdanie swoje i ludzi, z ktérymi na ten temat rozmawiatem. Dziekuje.

Méwca

Prosze pana to co pan powiedziat, szanuje pana, odnosnie odméwienie spotkania z
przedstawicielem z Bronowic. Prosze pana ja czesto bytem w Urzedzie bo budowali
deweloperzy bloki z tytu, Fronton, nastepny blok kolo mnie wybudowat, nastepny
pan... wybudowat blok i prosze pana w Architekturze mi powiedzieli tak, ze plan
perspektywiczny robimy na razie na Pasternik, a na Bronowice bedziemy dopiero
robi¢, prosze pana gdzie to jest prawda, jakie zaktamanie, niech mi pan powie czy ci
urzednicy, architekci co sg w urzedzie w Podgérzu dlaczego non stop nas okltamuja,
pan powiedziat, ze nie byto wczesniej spotkania z przedstawicielami Bronowic, bo
mysmy nie wiedzieli, ja styszalem o Pasterniku, ale ja nie wiedziatem i nawet w
urzedzie pani architekt mi powiedziata — na razie robimy Pasternik, a ja przeciez
powiedziatem gdzie mieszkam, wiedziata o co mi chodzi o powiedziata, ze to jeszcze
na razie jest nietykalne, no to prosze pana gdzie ta sprzecznosc¢, gdzie jest prawda,
albo bedziemy moéwi¢ prawde i jezeli taki urzednik bo to jest urzednik panstwowy za
moje podatki on m méwi nieprawde dlaczego on nie jest natychmiast wyrzucony. Jak
ja powiem nieprawde to juz ze mnie nie wspotpracujq i dlaczego to jest zaklamanie.

| ten plan jeszcze nie powinien w ogéle powsta¢, a dopiero powinna by¢ rozmowa z
ludzmi, ktérzy tam mieszkaja, ja tam nie mieszkam od 100 lat, ale mieszkam od 12
lat, dziatkke mam od 1984 roku, ale wszystko byto piekne, tadne dopodki nie weszli
panowie, ktérzy majq kase, ja tez mam kase, ale ja nie zeszpece witasnej dziatki.

Méwca

Jestem z wyksztatcenia inzynierem ochrony srodowiska budownictwa wodnego,
pracuje, zarzadzam inwestycjami przemystowymi w centralnej Europie w wielu
miejscach, w Polsce nie. Prosze panstwa ja bardzo wspoéiczuje projektujgcym ten
plan dlatego, ze jest bardzo proste pytanie, czy jest tutaj ktos jeszcze oprocz pan kto
mogtby nam udzieli¢ odpowiedzi na pewne pytania np. z Zarzadu Drog, by¢ moze
jeszcze ktos kto jest odpowiedzialny za sprawy zwigzane z udostepnianiem pewnych
danych do projektowania. Jesli ja dobrze rozumiem panie dysponujg pewnym
materialem inwentaryzacyjnym, ten materiat, podktad geodezyjny jest co najmnigj
4-letni w zwigzku z tym nie jestescie panie w stanie projektowaé w sposob
prawidtowy na starym podkiadzie. Jezeli dobrze rozumiem w zalozeniach do
przetargu czy tez do wykonania tego planu zagospodarowania nie byto wytycznych,
ktére mowig o0 koniecznosci cyklicznego sprawdzania stanu rzeczywistego. Jezeli
plan zagospodarowania przestrzennego nie funkcjonuje to sg realizowane
pozwolenia na budowe, to sg realizowane zamierzenia inwestycyjne wczesniejsze, w
konsekwencji stan rzeczywisty sie zmienia. Plan powinien w maksymalny sposéb te
zmiany uwzgledniac, jezeli nie ma inwentaryzacji, jezeli nie ma wizji lokalnej nie ma
takiej] mozliwosci, w konsekwencji musi by¢ w wielu zatozeniach btedny. Ja bardzo
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wspoiczuje dlatego, ze jak wida¢ po dzisiejszym spotkaniu bedziemy mie¢ wiele
zachowan..., ja jestem, kolezanka przed chwilg wystepowata, ja jestem tym
cztowiekiem, ktory ma akurat droge poprowadzong wzdtuz Sciany frontowej domu w
odlegtosci 60 cm i to jest prawda, wymiarowaliSmy doktadnie plan zagospodarowania
I sprawdzilismy to droga 024KDD1/2 szerokos¢ 10 m zgodnie z wytycznymi normami
tak to wyglagda. Pytania mam, ktore witasciwie sgdze, ze powinny pozosta¢ bez
odpowiedzi w tym momencie bo chyba nie ma nie odpowiedzi, pytania mam do Biura
Planowania Przestrzennego jaka jest szansa, ze zespot projektowy na etapie korekty
tego planu jaka jest szansa, ze dostanie odpowiednie materiaty inwentaryzacyjne do
zrobienia ich. W przedsiewzieciach, ktérymi ja sie zajmuje o podobnym charakterze
chociaz nie dla celéw mieszkaniowych robi sie inwentaryzacje wtasnosciowg, przede
wszystkim szuka sie dziatek miejskich czy tez panstwowych, po ktérych pewne
zamierzenia inwestycyjne powinny przejsc. Jezeli dobrze rozumiem, a z tego planu
wynika to jednoznacznie, ze inwentaryzacji terenéw prywatnych i miejskich nie
zostato to zrobione, w konsekwencji nastepne badanie czy tez nastepne dane
inwentaryzacyjne to znaczy analiza logistyczna mozliwosci przeprowadzenia drog po
najmniejszych kosztach tez nie zostata wykonana. Jezeli ktos z panstwa nie wie 0 co
chodzi to grunty miejskie sg, trzeba je zagospodarowac, koszt ich jest taki, koszt
wykupu gruntow prywatnych jest inny, a jest tu o wiele wiecej problemoéw itd., itd.,
analiza ruchu drogowego aktualnego i przysziego tez powinna by¢ zatgcznikiem
inwentaryzacyjnym do tego planu zeby w sposOb najbardziej odpowiedni
wykorzystaé te dane do projektowania. Ja niestety musze sie przyznac, ze ten plan
przedstawitem swoim kolegom do analizy i on wypadt bardzo negatywnie.

W konsekwencji pytanie czy w tej bazie inwentaryzacyjnej, ktérg panie miaty byty
réwniez informacje z archiwum geologicznego i hydrogeologicznego czy panie znajgq
jaka jest rzeczywista sytuacja wod gruntowych, przekrojéw geologicznych zeby
mozna bylo odpowiednio zaprojektowa¢ catos¢ tego terenu. Rolnicy zrobili
rzeczywiscie w Bronowicach drenaze, ja widze na tym planie, ze one zostaly
pominiete, jezeli nie bedzie rowow melioracyjnych, nie bedzie kanalizacja przenosita
wod gruntowych nie tylko deszczowych tylko wéd, ktdre stojg w gruncie i muszg
sptywaé to jest potworny problem, czy na pewno te parametry drogowe, ktére panie
tutaj przewidzialy przeniosg to wszystko. Obawiam sie, ze nie, dowdd w tym
momencie jest na ulicy Szarotki, gdzie przerwane ciggi drenarskie spowodowaty
wystgpienie jeziora. Nie jest sie w stanie tego naprawi¢ dlatego, ze musiatoby sie
jeszcze raz kanalizacje przetozy¢, po prostu trzeba ciagi drenarskie poprowadzic¢
jeszcze raz albo zbudowac réw melioracyjny. Tak, ze to sg raczej pytania do Biura
Planowania Przestrzennego czy tez do gestoréw, ktorzy udostepniajg paniom plany
czy tez w ogOle inwentaryzacje i jg w ogole uaktualniajg, by¢ moze zeby sytuacje
uzdrowi¢ i plan zostat odpowiednio skorygowany trzeba takowe nowe naniesienia i
nowe informacje uzyskac¢. Ja sobie oczywiscie nie wyobrazam, ze nie ma tutaj
danych Archiwum Hydrogeologicznego Krakowskiego, ktére jest bardzo bogate, a z
tego wnika, ze tak jest. Co do dziatek, co do przebiegu drég nie dodam zbyt wiele do
moich poprzednikow, mysle, ze nalezy je bardzo powaznie zweryfikowa¢ i w bardzo
gtebokiej konsultacji z mieszkancami, bardzo mi jest przykro, ze nie ma na tym
spotkaniu kogokolwiek z gestoréw drég, ktory powinien co$ powiedzie¢ na temat
wytycznych, ktore zostaty przedstawione do tego planu, jest mi réwniez przykro, ze
nie ma gtébwnego projektanta od panstwa Pana Juliana Giedycha, mysle, ze pewne
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informacje réwniez na temat wytycznych do tego planu bylyby moze lepigj
przedstawione, albo doktadnie powiedziane jakie byty warunki zwigzane z wygraniem
tego przetargu i jakie materiatly majg by¢ do tego przygotowane. Tak, ze serdecznie
wspoiczuje paniom, ze to bedzie kawat ciekawej roboty i chce jeszcze wrdci¢é do
planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru Pasternik, prosze panstwa
tutaj moj przedméwca miat racje, co prawda prawo mowi jednoznacznie, ze trzeba
sie patrze¢ na zataczniki, a zatgcznikiem do uchwaty z 11 maja 2005 r. byt doktadnie
obszar Bronowic Wielkich tylko, ze to jest tak, ze nazwa ta, mozna by poréwnaé¢ —
robimy plan zagospodarowania Rosji i nazywamy to obszarem Polska bo to taka
mniej wiecej jest skala porownawcza bo czes¢ Pasternika oczywiscie wchodzi w
Bronowice Wielkie. Prosze panstwa niestety tutaj jest pytanie, ktore tez mysle, ze jest
pytaniem bez odpowiedzi aczkolwiek sugestia jednoczesnie czy moze nie da sie
uchwatlg Rady Miasta wprowadzi¢ poprawng nazwe, ktéra nie wprowadza w bitgd
mieszkancow, tak jak mnie, ktory z mitg checig chciat pilnowac¢ zapisow czy tez
planéw,ktére bedg przygotowywane, a czytajgc Pasternik cieszyt sie, ze kto$
uporzadkuje w koncu poligon, po czym nagle obudzit sie, ze ma droge
poprowadzong pod oknami, trudno, zobaczymy co z tym dalej bedzie. Tak, ze
pytanie jest proste czy jest mozliwos¢ korekty uchwaty w czesci nazwy tak, azeby
mozliwie duza ilos¢ o0s6b zainteresowanych tymze planem mogta uzyskac
prawidtowe informacje juz na pierwszy rzut oka, deweloperzy wyszli, dlaczego nie
majg sie zainteresowaC dewelopetrzy, prosze bardzo. Przeciez to nie jest
wprowadzenie w btad tylko nas mieszkancow rdzennych, ktorzy nie wiedzieli co tam
jest projektowane tylko jest to rowniez wprowadzenie w btad inwestoréw. Tyle jezeli
chodzi o pytania z mojej strony, zycze powodzenia.

Pan Jacek Piérecki

Wiec tak te pytania powiedzmy, ze do Biura Planowania Przestrzennego ale i do
gestorow jak pan to okreslit, dopowiem tak, jak chodzi o zarzadcow drog to
uzgodnienia do planu zostaty dokonane i one sg dokonywane w zakresie takim w
jakim obecni zarzadcy dysponujg kompetencjami. Znaczy trzeba to tak zrozumie¢, ze
oczywiscie sg te drogi czy wewnetrzne czy projektowane, tutaj gestorzy moéwig o
zasadach prawidtowosci obstugi, tutaj nie ma sytuacji, w ktérej my bysmy dzisiaj
musieli podja¢ taka polemike bowiem to w zwigzku z tg dyskusjg i w zwigzku z
panstwa uwagami my do tych gestorow wystgpimy ponownie jezeli zostang
wprowadzone takie zmiany, ze trzeba bedzie z nimi takie uzgodnienia ponowic.
Inwentaryzacja, mysle sobie, ze pan dwie rzeczy tutaj, zeby nie byto nieporozumien
poruszyt, inwentaryzacja wiasnosciowa a inwentaryzacja rozumiem jak chodzi o
materiaty geodezyjne. Prosze pana przedmiotem inwentaryzacji urbanistycznej — to
wyjasniam — nie geodezyjnej ale urbanistycznej, przedmiotem tej inwentaryzacji byto
to wszystko co sie dzieje w terenie nawet jesli tych budynkéw na podktadzie jeszcze
wowczas nie byto. Inwentaryzacja urbanistyczna zlecona w firmie opracowujgcej
projekt planu. | to byt pierwszy etap i to byto oczywiscie jakis czas temu. To jest jedna
rzecz. Druga rzecz, na biezgco informacja o stanie wtasnosci, o strukturze wiasnosci
bo tu nikomu nie jest potrzebna informacja kto imiennie jest wiascicielem bo nie o to
chodzi, chodzi o to co to jest wiasnos¢ prywatna, co to jest wkasnosé podmiotow
osobowosci prawnej, skarbu panstwa, skarbu gminy itd., itd., i taka informacja co
najmniej raz na kwartat jest aktualizowana, a w sytuacjach wiasnie doktadnie takich
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jak przychodzi do rozpatrzenia uwag nikt nie bedzie patrzyt tutaj na materiat sprzed
roku czy sprzed dwodch lat tylko na materiat maksymalnie aktualny na dzieh
dzisiejszy. Do tej inwentaryzacji geodezyjnej wyjasniatem juz, prosze panstwa w
panstwowym zasobie my dzisiaj, oczywiscie jutro czy w tym momencie, kiedy bedzie
trzeba zamowimy kolejng mape tylko prosze zrozumieé, ze ani projektanci ani nikt
inny poza geodetg nie jest, nie ma mozliwosci naniesienia budynku w sposob
odpowiedzialny bo wtedy te 60 cm rozwinie sie jeszcze o metr jesli byla to taka
niezgodnos¢. Wiec moéwie od razu, na mapie zasadniczej moze znalez¢ sie budynek
I urzgdzenia naniesione tylko na podstawie inwentaryzacji porealizacyjnej. W zwigzku
z tym budynki i to nie jedne, nie jeden taki przypadek znamy, budynki wybudowane i
51 10 lat temu nie ma ich jeszcze na mapie bo ktos tak naprawde do konca nie
zrealizowat obowigzku wykonania tej inwentaryzacji zeby to mozna byto wprowadzi¢
do zasobu. Ja wyjasniam, ze tak sie zdarza, ja nie chce polemizowa¢ o sytuacjach,
kiedy mogg by¢ przypadki inne z powodu tego, ze ten materiat nie zostat z kolei w
stuzbach geodezyjnych tak szybko uzupetniony, bo moze byc¢ tak. Prosze panstwa
pozwolenia na budowe a realizacja, to jest zasadnicza réznica, pozwolenie wydane 4
lata temu, a realizacja nastepuje podjeta nawet przed uptywem 2-ch lat, ale
nastepuje czasem przez kilka lat wiec to,ze pozwolenie jest wydane to jeszcze nie
przesadza, ze ten budynek stoi czy ten obiekt stoi, ale mogg by¢ i takie sytuacje.
Oczywiscie do projektu planu — i mogq panstwo to zobaczy¢ — jest prognoza skutkow
finansowych, jest prognoza ile kosztujg wykupy, jak wysoko szacuje sie wartosc
inwestycji, prognoza skutkow finansowych jest sporzadzana do projektu planu
natomiast zgodnie z ustawg nie podlega automatycznemu wytozeniu do publicznego
wgladu tylko prognoza oddziatywania na srodowisko takiemu wytozeniu podlega
natomiast panstwo w kazdym momencie, kiedy zechcecie mie¢ do tego wglad nie ma
zadnego problemu, ta prognoza jest dostepna i w trybie dostepu do informacji
publicznej mozna jg przeczyta¢, zazadaC¢ wypisu z niej czy tez odbitek
kserograficznych. | tak jak méwie ta prognoza jest. Jak chodzi o kwestie budowy
geologicznej, hydrogeologii, zasobow archeologicznych prosze panstwa te wszystkie
materialy do planu zostaty zgromadzone, sg i byly wykorzystane bowiem prosze
zajrze¢ takze w dokumentacje, w opracowanie ekofizjograficzne, w ktérym takze te
informacje o budowie geologicznej, o zasobach wodnych, o kwestiach odwodnienia
zapewne sie znajdujg. Prosze panstwa kanalizacja opadowa i drenaz, to oczywiscie
jest jeden z przedmiotow planu, ale tylko w tym wypadku jezeli ta kanalizacja musi
by¢ rozwigzana wedtug planu. Natomiast prosze zauwazyc¢, ze ten obszar podobnie
jak obszar sgsiedni jest odwadniany przy pomocy systemu rowéw melioracyjnych i
tutaj sgq dwa strategiczne rowy, ja nie bede panstwa zanudzatl, E i F, ktéry w ramach
gospodarowania i utrzymania tej potnocnej czesci jest pod opiekg Krakowskiego
Zarzadu Komunalnego. | prosze panstwa jeszcze wracam do tej nazwy, prosze
panstwa Bronowice Wielkie to jest nazwa obejmujgca znacznie wiekszy obszar niz —
obojetne czy bysmy tak chcieli nazwaé¢ obszar, ktéry nazwalismy Pasternik czy tez
obejmujg jeszcze Bronowice w rejonie Forte i Bronowice, ktore miaty swoj czy majq
nadal nieskonczony wyodrebniony plan Bronowice Wielkie Wschod. By¢ moze
obszar sie ten powinien nazywa¢ Bronowice Wielkie — Pasternik, natomiast prosze
zauwazyc¢, ze do wszelkich informacji jakie sie pojawiaty byt dotgczany opis i
graficzny zatgcznik i nie tylko do uchwaty, do ogtoszenia prasowego o przystgpieniu,
do obwieszczen, do informacji skierowanej do rady dzielnicy i mozna zidentyfikowac
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ten obszar zgodnie z potozeniem, jest zamieszczony na BIP, ja wiem, ze nie wszyscy
korzystajg z tego, ale nie ma zadnych przeszkéd w Biurze Planowania
Przestrzennego sprawdzi¢ potozenie swojej dziakki. Prosze panstwa gdybysmy mieli
zawiadamia¢ wszystkich witascicieli o sporzgdzaniu planu imiennie wrdcilibysmy
troche do trybu poprzedniej ustawy, ktora skasowata to bo doskonale ustawodawca
wiedziat jakie sg skutki natozenia takiego obowigzku. Po pierwsze skutki takie, ze
mnéstwo wiascicieli wcale nie jest aktualnymi wihascicielami bo nie majg
zaktualizowanych informacji w ewidencji gruntdbw w zwigzku z tym nie do wszystkich
by to dotarto i druga kwestia dlaczego tylko witasciciele majg by¢ zawiadamiani, a
moze potencjalni nabywcy powinni by¢ zawiadamiani. Wiec ustawodawca dosc¢
racjonalnie zrezygnowat z tego, powiedziat w publiczny sposéb i $rodkami
zwyczajowymi. Ten srodek zwyczajowy to jest miedzy innymi rada dzielnicy.

Méwca

Méwi pan prosze pana nie catkowitg prawde, prosze pana jezeli chodzi o rowy
melioracyjne, ktorymi sie zajmuje gospodarka komunalna oczywiscie tak. Ja w latach
60-tych — jestem z zawodu inzynierem melioracji wodnych i prosze pana
wykonywatem drenowania na terenie Bronowic, to sg stare drenowania, ktére
jeszcze istnieja, ktore juz nie majg, jeszcze istniejg albo nie istniejg dlatego bo nie
byly konserwowane i sg te drenowania i nie mozna ich pomija¢. Odnosnie drugiej
sprawy co pan powiedziat czy nie mozna byto zawiadamia¢ wszystkich, jakas byta
wielka trudnosé ze strony Urzedu itd., prosze pana sg inne sposoby zeby tg sprawe
nie tak zatatwi¢ jak ona zostata zatatwiona. Prosze pana nie bede panu ttumaczyt
jakie to sg sposoby bo pan jest pracownikiem i pan powinien wiedzie¢, ze mozna
inaczej dotrze¢ do ludzi...

Pan Jacek Piérecki
Na ambonie da¢ ogtoszenie, nie ma zadnych przeszkod, ale akurat Prezydent nie
bedzie kierowat ogtoszenia, rada dzielnicy, kazdy mieszkaniec...

Méwca

Dobrze, trzecia sprawa, czemu to nie zostato zrobione rok temu, biedni projektanci
bo tutaj dostajg bicze, inaczej by byto, po rozmowach na pewno by ten plan byt
sprawniejszy, nie bytoby tutaj tyle rozgoryczenia, prosze panstwa caly czas tutaj jest
rozgoryczenie na sposob wykonania tego planu i nawet plan nie zostat zredagowany
wihasciwie, o czym tu méwimy. Ostatnia sprawa, chciatem sie pana zapyta¢ o tg
uchwate, uchwata Rady Miasta Krakowa, ona zostanie zatwierdzona po tych
wszystkich uzgodnieniach.

Pan Jacek Piérecki

Poniewaz odpowiedz na to pytanie bedzie pewnie, moze by¢ nudna bo jest formalna,
chciatbym Zzeby pani dokonczyta odpowiedz merytoryczng, to co prositem, pan zaczat
dyskutowa¢ o kwestiach jeszcze dodatkowych odwodnienia, ja wyjasnitem tylko
formalng rzecz i chciatlem zeby pani projektant wyjasnita kwestie czy tam sg drenaze
czy nie mai jak to plan rozwigzuje.
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Pani Aleksandra Wiszniewska

Tak jak panstwo moéwig, drenaze sg natomiast tez z drugiej strony czes¢, te wody
gruntowe powierzchniowe sg przede wszystkim zasilane z opadow i roztopow, plan
zaktadat realizacje w drogach publicznych kanatéw deszczowych. Nie ma drég
publicznych, bedzie mniej kanatbw deszczowych, one beda przechodzity przez
prywatne drogi, to jest tak, ze te wody gruntowe tez nie biorg sie znikad, oczywiscie
jest jakis sptyw, ale w wiekszosci, natomiast rzeczywiscie w planie nie ma mowy o
koniecznosci zachowania drenazy i to jest stuszna uwaga, prosze jg ztozyé, ona
zostanie wprowadzona. Natomiast powiedzmy szczerze jezeli chodzi o kanalizacje
deszczowg bedzie mnigj tych drég poniewaz panstwo bedziecie sktada¢ uwagi,
trzeba bedzie sie zastanawiaC nad innym rozwigzaniem, by¢é moze bedzie
dopuszczenie doprowadzenia tego przez panstwa dzialki.

Pan Jacek Piérecki

Do pana pytania, ja to ttumaczylem na poczatku, jesteSmy w takim etapie i pani
kierownik, jesteSmy na takim etapie procedury gdzie my sie panstwa pytamy co
panstwo na taki projekt planu i panstwo tu dyskutujg z nami, wyrazajg swoje
niezadowolenie, albo czesciowe niezadowolenie, albo nic panstwo nie méwig, ale
rowniez sktadajg panstwo uwagi. To jest ten moment wiasciwy do zrobienia takiej
korekty planu w wyniku, ktérej ta uchwata o jakg pan pyta moze by¢ zmieniona i teraz
jezeli ta korekta bedzie gteboka to trzeba bedzie sie zapytac¢ jeszcze ewentualnie czy
ponowi¢ opiniowanie czy uzgodnienia, to akurat nie zabiera wiele czasu bo rzad
pottora do dwoch miesiecy, ale jezeli panstwo w wyniku rozpatrzenia panstwa uwag
zostang wprowadzone takie zmiany, ktére spowoduja, ze ludzie, ktérych te zmiany
dotyczg powinni jeszcze raz obejrze¢ ten projekt planu po tym jak skonczymy to
wytozenie no to te procedure by¢ moze bedzie trzeba powtorzy¢ i to juz trwa nieco
diuzej bo jak panstwo wiedzg miesigc wytozenia, 14 dni sktadania uwag, 21 dni dla
Prezydenta, prosze pana niech mi pan da skonczy¢ odpowiedz, i tu w tym momencie
nie powiem co moze by¢, jak moze by¢. Natomiast sposéb rozpatrzenia uwag przez
Prezydenta wptynie na zmiane tej uchwaty. | to bedzie tylko kolejny dokument, Zze tak
byto w ktorym$ momencie, taka byta propozycja. Natomiast po zmianie to ta
propozycja, ktora bedzie — jezeli bedzie sie nadawata w sensie prawnym, edycyjnym
I nie wymagata bedzie ponowienia uzgodnien i ewentualnie wytozenia to taka bedzie
kierowana do uzgodnienia. Ale tak jak mowie po rozpatrzeniu uwag, to rozpatrzenie
uwag dla panstwa bedzie dostepne zaréwno w internecie jak i w sposob fizyczny w
Biurze Planowania Przestrzennego po tych 21 dniach od ostatniego dnia sktadania
uwag. | tu wroce od razu do tego. Jak ten proces diugo trwa ma to zwigzek z tym
czego z kolei cze$¢ z panstwa nie chce, cze$¢ z panstwa zauwaza co sie dzieje w
tym obszarze, ze sg wydawane pozwolenia, ze sg wydawane decyzje, ktérych
Prezydent nie moze wstrzymac¢ bo nie ma podstaw prawnych bo nie ma narzedzia,
nie ma planu, po to jest ten plan robiony zeby tam gdzie trzeba to juz zaakceptowac
bo cos juz poszio tak daleko do przodu, ze jest za pozno to tak moze powinien by¢
zrobiony i w tej czesci gdzie nalezy co$ jeszcze ochroni¢ czy formy zabudowy czy
troche tych terendéw zielonych plan to moze zrobi¢, ale jak nie bedzie uchwalony no
to wowczas decyzje administracyjne nas wyprzedza. | taki jest zwigzek miedzy tym w
jakim stopniu tg procedure bedzie mozna zrealizowac¢ szybko, a w jakim stopniu ten
teren zostanie zabudowy po troche. Pan moéwi o decyzji administracyjnej to ja nie
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rozumiem. Prosze do 13 listopada, Prezydent ma od ostatniego dnia termin 21 dni,
panstwo sktadajg do 13 listopada swoje uwagi, mozna je ztozy¢ dzisiaj, mozna ztozy¢
13 listopada, natomiast nie po terminie i Prezydent od 13 listopada ma termin 21 dni
na rozpatrzenie uwag wiec prosze sie tu nie obawiaé, jest ciezko, ale jak na razie
udato sie tych terminéw dotrzymac w innych planach.

Méwca

Tak wystuchatem tej dyskusji i mys$le, ze tutaj nastepuje pomieszanie takiej sfery
zyczen z rzeczywistymi autentycznymi zalami, postulatami czy sugestiami panstwa.
Ja jestem z wyksztatcenia prawnikiem i tak sie sktada szczesliwie czy nieszczesliwie,
ze dosyC¢ czesto mnie dotyka problematyka zagospodarowania przestrzennego. |
mysmy dyskutowali o wszystkim, rzeczywiscie o sprawach stusznych, o drogach, o
konsekwencjach natomiast nikt z panstwa nie zwrdcit uwagi na pewne implikacje
prawne tego projektu planu. Jeden z panow na samym poczatku dyskusji zadat takie
pytanie czym sie rézni dziatka od nieruchomosci. Wiadomo, ze nieruchomosé moze
sie sktadac¢ z jednej lub wielu dziatek przy czym objeta jest jedng ksiegaq wieczysta.
Dziatka to jest jednostka podziatu geodezyjnego. Jakg terminologig postuguje sie
projekt planu, terminologig dziatki, nie nieruchomosci wiec moze sie okazac, ze kto$
ma nieruchomos¢ skitadajaca sie z 5 dziatek po 7 aréw czyli 35 aréw i chce postawié
dom, jaka jest konsekwencja, czy bedzie mdgt postawi¢ ten dom, nie bedzie mégt
postawi¢ tego domu poniewaz projekt planu stanowi tak, ze minimalny normatyw
wynosi odpowiednio 8 arow, 12 aréw lub 20 aréw, ale on nie ma takiej dziatki o takiej
powierzchni bo ma 5 dziatek stanowigcych jedng nieruchomo$¢ objetych jedng
ksiega wieczystg ale nie ma takiej dzialkki no wiec nie postawi na swojej
nieruchomosci, ktéra ma 5 x 8 — 40 aréw, nie postawi. To jest wydaje mi sie jakie$
niedopatrzenie, zwykly btad tutaj w pojeciu definicji czy okreslen.

Druga rzecz, ja zaznajamiatem sie wczoraj z tym projektem, ja zwrdcitem pani
Wiszniewskiej uwage na to jaka konsekwencja jest zwigzana z podziatlem
nieruchomosci pod drogi. Niewatpliwie cze$s¢ drég powstanie, oczywiscie nie
wszystkie, ale znaczna czes¢ tych drog powstanie w takim czy innym ksztaicie i
trzeba sobie powiedzie¢ jedng rzecz zupetnie uczciwie, ze bedzie to zwigzane z
wywtaszczeniami w takim czy innym zakresie, ale wyobrazmy sobie sytuacje, ze ktos
ma dziatke o powierzchni 9 aréw i co nastepuje, nastepuje podziat dziatki, czes¢
dziatki zostaje przejeta przez wywiaszczajgcego na potrzeby pasa drogowego,
zalozmy, ze jest to 1 ar, a wiec z dziatki 9 ar powstajg dwie dziatki — 1 ar i 8 arow, ale
panie projektantki wprowadzajg minimalny normatyw 12 aréw, a wiec dla nowo
wydzielonych dziatek, wiec dzisiaj osoba dysponujgca warunkami zabudowy czy
nawet po wejsciu planu przed podziatem na potrzeby drogi moze postawi¢ tam dom,
natomiast po dokonaniu podziatu, kiedy zostanie zabrany cholby metr powstang
nowo wydzielone dziatki czego skutek tego bedzie to, ze zaczng funkcjonowac
podwyzszone normatywy powierzchniowe — 8, 12, 20 aréw. Tak prosze panstwa nie
moze byc¢, to jest mysle zwykle niedopatrzenie bo jezeli wywtaszczenie nastgpi
chocby o 1 m, cho¢by zostanie zabrany 1 m2 musi nastgpi¢ ten podziat i to jest bez
znaczenia czy to bedzie 1 m2, czy 100 m czy 5 aréw czy 10 aréw, to wydaje sie
zwyklym niedopatrzeniem tutaj projektantow w tym zakresie bo nie moze tak byc¢
zeby wywtaszczenie pod pas drogowy, ktory notabene powinien by- tutaj zwrotu
gminy czy skarbu panstwa w pierwszym rzedzie realizowany powodowat takie
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nieobliczalne konsekwencje. Ja tu nie zaktadam niczyjej ztej woli, ale po prostu
zwykte niedopatrzenie co do konsekwencji. Ja zbadatem w kwartale gdzie mam
nieruchomos¢ jakby to wygladato, gdyby te drogi, ktére sg zaplanowane zostaty
zrealizowane, poszerzone czy powstata jedna droga na nowo i okazuje sie, ze wsréd
14 dziatek 8 dziatek przestanie funkcjonowaé¢ bo tam jest normatyw 8 ardw, te dziatki
sq niektére troche mniejsze, niektore...gota plama, nie do zagospodarowania. Ja
jestem cziowiekiem przyziemnym wiec oceniam to co przeczytalem. Ja tu z panem
kierownikiem absolutnie sie nie zgadzam z tg argumentacjg 0 pozwoleniach, o tym
wszystkim, panstwo macie takg sktonnos¢ do uzywania takich ogolnikowych okreslen
— ustawa, rozporzadzenie. Jezeli sie ktos powotuje na co$ to konkretyzuje sie taki
przepis. Jezeli zostaly wydane ostateczne akty administracyjne pozwolenia na
budowe, wydat je Prezydent Miasta Krakowa to w tym momencie te akta
administracyjne musza by¢ uwzglednione przez projektantow, ale to nie jest jakby
zadanie projektantow zeby sami sie dopominali. Wydziat Architektury podobnie jak i
Biuro Planowania Przestrzennego sg jednostkami organizacyjnymi tego samego
Urzedu Miasta Krakowa wiec ten przeptyw musi by¢ idealny zeby projektanci
dysponowali aktualnymi danymi, oczywiscie nie chodzi o sytuacje ze budynek
zostanie oddany trzy dni, dwa tygodnie i rzeczywiscie nie bedzie to naniesione na
mape, nie, ale tu panstwo moéwicie stusznie o obiektach, ktére powstaly trzy, cztery,
pie¢ lat temu, bloki, ogromne budynki i architekci nie wiedzieli o nich no to co to jest
za planowanie, caly ten plan mozna do butéw sobie schowac. | ta praca i te
pienigdze, ktére zespot projektowy dostanie sg pieniedzmi straconymi bo architekci
muszg od poczatku projektowaé w znacznej czesci. Jesli chodzi o te pozwolenia na
budowe, szanowny panie to nie jest tak zupetnie, ze gmina czy organ administracji
nie dysponuje zadnymi srodkami, ktére by umozliwity zapobiezenie jakim$ zmianom
takim trwatym w terenie. Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym -—
tu méwimy o aktualnych przepisach — pozwala zawiesi¢ postepowanie w przedmiocie
uzyskania warunkéw zabudowy, a to po to zeby w projektowanym planie po podjeciu
uchwaly nie nastgpita jakas zmiana. Wiec Prezydent mégt zawiesi¢ iles tam
postepowan co zapobiegtoby wydaniu pozwolen na budowe bo bez warunkéw dla
terenu bez planu nie moze by¢é wydane pozwolenie na budowe, ale to nie zostato
zrobione. Wiec dzisiaj jest sytuacja zupetnie patowa. Z jednej strony Prezydent
wydaje pozwolenia na budowe, ktére muszg by¢ uwzgledniane nawet te, ktére
jeszcze sie nie skonsumowaty bo ludzie majg o ile warunki zabudowy stracg swojg
moc z chwilg wejscia w zycie planu, o ile bedzie tam niezgodnos$¢ czy sprzecznosc¢
to w pozwoleniu na budowe nic sie nie zmieni, wiec ten plan znowu w pewnej czesci
pomimo najlepszej wiary, najwyzszych umiejetnosci architektow okaze sie w pewnej
czesci niewykonalny, nie mozna architektow obcigza¢ konsekwencjami takich
zachowan, ktére sg wynikiem dziatan tutaj organu administracji, to tak nie moze byc.
A jeszcze zwrOce uwage, uchwata Rady Miasta pochodzi z 12 maja 2005 r. wiec
mamy juz praktycznie 2008 rok to jest 2,5 roku wiec mozna byto zawieszac¢ wszystkie
postepowania nawet o warunki zabudowy w tym terenie, ktory byt objety tym planem,
nie zrobiono tego i teraz sg pewne konsekwencje, ja nie wiem, ja tu opieram sie na
tym, ze tu jest patowa sytuacja, wszyscy majg pretensje do wszystkich tacznie z
architektami, architekci troche zachowujg sie tak jakby po ciemku, majg jakgs mape,
ktéra nie wiadomo czy jest aktualna, jest tam iles postepowan zawieszonych, jest
tam iles postepowan gdzie juz decyzje staly sie ostateczne badz stang sie
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ostateczne, sg budynki, ktorych nie ma albo odwrotnie i ja nie wiem jak mozna
zaprojektowac cos rozsgdnego. Wiec ja nie chce kontynuowac tego wszystkiego bo
oczywiscie mozna by tutaj mie¢ szereg uwag w tej czesci opisowej w tej czesci
planu, ale nie chce by¢ aptekarzem, natomiast ja mam gorgcg prosbe zeby panstwo
projektanci po prostu przemysleli konsekwencje definicji czy nazewnictwa bo to
wywotuje takie raczej niemozliwe przynajmniej w intencjach konsekwencje w
zakresie powstawania czy mozliwosci zabudowy okre$lonych nie tylko dziatek, ale
catych terendéw i wytgczenia mozliwosci zabudowy przez wiascicieli, ktoérzy bedg
dotknieci z jednej strony wywtaszczeniami w mniejszym czy w wiekszym zakresie czy
im sie to podoba czy nie, ale drugim skutkiem jeszcze, uniemozliwieniem zabudowy.

| na koniec tylko jeszcze jedna rzecz, nie moze budzi¢ watpliwosci to, ze plan musi
by¢ wykonalny w swoich zatozeniach, to jest reguta cel i funkcja planowania
przestrzennego. W przypadku, o ktorym méwie powstanie sytuacja ekstremalnie
paranoiczna, z jednej strony okreslona dziatka bedzie miata wpisane budownictwo
jednorodzinne natomiast ta funkcja nie bedzie mogta by¢ zrealizowana w wyniku
wywilaszczen, powtdrze bo to jest wydaje sie najwazniejsze, plan ma by¢ wykonalny,
wiec te tereny, ktore panie planujecie pod budownictwo jednorodzinne ono ma sie
nadawac¢ do zabudowy nawet przy uwzglednieniu drég. Natomiast to co powiedziata
pani, te nowe normatywy, dziatki nowo wydzielane one powodujg, ze plan bedzie
niewykonalny, ze bedziemy wiascicielami szeregu dziatek, na ktérych kozy bedzie
mozna pasc¢ i to tez nie do konca bo to inne przeznaczenie, ale nie bedzie mozna
zabudowac. Dziekuje.

Pan Jacek Piérecki

To bardzo dobrze, ze pan w fachu prawniczym sie rowniez orientuje, ale chce
wyjasni¢ tak, prosze pana w planie jest zapisana definicja dziatki budowlanej i
oczywiscie ma pan racje, nieruchomos¢ to jest nieruchomosc, dziatka to jest dziatka i
my mowimy o dzialce budowlanej i jest powiedziane co to jest, w zwigzku z tym tak
nalezy rozumie¢ stowo dziatka, a wiec spetlniajgca takie wymagania, ktore
umozliwiajg jej zabudowe, a czy na nig sie sktadajg, prosze pana wyjasniam, prosze
zajrze¢ do zapiséw, do okreslenia planu. Prosze pana w projekcie uchwaty jest
napisane: o ile mowa o dziatlce budowlanej nalezy przez to rozumiec — to jest projekt
przepisu, pan doskonale wie, ze to jest przepis prawa miejscowego, projekt, prosze
pana wiec mowimy tutaj o nazewnictwie. Natomiast ja sie zgadzam z panem, ze byé
moze jakies niejasnosci z tego moga wynikac, ale to rozumiem, ze pan nie do konca
przeczytat te regulacje. Prosze pana pozwolenia na budowe, doskonale pan wie, ze
nie do pozwolenia na budowe stuzy instytucja zawieszania postepowania, do
pozwolenia na budowe juz nic nie stuzy, natomiast do decyzji o warunkach zabudowy
tak, owszem, ale prosze pana w stosunku do decyzji, co do ktorych wnioski zostaty
ztozone przed podjeciem uchwaty o przystgpieniu do planu czyli przed majem 2005 r.
to co zawiesza pan, nic pan nie zawiesza, musi pan wydac¢ decyzje i pdznigj
pozwolenie na budowe na skutek tego wiec bardzo prosze przyjrze¢ sie tym
przepisom bo pan tutaj méwi wszystkim, ze Prezydent moze wszystko, a nic nie
zrobit, pan wprowadza ludzi w btad i jesli pan jest prawnikiem to pan po prostu
popetnia naduzycie i nie mozna tego mowi¢. Druga rzecz jezeli uchwata o
przystapieniu do planu zostata podjeta w maju 2005 r., a mamy co pazdziernik 2007,
a byly bo mamy Kkilkadziesigt postanowien 0 zawieszeniu postepowania i
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zawieszono, ale uptywa 12 miesiecy i trzeba podja¢ z powrotem na nowo. Prosze
pana prosze mie¢ pretensje do ustawodawcy, ze dat prawo wydawania decyzji,
prawo i obowigzek wydawania decyzji niezgodnych choéby ze Studium
uwarunkowan bo po prostu nie dat Prezydentowi podstawy prawnej do tego zeby
Prezydent powiedziat — odmawiam bo w Studium uwarunkowan jest..., jedynie
zawieszam postepowanie i co to jest, ze wracamy do tego postepowania za chwile,
wszyscy tylko mowig po co zawieszaliscie skoro teraz i tak wydajecie bo
ustawodawca powiedziat tylko 12 miesiecy i po tym w Slad za tym pozwolenie na
budowe. | mysle sobie w stosunku do tego o czym pan mowit to chyba wszystko,
natomiast elementy tutaj merytoryczne byly jeszcze do odpowiedzi. To jest
merytoryczne, bardzo prosze sformutowaC pisemnie takg uwage bo to trzeba
przeanalizowa¢ bo to musi by¢...

Pani Aleksandra Wiszniewska

Rzeczywiscie to moze by¢ problem, tutaj pan stusznie to zauwazyt, ze w momencie
kiedy jest projektowany uktad drogowy i np. w tej chwili dziatki majg 1200 m, tam jest
normatyw 1200, wéwczas rzeczywiscie nastepuje nowy podziat i nowo wydzielona
dziatka nie spetnia tego wymogu i uwazam, ze powinnismy w definicjach czy w tym
akurat terenie zapisac, ze nie dotyczy to dziatek wydzielonych w wyniku realizacji
uktadu drogowego, albo innego celu publicznego, tak.

Méwca

Ja jestem cziowiekiem szukajgcym raczej zgody i dobrze wiem, ze kazdy plan budzi
szereg emocji, to dotyczy wlasnosci tak jak panstwo stusznie zauwazacie, ale tak jest
z tymi planami i ze wszystkim i lepiej nie bedzie. Przykro mi, ze ustyszatem od pana
to, ze wprowadzam kogo$ w btgd. Ja nie mam zwyczaju nikogo w btgd wprowadzacd i
troche mnie oburza to bo po pierwsze rzeczywiscie postepowanie o warunki
zabudowy mozna zawiesic na okres 12 miesiecy, natomiast nie jest wing ani
wiascicieli, ani architektéw, ze nie dostali w tym terminie odpowiedniej sumy
dokumentéw na podstawie, ktérych mogli sporzadzi¢ projekt. To jest pierwsza rzecz.
Po drugie jak sie okazuje to co dostali to w wyniku tej dyskusiji, a podejrzewam gdyby
ona dluzej trwata badz wiecej osob byto bgdz mielibysmy wiecej dokumentéw to
okazatoby sie, ze ten plan w znacznej czesci jest po prostu préoznym trudem
projektantéw abstrahujgc od konkretnych rozstrzygnie¢. To nie jest wina ani
wiascicieli, ktorzy tu przyszli, ani tez projektantow tylko jednostek organizacyjnych
Urzedu Miasta Krakowa, ktore miaty zabezpieczy¢ projektantom odpowiednig ilos¢
dokumentéw zeby mogli projektowac i zebysmy dzisiaj rozmawiali merytorycznie bo
czes¢ uwag to po prostu opiera sie na szeregu nieporozumien, ze budynku nie ma,
ze przez blok pojdzie droga, przeciez to jest nieporozumienie, zaden architekt tego
nie zrobi, po prostu nie wiadomo bytlo o czym$ takim. Ja przypomne, ze
postepowanie powinno trwaé¢ okres jednego miesigca, a w sprawach szczegdlnie
skomplikowanych dwa miesigce. To, ze gmina krakowska ma taki jakis zwyczaj, ze
postepowanie w przedmiocie warunkéw zabudowy trwa rok, czasem dtuzej, wszystko
jedno, ale rok i do tego pozwolenie na budowe juz znacznie krécej trwa i to nie jest
wing réwniez obywateli, ktorzy oczekiwali, ze w okresie 12 miesiecy badz zostanie
uchwalony plan i bedg wiedzie¢ czy mogg budowac¢, co mogg budowac i jak
budowag¢, albo tez nie bedg mogli budowa¢ w ogdle bo dostang odszkodowania z
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tytutu zmiany przeznaczenia terenu i tyle i sprawa bedzie jasna i klarowna i dla
wiascicieli i dla gminy, a takze dla projektantow przy okazji. Natomiast nie mozna
zwala¢ wszystkiego na ustawodawce. Ustawodawca szczegdlnie, ja wiem dlaczego
zakreslit 12-miesieczny termin, zeby gminy, prace gmin przy planowaniu nie trwaty
po 5, 8 lat jak to bywa czasami bo to jest bez sensu totalnie bo projektanci nigdy nie
sq w stanie przygotowac aktualnego projektu, taka prawda jest i dlatego zrobiono
termin 12 miesieczny, ktory i tak moim zdaniem jest stanowczo za diugi bo nie
mozna ludzi utrzymywac, wiascicieli, ktérzy wydali pienigdze badz odziedziczyli te
nieruchomosci przez okres roku utrzymywac w niepewnosci. Ja nie chce tu tworzyé
sporu jakiegokolwiek, ale ja prosze trzymajmy sie tych przepisow, ktore tak naprawde
obowigzujg i nie kreujmy tutaj batow nieistniejacych. Jezeli w planie — wracajac do
tych definicji, moze ja Zle przeczytatem, moze zle zrozumiatem — to wydaje mi sie, ze
mozna to lepiej sprecyzowaé, badz uzupetni¢ i rozstrzygng¢ jednoznacznie szereg
rzeczy, a nie tworzy¢ znowu kolejnego problemu. Dziekuje.

Pan Jacek Piérecki

Ja mysle, ze nie bede z panem prowadzit polemiki bo szkoda panstwa czasu,
natomiast, prosze pana przykro mi bardzo, ale pan nadal wprowadza w btad tylko w
innej kategorii wiec prosze bardzo przy wylozeniu moge zejs¢ rowniez jak pan
przyjdzie i mozemy sobie porozmawia¢ na ten temat. Mam prosbe — czy moze pan
podejs¢ do mikrofonu i ztozy¢ swoj gtos do zapisu.

Méwca
Panie dyrektorze do mikrofonu.

Pan Jacek Piérecki
Nie jestem dyrektorem.

Méwca

Panie kierowniku nie wiem czy zdajecie sobie panstwo sprawe, ze istnieje grozba
procesu, w ktérym mieszkancy zwrécg sie do instytucji sgdowych o stwierdzenie, ze
zostali w sposéb celowy wprowadzeni w btgd nazwanie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszarem Pasternik i bedzie wielu swiadkow
Swiadczacych w sadzie o tym, ze pomineli weryfikacje, pomineli mozliwosc
weryfikacji tego planu i zgtoszenia swoich uwag i konsultacji na etapie od 11 maja
2005 roku wytgcznie z tego powodu. Dziekuje.

Pan Jacek Piérecki

Mysle, ze to jest w ogoble kwestia nie zwigzana z rozwigzaniami projektu planu,
natomiast wprowadzenie w btad, skarga do sadu jest mozliwa. Teraz prosze bo pani
projektant miata uzupetni¢ cos.

Pani Aleksandra Wiszniewska
Chyba, ze pan uwaza, ze na co$ powinnam odpowiedziec, ale ja nie widze.
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Méwczyni

Ja w troszeczke innej sprawie, ktéra do tej pory jeszcze nie byla poruszona, w
sprawie — pani Aleksandra wie o czym bede méwita, poniewaz kilka dni temu bytam u
niej — moje nazwisko (...) — miedzy innymi dziatam w komitecie protestacyjnym, ktory
sprzeciwia sie aby na jednej z dziatek nalezacych do gminy zostata zlokalizowana
inwestycja celu publicznego pod nazwg zbiorczy punkt gromadzenia odpadow i moje
pytanie zwigzane z tg inwestycjg, pani na poczatku dzisiejszego spotkania
powiedziata, iz honorowane sg tylko i wylgcznie pozwolenia na budowe natomiast
panstwo wigczyliscie tylko i wylgcznie na podstawie wuzetki, ktérg otrzymaliscie od
Wydziatlu Architektury, ze tam ma by¢ zlokalizowana inwestycja, znaczy ma byc¢
miejsce pod inwestycje gospodarki odpadami. Wiec moje pierwsze pytanie jest czy
na podstawie wuzetki faktycznie do projektu powinno by¢ to wigczone, moje drugie
pytanie panstwo mowicie, ze majg by¢é zrébwnowazone postulaty czesci
mieszkancow, ktérzy domagajg sie pewnych rozwigzan i tych mieszkancéw, ktorzy
sprzeciwiajg sie tym rozwigzaniom. Ja bardzo prosze zeby chociaz jeden
mieszkaniec zostat wskazany, ktéry domaga sie, aby ta inwestycja zostata
zlokalizowana, tak, chodzi o odpady, znaczy ja mysle, ze osoby zainteresowane
doktadnie wiedzg gdzie jest ten obszar, ja moze powiem bez podchodzenia do mapy,
to jest ulica Ojcowska i to jest naprzeciwko ulicy Okreznej, wiec mysle, ze wszyscy
panstwo, ktdrzy sg zainteresowani, rowniez, ale od drugiej strony ta dzialka nie
bedzie tylko i wylgcznie z ulicg Jasnogodrskg natomiast graniczy réwniez z ulicg
Ojcowska. Wiec tego sprawa dotyczy. Po trzecie, panstwo réwniez méwiliscie, ze
tutaj jesli chodzi o zabytki panstwo chcecie je jak najbardziej utrzymac, ja mam
pismo od konserwatora zabytkéw, ktére moze przeczytam dostownie jedno zdanie
jezeli mozna, pdzniej oczywiscie dotagcze do wnioskow:

W gminnej ewidencji obiektow zabytkowych jako relikt zabytkowej architektury
militarnej podlega ochronie i opiece budynek kazamatu, ktéry znajduje sie na tej
dzialce, wszystkie zabytki znajdujace sie we wiadaniu Gminy Miejskiej Krakow,
obiekty twierdzy nalezy traktowac¢ jako catos¢ i potgczyé w jednolity zespot
historyczno — krajobrazowy, a docelowo majg one stanowi¢ rodzaj skansenu
architektoniczno — kulturowego objetego ochrong poprzez ustanowienie parku
kulturowego. Moje pytanie jest takie jak panstwo chcecie zrobi¢ park na terenie gdzie
panstwo zamierzacie zlokalizowac¢ Smietnik. Pytanie po co Smietnik, tutaj pan mi
podpowiada bardzo stusznie, nie wiem szczerze mowigc, natomiast mysle, ze bedzie
zebrane bardzo duzo podpiséw, aby tego smietnika nie byto, tak, ale to wigze sie
oczywiscie z tym, ze bedq jezdzity kontenery z tym, ze beda r6znego rodzaju...,
pomine, ze mamy ulice, ja do dzisiaj sadzitam, ze mamy ulice z dwéch stron, ale
dowiedziatam sie, ze mamy ulice z trzech stron, wiec mysle, ze mam, tutaj pan
stusznie zauwazyl, ze jeszcze nie jestem w najgorszej sytuacji wiec moze powinnam
sie cieszy¢, natomiast mysle, ze mamy dostateczng ilos¢ czynnikéw, ktore
negatywnie wptywajg na nasze zdrowie wiec pytam po co panstwo na site chcecie
nas uszczesliwia¢ Smietnikiem, my tego sSmietnika nie chcemy. Czwarte pytanie, pani
wspomniata, pani Aleksandra na samym poczatku wspomniata, iz projekt
zagospodarowania przestrzennego powinien by¢ zgodny ze Studium. Studium, ta
dziatka byta przeznaczona pod tereny zielone, wiec ja sie pytam gdzie jest zgodnosé.
Bardzo dziekuje.
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Pani Aleksandra Wiszniewska

Jezeli chodzi o lokalizacje tymczasowego punktu gromadzenia posegregowanych
odpadéw bo zdaje sie takie byty zatozenia realizacji mysmy dostali od Wydziatu
Srodowiska i Wydziatu Architektury jakby wskazanie na wydanie decyzji o lokalizacji
inwestycji celu publicznego dla tego obszaru, przeanalizowalismy to z punktu
widzenia mozliwych oddziatywan dla sgsiednich mieszkancéw, to nie jest Smietnik, to
nie jest wysypisko i w zwigzku z tym nie widzielismy zagrozen dla panstwa.
Natomiast jezeli chodzi o pytanie dotyczace kazamat, jezeli panstwo chcecie
stworzy¢ sobie na terenie rezerwat archeologiczny to musimy sie — bo ja rozumiem,
ze konserwator tak pisze tylko z drugiej strony w tej chwili mamy do czynienia z takim
podwojnym podejscie bo mamy niektore obiekty w ewidencji gminy gdzie panstwo
wskazujecie, ze moze trzeba bytoby przestaé je chroni¢, a z drugiej strony te
kazamaty nagle na tym terenie gdzie jest projekt, to oczywiscie majg by¢ chronione.
Ale to oczywiscie nie jest istotne, ja bym prosita zeby panstwo ztozyli odpowiednig
uwage do projektu planu tak jak juz wczesnie] rozmawiatysmy. Natomiast jezeli
chodzi o tereny zieleni, ktére sg w Studium wyznaczone jest mozliwos¢ modyfikacji
przebiegu tych granic w projekcie miejscowego planu. Gdybysmy te] modyfikacji nie
robili to bysmy np. musieli w niektérych sytuacjach dos¢ specyficznie prowadzi¢ te
tereny zielone, tutaj gdyby taka modyfikacja nie byta np. mozliwa musielibySmy te
tereny zieleni, ktére, zieleni ogdlnodostepnej publicznej w parku, ktéry jest przy ulicy
Smetnej nie mozna bytoby tych terenéw prébowac jako$ dostosowa¢ do obecnego
stanu zagospodarowania poniewaz w projekcie planu ten obszar jest dos¢ znaczy,
szerszy nawet niz w tej chwili. Tak,ze jest taka mozliwos¢ modyfikacji tych granic na
etapie projektu miejscowego poniewaz Studium jest chyba w skali 1 : 25 000, to jest
bardzo taka ogolna skala, tutaj w miejscowym planie nastepuje nie automatycznie
przerysowanie tych granic tylko jakby modyfikacja przebiegu czy tam sprawdzenie
jak to wyglada w granicach dziatek itd., na tej zasadzie to, czy to panig
satysfakcjonuje czy pani chce cos jeszcze.

Méwczyni

Tak bo ja nie ustyszatam odpowiedzi na moje pierwsze pytanie to znaczy tutaj pan mi
podpowiedziat po czesci, znaczy udzielit mi odpowiedzi na pytanie, ktére chciatam
zadac¢ gdyz pan powiedziat, ze tylko honorowane sg pozwolenia na budowe i jezeli
jest wydana wuzetka i w miedzyczasie zostanie sporzadzony plan zagospodarowania
przestrzennego, przynajmniej tak zrozumiatam, jezeli ta wuzetka nie jest zgodna z
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego to ona wygasa, czy dobrze
zrozumiatam.

Pan Jacek Piérecki
Nie wygasa automatycznie.

Méwczyni

Moze wygasnac, dobrze, musi wygasnac, swietnie, wiec ja sie pytam na jakiej
podstawie panstwo wigczacie wuzetki do planu zagospodarowania przestrzennego i
dlaczego, a dlaczego np. inne wuzetki nie sg wigczone tak jak np. tu pani
podpowiada wiec ja sie pytam tylko bo pani w rozmowie ze mnie kilka dni temu
powiedziata, ze pani miata obowigzek wigczyé to do planu zagospodarowania
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przestrzennego poniewaz takg wuzetke pani otrzymata, wiec ja szczerze modwiac
mam odczucie, ze ta informacja, ktérg mi pani udzielita niestety nie byta informacjg
kompetentng, nie ma pozwolenia na budowe w tej sprawie prosze panig, po drugie
pytam czy panstwo w takim razie jestescie organem, ktéry decyzje, ktore zabytki
nalezy chroni¢, a ktére nie bo pani mnie sie pyta dlaczego ja wymyslam sobie, ze np.
chce chroni¢ kazamaty, ja odpowiadam pani na to samo pytanie, dlaczego panstwo
sobie wymyslacie, ze chcecie broni¢ pewnych obiektéw, a pewnych nie, mozemy tg
piteczke sobie odbijaé naprawde caty czas.

Pani Aleksandra Wiszniewska

Ja powiem tak, jezeli chodzi o obszary, o ktérych mowimy czyli tereny — tu w
projekcie ja moge panstwu powiedzie¢ co jest napisane w projekcie planu, w
projekcie planu jest wpisane zachowanie tego obiektu, o ktébrym méwimy jezeli
moéwimy o kazamatach, po pierwsze, nie ma jego likwidacji, nie dopuszczenia, ja bym
musiata tutaj to znalez¢ zeby panstwa nie wprowadzac w btad, ale juz rozmawialismy
na ten temat, spokojnie sobie znajdziemy tutaj — ustala sie wymog utrzymania,
obejmuje sie ochrong ustaleniami planu schron dawnej Twierdzy Krakéw znajdujgcej
sie w ewidencji zabytkow i wszystkie te zakazy i nakazy, o ktérych bytla mowa, ktore
tutaj byly podnoszone jako zamach na wiasnos$¢ dotyczace budynkéw w granicach
historycznego zatozenia ruralistycznego sg takie same dla tego obiektu. Dlatego
mowie, ze raz mamy chronié¢, a raz mamy nie chroni¢, akurat kazamaty, ale to nie
wazne, ja nie powiedziatam, ze jest pozwolenie na budowe — prosze mi tutaj nie
moéwié, ze cos takiego powiedziatam, natomiast decyzja o warunkach zabudowy i
lokalizacja celu — to panstwo tak zrozumieliscie, ale ja tak nie powiedziatam, ja
powiedziatam, ze jest odpowiednia decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego i to powiem tak, oczywiscie panstwo mozecie to uznac¢ za — niektére sg
wazne, niektére sg mniej wazne — ale inwestycje celu publicznego dla projektanta
planu i dla fadu przestrzennego sg oczywiscie wazne niz poszczegblne wuzetki,
wazniejsze dla nas niz poszczegdlne decyzje dotyczace lokalizacji domow
jednorodzinnych bo one i tak w pewnym sensie zostang skonsumowane w tym planie
poniewaz wiekszo$¢ terenu jest przeznaczona pod zabudowe jedno czy
wielorodzinng, natomiast te decyzje, ktére sg wydawane przez naszego
zleceniodawce w dodatku i dotyczg inwestycji celu publicznego sg jakby traktowane
troche inaczej niz te poszczegolne wuzetki — tak bym powiedziata.

Méwczyni

Ja doskonale styszatam wiec ja powiem co pan podpowiadat, pan podpowiadat tyle,
ze punkt gromadzenia odpadow powinien by¢ nie zlokalizowany w miejscu gdzie jest
Scista zabudowa domdw jednorodzinnych tylko gdzie§ w miejscach oddalonych,
jezeli panie mnie w ogolle stuchajg, ale panie mnie widze nie stuchajg w ogole. Ja
mysle, ze panie doskonale wiedza o co chodzi. Natomiast nie ustyszatam nadal
odpowiedzi na moje pytanie jak sie ma spojnos¢ Studium do planu
zagospodarowania przestrzennego w tym przypadku poniewaz pani na samym
poczatku powiedziata, ze jest to — ja tak zrozumiatam przynajmniej — jakas
podstawowa zasada, ze Studium powinno by¢é zgodne z planem jaki panstwo
tworzycie i dalej odniose sie do kazamatoéw, ja sie nie interesowatam innymi
budynkami poniewaz gdzie$ sg dalej i rozumiem, ze inni panstwo sie interesujecie.
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Interesuje sie tym co jest blisko mojego domu i pytam po raz kolejny jak panstwo
sobie wyobrazacie zlokalizowanie tam skansenu kulturowo — architektonicznego
gdzie 2 m dalej bedzie $mietnik, podkreslam, ze to bedzie Smietnik prosze pani
poniewaz jakby to nie nazwac i jakiego pieknego stowa by nie szukac¢ to bedzie
Smietnik i mysle, ze takie odczucie jest wszystkich mieszkancéw. Dziekuije.

Pani Aleksandra Wiszniewska

Jezeli chodzi o pierwsze stwierdzenie, ze powinno sie to lokalizowac¢ na takich, a nie
innych terenach projekt planu, ktory obejmuje 234 ha nie obejmuje catej analizy
miasta Krakowa gdzie takie tereny mogg powstac, jest plan gospodarki odpadami dla
Krakowa, ktéry jest dokumentem obowigzujacym, Wydziat Ochrony Srodowiska prosi
0 wydanie takiej decyzji, decyzja zostanie wydana chyba na podstawie jakiej$ analizy
tez.

Pan Jacek Piérecki

Wyjasnie jeszcze raz, takie byto wskazanie, wewnetrzne wskazanie z Urzedu Miasta
— to jest wiasnie ten obieg dokumentdw, o ktérym pan méwit, ze cos nie funkcjonuje,
wiasnie funkcjonuje, przyszio takie wskazanie, ze w tym miejscu jest wydawana
decyzja w zwigzku z tym, jest wydawana decyzja, pani to umiescita, panstwo
zaprotestujg, zlozg uwage jezeli tego punktu tam z tego powodu czy z innego nie
moze by¢ to taka uwaga bedzie na pewno rozpatrywana. Tutaj projektant panstwu
nie powie, ze z wtasnej woli umiescit tam bo szukat..., jezeli mozna.

Méwca

Méwimy tutaj o skutkach, a nie o przyczynach, ja nie wiem, ja od urodzenia
mieszkam w Krakowie i przyzwyczailtem sie do tego, ze pod dom przyjezdza
Smieciarka, bierze smieci i wywozi do Baryczy, albo gdzie indziej, nie ma punktu
skitadowania smieci, takie punkty sktadowania Smieci to sg te trzy takie bardzo fajne
kosze gdzie sie butelki wrzuca, makulature i plastik, to jest dla mnie punkt
skitadowania makulatury, jesteSmy w Unii Europejskiej o czym chyba zapominamy i
za kilka lat mam nadzieje bedzie tak jak w Austrii, ze kazdy bedzie miat swoje
woreczki i sam sobie bedzie segregowat. Wiec dla mnie pytanie jest zasadnicze po
co jaki$ punkt sktadowania, segregowania smieci. Tak jak panie stusznie zauwazajq
to jest teren zabudowy jednorodzinnej, podmiejski, rezydencjonalny ze smietnikiem
jakby w zapleczu, przeciez to nielogiczne jest w tym momencie, tutaj jest uwaga,
natomiast jeszcze jedna rzecz jest, ze oczywiscie pewne wskazania, jakies sugestie
pochodzace od jednostek uzgadniajgcych majg istotne znaczenie dla projektantéw,
ale one wcale nie sg wigzagce w tym momencie i jednoznaczne. | ostatnia uwaga
jakby do pana kierownika, ja nigdy, a jestem cztowiekiem dokladnym z natury nie
miatem doreczonej decyzji o inwestycji celu publicznego tutaj dotyczacej tego
sktadowiska czy tam przechowalni smieci, jakkolwiek to nazwac i jak stysze nikt z
panstwa nie dostat takiej decyzji. No to w ogodle to jest planowanie na niczym znowu,
przeciez ta decyzja jest kwalifikowang wadg i wznowienie postepowania, jak to
dojdzie do sadu to po prostu padnie to na pierwszej rozprawie i cale planowanie
okaze sie, ze znowu bedzie do niczego bo znowu architekci beda wprowadzani w
btad.
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Pani Aleksandra Wiszniewska
Ja moze nie, z tego co wiem co w wiekszosci teren, sgsiednie dziatki nalezg tez do
gminy, do gminy w wiekszosci, wie pan jezeli chodzi...

Pan Jacek Piérecki

My panu nie odpowiemy czy pan powinien dosta¢ zawiadomienie czy nie bo po
prostu nie wiemy, prosze pana nie o decyzjach tylko o wskazaniach, o wskazaniach
Wydzialu mowitem, jezeli pan jest Scistym cztowiekiem to uzywajmy tych samych
stéw, ja nie méwitem o decyzjach tylko o wskazaniach, taka byta informacja. Pani
chciata jeszcze.

Méwczyni
Jeszcze tylko dodam w takim razie jaki jest przeptyw informacji miedzy instytucjami
skoro miejski konserwator zabytkéw chce tam zrobi¢ skansen, a panstwo smietnik.
Dziekuje.

Pani Aleksandra Wiszniewska

Jezeli méwimy o skansenie ja nie widze w tej chwili prawnej mozliwosci zeby
konserwator zabytkéw sobie zrobit skansen, musi by¢ ten skansen zrobiony w planie
tak naprawde, jak panstwo chcecie robi¢ skansen, ja rozumiem, zostawmy tg
sprawe, ja rozumiem, ze konserwator odpowiadat na pani pismo, to nie jest pytanie
do projektantow, ja nie wiem, z ktérego to jest dnia, ja rozumiem, ze ono jest bardzo
Swieze.

Méwczyni

Poniewaz po tym jak my zaczeliSmy protestowac, jak zaczeliSmy pisa¢ w ogoéle do
jakichkolwiek urzedéw po tym jak sie oczywiscie dowiedzieliSmy po bodajze dwdch
latach jak inwestycja byta robiona bo oczywiscie nikt nas o tym nie poinformowat,
odpowiedz prosze pani jest 14 wrzesnia 2007 r.

Pani Aleksandra Wiszniewska

Projekt tego planu juz wowczas, ze tak powiem lezat i czekat na wylozenie.
Rzeczywiscie jezeli chodzi o to Studium tak jak powiedziatam istnieje mozliwosé
weryfikacji Studium w planie, istnieje, prosze przeczyta¢ Studium dla Krakowa.
Zawsze projektant Studium zostawia mozliwos¢ dla projektanta planu do weryfikacji
pewnych ustalen, ale musze powiedzie¢, ze bardzo chetnie tg uwage zobacze
panstwa, natomiast nie zgodze sie zeby stwierdzaé, ze to bedzie jakies ogromne
oddziatywanie negatywne na $rodowisko i zeby trzeba byto strefe ograniczonego
uzytkowania zaktada¢ w zwigzku z tym. Tez ja powiem tak, nie bedzie tej strefy, tutaj
plan wyklucza w ogo6le mozliwos¢ utylizowania odpadéw na tej dzialce, prosze
przede wszystkim zrozumie¢ jedng rzecz, nie ja jestem akurat tutaj autorem tego
pomystu, ja rozumiem intencje tych, ktérzy ten plan gospodarki odpadami dla
Krakowa opracowywali i tych, ktdrzy go uchwalali bo on jest dokumentem
uchwalonym, ktéry jest uchwalony i w zwigzku z tym ja rozumiem, ze to sktadowisko
— tez nie wiadomo po co ja to teraz méwie, ale dobrze — ma to dziata¢ jako miejsce
gdzie z tych pojemnikow, nie wszystkie te ciezaréwki z tymi odpadami majg od razu
jezdzi¢ na to skiadowisko czy do zaktadu utylizacji tylko majg zbiera¢ te odpady w
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tym miejscu, a potem zeby nie kazda musiata jezdzi¢ to po to tutaj jest. Natomiast
czy beda do wiekszych pojemnikow, ja nie chce w to wnikaé, prosze tg uwage ztozyc,
bedziemy tutaj sie zastanawiac.

Méwczyni

Ja juz raz zabieralam glos i jeszcze byta ta sprawa poruszona tutaj przez kolege
chciatam zwroéci¢ paniom uwage na mozliwos¢ prowadzenia drég publicznych, nie
tylko publicznych, wewnetrznych tez po dziatkach miejskich, gminnych, takie dziatki
istnieja, nie zostaly zauwazone przez projektantéw. Nie nam jest pokazywaé palcem
paniom inne rozwigzania, skadingd znowu wiemy, ze na dziatce gminnej na poczatku
tego roku przyszly zawiadomienia do mieszkancow, ktos chce budowa¢ domy.

Z innej strony wiemy, ze — na dzialce gminnej — ze dziatka gminna nie zostata
sprzedana, nie ma uchwaty od 2000 r. zezwalajgce] miastu na sprzedaz tej dziatki,
czyli jest tam dziatka wolnostojgca nalezgca do gminy, dziatka tgczaca ulice Stawowg
z ulicg Szarotki, bardzo prosimy zwréci¢ na to uwage, takich dziatek jest wiecej, po
co rujnowac prywatng, nie ma wiecej, na terenie Bronowic nie ma wiecej dziatek
gminnych? Pani jg ma, dlaczego rujnowa¢ prywatng witasnos¢, wydawac pienigdze
na odszkodowanie dla prywatnych posiadaczy gruntu, kiedy mozna poprowadzic¢ to
na koszt panstwa czyli nasz tez, ale przede wszystkim na koszt panstwa i unikng¢
dodatkowych wydatkéw.

Pan Jacek Piérecki
Ale to jest na koszt panstwa.

Méwczyni

Prosze pana tu jest wykup, zabieracie mi mojg prywatng wiasnos¢ w imie czego,
kiedy tam jest gminne i tam prosze poprowadzi¢ droge. Tylko nie mogg sie pogodzi¢
z niesprawiedliwoscig taka, jest tam dziatka, ktos na niej chce juz budowac¢ osiem
doméw, co mnie to obchodzi kto, dlaczego miasto pozwolito mu na to, natomiast
zabiera sie mnie co to juz stoi od lat 40 z oktadem.

Pan Jacek Piérecki
Bardzo prosze kto z panstwa jeszcze chciat zapytac.

Méwca

Ja jeszcze odnosnie skiadowania tych smieci macie panstwo racje bo wystarczy
przejecha¢ na Gromadzka, jest tam skiadowisko, taka selekcja tych $mieci, tych
butelek, przejedzcie sie panstwo, zobaczcie, luksus, to wiecie panstwo dlaczego nam
tam fundujg to, bo jak po prostu ten projekt wejdzie w zycie to my bedziemy chodzi¢
tam i sprzedawac butelki plastikowe bo faktycznie nam taki, makulatura, butelki
plastikowe bedziemy sprzedawac bo dzialki juz bedziemy mie¢ o najnizszej wartosci
w Krakowie. A jeszcze mam takie zapytanie do pana bo pan powiedziat cos takiego i
nie wiem czy dobrze zrozumiatem, moze mnie pan poprawi¢ bo moze sie nie znam,
ale pan powiedziat tak, ze w 2005 roku juz zaczety by¢ po prostu wszedt ten plan
zagospodarowania przestrzennego, tak pan powiedzial, ja tak zrozumialem i
Prezydent nie powinien wydawac¢ zezwolen na budowe domoéw, doméw zaznaczam,
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po prostu wysokich domoéw jezeli tan plan zakladat, ze tam bedzie budownictwo
jednorodzinne, mam tylko pytanie do pana czy to jest prawdg czy nie.

Pan Jacek Piérecki

Od razu wyjasniam, po pierwsze nic takiego nie powiedzialem wrecz przeciwnie 0
tym co Prezydent mogt zawiesza¢ to nie pozwolenia na budowe tylko wuzetki,
natomiast o tym, ze Prezydent moégt zawiesza¢ wydawanie pozwolen powiedziat pan
tutaj, pan siedzacy powiedziat, ze mégt nie wydawac¢ pozwoleh na budowe. Mato
tego nie miato to zadnego zwigzku czy wysokich, czy niskich czy obojetnie jakich i
nie ja to méwie, a w stenogramie jest, mozna to bedzie sprawdzic.

Moéwca
Ja pana przeprositem tylko...

Pan Jacek Piérecki

Po pierwsze przypomniat pan, wiasnie pan prawnik tak jak rozumiem o tym, ze
uchwata zostata podjeta w maju 2005 r. i pan przypomniat 0 przystgpieniu, ten plan
nie jest uchwalony prosze panstwa, on wiasnie jest procedowany i pan powiedziat o
tym, ze w maju przystgpiono 2005 i juz Prezydent mégt nie wydawac i zawieszac
pozwolenia na budowe i tu prostowatem tez dos¢ powazng i grubg omytke. Nigdy nie
moéwitem nic o tym, ze Prezydent mogt wstrzymywac¢ pozwolenia na budowe i czy
budownictwa wysokiego czy niskiego — tez nic takiego nie mowitem, to nie ja.

Mowca
Czy wuzetki mogt wstrzymywaé Prezydent?

Pan Jacek Pidrecki
Mgt i byty wstrzymywane te, ktére pod wzgledem formalnym i prawnym mogty byé
wstrzymane.

Méwca

To znaczy wedtug mnie wydanie zezwolenia na budowe na 10 arowej dziaice koto
mnie bloku z 13 mieszkaniami to bylo przestepstwo, wediug prawa to byto
przestepstwo i teraz nie wiem czy sie nie zwroce do tego pana i po prostu bo
faktycznie wedlug mnie wuzetka ta powinna by¢ wstrzymana, a wuzetka byta w 2005.

Pan Jacek Piérecki

Prosze pana nie stuchat pan, po pierwsze powiedziatem, ze nie chce tutaj rozmawiac
o decyzjach administracyjnych, natomiast moja wypowiedz dotyczyta wytgcznie
odpowiedzi na to o czym ten pan mowit zarzucajac, ze co$ mogto by¢ robione, a nie
byto, w zwigzku z tym nie chce rozwija¢ tematu wydawania decyzji o wuzetkach i
pozwoleniach na budowe. Natomiast wyjasnialem wtedy w tej odpowiedzi, ze
Prezydent, wéjt, burmistrz, prezydent moze, nie musi, moze wstrzymac, zawiesi¢ na
12 miesiecy, ale wyjasniatem, ze jezeli wuzetka czy wniosek o wuzetke, o decyzje o
warunkach zabudowy, zeby nie méwi¢ potocznie, wniosek o decyzje o wydanie
wuzetki wptyngt znacznie wczesniej niz uchwala ta w maju o przystapieniu, wptynat
znacznie wczesniej to nic Prezydent nie moze zawiesi¢ postepowanie, nie mogto by¢
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zawieszone bo sie toczy. W zwigzku z tym to wyjasniam panu natomiast rozumiem,
ze jeszcze jest pare 0s06b tu na sali, ktére panu moga lepiej to jeszcze wyjasnié.

Pan Jacek Piérecki
Czy mozemy dwie, trzy minuty przerwy zrobic.

PRZERWA

Pan Jacek Piérecki
Prosze o powr6t na sale, mozemy kontynuowac¢. Pan chciat zabra¢ gtos, bardzo
prosze.

Méwca

Ja mam kilka pytan. Po pierwsze chciatem zapyta¢ jakiemu celowi stuzy rura
wodociggowa, ktora biegnie od ulicy Ojcowskiej po dziatkach Nr 334, 338, 337, 332,
341, 342, 343/1, ktéra przecina te dziatki, a biegnie do szeregowcoéw, ktére sg juz
zasilane w wode. To jest pierwsze pytanie. Nastepna rzecz, teren, ktéry tutaj
nazwany jest 40MN2, na ktorym lezy dziatka 343/1 ma ograniczenia do zabudowy
gdzie na dzialce 12 a mozna postawi¢ jeden domek a za ptotem sg szeregowce 0
duzej intensywnosci zabudowy, w zasadzie tam chyba na 2 ar jest jeden dom, albo
mniejszy teren, to graniczy dostownie z tym terenem. Nastepnie dziatka 343 znajduje
sie raz w strefie 40MN2 i czesto w strefie 29MNL1 i co, i po prostu teren zabudowy
jest tak oznakowany, ze ta dzialka jest przedzielona martwg strefg zabudowy,
czescig martwa, jest kilka metréw gdzie czes¢ zachodnia dziatki 343/1 gdzie mozna
budowa¢ domek na obszarze 6 arow i ta cze$¢ nie posiada takiej wielkosci, potem
jest przedzielona martwg strefg gdzie nie mozna nic budowac i nastepna czesc¢ jest,
dozwolone jest budowanie na 12 arach a tak jak mowie za plotem zaraz sg
szeregowce 0 duzej gestosci zabudowy. Czemu to ma stuzyc takie.

Jeszcze nastepna sprawa, czy strefa ruralistyczna, ktora tak bardzo gteboko wcina
sie tam w obszar dziatki 343/1 czy ona jest potrzebnie, potrzebnie sie tak wcina gdzie
tam nic nie ma co by powodowato, ze ona tak gteboko wchodzi do tej dziatki, po
prostu daje jakies ograniczenia.

Pani Aleksandra Wiszniewska

Jezeli chodzi o sposdb zagospodarowania tej dziatki wskazany w planie z tego co
pamietam to jest ta dziatka, to jest tak, ze ja patrze teraz na tg dziatke i jezeli chodzi
0 martwg strefe to znaczy tg strefe, ktdra znajduje sie poza liniami zabudowy no to
musi pan podejs¢ bo ja tego nie widze, tu jezeli jest od linii historycznej zabudowy to
tu jest 6 m i wydaje mi sie, linie zabudowy sg po to zeby prébowaé¢ to jakos
zgrupowacé, poniewaz te linie zabudowy wydzielajg sie w terenach poszczegdélnych
przeznaczen w liniach rozgraniczajacych i ta linia zabudowy jest w historycznej wsi
dla tej dziatki, natomiast dla tej czesci dziakki, ktora juz jest blizej terenu zieleni bo ja
powiem jakie bylo zatozenie, ze przy terenach zieleni tam gdzie jest to mozliwe ta
zabudowa jest ekstensyfikowana zeby nie byto tych negatywnych oddziatywan z tej
szeregOwki. Ja powiem tak, moze pan zlozy¢ uwage dla planu tak jak rozmawialismy
poniewaz to sg zatozenia, ktdre nie wynikajg z jakich$ ogodlnych zasad to mysle, ze
mozna bytoby sie jeszcze raz nad tym fragmentem pochyli¢, natomiast jezeli chodzi o
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realizacje zabudowy intensywnej czyli — bo pan sugerowat zeby to byta szeregéwka —
ja rozumiem tak, dobrze rozumiem...

Mowca
To znaczy zeby bardziej intensywna byta niz jest dopuszczona w tej chwili.

Pani Aleksandra Wiszniewska

Mozna sie zastanowi¢ nad tym i sie jeszcze raz nad tym pochyli¢, ja powiedzialam
jakie sg, zalozenie byto takie, ze przy terenach zieleni jest bardziej ekstensywna
zabudowa jednorodzinna, natomiast — i takie byto zatozenie dlaczego ta zabudowa
jest bardziej ekstensywna i ma 1200 m2. Za ptotem jest wiasnie juz, to jest jakby
wynik tego co juz jest istniejace, mysmy probowali jakby tagodzi¢ to sasiedztwo tej
zabudowy szeregowej, ale ma pan prawo oczywiscie ztozyé uwage i ona zostanie
rozstrzygnieta, czesciowo moze nawet uwzgledniona, natomiast tutaj panu na 100 %
jak zwykle odpowiedzie¢ nie moge z tego wzgledu, ze to Prezydent podejmuje takg
decyzje ostateczna.

Mowca
Jesli chodzi o tg rure wodociggowa ona tnie dziatke na potowe i tez po prostu...

Méwczyni
W ogodle rury wodociggowe tu zostaly zaprojektowane na terenie tego planu to
przede wszystkim majg iS¢ w pasach drogowych.

Mowca
Tu jest projekt rury, ktéra zasila w wode juz istniejacy szereg domkow, ktére majg
wode.

Méwczyni
Jezeli juz jest woda to nie bedzie realizowana.

Méwca
Ale po co jest narysowana.

Méwczyni
Na dzien dzisiejszy jest woda, za chwile jest potrzeba wiec mysmy takg tuta
stworzyli...

Méwca
Tak, ale ona bedzie tam na dziatce i tam nie bedzie nic mozna zrobic.

Méwczyni

Ale prosze pana plan to nie jest wykonanie rury wodociggowej, zeby moc wykonac
rure po dziatkach prywatnych to trzeba mie¢ zgode wiascicieli, jest to na etapie
projektu wykonawczego, to nie jest zaprojektowana rura, to jest po prostu, jezeli tam
jest zasilanie budynkow nie bedzie potrzeby i nie bedzie nikt tego wykonywat.
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Mowca
W planie wodociggowym istnieje ona tam, tnie dziafki, biegnie przez dziafki...

Méwczyni
Ale ja nie rozumiem bo panstwo macie w tej chwili, juz jest zasilona czyli pan chce
zeby ja zlikwidowac.

Mowca
Po co na jest, po co ona jest zaplanowana, kiedy ona biegnie do domkéw
szeregowych gdzie woda juz jest, a jest planowana w tej chwili.

Pan Jacek Piérecki

To o czym pan méwi to bardzo wazna sprawa, jedna wazna dlatego, ze to jest jednak
tak, ze jak jest narysowana w planie to jest ograniczenie niezaleznie od tego czy
bedzie wykonywana czy nie, jak nie bedzie to tym gorzej bo jest ograniczenie.
Natomiast bardzo prosze zeby uwagi sktadajac zeby pan nie formutowat w sposoéb
czemu stuzy rura tylko, ze pan uwaza, ze jest niepotrzebna jezeli..., zeby to byta
uwaga konstruktywna do uwzglednienia lub nie, zadanie pytania, ztozenie uwagi w
formie pytania powoduje, ze nie ma jak jej rozpatrzy¢, odpowiedzie¢, ale pan nie
bedzie zadowolony, to jest bardzo wazne bo takze pan pyta czemu strefa
ruralistyczna, czy musi siega¢ tak daleko. Wiec pan rozumiem chciatby zeby nie
siegata tak daleko wiec trzeba tak formutowa¢ uwage zeby to nie byto znowu w
formie pytania bo to bedzie nam szalenie trudno Prezydentowi przygotowac¢ bo my
nie wiemy jakie sg intencje, czy pan pyta czemu siega tak daleko i bedzie pan
zadowolony jak sie pan dowie dlatego bo tak trzeba np.

Méwczyni

Ja juz wiem o co chodzi. Wiec to bytlo zaprojektowane spiecie rurociggu, poniewaz
jest tzw. sie¢ koncowkowa w jednym miejscu, w drugim miejscu, a poniewaz sie¢
powinna byc pierscieniowa zostato zaprojektowane spiecie rurociggu dla utrzymania
cisnienia, spiecie niezaleznych linii.

Méwca

Ale na pewno sg mozliwosci krotszego przebiegu tego spiecia od Ojcowskiej, a nie
musi ona przecinac tak wiele, tak duzej ilosci dzialek — 7 dziatek przecina i jak gdyby
pomniejsza wartos¢ tego, w efekcie moze kolidowac z przysztymi inwestycjami.

Méwczyni

Zgadza sie, ale gdzies rurociggi tez trzeba poprowadzi¢, trzeba zrobi¢ spiecia bo za
chwile panstwo bedziecie narzekaé¢ na to, ze woda jest niestety nie do wypicia bo jest
zlej jakosci jezeli jest na koncoéwce tak, ze spiecia muszg by¢ przewidywane.

Pan Jacek Piérecki

Ja tutaj rozumiem, ze projekt planu realizuje pewne zasady zaopatrzenia w wode i
zasady zapewnienia bezpieczenstwa w tym zaopatrzeniu, natomiast kwestia
przebiegu przez inne dziatki to znaczy jezeli nie przez te, tych 7 dziatek, o ktérych
pan powiedziat tylko przez inne to z kolei mamy sytuacja, ze tez komus bo akurat te
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7 dziatek to pewnie nie jest pana, i taki przebieg powinien by¢ w miarg mozliwosci
blisko granicy dziatek. Jesli pan takg uwage ztozy...

Méwca
Ona tnie dziatke na potowe, a jest mozliwos¢, ja bym sie osobiscie zgodzit zeby
wzdtuz mojej granicy biegta i wtedy nie niszczy.

Méwczyni
To nie ma problemu.

Pan Jacek Piérecki
| takg uwage powinien pan ztozy¢, pan ma swoje prawa do tego i w jaki sposob to
bedzie uwzglednione to juz panstwo to bedg rozwigzywac. Bardzo prosze.

Méwca

Chciatem zapytacC jezeli prace nad tym projektem planu bedg przebiegaty w taki
mniej wiecej sposéb jak nam tutaj zaprezentowano to kiedy mozna sie spodziewac,
ze w praktyce ten plan zostanie uchwalony i stanie sie prawem miejscowym,
rozumiem, ze do 13 listopada jest termin sktadania wnioskéw, potem 21 dni to sie
robi gdzies koto 5 grudnia i kiedy wtedy jezeli nie zajdg jakies nadzwyczajne
okolicznosci, a tutaj widac, ze raczej nadzwyczajne okolicznosci nie zajda, kiedy ten
plan zostanie uchwalony orientacyjnie.

Pan Jacek Piérecki

To znaczy wyjasnie tak, prosze pana nadzwyczajne okolicznosci w planie to trudno
powiedzie¢ jakie to sg nadzwyczajne, znaczy nadzwyczajne to sg takie, kiedy trzeba
ponowic¢, powtorzyé. Zatézmy, ze po rozpatrzeniu uwag stopien ich uwzglednienia nie
wptynie na to — a mam obawy troche — ze stopien ich uwzglednienia nie wptynie na
to, ze tego planu nie trzeba bedzie ponownie wyktadac, uzgadniac itd., co zabierze
kilka tadnych miesiecy czasu to zaktadajgc optymistyczny scenariusz, optymistyczny
dla procedury co nie koniecznie oznacza optymistyczny dla oczekiwan niektorych z
panstwa zaktadajgc taki scenariusz to jezeli 13 mamy termin skladania uwag do
planu, 13 listopada uptywa termin, Prezydent 21 dni, to jest w rejonie 5 grudnia
powinno nastgpi¢ rozpatrzenie, ja méwie w rejonie, doktadnie 4 grudnia powinno
nastgpi¢ rozpatrzenie tych uwag i teraz kierujemy do projektantow planu jakby
zlecenie czy tez informacje o tym, ze mozna podjgé¢ opracowanie kolejnego etapu, a
wiec opracowanie projektu planu do uchwalenia z uwzglednieniem tych zmian jakie
wynikajg z rozpatrzenia uwag. Do tego projektu planu sg jeszcze rozmaite zatgczniki
dotyczace infrastruktury, sposobu rozpatrzenia uwag jako informacja dla Rady Miasta
i w efekcie w granicach miesigca do dwoch mozna by zaktada¢ od tego momentu
rozpatrzenia uwag, terminu rozpatrzenia uwag, ze projekt planu zostaje skierowany
do uchwalenia. Ja tutaj nie powiem precyzyjnie dlatego,ze sg jeszcze czynnosci
odbioru etapu opracowania, ale gdyby tak patrze¢ na to to od 4 grudnia zaktadajgc —
mozna powiedzie¢, ze w lutym jezeli nie bedzie koniecznosci zmian jak mowie,
bedzie mozna przygotowac projekt planu do uchwalenia, w lutym przysziego roku,
dwa czytania to jest standard pracy Rady Miasta Krakowa, to skierowanie musi
nastgpi¢ dwa tygodnie co najmniej przed | czytaniem, Il czytanie najwczesniej dwa
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tygodnie po pierwszym, miesigc w sumie, czyli mamy marzec bo Rada nie musi tej
przerwy miedzy | a Il czytaniem miec tylko dwa tygodnie, moze trwa¢ miesigc jesli
bywa bogatsza dyskusja i prosze panstwa w momencie, kiedy plan zostaje
uchwalony kierowany jest do wojewody w ciggu 7 dni wraz z dokumentacjg
planistyczng, ktérej przygotowanie trwa troszke dluzej, wojewoda ma 30 dni na
ewentualne podwazenie zgodnosci z prawem jesli takie mankamenty bedzie widziat,
ogtoszenie w dzienniku urzedowym i tu bywa réznie,ze ukazuje sie to albo w ciggu
tygodnia, albo jak mielismy przypadki czasem dopiero w ciggu 2-ch miesiecy w
dzienniku urzedowym i 30 dni do wejscia w zycie. Gdybysmy to zsumowali to
wychodzi na p6t roku jezeli nie ma kataklizmu.

Méwca

Poniewaz pan zapewne zetkngt sie z procesem uchwalania takich planéw
wielokrotnie jakie jest prawdopodobienstwo, ze za pierwszym razem taki projekt
planu zostanie uchwalony, a jakie jest prawdopodobienstwo, ze to sie pociggnie
jeszcze w dalszy okres czasu.

Pan Jacek Piérecki

Tu prognozy bardzo trudno snu¢, natomiast ja mys$le, ze tutaj panstwo poruszali
sporo problemow takich, ktdre moga wptynaé na — jesli Prezydent uwzgledni te uwagi
— na zmiane tego projektu planu, na zamiane taka, ktéra moze spowodowac, ze
trzeba uzgodni¢ z drogowcami, z konserwatorem zabytkéw jesli zrezygnujemy z
jakich$ zapisbw, moze w zakresie ochrony zieleni czy gospodarki komunalnej i to jak
mowie tu jeszcze mozna méwi¢ 0 czasie mniej wiecej miesigc, potora, natomiast
jesliby z tego powodu jakby zostaly wprowadzone nowe ograniczenia nie
przewidywane dotychczas nastgpitaby koniecznos¢ wytozenia do publicznego
wgladu ponownie czyli mowimy nie robimy drogi przez tg dziatke tylko przez inng,
sgsiada to jest wytozenie do publicznego wgladu ponowne i wtedy mamy 2,5
miesigca powtorzenia czyli mamy dalsze p6t roku.

Méwczyni

Ja mam dziatki przy ul. Sosnowieckiej, wiasnie nie widze nikogo kto by byt z tego
rejonu, tak to sg te dziatki, u mnie tez zostata zaprojektowana droga z tym, ze juz
bytam tu u pani trzy razy, szukamy rozwigzania, natomiast chciatabym powiedzie¢
tak, ze niestety az mi serce bije, ale ja bym chciata zeby ten plan zostat w koncu
uchwalony, nie podoba mi sie stwierdzenie, nie wiem czy jest kto$ z tych blokéw przy
Ojcowskiej co budowat Fronton, pan jest z tych blokéw, kto$ kto siedziat tam w
kazdym badz razie méwi tak, ze tak bo deweloper sobie tam wybuduje z tytu i dla
nich jest ta droga. Droge mozna skréci¢, mozna zwezi¢, natomiast ktos juz mieszka,
sq tam cztery bloki to przepraszam bardzo to juz nikt nie moze tam zamieszkac, ja
bym chciata tylko powiedzie¢ tyle, wiec tu sg moje dziatki z tej strony, poniewaz ja
nikogo nie widze w ogole z tego rejonu jesli chodzi o tutaj Stawowa, oczywiscie
druga strona czy, pan jest chyba ze Smetnej, tam jest przedszkole chyba, ja ma
pytanie poniewaz tu sg straszne rzeczy z tego co widzimy, chyba kazdy sktadat tutaj
whnioski czy jest mozliwos¢ wydzielenia jakby tej czesci — nie ma takiej mozliwosci.
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Pan Jacek Piérecki
To jest wrocenie sie do poczatku planu.

Pani Aleksandra Wiszniewska

To jest powr6t do poczatku procedury, nowa uchwata o przystgpieniu i cata
procedura planu, czesto ustalany teren dla planu jest brany pod uwage tak, zeby byta
mozliwos¢, tu byto jakby ograniczenie dwoma ulicami i to jest taki jednolity kompleks,
natomiast to co pani méwi zeby juz po przejsciu catej procedury Rada dokonata
podziatu i uchwalita to w wojewddztwie matopolskim nie ma takich przyktadéw,
mysmy styszeli w Polsce, ze takie byty przypadki, natomiast u nas i wojewoda i sad
pozniej nie uwzglednia.

Méwczyni

Rozumiem, ze z tej strony procz pana, ktory byt tu przed chwileczka przede mng to
raczej pana tutaj i pana to nie ma jakichs takich zastrzezen ale po tej dzisiejszej
debacie nie wiem jak to bedzie z tym planem wiec wie pani z drugiej strony my tez
mamy czekac...

Méwca

Ja tylko moze dwa stowa powiem, my tez jesteSmy za zeby ten plan zostat jak
najszybciej uchwalony tylko we wlasciwej formie, ktéra by w miare uwagi
mieszkancow uwzgledniata i zastrzezenia, nie wiem to bedzie uwzgledniat
Prezydent. Jeszcze chciatem tutaj co$ powiedzie¢ pani projektantce bo tutaj duzo
mowiliscie o drenazu, ten drenaz rzeczywiscie byt i wody sptywaty do dwéch stawéw
lezacych przy ul. Ojcowskiej, te dwa stawy zostaly zasypane z okazji budowy tysigc
szkot na tysigclecie, przy ulicy Stawowej powstata szkota podstawowa i woda z tego
stawu, ktory ma byc¢ rekultywowany spltywata do stawu Pana Tumy, poniewaz
zatapiata tg szkote, mniej wiecej ok. 3 m w piwnicach stata Pan Tuma dostat nakaz
obnizenia lustra wody o prawie 4 m w stawie, ten staw do dzisiaj istnieje natomiast
odptyw z tego stanu rowami melioracyjnymi ciggnat sie az w okolice Ton, ja wiem bo
ja tam sie wychowatem jako dziecko, wiec to tak wygladato i ten drenaz byt i ten
drenaz zostat celowo za socjalizmu zniszczony po to zeby te stawy obydwa nie byty
zasilane i ten staw, ktory ma by¢ terenem zielonym to nie wiem jaka w tej chwili
bedzie rekultywacja i dlatego te tereny i miedzy innymi cmentarz sg terenami
podmoktymi bo na Pasterniku rowniez mimo, ze jest to teren zniesiony 0 20 — 30 m
nizej niz Bronowice Wielkie i ulica Ojcowska to tam jest teren podmokty i tam staw do
dzisiaj istnieje, tam jest gospodarstwo np. ogrodnicze, ktore z tego stawi czerpato
wode. Natomiast miedzy ulicg Sosnowieckg a ulicg Stawowag woda zanikneta i
drzewostan ginie bo zostata wykonana giebinowa studnia, z ktérej wychodzg wody
siarczanowe do odkwaszania, niestety jak jg sie odkryje do zapach siarki jest
straszny i uwazam, nastepng jeszcze uwage chcialem powiedzie¢, ze to co
wysypisko smieci mimo, ze sg tereny miejskie, jest to bardzo maty obszar, 234 hai ja
pierwszy raz stysze zeby na terenie Scisle miejskim stosunkowo intensywnej
zabudowy lokalizowa¢ przechowalnie smieci, a ze rzeczywiscie sg te kazamaty, sg
bo jest robiony w Krakowie szlak twierdz fortecznych, sg to z czaséw Austrio —
Wegier i te wszystkie kazamaty byty potaczone tunelami podziemnymi z twierdzg
gtébwng, ktorg otoczony nasz Kopiec Kosciuszki, poza tym wiele fortow jest
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rekultywowanych, sg w Babicach forty, sg hotele robione wiec sg to takie mniejsze
rzeczywiscie fortyfikacje tym niemniej ten szlak fortyfikacji, ewenement na skale
europejska istnieje tu w Krakowie, sg to potezne te twierdze, na pewno sg to jakies
obiekty ciekawe. Natomiast tu w ulicy, jeszcze wracajgc do ulicy Smetnej |
Sosnowieckiej to rzeczywiscie sg tadne te obiekty natomiast sg ogromne obiekty,
ktére zostaly zlokalizowane z czasow socjalizmu, to jest wiasnie ten Zaktad
Farmakologii Akademii Medycznej, ktory jeszcze do dzisiaj, tego roku zostat
rozbudowany prawie o 1,5 pietra, sg to brzydkie paskudne bloki, ktore obiekty
rzeczywiscie fadne, ktére w tym obiekcie istnialy i rzeczywiscie w jakim$ stopniu
mogty byé wyeksponowane one je zastaniajg i niszczg i uwazam, ze ten teren —
jeszcze raz wracajac do tego — jako rezydencja sie nie nadaje bo zostat celowym
dziataniem Wydzialu Architektury, mozna powiedzie¢ zupetnie bezmysinym
planowaniem zostat zniszczony generalnie. A wracajac jeszcze do ulicy Smetnej —
pan tu méwit o wtasnosci...

Pan Jacek Pidrecki
Ale naprawde prosze nie mowic¢ o celowym dziataniu czyimkolwiek chyba, ze pan ma
dowody o celowym to prosze ztozy¢ informacje tam gdzie pan powinien.

Méwca
Na pewno wydajac pozwolenie, ktore rzeczywiscie zdecydowanie odbiegajg od
architektury innych...

Pan Jacek Pidrecki
Ale nikt celowo tego nie robit, nie Wydziat Architektury projektuje budynki tylko
architekci...

Méwca
Ale zatwierdza i udziela zezwolenia na okreslone budowy.

Pan Jacek Piérecki
Ale nie celowo.

Méwca

Chciatem wrdci¢ jeszcze na marginesie do ulicy Smetnej, ta ulica Smetna byta
rzeczywiscie ulicg lokalng i nie miata potaczenia z ulicg Sosnowieckg bo byta
zagrodzona i trudno podkresli¢ kwestie wiasnosci poniewaz tam deweloper ciggnat
na site kable, mysmy protestowali, niezgodnie zresztg z planami wysoko
energetyczne, okazato sie, ze ulica Smetna, on nam przedstawiat i Zarzad Drog
przyjezdzat, jest wiasnoscig Instytutu Farmakologii na co ja mieszkajgc tam 50 lat
zrobitem bardzo wielkie oczy bo nic o tym nie wiedziatlem, wydawato mi sie, ze jest
drogg publiczng wiec sg rézne tego uktady, odnosnie tej ulicy Smetnej, de facto
istnieje co najmniej 50 lat bo moge zaswiadczy¢ bo tak to w tym rejonie po prostu
mieszkam i sie wychowatem. Dziekuje bardzo.
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Pan Jacek Piérecki

Dziekujemy rowniez za te informacje takie historyczne i wazne w tym planie. Prosze
panstwa chciatem jeszcze jedng bardzo istotng i bardzo formalng informacje panstwu
przypomnie¢ bo tutaj czasem w dyskusji w rozmowie my tez zapominamy uzywac
niekiedy tego jezyka, ktdrego panstwo nie lubig bardzo formalnego mianowicie, kiedy
pani projektant mowi prosze ztozy¢ uwage, ona zostanie i czasem sie tu wymknie
stowo uwzgledniona, ona na pewno zostanie rozpatrzona, natomiast stopien
uwzglednienia moze w catosci, w czesci czy w inny sposOb bo prosze pamietaé, ze
jest jeszcze inny sposob uwzglednienia uwag niz tylko merytoryczny, to po prostu z
mocy ustawy zrekompensowanie panstwa strat, roszczen jezeli takie nastepujg
oczywiscie wynikajgce z art. 36, a wiec w przypadku przeznaczenia pod drogi
publiczne to jest wykup, w przypadku przeznaczenia pod drogi wewnetrzne to jest
mozliwosc jesli panstwo zrealizujecie wspdlne porozumienie takg droge to mozliwosé
wystgpienia 0 przejecie tej drogi przez gmine za odszkodowaniem, to mozliwosé
uzyskania dziatki zamiennej jezeli na cel publiczny panstwa dziatka zostaje
przekazana lub zadania jej wykupu, to réwniez mozliwosé uzyskania odszkodowania
za ograniczenie uzytkowania, oczywiscie prosze panstwa tak to prawo ustala, ze to
panstwo musicie wykazac, ze takie ograniczenie nastepuje. | jezeli takie przestanki
po uchwaleniu planu sg to to jest rowniez jedno z narzedzi uwzglednienia panstwa
uwag jezeli nie bedzie mozna ich uwzgledni¢ poprzez zmiane rozwigzan planu.

| tyle chyba tutaj w tych kwestiach formalnych, merytorycznych co do rozwigzan i jesli
jeszcze panstwo...

Méwca

Mieszkam przy ulicy Na Polach, jestem zainteresowany juz zgtoszong tutaj uwagq
dotyczacyg jak gdyby zmniejszenia szerokosci tej ulicy planowanej i likwidacji tego
koncowego przystanku. W trakcie dyskusji tutaj byt pan, ktéry jest deweloperem dla
tego obszaru i mowit cos, ze dyskutujemy bezskuteczne czy nie potrzebnie bo on ma
juz jakies informacje, nie zostat dopuszczony do gtosu i wyszedt. Czy panie cos
wiecie na temat ewentualnie inwestycji liniowej, o ktérej on wspominat na tym
obszarze.

Pan Jacek Pidrecki

Ja powiem, ze ja nie styszatem o inwestycji liniowej, natomiast wiem, Zze to jest
przedstawiciel czy prezes KRAKBUDU i mys$latem, ze bedziemy tutaj rozmawia¢ na
ten temat.

Mowca

Bo jesli, ja rozumiem, ale poniewaz jestem zainteresowany tym odcinkiem dlatego
zapytatem czy jest jakas informacja poza nim. Natomiast jesli on jest deweloperem,
ktdry jest zainteresowany terenem, ktory obstuguje czy na ktérym buduje Krakbud to
oczywiscie nie ma nic wspolnego z drogq liniowg tutaj bo tu jest inny deweloper. Nie
uzyskatem informaciji i...

Pan Jacek Pi6recki

Znam z dotychczasowego procesu udziatu czy ze sktadania wnioskoéw do planu bo
taki byt element tutaj ze strony Krakbudu, natomiast wtasnie sie zdziwitem, ze jakby...
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Mowca
Mnie zaskoczyta tez ta informacja inwestycji liniowej w tym rejonie.

Pan Jacek Piérecki
Znaczy o inwestyciji liniowej to ja mysle, ze moze chodzi¢ o przebieg tych drag.

Méwca
Prawdopodobnie jesli Krakbud to prawdopodobnie bedzie miat tutaj... Dziekuje.

Méwca

Prosze pana chciatem sie dowiedzie¢ o takg rzecz bo pan moéwit o procedurze tych
termindw, czy to jest do 13, pdézniej 21 dni ma Prezydent i chodzi mi o takg rzecz,ze
po tym terminie jezeli bedg jakie$s nie pozytywne decyzje dla klientdéw to jest jeszcze
Prezydium Rady, ja tak to zrozumiatem, prosze mnie poprawic.

Pani El zbieta Szczepi nska

Ja méwitam na poczatku, procedura wyglada tak to co pan powtérzyt do 13 listopada,
21 dni ma Prezydent na rozpatrzenie, nastepnie po rozpatrzeniu to co kolega
ttumaczyt jest wprowadzenie do planu, korekta planu po rozpatrzeniu uwag
Prezydenta czyli jezeli sg jakies zmiany to projektant te zmiany wprowadza,
nastepnie plan jest przekazywany pod obrady Rady i tacznie z projektem planu jest
propozycja przedstawiona Radzie tych uwag, ktére Prezydent rozpatrzyt negatywnie.

Méwca
Juz wiecej mnie nie obchodzi tylko chcialem sie zapytaC czy jest mozliwosc
powiadomienia o terminie tej Rady.

Pan Jacek Pidrecki
Jest w Internecie informacja i jest telefon do nas, nie ma zadnego problemu — Biuro
Planowania Przestrzennego.

Mowca
Znaczy chodzi mi o to, ze kazdy ma prawo uczestniczy¢ w Radzie.

Pan Jacek Pidrecki
Sesje sg publiczne, nikt nie zabrania udziatu, tam cata loza na gorze.

Mowca
Chciatbym znac termin tej Rady.

Pan Jacek Pidrecki
My go nie znamy w tym momencie natomiast tak jak moéwie informacja telefoniczna w
granicach jak tu méwilismy lutego, tak wyglada, styczen — luty.

Mowca
Znaczy na poczatku stycznia jak zadzwonie to jakas informacja bedzie?
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Pan Jacek Piérecki
Tak. Prosze panstwa mysle, ze wymienilismy...

Méwca

Moje pytanie bardziej formalne, czy Biuro Planowania Przestrzennego planuje
réwniez wnies¢ uwagi do tego planu? Kazda ze stron, mieszkancy majg prawo
wnosi¢ uwagi do tego planu i przekaza¢ je do Biura Planowania Przestrzennego.
Plan jest wykonany przez zespét architektoniczny, Biuro Planowania Przestrzennego
jest ciatem, ktore daje zlecenia na to, pytanie jest bardzo proste, czy Biuro
Planowania Przestrzennego w formie komisji, ciata doradczego czy tez
weryfikujgcego to zdarzenie ma zamiar ztozyc¢ jakie$ uwagi do tego planu.

Pan Jacek Piérecki

Biuro Planowania nie moze skiada¢ uwag do tego planu bo Biuro Planowania
wykonuje zadania Prezydenta wiec jak moze dawac¢ Prezydentowi uwagi do planu,
ktére Prezydent ma rozpatrywac.

Méwca
Uwagi do planu, ktory zostat wykonany przez zespot projektowy do tego powotany.
Znaczy odpowiedz jest tylko jedna, tak zamierzacie panstwo lub nie.

Pan Jacek Piérecki
Ale kto zamierza?

Méwca
Biuro Planowania Przestrzennego.

Pan Jacek Piérecki

Nie prosze pana, nie mamy takich uprawnien, nie jesteSmy ani osobg fizyczng ani
jednostkg organizacyjng posiadajgcg osobowo$¢ prawng, jesteSmy jednostkg
organizacyjng Urzedu Miasta Krakowa wykonujgcg zadania Prezydenta, a skoro
Prezydent rozpatruje uwagi do planu to trudno Zzeby rozpatrywat uwagi Biura
Planowania, wiec nie ma takiej mozliwosci.

Méwca
Rozumiem, ze moje pytanie bedzie gdzies tam zapisane.

Pan Jacek Piérecki

Prosze pana zainteresowani, mogg to by¢ wiasciciele, mogg to nie by¢ wcale
wiasciciele, moga to by¢ ludzie, ktérzy po prostu uwazaja, ze projekt planu powinien
by¢ inaczej zrobiony, moga to by¢ organizacje ekologiczne, stowarzyszenia te, ktore
majq jaki$ sposob zorganizowania i to jest w zasadzie ten krag, ktory moze sktadaé
uwagi do projektu planu. Réwniez uwagi do projektu planu mogq sktada¢ zarzadcy
infrastruktury bo rozwigzania planu dotyczg tego natomiast Biuro Planowania ani
zaden z wydziatow Urzedu nie, jednostki organizacyjne tak, ale wydziaty nie.
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Mowca

Rozumiem, mam pytanie uzupetniajagce, czy Biuro Planowania Przestrzennego
zamierza wykona¢ jakas prace i czy wykona jg w celu uzupemienia danych do
wykonywania ewentualnych korekt tego planu ich oczywiscie zaktualizowania.

Pan Jacek Piérecki

Tak oczywiscie wykona, albo tez zamdwi, albo tez zbierze takie informacje
odpowiednio do tego celu bedzie potrzebne przy rozpatrywaniu wnioskow i edycji
projektu planu do rozpatrzenia uwag i edycji projektu planu do uchwalenia i tak
zwykle robi. Natomiast méwie bywajg sytuacje takie, ze jest rozbieznos¢ informaciji,
jest decyzja wydana juz o warunkach zabudowy i nie wiadomo czy ta decyzja zostata
skonsumowana bo nikt nie wystgpit o pozwolenie na budowe, czy ona czasem nie
zostata zaskarzona wiec prosze rozumieé, ze czasem brak informacji jest tez
informacjg, to znaczy brak informacji, ze cos nie jest jeszcze zrealizowane, nikt nie
wystgpit 0 pozwolenie na budowe, jest decyzja o warunkach zabudowy wydana dwa
lata temu np., a nie ma wniosku o pozwolenie na budowe i ten brak jakby dalszej
informacji powoduje, ze my szukamy co sie dzieje z tym, czy jest aktualna czy nie.
Natomiast prosze panstwa formuta sktadania uwag do planu i tych informacji i tej
dyskusji jakg z panstwem toczymy, ale to jest bardzo cenna rzecz dlatego, ze
rowniez z tej dyskusji i z tych panstwa uwag pewnych rzeczy, ktére by¢ moze z
powodow wihasnie takich, o ktorych tu mowiliSmy czy tego, ze nie ma inwentaryzacji
nie bylty w planie w tym momencie uwzglednione. Natomiast jeszcze krétko do tego
zarzutu, o ktérym tu byla mowa, prosze panstwa wszystkie decyzje, wszystkie
pozwolenia na budowe jakie sg w ewidencji udostepnione i ktére jakby sg
procedowane w Wydziale Architektury sg projektantom dostarczone. Tak, ze to nie
jest tak, ze my nie szukamy, bywa natomiast — jest decyzja, co do ktérej nie ma
prawomocnosci, to jezeli nie ma prawomocnosci to moze jej nie dawaé poki ta
prawomocnos$¢ nie bedzie potwierdzona.

Prosze panstwa zapraszam jeszcze raz na Sarego 4 w sprawach bardziej
indywidualnych, bardziej ogolnych réwniez, ale w celu i zapoznania sie z projektem
planu i jezeli panstwo macie uwagi do tego projektu planu to do ztozenia ich i jeszcze
zapraszam do tego i prosze o to zeby te uwagi sklada¢ w formie jak tu méwitlem
wczesniej np. nie zapytan czy tak musi by¢, a dlaczego nie moze by¢ inaczej bo
wtedy nie ma jak sie do tego odnies¢ bo to po prostu jest wtedy uwaga, do ktorej
odpowiedz jest taka troche beletrystyczna, a konkretna. Moze by¢ forma rézna tylko
chodzi o to zeby z niej wynikato konkretne oczekiwanie.

Pani El zbieta Szczepi nska

Ja jeszcze chciatam przypomnie¢, ze wytozenie bo méwilismy, ze do 13 listopada
jest mozliwos¢ sktadania uwag, natomiast wytozenie do publicznego wgladu jest do
30 pazdziernika czyli do 30 pazdziernika projektanci udzielajg informacji i stuzg
pomocg i po prostu informujg o planie, a po 30 dwa tygodnie termin jeszcze na
skiadanie uwag.
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Pan Jacek Piérecki
Ten projekt planu funkcjonuje w internecie rowniez tylko tu jest taka sytuacja,
projektanci sg obecnie przy tym wytozeniu w tym okresie tylko do 30 pazdziernika,
taki jest termin ustawowy i taka jest umowa w zwigzku z tym prosze z tego korzystac,
ze w tym czasie ten projekt planu jest jakby, mozna te wyjasnienia projektantow
uzyska¢, a poézniej jeszcze zgodnie z ustawg to juz sam termin na skiladanie
whnioskow to jest jeszcze dwa tygodnie do 13 listopada.

Prosze panstwa mysle, ze w takim stopniu przy zresztg dos¢ trudnym planie i
wielu oczekiwaniach, wielu watkach dyskutowanych mysle, ze udalo nam sie w
sposob dos¢ spokojny i kulturalny przeprowadzi¢ tg dyskusje. Dziekuje panstwu.

Stenogram sporzadzita,

na podstawie zapisu

na tasmach magnetofonowych,
Maria Dus
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