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Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

W imieniu Prezydenta Miasta Krakowa przedstawiam projekt uchwaty w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Cmentarz Grgbatow, druk nr
530. Obszar objety planem zagospodarowania przestrzennego Cmentarz Grgbatow obejmuje
42 hektary. Uchwata o przystapienia do opracowania planu zagospodarowania przestrzennego
zostata podjeta przez Wysoka Rade w dniu 1 marca 2006 r. Celem tej uchwaty zawartym w
uzasadnieniu bylo przede wszystkim poszerzenia cmentarza w Grgbatowie, a takze w zwiazku
ze znajdujacymi si¢ w otoczeniu cmentarza drogami rozwigzanie relacji komunikacyjnych 1
prawidtowa obstuge komunikacyjng cmentarza oraz jego otoczenia. Realizujac opisang w
ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym procedur¢ 14 kwietnia 2006 r.
zostalo wydane ogloszenie 1 obwieszczenie w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla tego obszaru. Nastgpnie po okresie
sktadania wnioskéw do planu zarzadzeniem nr 1263/2006 Prezydent Miasta Krakowa
rozpatrzyt 24 wnioski, ktére zostaty zlozone do tego planu, 5 wnioskéw nie uwzgledniono
natomiast 19 wnioskéw uwzgledniono z zastrzezeniami. Nastgpnie realizujac prace
planistyczne zostat przygotowany projekt planu zagospodarowania przestrzennego w marcu
2007 r. zostal on rozestany do opiniowania i uzgodnien. Zostata rowniez przekazana do
Marszatka i do Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, wniosek zostal przekazany o zmiang
przeznaczenia gruntow w odpowiednich klasach zgodnie z kompetencjami Marszatka i
Ministra. 20 czerwca Miejska Komisja Urbanistyczno-Architektoniczna pozytywnie
zaopiniowala przedstawiony projekt planu. Miedzy 16 lipca, a 13 sierpnia 2007 r. odbyto si¢
wylozenie projektu planu wraz z prognoza do publicznego wgladu. 23 lipca odbyta sig¢
dyskusja publiczna i byly nastepnie sktadane uwagi. Do tego planu ztozono 3 uwagi, 1 uwagi
nie uwzgledniono, 1 uwaga zostata uwzgledniona czg$ciowo, a w czgsSci nie zostata
uwzgledniona, 1 uwaga zostata uwzgledniona. Po zakonczeniu procedury przygotowania
projektu planu, po rozpatrzeniu uwag Prezydent Miasta Krakowa skierowat projekt uchwaty
pod obrady Wysokiej Rady. Projekt planu zostat sporzadzony zgodnie z procedurg 1 jest
réwniez zgodny ze studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
zgodnie z zasadami, ktére szerzej sa omdwione w uzasadnieniu do projektu uchwaty. Wnoszg
aby Wysoka Rada zechciata zapoznaé si¢ jeszcze bardziej szczegdtowo z projektem planu i
zechciata go uchwalié. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuj¢ bardzo. Czy ktos jeszcze? Bardzo prosz¢ Pani Dyrektor o szczegdlowe
przedstawienie planu, uprzejmie prosze.

Biuro Planowania Przestrzennego — p. E. Gruszczynska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ewa Gruszczynska Biuro Planowania Przestrzennego, autor projektu planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru Cmentarz Grgbalow.

Jezeli Panstwo Radni tutaj troszeczk¢ nam pozwola azeby Panstwo chociaz z daleka mogli
zaobserwowac jak wyglada ten plan, jest on tutaj, projekt rozwieszony w gornej czgsci w
wersji czarnobiate;.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Ale bardzo prosz¢. No przykro mi zainteresowanie planem jest tak znikome, ale to przykro
mi, bardzo prosz¢ pania.
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Biuro Planowania Przestrzennego — p. E. Gruszczynska

To ja krociutko tylko przedstawig, ze istniejacy Cmentarz Grebaléw zostanie tym planem
poszerzony w kierunku zachodnim poza dawny nasyp z torem kolejowym, ktory juz w tej
chwili jest rozebrany. W stosunku do powierzchni istniejgcego cmentarza powierzchnia
poszerzenia to jest od 12 % wigcej co stanowi 2,77 ha. Jesli chodzi o ten obszar oczywiscie
potrzeb miejsc grzebalnych jest w Krakowie bardzo duza i wedlug programu cmentarnictwa
poprzez poszerzenie istniejacych cmentarzy migdzy innymi on jest realizowany. Gtowne
zagadnienie jakie tutaj mamy jeszcze do rozwigzania to jest zapewnienie rezerwy terenowej
dla przebiegu drogi wojewodzkiej, drogi gtownej z tramwajem czyli ul. Kocmyrzowskiej,
ktora zostanie wyposazona o dodatkowa jezdni¢ realizowang po potudniowej stronie obecnie
dzi§ przebiegajacej jednej jezdni ul. Kocmyrzowskiej. Jest to droga wojewddzka
wyprowadzajacy ruch w kierunku Proszowic 1 dalej az do Buska. Powaznym zagadnieniem w
zwiazku z modernizacja ul. Kocmyrzowskiej jest sprawa istniejacej petli tramwajowej, ktéra
musi ulec przebudowie, przebudowie wiecej terenu, bedzie ona przesuwana w kierunku
potudniowym, zmieni swoja geometri¢ 1 oprocz realizacji zespolu przystankow
tramwajowych realizowany begdzie rowniez zespot przystankéw autobusowych, terminali.
Zwiazane jest to wilasnie z koniecznoScia zagospodarowania tego terenu wedtug
kompleksowego projektu realizacyjnego 1 dlatego uwaga zlozona przez Pana Ryszarda
Wisniowskiego, ktdry na swoim terenie dziatki 39/1 chcialby realizowa¢ i mie¢ wyznaczony
teren pod ustugi komercyjne, Zaktad Kamieniarsko-Betoniarski przykro ale nie jest to
mozliwe. Wazniejszym celem jest zapewnienie terenu dla prawidlowych rozwigzan
komunikacji publicznej, transportu publicznego w tym obszarze czyli zrealizowania nowe;j
petli tramwajowej z terminalem autobusowym i dlatego uwaga ta nie moze zostaé
uwzgledniona. Zaréwno sktadat ten pan wniosek, to ogloszenie o przystapieniu do
sporzadzenia planu, wniosek ten byt woéwczas nieuwzgledniony i obecnie uwaga ta réwniez
nie jest uwzgledniona. W pewnym malym zakresie teren oznaczony KT pod urzadzenia
komunikacyjne petli 1 terminali ma mozliwos¢ realizacji drobnokubaturowych obiektow w
postaci parterowych pawilondw handlowych o powierzchni zabudowy nie wigkszej niz 30 m2
jednakze dopiero po rozwiazaniu kompleksowego zadania inwestycyjnego nadrz¢dnego czyli
petli 1 terminali bedzie mozna ustali¢ z zarzadca w jakim zakresie 1 w ktérym miejscu takie
obiekty drobnokubaturowe, handlowe moga zosta¢ zlokalizowane. Pan Ryszard Wisniowski
zgodnie z przepisami ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z art. 36 moze
dochodzi¢ roszczen w zakresie odszkodowania lub wykupu ewentualnie z ust. 2 dziatki
zamiennej. Natomiast jesli chodzi o wyznaczenie terenu wyodrgbnionego pod komercje jaka
jego interesuje nie jest to mozliwe. Druga uwaga, ktora czesciowo jest uwzgledniona w
znacznym zakresie chodzito o teren ustugowy i poszerzenie terenu w kierunku wschodnim
kosztem wyznaczonego i1 prezentowanego na wylozeniu w edycji parkingu dla obstugi
cmentarza. W tej czesci zostata uwzgledniona, natomiast w zachodniej czesci na tyle ile to
byto mozliwe wnioskujacy Panstwo Zamrdéz wnosili o przesunigcie trasy rowerowej, ktdra
biegnie wzdtuz ich domu. Linia rozgraniczajaca od budynku zostata cz¢sciowo przesunigcia
tylko przy analizowaniu trasy rowerowej i trasy traktu komunikacji tramwajowej zostata to w
ten sposob wpasowane, ze czgSciowo ich uwaga zostata uwzgledniona ale nie tak w pelnym
zakresie jak oni zadali. Takze mamy ten caty uktad tu zapewniony, z uktadem parkingoéw, po
potudniowej stronie zespol ustugowy w zieleni, z zakladami kamieniarsko-betonarskimi,
ktére beda z pewnymi ograniczeniami wynikajacymi z technicznych sieci wysokiego napigcia
mogty by¢ realizowane, rozbudowywane i przebudowywane 1 prowadzi¢ swoja dziatalnos¢, a
w polnocnej czgéci oczywiscie nadrzedna sprawag jest realizacja petli zwiazanej z
modernizacji ul. Kocmyrzowskiej. Jezeli jakie$ pytania to bardzo stuz¢ odpowiedzia.
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Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzi¢kuj¢ uprzejmie. Otwieram dyskusje. Bardzo prosz¢ Pan Grzegorz Stawowy.

Radny - p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Wbrew pozorom jest to jeden z istotniejszych plandéw dla naszej przysztosci poniewaz
wczesniej czy pdzniej kazdy z nas tam bedzie by¢ obecny na dluzej. Natomiast oczywiscie
poza takimi aspektami troch¢ humorystycznymi sa dwie sprawy wazne, ktdre sa w tym planie
istotnie to jest speiniona przez Pania Gruszczynska sprawa Pana Wisniowskiego. Ja
rozumiem, ze to jest potrzeba przesunigcia petli tramwajowej w zwiazku z przebudowa drogi
pytanie jest takie czy gmina jest w stanie zaproponowac¢ w okolicy tego cmentarza, nie musi
by¢ obok zaraz, gdzies w okolicy zeby wyeliminowaé zarzewie konfliktu w tym planie. To
znaczy wszystkie uwagi sa rozpatrzone i tu wniosku cechu byty rozpatrzone do potudniowe;j,
mamy jedno zarzewie konfliktu z osoba, ktora twierdzi, ze bedzie skarzy¢. Wigc wydaje mi
si¢, ze warto byloby si¢ pochyli¢ 1 ten problem rozwiazac juz na tym etapie pdoki plan nie jest
uchwalany 1 w jaki§ sposob znalez¢ rozwiazanie tym bardziej, ze pewnie gdzie$§ sa dziatki
gminne, ktére w okolicy, ktére mozna zaproponowa¢ na wymiang. I druga sprawa juz
poruszana na Komisji Planowania, a to co chcielibySmy w WPI zawrze¢ w przysztosci to
sprawa taka czy ta petla tramwajowa 1 uzgodnienie ZDiT jest tak skonstruowane, ze
dopuszcza mozliwos¢ przedtuzenia tramwaju na poétnoc, na przyszios¢ gdyby taka potrzeba
kiedy$ zaistniata. Ja nie mowig¢ o tym roku, nastgpnym tylko o przysztosci nie okreslajac jej
przedziatu czasowego. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzi¢kuj¢ bardzo. Czy ktos z Panstwa Radnych jeszcze chcial? Bardzo prosz¢ o odpowiedz
Pania Gruszczynska.

Biuro Planowania Przestrzennego — p. E. Gruszczynska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Jezeli chodzi o roszczenie Pana Wisniowskiego takie roszczenie on juz zlozyt mimo, ze
jeszcze plan nie jest uchwalony i wniosek ztozony o to roszczenie na Biuro Planowania
Przestrzennego zostato przekazane w oryginale do jednostki merytorycznej, do Wydzialu
Skarbu. Jesli chodzi o wustugi kamieniarsko-betoniarskie to one przewidziane sa po
potudniowej stronie ul. Darwina w przewadze sa to dziatki prywatne, bedzie to
rozpoznawane, jest tutaj jeden fragment dziatka skarbu panstwa z udzialem innych
podmiotdéw, sprawa ta bedzie rozpatrywana w trybie odrgbnym, po uchwaleniu planu, w tym
momencie o roszczeniach nie mowimy.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo.

Biuro Planowania Przestrzennego — p. E. Gruszczynska

Przepraszam 1 jeszcze pytanie dotyczace mozliwosci przedtuzenia linii tramwajowe;j jest taka
mozliwo$¢ oczywiscie poza teren planu, a w obszarze planu jest mowa o tej linii do tego
odcinka i z pgtla w tym miejscu.
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Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzi¢kuj¢ bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu uchwaty wedtug
druku 530. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 19 luty, godzina 15,00,
ostateczny termin zglaszania poprawek na 21 luty, godzina 15,00.

Kolejny druk:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,DOLINA DLUBNI - KRZESELAWICE”

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 537, pierwsze czytanie, referuje Pani
Dyrektor Magdalena Jaskiewicz.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

W imieniu Pana Prezydenta przedstawiamy Panstwu projekt uchwaly o miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego Dolina Dlubni — Krzestawice. Dolina Dtubni jest objeta
kilkoma procedurami planistycznymi to jest jeden z jej odcinkdéw dla ktérego ta procedura jest
juz na ukonczeniu. Obszar obejmujacy blisko 50 hektarow polozony pomigdzy Al.
Solidarnosci, a ul. Kocmyrzowska i pomigdzy ul. Bulwarowa, a korytem rzeki Dtubni. Na
wschod od tego planu, od tego obszaru jest juz uchwalony plan na os. Krzestawice, ktory we
fragmentach obejmuje drugi brzeg Doliny Diubni. Procedura planu zostala rozpoczgta w
marcu 2006 r. uchwalq Rady Miasta Krakowa i nastgpnie zgodnie z przepisami ustawy o
planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym zostaty przeprowadzone wszystkie czynnosci
tej procedury. Do projektu planu bylo ztozonych 11 wnioskéw, z czego 9 bylo wstepnie
rozpatrzonych pozytywnie, cz¢s¢ z pewnymi zastrzezeniami, negatywnie rozpatrzone byly
tylko dwa wnioski zlozone do projektu tego planu. Projekt planu uzyskat wszystkie
wymagane przepisami prawa opinie 1 uzgodnienia, byt zaopiniowany przez Komisj¢
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta, opinia byla pozytywna.
Pozytywna opini¢ wyrazita rowniez Miejska Komisja Urbanistyczno-Architektoniczna, a
takze Rada Dzielnicy XVI. W trakcie wylozenia projektu planu do publicznego wgladu
odbyla si¢ dyskusja publiczna zgodnie z przepisami ustawy i w trakcie 1 po wylozeniu
projektu planu do publicznego wgladu zainteresowani zlozyli 17 uwag do projektu planu.
Jedna uwaga zostata przez Prezydenta nieuwzglgdniona, pozostate uwagi sa uwzglednione
czg$ciowo lub z pewnymi zastrzezeniami 1 projekt uchwaly wraz z lista nieuwzglednionych
czgsciowo uwag wraz z uzasadnieniem zostat Panstwu przedstawiony. Bardziej szczegotowe
przedstawienie zalozen projektu planu oraz uzasadnienie nieuwzglgdnienia uwag po prosze
moze aby przedstawita Pani Monika Antoniuk, ktora jest gtdwnym projektantem planu. Plan
byt opracowany przez Zespo6t Biura Planowania Przestrzennego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Bardzo prosz¢ Panig Monik¢ Antoniuk.

Biuro Planowania Przestrzennego — p. M. Antoniuk

Do projektu planu ztozono 17 uwag, omowi¢ tutaj poszczegolnymi terenami. Pierwsze cztery
uwagi zostaly ztozone w rejonie ul. Kocmyrzowskiej, dotyczyly przeznaczenia kwartalu
zabudowy pod tereny ustugowe. Uwagi te zostaly uwzglednione w taki sposob, ze dla dziatek,
na ktorych witasciciele sktadali uwagi zostaly uwzglgdnione, natomiast caty teren nie zostat
uwzgledniony poniewaz niektdrzy wilasciciele dziatek nie mieli takiego zyczenia. Czgscia
jednej z uwag bylo potaczone drogi dojazdowej z ul. Kocmyrzowska i ta czg$¢ uwagi zostata
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