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mecenas o odniesienie si¢ do zapytania Pana Radnego Pietrusa czy opinia w ten sposob
sformutowana jest zgodnie z prawem, opinia Komisji Infrastruktury.

Radca prawny UMK

Ta opinia Nr 47/2008 Komisji Infrastruktury Rady Miasta Krakowa zostata skonstruowana w
ten sposob, ze Komisja wyrazita swoje stanowisko co do projektu uchwaty i w tym zakresie
jest to spetniony obowigzek wynikajacy z § 30 czyli opiniowanie danego projektu uchwaty 1
jednoczesnie odniosta si¢ do poprawek zgloszonych przez Radnych. W mojej ocenie w
pierwszej czgsci tej opinii, wlasnie jest to opinia wymagana Statutem, natomiast w drugiej
czesci jest poglad opinii na temat poprawek, ja nie widze zadnej tu sprzecznosci ze Statutem.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Mysle, ze o to chodzito, dzigkuje bardzo. Prosz¢ Panstwa dyskusja na temat punktu
dotyczacego Zintegrowanego Planu Rozwoju Transportu Publicznego dla Krakowa na lata
2007 — 2013 konczymy, stwierdzam, iz odbyliSmy II czytanie. W zwiazku ze zlozeniem
wniosku o odestanie do wnioskodawcow w celu korelacji migdzy tym dokumentem oraz WPI
1 projektem budzetu miasta ten wniosek bedziemy w pierwszej kolejnosci gtosowali.
Przechodzimy do kolejnego punktu, jest to punkt pod tytutem:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU TS ,,WISLA”.

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 889, jest to II czytanie. I czytanie
odbylismy 19 listopada. W tej sprawie mamy poprawki Pana Radnego Bobrowskiego,
Stawowego oraz Grupy Radnych tj. Pana Pietrusa i Pani Tatary. Bardzo prosz¢ w imieniu
Pana Prezydenta Pani Dyrektor Jaskiewicz, bardzo prosze.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaly wedlug druku 889 dotyczacej uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru TS Wista zostato ztozonych szereg poprawek
Panstwa Radnych. Postaram si¢ w skrocie omoéwié te poprawki lacznie z informacja
dotyczaca opinii Pana Prezydenta do ztozonych poprawek. Poprawki, 7 poprawek ztozonych
przez Pana Radnego Tomasza Bobrowskiego z czego 1 zaopiniowana pozytywnie przez Pana
Prezydenta, pozostale sq opiniowane negatywnie badz Prezydent nie wyrazil zadnej opinii
pozostawiajac rozstrzygnigcie Wysokiej Radzie.

2 poprawki ztozone przez Pana Grzegorza Stawowego, obydwie zaopiniowane przez Pana
Prezydenta pozytywnie i 12 poprawek ztozonych przez Pana Wtodzimierza Pietrusa i Pania
Agate Tatarg z czego 1 zaopiniowana pozytywnie przez Pana Prezydenta, wszystkie pozostate
maja opini¢ negatywna. | teraz moze po kolei wyjasni¢ Panstwu szczegélnie negatywne
stanowisko Pana Prezydenta w odniesieniu do ztozonych poprawek. I tak po kolei. Poprawki
ztozone przez Pana Radnego Tomasza Bobrowskiego, pierwsza poprawka dotyczy
uzupetnienia zapisoOw planu dla terenu US 5, UT1 1 USI 1 uzupehienia o obowiazek
wykonywania szpalerow drzew wzdtuz Al. 3 Maja 1 wzdluz granic terenow. Pan Prezydent
uznat, ze nie ma potrzeby wprowadzania takich doprecyzowan 1 takich zmian w projekcie
planu poniewaz w terenach, ktére sa proponowane do uzupelnienia takimi szpalerami drzew
w bezposrednim sasiedztwie nie ma dzisiaj 1 nie bedzie w przysztosci prawdopodobnie
zabudowy mieszkaniowej. Poprawka 2, ktéra réwniez zostala zaopiniowana negatywnie przez
Pana Prezydenta dotyczy obowiazku realizacji 50 % ilosci miejsc parkingowych w formie
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parkingdéw podziemnych. Negatywna opinia wynika z faktu, ze plan nie zakazuje realizacji
parkingdw podziemnych, parametry zwiazane z wykorzystaniem tego terenu z mozliwa
zabudowa terenu wymuszaja niejako realizacj¢ parkingéw podziemnych poniewaz nie ma
wystarczajacej ilosci miejsca na to aby odpowiednig ilo§¢ miejsc parkingowych zrealizowaé
na powierzchni terenu, a zatem takie uzupelnienie nie ma uzasadnienia, a jest wyraznym
obowiazkiem, ktory zasadniczo zmienia warunki zagospodarowania tych terenéw, wszystkich
terenéw. W odniesieniu do poprawki 3 Pan Prezydent nie zajat zadnego stanowiska — tak jak
powiedziatam — pozostawiajac Wysokiej Radzie decyzj¢ w tej sprawie, a dotyczy ona, jak
rowniez kilka pozostatych poprawek wykreslenia z ustalen planu zapisu, ktory mowit o tym,
ze ustalona wysoko$¢ zabudowy w poszczegdlnych terenach — to dotyczy zabudowy
uslugowej oznaczonej symbolem U, to jest taki maty fragment przy petli w Cichym Kaciku
w planie zapisana jest mozliwos¢ powigkszenia wysokosci zabudowy o 10 % ze wzgledow
technologicznych. Propozycja Pana Radnego aby ten zapis zostat wykreslony.

Poprawka Nr 4, ktéra zostala zaopiniowana pozytywnie przez Pana Prezydenta dotyczy
wykreslenia rowniez zapisu o mozliwosci przekroczenia ze wzgleddw technologicznych
wysokosci zabudowy w terenach UT2, to sa tereny ustug turystycznych potozone przy ulicy
Reymonta 1 tutaj jest opinia pozytywna Pana Prezydenta.

W poprawce Nr 4 znajduje si¢ rowniez propozycja, aby podobne wykreslenie dotyczyto
terenéw UT1 1 UT3 1 w stosunku do tej poprawki Pan Prezydent nie zajat stanowiska uznajac,
ze to Rada ma prawo zdecydowaé o takiej ewentualnej zmianie wedtug wlasnego pogladu.
Podobnie do poprawki Nr 5, poprawki Nr 6 Pan Prezydent nie zajat stanowiska, to sq rowniez
poprawki dotyczace skreslenia tego zapisu o dopuszczeniu przekroczenia wysokosSci
zabudowy o 10 % 1 dotycza terenow USI, 2, 3,41 5.

Kolejna poprawka, poprawka, ktora zostala zanumerowana 6, a w istocie jest 7 poprawka
dotyczy zmiany zapisu o wymaganej minimalnej ilosci miejsc postojowych w obiektach
ustugowych. Z uwagi na to, ze w trakcie przygotowania projektu planu i analizy programu
ushug 1 funkcji dopuszczalnych, ktére moga si¢ znalez¢ na tym obszarze, analiza miejsc,
wymaganych miejsc parkingowych byla bardzo szczegdélowo przedstawiana, Pan Prezydent
wyrazit negatywna opini¢ uwazajac, ze nie ma potrzeby korygowania projektu planu w tym
zakresie szczegélnie, ze projekt planu byt uzgodniony réwniez w zakresie obslugi
komunikacyjnej. To byly poprawki ztozone przez Pana Radnego Tomasza Bobrowskiego.
Dwie poprawki zgloszone przez Pana Grzegorza Stawowego. Pierwsza jest tozsama z
poprawka zlozong przez Pana Bobrowskiego i dotyczy wykreslenia zapisu o dopuszczeniu
powigkszenia wysokosci zabudowy o 10 % ze wzgledoéw technologicznych w terenie UT2 i ta
poprawka réwniez zostala zaopiniowana pozytywnie. I kolejna poprawka, ktora dotyczy
uscislenia zapisu dla terenu UTI1, to jest teren ustug turystycznych, na ktoérych maja by¢
zlokalizowane hotele potozone przy Al. 3 Maja, tam ten zapis wzbudzit watpliwosci pomimo
tego, ze w naszej opinii jest w zupelnoSci wystarczajacy 1 nie rodzi obaw co do
wykorzystywania tego terenu na funkcje niezgodne z podstawowych przeznaczeniem to
jednak ta poprawka zostata zaopiniowana przez Pana Prezydenta pozytywnie jako uscislenie
ustalen projektu planu.

I 12 poprawek zlozonych przez Pana Wlodzimierza Pietrusa i przez Pania Agat¢ Tatarg.
Poprawka Nr 1 1 poprawka Nr 2 zostala zaopiniowana negatywnie. Poprawki dotycza
uzupelnienia zapisow planu nakazujac zwigzane wskazanych w terenach UT obiektow
zwigzanych z dzialalno$cia sportowa 1 lokali przeznaczenia dopuszczalnego. Chodzi o
powiazanie funkcji dopuszczalnej z funkcja podstawowa. W ocenie Pana Prezydenta, w
ocenie zespotu przygotowujacego projekt planu taka obawa, takie uscislenie nie jest
konieczne poniewaz w ustaleniach ogolnych projektu planu i wedlug wszelkich zasad
przeznaczenie dopuszczalne moze mie¢ tylko charakter uzupelniajacy 1 wspomagajacy
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przeznaczenie podstawowe, a zatem nie ma potrzeby jeszcze wprowadza¢ dodatkowych
sformutowan w ustaleniach szczegdétowych w tym wzgledzie szczegdlnie, ze one nie sa na
tyle precyzyjne, aby mogly dodatkowo wzmocni¢ zapis, ktéry juz jest w projekcie planu.
Poprawka Nr 3 zostala réwniez zaopiniowana negatywnie, w tej poprawce chodzi o to, aby
zmniejszy¢ udziat przeznaczenia dopuszczalnego w terenach UT z 45 % do 33 %. Tereny UT
to sa tereny przeznaczone pod funkcje turystyczne, gldwnie bazg¢ hotelowa, ale funkcjami
dopuszczalnymi jest migdzy inny sport i rekreacja, a wigc ograniczenie tej funkcji
dopuszczalnej, migdzy innymi sportu i rekreacji, jakby przeczy zasadzie, ze teren ten ma w
wiekszosci mie¢ funkcj¢ o charakter sportowym i ta funkcja powinna by¢ tutaj dominujaca, a
zatem takie ograniczenie wplywa na obnizenie mozliwosci realizacji ustug zwiazanych
wlasnie ze sporem 1 rekreacja. Poprawka Nr 4, 5 1 6 oraz poprawka Nr 10 zostata
zaopiniowana negatywnie. To sa poprawki, ktore dotycza zmiany ustalen projektu planu w
zakresie dopuszczalnej wysokosci zabudowy w terenach UT 1 w terenach US2, we wszystkich
terenach UT 1 w terenach US2. W terenie UT1 z wysokosci 21 m do 15 m, w terenach UT2 i
UT3 z25mdo 20 miw terenie US2 z 25 m do 20 m. Negatywna opinia Pana Prezydenta jest
podyktowana faktem, ze w planie jest oczywiscie podana maksymalna wysokos$¢ zabudowy,
ktorej nie mozna przekroczy¢, obiekty moga by¢ realizowane w formie oczywiscie nizszej
jesli takie beda potrzeby wynikajace z dziatalnosci inwestycyjnej, z dziatalnosci sportowe;,
natomiast ta wysokos¢ jakby nie odpowiada charakterowi tego terenu, teren jest potozony w
strefie miejskiej, jest terenem niewielkim, ktérego intensywne zagospodarowanie pozwala na
maksymalne jego wykorzystanie wtasnie dla celow sportowych i turystycznych i w zwigzku z
tym, a ponadto po analizie gabarytow zabudowy sasiedniej i gabarytow zabudowy w catym
tym obszarze objetym planem taka zmiana wydaje si¢ by¢ nieuzasadniona. Poprawka Nr 7
réwniez zaopiniowana negatywnie przez Pana Prezydenta mowi o powigzaniu przeznaczenia
dopuszczalnego z przeznaczeniem podstawowym w terenach US2, US3 1 US4. To rowniez
jest zapis, ktory jest niekonieczny, nie jest potrzebny dlatego, ze odpowiednie zapisy znajduja
si¢ w poczatkowej czgsci planu w ustaleniach ogolnych, ktoére doktadnie definiujg co to
znaczy przeznaczenie uzupelniajace i jaka jest jego relacja w stosunku do przeznaczenia
podstawowego. Poprawka Nr 8 i poprawka Nr 10 rowniez zostata zaopiniowana negatywnie
przez Pana Prezydenta, obydwie te poprawki dotycza zmiany ustalen planu polegajacej na
zmniejszeniu wskaznika powierzchni uzytkowej lokali przeznaczenia dopuszczalnego dla
terenéw US2, US3 i USS. Negatywna opinia Pana Prezydenta wynika z tego, ze przy
projekcie planu, ktéry byl przygotowany w sposoéb niezwykle szczegoétowy zostaty
przeanalizowane mozliwosci 1 potrzeby realizacji funkcji dopuszczalnych w takim zakresie,
ktore gwarantuja prawidlowe funkcjonowanie obiektéw sportowych. Zmiana wskaznikow
wydaje si¢ by¢ zbednym ograniczeniem 1 na pewno nie wplynie pozytywnie na
funkcjonowanie gtownych obiektow sportowych, ktore mieszcza si¢ w przeznaczeniu
podstawowym. Poprawka Nr 11, kolejna poprawka dotyczy koniecznos$ci czy tez obowiazku
realizacji w terenach US3, US4 1 US5 ekranow dzwigkochtonnych wzdtuz ulic, ktore miatyby
izolowac sasiednia zabudowg¢ mieszkaniowa od uciazliwych funkcji sportowych. Zapisy
projektu planu sa tak sformulowane, ze nie wykluczaja mozliwosci realizacji takich
inwestycji, takich ekranéw akustycznych poniewaz taka mozliwo$¢ gwarantuje zapis § 3 ust.
3 wuchwaty, ktéra mowi o koniecznosci spetnienia wymagan przepisow odrgbnych
obowiazujacych niezaleznie od ustalen planu. Ekrany akustyczne mozna lokalizowa¢ dopiero
wowcezas, kiedy stwierdzone sg przekroczenia natezenia dzwigku, ktére przekraczaja
dopuszczalne normy wigc jest to realizacja zabezpieczen akustycznych dopiero po
stwierdzonej koniecznosci 1 w wyniku postgpowan administracyjnych. W zwiazku z tym
wydaje sie, ze plan wystarczajaco zabezpiecza taka mozliwo$¢ 1 wystarczajaco zabezpiecza
przede wszystkim mozliwos¢ realizacji tych inwestycji 1 nie ma potrzeby wprowadzania tego
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dodatkowo jako obowiazek bo wowczas niezaleznie od tego czy jest to potrzebne czy nie taka
inwestycja musiataby by¢ zrealizowana.

I ostatnia poprawka, poprawka Nr 12, ta poprawka zostata zaopiniowana pozytywnie przez
Pana Prezydenta, to jest poprawka, ktora dotyczy uzupehienia zapisu planu o mozliwos¢
organizacji imprez masowych. W naszej ocenie ustalenia projektu planu wystarczajaco
zabezpieczaja taka mozliwo$¢, niemniej jednak dla jakby jasnosci przepiséw prawa
miejscowego wprowadzenie tej poprawki zostalo przez Pana Prezydenta zaopiniowane
pozytywnie. A zatem reasumujac 4 poprawki ztozone przez Panstwa Radnych zostaty
zaopiniowane przez Pana Prezydenta pozytywnie, 1 poprawka zlozona przez Pana
Wilodzimierza Pietrusa i Panig Radng Agat¢ Tatare dotyczaca ograniczenia wysokosci tych
10 %, tez rezerwy 10 % wysokosci zabudowy w terenach UT2, tozsama z poprawka zlozona
przez Pana Radnego Grzegorza Stawowego to jest poprawka, ktora powoduje koniecznosé
powtorzenia procedury w niezbednym zakresie, a wigc wprowadzajac pewne ograniczenie,
ktorego do tej pory w projekcie planu nie byto, z ktorym mieli okazje zapoznaé sie
wlasciciele 1 inwestorzy 1 wszyscy zainteresowani podczas wyltozenia planu, wprowadzenie
takiej poprawki, przeglosowanie takiej poprawki wymaga ponownego wylozenia projektu
planu po to aby wszyscy ci, ktoérzy zainteresowani sg tym terenem mogli si¢ do takiej
poprawki odnies¢. To jest poprawka, ktora zostata ztozona w wyniku protestu mieszkancow,
jest odpowiedzia na oczekiwania mieszkancow, niemniej jednak ci, ktérzy sg zainteresowani
inwestowaniem na tym terenie powinni mie¢ mozliwos¢ odniesienia si¢ do takiej poprawki
chyba, ze podczas dzisiejszej Sesji takie zdanie zostanie przez zainteresowanych wyrazone.
Pozostate dwie poprawki zaopiniowane pozytywnie przez Pana Prezydenta, a zatem
poprawka zlozona przez Pana Grzegorza Stawowego dotyczaca uzupelnienia zapisu dla
terenu UT1 1 poprawka dotyczaca uzupetnienia zapiséw projektu planu o organizacj¢ imprez
masowych sa poprawkami porzadkowymi, ktore nie zmieniaja tresci ustalen planu, a sa tylko
pewnym doprecyzowaniem istniejacych ustalen i te nie wymagaja ponowienia procedury.
Poprawki, ktore zostaty zaopiniowane negatywnie przez Pana Prezydenta badz do ktdérych
Prezydent nie wyrazit swojego zdania pozostawiajac decyzje Wysokiej Radzie wszystkie one
wprowadzaja dodatkowe ograniczenia w zagospodarowaniu tego terenu 1 jako takie
wymagaja z cala pewnoscig ponowienia procedury przynajmniej w zakresie wytozenia,
ponownego wylozenia projektu planu dla tych terendw, dla ktorych ewentualnie zostatyby
one przeglosowane przez Panstwa. To chyba wszystkie informacje, dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzi¢kuj¢ Pani Dyrektor. Kto z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos w tej sprawie? Prosze
bardzo Pan Radny Wiodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Ja zaczng jednak od wyjasnienia jakie sg intencje zgltoszonych poprawek, jakie sg intencje
zgloszenia poprawek przeze mnie i1 przez Panig Radna Agate Tatarg. Pierwsza najwazniejsza
sprawa to jest podjecie uchwaty przez Rad¢ Miasta Krakowa w pazdzierniku 2006 r. gdzie
nastepuje zbycie nieruchomosci na cele dziatalnosci sportowej okreslone w Statucie
Towarzystwa Sportowego ,,Wista” Krakéw zwiazane z dzialalnoscia zarobkowa. To jest
obowiazujaca uchwata 1 na tej zasadzie nastapito przekazanie tej czesci terendow, do ktorej
odnosza si¢ poprawki — chce to podkresli¢ — poniewaz do tej czesci, ktorej ten teren, mySmy
pozostatych terendw nie ruszali poza ewentualna korekta wysokosci. I tutaj te zapisy maja
miedzy innymi uwzgledni¢ ten projekt uchwaly i ta zasad¢ na jakiej Towarzystwo Sportowe
,»Wista” otrzymato tereny od gminy. Chcg jeszcze przypomnieé, ze Wista zaptacita za to 1 %
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wartosci tych terenow czyli z bonifikata 99 %. Drugi element tych poprawek to jest
zmniejszenie proporcji funkcji komercyjnej czy uslugowej — nazwijmy ja — do zasadniczej
funkcji czyli sportowej, wyjsciowo Pan Prezydent proponuje pét na pét praktycznie, potowe d
potowy bo 45 % to jest prawie, ze polowa. Ja styszatem glosy miesiac temu nie tylko z Klubu
PiS, ale réwniez z Platformy Obywatelskiej, ze to jest skandal, ze takie ilosci przewiduje si¢
dopuszczenie komercji na tym obszarze i w tych obiektach. W zwiazku z tym idac miedzy
innymi za tymi wypowiedziami pozwoliliSmy sobie zmniejszy¢ mozliwos¢ zagospodarowania
tych obiektow jako uzupehiajaca funkcj¢ do 1/3 lub do 20 %, 1/3 wynika z tego, ze tam jest
migdzy innymi dziatalno$¢ wystawiennicza i ona wymaga, i uwazam, ze jezeli ma Klub
mozliwo$¢ czerpad z tego jakies profity to niech czerpie, ale ona wymaga faktycznie wigkszej
powierzchni. Natomiast niestety ta pozostata, jezeli bedziemy mieli obiekt pot na poét to ja
uwazam, ze tam praktycznie sportu nie bedzie tylko beda to ustugi i komercja.

Nastgpne poprawki dotyczace poprawek to jest zmiana wysokosci z proponowanych przez
Pana Prezydenta z 21 m na 15 m, z 25 m na 20 m, akurat o jeden poziom jakby nizej, ja tutaj
ubolewam poniewaz w uzasadnieniu Pana Prezydenta te poprawki zostaty potraktowane
tacznie, ja bym prosit o ustosunkowanie si¢ do kazdej z tych poprawek osobno to znaczy
konkretnie dlaczego ta wysoko$¢ jest niemozliwa lub nieuzasadniona, np. zagraza to
pozyskaniu srodkéw z Unii Europejskiej czy innych dotacji poniewaz w przeciwnym razie nie
ma podstaw do wycofania ewentualnych poprawek bo w tej chwili takie potraktowanie
sprawy hurtem uwazam jest to niecodpowiedzialno$¢ ze strony Pana Prezydenta.

Nastgpna sprawa jezeli chodzi o nastgpne doprecyzowanie bo uwazam, ja tu styszalem w
uzasadnieniu ze strony, w imieniu Pana Prezydenta przedtozonym takie to stowa: ,,wydaje sig,
nie koniecznie”, mnie si¢ tez wydaje 1 tez nie koniecznie zeby przyjac taki plan jaki Pan
Prezydent proponuje poniewaz sa pewne zagrozenia i my za to bedziemy odpowiadaé, za ten
glos, zreszta prawdopodobnie padnie wniosek, ze ten plan jezeli bedziemy glosowaé to
bedziemy imiennie go glosowac, to znaczy z pelna swiadomoscia 1 konsekwencjami z tego
wynikajacymi. I chcialem jeszcze podkresli jedna, doprecyzowanie, doprecyzowaniem jest
miedzy innymi to, ze w obiektach czysto sportowych funkcja uzupetniajaca tez bedzie czysto
sportowa, a nie bedzie obejmowac jakichs innych dziatan, ktére nie sa ze sportem zwiazane.
Jezeli jest to zagrozenie, jezeli Pan Prezydent uwazam, ze jest jakie$ zagrozenie to prosze
przedlozy¢ nowy projekt uchwaty o przekazaniu tych terenow Wisle to znaczy na innych
zasadach niz do tej pory one funkcjonuja bo albo w jedna strong, albo w druga. Nie moze by¢
tak, ze dwa rézne dokumenty moéwia o dwdch réznych sprawach i rézne zobowiazania wobec
miasta okreslaja. Tutaj oczywiscie sa jeszcze, ja nadmienitem o zmianach wysokosci, te
wysokosci sa dlatego zmienione poniewaz sa to glosy mieszkancéw, ze te obiekty sa za
wysokie po prostu do proponowanych. Ja wiem, ze kazdy wyciska z ziemi, ktéra jest duzo
warta jak najwigcej, ale nalezy si¢ tez liczy¢ z tym glosem, jezeli jest jakie$ uzasadnienie,
méwi¢ o utrzymaniu wysokosci ktéregos tych obiektow, projektodawcy tych poprawek sa
gotowi si¢ wycofac tylko prosimy o wskazanie, ktore 1 dlaczego.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje¢. Pan Radny Jozef Pilch.

Radny - p. J. Pilch

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Stuchajac Panig Dyrektor zastanawialem si¢ czy Pani Dyrektor méwi w imieniu Gminy
Miejskiej Krakow czy w imieniu deweloperdw. Odniostem wrazenie, ze chyba tych drugich.
Zapytalem si¢ Pana Prezydenta na Komisji Sportu czy Pan Prezydent czytal projekt uchwaty,
ktora poprzednio Rada Miasta uchwalita przekazujac tereny pod obiekty sportowe.
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Zaskoczenie bylo niesamowite, kiedy zobaczylismy wizualizacj¢ 1 projekty jakie majq tam
by¢, zaistnie¢, czyli wybudowane, kiedy mowi si¢ o 30 % w wiekszosci 30 % sportu, 70 %
komercji. Przerazito mnie to niesamowicie bo Pani Dyrektor méwimy o sporcie i rekreacji, a
nie méwimy o sporcie 1 turystyce gdzie biorac pod uwage sport i turystyke moglibySmy
podpiac 4 hotele bo na tych terenach Szanowni Panstwo, Panie i Panowie Radni powstang 4
obiekty hotelowe i jest to przerazajace, bardzo przerazajace bo moge zrozumieé, ze pigkne
tereny bocznymi drzwiami moga deweloperzy wchodzi¢ bo oddaliSmy tereny, przepigkne
tereny w samym centrum miasta i trzeba to szybko zabudowaé, a sport trudno, pdjdzie gdzie
indziej bo jakze przepiekny teren. I zaczynamy zastanawiaC si¢ czy warto byto, akurat nie
my$Smy nad tym glosowali, ale glosowala to poprzednia kadencja Rady Miasta, ale nasza
jakby intuicja wskazala nam, ze trzeba szybko przygotowaé plan przestrzenny, troszke za
pézno bo widaé, ze nie zdazylismy, ta komercja juz nam si¢ wpycha bocznymi drzwiami.

I na poczatku wymysliliSmy sobie plan przestrzenny, dzisiaj mamy efekt. W budownictwie
jak Panstwo wiecie buduje si¢ stadiony, akurat prawda jest, ze to si¢ czkawka nam obija bo 1
mamy jeden z najdrozszych stadionéw w Europie o takiej kubaturze 1 to si¢ czkawka nam
odbija bo w Europie buduje si¢ stadiony i pod spodem jest komercja, tutaj si¢ akurat nie
udato, wypycha si¢ komercj¢ poza tereny. Jest to bardzo dziwne. Ja mysle Panie Prezydencie,
ze albo trzeba zmieni¢ plan przestrzenny, albo trzeba zmieni¢ poprzedni projekt uchwaty
Rady Miasta gdzie oddaje si¢ tereny pod sport i rekreacje, a nie pod sport 1 turystyke. Dlatego
uwazam, ze nalezy te poprawki nasze przyja¢ bo to gwarantuje, ze ta mtodziez, ktora tam
trenuje bedzie mogta spokojnie trenowaé, ze tej komercji bedzie na tyle, ze pozwoli to
zabezpieczy¢ dla Klubu i dla tych dzieci, ktére tam beda trenowac, pozwoli to réwniez
bezpiecznie dla nas i poprzednich Radnych, ktorzy to uchwalili, ktérzy podjeli ta decyzje
popatrzy¢ sobie prosto w lustro dlaczego zaglosowali i po co te tereny miaty by¢
przystosowane. Dzisiaj ogladajac to mozemy powiedzie¢, ze ten sport po prostu w tych
terenach bedzie zanikal i to jest efektem tego, ze ta komercja si¢ nam wpycha z kazdej strony.
Ja si¢ dziwi¢ Panie Prezydencie, ze kiedy Pan uchwalatl plan przestrzenny dla Hutnika, dla
Klubu Sportowego Wanda, dla innych gdzie Pan dokladnie zabezpieczyt tereny pod obiekty
sportowe 1 zmniejszyt Pan ta komercj¢, natomiast tutaj jest przeciwnie, idziemy w wigksza
komercj¢, a mniej w sportowa. Ja rozumiem Pana Prezesa Migtt¢ gdzie kluby trzeba w jakis
sposob dotowac, pomagac, ale najwazniejszy cel, te tereny zostaty dane pod obiekty sportowe
po to, aby tam dzieci, mlodziez mogta wypoczywac, reaktywowac, uprawia¢ sport, a nie
komercja. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje. Pan Radny Zygmunt Wtodarczyk.

Radny — p. Z. Wlodarczyk

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Przeswietna Rado Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa!

Rozwijajac jakby poprzednia mysl, z géry powiem, ze nie mam stosunku powiedziatbym,
emocjonalnego do tej sprawy w zwiazku z czym staram si¢ mowic bardzo chtodno. Ot6z mam
wrazenie, ze na tej sali dokonuje si¢ jakas dziwna sprawa nie do konca stuzaca temu miastu 1
przysztosci tych klubow. Otdz geneza byla nastgpujaca, czyscimy, od tamtej kadencji, nie ta
tylko poprzednia kadencja, doprowadzono do tego, ze przekazano kluby sportowe
Towarzystwu Sportowemu, 100-lecie wielka sprawa, pamigtam Pana Prezesa Migtte, ktory
nam dzigkowatl, dzigkowal samorzadowi za to, ze moze gospodarowaé, za to, ze miasto
zaufato klubowi sportowemu z takimi tradycjami, wspolnie dazymy do jednego celu
upowszechnianie, stawienie miasta, rozwoj sportu. Wiadomo, ze do celow sportowych
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zawsze mowilem, ze jest potrzebna komercja rowniez. Dlatego jezeli miasto nie chce
doktada¢ pieniadze wprost, nie ma takiego panstwa na swiecie czy sportu, ktory potrafi si¢
sam z samego sportu sfinansowac. Pytanie zachodzi jaki powinien by¢ procent 1 jaka powinna
by¢ relacja migdzy terenami komercyjnymi, a terenami sportowymi. Jezeli to jest prywatny
teren danego stowarzyszenia czy klubu nie nasza sprawa, mozemy dyskutowaé, mogg tylko
wnioskowa¢ w tym miejscu. To byla tamta kadencja. W tej kadencji zostaly zmienione tereny
bo to trzeba tez przypomnie¢, ze Tele-Fonika zamienila tereny przy ulicy Wielickiej z
Cracovig,Cracovia przeniosla boisko boczne przy ul. Wielickiej, Tele-Fonika zaje¢ta,
przekazata, znaczy Cracovia przekazata czgs$¢ terendw, ten, ktdry jest najbardziej tutaj taki
czerwony bo tak jak patrzylem niestety granica nie przebiega jak ta ulica poprzeczna przez
ten teren, argumentacja, bylismy w Spolce Akcyjnej Wista bo zeby nie myli¢ bo tez nie
chciatbym myli¢ bo czgsto si¢ myli — Wista, Wisla i tez styszeliSmy na poczatku tej kadencji
o planach, o rozwoju, o boiskach sportowych, o halach sportowych, o rekreacji, ciagu, jakichs
dziwnych rzeczach, wirtualna rzeczywisto$¢. Zapisy, ktore posiada jedno 1 drugie
stowarzyszenie bo jakby trzeba te rzeczy skorelowaé, na dzisiejszej Sesji tak si¢ sktada, ze
bedziemy te dwie rzeczy prosz¢ Panstwa uchwala¢, uchwalamy plan zagospodarowania
Wisty, uchwalamy plan zagospodarowania Cracovii jak rowniez uchwalamy warunki, znaczy
mozliwo$¢ 1 rekompensatg gminy za zmiang przeznaczenia terenu. Otz najpierw sprawa
wlascicielska, jezeli wtasciciel czyli my wszyscy, spoteczenstwo tego Krakowa, my jestesmy
ich przedstawicielami, z jednej strony mamy pot¢zna odpowiedzialno$¢ czyli mienie
probujemy przekazaé jakiej$ konkretnej instytucji, mozliwos¢, ze albo beda mieli wigksza
mozliwo$¢ rozwoju lub mniejsza, przekazaliSmy za darmo, za przystowiowa ztotdwke jedne;j 1
drugiej instytucji czyli doprowadzilismy do mozliwosci zamiany tych obydwu terenow
wpisujac na cele sportowe. Wigcej powiem, Spotka Akcyjna ma wpisane konkretne boiska,
ma wpisane konkretne wykonanie konkretnych zadan. Podobna sytuacja jest na cele sportowe
jezeli chodzi o Towarzystwo. I teraz id¢ dalej jezeli uchwalimy ten plan w tej wersji
doprowadzi to do tego, ze pierwszy zamyst — 1 nasi poprzednicy i my — zmienimy ten zamyst,
nie bedzie to na cele sportowe, nie bedzie tam boisk, nie bedzie tam hal sportowych,
powstanie kubatura, ktéra bedzie pracowad, trzeba powiedzie¢ o tym wprost, nie ma co si¢ tu
zaktamywac, udawad, ze bedzie co innego, taka jest prawda. Natomiast pytanie jak Gminie
zostanie zrekompensowane to, ze oddaliSmy teren, bo ja bym nie chciat zeby gmina byta w
tym wypadku, znaczy tak, obnizamy podatek od nieruchomosci, dajemy darowizng w r6znych
miejscach 1 jeszcze sobie obnizamy mozliwo$¢ dochodéw czy dajemy mozliwos¢ zarabiania
innym zeby si¢ podzieli¢ sukcesem. Ja bym chetnie widziat dwie uchwaty jezeli ten plan
przejdzie bo ja rozumiem, ze z tego co styszg¢ istnieje taka opcja, zeby te 25 % z
podwyzszonej warto$ci czyli z nowej wartosci wrécito do gminy po zweryfikowaniu bo to nie
jest juz teren sportowy tylko teren, na ktorym bedzie dosy¢ intensywna zabudowa. Natomiast
Panstwo, juz cz¢$¢ poprawek idzie zeby gmina si¢ ograniczyta dalej do 5 %, do 10 % bo juz
sa grupy wptywow, ktore mowia o tym, zeby z powrotem te pieniadze weszty nie do gminy
tylko do prywatnej kieszeni inwestora. Nie mozna zje$¢ butki 1 mie¢ butke. Jezeli
powiedzieliSmy A, mozemy zweryfikowaé to w planie, ale wtedy zrébmy zeby ci, ktorzy
dostang te tereny bo beda musieli niestety wyjs¢ do gminy i powiedzie¢ — uchwalita Rada
Miasta plan — 1 w tym momencie my wystepujemy o nowg inwestycje. Wtedy Pani Dyrektor
Witkowicz, ida do Wydziatu Skarbu prosze¢ bardzo 25 % nowej inwestycji wraca z powrotem
do gminy bo nie bedziecie robi¢ boisk, nie bedziecie robi¢ hal sportowych, dzielimy sig¢
sukcesem. Jezeli tej drugiej uchwaly nie bedzie to twierdzg, ze na tej sali dokona sig
najwiekszy przekret tej kadencji. Dzigkuje.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje¢ bardzo. Pan Przewodniczacy Stanistaw Rachwal.

Radny - p. St. Rachwal

Pani Przewodniczaca! Szanowny Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo Radni! Szanowny Prezesie!

Ja miatem nie zabiera¢ glosu, ale zostalem faktycznie wywotlany do tablicy poprzez glos
mojego zacnego kolegi Pilcha i1 kolegi Wtodarczyka. Jestem ta osoba, ktéra w poprzedniej
kadencji na wniosek oczywiscie Klubu glosowala za przekazaniem, za przekazaniem tego
terenu na cele sportowo — rekreacyjne. Ja juz tutaj dzisiaj nie chciatem przynie$¢ stenogramu
z tych Sesji, a byloby bardzo pouczajace co wtedy mowilismy podejmujac decyzje o
przekazaniu tego terenu, bardzo pouczajaca, te stowa byly dla mnie decydujace, a te stowa
byly jednoznaczne, jest to, po prostu funkcja tego terenu ponad 4 ha jest funkcja sportowo —
rekreacyjna, juz nie moéwi¢ o mtodziezy itd. itd. Ja w oparciu o te informacje jako jeden z
wielu Radnych podjatem decyzj¢ o przekazaniu tego terenu — jak tu kolega powiedziat — za
przystowiowq ztotdwke na funkcje sportowo — rekreacyjne. Prosz¢ Panstwa to jest jakby
jedna rzeczywistos¢ moja, druga rzeczywistos¢ to jest taka, ze oswiadczam, ze jestem i1 bytem
zwolennikiem budowy stadiondw zaréwno Wisty jak i Cracovii nie tylko dla celow EURO
2012, ale po prostu miasto powinno mie¢ w miar¢ sprawne, dobre stadiony. Jak Panstwo
doskonale jezdza po swiecie, po Europie, tu jestescie na pewno lepsi, prosz¢ sprawdzic¢
Norymberga, Frankfurt gdzie sa hipermarkety, gdzie sa hotele wokoét tych stadionow. Stadion
we Frankfurcie jest w pigknym lesie po prostu gdzie jest tylko stadion, w Norymberdze jest
podobnie, w Norymberdze byt problem budowy hotelu duzego, byly perypetie. Wigc krotko
modwiac nie ma tak ogromnej infrastruktury komercyjnej wokoét tych stadionow w Europie. To
co kolega powiedzial realizuje si¢ ten projekt moim skromnym zdaniem projekt na Wisle jest
projekt lat 60-tych, on wlasnie powinien zawiera¢ te funkcje komercyjne, handlowe pod
trybunami. Mowiac dalej tak, prosze Panstwa jak Panstwo doskonale wiedza mam konkretne
pytanie, kto jest operatorem tego terenu. Prosze Panstwa ja podejmujac decyzj¢ o przekazaniu
tego terenu uwazatem, ze operatorem niejako czyli zarzadzajacym jest TS Wista 1 oczywiscie
Wista S.A. 1 oni jakby beda decydowac o przestrzeni w przysztosci realizowanych inwestycji.
Teraz w prasie stysze, ze jest jakas firma budowlana, jacys$ sq Arabowie wigc ja pytam kto
jest inwestorem strategicznym, ktdry ma zagospodarowaé ten teren. Wigc moje konkretne
pytanie kto nim jest. Prosz¢ Panstwa przeciez jak Panstwo doskonale wiedza teraz w prasie
byta mocna dyskusja, plan Inwalidow, czy ta przestrzen jest zachwiana przez jakis pomnik
niewiadomego pochodzenia, ze musi by¢ wizja, perspektywa przestrzeni, styszatem ostatnio,
ze pomnik Skargi nie wiem dlaczego musi by¢ tam wyrzucony z tego placu poniewaz on
zastania kosciot Piotra 1 Pawla, ja si¢ pytam gdzie jest konkurs na zagospodarowanie ponad
4 ha, gdzie jest konkurs urbanistyczno — architektoniczny, gdzie by si¢ wypowiedzialy rézne
szkoty architektow w zagospodarowaniu, gdzie jest taki konkurs, przeciez jest to przestrzen
ponad 4 ha w bardzo newralgicznej czgs$ci miasta. W zwiazku z tym sobie mysle tak, hotele,
Pan Prezes powiedzial, ze hotel bedzie jeden — pamigtam w poprzedniej kadencji, jeden hotel,
infrastruktura medyczno — rehabilitacyjna, beda boiska. Teraz ta funkcja jest zmieniona.
Oczywiscie ja uwazam tak, ze nalezy za planem zagtosowac poniewaz mysmy si¢ zgodzili, ze
ten plan musi by¢, ale dlaczego on musial by¢ — i tez za tym glosowatem — poniewaz
uwazatem, ze plan musi zabezpieczy¢ po pierwsze to przekazanie za ten 1 % jak rowniez aby
byta funkcja sportowo — rekreacyjna. Reasumujac jest to naprawde powazna dzisiaj dyskusja.
Nauczeni doswiadczeniem poprzednich kolegéow 1 ich klopotami jest to bardzo powazna
dyskusja czy mamy wprowadzi¢ kolejne hotele, hipermarkety w znakomitej, newralgicznej
czgsci Krakowa czy nie. Stad uwazam, ze nalezy mie¢ duzg rozwage poniewaz ja gtosowatem
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za funkcja sportowo — rekreacyjna, glosowalem za oddaniem za 1 %, ale teraz moim
skromnym zdaniem ta funkcja radykalnie jest zmieniona w tym planie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuj¢ bardzo. Poprosze¢ o zabranie gltosu Pana Radnego Lukasza Osmende.

Radny - p. L. Osmenda

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Pewnie mowcow bedzie wielu wige ja krotko. Zastanawiam si¢ tylko dlaczego na tej sali
zawsze musi wia¢ groza, strachem, straszenie Radnych, ktore tu si¢ odbywa od zawsze,
szczegolnie to dziwi bo przeciez przed chwila wypowiadali si¢ — dwdch Panow Radnych Pan
Pilch i Pan Wtodarczyk — tak rzekomo zwiazani ze sportem i tak rzekomo pomocni sprawie
sportu. Panowie odpowiedzcie sobie na podstawowe pytanie z czego sport ma byc
finansowany jezeli nie chcecie tych obiektow na Wisle, nie chcecie normalnych obiektéw
zwigzanych ze sportem bo nikt tam nie bg¢dzie robit tego o czym wy mowicie to powiedzcie z
czego bedzie sfinansowany sport zawodowy, z czego bedzie sfinansowana TS Wisla 1 z czego
bedzie sfinansowana Cracovia bo ten plan — moze niektorzy o tym nie wiedza — jest rowniez
planem dla Cracovii, albo moze zapomnieli. Ja si¢ dziwi¢ szczegdlnie bo Pan Radny Pilch ma
taka tendencj¢ do opowiadania tutaj o socjalizmie 1 promowania tej idei, ktora juz dawno
legta w gruzach i nikt jej nie popiera, ale jak rozumiem, ze jeszcze gdzie§ w Klubie PiS-u jest
jakas frakcja socjalistow, ktora prébuje na nowo ozywic te idee wspdlnego dobra 1 ptacenia na
sport z pienigdzy publicznych bo przeciez tych pienigdzy jest tak duzo i na wszystko
wystarcza. Panie Radny przeciez siedzi tam Pan Prezes, niech Pan wyjdzie tu i obieca
Prezesowi pieniadze, zagwarantuje Pan pieniadze dla 3-ch klubow w 100 % tyle ile zazadaja,
nie ma problemu, przypuszczam, ze Pan Prezes si¢ zgodzi jeden, drugi i trzeci, nie ma
problemu, oczywiscie. Jezeli Panowie uwazacie, ze pieniadze publiczne trzeba wydawaé na
rzeczy wazne to zapewnijcie finansowanie sportu z komercyjnych przedsiewzigé i tak na
Hutniku 1 tak na Plaszowiance i pewnie kiedy$ rowniez w Klubie w Nowej Hucie beda te
obiekty bo one sa zwiazane ze sportem, bez tych obiektéw ten sport nie bedzie istnial. Jezeli
chcecie 1 zalezy wam na tym to tak to kiedys, jezeli nie zgodzicie si¢ teraz to oczywiscie
minie 10 lat, nic tam si¢ przez te 10 lat nie wydarzy, przyjda inni Radni 1 w koncu kiedys
mtodzi ludzie, ktérzy tutaj beda siedzie¢ to zrobig. Mozna blokowaé wszystko, sprzeciwiaé
si¢ wszystkim inicjatywom bo to jest najprosciej, wszystko jest na nie, dziwi¢ si¢, po prostu
dziwi¢ si¢ naprawde. ZapomnieliScie Panowie o jednej rzeczy, jak pojawit si¢ ten projekt ja
sktadatem wniosek o odrzucenie tego projektu w I czytaniu, méwiliscie, ze tam trzeba, zeby
powstaty te obiekty to musi jako$§ funkcjonowaé, sport musi istnie¢, byliscie wtedy przeciw.
Teraz jest plan znowu jestescie przeciw. Na mitos¢ boska Panowie zmieniacie zdanie srednio
raz na tydzien w kazdej sprawie oczywiscie, to jest rzecz juz znana. Moze warto byloby o
jeszcze jednej rzeczy wspomnie¢ bo mowimy o planie, a nie rozmawiamy o EURO. Moze
powiecie mi Panowie bo przeciez wszyscy jestescie zwolennikami sprawy zwiazanej z
EURO, z rozgrywkami, wszyscy jak jeden tu gtosowali EURO jest najwazniejsze. Tylko mam
pytanie jak wy chcecie zeby to EURO bylo w Krakowie gdzie, na ktérym stadionie, na
Hutniku si¢ to odbyto w dzisiejszej infrastrukturze, tam, Pani Radna Pani by chciata
wybudowa¢ za publiczne pieniadze za 500 tys. zt stadion, a nastgpnie powiedzieé, teraz
bedziemy ptaci¢ po milionie ztotych. Ja rozumiem, ze sa sympatycy réznych klubéw, ale
przektadanie wlasnych osobistych sympatii czy tez animozji wobec innych klubow na takie
decyzje jest rzecza $mieszng. Tak si¢ akurat sktada, ze nie ma poprawek na Cracovig, a mogty
by by¢ takie same dla planu dla Cracovii, mogty by by¢, ale zwolennicy Klubu TS jakos nie
sa zlosliwi, nie wyzlosliwiajq si¢, bardzo popieram wniosek Pana Radnego o tym, aby
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glosowac¢ imiennie wszystkie poprawki i glosowac imiennie rowniez ten plan, to bardzo jest
cenne zeby wszyscy mieszkancy, kibice wiedzieli kto jak glosuje. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzi¢kuj¢. Bardzo prosz¢ o zabranie glosu Pana Radnego Marka Stelmachowskiego.
Nieobecny, w takim razie Pani Radna Agata Tatara.

Radna - p. A. Tatara

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Krotki wstep, nalez¢ do osob, kiedy obejmowatam tutaj mandat Radnej Miasta Krakowa
gdzie w jednej z pierwszych moich interpelacji pytatam o plany zagospodarowania
przestrzennego wtasnie dla Dzielnicy V, wtedy w odpowiedzi Prezydenta dowiedziatam sig,
ze kazdy plan wymaga oddzielnego odcinka zaplanowania, nie jest to mozliwe zeby tak duzy
teren pokry¢ jednym planem. To si¢ oczywiscie wiaze z tym, ze mam pelng Swiadomosé
odpowiedzialnosci za te tereny i nie tylko tereny Krowodrzy tylko generalnie inwestycji i
planow wiasnie w miescie Krakow. Chciatabym przypomnie¢, ze uwagi 1 wnioski do
przedlozonego projektu przedtozyla grupa mieszkancow, bylo duze spotkanie w AGH,
Panstwu wspomniatam, byt przedstawiciel tutaj w czasie naszej wtasnie Rady Miasta, zabierat
glos, wypowiadali si¢ specjalisci z tego zakresu, rdwniez w porozumieniu z Rada Dzielnicy V
Miasta Krakowa Radni podjeli stosowne kroki w formie uchwaty, wnioskow z prosba o
przeanalizowanie. I tak naprawd¢ zastanawiam si¢ w jaki sposdb to wszystko jest
procedowane 1 musz¢ z przykroscia powiedzie¢, ze po raz kolejny niestety Rada Miasta
stawiana jest przed faktem dokonanym i szantazem poniewaz Panie Prezydencie wpisanie
negatywnych uwag do poprawek typu — wydaje si¢, albo nie koniecznie — to rownie dobrze
mozna bylo napisa¢ — tutaj jak do dwoch poprzednich poprawek — Prezydent Miasta nie
zajmuje stanowiska 1 jest to w gestii Radnych Miasta Krakowa. To jest jedna sprawa. Wiaze
si¢ z poczuciem roéwniez odpowiedzialnosci za to, ze wywierana jest presja psychiczna, ja juz
pomijam nagltowki w gazetach gdzie pisze si¢ — to wszechobecne ,,si¢” — ze to przez Radnych
oczywiscie nie zostanie uchwalony plan i zagrozona jest cala inwestycja. Pewnie troch¢ w
tym racji jest, natomiast my tez mamy ta odpowiedzialnos$¢ i1 szczerze mdéwiac wolatabym
zeby ten plan zostal nie uchwalony i to nie dlatego, ze jestem przeciwna inwestycji sportowej,
bo jestem za, za budowa boisk, ale prosz¢ Panstwa nie takim trybem bo wolg prosz¢ Panstwa,
zeby ten plan zostat nie uchwalony, anizeli miataby si¢ spotkaé¢ z prokuratorem o odpowiadaé
za btedne decyzje, ktore wynikajq nie z punktu widzenia Radnych tylko z calej procedury,
ktora Panstwo przedstawiacie tutaj. I chcg zaznaczy¢, ze to nie jest pierwszy raz, kiedy
straszycie nas, ze jak nie uchwalimy planu przestrzennego pojawia si¢ kolei inwestorzy, tak,
pojawig si¢ bo tak si¢ dzieje bo nie ma plandéw i trzeba co$ z tym w koncu zrobié, a nie
stawia¢ nas 1 szantazowa¢ wilasnie takimi decyzjami. Natomiast Pan — nie widz¢ tutaj moj
kolega Lukasz Osmenda bardzo ciekawy ton, jest, troch¢ Lukaszu mnie dziwi takie podejscie
troszeczke, ale moze urok polega rowniez na tym, ze mamy rézne zdania bo idac za tym
tokiem rozumowania i myslenia ja proponuj¢ zebysmy zarabiali i wykorzystajmy Btonia,
zbudujmy klub tugi — bugi, zrobmy komercj¢, postawmy kolejne hipermarkety i1 nie bedziemy
si¢ zastanawia¢ ile mamy pienigdzy w budzecie miasta, sprywatyzujmy wszystko i dajmy
wszystko na komercje, nie bgdziemy si¢ zastanawia¢ co jest wiasnoscia gminy. Dzigkuje
bardzo.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ o zabranie glosu Pana Radnego Pawta Bystrowskiego, prosze
bardzo.

Radny — p. P. Bystrowski

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Druk, ktory dzisiaj omawiamy byl przedmiotem dyskusji na Komisji Sportu i Turystyki, nie
jest to rzecz zwyczajna by Komisja Sportu wypowiadata si¢ w kwestiach planowania
przestrzennego, ale z uwagi na wazno$¢ spraw dla zagadnien sportowych ten druk byl
omawiany. Zaproponowatem pozytywng opini¢ dla tego druku i ta uchwata uzyskata
pozytywna opini¢ Komisji Sportu i Turystyki. To tyle w wymiarze formalnym informacji
odnosnie tego druku. I teraz chciatem si¢ podzieli¢ z Panstwem kilkoma swoimi osobistymi
refleksjami dotyczacymi tej kwestii. Nie ukrywam, ze mam bardzo mieszane uczucia, ja
przypomng¢ Panstwu, ze bylem jednym z pierwszych, moze pierwszym, w kazdym razie dos¢
zagorzatym zwolennikiem sprawdzenia zasadno$ci inwestycji na terenach Nadwislanu.
Mialem szereg watpliwosci co do tego czy intencja i zamyst taki, ze oto dajemy w
uzytkowanie wieczyste tereny klubowi sportowemu, ktéry nastepnie te tereny zabudowywuje
inwestycja komercyjna mieszkaniowa czy jest wlasciwa droga postgpowania w Gminie
Miejskiej Krakow. Miatem szereg watpliwosci, kilka Komisji byto temu poswigconych, na
wniosek Komisji Gmina wszczgta kontrolg w klubie, w mig¢dzyczasie klub uzyskat warunki
zabudowy doktadnie tuz przed chyba zakonczeniem procesu kontroli. Nie wiem jaki jest w tej
chwili stan inwestycyjny w tym miejscu, czy juz jest pozwolenie budowlane, czy klub
wystapit czy tez nie, wydaje si¢, ze sprawa jest przesadzona. Tym niemniej te dwa lata
spowodowaty, ze moje dos¢ czarno biate spojrzenie na te sprawy ono si¢ zrobito szare
powiedziatbym. To co méwili moim przedmowcy, co mowit Lukasz Osmenda ja si¢ z nim w
zupelnosci zgadzam, jedyng szansg prawdziwych inwestycji w sport 1 stworzenia wehikutu
finansowego by ten sport finansowa¢ jest dopuszczenie do komercji na obszarach
sportowych, w tym przypadku po tej inwestycji juz nie tylko sportowych 1 wydaje si¢, ze tak
tez to w $wiecie si¢ odbywa. Tym niemniej rowniez nie ukrywam, ze tak jak w przypadku
Nadwislanu tak i teraz czuj¢ pewien niesmak, nikt z nas — 1 tutaj rozumiem Panstwa Kolegéw
z PiS-u — nie chce pethi¢ roli subdewelopera tutaj jako Rada Miasta, ktora organizuje pewne
przedsigwzigcie, spina je, uchwala 1 dopuszcza pewne inwestycje projektujac je czgsciowo. Ja
rozumiem to nie jest sytuacja komfortowa i nikt z nas w takiej roli nie chce by¢, ale wydaje
mi si¢, ze te odczucia jesli takie sa, sa w duzej mierze przesadzone bo silg rzeczy naszym
zadaniem, Radnych Gminy, w duzej mierze naszym zadaniem jest wspieranie inicjatyw
oddolnych, jest dbanie o to by zamozno$¢ spoteczenstwa, jego dobrobyt wzrastal. Ja
podzielam te opinie Panstwa, czgsciowo podzielam i te obawy, ja zdaj¢ sobie sprawe, ze ta
intensywnos$¢ komercji jest razaca, z miejsca gdzie w tej chwili jest basen odkryty, niedlugo
tego basenu nie bedzie, z miejsca gdzie jest szereg terendéw nie zagospodarowanych
oczywiscie, ze ktére moglyby si¢ sta¢ terenami rekreacji i sportu one zostana zabudowane
intensywng zabudowa hotelowa zapewne z czg¢scia handlowa 1 gastronomiczng, tak sig
zapewne stanie. Tym niemniej mysle, ze nie mamy szczegdlnie wyjscia w tej sytuacji, ze
dyskusja nad tym czy finansowac sport poprzez inwestycje komercyjne ona juz chyba zapadia
w tej kadencji, zapadta dos¢ stanowczo 1 tutaj mysle, ze kijem Wisty nie zawrdécimy w tej
sprawie, aczkolwiek zawsze za kazdym razem bedziemy czu¢ pewien niesmak z tym
zwigzany, ktory ja doskonale rozumiem. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje¢ bardzo. Pan Radny Pawet Sularz proszg bardzo.

Radny - p. P. Sularz

Szanowna Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Ja moge tylko jedynie powtdrzy¢ po Przewodniczacym Bystrowskim, ktory ma w 100 %
racj¢, ze nie unikniemy potaczenia §wiata sportowego z komercja. I nie jest tak, ze te dwa
Swiaty sg przeciwstawne, ze te dwa $wiaty sgq biegunowo odlegte, to nie jest prawda. Ja patrze
na ten projekt miejscowego planu, na te projekty Wisly jako na pewna symbiozg, symbiozg,
ktora powoduje, ze takze miasto moze by¢ dumne. Otdéz wszyscy martwig si¢ o tereny
sportowe, wszyscy martwig si¢ o to, ze one powinny by¢ maksymalnie wykorzystane dla
sportowcow. Oczywiscie tylko, ze ci, ktorzy si¢ najbardziej martwia zazwyczaj najmniej w tej
sprawie wykonuja bo czy kto§ walczyl o to azeby strumien pienigdzy z budzetu miasta szedt
na Wiste, czy ktos Prezesowi Mikotajewiczowi w tej sprawie pomagal, oczywiscie, ze nie.

I nawet gdybysmy chcieli azeby ten strumien pieni¢gdzy budzetowych poszedl na Wisle to
tych pienigdzy po prostu nie ma. W zwiazku z tym kazdy madrze myslacy gospodarz szuka
tych pienigdzy gdzie indziej, w zwigzku z czym sig¢ga po ta symbioz¢ §wiata komercji 1 Swiata
sportu. Mato tego. Przegladajac projekt miejscowego planu zauwazytem, ze nie doszto do
zachwiania proporcji, ktére by uderzaty w sport. To nie jest tak, Panstwo gdzie§ tam
krytykujecie, ze powstanie hotel na tym terenie, ale przeciez chcemy, azeby w Krakowie byto
EORU 2012 w zwiazku z powyzszym ten hotel uzupetnia rol¢ stadionu, ktory bedzie spetniat,
bedzie stadionem, na ktérym maja si¢ rozgrywac mistrzostwa Europy w pitce noznej. To po
co krytykowa¢ w zwiagzku z tym t¢ koncepcj¢. Martwicie si¢ Panstwo, ze pewna koncepcja
zabudowy jest wyzsza w stosunku do pozostatych obiektow. Nie jest wyzsza dlatego, ze
budynki znajduja si¢ niedaleko rowniez sa wysokie i to w podobnej wysokos$ci. Ale zanim
Panstwo zanegujecie ten plan, zanim wprowadzicie poprawki, ktére oddala mozliwosé
przyjecia tego planu i dopehnienia tej symbiozy $wiata sportu i §wiata komercji to pamigtajcie
o jednym, wywrdcenie tego do goéry nogami spowoduje, ze obowiazek inwestowania w
infrastruktur¢ spocznie na Radzie Miasta. Kto bedzie wtedy pamigtal z blokujacych ten plan,
oczywiscie, ze nie. Powiedzmy sobie szczerze, ale budzet miasta nawet nie ma pieni¢dzy na
to zeby kupi¢ majtki koszykarkom w zwiazku z powyzszym Wista musi szukaé tego
partnerstwa. Wywracajac to partnerstwo, odrzucajac ten plan, wprowadzajac zbyt giteboka
ingerencj¢ oddalacie mozliwos¢ tego zeby to miejsce zaczg¢to przypominaé cywilizowang
konstrukcj¢ sportowa. To jest test na odpowiedzialno$¢, dzisiaj to nie nic wigcej tylko test na
odpowiedzialnos$¢, odpowiedzialno$¢ za sport, odpowiedzialno$¢ za rozwdj miasta. Ja bym
chciat zeby$Smy ten test przeszli pozytywnie. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje¢. Pan Radny Grzegorz Stawowy.

Radny - p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Ja tak w ogdle to chcialbym pogratulowac 1 bardzo si¢ cieszg z takiej obecnosci, z tak licznej
obecnosci Radnych na sali w czasie obradowania nad planem miejscowym, w kazdym razie
jest to chyba pierwszy plan, kiedy grupa Radnych jest wigksza niz 5 0sob bo zazwyczaj
siedzimy tu z Wtodkiem Pietrusem, czasami z Kajetanem d' Obyrnem we trzech i sobie
dyskutujemy miedzy soba, ktory zapis jest lepszy, ktory nie 1 prowadzacy obrady z przyczyn
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pehienia funkcji jest skazany na nasza dyskusje. To jest pierwszy plan, ktory szerzej jest
omawiany, mam rowniez wrazenie, ze si¢ poziom wiedzy na temat planowania
przestrzennego drastycznie podnidst w Radzie Miasta dzisiaj akurat, rozumiem, ze wszyscy
wczoraj $ledzili zapisy planu i analizowali jego konsekwencje 1 wprowadzenie. Jesli chodzi
natomiast juz tylko o plan, ja to mowitem podczas I czytania 1 mdéwilem na Komisji
Planowania, Ze ten plan to jest faktycznie zmiana charakter, inaczej, tam nie ma charakteru
sportowego, tam dzisiaj jest stadion, boisko, hala 1 cata masa chaszczy w tym terenie, ale to
jest plan, ktéry nie mowi o rozwoju centrum sportowego, centrum treningowego tylko to jest
plan, ktory mowi o zapleczu komercyjnym dla funkcji sportowej, jako dochody dla trzech
klubow sportowych w tym miescie i tak si¢ sktada, ze najwigkszych przynajmniej w
wiekszosci dyscyplin. I prawda jest to, ze komercja zdecydowanie goéruje nad funkcja
sportowa w tym planie, natomiast poprawki, ktdre sa wprowadzane tego nie zmienia, do tego
przejde poOzniej. Natomiast przypomng, ze przy uzytkowaniu wieczystym dla
Grzegorzeckiego wyraziliSmy zgod¢ na wprowadzanie komercji do klubdw sportowych majac
swiadomos$¢, ze w Krakowie nie ma Ajaxu Amsterdam, ktéry z transferowania
wychowankdéw si¢ utrzymuje, nie ma klubow brazylijskich, ktére sprzedaja potowe sktadu co
sezon po to zeby si¢ utrzymac. Oczywiscie mozna wraca¢ do przyktadow klubdw, tutaj padty
niektore bodajze w Niemczech, ktory ma dzi§ w parku stadion, pewnie tylko nie znamy catlej
historii, nie wiemy jakich ma sponsoréw i czy przypadkiem nie bierze zrodel finansowania
np. z komercyjnych w innej czgsci miasta np. centrum treningowe moze mie¢ hotel, ja tego
nie wiem wigc wolatbym takiego przykiladu nie podawac. Natomiast gdy bytem w
Manchesterze to i stadion Unaitet, a szczegolnie stadion City ma wokot siebie infrastrukture
sportowa, Unaitet ma gigantyczny megamarket z wtasnymi produktami i z produktami okoto
sportowymi, z ktdrego otrzymuje miliony funtow rocznie, City ma w ogole centrum handlowe
obok z matym hotelem. Natomiast jesli chodzi o EURO 2012 i funkcj¢ hotelowa to z tego co
pamigtam to w rankingu prowadzonym przez UEFA to Krakow chyba najlepiej stoi jesli
chodzi o zaplecze hotelowe i1 jak rozumiem ten hotel nie jest na potrzeby EURO tylko na
potrzeby funkcjonowania Wisty S.A., wigc tutaj nie bardzo rozumiem. Jesli chodzi o
intensywno$¢ zabudowy i tego obszaru to prosz¢ spojrzeé, ze obok mamy osiedle domow
jednorodzinnych, mysle,ze gdyby policzy¢ intensywno$¢ zabudowy to pewnie jest ok. 60 %,
potezna intensywnos¢ zabudowy osiedla jednorodzinnego, mamy Miasteczko Akademickie 1
budynki uczelniane, wsrod ktdrych tereny zielone sa mikroskopijnej wielkosci, wige gdyby
robi¢ wuzetke dla tego terenu to te parametry pewnie bylyby adekwatne do tego co jest w
planie miejscowym. Ale po drugiej stronie szali mamy caty Park Jordana, ktory bodajze we
wnioskach o fundusze europejskie ma kilkanascie milionéw zlotych na rewitalizacj¢, mamy
najwicksza take w Krakowie czyli Blonia, ktére sa chronione konserwatorsko i cate mate
Btonia, ktore sa kontynuacja Blon, cata mas¢ terendw zielonych otwartych o charakterze
rekreacyjnym. Znaczy pytanie czy ulica 3 Maja, aleja 3 Maja, ktora jest taka linia
demarkacyjna mig¢dzy terenami zainwestowanymi a nie zainwestowanymi powinien pozostac,
tam si¢ wcina Park Jordana i niech tak bedzie, reszta niech bedzie zagospodarowana tak
przynajmniej w mojej opinii. Jesli chodzi o wysoko$¢ zabudowy bo wigkszos¢ poprawek
dotyczy wysokos$ci zabudowy, znaczy rozumiem, ze wszyscy zapoznali si¢ z planem bo tak
stysze z wypowiedzi i zaktadam, ze kazdy si¢ przygotowal do dyskusji 1 byt tam na miejscu i
zapewne jak byt to zobaczyt te budynki bylych pracownikow AGH 11-kondygnacyjne, a w
zwigzku z tym, ze wszyscy si¢ na tym znaja wigc kazdy wie, ze kazda kondygnacja
mieszkalna liczona jest po 4 m i one maja w sumie, po 3 m w zwiazku z czym maja w sumie
33 m wysokosci plus winda, ktéra z nich wystaje, kazdy sobie na pewno policzyt akademicki
po drugiej stronie ulicy 1 budynki dydaktyczne, a kazdy si¢ zna na tym/.../
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Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Proszg¢ konczy¢.

Radny - p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca ta wypowiedz wymaga jeszcze kilku minut, bardzo bym prosit. /.../ wie,
ze takie budynki wymagaja minimum 4 m wysokosci wigc sobie moze policzy¢ jak one sa
duze. Natomiast juz przechodzac stricte do poprawek. Poprawka Nr 7 Agaty Tatary i
Wilodzimierza Pietrusa dla mnie jest niezrozumiata, ograniczacie powierzchni¢ na ushugi
medyczne, chyba zreflektowaliscie si¢, ze przy hali wypadatoby zeby bylo jakie$ zaplecze
medyczne, ambulatoryjne i1 dopisujecie jest, znaczy ograniczacie i pdzniej dopisujecie to
samo. Ta poprawka sama w sobie nic nie zmienia w tym planie miejscowym. Jesli chodzi o
poprawke Nr 10, ja zycz¢ powodzenia, macie chyba $wiadomos¢ tego, na liscie
Matopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego jest zadanie, na liscie indykatywne;,
pod tytutem budowa hali sportowej TS Wisla z bodajze 8 czy 9 mln euro, znaczy jesli ta
inwestycja si¢ nie zacznie w ciggu najblizszych 2-ch lat to moze w ogdle wypasc¢ z tej listy na
rzecz np. kanalizacji, nie wiem, nie chcg¢ umniejsza¢ Ujsciu Gorlickiemu, ale ono akurat nie
ma kanalizacji. Jesli chodzi o kierunek w ogdle poprawek, znaczy mowi si¢ o tym, ze jest za
duzo funkcji komercyjnej, za mato funkcji sportowej, zgoda tylko, ze te poprawki, ktore
zostaly zgloszone tego nie zmieniaja, ograniczenie wysoko$ci, zmiana parametrow z 45
komercji w budynku na 33, albo na 20 jak w niektérych przypadkach to ma miejsce nie
wplywa na ilo$¢ boisk sportowych w tym obszarze. Jezeli chcecie zmniejszy¢ powierzchnig
komercji na rzecz sportu to nie obnizajcie budynkéw tylko ograniczajcie powierzchnig
zabudowy. Jezeli chcecie zeby w terenie UT1 miescily si¢ np. dwa duze boiska to
powierzchni¢ zainwestowania 35 trzeba obcia¢ np. na 15 1 to jest zmiana w tym kierunku, o
ktorym moéwicie. Natomiast robicie jedno, obnizacie wysokos¢ budynku, ale nie zmniejszacie
powierzchni do zainwestowania czyli tak realnie nie wptywacie na zwigkszenie terendw pod
sport. Natomiast ja rozumiem, ze imienne gtosowanie poprawek dzisiaj skonczy si¢ tym, ze
nie bedziemy ogladali Pucharu UEFA 1 nie begdzie okazji kibicowa¢ innemu klubowi akurat
nie krakowskiemu w pojedynku z Feyenordem 1 nie bedzie zwigkszenia szans na to zeby
polski zespot zagrat w Pucharze UEFA w czgsci pucharowej na wiosng. Natomiast chciatbym
zauwazy¢ jedna rzecz, niektdre zapisy planu nie sa zgodne z uzytkowaniem wieczystym i ta
sprawe dzisiaj regulujemy w innym druku 830 i to jest jakby warte uwagi. Ja bym prosit
jednak o to zeby rozwazy¢ te poprawki, szczegdlnie poprawke Nr 5, ktéra z
8-kondygnacyjnego budynku zmniejsza go do 5-kondygnacji, to jest obcigcie o prawie 50 %,
do glosu zglosili si¢ prezesi klubow z tego terenu, ja jestem ciekaw czy zamierzenia
inwestycyjne, ktdre sa zaplanowane jeszcze wtedy sa optacalne poniewaz, znaczy zmiana jest
tak mocna, ze najprawdopodobniej bedzie wymagata w ogole wycofania si¢ 1 zostawienia
tego co jest. Ja bym wolal zeby to jednak byto przeksztalcane. Natomiast — to chyba z tych
spraw najwazniejszych tyle, jeszcze tylko jedna rzecz a propos poprawki Tomasza
Bobrowskiego dotyczacej 50 % miejsc parkingowych pod ziemia — ona w zasadzie jest
stuszna, problem tylko polega na tym, ze to jest teren gminny i obawiam si¢, ze nie
znajdziemy, wedlug tej polityki, ktéra dzisiaj stosujemy, koncesjonariusza na budowe
parkingu podziemnego z bardzo prostej przyczyny, przetarg przed Muzeum Narodowym
pokazat, ze koncesjonariusz wymaga strefy ograniczonego parkowania. Co to oznacza dla
tego terenu, ze jest strefa ograniczonego parkowania dla Miasteczka Studenckiego, ze trzeba
by bylo zablokowa¢ mozliwos¢ parkowania na Miasteczku po to, aby zachgci¢ inwestora
komercyjnego do budowy parkingu podziemnego przy stadionie przy czym nie mamy nawet
grosza na przygotowanie projektu w budzecie na przyszty rok dla tej inwestycji w zwiazku z
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czym jakby jej stlusznos¢ jest 100 %, natomiast realizacja na dzien dzisiejszy wydaje mi si¢
mato realna. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuj¢ bardzo. Jest Pan Przewodniczacym Komisji Planowania Przestrzennego stad ma Pan
wigksze prawa w tej kwestii. Bardzo prosz¢ Pan Radny Jézef Pilch.

Radny - p. J. Pilch

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Ja krotko chceiatbym sie odnies¢ do paru kwestii bo trudno mi si¢ odnies¢ do kwestii Pana
Osmendy, ktéry powiedziat, ze zylem w czasach komunistycznych. No tak, zylem, przyszto
nam zy¢ w tych czasach i nie uwazam, ze ci ludzie, ktorzy zyli w tych czasach nie maja mie¢
racji tylko ludzie, ktérzy zyli po talach 70-tych maja tylko i wytacznie racje. Szkoda, ze Pan
nie zyl w tych czasach, nauczyloby Pana troszeczke kultury i1 szacunku do osob starszych.
Natomiast powiem tylko jedno, troszeczke w tym wszystkim jest obludy bo pamigtacie
Panstwo Radni jak nie dawno na Komisji Sportu méwiliSmy o nikim innym jak tylko o
Nadwislanie, pamigtacie Panstwo jak wszyscy byliscie zbulwersowani, ze Pan Prezes
pokazywal tereny, na ktérych ma i powiedzial, tam trzeba budynki postawi¢ bo to pozwoli
nam w przysztosci polepszy¢ byt Klubu Sportowego ,,Nadwislan™. Ja doskonale rozumiem
sytuacj¢ klubéw, Pan mnie nie musi pouczaé czy, bo zbyt dtugo dziatam w klubie sportowym
1 pomagam sportowi, pomagam 1 Wisle Krakow, nie dawno kupitem 20 pitek dla dzieciakow
z wlasnych pienigdzy tak, ze staram si¢ jak moge¢ natomiast ja nie mam pretensji, ze Pan
Prezes zauwazyt jakies §wiatetko, ktore pozwoli mu w pewien sposdb pomdc temu klubowi,
znam problemy tych klubow wszystkich bo od wielu lat dziatam, prowadz¢ dziatalno$¢ na
rzecz klubow. Wigc jest troszeczk¢ w tym jaka$ obtuda i nagle pokazuje si¢ ,,Nadwislan”
gdzie strasznie protestujemy, po czym pokazuje si¢ plan przestrzenny Wisly i tu podchodzimy
do tego, trzeba to odpusci¢ bo inaczej nic nie bedzie tylko zostang dalej chaszcze itd. Bardzo
mato méwi si¢ o tych dzieciach, ktére tam grajag w takim, czerwona gwiazdeczka, bardzo
mato si¢ o tym mowi bo — przepraszam, biata, moge si¢ pomyli¢, jestem kibicem Wandy,
biata gwiazdeczka, mam prawo — natomiast bardzo mato si¢ o tych dzieciaczkach mdéwi bo
Szanowni Panstwo Radni bo co bedzie z tymi dzieémi wiasnie, kiedy % terenu bedzie
komercji to gdzie oni bedq gra¢ w ta pitke, gdzie oni si¢ beda bawié, gdzie beda trenowacd i to
mnie przeraza bo to co méwi Pan Radny Osmenda w niczym mnie nie przekonato tylko
dlatego, ze pochodz¢ z lat akurat komunistycznych. W tych czasach wiele ludzi spotecznie
robito zeby popatrze¢ na pitke, zeby wybudowac stadion, zeby moc gdziekolwiek wyjs¢ i
uszanowac te tereny, dzisiaj my tego nie szanujemy, ci ludzie z tamtych czaséw oni tworzyli
te stadiony, oni, a my dzisiaj tatwa r¢kq oddajemy pod komercje. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuj¢ bardzo. Pan Radny Dariusz Olszédwka.

Radny - p. D. Olszowka

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo Radni!

Czes¢ z Panstwa Radnych, ktora tutaj zabierata glos 1 podnosita swoje zarzuty co do planu
moéwita kiedy$ tak, nie ma planu, nie bedzie planu dla Wisty, bedzie sama komercja, tam
powstang tylko bloki, hipermarkety, nie bedzie w ogdle sportu. Zostat przygotowany plan.
Teraz moéwicie plan jest zly bo ten plan zaklada tym czysta komercjg, tam nie ma sportu tylko
prosz¢ mi wskaza¢ gdzie jest ta komercja. Ta komercja to jest, ze bedzie jeden stadion gtowny

48



LX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
17 grudnia 2008 r.

na EURO, dwa boiska petnowymiarowe treningowe, do tego parkingi podziemne, hala
sportowa 1 hotel. To jest komercja wszystko, nie ma tutaj mowy o hipermarkecie, nie ma
mowy tutaj o budynkach mieszkalnych, jest hotel, ale hotel i pewien zakres komercji jest
nieodzowny dla sportu na catym $wiecie, musi by¢ baza treningowa, musi by¢ hotel. Panstwo
za kazdym razem jak co$ jest przedktadane mowicie nie, méwicie tez, ze dzialacie w imieniu
mieszkancow, w imieniu mieszkancdw nie uchwalmy tego planu, jezeli nie uchwalimy tego
planu, ktéry zaktada pewne wysokosci, wysokos¢ tych budowli ma by¢ do wysokosci trybun
nie wyzsza niz akademiki, niech nie bgdzie planu, co wtedy bedzie, beda indywidualne
wuzetki, kazdy ma prawo ztozy¢ wuetke, ztozy wtedy wuzetke na hotel, na hipermarket i tez
to zabuduje, ma prawo do tego i zabuduje to w takiej wysokosci jak parametry mu
przystuguja zgodne z dobrym sgsiedztwem i1 wybuduje tam wtedy by¢ moze co innego. Beda
by¢ moze wtedy bloki i to jest dziatanie w interesie mieszkancéw. Nie. Dlatego plan ma by¢
wlasnie ochrong, zeby nie byl ten teren rozpatrywany indywidualnymi wuzetkami. I teraz
prosze mi powiedzie¢, ze Panstwo w ogdle nie chececie komercji, to jak ma to wyglada¢ bez
komercji, co tam ma by¢, kto to ma finansowac, miasto, miasto ma dac pienigdze na hotel, ma
da¢ na halg sportowa, nie sta¢ nas na to, musi by¢ zaréwno charakter sportowy, rekreacyjny,
turystyczny 1 komercyjny. Mowicie o zagrozeniach, ale jakie, konkrety, Pan Radny Pietrus
powiedzial, ze sa ogromne zagrozenia, prosz¢ wymieni¢ jedno, dwa albo trzy zagrozenia, Pan
nic nie wymienit, Pan ogdlnie powiedziat, ze sa zagrozenia i mowicie tez o zmniejszaniu
wysokosci, ze niby korekty dotycza tylko terenéw gminnych, nie prywatnych, a jednak
korekta wysokosci dotyczy terenow prywatnych tym bardziej, ze te wysokosci tak jak mowig
nie beda wyzej niz trybuny i znajdujace si¢ obok budynki i akademiki. Chciatbym si¢ tez
odnies¢ do Pana Radnego Pilcha, Panie Radny, Panie Dyrektorze Chemobudowy, ja wiem, ze
Chemobudowa startowata w przetargu i nie wygrata, a jakby wygrala to co by Pan dzisiaj
powiedziat, wspaniaty projekt, popieramy go, budujmy, nie wygrata to lepiej nie budowac bo
po co, mowi Pan o 4-ch hotelach co jest nieprawda, tam nie ma mowy o zadnych 4-ch
hotelach, przeciez Pan tez byt za planem i Pan mowil, ze plan jest potrzebny zeby
zabezpieczy¢. A poza tym hotel najwigkszy, ktdry tam powstanie jest prosz¢ Panstwa na
dziatce prywatnej, co my mamy do tego, gdzie tu jest szacunek do prywatnej wiasnosci, Panie
Radny jak Pan by mial prywatng dzialke i Pan by sobie chcial wybudowaé dom 1 przyszedt do
Pana jaki$§ Radny 1 powiedziat, wie Pan co to Pan nie wybuduje tego domu tu tylko tam i nie
dwa pietra tylko jedno pigtro, garazu to Pan nie musi mie¢, niech Pan z kazdej strony
zabuduje zielenia zeby Pan wjazdu nie miat bo nie musi by¢ zielono. Co by Pan wtedy
powiedzial, no przepraszam to jest moja dziatka, kto tu mi wchodzi w prawa wiasnosci. Tak
samo jest wlasnie z ta jedng dziatka, ta dzialka jest prywatna i rozumiem, Ze to jest podejscie
takie bolszewickie z czasow komuny zeby ludziom zabra¢ prywatna wilasnos¢ i najlepiej
zabudowac, wtasnie ten najwigkszy hotel, ktdry powstaje on powstaje na czg¢sci dziatki, ktora
jest prywatna. Co my mamy do tego, rozumiem, ze przemawia przez Panstwa jakas zawis¢,
frustracja, ze my nie mamy to zabronmy innym, niech inni nie buduja bo my nie mamy, ale
jakby$my my mieli to wtedy oj, wielkie larum by byto, Zze jak nam mozna co$ powiedzie¢, ze
bedzie inaczej niz my chcemy, wtedy nie, wtedy bytaby obraza jak ktos nam moze dyktowaé
warunki, ale my prywatnym dyktujmy, zabierzmy im wszystko. Poza tym jeszcze do Pana —
tak jest, brak poszanowania do prawa wilasnosci, to jest podstawowy problem u czesci
Panstwa Radnych /.../

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
W temacie poprawek Panie Radny.
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Radny — p. D. Olszéwka
Do Pana Radnego Pilcha, z cala obraza, ale EURO 2012 na Wandzie nie begdzie. Poza tym
jeszcze raz Panstwo Radni tez wspominaliscie /.../

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Czas zostat przekroczony Panie Radny.

Radny - p. D. Olszowka

Juz konczeg, Panstwo wspomnieliscie no tak, funkcjonuje klub, ktory potrzebuje hali, boiska,
potrzebuje wiasnie zaplecza, potrzebuje hotelu, potrzebuje tych dwoch boisk chociazby po to,
ze na Wisle jest prowadzona szkétka pitkarska, Pan Radny wspominat, ze mtodziez nie bedzie
miala gdzie gra¢, no wlasnie miodziez tam bedzie miata gdzie gra¢ bo Panstwo chyba
zapomnieliscie, ze wokoét stadionu bedg dwa boiska pelnowymiarowe, wtasnie te boiska beda
boiskiem treningowym dla druzyny mtodej ekstraklasy i dla szkotki sportowej, ktéra tam
funkcjonuje. Jeszcze raz prosze, mowicie o komercji, zero konkretow, nie powiedzieliscie
jaka to komercja, a ja pokazuj¢, ze boiska, hotele, hala sportowa, nie ma mowy o zadnym
hipermarkecie 1 nie ma zadnego innego zagrozenia dlatego uchwalmy ten plan bo ten plan
daje wlasnie to bezpieczenstwo, tak jak powiedziatem, nie bedzie planu moga by¢
indywidualne wuzetki, ktére wtedy rzeczywiscie zmienig tam krajobraz. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuj¢. Pan Radny Jakub Bator.

Radny — p. J. Bator

Nie ukrywam, ze Pan Radny mnie rozbawil wigc prosz¢ wybaczy¢, jezeli beda tutaj uzywat
jakiej$ dygresji bo chcialem mowi¢ o rzeczy podstawowej dla mnie przy tym druku to znaczy
o terenach, ktore zostaly przekazane na jakich$ okreslonych warunkach 1 do tego chcialbym
nawigzaé tutaj w mojej wypowiedzi. Jezeli chodzi tylko krétko o postulat Pana Radnego ja
rozumiem, ze Pan neguje co do zasady w ogole wlasnie przygotowywanie planow dla miasta
na terenach prywatnych, wydawanie wuzetek tzw. czyli postuluje Pan tzw. model
meksykanski, on istotnie tam funkcjonuje, tam moze kazdy wybudowaé jezeli ma
odpowiednig ilo$¢ pieniedzy co chce, ale nie wiem czy to jest dobre po pierwsze, a po drugie
nieco rewolucyjne wigc chyba ten druk tego nie dotyczy jezeli ja si¢ dobrze orientuje, a druga
rzecz do tego o czym Pan mowil zarzucajac cz¢$ci Radnym, ktérzy skladali te poprawki, ze
gdyby oni to mieli to by mieli inny ton wypowiedzi swojej. Ot6z oni to znaczy Radni
reprezentujacy mienie miasta mieli juz ten teren i na tym wiasnie polega, na czym tutaj klucz
sprawy polega, oni juz mieli ten teren 1 ten teren zostat przekazany na okreslonych warunkach
1 teraz ja nie jestem w stanie zrozumie¢ jaka zasada kieruje si¢ miasto, to samo miasto, ktore
najpierw proponuje pewne warunki na jakich przekazuje dany teren, czego$ sobie na tym
terenie zyczy 1 nagle wydaje drugi dokument, ktory jest w sprzecznosci z tym pierwszym. No
W pewnej mierze jest, oczywiscie, ze nie w 100 %, nie o tym mowimy, ale mowi¢ wilasnie o
tych terenach, ktére miasto przekazato. To po pierwsze. Po drugie w jaki$§ sposdéb miasto
jezeli faktycznie dojdzie do zmiany tej funkcji, w jaki sposob miasto si¢ zachowa, czy miasto
dochowa warunkéw tamtej umowy i odbierze ten teren bo tego nalezatoby si¢ spodziewac, ze
miasto odbierze ten tereny spoice dlatego, ze ma by¢ przeznaczone na inng funkcj¢ niz jest to
zapisane w pierwszej umowie. A jezeli nie no wige, to co wtedy, to bedziemy oczekiwaé
zwrotu jakichs$ okreslonych naktadéw finansowych, jezeli tak to jak miasto to szacuje, jakie to
sa wysokosci, o jakich pienigdzach méwimy, to powinni$my wiedzie¢ dzisiaj, nie jutro jak
przeglosujemy ta uchwate tylko powinniSmy o tym wiedzie¢ dzisiaj. Czyli jakie miasto
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proponuje, czy Biuro Planowania nie wiem, jakie proponuje rozwigzanie tej sprawy,
sprzecznosci dwoch dokumentéw pod ktérymi miasto chee si¢, pod jednym juz si¢ podpisato,
pod drugim chce si¢ podpisa¢. Kolejna sprawa, strasznie mnie zadziwia naiwnos¢ Panstwa
Radnych, ktérzy chca wmoéwié sobie przede wszystkim, bo mnie nie, ale sobie, ze otoz ta
komercja, ktora tam powstanie bedzie w 100 % finansowata sport, ten sport dla dzieci,
miedzy innymi Pan Radny Bystrowski tak mowit, méwit tak, no trudno, Zze to jest taki
kompromis, ale dzigki temu, ze tam bedzie ta komercja to szerokim strumieniem poptyna
pieniadze na sport. Chcialem przypomnie¢ sprawe terendw gdzie teraz si¢ znajduje Galeria
Krakowska, ot6z ja ta sprawe oczywiscie obserwowalem z boku, ale ja przez lata styszatem,
ze na tych terenach gdzie dzisiaj jest najwigksze centrum handlowe w Krakowie, rzut beretem
od Rynku Gtownego, ktore powoduje problemy komunikacyjne w okolicach Poczty Gtowne;j
itd., otdz ja styszalem, ze tam owszem powstanie moze jakie$ niewielkie centrum handlowe,
ale dzigki temu bedziemy mie¢ kino, bedziemy mie¢ teatr, powstana tam wspaniale hotele
itd., itd., i co powstalo, by¢ moze powstanie hotel, nie wiem, miejmy nadziej¢, ze w koncu si¢
go uda otworzy¢, ale powstato najwigksze centrum handlowe 1 tyle z problemami, z ktérymi
my teraz musimy sobie radzi¢. Wigc ja nie mam zadnych podstaw zeby sadzi¢ co do tego, ze
ta sama strona umowy, ktora jak wida¢ nie chce si¢ wywigzac juz z pierwszej umowy bo
Klub Sportowy czy spotka mowi, ze ona nie chece spetnia¢ tych warunkéw umowy, na ktérych
otrzymata ten teren, chce tam robi¢ ta komercj¢ chociaz wcezesniej przyjmowata to na innych
zasadach, ze ta strona, ktdéra juz jednej umowy nie dochowata czy nie chce dochowac speini
jakie$ mgliste deklaracje co do tego, ze otdz te fundusze beda kierowane czy przekazywane
na sport, finansowanie dziatalnosci sportowej, nie sadz¢. I ostatnia sprawa w kontekscie tych
terenéw przekazywanych i1 ewentualnych rekompensat dla miasta, styszymy w mediach o
tym, ze CBA w tej chwili sprawdza umowy na mocy, ktdrych przekazywano mieszkania,
nieruchomosci przy udzielaniu bonifikaty 1 okazuje si¢, ze czes¢ tych umow byla nie
dotrzymywana, mi¢dzy innymi warunek nie sprzedawania tych nieruchomosci przez okres 5
lat czyli CBA juz si¢ tym interesuje i teraz Panstwo probujecie udawac, ze nie widzicie
problemu, ze damy sobie przyzwolenie czy damy spodtce przyzwolenie na dziatanie wbrew
podpisanej pierwszej umowie. Dla mnie to jest zagrozenie po pierwsze, po drugie wyjatkowa
niekonsekwencja wladzy, jezeli mowimy o ciagltosci wladzy to najpierw powinniSmy to
uporzadkowaé w umowie dzierzawy, a potem przyjmowac taki plan. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje¢ bardzo. Pan Radny Bogustaw Kosmider.

Radny - p. B. Kosmider

Prosze¢ Panstwa na wiosng tego roku podejmowalismy kierunkowa uchwate o tzw. sportowym
partnerstwie inwestycyjnym czyli o takim sposobie, aby przekazywac tereny, ktére sa w
uzytkowaniu przez kluby sportowe klubom sportowym z mozliwoscia tam inwestycji
sportowych, inwestycji komercyjnych zabezpieczajac to miejscowymi planami. Dzisiaj mamy
jakby kolejna odstong tego podejscia czyli juz nie przekazany teren tylko teraz w jaki sposob
ten teren ma by¢ wykorzystany. I oczywiscie sg tutaj bardzo sprzeczne poglady, od pogladu
takiego, ze nalezy zostawi¢ tak jak jest bo tylko w ten sposob mozna ten teren w jakis sposob
zachowa¢ dla sportu do pogladu z drugiej strony, ze ten teren musi by¢ w sensowny sposob
komercyjnie i sportowo zagospodarowany, a do tego jest potrzebna taka zmiana planu. Ja
zdaje sobie sprawe z tego, ze dla osob, ktére sq bezposrednio w to z jednej czy z drugiej
strony w jaki$ sposob wiaczone jest to sprawa ogromnie emocjonalna, ja to rozumiem, ja,
kiedy glosowana byta sprawa przekazania terenéw Wisly, a takze innych terendéw, zawsze
bylem na czyms takim poniewaz zdawatem sobie sprawg z tego, ze samorzad nie jest w stanie
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W sposdb wiasciwy zagospodarowac tych terenow poniewaz po prostu nie ma na to pieni¢dzy.
I to jest jakby pierwsze zatozenie. I zatozenie drugie, w jaki sposob z punktu widzenia
samorzadu maksymalnie wykorzysta¢ te tereny dla celéw publicznych tak, aby one nie
zadziataty przeciwko lokalnej spotecznosci o czym w czgsci przynajmniej moéwi poprawka
czy poprawki Grupy Radnych. Obawiam si¢, ze pelnego kompromisu tutaj nie znajdziemy,
natomiast z takiej mojej wstgpnej analizy, ktora sobie dokonalem wydaje mi si¢, ze poprawki
Pana Stawowego troche¢ ida w tym kierunku. Prosze Panstwa, kiedy pdjdziemy w skrajnosci
to nie osiagniemy niczego. Wigc probujmy znalez¢ kompromis. Jezeli nie znajdziemy
kompromisu to stanie si¢ na dtuza metg to o czym w sposob bardzo barwny méwit Pan Radny
Olszowka to znaczy w perspektywie paru lat albo to zostanie w sposob chaotyczny
zabudowane, albo wrdci do gminy tylko co my z tym wtedy zrobimy, bedziemy szukaé
nastgpnego zagospodarowania na etapie, kiedy EURO 2012 jest naszym priorytetem i jako
gmina tadujemy prawie miliard ztotych w inwestycje sportowe. To by bylo niespojne. Ja nie
jestem sportowcem i sprawy sportu nie sg dla mnie pierwszoplanowe, ale zdaje sobie sprawe
z tego, ze dla Krakowa EURO 2012 jest wielka szansa, co do tego zesmy si¢ tutaj zgodzili
mimo réznych zgrzytéw 1 innych zdan. Stad mysle, ze ten projekt w koncepcji
zaproponowanej by¢ moze z pewnymi lekkimi zmianami powinno zosta¢ zrobione.

W przeciwnym wypadku kazde inne rozwiazanie jest dla miasta i per saldo dla mieszkancow
takze okolicznej zabudowy jest duzo gorszym rozwigzaniem, moze troche podzniej, ale
gorszym. Stad apeluj¢ do Panstwa, ja jeszcze raz zrobi¢ szczegolowa analiz¢ tych poprawek
na wilasny rachunek, ale apeluj¢ zebysmy znalezli kompromis bo méwie tu walka o wszystko
jest tak naprawdg z gor walka przegrana i z jednej 1 z drugiej strony. To tyle, mysle, ze taki
glos trochg¢ uspokajajacy nastroje w tej barwnej dyskusji byt wskazany. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje. Pozwolitam sobie tez zglosi¢ si¢ do dyskusji, Pan Radny Wlodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Moze powiem dlaczego si¢ zajatem tym tematem tak $cisle poniewaz pozwolilem sobie
zgtosi¢ do druku przekazujacego te tereny Wisle, za ktorym glosowatem zreszta, zglositem
réwniez poprawke, ktora niestety nie uzyskala akceptacji, a nie uzyskata dlatego, poniewaz
Pan Prezydent przekonat Radnych, ze wszelkie zabezpieczenia ze strony miasta sa
dochowane, ze ta uchwata w petni gwarantuje, ze te tereny beda sportowe. A ja pozwolg sobie
przeczyta¢ ta poprawke: ,,w przypadku gdy nieruchomos$¢ ta jest nie uzytkowana przez TS
,»Wisla” nie zgodnie z zastrzezeniami zawartymi w § 1 czyli sportowymi lub gdy zostanie
zbyta przez Towarzystwo na rzecz oséb trzecich kwota wysokosci udzielonej bonifikaty
podlega zaplacie przez TS ,,Wista” na rzecz Gminy Krakéw”. Ta poprawka nie przeszia i
dlatego mnie troche zabolalo, poniewaz uwazatem, ze jednak ona nie zabezpiecza ta uchwata
1 dzisiaj mamy pewien dowod na to, ze tak to jest, ze ta intencja Radnych wtedy jest po prostu
zachwiana. Chc¢ jeszcze podpowiedzie¢ bo tutaj moze szuka si¢ rozwiazan, po prostu
dzisiejsza decyzja jest to decyzja odwracajaca wilasnie ten projekt uchwaty bo klucz
oczywiscie wyjscia jest do tego bo za chwilg bedziemy procedowac nast¢gpny druk, druk 830,
ktéry otwiera doktadnie furtke na te inne rozwiazania, nie sportowe, bo tak trzeba powiedziec,
po prostu nie sportowe. I jeszcze raz podkresle, niektérzy moze nie doczytali te propozycje,
ktére mySmy ztozyli z Agata Tatara sa to propozycje, ktére — jeszcze raz powtdrzg¢ —
ograniczaja wysoko$¢ zmniejszajac ja o pewien pulap, ograniczaja komercje¢ tam gdzie sa te
tereny nie przekazane przez miasto i ograniczaja w ten sposob, ze zamiast 45 % to jest 33 %
lub 20 % na obiektach stricte sportowych, czysto sportowych czyli nie hotelowych 1 mowa, ze

52



LX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
17 grudnia 2008 r.

ktos tutaj chce wyeliminowaé tez hotele nie ma takiego zapisu, tylko, ze na terenach
sportowych zgodnie z ta intencja tej uchwaly te hotele maja spetnia¢ funkcje sportowe, a nie
komercyjne bo ja uwazam, ze tutaj po dyskusji juz w gazetach ostatnich tez wynika, ze jednak
to nie bedzie cel sportowy tylko sport to bedzie przy okazji tutaj, ze zawodnicy czy sportowcy
beda korzystali z tych hoteli by¢ moze przy okazji. Wigc prosze pod uwage wzigé Panstwa
Radnych, Ze jezeli Panstwo przeglosuja ten projekt w tej wersji jaka jest oznacza to po prostu
odwrocenie, wywrocenie tej poprzedniej uchwaty, a zarazem zlamanie zasad, ktére sa
zapisane w umowie, ktéra wynikta z tej uchwatly i prosz¢ w zwiazku z tym réwniez Pana
Prezydenta o odpowiedz jakie sa konsekwencje dla tej uchwaty i dla tej umowy podpisanej z
TS ,,Wista” jezeli ten plan zostanie uchwalony w tej przedstawionej propozycji. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuj¢ bardzo. Pan Radny Grzegorz Stawowy.

Radny - p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Jedna dygresja do tej dyskusji znaczy straszenie Radnych Stotecznego Krélewskiego Miasta
Krakowa, CBA, z powodu interwencji CBA dotyczacych bonifikaty, nie wiem gdzie Radny
Bator jest bo che¢tnie bym mu to wytlumaczyt o co chodzi w ogdle w tej ustawie o obrocie
nieruchomosciami bo widze, ze nie ma o tym pojgcia, polega na tym, ze tak de facto powinna
to realizowa¢ gmina, to znaczy kontrolowac sprzedaz nieruchomosci szczegolnie tych, ktore
sa sprzedawane z bonifikata. Zapis w tej ustawie jest taki, ze jesli si¢ mieszkanie zbedzie,
nieruchomos$¢ zabudowa zbedzie w ciagu 5 lat od daty zakupu z bonifikata, a nieruchomos¢
niezabudowang w ciagu 10 lat to si¢ bonifikate traci czyli oddaje si¢ temu, ktory jej udzielit.
Ale Pan Radny o tym nie ma zielonego poje¢cia wigc opowiada glupoty o kontroli tutaj
dziatalnosci Radnych. Prositbym rowniez o to zeby nie straszy¢ ludzi, ktorzy maja punkt
glosowaé prokuraturg dlatego, ze Panstwo moze o tym wszyscy nie wiecie, ten plan przy
bardzo zblizonych parametrach zostat jednoglosnie zaakceptowany przez Komisje
Planowania na wiosng, nie pamigtam w ktérym miesigcu, moze to byt maj tego roku 1 wtedy
nikt nie zglaszat takich watpliwosci, dotyczyly one — zreszta osobiscie zgtaszatem — dotyczyt
one parkingéw podziemnych. Natomiast jezeli to co jest mowione dotyczace parametru i
proporcji miedzy komercja a sportem miatoby by¢ zmienione to zeby byla pelna jasnos¢,
powtarzam to po raz trzeci, te poprawki do tego nie doprowadza, one sa tak doprecyzowane,
ze one zmniejszaja parametry budynkéw, ale nie zwigkszaja powierzchnie pod obiekty
sportowe. Jesli chcecie zmieni¢ parametr zainwestowania komercja 1 sportem to trzeba plan
albo odrzuci¢ w catosci 1 zacza¢ procedowac nowy, ale go uchwali¢ 1 zacza¢ zmieniaé, albo
wyegzekwowaé w formie zobowigzania moze pisemnego od wilascicieli jaka czg$¢ terenu
bedzie na boiska, a jaka nie bo wiemy, ze beda trzy boiska pelnowymiarowe. I sprawa
ostatnia, umowa sprzedazy, umowa uzytkowania wieczystego z bonifikata 99 % zostala
zawarta na czgs$¢ terenow, nie na wszystkie, wigc moze warto byloby zapyta¢ Pani Dyrektor
Witkowicz, ktéra tutaj jest, ktére z tych terenéw doktadnie w nia wchodza, a ktére nie bo
rozmowa dotyczy calosci obszaru, a nie caty obszar byl objety uzytkowaniem wieczystym
zbywanym kilka lat temu, w zesztej kadencji przez gming. Wigc moze warto zapyta¢ zanim
bedziemy mowili, ze CBA za chwile tu wkroczy 1 bedzie wszystkich przestuchiwaé¢ tym
bardziej, ze to dotyczy innych zapiséw z ustawy o obrocie nieruchomosciami, a Radny Bator
dalej mnie nie stucha bo go ciagle nie ma. Ja polecam, mam takg prac¢, moge pozyczyc,
ustawe do przestudiowania. Dzigkuje.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Patena

Dzigkuje¢ bardzo. Ja takze =zapisalam si¢ do glosu sprowokowana wczesniejszymi
wypowiedziami poniewaz jestem Radng z Dzielnicy V, VI i VII na terenie, ktérej lezy ten
obszar tez procedowanego planu, chciatabym tylko taka jedna refleksje, gdybysmy byli tak
madrzy jak 100 lat temu nasi przodkowie i1 stadiony budowali na terenach nie w centrum tylko
na obrzezach miasta to teraz by$Smy nie mieli problemu z komercja i sportem, z polaczeniem
tych dwéch dziedzin poniewaz gdybysSmy na 100-lecie Wisty przekazali teren pod budowe
nowego stadionu na obrzezach to wtedy zmiescityby si¢ 1 parkingi i hale odpowiednio
wysokie 1 komercja 1 nawet hipermarkety tak jak kto chce. A poniewaz ten teren znajduje si¢
w bardzo $cistym centrum teraz i przyzwyczajamy si¢ do tego co dobre i okoliczni
mieszkancy, w tym ja, do terenow zielonych to stad nasze obawy, ze te tereny znikng i nalezy
to rozumie¢. Dlatego jest ciasno w tym terenie i stad pewnie te problemy, ktére mamy.

Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze chcialby? Pan Radny Jézef Pilch trzeci raz.

Radny — p. J. Pilch

Pani Przewodniczaca! Kolego Darku!

Nie wiem czy ci przeszkadza, ze jestem dyrektorem bo akurat tutaj jestem Radnym, akurat
tutaj jestem tylko i wylacznie Radnym Miasta Krakowa, ktéry dba o dobro tego miasta, o
interes tego miasta 1 gminy bo tak mnie wybrali ludzie, ktérzy na mnie zaglosowali.
Natomiast Pan moéwil o, ze bedzie jeden hotel, a nam pokazano, ze beda 4 hotele, wiec trzy
hotele, czwarty miat by¢ jaki$ sportowy wewnatrz, 4 hotele, a Pan mowit tu o jednym hotelu.
Réwniez cieszg si¢ bardzo, ze Pan powiedzial — i cieszg¢ si¢ bardzo Panie Darku — ze Pan
powiedziat, ze nie bedzie EURO na Wandzie i bardzo si¢ ciesz¢ z tego powodu. Natomiast
gdyby Pan — tak samo jak tu koledze powiedziatem — zyl w dawnych czasach gdzie ja bylem
malutkim chiopakiem to by Pan wiedziat co na Wandzie si¢ dziato i jakie thumy przychodzity
na zuzel, to by Pan wtedy moégl powiedzie¢, ze ten stadion akurat jest do czegos$ innego
przystosowany, akurat stadion Wisty Krakow, wigc o to mi tylko chodzi. Dlatego dziwig¢ sig,
ze Pan — bardzo inteligentny gos¢ — porownuje co$ takiego bo co ma wspdlnego
Chemobudowa do dzisiejszej debaty, a Pan tutaj takie rzeczy porusza, jest to dla mnie
przykre, natomiast staram si¢ pokazac i staralem si¢ pokaza¢ Panstwu, ze ta komercja jednak
bardzo nam si¢ wpycha w ten sposob, ja doskonale mowi¢ szczerze, ze rozumiem kluby
sportowe bo uczestnicz¢ w tym wszystkim, doskonale rozumiem Pana Prezesa, ze czas zeby
co$ wreszcie z tym wszystkim zrobié, ale rowniez Panie Prezesie siedzieliSmy rok temu na
jednej z debat gdzie powiedzieliSmy sobie, ze bedziemy si¢ przyglada¢ temu tematowi i
powiedzieliSmy sobie, ze owszem zgadzamy si¢, ze komercja, jeden hotel, a reszt¢ sport,
rekreacja, baseny, zabawa dla dzieci i mtodziezy. Natomiast prosz¢ mi wybaczy¢, przerazito
mnie gdy zobaczylem co Panstwo zaproponowaliscie Radnym Miasta Krakowa, a wigc
wigcej komercji, mniej sportu i caly czas tylko komercja. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuj¢. Pan Radny Krzysztof Sutowski.

Radny — p. K. Sulowski

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Ja tylko bardzo krotko, w zasadzie na jedna kwesti¢ chcialbym zwroci¢ uwage bo ja
oczywiscie podzielam ten poglad i jest to oczywista prawda, ze na rozwoj sportu w Krakowie
sa potrzebne pieniadze, ja tak ostroznie sktaniam si¢ w glosowaniu poprzeé projekt tego
planu, natomiast chciatbym uzyska¢ odpowiedzZ bo jest Pan Prezes Towarzystwa Sportowego
,»Wista” jaka my mamy gwarancjg, jaka gwarancj¢ ma Towarzystwo Sportowe, tutaj nie znam
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szczegotow, ze w sytuacji gdy my wyrazimy zgode na to, aby te rozpatrywane tereny byty
przeznaczone pod komercjg, jaka jest gwarancja, ze znaczaca cz¢$¢ zyskow z tej dziatalnosci
komercyjnej, gospodarczej bedzie zasila¢ budzet Towarzystwa Sportowego. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych? Pan Radny Dariusz Olszowka proszg bardzo.

Radny - p. D. Olszowka

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Ja si¢ chciatem tylko do dwdéch rzeczy odnies¢ bo Pan Radny Pilch akurat jak wypowiadatem
si¢ nie bylo go na sali, nie styszal, ja mowilem o jednym hotelu, o tym najwigkszym na
terenie prywatnym i mowitem o poszanowaniu wiasnosci i jakby Pan stuchal moze by Pan
wiedzial. Natomiast jeszcze do Pana Radnego Batora bo go nie widzg, méwit na temat
planéw, ja mam taka propozycj¢ bo Pan Radny Bator ma bardzo tadny domek w
Swoszowicach, ja bym mu zaproponowat w planie zeby tam byl park miejski, mieszkancy
Swoszowic potrzebuja park.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Ale przeciez to jest jego wlasnosé, przeczy Pan sam sobie.

Radny - p. D. Olszowka

Dlatego mowi¢ 1 wilasnie ironizuj¢ Pani Przewodniczaca, co by Pan Radny Bator wtedy
powiedziat jezeli bySmy powiedzieli, ze przez caty jego teren prywatny, jego dziatk¢ ma by¢
park miejski, on tam nie bedzie mieszkat bo my chcemy park i wlasnie to jest takie podejscie,
podejscie do prawa wlasnosci, kiedy my méwimy ludziom, ktérzy zarobili pieniadze, kupili
teren, by¢ moze to jest dorobek ich catego zycia, a my im mowimy, ze zrobimy co innego niz
oni chca, to jest wlasnie wywodzaca si¢ z PRL-u nienawi$¢ do whasnosci. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena

Dzi¢kuj¢ bardzo. Czy ktos z Panstwa Radnych jeszcze? Nie widzg. A zatem poniewaz mam
kilka zgloszen do glosu, nim jeszcze Panu Prezydentowi to Pan Prezydent pozwoli zeby
jeszcze Panstwo zabrali glos, zapraszam Pan Piotr Klimowicz — Przewodniczacy Zarzadu
Dzielnicy V.

Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy V — p. P. Klimowicz

Pani Przewodniczaca! Szanowny Panie Prezydencie!

Panstwo Radni!

Chciatem powiedzie¢, ze w tej dyskusji bardzo emocjonalnej na temat tego terenu umkneta
taka rzecz, ze miesiac temu zostat rozstrzygniety konkurs architektoniczny na teren, ktory jest
na rogu, na pewno Panstwo znacie, tam byly otwarte baseny Cracovii i tam jest 1 basen i
centrum rehabilitacji SPA, jest tez hotel 5-gwiazdkowy, wszystko to si¢ odbylo nie
przekraczajac wysokosci 15 m, wysokosci zabudowy. Tutaj jest proponowana zabudowa od
strony ulicy Reymonta maksymalnie 38,5 m, na pozostatym terenie 25 m i1 Rada Dzielnicy V
Krowodrza wnioskowata o przede wszystkim o obnizenie wysokosci tej zabudowy 1 uwazam,
ze Panstwo doskonale znacie te tereny, to sg tereny, sa to tereny rekreacyjne, tam dr Jordan
przekazal wtasne pieniadze po to zeby te tereny pozostaly miejscami gdzie mtodziez moze
trenowac, moze swoja fizyczng tgzyzne budowad, natomiast zabudowanie tego terenu, ktdry
jest w bezposrednim sasiedztwie Bton, Parku Jordana moim skromnym zdaniem uwazam, ze
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to bedzie blad, chodzi o to zeby to jednak obnizy¢, to jest za wysokie. Ja wiem, ze taki zostat
zrobiony projekt architektoniczny, ale jednak tutaj bylo zdanie takie, Ze mozna zrobi¢ tez
konkurs, przeciez to nie musi wyglada¢ w ten sposéb jak zostalo zaproponowane, sg rézne
mozliwosci rozwiagzania tego terenu. Tak, ze apeluj¢ do Panstwa o to zeby jednak nie trzeba
bylo si¢ za kilkanascie lat wstydzi¢ za tq decyzj¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuj¢ bardzo. Zapraszam Pan Marek Dunikowski — architekt.

Pan Marek Dunikowski

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja tez zytem — to do Pana Radnego Pilcha — za komuny wi¢gc mam nadziej¢, ze si¢
porozumiemy dlatego, ze pewne rzeczy tutaj, odnosz¢ wrazenie, ze jest za duzo niejasnosci i
sa sprawy, ktdre sa na pograniczu niedoméwien. To co ja postaram si¢ w tej chwili Panstwu
przedstawi¢ to dotyczy dwoch aspektéw, to dotyczy aspektu z jednej strony samego
przestrzennego 1 bardzo $cisle z tym zwiazanego sportowego dlatego,ze tych dwoch rzeczy
nie mozemy w tym momencie rozgranicza¢. Ja zabieram glos tutaj w imieniu Pana Prezesa
Ludwika Migtty i Pana Prezesa Marka Wilczka, oni oczywiscie sa na sali i pdzniej rowniez w
krétkich stowach chcieliby parg stéw powiedzie¢ na temat tego catego projektu i calego
przedsigwzigcia. To przedsigwzigcie jest przygotowywane od dawna, to przedsigwzigcie
planowane byto juz ok. 1,5 roku temu i1 wszystkie materiaty, ktore zostaty ztozone do Pani
Magdy Jaskiewicz, do Biura Planowania Przestrzennego stanowity efekt tych prac i one
stanowity zatacznik do wniosku do planu. Wydaje si¢ nam, ze to co tutaj prezentujemy jest
dopethieniem istniejacego projektu stadionu, ktéry jest budowany przez gming i wydaje sig,
ze w dzisiejszym momencie, kiedy Krakow walczy o EURO sam stadion jest elementem nie
wystarczajacym i by¢ moze te obiekty otaczajace wespra tq nasza kandydature. Jak Panstwo
widza tutaj, nie chcg mowic o terenach, ktére sq wlasnoscia gminy, na ktorych jest stadion od
ul. Reymonta jak rowniez od Bton i od tytlu proponujemy w tym rozwiazaniu dodatkowe trzy
boiska, ktore beda si¢ miescily na parkingach, ale oczywiscie to jest kwestia dalsza dlatego,
ze na to nie ma srodkow 1 by¢ moze to cale przedsigwzigcie w przysztosci pozwoli dopehic ta
funkcje pitkarska, od Reymonta jak Panstwo widza jest jeden z tych hoteli, o ktérych tutaj
byta tak duzo mowa, to jest proponowany tzw. Megahilton, jest Pan Wiceprezes rozwoju sieci
Hiltona na sali, ktory jesli Panstwo pozwola to rowniez pdzniej parg stow na ten temat powie.
Dlaczego méwimy o hotelu tej skali, dlatego, ze dzisiaj Krakéw nie jest przedmiotem
odwiedzin, ktére by byly w stanie zapeic tego typu hotel, jest to przedsigwzigcie, ktore musi
by¢ samo w sobie napedzajace koniunkturg, w ktérym si¢ mieszcza sale konferencje, w
ktorym si¢ mieszcza sale balowe tak zeby z calego swiata mogli w celach zorganizowania
jakiegokolwiek przedsigwzigcia przyjezdza¢ ludzie do tego jednego obiektu. Natomiast od
strony Reymonta jak Panstwo widza, bed¢ mowit od strony zachodniej, Pan Radny, ktory byt
taskaw tutaj méwic¢ na temat zabudowy tej skali to jezeli Panstwo widza my proponujemy od
ulicy Reymonta tylko jeden obiekt, ktory jest w wysokosci, doktadnie w wysokosci dwoch
budynkoéw, ktére byly zbudowane w latach — jesli pamigtam — 70-tych na potrzeby
profesorow z AGH 1 to jest jeden jedyny budynek, ktory bedzie w sobie miescit hotel
sportowy, a to co miesci si¢ tylu to jest istniejgca hala treningowa, ktéra tylko bedzie
podlegata pewnej przerdbce 1 rozbudowie, natomiast absolutnie nie bgdzie podnoszona jej
wysokos¢, chodzi o poprawienie jakosci wygladu bo jak Panstwo znacie, a Pan szczegélnie
tam jezeli Pan mieszka w tej okolicy to wie Pan w jakim ona dramatycznym stanie jest.

I to co tutaj mowi¢ o tym budynku wysokim to mogg¢ zapewnié, ze to co jest w planie
zapisane to jest taka rezerwa, ktéra si¢ méwi plus, minus 10 %, dotyczy wylacznie urzadzen
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technicznych, ktore czesto sa na dachu. Natomiast to co jest projektowane i tak jak my sobie
to wyobrazamy to jest dokladnie wysoko$¢ tych 3-ch budynkéw. Natomiast od strony
wschodniej kontynuacja istniejacego kompleksu sportowego TS Wista, to jest druga czgs¢
tego hotelu, ktory jest z prawem strony rowniez sieci Hiltona na ok. 180 o0séb o nieco
wyzszym standardzie. I teraz Szanowni Panstwo z tytu za istniejaca starg hala jest nowa hala,
to jest pierwsza koncepcja tego hotelu od strony 3 Maja, a to jest nowy obiekt proponowane;j
hali na 4.900 osob, to jest rozwinigcie istniejagcego obiektu zalozen Towarzystwa Sportowego
Wista 1 jezeli méwimy o hali i méwimy o parametrach wysokosci to te parametry
wysokosciowe z punktu widzenia sportowego nie sa negocjowalne bo one nie sa wymyslone,
to sq parametry sportowe, ktore odpowiadaja wymogom dla koszykéwki, zwiazku pitki
siatkowej, pitki recznej 1 wszelkich innych gier halowych. I zeby$my mogli organizowac tutaj
sportowe urzadzenia o charakterze zawodowym to musza by¢ spetnione mig¢dzynarodowe
standardy bo inaczej nie ma takiej mozliwosci. Réwniez to co chciatbym Panom powiedzied,
ta hala to jest okolo minimalny koszt zbudowania tej hali jest ok. 80 mln zt, w tej chwili sa
zagwarantowane srodki od Marszatka Wojewddztwa na polowg tej kwoty, na 50 % tej kwoty,
zeby one mogty by¢ uruchomione to musi ok. 40 min zt by¢ uruchomione z prywatnych
funduszy, azeby prywatne fundusze byly uruchomione to oczywista rzecza jest, ze musimy
takie przedsigwzigcia poczyni¢ zeby tym prywatnym inwestorom jakie$ przynosity dochody,
ktore by pozwolity finansowac dalsze przedsigwzigcia. | teraz chcialem powiedzie¢ pare stow
na temat, Szanowni Panstwo mnie si¢ wydaje dzisiaj kluczowej sprawy, mianowicie
powiazania sportu, przysztosci i tych rozwiazan przestrzennych. To co dzisiaj obserwujemy
na rynku to jest niezaprzeczalnie zalamanie rynku inwestycyjnego, gwattowne,
przyspieszajace z tygodnia na tydzien zatamanie rynku inwestycyjnego. Jezeli kto§ mysli, ze
dzisiaj istnieja inwestorzy, ktorzy chca inwestowa¢ w Krakowie to zyje w utudzie lub w
mirazach, nie ma takiego powaznego inwestora. Pan jako Dyrektor Chemobudowy $wietnie o
tym wie bo startujecie Panstwo w przetargach i pracujemy badz co badz w tej samej branzy.
Perspektywa odbicia si¢ tej sytuacji jest bardzo odlegta. I teraz to o czym my mowimy to
musimy sobie zdawac¢ sprawg, ze to zatamanie gospodarcze rdwniez bedzie miato miejsce w
innych przedsigbiorstwach. 1 to w perspektywie tak samo dotknie sportu. Przeciez mamy
sytuacje taka, ze tydzien temu Honda wycofata si¢ z Formuty 1, wczoraj Subaru wycofalo si¢
z wyscigdw samochodowych, przeciez te firmy, ktore finansuja dzisiaj Wistg S.A. i
Towarzystwo Sportowe Wista tak samo sa narazone na ta dramatyczng histori¢, ktéra ma
miejsce dzisiaj w gospodarce. | przeciez jasng rzecza jest, ze te firmy w pierwszej chwili beda
dbaty o kondycje i ptynnos¢ swoich firm, a nie beda finansowaty sportu i co si¢ wtedy stanie
hipotetycznie z Wista S.A. 1 z Towarzystwem Sportowym, co si¢ stanie jezeli Kampak
przestanie sponsorowac koszykarki czy siatkarki, co si¢ stanie jezeli fundusze na pitk¢ nozna
Wisly beda mniejsze, a kto bedzie ptacit za wynajecie 1,5 min zt minimum za granie na
boisku tego nowego stadionu co roku, nie bedzie na to pienigdzy. To sa bardzo powazne
problemy i te decyzje sa niezwykle brzemienne w skutkach. Szanowni Panstwo zeby powstata
inwestycja to potrzebny jest grunt, potrzebna jest tzw. firma deweloperska i potrzebny jest
tzw. kapital pasywny. Jezeli kapitatu pasywnego nie bedzie, ktory dzisiaj zeby bank dawat
kredytowanie musi by¢ minimum 50 do 50 bo inaczej w ogdle nie ma o czym rozmawiac to
nie ma wtedy tego przedsigwzigcia. Tutaj szukamy ok. 50 mln, minimum ok. 50 mln euro
kapitatu pasywnego i to co tutaj padto takie stowo — Ze jacys Arabowie — to nie sg jacys
Arabowie, to o co podt roku zabiegata jedna 1 druga Wista, spotka Salwator, ktéra ma
podpisane z Towarzystwem Sportowym umowg i ktéra bedzie tozy¢ po tych inwestycjach
finanse na Towarzystwo, to jest odpowiedz zreszta na to poprzednie pytanie, ktore Prezes
Migtta zapewne za chwil¢ udzieli, zeby mogta ta firma wej$¢ w inwestycje potrzebuje tego
kapitatu pasywnego. Ten kapitat pasywny, o ktorym mowimy, o ktéry okoto pédt roku
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zabiegata Wisla bo to nie ci inwestorzy zabiegajq zeby wejs¢ do Krakowa, to obydwie Wisty
zabiegaja zeby rozmawiaé z nimi, dzisiaj sg jeszcze rozmowy, wcale nie jest pewne, ze ta
inwestycja bedzie, absolutnie, jak tego kapitalu pasywnego nie bedzie, nie bgdzie nic, po
prostu to jest pewne i tu nie ma co si¢ oszukiwaé, a co bedzie z klubami to juz kluby
odpowiedzg same, nie bgdzie nic, a firma, o ktérej] mowimy to jest tzw. Sovereign Hospitality
Fan, Sovereign jak sama nazwa wskazuje to nie sa jacy$ Arabowie tylko Sovereign to znaczy
Rodziny Panujacej czyli to jest fundusz kapitatowy Krolewskiej Rodziny Kuwejtu. Jezeli to
si¢ zisci to Krakdw ma szanse na przysztosc, ta szanse trzeba daé i prosz¢ mi wierzy¢ z mojej
wiedzy, a nieco wiem na ten temat bo pracuj¢ przy tym temacie chwilg ich nie interesuje
zbudowanie budynku, a juz w zadnym przypadku marketu albo czego$ takiego, oni mowia
hipotetycznie o catym przedsigwzigciu, a 0 czym to jest mowa to niech Panstwo sami si¢
domysla. I teraz jaka decyzja, Wysoka Rada podejmie to taka bedzie przyszto§¢ mimo tego,
ze ta przysztosc¢ jest bardzo niepewna, to sa tylko na razie rozmowy. Dlaczego jest mowa, ze
czas jest wazny, dlatego jest mowa, ze czas jest wazny dlatego, ze ten plan byt zamyslany, ze
bedzie koto wakacji przeprowadzony, przesungto si¢ okoto pot roku, jest koniec grudnia,
termin na rozmowy zostal przesunigty do konca roku. Jezeli ten planie nie zostanie
uchwalony, albo z jakich$ niezrozumiatych powodoéw bedzie znowu wyktadane cos czego oni
nie rozumieja o nastgpne pdt roku to pdjdzie bardzo czytelny sygnal, Zze miasto nie jest
zainteresowane tg sprawa, a dzisiaj Pan Radny Kosmider znakomicie wie co to jest wolny
pieniadz dzisiaj, ktorego nie ma na rynku, a przeciez te wszystkie banki, ktére upadty to byty
wlasnie banki funduszy inwestycyjnych, dawali te pieniadze, ktorych nie ma dzisiaj na rynku.
Ja prosz¢ Panstwa od 30 lat pracuj¢ w branzy tej, przezywalem komun¢ gdzieSmy
projektowali garaze, rdzne rzeczy, takiej zapasci nie byto czego na ulicy nikt dzisiaj nie widzi,
dzisiaj jest wspaniale na ulicy, kupuje si¢, natomiast zagrozenia sg olbrzymie, my to widzimy
po naszej branzy, po upadku ruchu mieszkaniowego, biurowego, sq wstrzymywane w tej
chwili budowy rozpocze¢te bo nie ma finansowania dla dalszych etapéw. Dajmy szans¢ temu
projektowi, wcale nie jest pewne, ze on bedzie, dajmy szanse. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje bardzo. Pan Ludwik Migtta — Mikotajewicz — Prezes Towarzystwa Sportowego
,Wista”, zapraszam.

Prezes TS ,,Wisla” — p. L. Mi¢tta — Mikolajewicz

Pani Przewodniczaca! Panie i Panowie Radni!

Tak jak bylo tu wielokrotnie powiedziane dzigki Panstwa przychylnosci, Panstwa
poprzednikéw, a rowniez Panstwa w roku 2007, w styczniu 2007 r. tereny polozone przy
ulicy Reymonta 22 zostaly przekazane w wieczyste uzytkowanie Towarzystwu Sportowemu
,Wisla” na cele sportowo — rekreacyjne, taki jest zapis i na cele statutowe. Padty tutaj glosy,
ze jest to sprzeczne z d6wczesng uchwata co zamierzamy tutaj dzisiaj przeprowadzi¢. Prosze
pamigtac, iz na tych terenach stoja w tej chwili dwie hale sportowe, mamy zamiar postawi¢
trzecia halg¢ sportowa, mamy zamiar postawic¢ strzelnice, sa dwa boiska pitkarskie, a jedynie
czes¢ tego terenu, nie wigksza niz 20 % moze zosta¢ ewentualnie zabudowana hotelami, ktére
maja przynies¢ dochody na dziatalnos¢ statutowg Towarzystwa. Nikt z tego nie bedzie czerpat
korzys$ci do prywatnej kieszeni, jesteSmy stowarzyszeniem, organizacja pozytku publicznego i
caly dochdéd uzyskany z ewentualnej inwestycji zostaje przeznaczony na dziatalnos¢
statutowa, a wiec sport, na szkolenie dzieci 1 mlodziezy jak réwniez i na sport wyczynowy.
Ale postawimy sobie, jesli Panstwo pozwolicie, postawmy sobie trzy pytania. Panstwo
przekazaliScie nam w wieczyste uzytkowanie te tereny wraz z posadowionymi na nich
budynkami, te budynki powstalty w latach 50-tych, sa one zdekapitalizowane, bardzo juz
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energochtonne 1 wymagaja generalnego remontu zardéwno wewnatrz jak 1 zewnatrz. Czy
Towarzystwo Sportowe "Wisla” sta¢ na przeprowadzenie takiego remontu, oczywiscie nie.
Tereny polozone, na ktorych dziata Towarzystwo Sportowe ,,Wista” 1 przekazane nam w
wieczyste uzytkowanie przez 50 lat pozostawaly we wtadaniu skarbu panstwa i w zarzadzie
Ministerstwva Spraw Wewnetrznych, nie byly inwestowane, a trzeba pamigtaé, ze
Towarzystwo Sportowe ,,Wisla” na tych terenach prowadzi swoja dziatalnos¢ od 1921 roku
bo wtedy dwczesny Zarzad Miasta przekazat tzw. nie tereny Parku Jordana jak kto$ tu mowit
tylko tzw. tereny powyscigowe Towarzystwu Sportowemu ,,Wista”, ktére tam
rozbudowywalo swoje obiekty. I pytanie drugie, czy tereny, na ktoérych buduje si¢ obecnie
nowoczesny stadion w obliczu EURO 2012 przedstawiajace dzisiaj, nie obrazajac nikogo, ale
po czesci krajobraz niemalze ksigzycowy badz zabudowane starzejacymi si¢ i mocno
zdewastowanymi obiektami, czy takie tereny moga dalej istnie¢ wokdot nowoczesnego
stadionu. Wydaje mi sig, ze nie bo obraz tego terenu powinien by¢ zblizony przynajmniej do
obrazu stadionu i1 do obrazu jaki chcielibysmy widzie¢ w Stoleczno Krolewskim Miescie
Krakowie. Pytanie czy miasto, gdybysSmy oddali te tereny — tak jak kto$ tutaj sugerowat, ze
jezeli zostanie przeprowadzona deweloperka hotelowa — to albo powinniSmy zaptaci¢ za
udzielong bonifikat¢ badz tez oddac te tereny z powrotem miastu. Kolejne pytanie, czy miasto
sta¢ azeby te tereny wiasnym sumptem zabudowaé, oczywiscie wydaje mi si¢, ze nie.
Natomiast wtedy, kiedy prowadzimy od dluzszego czasu rozmowy z kapitatem prywatnym,
aby wspomoc dzialalno$¢ zarowno Towarzystwa Sportowego ,,Wista” jak 1 spotki akcyjnej 1
te rozmowy zblizaja si¢ powoli do ewentualnego finatu, ktére, ich finalizacja pozwolitaby na
utrzymanie sportu w jednym i drugim, w jednej i drugiej organizacji wydaje si¢, ze Panstwo
powinniscie si¢ sktoni¢ ku temu, azeby ten plan zagospodarowania uchwali¢ co pozwoli na
dalsza egzystencj¢ sportu w Towarzystwie Sportowym ,,Wista”, co pozwoli nam na realizacj¢
tych celow statutowych, na ktore Panstwo te tereny przeznaczaliScie dla Towarzystwa.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuj¢ bardzo. I jeszcze Pan Marek Wilczek — Prezes ,,Wista” S.A., zapraszam.

Prezes ,,Wisla” S.A. — p. M. Wilczak

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Ja powiem par¢ faktow moze, nie bed¢ nikogo przekonywal, ale przez ostatnie pottora
tygodnia media 1 nie tylko atakuja mnie czy Wista zostala sprzedana, czy wchodzi kuwejcki
kapitat, czy dostownie kupujemy wielblady. Nie, nie jest sprzedana jeszcze na dzisiaj, ale
wiecznie tak nie bedzie. Prosz¢ Panstwa kazdy dobry i szanujacy si¢ klub w Europie, na
$wiecie korzysta z komercji, nie ma tego bez komercji poniewaz ani Panstwo ani samorzady
nie dotujg 1 nie majq mozliwosci takiego dotowania. Na dzien dzisiejszy, zapewniam
Panstwa, ze to jest bardzo drogie hobby i ono wiecznie trwaé nie bedzie dlatego juz powstaty
plany nie dzisiaj, a dwa lata temu, ze hotel jak stanie na miejscu Tele — Foniki bedzie bardzo
przydatny dla budzetu Wisty Krakoéw. Po pierwsze zaoszczgdzimy na kosztach, po drugie
zyski beda ptynaé do kasy Klubu. Bez tego nie bedzie wielkiej Wisty, nie bedzie wielkiego
Klubu, na dowdd tego czy EURO 2012, chociaz nie jesteSmy strong, aktywnie uczestniczymy
z Komisja Europejska zapewniajac Komisje, ktéra nie jest tylko zainteresowana czy my
wybudujemy stadion w Krakowie tylko co z nim begdzie po i aktywnie uczestniczymy i
zapewniamy, ze chcemy by¢ operatorem tego stadionu i bgdzie tam Wista 1 ze zapelnimy go
30 tys. ludzi, a zeby to byto mozliwe i zeby Wisla mogta funkcjonowac to niestety, albo stety
musimy korzysta¢ z réznych form komercji. I jest okazja aby zbudowac hotel, nie galeri¢
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handlowa czy cos innego, hotel, ktory bedzie przynosit zyski dla spotki akcyjnej gdzie budzet
wtedy Wisly bedzie zrownowazony, stabilny i prywatni wlasciciele nie beda musieli
wyktada¢ pienigdzy. Oczywiscie my nie wiemy, szanujemy kazdy kapitat, ktéry jest 1 ktory
moze przyjs¢ dlatego, ze ja jestem poltora roku Prezesem, zastalem Wiste na 8 miejscu gdzie
sponsor z koszulek Tyskie wycofato si¢. Wiem jak cigzko jest znalez¢ sponsora, sponsorzy
nie chodza za nami, to my za nimi, dlatego jezeli jest na dzien dzisiejszy taka mozliwos¢
przeglosowanie tego planu i1 zrobienie co$ dobrego dla Krakowa tez bo Wista Krakéow
wyjazdami swoimi za granicg, po calym $wiecie czy do Ameryki naprawde promuje to
miasto, nie tylko siebie, nie tylko swoich kibicow.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje¢ bardzo. I jeszcze o glos prosit Pan Wiceprezes ds. Rozwoju Sieci Hotelowych
,,Hilton”.

Wiceprezes ds. Rozwoju Sieci Hotelowych ,,Hilton” — thumaczenie

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Dzien dobry, cieszg si¢, ze tu jestem. Jestem zaszczycony, ze moge dzisiaj przemoéwié na tej
Sesji, po pierwsze chciatlbym jakby zapewnié, ze nad ta koncepcja pracowaliSmy razem z
naszymi partnerami przez ostatnich wiele miesigcy, koncept ten zawiera trzy obiekty, ktore sa
zroznicowane jezeli chodzi o kategori¢. Chee tutaj powiedzie€, ze centralnym elementem jest
hotel, ktory bedzie pod marka ,,Hilton”, ktory bedzie zawierat okoto 700 pokoi, centrum
konferencyjne, centrum odnowy biologicznej i caty ten kompleks bedzie zajmowat, czy jakby
potrzeby tego kompleksu jesli chodzi o powierzchnig to jest ponad 50 tys. m2 co moze by¢
poréwnane do wielkosci jezeli chodzi o hipermarket i cate centrum handlowe. Planujac ten
kompleks naszym zalozeniem nie bylo zabieranie biznesu z obecnie istniejacych hoteli, wrecz
przeciwnie, budujac taki kompleks chcieliSmy $ciagna¢ dodatkowy biznes do Krakowa tak
zeby to miasto moglo swobodnie konkurowa¢ z takimi miastami jak Berlin, Wieden, Praga
czy Budapeszt. Oczywiscie nadrzednym celem, o ktérym wiedzielismy od samego poczatku
od naszych partneréw byta kwestia sportowego charakteru tego miejsca, wiemy o tym, mamy
takie doswiadczenia 1 zapewniamy, ze wlasnie zeby taki kompleks sportowy mogt w pehni
profesjonalnie funkcjonowaé potrzebna mu jest baza hotelowa. Tutaj byta mowa o tym, o
potaczeniu jakby obiektéw hotelowych 1 sportowych razem, tutaj Pan Prezydent podat
przyktad jednego z obiektow ,,Hiltona”, ktéry miesci si¢ na stadionie w Sztudgardzie, tak, ze
jest jego nie rozerwalng cze¢scia tak, ze nawet niektore sekcje VIP sg jakby integralna czescia
hotelu. I rowniez jakby na cele sportowe drugi przyklad w Berlinie gdzie dostownie na tylach
hali, ktora jest przewidziana dla 70 tys. widzow jest budowany obiekt ,,Hiltona”.
Uwzgledniajac wszystkie te wysitki i to co zostato dokonane przez miasto, zostato przez nas
w specjalnym badaniu 1 zauwazone 1 docenione dlatego, ze tego typu koncept, tego typu
kompleks, ktory ma si¢ pojawi¢ moze jedynie pojawi¢ si¢ w takich miastach czy w takich
miejscach, ktore sq rozpoznawane na rynku mi¢dzynarodowym. Dzigki dziataniom miasta
taka rozpoznawalno$¢ miasta Krakowa jest. Checiatbym zapewnié, ze z naszej strony zarowno
miasto jak i1 nasi partnerzy moga liczy¢ na ciagla wspotprace 1 pomoc. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena

Bardzo dzigkujemy, dzigkuj¢ Panu i teraz w imieniu Prezydenta Pan Wiceprezydent
Kazimierz Bujakowski, zapraszam.
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Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Bardzo wiele juz dzisiaj zostalo powiedziane na temat planu zagospodarowania
przestrzennego, ale mysle, ze te watki, ktore zostaty podniesione mozna pogrupowacé w takie
kategorie dotyczace po pierwsze relacji wlasnosciowych 1 tu myslg, ze Pan Migtta wyraznie
Panstwu pokazal i udokumentowal i udowodnit i mam nadziej¢, ze przekonat o tym, ze
tereny, ktore miasto przekazato Towarzystwu Sportowemu na cele statutowe zgodnie z tym
celem w planie zagospodarowania przeznaczone do wykorzystania. Jesli chodzi o kwestie
zwigzane z terenem UTI, ktéry jest wlasnoscia Tele — Foniki tutaj uzytkowanie wieczyste
wigze si¢ z okreslonymi celami, cele te nie do konca sg zgodne z planem zagospodarowania
przestrzennego 1 realizacja uchwaty, ktéra w dalszym ciagu dzisiejszego posiedzenia Rady
Miasta Krakowa bedzie procedowana mam nadziejg, ze ta roznicg czy te watpliwosci wyjasni
1 pozwoli na dostosowanie celéw uzytkowania wieczystego do funkcji okreslonej w planie
zagospodarowania przestrzennego. Miasto jest rdwniez tutaj wlascicielem terenu i miasto
inwestuje realizujac stadion miejski. Druga kwestia, ktéra byla tutaj bardzo mocno
podnoszona to kwestia relacji pomigdzy funkcjami, ktére w planie zagospodarowania
przestrzennego sa przewidziane. Myslg, ze prezentacja 1 wizualizacja sposobu
zagospodarowania przestrzennego, ktora byta tutaj dokonana i ktora Panstwo rowniez mieli
mozliwos¢ obejrzenia czy na posiedzeniu Komisji Sportu 1 Turystyki czy wczesniej w ramach
prac gdzie prezentowaliémy Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska
koncepcj¢ planu zagospodarowania przestrzennego mysle, ze wykazata to, ze na tereny sportu
1 rekreacji facznie z terenami sportu, ktdre sg tutaj zaznaczone na zielono jest przeznaczone
jest 56 % powierzchni calego obszaru objetego planem zagospodarowania przestrzennego.
Tereny ustug turystycznych, ktorych funkcje obejmuja rowniez, oprocz funkcji hotelowej,
funkcje uzupelniajace stanowia tylko 20 % powierzchni planu. Zatem przesadne w mojej
ocenie jest stawianie rdownosci, albo tez i okreslanie tego planu jako planu, ktory ma kreowad
funkcje komercyjne dominujace nad funkcjami sportu 1 rekreacji w tym planie
przewidzianym. Prosz¢ Panstwa tereny komunikacyjne w tym planie zajmuja 23 %
powierzchni planu. Wiele dyskusji wzbudzaly watpliwosci zwigzane z niejasnosciami,
niejasnosciami, ktore mysle,ze w koncu tej dyskusji zostaty wyjasnione czy tez mam nadziejg,
ze zostaly tutaj Panstwu zaprezentowane w sposOb wystarczajaco jasny i precyzyjny. Zatem
nie ma tutaj mowy o tym, ze powstana hipermarkety, ze powstanie zesp6l handlowy bo takie
sugestie czy takie obawy byly tutaj podnoszone. Nie ma réwniez obawy, ze powstang budynki
wyzsze od budynkdw otaczajacych, najwyzszy budynek, ktéry powstalby w ramach realizacji
zapisOw tego planu zagospodarowania przestrzennego begdzie nie wigkszy od otaczajacych
sasiednich budynkéw przy ulicy Chodowieckiego. Zatem nie ma tutaj mowy o tym, ze
powstana jakie$ obiekty, ktore beda w sposéb istotny dominowaty nad otaczajacym terenem.
Prosz¢ Panstwa plan zagospodarowania przestrzennego, ktory zostat przygotowany ma na
celu okreslenie warunkow realizacji funkcji sportowych, ale takze umozliwienie organizacji
imprez sportowych o najwyzszej randze europejskiej 1 to chciatbym bardzo mocno podkreslié,
ze caty kompleks zrealizowanych tutaj obiektow, zaréwno stadion, hala sportowa, sasiadujace
parkingi i hotele stanowia kompleks, ktory moze stanowi¢ atrakcj¢ 1 moze stanowi¢ atut w
tych dziataniach, ktére miasto podejmuje aby by¢ gospodarzem nie tylko Mistrzostw Europy
EURO 2012, ale by¢ gospodarzem imprez o znaczeniu europejskim. Uchwalenie tego planu
daje takie mozliwosci, nie gwarantuje, jak to byto powiedziane tutaj, ale daje mozliwosci
uzyskania srodkéw z Malopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na sfinansowanie
zamierzen inwestycyjnych, a takze przyciagnigcie kapitalu, ktérego w inny sposéb nie
zachecimy do zainwestowania w obiekty na terenie Krakowa. Apeluj¢ zatem do Panstwa aby
ten plan zostal przez Wysoka Rade w dniu dzisiejszym uchwalony. Dziekuj¢ bardzo.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Bardzo prosz¢ Pan Radny Tomasz
Bobrowski.

Radny — p. T. Bobrowski

Szanowni Panstwo!

Korzystajac z obecnosci pana projektanta prositbym o odpowiedZz czy moja poprawka
dotyczaca wysokosci budynkéw wplywa na konieczno$¢ drugiego wylozenia. To jest
poprawka 4, ona mdéwi o likwidacji tych 10 % mozliwosci podniesienia budynku o 10 %, czy
to w jaki$ sposob zaburza panu mozliwos$¢ wykonania projektu.

Pan Marek Dunikowski

Od razu odpowiadam, ze jako wnioskodawcy czyli Wista, wnioskodawcy do planu nie, to nie
zaburza budowy ten koncepcji jezeli utrzymamy wysokos¢ tych 35 m. chodzi tylko o to zeby
Panstwo wprowadzali wszystkie takie poprawki, ktére nie powoduja, tak je formutowali,
ktére nie powoduja powtdrnego wyltozenia bo to jest wiele miesigcy dodatkowe czasu.
Natomiast z punktu widzenia merytorycznego ta wysokos¢, ktorg tutaj Pan Tomasz
Bobrowski proponuje jest absolutnie akceptowalna, zreszta ona od poczatku taka byta, ten
zapis 10 % to byta kwestia tylko jak powiedzialem technicznej przezornosci.

Radny — p. T. Bobrowski
Czyli ja rozumiem Pani Dyrektor, ze wszystkie moja poprawki dotyczace wysokosci nie
wymagaja ponownego wytozenia.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena

Ale to Pani Dyrektor chyba to musi stwierdzié, nie autor planu, chodzi o wylozenie, tylko w
tej chwili chodzi o odpowiedz dla Pana Radnego. Poprawki, ktére Pan Radny Bobrowski
proponuje czy beda wymagaty ponownego wylozenia planu.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Poniewaz na wylozeniu mieszkancy 1 wszyscy zainteresowani zapoznali si¢ z projektem
planu, w ktéorym dopuszczone bylo podwyzszenie wysokosci maksymalnych okreslonych w
planie w poszczeg6lnych terenach o 10 % w zwiazku z tym zmiana tych zapisow powinna
by¢ przekazana do publicznej wiadomosci rowniez poprzez wyltozenie. W tym konkretnym
jednym przypadku jest wsrod nas Pan Prezes Migtta, ktory jest wieczystym uzytkownikiem
tego terenu i w odniesieniu do tego terenu jesli tutaj paditoby stwierdzenie, ze jest
powiadomiony o tej zmianie i ta zmiana jest akceptowana przez wieczystego uzytkownika to
w tym przypadku mozna by bylo zatozy¢ taka interpretacj¢, ze ograniczenie dotyczace
wlasdciciela 1 inwestora jest mu znane i1 nie zglasza uwag do tego. W kazdym innym
przypadku nalezaloby, przyjmujac taka zmiang, ktdra byla, ktora jest zmiang tego co bylo na
wytozeniu, ponownie ten plan wyktadac.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Panie Prezydencie, ale ja nie bardzo rozumiem bo wieczysty uzytkownik tam ma realizowaé
cele statutowe, a nie budowa¢ wiec dlaczego si¢ ma zgadzac.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Pani Przewodniczaca w ramach celow statutowych Towarzystwa Sportowego ,,Wista”
znajduje si¢ budowa hali, znajduje si¢ rowniez budowa hotelu, w tym obszarze jest rowniez
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budowa hotelu 1 mowimy w tej chwili o wybudowaniu hotelu 1 wysokosci tego hotelu.
Poprawka Pana Radnego ta konkretna dotyczy zapisu, ze hotel moze by¢ do wysokosci 35 m,
nie wigcej niz — bo w planie byto maksimum 35 m — plus 10 % w przypadku gdyby to bylo
uzasadnione technicznie. Natomiast jesli tutaj uznamy, jesli Panstwo uznaja, ze ta poprawka
powinna by¢ przyjeta i zostanie przyjeta to jedynym sposobem ograniczenia czy zmniejszenia
ryzyka zwiazanego z tym, ze kto$§ zarzuci, ze wiasciciel terenu i inwestor nie wiedziat o
zmianie bo co innego miat na wytozeniu jest oswiadczenie tutaj, ze wyraza na to zgodeg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje¢. Pan Radny bardzo proszg.

Radny — p. T. Bobrowski

Panie Prezydencie a czy nie mozemy zapyta¢ pozostatych inwestoréw, nie jest ich tak wielu
znowu, czy nie mogliby wyrazi¢ swojej opinii do tych poprawek — to jest jedna rzecz. Druga
rzecz nie ma mowy o wzgledach technicznych czy technologicznych, poniewaz wysokos$¢
budynku okresla prawo budowlane i wszelkie urzadzenia mieszczace si¢ na dachu nie
wchodzg w tg wysokos¢ w zwiazku z tym to daje po prostu mozliwos¢ podwyzszenia
budynku, pytanie jest takie czy mozna zapyta¢ innych inwestoréw, do ktdrych odnosza si¢
moje poprawki?

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuj¢. Rozumiem, bardzo Pana przepraszam, Pan Radny bo by¢ moze cos si¢ jeszcze tu
skomplikuje, albo wyjasni, stucham Pana.

Radny - p. L. Osmenda

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

To jest szczegdlnie do Pana pytanie poniewaz jestesmy juz po fazie wylozenia i ta procedura
jest juz zamknigta, ja tylko z ostroznos$cig procesowa do tego podchodzg, zeby nie wylaé
dziecka z kapiela bo rozumiem, ze idea jest stuszna, moze by¢ nawet popierana, ale moze si¢
okaza¢, ze Pan Wojewoda stwierdzi, ze bylo to poza zakresem kompetencji i taka poprawka
zlozona byta 1 jest niezgodna, mieliSmy juz przyktady wielokrotnie, niezgodna z procedurg i
okaze sig, ze ten plan jest uchylony wigc to jest dos¢ istotna sprawa i jakby Pan Prezydent ja
jeszcze raz tutaj wyjasnit czy na pewno jesteSmy w trakcie wylozenia bo wydaje mi si¢, ze
jednak juz po.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuj¢. Pan Prezydent jeszcze chce co$ skomentowac?

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Prosz¢ Panstwa oczywidcie, ze jesteSmy po fazie wylozenia i teraz jesteSmy na etapie
rozpatrywania poprawek do projektu planu i jesli Rada stwierdzi, ze takie poprawki do planu
nalezy wnies¢ to zgodnie z ustawa nalezy powtorzy¢ procedurg, dlatego moja odpowiedz byta
jednoznaczna, jesli zostang wniesione takie poprawki, ktore ograniczajq wiascicieli to z cata
pewnoscig nalezy powtdrzy¢ procedurg. W tym jednym szczegdlnym przypadku skoro mamy
na sali wlasciciela wtedy odniostem si¢ do tej konkretnej sytuacji w jakiej si¢ znajdujemy, my
mozna by bylo zapyta¢ innych, mozna by bylo, mozna by bylo w ogoéle, ale to wtedy
nalezatoby wylozy¢ projekt planu bo wtedy kto$ jeszcze moze mie¢ inne uwagi. Ale ja stoje
na stanowisku takim, ze wszystkie ograniczenia, ktore bylyby wprowadzane w wyniku
przeglosowanych poprawek powinny by¢ przedmiotem wytozenia, ponowienia procedury, w
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tym jednym konkretnym przypadku uwazam, ze jest to ryzykowne, jest tu pewne
niebezpieczenstwo jesli Wysoka Rada przyjmie takg poprawke, wtedy jest zagrozenie takie,
ze Wojewoda moze ta sprawe zakwestionowac.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje. Czyli na wszelki wypadek poprosimy o gtos Pana Prezesa, zapraszam Panie
Prezesie.

Prezes TS ,,Wisla” — p. L. Mig¢tta-Mikolajewicz

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Jako Prezes Stowarzyszenia, ktéry negocjuje z inwestorem przeprowadzenie tych inwestycji
na naszym obiekcie deklaruje, iz akceptuj¢ t¢ poprawke, ktora Pan Radny Bobrowski byl
uprzejmy zglosi¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena

Dzigkuje¢ bardzo. Czy ktos jeszcze z Panstwa Radnych chee zabraé¢ glos? Nie widzg.

A zatem stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa odbyla Il czytanie projektu uchwaty wedtug
druku 889 to jest uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
TS ,,Wista” i gtlosowanie poprawek i catego projektu odbgdzie si¢ w bloku gtosowan.
Nastepny punkt porzadku obrad, projekt uchwaty wedtug druku 890:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,CRACOVIA”.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 890, II czytanie. Zapraszam do referowania Pani
Dyrektor Magdalena Jaskiewicz.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty wedtug druku 890 nie wptynety zadne poprawki ztozone przez Panstwa,
Prezydent rowniez nie ztozyl autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Patena

Dzigkuje bardzo. A zatem nie ma dyskusji. Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa odbyta II
czytanie projektu uchwaly wedlug druku 890: uchwalenie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Cracovia” i glosowanie odbegdzie si¢ w bloku
glosowan. Nastepny punkt, projekt uchwaty wedtug druku 918 to jest:

WYPEATA 1 WYSOKOSC EKWIWALENTU ZA UDZIAL W AKCJACH
RATOWNICZO - GASNICZYCH, WYPLACAONEGO CZEONKOM
OCHOTNICZYCH STRAZY POZARNYCH.

Referuje Pan Dyrektor Antoni Nawrot.

Dyrektor Wydzialu Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego — p. A. Nawrot

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Do druku 918 nie wptynety Zzadne poprawki, informuje w zwiazku z tym, ze generalnie mysle,
ze mozemy w tym momencie zakonczy¢.
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