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Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Witam Pastwa po wakacjach.

Otwieram CXV zwyczajp Ses¢ Rady Miasta Krakowa.

Stwierdzam kworum uprawnigie Rag do podejmowania uchwat.

Witam serdecznie zaproszonychsgo panow wiceprezydentéw, przedstawicieli
organizacji politycznych, spotecznych i zawodowyéliata nauki i kultury, urgdéw i
instytucji pastwowy ch, przedstawicieli mediow.

W imieniu Radnych i wikasnym witam wszystkich prgjtch na obrady dzisiejszej
Sesii.

Informujg Paistwa Radnychze protokot CXIII zwyczajnej Sesji Rady z 21 i 28
czerwca oraz stenogram i protokét CXIV Sesji z gcéi 9 do wghdu w Kancelarii Rady
Miasta. Bardzo proszo zgtaszanie sido interpelacii.

W informacjach midzysesyjnych chcialem poinformowyaze 27 uptymt termin skiadania
oswiadczéh majatkowych, wszyscy HRstwo z wyjtkiem Pana Radnego Andrzeja
Wy sockiego dopehili tego ustawowego obarku.

Informuje czionkow Komisji Gidwnej,ze w przerwie okoto godziny 14.00 agizie s¢
posiedzenie Komisji Gtéwnej. O godzinie 14.00 zog&agloszona godzinna przerwa, okoto
godziny 18.00 rozpoczniegsblok gtosowa tak, aeby Sesja zostala zakzona o godzinie
20.00. Rownie informuje, ze 0 godzinie 18.00, od godziny 18.00 nigbie juz czynny
barek.

Porzadek obrad CXV Ses;ji zostat Rtwu doeczony do skrytek 22 sierpnia.
Informuje Paistwa Radnychze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o sammizie gminnym do
porzadku tych obrad zostaly wdzone nasfp ujace projekty uchwat:

- przegcie zadéa z zakresu administracji gdowej do wykonania przez GmirMiejska
Krakéw, druk Nr 1419,

- zmiany w budecie miasta Krakowa na rok 2006 — druk Nr 1423,

- zmiany w budecie miasta Krakowa na rok 2006 — druk Nr 1424,

- utworzenie Osiedla Uzdrowisko Swoszowice jako jedkiopomocniczej riiszego rzdu
w ramach Dzielnicy X Miasta Krakowa — druk nr 1425,

- nadanie tymczasowego statutu Uzdrowisku Swoszowdrelk Nr 1426,

- zmiana uchwaly Rady Miasta Krakowa z dnia 25 styec2006 r. w sprawie ustalenia dla
pracownikow jednostek organizacyjnych pomocy spatefnajnkszego wynagrodzenia
zasadniczego oraz zaakceptowania wartiednego punktu.

Chciatem zapytaczy Prezydent, Komisja lub Grupa Radnych chcialabst propozycje
zmian w poradku obrad? Nie widz W takim razie przygpujemy do — jest, bardzo presz
Pan Przewodniexy Okaski bardzo prosg

Radny — p. J. Okaiski

Prosz Paistwa jest do druk 1389 — przystenie do spomzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru u zbiaegu Sigrpowej, Cichociemnych i
Al.Pokoju — Centrum Handlowego M1. To jest pan,rkttutaj jest, wrost w pejzajezeli
chodzi o Komisj Planowania Przestrzennego, odzglego czasu @istara o ten plan
poniewa posiadaj tam mieszkacy grunty uznalimy — ci koledzy, ktorzy w wkszdci
pracua w Komisji Planowania <e to powinndmy zaca¢ procedowé i stad wielka préba



CXV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
30 derpnia 2006 r.

do Pastwazebysmy to po prostu poparli i sktadam, jest odpowiediunaé podpiséw, o
wprowadzenie do poadku obradzeby uruchond cah procedug. Wiadomo,ze ona lgdzie
doty kata nasgpnej kadencji.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo. ProsgPaistwa druk 1389, czyagakies inne propozycje? Rozumieme
Paistwo ten druk maj nie widz, w takim razie przygpujemy do glosowania. Glos za, glos
przeciw wnioskowi Pana Radnego @k&iego. Nie widz.

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem tego druku dpsagku obrad?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzy mat? Dzikuje, prosz o wynik.

28 glosow za,

brak przeciwnych,

6 wstrzymujcych sg.
Whniosek zostat przyly .

Prosz Paistwa punkt 1:

INTETRPELACJE | WNIOSKI RADNYCH

Bardzo prosz o zglaszanie elektroniczne, kto znBawva Radnych? W railzyczasie witam
Pana Prezydenta po przerwie, mito nam, Pan Bogukiaémider, przygotuje siPan Radny
Jerzy Fedorowicz, bardzo presz

Radny — p. B. K&mider
Prosz; Paistwa mam w sumie trzy interpelacje.

Pierwsza dotyczy informacji, ktora byta w niektéhy kanatach, ja to ogdatem w
telewizji TV3 mianowicie informowano tam w audyaojotyczcej roweréw czy te
rowerzystow w Krakowieze Krakéw jako miasto zamierza stwofzgiee wypayczalni
rowerow i na to chce pozyskagienadze z Unii Europejskiej. Ja muspowiedzi€, ze
rozmawialem z wieloma osobami, ktore w tej matddiatap, pomyst szczytny tylko w
Krakowie istnieje kilkadziegt prywatnych wypgyczalni, natomiast potrzeby w zakresie
mozna powiedzié ruchu rowerowegoaszgotfa inne i na pewno o wiele bardziej przydataby
sie, nie wiem, internetowa aukcja w tym zakresie czymiana informacji ni robienie
konkurencji dla sieci prywatnych wypyczalni, ludzi, ktérzy zainwestowali swoje pigtize
w wypayczalni tym bardziejze z tej audycji wynikatoze to ma by prawie za darmo bo za
zlotowke wypazyczanie, no myle, ze to jest zbyteczna ingerencja i tu prositbym o
rozwaenie sensowriai takiego przedgwziccia.

Druga rzecz tedotyczy rzeczy mma powiedzié podobnej. Otdprzez media troch
przetoczyta si krotka dyskusja na temat sytuacji, ktora miatajseie, kiedy jeden maty pies
doznat potznej kontuzji i nie bardzo byto wiadomo kto sobie maym poradai. Zaréwno
osoby, kiére byhéwiadkami tego jak i stosowne ghy poszukiwaly osoby odpowiedzialnej,
okazalo sj, ze w Krakowie ta sprawa jest nieuregulowana. Wiem, to jest sprawa
incydentalna, wiemze tu nie jest jaki problem zasadniczy dla miasta, tym niemnieglgy
ze dla,ze tak powiem reagowania w takiej sytuacji wartoémistalone sttby zeby tutaj nie
byto zalegigci.
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Trzecia sprawa dotyczy mojej interpelacjizdoej 5 lipca czy 6 lipca gdzie zapytatem
Pana Prezydenta o sprawy zakiladu leczniczo — oficzlego w Prokocimiu, w tej sprawie
otrzymatem, opiekiczo — leczniczego tak, w tej sprawie otrzy matlemawiledz natomiast
poniewa ta sprawa wzbudzita Pana Dyrektora, ktory przeaséimoje ¢ce pismo, ktory
prosit, zapytat mnie czy bytbym skionny go odczyacc ja go chciatlem odczyta do niego
Si¢ odnigs¢, nie dotyczy to moe samej interpelacji, raczej dotyczy to relacjistyku ja i pan
dyrektor, tym niemniej uwam, ze, poniewa czytalem w jeda strorg sprave wypada mi
przeczyta drug. To jest bardzo diugi list, ale ja postaram przeczytda go z takimi
najwaniejszy mi skrotami.

Po zapoznaniu siz tre&cia Pana interpelacji jestem oburzony jejstig ktora w
razacy sposoOb narusza moje dobra osobiste, jestapca moja osolz. Na podstawie czego i
skad posiada pan takwiedze o mojej chorobie, ktéra jest falszywa. Kto panawgnit do
publicznego na sesji wygtaszania stanowiska nattenwach wyhcznie osobistych spraw,
dlaczego i na podstawie czego pan wchodzi w mojgvatnezycie — to pyta pan dyrektor.
Skad pochodzi pana wiedzae zaklad potrzebuje sprawnego zgzania co oznaczae w
chwili obecnej jestzle przez mgj osolg zarzadzany. Interpelacja miaka w chwili obecnej
daleko wykracza poza oboyzujace normy etyczne wyciu spotecznym i obraa mop
godna¢ osobist. Pan nigdy nie byt w ZLO-u, akurat bytem, ale antya chwi, i nie
posiada na ten temat zwanych z diugoterminoavopieks medyczi zadnej wiedzy. Wynika
to z tréci paiskiej interpelacji. Wynika z niej rébwnigze nie posiada pan wiedzy na temat
geriatrii, psychiatrii, medycyny paliatywnej. Rzgeascie nie posiadam. Od oceny mojego
zdrowia g specjakici, lekarze, a nie pan bo po prostu pamsitym nie zna. No to fakt.

Z tego powodu pan nie miat prawa dokonygvegeny mojego stanu zdrowia. Dziwi fakk, i
jako osoba publiczna, ktérej spoleigevo dato mandat, kredyt zaufania zeost tak
zachowywd. Wyjasniam panu,ze do dzd jestem sprawn osoly fizyczm, to ten zaklad
prowadzony przez mpjosole ciagle st rozwija, nigdy nie posiadat i nie posiadadnych
zadtwen, jest najweksza tego typu placowk stuzby zdrowia w Polsce, posiada delkadr
medyczm oraz cieszy sizaufaniem publicznym. Zaklad prowadzi potedjdziatalng¢
medyczno — piebnacyjm to jest opiek diugoterminowy, lecznica w zakresie geriatrii,
opielke diugoterminow psychiatryczn, opiek paliatywry, jedynym ujemnym punktem
naszej dziatalniei jest tylko to,4 nie ma@zemy sprostapotrzebom spotecznym z uwagi na
brak miejsc i przestarzate obiekty. Nic pan dla ZL®@ie zrobit przez tyle lat oragmiem
watpi¢ czy pan wie gdzie ten zaklad: sv ogble znajduje, obza pan kierownictwo zaktadu
publicznie — i tutaj pan doktor, to jest jeszczkaedrona, gdzie jakby szczegotowo informuje
na czym polega dziatanie, pan doktor prosi mniekaecu, jezeli mam odrobin odwagi i
szlachetnéci zeby odczytat to pismo wi go odczytalem z pewnymi skrotami, ale jakby
najwaniejsze tezy w nim podalem, tak to, ze pan doktor rozwa, ze tak powiem
skierowanie sprawy dadu co oczywicie jest maliwe i trudno.

Natomiast ja chciatem na toztedpowiedzié bo uwaam, ze jezeli sprawa idzie w jedn
strorg to okazalem siodwany zeby to przeczytato po pierwsze chciatem powiedgiee
intench mojej interpelacji byto spowodowanie informacji teanat ogtoszenia konkursu, na
temat wyboru dyrektora placéwki, informadaka otrzymatem, konkurs zostat ogtoszony,
otrzymatem te informacf na temat wykorzystania ¢xi obiektow i w tej materii czyjsi¢
usaty sfakcjonowany. Po drugie adresatem interpd&lgEPan Prezydent Miasta Krakowa i to
moze i powinien odpowiadaw tej sprawie i zresztto zrobit. Po trzecie jeeli pan doktor
poczut s¢ urazony sformutowaniami kytymi w interpelacji to zapewnianxze nie byto to
moja intencp, wigcej, uznay za stosowne przepresipublicznie pana doktora za
sformutowania, jeszcze raz podiesn, nie magcy mizadnego negatywnego oddzialywania i
kontekstu. Przypomnze w interpelacji kilkakrotnie wyrazitem uznanie vaalpana doktora i



CXV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
30 derpnia 2006 r.

kierowanej przez niego placowki shy zdrowia. Wiem jak jest trudno i wienag robicie
wszystko co maliwe aby byto najlepiej. Wecej, parokrotnie bytem w tymsoodku i miatem
okazj; obserwow4, ze tak powiem, opiek a take trudndci, ktére ma ten zaktad w stosunku
do problemoéw, ktére ssjakby uczestnictwem wkszdaci. | mysle, ze poniewa gidwm
intench tej interpelacji byto stwierdzenie, kiedy i na igkzasadzie &zie organizowany
konkurs i w tej sprawie z tego co wiem nie tylkcstata informacja mi udzielona, ale tak
konkurs zostat uruchomiony, sprayakby uznaj za zakaczors. Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. Pan Radny Jerzy Fedorowicz, przygotgj@an Radny Piotr Déerre.

Radny — p. J. Fedorowicz

Panie Przewodniezy! Panie Prezydencie!

Ja ponownie zwracamesdo Pana Prezydenta w sprawie probleméw komunikgch w
rejonie ulicy Przybyszewskiego oraz Lea. Rzeczj@st znana, o tej sprawie interpelowatem
bodage w marcu tego roku, ponownie zgosile €lo mnie przedstawiciele mieszkaw,
takze Zwiazkowa Spoidzielnia Mieszkaniowa ,Elektron” z glb@ o pomoc w interwencji,
sprawa dotyczy miejsc parkingowych w rejonie biucawGalileo, pracownicy biur
znajdupcych s¢ w tym budynku zajmu chodniki i tereny w okolicach wdaie
Przybyszewskiego oraz Lea, ruch jest takydue momentami nie daestam przejecha
Byia interwencja ze strony Zwakowej Sp 6tdzielni Mieszkaniowej, tak pisma do KZD i do
Dzielnicy, tam jest propozycja aby sprobéwastawé zakaz postoju oraz parkowania w
godzinach pracy biura, z tego co wiem Galileo pas@wa parkingi, jeden podziemny, drugi
naziemny, niestety udagtnia je odptatnie i to w bardzo wygérowanych cenaalto nie sta
pracownikow, a take interesantéw, ktorzy odwiedzdgiura. Bardzo proszo przyjrzenie i
jeszcze raz tej sprawie i ewentualne, ewentuaterwencg. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. Pan Radny Piotr D6erre, przy gotujePsin Radny Stanistaw Rachwat.

Radny — p. P. Doerre

Panie Przewodnigey! Szanowni Piastwo Radni!

Panie Prezydencie!

Bardzo dzgkuje za odpowied na interpelagg w sprawie sporgzenia planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru Stacetgwrza w Krakowie, ktdrzgtositem

w dniu 21 czerwca, odpowigcha mog interpelag nadeszta bardzo szybko, ale niestety z
przykrascia stwierdzam,ze jest bardzo enigmatyczna i dlatego prositbym agigbenie,
znaczy odpowiedzi na mppastpna interpelagi stanowaca juz tylko pogkbienie tamtej,
otéz bardzo prosg o szczegbtowe informacje na temat stanu przygoteamwa uchwaty, o
ktérej informuje Pan Prezydent w odpowiedzi naripetacg, a konkretnie idzie tu o uchwat

0 przystpieniu do sporzdzania planu zagospodarowania dla Bulwarowlaych bo tego
wiasnie dotyczyta w olbrzymiej cg&ci moja interpelacja o stanie zaawansowania
planistycznego skrajnych terendéw padoych na Zablociu 4oz tez u ugcia Wilgi, a wec
wiasciwie juz na terenie okrdganym dawniej i mee obecnie réwnie nazwg Ludwinowa, to
akurat interesowalo mnie znacznie mniej. Bardzosgro informacg dotyczica zwartego
obszaru Starego Podgorza pmoego od strony rzeki Wisty. Dgiuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje. Pan Radny Stanistaw Rachwalt, przygotujePsin Radny Bolestaw Kosior.
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Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodnigey! Panie Prezydenci!

Ja mam takie dwie krotkie interpelacje. Jedna sprawjest, dotyczy zablokowania wjazdu
firmom na ulicy Myliwskiej, oczywicie od dhiszego czasu istnieje problem braku wjazdu
drogi My liwska przez ok.30 firm, to jest okoto 30 firm, zatrudmyach jest ok. 500 os6b. Do
tych firm oczywscie brak wjazdu samochodami pakgy 15 ton. W oparciu o ostatnie
ustalenia z dniem 1 wrgeia br. nasipi catkowity zakaz wjazdu do tych firm pojazdom
powyzej 15 ton co spowoduje zdaniem tych firm ogromrratgti de facto zatrzymanie ich
dziataingci. Prosz zatem Pana Prezydenta o pilne razanie tego problemu.

Druga interpelacja dotyczy planowanej inwestygdbwa budynku wielorodzinnych
przy ul. Gérnickiego Krakéw — Krowodrza. W opar@uzgloszone protesty mieszc@w
sasiaduacych z planowas inwestycy to jest zabudowy dziatek ollenych w obebie 42
przy ulicy Gornickiego prosz Pana Prezydenta o wyfaenie dlatego,ze mieszkacy
sasiadujicy z ta planowan inwestycy twierdza, ze od lat wyze] wymienione tereny byly
objcte obszarem miejskiej zieleni publicznej ZP92 zegrraczeniem pod ziélgparkows,
izolacyjma zielen nie urzdzom i zieleh towarzysaca ciekom wodnym. W pobiu
planowanej inwestycji istnieje zabudowa jednorodairzatem rozwagzania urbanistyczne
winny uwzgkdnia zabudow niska, nadmieniam réwnie ze teren przeznaczony pod
zabudowe stanowit dotychczas teren naley do naturalnego parku krajobrazowego z fugkcj
rekreacyja ogolnodostp m jako przedtaenie Parku Kéciuszki. Dzgkuje uprzejmie.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje Panu Radnemu. Pan Radny Bolestaw Kosior, przygosij Pan Radny Jan
Kowalowka.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Panie i Panowie Radni! Szanowni &@!

Interpelacja dotyczy budownictwa mieszkaniowego levaglzinnego wraz z gatam
podziemnym i dojazdami oraz infrastrukiutechniczia na dziatkach, tu j nie lkede
wymieniat, ale obgb 42 Krowodrza przy ulicy Gornickiego. Zwracam db Pana Prezydenta
o odpowied na pytania i wtpliwosci, ktére zalczam w p$mie ztazonym podczas mojego
dyzuru Radnego przez mieszik@w doliny Padnika. Praga nadmient, ze w powyszej
sprawie Rada Dzielnicy IV Miasta Krakowa wydala w@ na Sesji negatywanopini
dotyczca dwoch wnioskéw doty ey ch powyzszej sprawy. Pozwekobie przytoczy z tego
pisma kilka punktéw. Ja nie tak dawnazgdé chodzi o uli¢ Gornickiego skladatem
interpelacje, ito jest wiaie ta dziatka dotycga tej interpelacji, tosste potzne glazy, ktére
tam g zamiast chodnika, ktére zabezpiegaajasnie ptot, dzialka jest prywatna, na ktérym
wiasnie s korty tenisowe. | teraz w tamtym terenie po prgsii zamiar budowania dwoch,
w 0gole wysokiej zabudowy. Pragprzypomnié, ze w obowazujacym do grudnia 2002 r.
planie przestrzennym miasta Krakowa tereny tezabledo kategorii zielke publiczna z
wydzielonym pasem pod budewlicy zbiorczej i z szybkim tramwajem. Przeznaceen
powyzszych terendéw zostalo potwierdzone rownie Studium uwarunkowmi kKierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowasgaziuchwalili to uchwat w czerwcu
2003 r. Nie kde tutaj cytowat tego materiatu, aake go do interpelacji, w kalym kadz razie
bardzo prosz o wyjanienia w tej sprawie, sprawa w ogble DolinydRrika, rzeki Biatuchy
jest pod szczegdnw ogole opiek i Radnych tej Dzielnicy jak rowniga sk tym interesu,
ale na ten temat me nawet wjcej powiedziatyby osoby ze stowarzyszehrony przyrody i
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jakie tam wianie g sprawy dotycace zwierat, ktdre tam zamieszkaj Chciatbym réwnie
Panie Prezydencie podkowa za interpelag migdzysesyjn jaka otrzy matem, odpowied
dotyczca listy 588, dzg¢kuje, rozumiem,ze sprawa jest zamkgta, mysle, ze w najblzszym
czasie rownigz przy sprawie pani Gilowskiej te sprawy rownigabion jakiegd wigkszego,
jasniejszego oblicza.

| ostatnia sprawa dotyczy réwnidnterpelacji medzysesyjnej, ktére skladatem, a
dotyczy Komendanta Strg Miejskiej i uzywania przez niego samochodu Toyota do padro
pomidzy Sosnowcem, a tutaj do pracy przez okres dwgghdhi, ja odnios sk do
protokolu w tych sprawach, ktore jeszcze aara za niedopowiedziane, natomiast bardzo
bym prosit o te 10 za¢znikéw, ktére mam wyszczegolnione w interpelagtomiast, ktore
nie otrzy matem. Dzkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. Pan Radny Jan Kowaldéwka, a przygotgj@an Radny Stanistaw Kozak.

Radny — p. J. Kowalowka

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Interpelacja, ktar skladam nagce Pana Prezydenta w imieniu miesakav osiedla Azory
dotyczy naprawy i udroienia studzeniem odptywowych znajglyjch s¢ w tym rejonie.
Rzecz jest bardzo waa gdy po kadorazowym ulewnym deszczu woda dostaje do
piwnic budowanych tam doméw na wysdékdilkudzieseciu centymetrow, a w przypadku
roztopow osiga nawet ponad metr. Sprawnam z wilasnego dwiadczenia gdy ponad 70
lat mieszkatlem w tej e%ci miasta, a choclaod 4-ch lat ju tam nie mieszkam nicespod
tym wzgkdem nie zmienito pomimo licznych interwencji podejwanych ze strony
mieszkacow. Nadmieniam,ze proba naprawy studzienek pgdj w latach 90-tych nie
przyniosta efektu gdy wielu studzienek nie udatoesiwv ogdle uruchondi Moja liczne
rozmowy z mieszkicami wskazuyj na rang problemu, ktory dotyczy zakilkudzieseciu
domow co w pelni uzasadnia pedjprzeze mnie draginterpelacji. Zblia st jesier, pora
deszczowa i nie nmima dalej tolerowé@tego stanu rzeczy. Liag, ze Pan Prezydent podzieli
moj poghd prosz o spowodowanie zmiany istriegj sytuaciji.

Druga interpelacja, interpelacja, z kiowystgpuje do Pana Prezydenta dotyczy
poprawy bezpieczstwa poruszania simieszkacoéw po ulicach naszego miasta. Wigi
ulic 29 Listopada, Wilkska, Czerwonego Binika, Brogi znajduje sizaket w lewo, z
lewej strony po wy§ciu z tunelu 4 m od wggia zapadt si chodnik na odcinku ok.
1 m 20 cm. W efekcie po kdym ulewnym deszczu tworzyesw tym miejscu olbrzy mia
katuza o gkbokasci 20 cm, ktdra zajmuje calszerokéé chodnika i nie tylko utrudnia, ale
wregcz uniemaliwia przechodniom korzystanie z niego. Ludzie zmers s¢ do schodzenia
na jezdng co naraa ich na utrat zdrowia lubzycia tym bardziejze ulica Brogi jest bardzo
ruchliwa. Bionc to wszystko pod uwagpo uwzgtdnieniu powyszego prosz Pana
Prezydenta o spowodowanie zmiany tej sytuacjickg¢ bardzo za uwag

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje Panu Radnemu. Pan Radny Stanistaw Kozak, przygstuPani Radna Wiestawa
tukaszewska.
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Radny — p. St. Kozak

Panie Przewodniegzy! Wysoka Rado!

Panie Prezydencie!

Ja mam jeda interpelacg, ktéra dotyczy wyrdwnania nierowém na jezdni w ulicy
Igotomskiej. Te nierownii wystepuja w dwoch miejscach, jedna na skebyaniu ulicy
Igotomskiej, Brzeskiej i Kécielnickiej, tam w pobfiu usungto taka nierownaé, ktora
powodowata podbijanie samochodéw, na wysecko ulicy Kascielnickiej, wylot
Koscielnickiej jest druga taka nieréwé ktora powoduje po prostu zi przecizenia,
wy bijanie tych samochoddéw. Natomiast jeszczeigjsza nierowng jest na mostku na
Potoku Kdcielnickim, to jest prawie na granicy miasta Kralkowdzie jest takie ostre
zagkbienie, ale najgorsze jest tog jest niemal ndrodku osi jezdni wybrzuszenie bardzo
ostre, ktore powodujeze kierowca, ktory nie zauvia najezdza na niego i jest niemal
wyrzucany w g&. W momencie, kiedy dojdjeszcze jesienne oblodzenia ieoto s¢
skonczyé po prostu wyddowaniem samochodu na barierce mostku lub w p ofvlisdwie.

W zwiazku z tym bardzo proszo jaki& interwencje, nie $to wielkie powierzchnie,
natomiast jest bardzo dokuczliwe, uszkodzenilasdzo dokuczliwe. Dzkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. Pani Radna Wiestawa tukaszewska, przygatyjPan Radny Andrzej
Wy socki.

Radna — p. W. Lukaszewska

Panie Przewodniezy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Interpelacja dotyczy okolic Parkuebnickiego, konkretnie ulicy Czarodziejskiej. Rozajtiga
sie firma VIOLIN, ktéra ma bardzo szeroki zakres daidgh mianowicie tam wchodzi rowiie
produkcja wyrobéw z tworzyw sztucznych dla budowwi przetwarzanie odpadoéw
metalowych 4cznie ze zlomem jest praktycznie otoczona Parkieghnigkim, tudzie
mieszkaj tam mieszkacy zaniepokoili si rozwojem tej firmy, ktéra zagra ich posesjom w
jakis sposob i zdrowiu. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje bardzo Pani Radnej. Pan Radny Andrzej Wysockiwigzg, w takim razie Pan
Radny Maciej Twardg bardzo prasz

Radny — p. M. Twardg

Szanowny Panie Przewodnicy! Szanowni Piastwo Prezydenci!

Szanowni Pastwo Radni!

Mam dwie sprawy, doktadnie trzy w dwoch sprawach REma Prezydenta. Pierwsza to
osiedle Kolorowe, poroznana Panu Prezydentowi jest kwestia ulicysiidwy Sad,
przedstawiciele, mieszkey z Radnym tamtejszym Dzielnicy XVIII Nowa Hutatddi takze
do Pana Prezydenta i do Pana Dyrektora Kowala blgmem, ktory ja probowatem
rozstrzyga¢ podczas konstruowania bitetu, mianowicie chodzi o poprawki, ktore
przepadly, proponowatem 300 tys. zt na modernizaligy i chodnikdw wzdha tej ulicy,
ktora nie byta modernizowana przez po6t wieku prawilesnie ulica Winiowy Sad, Rada
Dzielnicy XVIII Nowa Huta zarezerwowata na praceosiedlu Kolorowym przy tej ulicy 100
tys. zt, jest préba do Pana Prezydenta o pomoc, o znalezienie kwdpowiedniej
wystarczajcej na to chocigby zeby zrobé tam nowe nawierzchnie chodnikowe, ktosans
bardzo, bardzo, bardzo tragicznym stanie.
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Druga kwestia z osiedla Kolorowego, chodzi o ddjde bloku 22, wjazd od Alei Jana
Pawia Il potrzeba wyktczy¢ kawatek ulicy ok. 20 m, tebrakuje decyzji na to uedniczych.
Bardzo bym prosit o sprawdzenie przez Pana Pretgden kwestii,srodki pon@ rowniez
jezeli wszystko zostanie odblokowane zogtgnzeznaczone na ten cel z batl Rady
Dzielnicy.

| druga sprawa Panie Prezydencie chciatbyendewiedzi€ jak wyghda proces
obnizki stawek czynszowych w lokalach komunalnych narier Dzielnicy XVIII, na moim
pierwszym powakacyjnym, ostatnim zyze w poniedzialek przyszio do mnie wielu
zaniepokojonych kupcow nowohuckich, ktorzy stwididze te kwestia po prostuze czy
tez przeciga s¢ za bardzo, Pan Prezydent Bujakowski obiecywalggajuz na spotkaniu,
tym roboczym spotkaniu z&odowiskiem kupieckim, ktore mialo miejsce w majadbajpe
biezacego roku zwracalem uw@gz trzeba take obj¢ ta obnizka tych, ktérzy § wzgkdem
gminy zadhieni. Pan Prezydent Bujakowski obiecaké bedzie taka poprawka do tego
rozporzdzenia Pana Prezydenta ci z kupcow, ktorzy dala mieli te raty ju uregulowane
czy te rozpisane i &da je uczciwie splacabeda mogli staré sk rowniez 0 obnizke stawek
czynszowych, ten proces podobno nie g@isti ci ludzie, ktorzy chg uregulowé swoje
naleznosci wzgledem gminy i chgtakze przysapi¢ do tego procesu, obiki swojej stawki w
swoim lokalu gdzie prowadzdziataing¢é gospodarcz nie mog tego uczyri i bardzo bym
prosit Panie Prezydencie o sprawdzenie stanu jakyiglada na chwi obecn, jak réwnie
przyspieszenia tych poprawnie zdémych wnioskow ji, ktére zostaly ztoone do Zarzdu
Budynkoéw Komunalnych. Dzkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo. Pan Radny Stanistawe@a. Nie ma Pana Radnego. W takim raziecej
zgloszé nie widz. Zamykam w takim razie punkt Interpelacje Radnyphmzechodzimy do
punktu:

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE.
W imieniu Pana Prezydenta Pan Sekretarz MiastatFaiezyk bardzo prosg

Sekretarz Gminy Miejskiej Krakow — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Chciatem z upowanienia Prezydenta Miasta poinformaiyae na Sesji w dniu 21 czerwca
zgtoszono 10 interpelacji i udzielono na nie odpaalxi.

Ponadto na 5 interpelacji aaizy sesjami, a tale na 15 interpelacji zgtoszonych na Sesji w
dniu 5 lipca 2006 r. tale udzielono ja odpowiedzi. M¢dzy sesjami od Sesji 5 lipca
zgtoszono 36 interpelacji, trwaprace w zakresie przygotowania odpowiedzi na jrekcg
Pana Radnego Jerzego Greli w sprawiezeatia ruchu przy ulicy Kobierzyskiej i budowy
ulicy Nowoobozowej, interpelacjatizie udzielona w terminie do dnia 14 w§am.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo. Czy kt®z Pastwa Radnych ma jakieuwagi? Panie Radny tozudo
protokotu, juu punkt zamkarlismy, bardzo prosg Pan Prezydent na pewno przeczyta
doktadnie i odpowie. Przechodzimy w takim raziegpdmktu nasgpnego, druk Nr 1359:

PRZYJECIE PROGRAMU MECENATU ARTYSTYCZNEGO | UStUG
PUBLICZNYCH W ZAKRESIE KULTURY ,GALERIE SZTUKI".
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Projekt Prezydenta Miasta, Il czytanie, referujen FRaezydent Henryk dkiewicz, Pan
Dyrektor Stanistaw Dziedzic, bardzo presz

Dyrektor Wydziatu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. St. Dziedzic

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

W dniu 28 czerwca br. odbytoesi czytanie. Przedioony zostat przez Pana Prezydenta
Henryka Bitkiewicza wysokiej radzie projekt do zadzenia umeliwiajacego, uchwaly,
uzupetienie przepiséw prawa miejscowego w zakresgsad wynajmowania lokali
wchodzicych w skiad zasobéw Gminy Miejskiej Krakow, jesi tealizacja programu
mecenatu artystycznego i ustug publicznych w zakrdsultury. Przygcie niniejszego
zarzadzenia spowoduje striamocy obowiazujacych przepisow uchwaly Nr 1446/97 Zai
Miasta Krakowa z dnia 9 grudnia 1997 r. oraz reguha zatwierdzone uchwaiZarzadu
Miasta Krakowa z dnia 20 lutego. Pan Radny Adami&lalz glosit poprawk przewidugca
koniecznd¢ zasggniecia opinii przy podejmowaniu zaflav kierunku przydzielenia lokalu
uzytkowego na galerie sztuki nie tylko Komisji Wéawej ds. kultury, ale tate Komisji ds.
Mienia. Poprawka zostata zaopiniowana pozytywnie.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo. Czy kt®z Pastwa Radnych w tym punkcie chcialby zabmglos? Nie
widzg, gtosowanie okoto godziny 18.00 rozpoczniemy &k powiedziatlem. Przechodzimy
do punktu nasgp nego:

PRZYJECIE RAPORTU PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA Z REALIZACJI
STRATEGII ROZWOJU KRAKOWA ZA OKRES OD 14 KWIETNIA 2 005 R. DO
13 KWIETNIA 2006 R.

W imieniu Prezydenta Miasta druk referuje Pani DyoeM onika Patkowska bardzo prosz

Dyrektor Wydziatu Strategii i Rozwoju — p. M. Piagtkowska

Przygcie raportu Prezydenta Miasta Krakowa z realizstcptegii rozwoju Krakowa za okres
od 14 kwietnia do 13 kwietnia 2006 r. druk Nr 1360czytanie, opinii miemy osiem,
negatywm opin wyrazita Komisja Mieszkalnictwa, pozytywn opink Komisja
Uzdrowiskowa, Zdrowia i Profilaktyki, Komisja Sparti Turystyki, Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrongrodowiska, Komisja Rodziny i Polityki Spotecznejoiisja
Mienia i Rozwoju Gospodarczego, Komisja Betbwa oraz Komisja Edukacji i Kultury
Fizycznej. Nie wplyrly zadne poprawki do druku, Pan Prezydent rownme wnidst
autopoprawki. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo Pani Dyrektor. Rozumietre nie mamy nad czym dyskutosygtosujemy w
takim razie w bloku gtosowia Nastpny druk 1385:

PRZYJECIE PROGRAMU WSPIERANIA ROZWOJU MALEJ | SREDNIEJ
PRZEDSIEBIORCZO $CI W KRAKOWIE.

Druk Prezydenta Miasta. W imieniu Prezydenta omg@wiréwnie Pani Dyrektor Monika
Piatkowska.

Dyrektor Wydziatu Strategii i Rozwoju — p. M. Piatkowska
Przykcie programu wspierania rozwoju malgreédniej przedsgbiorczaci w Krakowie, druk
Nr 1385, Il czytanie. Pozytywna opinia Komisji Mian Rozwoju Gospodarczego.
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Wplynely poprawki przygotowane przez Pana Radnegénidera, 8 poprawek, do ktorych
zostala przygotowana opinia Pana Prezydenta, j@ pazwot z racji tegoze s to dosy
istotne w wgkszdaci poprawki, kiére mag generowé& pewne, ich wprowadzeniegdizie
generowalo pewne olbgienie, w niektorych przypadkach nawet istotne d@zbtu dlatego ja
sobie pozwal kazda z tych poprawek Ratwu odczytéi w skrocie, bo ta opinia jest dasy
dluga, zostata Ratwu do skrytek deczona, w skrécie przedstawdpini Pana Prezydenta
do poszczegoinych punktow.

Pierwsza poprawka na stronie 9, priorytet 2, eelzegbtowy 2.1. jako dziatanie 1
wpisuje s¢: powotanie centrum obstugi przeglsiorczcici. Opis dziatania: powofanie
centrum obstugi przedgiiorczaci rozszerza funkcje | dziatania punktu obstugi
przedstbiorczaici. Powoduje i nastpujace dziatania: zapewnienie indywidualnej obstugi
inwestora i przedsbiorcy, usprawnienie procedury, skrécenie termibshaogi inwestora i
przedsgbiorcy, gromadzenie i udaginianie informacji dotycxych potencjalu oraz
mozliwosci inwestycyjnych miasta na potrzeby inwestorowzegas¢biorcéw, prowadzenie
banku ofert inwestycyjnych miasta, wspoétudziat wsyaeh i prezentacja gospodarczych
miasta oraz targach, seminariach i kongresach attema gospodarczej w kraju i zagranic
wspoétudziat w poszukiwaniu inwestoréw krajowych @granicznych celem uruchomienia
nowych przedsivzig¢ gospodarczych na terenie miasta, prace centrumevespespot ds.
obstugi inwestorow i przeddiiorcéw skiladajcy sk z przedstawicieli wydziatow uegu i
jednostek organizacyjnych miasta oraz instytucjzestnicacych w procesie realizacji
inwestycji na terenie Krakowa.

Wskaniki realizacji dziatania: liczba podmiotéw korzggicych z centrum oraz skrocenie
czasu wydawania decyzji w sprawach inwestycyjnych.

Opinia Pana Prezydenta do tej poprawki. Zaproponewa poprawce powotanie centrum
obstugi przedsbiorcy poprzez rozszerzenie zakresu dziatania — kiyunobstugi
przedsgbiorczaci — spowodowaloby konieczbd stworzenia jednostki organizacyjnej
prowadzacej nie tylko sprawy zwazane z udzielaniem informaciji...

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Przepraszam bardzo Pafyrektor, ale Panie Radny Pani Dyrektor omawiaaRaop rawki,
a Pan nie stucha, bardzo presz

Dyrektor Wydziatu Strategii i Rozwoju — p. M. Piatkowska

.. 0sobom rozpoczyrgym i prowadacym dziatalné¢ gospodarcz co wykonywane jest
obecnie przez punkt obstugi przedisorcy, ale rownie sprawy nalgace do zakresu dziatania
centrum obstugi inwestorow, ktére przypominam pa@bestw tym roku budetowym oraz
referatu promocji gospodarczej. Zapisy Glapce centrum obstugi przedbiorczaci w
wiekszasci przypadkdédw powielaj badz dublup kompetencje istniegych juz i z
powodzeniem realizagych w strukturze Magistratu komérek organizacymydNa ten
przykiad podam tylko kilka: zapewnienie indywiduglrobstugi inwestora i przedbiorcy
powiela zadania centrum obstugi inwestorow, ktakemdwe w tym roku powstato i punkty
obstugi przedsbiorczdcci, gromadzenie i udogtnianie informacji dotycaych potencjatu
oraz maliwosci inwestycyjnych miasta powiela zadania referatanpocji gospodarczej oraz
czgsciowo zadania centrum obstugi inwestora, prowadzdmnku ofert inwestycyjnych
miasta powiela zadania referatu planowania stregeggo i ofert inwestycyjnych oraz
dodatkowo ingeruje w kompetencje Zaim Budynkéw Komunalnych, ktory prowadzi lgaz
lokali uzytkowych, wspotudziat w misjach, prezentacjach gmfgczych miasta powiela
zadania referatu promocji gospodarczej oraz zadegmrum obstugi inwestorow. Gdyby
jednake intencj tej poprawki byto skupienie wgj wy mienionych kompetencji wydznie w
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jednym organizmie w centrum obstugi przebgrczaci poprzez przeniesienie zada
dotychczasowych komérek organizacyjnych to mamgaymienia z przy kladem centralizacji
implikujacym obnkzenie poziomu jakaci w realizacji cytowanych zadaW chwili obecnej
powotane wyej komorki organizacyjne aswyspecjalizowane w pewnych zadaniach co
sprzyja podnoszeniu jaka wykonywanej pracy, stwarza lepsze pole do doalamma metod

i procedur dziatania. Wpliwosci rowniez budzi charakteryzugy zakres dziatania przysztego
centrum obstugi przeddiiorczaici zapis: usprawnienie procedur i skrécenie terngbatugi
inwestora | przedsbiorcy. W zaproponowanym, w poag@aniu z zaproponowanym
wskanikiem realizacji tego dziatania jakim jest skrOeerzasu wydawania decyzji w
sprawach administracyjnych — i tutaj jest pewnatis watpliwos¢, nie bardzo wiadomo w
jaki sposéb centrum obstugi przegsorczaci miatoby realny wplyw na obiénie czasu
wydawania decyzji administracyjnej. Przypominats, jezeli chodzi o wydawanie decyzji
administracyjnych $ do tego powotane — rozumiem przede wszystkim o etkach i
pozwoleniu na budow— s3 do tego powotane odpowiednie struktury Magistradly,dziat
Architektury i centrum obstugi przedbiorczaci albo musiatoby w jakisposob przef te
kompetencje co nie do koa jest zrozumiate, albo nie wiem, Wydziat Architgly miet
jakas podlegid¢ w stosunku do tego podmiotu inaczej podmiot terbybykolejnym
podmiotem, jakby kolejnym podmiotem nie atgim bezpéredniego wplywu jak tutaj si
sugeruje na skrocenie czasu wydawaniazg cecy zji.

Druga poprawka, na str. 12 w dotychczasowym daziat@1.6. w czsci wskaniki, w
ostatnim wskaniku po stowach: z ustug Ugdu Miasta Krakowa, dopisujegsbcenianych na
podstawie corocznych batd@oziomu zadowolenia przegbiorcéw z ustug Urgdu Miasta
Krakowa prowadzonych przez niezale biuro badawcze.

Ta poprawk — poprzedni poprawk nie powiedzialam Pan Prezydent zaopiniowat
negatywnie, ostatecznie poprawk Pan Prezydent opiniuje pozytywnie, jest to takraauk
powtOrzenie informacji, ktéra w tym programie §iiz znalazta, oczywitie jak najbardzie]
efekt tego programu chcenweby byt sukcesywnie, systematycznie ocenianyzento by
niezalene biuro badawcze, Pan Prezydent pozytywnie zanpality poprawk.

Poprawka numer 3. Na str. 13 wpisuje spwe dziatanie 2.2.2.: wdrenie miejskiego
pakietu startowego dla przegsiorcow rozpoczynagych pierwszy raz dziataldéd
gospodarcz w Krakowie. Opis tego dziatania: Adresowany gioevrdla ludzi miodych
inkubator przedgbiorczcci, fundusz wsparcia gospodarczego, wakacje czywszo
Wskaniki: liczba firm korzystajcy ch z pakietu, liczba nowo zaktadanych firm.

Opinia Pana Prezydenta: Zaproponowane w poprawee uaiatanie pod nazywvdrozenie
pakietu startowego dla przegsiorcow rozpoczynagych pierwszy raz dziataldé
gospodarcz w Krakowie nie zostalo wystarcaaep opisane. Opis dziatania zawiera zbibr
haset, ktére powinny lyopisane w sposéb wystareggj dla ich prawidiowego wykonania,
oceny zasadrai ich realizacji. Ponadto nie zostaly podane pmgwane koszty realizacji
tego dziatania co jest bardzo istotne, a w przypadkiat&a proponowanych przez Pana
Prezydenta takie koszty zostaly oltome, harmonogramy realizacji i koniecznego
Zaangaowania merytorycznego i organizacyjnego &flz Miasta Krakowa. Nie wiadomo
rowniez kto miatby by partnerem miasta w realizacji tegaadania. Zaproponowane w
poprawce nowe dziatanie w ziej mierze rownig dubluje dziatania, ktore zostaly rozpisane w
programie, mymy wyodgbnili tutaj 22 dziatania, ja ich ni@ nie kde wszystkich
wymieniata, médzy innymi jest to opracowanie i wdmenie informatycznego systemu
obstugi administracyjnej przedbiorcy zakladajcego Ilub prowadicego dziatalngd
gospodarcz, zniesienie opfaty administracyjnej dla oséb tejgscych pierwszy raz
dziataing¢ gospodarcz, podgcie we wspotpracy z krakowskimi uczelniami szerpliecji
promocyjno — informacyjnej dla miodych ludzi w zekie maliwosci zaktadania firm w
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Krakowie, utrzymanie stawek podatku erdkow transportowych okinych w uchwale
Rady Miasta Krakowa na poziomie z 2005 r., stosasvaly w podatku od nieruchorm na
terenach wyznaczonych i przygotowanych pod dziedédlngospodarcz, przygotowanie i
realizacja programu deminimis udzielonej gminie jsk@j Krakow w nalenosciach
stosowanych, stanowaych dochdd butktu gminy itd. Jeszcze jedna uwaga, Pan Prezydent
ta poprawk zaopiniowat negatywnie, jeszcze jedna uwaga, mdwiaiaj 0 rozumiem w
opisie dziatania, o powotaniu inkubatora przedigrczaci, w tym momencie w Krakowie
dosy¢ intensywnie takie inkubatory przeelsiorczcici powstay, powstat Inkubator
Przedsibiorczaici Innowacji przy Akademii Ekonomicznej, przy Akaxié GoOrniczo —
Hutniczej, przy Krakowskiej Szkole Wgzej, Akademicki Inkubator Przedsiorczaci przy
Wyzszej Szkole Ekonomii i Informatyki w Krakowie. W rsie tych inkubatorow w tym
momencie powstalo osiem, wydajes,ste powotanie dziewitego miejskiego inkubatora
przedsgbiorczaci w zaden znaczny sposob nie zigzy kondycji matych przeddiiorcow,
natomiast zadaniem miasta jest ocz§or@ bardzo aktywne mi mocne wspieranie tych
inkubatoréw przedsbiorczaci, ktore przy uczelniach powsiaj

Poprawka numer 4 na str. 14 przy obecnym punkdsdatue 2.2.2. wpisuje showe 0 tréci:
wprowadzenie przez Usd Miasta Krakowa funduszu wsparcia gospodarczego odiob
rozpoczynajcy ch dziatalné¢ gospodarcz Opis dziatania: osoby rozpoczy#sg dziatalnéc
gospodarcz map ograniczone mdiwosci uzyskania zewgirznego finansowania, kredytow,
payczek, talh dziataing¢ wspierg powinny fundusze, jak jest napisane w opracowaniu
Krakowie takich funduszy nie ma. Miasto powinnogevitaky dziatalnég¢ zapocatkowas
szczegoblnie wobec 0sOb rozpoczyngrh dziatainé¢ gospodarcz w zakresie innowaciji.
Wskaniki realizacji tego dziatania to jest kapitat furstu oraz ilé¢ podmiotow
korzystajcych z takiego funduszu. Opinia Pana Prezydentaowgdzenie dodatkowego
dziatania pod nazwwiasnie prowadzenie przez Wid Miasta Krakowa funduszu wsparcia
gospodarczego dla os6b rozpoczyoash dziatalné¢ gospodarcz oznaczatoby ze miasto
powinno utworzy fundusz typu..., decyzja taka powinnaclyoprzedzona bardzo rzetgln
analizz rynku takich funduszy, trudéc organizacyjnych, trzeba okig forme
organizacyja tej nowopowotanej instytucji, zatruadniodpowiedni kadke merytorycza,
wydaje s¢ oczywicie powotanie tego typu funduszy seobyc tylko i wytacznie w drodze
uchwaly Rady Miasta Krakowa wd tylko Wysoka Rada nmi@ taki fundusz powota
natomiast wydaje si stosowne przygotowanie przed pamigm takiej decyzji, bardzo
szczegOtowego biznes planu jakee informacja na temat powotania tego typu funduszy
przewija s¢ tez w kolejnych poprawkach, ja sobie jeszcze do tegmatu pozweal za
chwileczle bardziej szczegdlowo powréciTa poprawka przez Pana Prezydenta zostala
zaopiniowana negatywnie.

Poprawka numer 5, na str. 18 po celu szczegbélowymen 3.2. wprowadza ¢inowe
dziatanie 3.2.1. o téei: powolanie i dziatanie krakowskiego funduszu agi
gospodarczego czyli kolejny fundusz. Opis dziatankaakowski fundusz wsparcia
gospodarczego obejmowaltby dziatania w zakresiewagyjnaici, porczeir przetargowych i
pazyczkowych oraz wspierania rozpoczynania dziakatno dziatatby w zakresie pwyczek
na rozpoczcie dziatalngci, porczer pazyczkowych i przetargowych, wspieranie dziata
innowacy jnych. Wskaniki realizacji: wielkg¢ funduszu, ilé¢ podmiotow staragych s¢ o
wsparcie oraz il podmiotéw korzystarych ze wsparcia.

Poprawka numer 5 przez Pana Prezydenta zostataiecdweaopiniowana negatywnie. Ja
pozwok sobie Pastwu tutaj w krétkich stowach przekaztaka informacg, ona réwnie na
zapytanie Pana Radnego, na zapytanie przy | cayrarstata dostarczona do skrytek, ale my
dokonalsmy takiej analizy jaka,e temat powotania funduszu jyezkowego i funduszu
poreczeniowego w Krakowie przewija ¢sidosy¢ intensywnie w ostatnich czasach,
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dokonalsmy analizy tego typu funduszy narynku polskim, apatskim i krakowskim. | tak
jezeli chodzi o fundusze pgczkowe spérdd ogolnej liczby 75 funduszy pyczkowych w
Polsce na koniec 2005 r. w wojewddztwie matop olséiatato i nadal dziata — ja mogwv
czasie przesziym bo mamy, udgstiono nam przez Polskie Stowarzyszenie Funduszy
Pazyczkowych informacje z kica 2005 r. dziatalo 5 funduszy, ponadto w matopelsk
dziatat O golnopolski Fundusz MIKRO w Krakowie, zélizowane byl fundusze lokalne
prowadzone przez inicjatywv Mikrofundacji i Promocji Gospodarczej Regionu
Krakowskiego, Matopolsk Agencg Rozwoju Regionalnego S.A. oraz fundusz MIKRO
spoétka z 0.0. przedstawicielstwo lokalne w Krakawhojewddztwo matopolskie byto g

w rankingu wojewoédztw wedtug kwoty kapitatu ayazkowego na tle liczby i warfoi
udzielanych p#yczek orazsredniej wartdci pazyczki na koniec 2005 r. opracowanego
wiasnie przez Polskie Stowarzyszenie FunduszyyPxzkowych. Fundusze pyczkowe w
Malopolsce posiadaly 45,6 min zt kapitalu zgozkowego. Sp@dd 4-ch funduszy
pazyczkowych dziatagjcych w Krakowie trzy zaliczajsi do funduszy diych o kapitale
pazyczkowym 10 min ztiwikszy, a jeden do funduszyednich o kapitale pay czkowym co
najmniej rownym 2,5 min zt. Natg zwrdoc uwag;, ze w 2005 r. nagpit bardzo day
wzrost dokapitalizowania tych funduszy ¢kiidotacjom w ramach sektorowego programu
operacyjnego — wzrost konkurency$od przedsibiorstw. W 2005 r. fundusze wraz z
lokalnym przedstawicielstwem funduszy funduszu M®&Ridzielito 1 tysica payczek,
zdecydowanie uaktywnily sifundusze pizyczkowe MAR, ktére w tym roku udzielity okoto
50 payczek podczas gdy przez caly czas swojej dziadalnczyli od roku 1998 do kaca
roku 2004 udzielity tych pryczek 78 czyli bardzo dy wzrost nasfpit.

| tutaj wracamy jakby do idei powotania tego typundluszy, gminnych funduszy, przy
rozpatrzeniu konieczgoi powstania Gminnego Funduszuziozkowego nalgy wzia¢ pod
uwag koszty powstania tego funduszu oraz konieézzdudowania odpowiedniej struktury
organizacyjnej. Zgodnie z rozpadzeniem Ministra Gospodarki i Pracy z dnia 27 swap
2004 r. w sprawie udzielania przez Palskgenci Rozwoju Przedsgbiorczaci pomocy
finansowej w ramach SPO WKP wsparcie na gksdenie funduszu pppczkowego mee
otrzyma osoba prawna posiadei siedzik na terytorium Rzeczypospolitej, ktora nie dziata
w celu osigniccia zysku, uchwatwiasciwego organu czyli w tym przypadku Rady Miasta
Krakowa, utworzyta wyodbniony ks¢gowo fundusz zwany dalej funduszenmepcz kowym,
udzielane s pazyczki oprocentowane nie 28] niz wedtug stopy referencyjnej okifene]
przez Komis¢ Europejsk, pazyczki 3 udzielane przy zabezpieczeniu analizy ryzyka ieh n
spfacania i po ustanowieniu najgego zabezpieczenia spiaty czyli przydzieleniedep
pazyczki musi by poprzedzone szczegotavanaliz, finansows, musz by¢ zabezpieczone
srodki na jej sptat czyli do tego jest potrzebna kadra analitykow ris@awvych,
wynagradzanych oczywdie ze srodkéw miejskich, ktorzy tego typu analizy ¢da
przeprowadzali, ok&ona zostata maksymalna wysdkopazyczki, posiada niezuolny
potencjat ekonomiczny i techniczny dla udzieleniazyxzek, o ktérych mowa w pkt 2,
zatrudnia wianie zatrudnia pracownikow posiagiajch kwalifikacje niezkdne do udzielenia
payczek, o ktérych mowa w punkt 2 czyli trzeba po gtwo stworzy cah struktue
organizacyja, prawry i sie¢ sprzeday dystrybucji tychie funduszy. Drugi fundusz, o ktérym
jest mowa, fundusz perzeniowy, w Polsce na koniec 2005 r. dziatato poB@dfunduszy
poreczer kredytowych, z czego dwa w Krakowie, takw Krakowie mamy tego typu
instytucje, to jest Malopolski Fundusz Bcrer Kredytowych o charakterze regionalnym i
Krajowy Fundusz Peczer Kredytowych BGK, z ktorego oferty moa skorzysténa terenie
calego kraju w placowkach bankéw wspotpracygch z funduszem. Lokalne i regionalne
fundusze parzeniowe w Polsce udzielgponad 90 % peczer pod kredyty bankowe, &
chodzi o ich wart&c to w 65 % g to kredyty obrotowe, a w 27 % 80 kredyty inwestycyjne.
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Matopolski Fundusz Peczer Kredytowych i Krajowy Fundusz P@izer Kredytowych
oddziat w Krakowie udzielit w 2005 radznie 93 pogczenia kredytowe na kwe22 min zt.
Matopolski Fundusz Peczer Kredytowych dziatacy przy MAR rozpocz dziataingé w
2005 r., a na koniec, w 2001 r., a na koniec 200fgo kapitat wynosit 10,7 min zt. Od
tamtej pory do kaca 2005 r. udzielit w sumie 101 moeer na kwot taczm 7,4 min zt.

I w zwiazku z tymi stabymi wynikami funduszu MAR przeprowady 2005 r. bardzo
aktywm akcg marketingovd i promocyjm mapca na celu upowszechnienie §wiadomaci
sektora MFPK maliwosci skorzystania z tycte poeczer udzielanych przez ten fundusz.
Ponadto stworzona zostata ¢oina sié sprzeday przez pozyskanie lokalnych okienek do
prezentowania oferty funduszu na terenie przyjmasvam imieniu MAR wnioskéw o
pazyczki czy poeczenie. W ramach tego dziatania podpisano umowkoty|8 instytucjami
okotobiznesowymi. Takze z tej analizy wynikaze rynek funduszy pgczkowych i
poreczeniowych w Krakowie istnieje to znaczy istaiéggo typu instytucje, natomiast jak
wynika z analizy jest stabe zainteresowanie przbasicow. By maze wynika to z ich
niewiedzy. Te funduszeysv stanie obstey ¢ duzo wicksza liczbe przedsgbiorcow niz w tym
momencie jest przedgiorcoOw zainteresowanych take wydaje si nam,ze istotniejszym
bytoby zamiast tworzenia kolejnych funduszy bajtméwimy w sumie o powstaniu, z tego
co ja tutaj dobrze licz bo to nam si w 3-ch poprawkach przewija, fundusz ogdlny dla
innowacyjndci i fundusz pogczer czyli mowimy o 3-ch odbnych funduszach, trzech
odrebnych instytucjach z tego co dobrze rozumiem, atis¢jszym chyba bytoby udzielenie
wsparcia i przedstawienia informacji o tych fundadz, ktére w Krakowie ju po prostu
funkcjonup zeby one mogly w pemni wykorzystaswoje maliwosci finansowe, ktore jak
widac tutaj posiadaj

Poprawka numer 6 —juja odczytug — na stronie 29 po opisie celu szczegdlowego 5.2.
wpisuje s¢: dziatanie 5.2.1: wdteenie dopuszczalnej pomocy regionalnej i horyzoejalia
przedsgbiorcow tworacych nowe miejsca pracy. Opis dziatania: korzysta maliwosci
prawnych w celu uatrakcyjnienia inwestowania i temia nowych miejsc pracy dla
inwestycji, dla ktérych poziom pomocy publicznejzpkracza dopuszczalny poziom
deminimis stosuje sipo przejciu stosownej procedury pomoc regiorsainhoryzontala.
Wskaniki: liczba podmiotéw korzystagych z pomocy, liczba miejsc pracy powstalych w
podmiotach korzystagych z pomocy.

Opinia Pana Prezydenta: zaproponowane w poprawoeme dzialanie nie zawiera w
szczegOlnéci wskazania form pomocy, czy teeda dofinansowania, porady, zwolnienia
podatkowe, warunkow dopuszczalobpomocy, kosztow kwalifikujcych s¢ do obgcia
pomoea, okresu przez jaki miataby byta pomoc udzielana. Oldleno jedynie rodzaje
pomocy, ktéra ma ky udzielona przeddbiorcom czyli pomoc regionalna i pomoc
horyzontalna. Dziatanie zaproponowane w popraw@&rakane bytoby do przedsbiorcow,
ktorzy nie mog korzysta z pomocy deminimis ze wzglu na wykorzystanie jej limitu czyli
100 tys. euro, a wt dla zdecydowanej mniejsgm matych isrednich przedsgbiorcow w
Krakowie. Przy rozpatrzeniu niniejszej poprawkilesa wzia¢, mie¢ na wzgtdzie fakt,ze z
uwagi na planowane podwszenie kwoty deminimis od 1 stycznia 2007 r. do w200 tys.
euro kag adresatow, kg wsparcia przewidzianych w programie przeoisrczaci mogiby
Sig znacznie poszerzy z tychtre wzgbdow Pan Prezydent poprawka zaopiniowat
negatywnie.

Poprawka ostatnia, poprawka 7 jakie tr&c¢ jej jest dosy duza ja pozwad sobie §
troszeczk skroct. Na stronie 20 po opisie priorytetu 4 wpisuje e@l szczegolowy 4.1. o
treci: wzrost konkurencyjni@i lokalnych podmiotéw w zamdwieniach publicznych
prowadzonych przez miasto i miejskie jednostki argacy jne i spotki z wkszcia udziatu
gminy Krakéw. Dziatanie 4.1.1.: wprowadzenie i sisnie w zamowieniach publicznych

14



CXV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
30 derpnia 2006 r.

organizowanych przez miasto, miejskie jednostkianizacyjne i spotki z wkszdccia
wiasnaci gminy Krakow, kryterium: wplyw zamowienia puldisego na lokalny rynek pracy
w miejscu wykonywania zamowienia. Opis dziataniglekrotnie wskazywano konieczéo
ochrony lokalnego rynku pracy, w tym dgiimechanizmom systemu zamoéwigubliczny ch
zgodnie z art. 91 ust. 2 ustawy prawo zaméwpelblicznych w pogpowaniu w sprawie i
udzielenie zamowienia publicznego ima zastosowakryterium wplywu, sposobu realizacji
zamowienia publicznego na rynek pracy w miejscu anyglkvania zamowienia. Powgze
stanowi realizagjdyrektywy 18 z 2004 r. Parlamentu Europejskie@ady z dnia 31 marca
2004 r. w sprawie koordynacji procedury udzielam@mowié publicznych na roboty
budowlane i dostawy i ustugi. | tutaj ten opis jeaficznie szerszy, pozweao sobie skrodi
Wskaniki realizacji: liczba podmiotow korzystaych z pomocy oraz wplyw dziatania na
liczbe zatrudnionych przy realizacji zamowikomunalny ch.

Opinia Pana Prezydenta do tej poprawki jest negatyw tutaj na wspie naley zwréck
uwag, ze propozycja poprawki oparta zostata niestety aktiealny stan prawny. Od dnia
25 maja 2006 r. obowzuje nowe brzmienie art. 91 ust. 2 prawo zamawpiablicznych, ja
sobie pozwal to brzmienie bo to jest bardzo istotne do tej pogki zacytowa, art. 91 ust. 2
prawo zamoOwig publicznych: kryteriami oceny ofertascena, albo cena i inne kryteria
odnosace s¢ do przedmiotu zamowienia. W szczeg@lio jakas¢, funkcjonalngé,
parametry techniczne, zastosowanie najlepszych guosth technologii w zakresie
oddziatywania na srodowisko, koszty eksploatacj, serwis oraz termmykonania
zamoéwienia. Art. 2 ust. 5 prawo zaméwipublicznych: najkorzystniejszej ofercie nale
przez to rozumieoferte, ktora przedstawia najkorzystniejszy bilans cemynych kryteriow
odnoszacych s¢ do przedmiotu zamowienia publicznego czyli przextmnie podmiotu, albo
oferte z najnisza cery, a w przypadku zamowiepublicznych w zakresie dziatalém
tworczej lub naukowej, ktorych przedmiotu niezna z gory opisaw sposéb jednoznaczny
i wyczempujcy oferk, ktora przedstawia najkorzystniejszy bilans cengniych kryteriow
odnosacych s¢ do przedmiotu zamowienia publicznego. Na o0g6t wzypwotanych
przepisach zwracaegsuwag przede wszystkim na przedmiotowy charakter krgteroceny,
kryteria odnosace s¢ do przedmiotu zamowienia, akcent na przedmiotiegrzedmiot jest
tutaj jak wynika z opinii prawnej celowym dziatameustawodawcy. Dalsza € art. 91
prawo zamoOwig publicznych to jest ust. 3 dopelniadtaist. 2 w ten sposobge wyranie
wskazuje stosowanie kryteriow podmiotowych, krdedceny ofert, wyrmie zakazuje
stosowania kryteribw podmiotowych, kryteria ocerfgrb nie mog dotyczy wiasciwosci
wykonawcy, a w szczegolda jego wiarygodnéci ekonomicznej, technicznej lub
finansowej. Jedy ne watki przewiduje art. 5 ustawy wyliczg enumeratywnie katalog ustug,
w stosunku do ktorych madoy¢ stosowane te kryteria, ktére odngssic do wiaciwosci
wykonawcy. Opinia Urgdu Zaméwié Publicznych, na kt@r autorzy poprawki w opisie
powotali st w uzasadnieniu, a tego w cédonie odczytatam, jest opmodnosaca s do
uprzedniego brzmienia przepisu niestety, wydajevdasciwe, aby przypomné ze opinia ta
sugeruje zamawiagemu daleko idca ostraznos¢ w stosowaniu kryterium wplyw, sposobu
wykonania zamowienia na rynek pracy w miejscu wykoa zamowienia. Pojawiagsiv tej
opinii nawet stwierdzenie oparte 0 szersze Wwyignie, ze zastosowanie kryterium wpiywu
sposobu wykonania zamdwienia na rynek praggzke mialo sid rzeczy ograniczone
zastosowanie w przypadkach pgstwai, w ktorych nie zostata dopuszczona #livwosé
skladania ofert wariantowych ietizie tak naprawg ograniczony do liczby bezrobotnych
zatrudnionych do wykonania zamowienia. Przedstagvianyzej argumenty skianiaj do
stwierdzeniaze zapisanie w projekcie uchwaly obagaku stosowania takiego kryterium jak
wplyw sposobu wykonania zamowienia na rynek praayigjscu wykonania zaméwienia lub
podobnego opisanego w podobny sposéb, ktory maehaweprost zapewnienie matym i
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srednim przedsgbiorcom z Krakowa preferencyjnego dgstt do rynku zamowie bedzie
naruszeniem zasad udzielania zamdwpeblicznych. Istnienie aktu rangi uchwaly nie tylk
dopuszczarego, ale wprost nakazaggpgo stosowanie tego kryterium w pgpsdwaniach
ogtaszanych przez gminjednostki i spokki bdzie stanowito podstawdo ubiegania si
uniewanienia post¢powania przez wykonawcoéw spoza regionu Krakowagapeych s¢ o
zamOwienie w naszej gminie. Postanowienie takieusma bowiem zasadréwnego
traktowania wykonawcéw i uczciwej konkurenciji. W iamnku z powy:szym Pan Prezydent t
poprawk zaopiniowat negatywnie. Dgduje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzickuje bardzo Pani Dyrektor. Rozumiemg Pan wnioskodawca Pan Przewodiqigz
Kosmider chce si ustosunkowa Ja mam tak prabe do Pana Prezydenta i do oséb
delegowanych, jeeli Radni otrzymuj opinie i otrzy mug poprawki to rozumienye to oni po
prostu umigj czyta i dlatego prosibym w przyszdoi po prostu o tak syntetycza
informacg, i ustosunkowanie siPana Prezydenta. Bardzo proRanie Przewodniazy .

Radny — p. B. Kmider

Ja mam te jeszcze drug prasbe zeby opinie Pana Prezydenta w tak istotnych sprawach
dawa troche wczeniej bo tak naprawgdostalimy ja dzisiaj rano i a vista musiétny sk
odnies¢ do kilkunastu czy kilkudziestiu stron.

Prosz Paistwa sprébuj sk odnig¢ do tej opinii i do uwag, ktore w tym zakresie byijtak
jezeli chodzi o poprawk 1. Ja mgle, ze to jest kwestia filozofii, kt@rsi stosuje to znaczy
powotanie centrum obstugi przegsiorczdci, filozofii obstugi, informacji i promowania
czyli takiej raczej filozofii pasywne] wymaggiej, wynikaagce] wprost z obowizkow i
filozofii aktywnej, ktra mowi,ze takie centrum obstugi przeesiorczaci jest czynd co
kreuje pewn rzeczywisté¢, a nie tylko g obstuguje. Tego typu roza@anie funkcjonuje z
tego co wiem na pewno w Gikku, z tego co wiem przymierzane jest, albo flunkcjonuje

w Poznaniu i jeszcze w paru innych miastach. CHodni o to, aby wydzieli z urzdu
struktue, ktéra nie tylko obstuguje, ale tak kreuje, wspiera i pomaga przethdorczaci,
potem z tego co wiem w wielu wdach za granicmazna powiedzié tego typu instytucje
przeksztalcaly u siebie podmioty prawa handlowegtym zakresie, w ktérym dokorwiej
aktywnej dziatalnéci i one zaradzap witasnie takim funduszem wsparcia gospodarczego, i
one zarzdzap inkubatorami, one zasdzap parkami technologicznymi. To jest kwestia
filozofii czy my chcemy pasywnie tylko to co musimgzy chcemy aktywnie to co
powinnmy robi. To jest sprawa pierwsza.

J&li chodzi o spraw drug ciesz sk, ze Pan Prezydent przy,jtrudno tu na ten temat goej
Co$ MOWK.

Jeli chodzi o poprawk trzech — wdrazenie miejskiego pakietu startowego. Pro®Pastwa
to jest rzecz, ktGra — oczy$ae w duzej czesci te rzeczy s— ale studiujc to w jaki sposobas
wspomagane firmy, bardzo mate przetsirstwa wecz jednoosobowe w innych miastach
zaobserwowatlem funkcjonowanie czégtakiego jako pewnej propozycji dla gidwnie
miodego cztowieka. Chcesz zaézdziatalng¢, masz pewne ulgi, masz pewne propozycje,
masz maliwos¢ skorzystania pod pewnymi warunkami z kapitatu, zmasaliwosé¢
skorzystania z obiektu. Otdaka byta intencja tej poprawki po pierwsze zelaranmana
powiedzi€ — w jedno miejsce wszystkich propozycji, a po tgugzszerzenia jej o te rzeczy,
ktore @ najbardziej potrzebne. PresRastwa w 2005 r. w grudniu Rstwo zrobilkcie takie
co$ — raport o stanie przedbiorczaici w Krakowie. | jedl z gldwnych intencji, tam byto z
tego co pamtam ponad tyac przedsibiorcéw pytanych o zdania w mdych sprawach.
Jednych z gitdéwnych wyzhaktére z tego raportu byto to byta aktywna pomamesrzdu
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przedstbiorcom, szczegolnie tym malym, kiorzy rozpoczyragiataingé i ta pomoc wecz
uszeregowana w pewne rzeczy, éma fundusze wsparcia, wigie miejsca gdzie niemy
prowadzé dziatalng¢, kiedy sami nie umiemy sobie tego zorganizéwao byto...

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Panie Przewodniezy ja bardzo przepraszam, ja bardzo peoszaistwa Radnych o
umazliwienie Panu Przewodnigze mu wypowiedzi, bardzo prasz

Radny — p. B. K&mider

Dzickuje. Prosz Paistwa to byto jéli chodzi o poprawk trzech.

Jeli chodzi o poprawk trzech tam te Paistwo kwestionujecieze jest osiem inkubatorow i
to jest super. Otoprosz Paistwa oczywdcie te inkubatory, ktOreas niektére dopiero
zaczly par tygodni temu to jest waa rzecz, ale inkubatory nig g/lko dla mtodziey po
studiach, mogby¢ takze dla miodziey z zupetnie innyclirodowisk bo to ona tak naprawd
jest najbardziej nat@mna na bezrobocie. | zregaez w tym raporcie na ten temat jest mowa.
Ot& ci ludzie, ktérzy dziataj w tej sferze mniej innowacyjnej, e nie mniej, mniej
uczelnianej te oczekuy tego typu rozwizan. Dlaczego w todzi czy we Wroctawiu tego typu
inicjatywy mog@ powst&, a w Krakowie nie.

Kolejna sprawa poprawka numer 4 dotyczy wspieraudatar innowacyjnych i tutaj
wprowadzenie funduszu wsparcia. hBavo méwicie, stusznie zresato przyznaj racg, ze
takie c@ wymaga analizy. To progZPaistwa w 2004 r. w sierpniu 25 sierpnia p ghgmy
uchwat w sprawie kierunkéw dziatania Pana Prezydentalwzagp obiegania bezrobociu itd.
| tam prosilimy o te typu rzeczy. Ratwo zgodzikcie s bo to weszio autopoprawkna
uzgodnienie tego w pewnych terminach. Te terminwrda mirgty, bylo dwa lata na
odniesienie sido tego. Otd uwaam, ze taki fundusz w Krakowie powinien funkcjonofya
powiem take dlaczego bo to jeszcze dotyczy poprawkigpastj czyli patej, sam jestem
dyrektorem banku, ktéry korzysta z ustug tego ty¥pmduszu, pani tu méwita o funduszu
BGK i funduszu MAR. Prosgz Paistwa jest pewne nieporozumienie. @tiundusz BGK
gtéwnie sty wspieraniu rzeczywcie przedsibiorcow, ale w pewnym okéonym zakresie,
tam s dwie formuly, portfelowa i otwarta i oczekiwaniakke wynikapce z tego raportuas
takie, ze chodzi o wiele mniejsze kwoty, a chodzizalo kwoty zalzkowe. Pastwu tutaj
piszecie,ze wymaga to analizy, oczy$de, ze wymaga to analizy. Tylko byto trogltzasu
na zrobienie takiej analizy. Zewzorem innych miast, kidreasudzialowcami tego typu
funduszy mana bylo wykorzysta te déwiadczenia. Wicej powiem, Pani Dyrektor
Piatkowska przedstawita Ratwu takie gidwne podsumowanie sytuacji funduszy
pazyczkowych i pogczeniowych w Polsce. To jest dgshe w internecie, to robi takie
porozumienie funduszy i z nich jasno wynika,Krakéw, nie M alopolska, wdaie Krakow z
wojewdodzkich miast jest miastem najstabiej nasy coistli chodzi o tego typu fundusze i to
nie jest prawe, ze nie ma zapotrzebowania. Tylko, kiedy nie ma fwzag nie ma promociji
no to i zapotrzebowanie jest niewielkie bo po pudedzie o tym nie widz Ja sam mam do
czynienia z przedgbiorcami z Krakowa, taie z Krakowa, ktérzy dopiero ode mnie
dowiaduj sk, ze np.ze funkcjonuje MAR, ten MAR tema pewne ograniczenia, Kly, ze
chatby rozwhzania warszawskie czy szczesiie pokazujce pewn specjalizagi funduszy
pokazujy, ze z funduszami jak z kda dziedzim, trzeba adresowato do pewnej niszy.
Wydawato mi s¢, ze to jest ral miasta tym bardziee znowu w tym dokumencie na temat
wsparcia finansowego jest bardzazduna temat oczekiwania wsparcia finansowe gad ak
pocztkach dziatalnéci. To byto do poprawki numer 4 i numer 5.

Poprawka numer 6 — pomoc publiczna, w tym pomodigaria regionalna i horyzontalna.
Znaczy tu musg powiedzi€, ze jestem trockh zaskoczony poniewatez z bada, ktore
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robitem wynika,ze Krakow jest jednym z niewielu miast wojewddzkiehktorych nie jest
stosowana pomoc regionalna, efekty pomocy regi@jainchaby ostatnio styszdéimy w
todzi, ze dziki whasnie takze pewnemu wsparciu, ktore — firmie chyba DEL — nhaiasddz,
ze tak powiem zaproponowato, zdecydowarnptam. Oczywicie ta pomoc regionalna jest
zwigzana take z dotacjami p@stwowymi, ale — i oczywvitie, ze ona jest stosowana dla firm
wigkszych no bo przekracza te 100 tys. euro pomocyini@ms — prosz Paistwa generalnie
zasad jest,ze jezeli powstaje jedno miejsce pracy wzgm przedsibiorstwie — vide DEL —
to za nim multipikatywnie powstaje 5 — 7 miejsc gyraw innych firmach zupetnie matych i
zupelnie jakby nie wprost zedanych z tym. | uwgam,ze nie funkcjonowanie, w ogble nie
planowanie pomocy regionalnej w Krakowie jestdeim. Je&li chodzi o pomoc publiczn
deminimis tu powiem tak, przeczytalem, w uchwak jpardzo tadnie rozpisana ta pomoc
publiczna. Przypomy) ze w lutym odbyto si | czytanie uchwaty gdzie Bstwo obiecywali,
ze W marcu ta pomoc zostanie przeprowadzona. Dzeshjjw koniec sierpnia, nie mamy
uchwaly o pomocy publicznej deminimis, ja specglmie chcialem wprowadzamojej
uchwaly z poprawkami poniewa wiedzialem, ze Pastwo c& takiego robicie.
W dokumentach dostéiny, natomiast nie wystarczy tego wprowadpodejrzewam tym
dokumentem, trzeba po prostu pgdjchwaé 0 pomocy deminimis przez Rai iasta.

I moim zdaniem to jest sygnat, a przypanwielka dyskusg, ktora tu byta w lutym lub w
marcu, nie pamtam ale to jest do sprawdzenia, gdzie zaproponowdastwu pomoc
dominimis na wsparcie przegbiorstw inwestujcych w nowoczesne technologie w
Krakowie i tworzc nowe miejsca pracy, mio okoto 6 miesicy, nie ruszybmy z tym, a
moglismy ruszy¢ i moglismy to i wiele bardziej po prostu wykorzyéta

| ostatnia sprawa preferencje lokalne tak mgwi skrocie, poniewato nie jest do kaca, to
nie 1 do kaica preferencje lokalne, to jest wprowadzenie w zmexdach publicznych
kryterium wplyw zamowienia publicznego na lokalnynek pracy. Prosz Paistwa ta
mozliwosé weszta w styczniu 2004 r. czyli 2,5 roku temu. @go momentu czyli od
29 stycznia z tego co wiem 2004 r. ima bylo stosowato kryterium w zamdéwieniach
publicznych. Krakéw nie tylko nie stosowalt, alecor nie wiedziat o tym na co mam dowody
w postaci odpowiedzi na interpelacje, ktore w tyaRresie sktadatem powoli zbljac sk do
jakby znalezienia sposobu. Pan Prezydent, aieetalickszas¢ opcji politycznych obiecywata
pomoc dla matych przedsbiorcow, w tym preferencje lokalne. Nie skorzysialy z tego nie
dlatego, ze nie chciefimy tylko dlatego,ze nie wiedzieimy. Ot& uwaam, ze jest to
kardynalny dd. Osobicie uwaam,ze takie preferencje lokalng pewnym ograniczeniem i
chetnie bym wystuchat zdania Rstwa czy w ogole miasto powinno jest stosévade mogto
je stosowé, mogto...

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Przepraszam Panie Przewodnay, ale ji mija 10 minuta.

Radny — p. B. Kmider

Przepraszam, jukoncze. ... mogto, nie skorzystato z tego. Bynoze przepisy prawa, ktore
obecnie g cha ja tego nie wiem i nie potwierdzam, ani nie zagraen troch inaczej to
ustawiay, ale 2,5 roku Krakéw moég stosowpreferencje lokalne w tym zapisie w jakim
powiedziatem, nie w jakid takim bardzo szczegdtowym, nie skorzystat z tego rbe
wiedziat o tym i to jest atl. Uwaam, ze Krakéw powinien rozwa¢ czy takie preferencje
powinien stosow@ by¢ moze uznamy ze to ze wz@dow na czyst& rynku —to o czym
moéwita Pani Dyrektor — jest niewdleiwe i tu nie mam jakby zastizen, to jest nasza
suwerenna decyzja, ale nie méwnig, tego nie mogimy zrobt. Moglismy to zrob¢, nie
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zrobilismy bo o tym nie wiedzielmy i to jest nasz h#l, ktory tymi poprawkami chcialem
poprawé. Dzigkuje i przepraszam Pana Przewoda@o.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzickuje bardzo. Czy kto z Pastwa Radnych jeszcze chcial, ale w temacie tylko

zgtoszonych poprawek? Bardzo pre&ani Radna Jantos.

Radna — p. M. Jantos — Birczyiska

Szanowny Panie Przewodnacy ! Panie Prezydencie!

Pani Dyrektor bo jeszcze tutaj chciatam uzugghar rzeczy.

Szanowni Pastwo!

Przeczytalimy dokfadnie raport o stanie przegsorczaci. Wydawato nam si ze ta
uchwata, ktég dzisigj kedziemy glosowali nie ulega atpliwosci, ze ona powinna hy
przegtosowana, po prostu przethdorcy na to czekaji wszyscy doskonale o tym wiemy, nie
ulega watpliwosci, ze ta uchwata powinna Byprzeglosowana chociannie osobiicie dziwi
pewnego typu odrzucenie paru poprawek, poniewasz intench, przede wszystkim
Radnego Kémidera byto tozeby po prostu ulepszyja, a nie zablokowaponiewa on ma
tak samoswiadoma¢ jak my wszyscyze ona musi b przeglosowana. Jedna rzecz mnie
zastanawia poniewaw wypowiedzi Pani Dyrektor pojawitagsp owiedziatabym parokrotnie
powtarzana informacjae jezeli przejmiemy jakiekolwiek dodatkowe obawki wynikajace

Z sugestii poprawek zgloszonych przez Radnegéntidera to kdzie s¢ to wigzalo z
zatrudnieniem czy tez koniecznécia zwigkszenia zatrudnienia. SzanowninBewo wydaje
mi sk, ze w ten sposob nie mpa tlumaczy nalazenia wekszaci obowhzkow czy te
poszerzenia obowikow wynikapcych np. z punktu obstugi przedsiorcy czy spraw
zwigzanych z punktem startowym dla przetfrczaci poniewa to nie jest argument, nie
podejmiemy si tego poniewa bedziemy musieli zwikszy¢ ilos¢ zatrudnienia, a wszyscy
doskonale w Krakowie wiemyze ten komunikat dziata bardzo patajaco na wszystkich
mieszkacow Krakowa, poniewajak st okazuje Urad Miasta Krakowa jest najeksza
instytuch zatrudniajca najwicksza ilos¢ oséb. A pytam ja si wielokrotnie, poniewa
pytatam s¢ juz przy funduszach europejskich dlaczego pewnego typdania jeeli
urzednicy nie g w stanie im podotanie zleca instytucjom zewstrznym. Wymaga to
oczywkcie pewne] odwagi zasdzania tak samo jak wykorzystanie i wgeoie jak
najszybsze partnerstwa publiczno — prywatnego. dest bardzo przykro i to co Pan
Kosmider powiedziatze nie zostaly wykorzystane preferencje gaane z lokalnym rynkiem,
nie zostaly, trudno, tojuyprzeszio i nie istnieje, ale pytame szy w dalszym aigu nie mana
jednak bo Pani Dyrektor mowita o tye sprawa zwizana z zatrudnieniem i z preferencjami
nie maze by¢ zwiazana z przedmiotem dziatabw zamoOwienia, a nie podmioteme art. 5 w
jakis sposob tereguluje sprawy zwizane z bezrobociem i zatrudnieniem ludzi, ale wydaj
mi sk, ze takie preferencje tak czy inaczej bo ocziom to jest taka ogblnospoteczna
dyskusja powiedzialabym, a zwlaszcza wszystkichegsibiorcow krakowskich tate,
wydaje mi s¢, ze jednak sprawy zwiane na hastawieniegsna rynek lokalny zwzany z
przedsgbiorczacia jest niezkdny i w dalszym aigu apelyt do tegoze jakiekolwiek rzeczy,
ktére @ zwiazane z zarglzaniem tak samo jak partnerstwo prywatno — p uldczy maga
pewnego rodzaju odwagi zadzapcego — Prezydenta. Nie ulegatpliwosci, ze uchwata
powinna by dzisiaj przeglosowana. | jeszcze jedna rzecz culaopoprawki, kiég Pan
Prezydent odrzucit, poprawki szostej, nie jestemstanie zrozumie argumentacji Pana
Prezydenta, ktory piszee przy rozpatrywaniu niniejszej poprawki nmgledéwniez mie¢ na
wzgledzie fakt, ¥ z uwagi na planowane podwgzenie kwoty deminimis od stycznia itd.
Zznacznie poszerzy¢w programie wsparcie przewidywanych firm — i jadiyze to bardzo
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dobrze — i nie rozumiem argumentu przy poprawceansré&c, nie wiem czy cokolwiek gi

w tej chwili da zrobi, podejrzewamze juz nic bo kkdziemy musieli glosowadzisiejsz
sprawe, ale ta poprawka sgeo odrzuceniem Pana Prezydenta jest dla mnie ziepejasna
tak jak wszyscy wiemyze poprawka, ktora zostata przig przez Pana Prezydenta, poprawka
druga, to jest sprawa tylko i wadzenie kosmetyki, wydaje micsize ta poprawka szosta
powinna by jednak przez Pana Prezydenta pita;j ale to ju jest chyba rozmowa po
herbacie. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje uprzejmie Pani Radnej. Czy kta Pastwa Radnych jeszcze chcial, ale w temacie
tylko zgloszonych poprawek. Nie ma. W takim radzékuje, prosz o zabranie glosu Pani
Dyrektor Patkowska, rozumiem,ze Pani st chce ustosunkowado wypowiedzi Pastwa
Radnych, bardzo prosz

Dyrektor Wydziatu Strategii i Rozwoju — p. M. Piagtkowska

Ja tak naprawgtylko celem wyjanienia , nie polemiki, kilku drobnych kwestii. Tjtaan
Radny powiedzialze program pomocy deminimis udzielany przedisrcom kdzie musiat
by¢ podgty jeszcze odibna uchwah. Ot& nie, mysmy te zapisy wprowadzili do programu
wspierania przedgbiorczaci i ten program dwukrotnie byt konsultowany praedJrzedzie
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, pierwszy éaiowy program, drugi tylko i wycznie

ta kwestia. | uznanao,e jezeli zostanie podje to w dzisiejszej uchwale Rady to nigdbie
nam potrzebna do stosowania tej pomocy clmtin uchwata. Czyli d@ziemy modli
postugiwé@ sk ta uchwah, ktora mamy co myle jest dla nas dolarinformacih bo nie
bedziemy potrzebowali tutaj zdnych kolejnych dokumentow. Zali chodzi o fundusze dwa
zdania celem wyfanienia. Nie bardzo wiem, o ktérym raporcie Pan macdéwit, jezeli to
byt raport z roku 2005, ktéry nam st do przygotowania programu wspierania
przedsgbiorczaici to z tego raportu nie wynikae przedsibiorcy potrzeby kolejnego
funduszu wsparcia, ja etnie zerkr, by¢ maze cG zostalo przeoczone, natomiast — i ja to
przyznalam Panie Radnye nie ma informacji, w dostateczny sposob informag§réd
przedsgbiorcow o dosgpnych funduszach, ktére naprawdnap jeszcze diue srodki
finansowe do zaangawania, ta informacja nie jest w odpowiedni do plsagbiorcoéw
dostarczana i my i podejmujemy wspieta te funduszezeby ta informacja do
przedsgbiorcow, ktorzy potrzebuajskorzystd, a nie korzystajbo nie wiedz zeby do nich
docierala, jakby to byto nasze, jakby pierwszeldnia, pierwsze poinformowa tych, ktore
sa, jezeli sk okaze, ze ich liczba jest niewystarcaap to wtedy rozwg ¢ bardzo doktadnie i
precyzyjnie powotanie kolejnego funduszu co jak n@vbedzie duym obchzeniem
finansowym dla miasta na pewno i to wydaje maijest bezdyskusyjne. Jeszcze jedna kwestia
przy przygotowywaniu i pisaniu tego programu brdziat, program byt pisany przez MI5J
MISJA wraz z miastem powolatla taki konwent strazgy, ktory skladat si z
przedstawicieli samonglu krakowskiego oczy\cie jak rownie z przedstawicieli samogdu
gospodarczego, z przeelsiorcow i przedsibiorcy z tego co sobie przypominam w kwestii
funduszy dodatkowychienie zgtaszali roszchepowotania kolejnego gminnego funduszu —
to tylko tak celem wyjgnienia. A jeeli chodzi o poprawk— pomoc publiczai regionalry,
pomoc publicza, regionalr i horyzontalla to po prostu kwestia jest takee w poprawce ta
pomoc nie zostata opisana, ona nie zostatastokra, zostato jakby tylko powotane hasto, ale
sposéb, dla kogo, w jaki sposdb, w jakim trybiejekby nie zostato opisane po prostu w tej
poprawce. Dzkuje bardzo.
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Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzickuje uprzejmie Pani Dyrektor. Bardzo pre2an Przewodnigzy Kosmider. Dzgkuje
uprzejmie bo naprawdchog Paistwu przypomni€ ze mamy 41 punktow.

Radny — p. B. Kémider

Prosz Paistwa tak odniossic tylko krétko bo jak widz to interesuje tylko nas troje czy
czworo. Po pierwsze takzeli chodzi o fundusze. Na stronie 82 — 42 %, poddd%
przedsgbiorcow uznaje za jeden z waejszych sposobow degt do taszych zrédet
finansowania. Na ktorej z dalszych stron jako glgwproblem z taszymi zrodlami
finansowania widz brak promocji i brak informacji w tym zakresie iiak odpowiednich
narzdzi w tym zakresie, znagdbo caly dokument tutaj jest. Mie, ze problem z funduszami
polega na tymze nie chodzi o il& tylko chodzi o to czego one dotygzxzego one dotyaz

| moja propozycja dotyczyta tego, aby te fundusatyczyly spraw najbardziej, tych, ktérzy
nie 4 w stanie zorganizowaobie finansowania komercyjnego bankowego. To ipoysze.
Po drugie pomoc publiczna. Ciesze to mae tu by uznane,zaluj, ze moja uchwata z
lutego musiata de facto czeékaa reake 6,5 miesica i ciesz sk Pani Jantos w lipcu
wzbudzita nas do tegazebysmy uchwat o pomocy, o wsparciu przedsiorczaci
obradowali bo tak to pewnie by obradowali dopiero pod koniec wknga, a pomoc
publiczna czasowo jest floograniczona. Takze straciémy 2,5 roku na stosowanie tego
narzdzia, mow¢ o deminimis. Jdi chodzi o pomoc regionaini horyzontala. Prosz
Paistwa tu chodzito o hasto. Ja mam przygotosvachwat w sprawie pomocy regionalnej,
ale obawiam gi ze kedzie taka sama reakcja jak dla pomocy deminimigpisiav wielki
krzyk nieobecnych tutaj #dych kolegobw, a potem p6t roku czekania na jakikekvruch.
Tego nie chcialem dlatego chcialem wggisa do planu dziatania po teeby zmobilizowa
Paistwa do szybszej dziataléw i dziwie Sk, ze jestécie przeciwni stosowaniu pomocy
regionalnej w Krakowie, mile, ze to jest ewenement na sk&olski, myle, ze warto przed
wyborami o tym mowd. Dziekuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje bardzo. Zakaczylismy dyskusg na temat poprawek, stwierdzaime, Rada odbyta Il
czytanie projektu uchwaly wedtug druku Nr 1385,sglvanie poprawek i projektu uchwaly
odixdzie s¢ w bloku glosowa. Przechodzimy do kolejnego druku, druk Nr 137&zitanie:

NADANIE IMIENIA GIMNAZJUM NR 37 W KRAKOWIE OSIEDLE ZLOTEGO
WIEKU 36.
Prosz bardzo Pan Dyrektor Jacek M atuszek.

Dyrektor Wydziatu Edukacji — p. J. Matuszek

Panie Przewodniezy! Szanowni Pastwo Radni!

Panie Prezydencie!

Il czytanie druku Nr 1378, Gimnazjum Nr 37 z Nowjty wnioskowato o nadanie imienia
swojej szkolesw. Maksymiliana Marii Kolbego. Ja tylko rhe w uzupetnieniu do tego co
przed wakacjami w | czytaniu¢sbdbyto dodamze jest to Gimnazjum, jedyna szkota w
Krakowie, ktra z woli Pisstwa edzie takie im¢ nost. Dziekuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzickuje Panu Dyrektorowi. Ja chciatlem tylko dla paguiku przypomnié Paistwu Radnym,
ze mamy rownig opink Komisji Edukacji i Kultury Fizycznej Rady Miastar&kowa.
Komisja pozytywnie opiniuje projekt uchwaly, podapts Przewodnicxca Komisji Teresa
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Starmach. Wyniki glosowania 10 gloséw za czyli edyslnie. Stwierdzamze Rada odbyta
Il czytanie projektu wedtug druku Nr 1378. Glosoveawdlzdzie sk w bloku glosowa.
Przechodzimy do kolejnego projektu, projekt wedugku Nr 1380, Il czytanie:

USTALENIE DLA PRACOWNIKOW JEDNOSTKI BUD ZETOWEJ MIEJSKI
OSRODEK POMOCY SPOLECZNEJ W KRAKOWIE NAINI ZSZEGO
WYNAGRODZENIA ZASADNICZEGO ORAZ ZAAKCEPTOWANIA WART OSCI
JEDNEGO PUNKTU.

Bardzo prosz o przedstawienie projektu Paiyrektor Jozef Grodeck.

Dyrektor Miejskiego Osrodka Pomocy S potecznej — p. J. Grodecka

Panie Przewodniegzy! Wysoka Rado!

Przedstawiony projekt uchwaly okl nowe néniki ustalenia wynagrodzenia dla
pracownikdw Qrodka Pomocy Spotecznej w Krakowie w ten sposébywynagrodzenie
zasadnicze wynosibedzie, najntsze wynagrodzenie zasadnicze wyédgdzie 850,00 zt, a
wartcs¢ jednego punktu przyp ogdkowanego do odpowiedniej kategorii zaszeregowarznia
Przygcie tej uchwaly pozwoli na okikenie nowych stawek wynagrodzella wszystkich
pracownikdw &rodka pomocy spofecznej, wszystkoszaiescic sk bedzie w planach
wydatkow na rok 2006. Dgkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzickuje uprzejmie Pani Dyrektor. Bardzo presaopinia Komisji Rodziny i Polityki
Spotecznej, proszbardzo Panie Przewodnigz o przedstawienie opinii.

Radny — p. St. Zeba

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo!

W dniu wczorajszym Komisja Rodziny i Polityki Spciaej pozytywnie zaopiniowata druk
1380, jednogtéenie, 7 glosow za. Dzkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzickuje uprzejmie. Rownie mamy opinté Komisji Budzetowej Rady Miasta Krakowa.
Komisja Budetowa Rady Miasta Krakowa pozytywnie opiniuje pkbjevediug druku Nr
1380, podpisat Przewodnigzy Komisji Andrzej Styputa. Wyniki gtosowania 9 z&zeciw 0,
wstrzymuacych s¢ 1 osoba. Stwierdzame Rada odbyta Il czytanie projektu wedtug druku
Nr 1380, glosowanie w bloku gtosowarzechodzimy do kolejnego druku, druk Nr 1381

UCHWALENIE MIEJS COWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU SIDZINA — POLNOC.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, Il czytanie,qa¢m przedstawienie projektu Pana Jacka
Pioreckiego.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowana Przestrzennego -

p. J. Pidrecki

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennegoirgidz Péinoc zostat skierowany do
uchwalenia zargzeniem Prezydenta 20 czerwca 2006 r. Wysoka Rdbwa | czytanie

6 lipca 2006 r. Dzisiaj mamy Il czytanie. W ¢dzyczasie w terminie ustalonym przez Pana
Przewodnicacego do druku Prezydent Miasta Krakowazgtautopoprawl, ktora dotyczyta
redakcyjnych niewielkich zmian w tékie uchwaty majcych na celu doprowadzenie do
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uzy cia jednolitych i tych samych olglen. Polegato to na tymie byl uywane réwnoczaie
okreslenia — adaptacja zabudowy — jak i utrzymanie zalwyd Uznano za wixiwe
utrzy manie zabudowy jako to sformutowanie §efave, stowo adaptacja nie znajduje definicji
w przepisach w zwzku z tym ta autopoprawka polega tylko i wgAnie w tym zakresie na
zmianie w odpowiednich zapisach ustawy, uchwalymiast stow ,adaptuje i, na stowa
2utrzymuje s¢” co oznacza doktadnie to samo. W zmku z tym to nie powoduje nowych
tresci. | rdwniez w autopoprawce tej zostala wprowadzona korekta tkinpisarskiej w
zahczniku Nr 3 gdzie dwukrotnie w pkt 10 dotycgm uwagi Nr 16 byly gyte te same dwa
numery dziatek, 34/1, 34/1, powinno®$4/1 i 34/2. | to byta ta autopoprawka.

W terminie réwnie ustalonym przez Pana Przewodn@ego do druku wplygla poprawka
Pana Radnego Stanistawa Handzlika doigaz poszerzenia terendw zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej MN3 na dziatki Nr 2121/2 oraz 22/2 w obr. 82. Poprawka
ta zostata uznana przez Prezydenta za uzasadniow zwiazku z tym Prezydent
zarzadzeniem z 25 sierpnia tego roku zyd, przyjat autop oprawlk polegajca na poszerzeniu
terenow zabudowy — tu Rstwo na tym zatzniku widz, — poszerzeniu terenéw zabudowy o
te dzialki przy czym ogblnie to skomengygszcze, poniewaw projekcie planu te dziakki
byl terenem zieleni, natomiast w obecnym projekdanu, ktéry Pastwu po wprowadzeniu
zmian te dzialki zostaly rowniewtaczone do terendéw zabudowy z utrzymaniem jednak — i
zgodnie zresztz tym co Pan Radny Handzlik proponowat — z utrzgiera minimalne;j
wy nikajacej tylko z przepiséw odbnych tutaj z prawa wodnego odlegtio 1,5 m od cieku
wodnego, ktory pozostat zielgnizolacyjmm. W wyjasnieniu Pastwo maj jeszcze zawait
informacg, ze okrdlona w poprawce Pana Radnego dziatka Nr 22/2 nienagata
uwzgkdnienia w autopoprawce, poniewvguz byta we wczeniejszym projekcie planu w
terenach tee zabudowy. Wprowadzenie autopoprawki nie powodiEnieczndci
ponowienia uzgodnig nie powoduje konieczgoi ponowienia innych elementow procedury
planisty cznej. Dzikuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzickuje uprzejmie. Czy jest Pan Stanistaw Handzlik, nie, m@umiem,ze Sk nie
ustosunkowywuje do swojej poprawki, w takim raziwisrdzam,ze Rada odbyta Il czytanie
wedtug druku Nr 1381 — uchwalenie miejscowego plaagospodarowania przestrzennego
obszaru Sidzina — Po6inoc — glosowanie w bloku gi@#o Przechodzimy do kolejnego
punktu:

UCHWALEN IE MIEJS COWEGO PLANU ZAGOS PODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,GORKA NARODOWA WS CHOD”.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1382¢Zitanie. Proszo przedigenie Pani
Dyrektor Magdalena 3kiewicz.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo Radni!

Projekt planu dla Gorki Narodowej Wschéd, ktéregazlytanie odbyto gi 5 lipca byt
prezentowany Retwu, byly prezentowane Rstwu rozwizania tego planu, a ta& sposob
rozpatrzenia uwag zgtoszonych do planu. Po | caytaplyneta poprawka Pana Radnego
Bogustawa Kémidera skladajca st z 7 punktéw szczegdlowo wnagych o dokonanie
zmian w projekcie planu. Po dokiadnej analiziezeloej poprawki przez Pana Radnego
Prezydent zamdzeniem z dnia 25 sierpnia zdecydowatrsi wprowadzenie proponowanych
zmian do projektu planu poprzez zémie autopoprawki. Autopoprawka w pemni uwziglia
proponowane przez Pana Radnego zmiany do projékbuw pJéli Panstwazy czeniem hdzie
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omowienie tych zmian to oczyydie jestémy gotowi by pokazaPaistwu na zaicznikach
graficznych, w autopoprawce Prezydenta jest doldadiyjasnione, ktore punkty uchwaly
podlegaj zmianie. Ta wprowadzona autopoprawkmiana nie powoduje konieczit
zmiany sposobu rozpatrzenia uwag, &eakie powoduje konieczao ponowienia procedury
planistyczne] zgodnie z wymaganiami ustawy o plamow i zagospodarowaniu
przestrzennym, a zatem po uwgiglieniu tej autopoprawki plan e by¢ przez Pastwa
glosowany i wej¢ nastpnie wzycie. Dzekuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje uprzejmie. Czy Pan Przewodnicy Kosmider chce zabtagtos jak wnioskodawca
poprawek?

Radny — p. B. Kmider

Znaczy po pierwsze chciatem pogamwa: za przygcie, po drugie, poniewa ta
autopoprawka w cadgi wyczerpuje poprawkwicc nie ma sensu jej glosowa dzickuje
bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje uprzejmie. Stwierdzante Rada odbyfa Il czytanie projektu uchwaly wedtogkd
Nr 1382, glosowanie w bloku gtosowarzechodzimy do kolejnego druku:

UCHWALENIE ZMIANY STUDIUM UWARUNKOWA N | KIERUNKOW
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA KRAKOWA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1374,ctlytanie, referuje Pani Dyrektor
Magdalena Jkiewicz, bardzo prosgPani Dyrektor.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodnigzy! Szanowni Piastwo!

Przypomr, ze projekt zmiany Studium dotyczy doprowadzenia dgodnGci tego
dokumentu z obowgf ujaca ustave 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzenny nrakita
ustawa méwi o tymze w Studium maj by¢ wskazane tereny dla zlokalizowania obiektow
handlowych wielkopowierzchniowych o powierzchni dinve] powye] 2 tys. m2.
Inicjatywa podgcia takiej zmiany w Studium wyszfa odif3&wa, od Rady Miasta Krakowa i
Prezydent tak zmiarg przygotowat. Zmiana Studium byfa prezentowana esjirzed
wakacjami, w czasie przewidzianym regulaminem wpghyrpoprawki do tego projektu
uchwaly. Poprawki, ja miee po kolei je oméwi i sposéb ich uwzeglinienia przez Pana
Prezydenta.

Poprawka Pana Radnego Pietrusa, ktora, poprawkidis dotyczyta wykrdenia z
wykazu obiektow wielkopowierzchniowych obiektu MAKOM FORT przy ul. Wielickiej,
ktéry nie ma 2 tys. m2, a znalazé sv tym wykazie dlategoze powierzchnia handlowa byta
tam podawana w #dych okresach tnie, raz poriiej 2 tys., raz powyej 2 tys. m2 z
oczywistych powodow Pan Prezydent p#tyjte zmiarg w Studium autopopravek
wykreslajac MAX KOMFORT z wykazu sklepow wielkopowierzchnioaly. A zatem
poprawka, pierwsza poprawka Pana Radnego Pietrostala przez Pana Prezydenta
uwzgkdniona i stosowne zmiany w projekcie zmiany Studsamwprowadzone.

Kolejna poprawka zimna przez Pana Wiodzimierza Pietrusa dotyczy wpdeaerga
do tekstu planu tam gdzie mowi 9 rozmieszczeniu obiektow handlowych o powierzchni
sprzeday powyzej 2 tys. m2 dopisano — z prawidiewbstug komunikacyja, zaznaczenia
tego, ze te obiekty maj mie¢ prawidiowa obstug komunikacyjma. Do tej poprawki Pan
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Prezydent przygotowat opini Zdaniem Pana Prezydenta wprowadzenie takiegosugpst
catkowicie zledne i dodatkowo jest niezgodne z zasadami techrikivatlodawczej czyli
techniki tworzenia aktéw prawnych dlatege wszystkie obiekty mugzspetnid warunki
wynikajace z ustaw odbnych, musz spetig warunki techniczne przede wszystkim, a
zatem rownie¢ musz spenig warunki dotycace prawidiowej obstugi komunikacyjnej
innych obiektéw w doméle jakby nie ména wprowadzi do dokumentow planistycznych, a
tym bardziej realizow@a Poprzez wprowadzenie tego zapisu istnialoby demanie,ze
mogtaby by sytuacja takaze proponowalibymy lokalizacg obiektow bez prawidiowej
obstugi komunikacyjnej. A zatem opinia w tym wgltie jest negatywna co oczydeike nie
przekréla kontrolowania obstugi komunikacyjnej przy spgizaniu planéw miejscowych i
przy wydawaniu decyzji. Takze sama jakby intencja nie jest tutaj kwestionowana
wielokrotnie byta przez Pana Prezydenta podéma konieczng regulowania spraw
komunikacyjnych przy obiektach wielkop owierzchniosty natomiast sam zapis ureany za
Zbedny.

Kolejna trzecia poprawka ziona przez Pana Radnego Wiodzimierza Pietrusa dotycz
wykreslenia obszaru Czwn z terendw, na ktorych mggby¢ lokalizowane obiekty
wielkopowierzchniowe. | tutaj uzasadnieniem do pgprawki jest argumentacjaze
koncentracja ustug w rejonie Cayn maze by¢ konkurengj dla tworzcego s¢ obszaru
koncentracji ustug w Branicach. | gt@hcialam powiedzie ze ze wzgldu wignie na to
uzasadnienie i te obawy ta poprawka zostala negagywaopiniowana przez Pana
Prezydenta. Obszar w Czgynach spelnia wszystkie warunki urbanistyczneti jeszgodne z
koncepcp rozwoju przestrzennego miasta Krakowa, budowy| cleiktury przestrzennej
miasta, aby tam takie obiekty mogty dipkalizowane i powodowawielofunkcyjnagé tego
obszaru, natomiast z ggdewndcia nie mazna twierdz¢, ze ten obszardolzie konkurencyjny
dla obszaru Branic. Branice po pierwszelev dos¢ dwej odlegiéci, po drugie Braniceas
pofozone w czsci, najbardziej na wschdéd wysegtej czsci Krakowa. Ta s¢ Krakowa,
zawsze istniat problem pamizenia wschodniej e&ci miasta Nowej Huty z obszarem Starego
Krakowa, Czyyny s jakby tym obszarem porazy nimi, chodzi o ich zaktywizowanie,
natomiast Branicedola rozwijaly sk i beda aktywizowaly s¢ niezalénie od tego co &dzie
Si¢ dziato w Czyynach, niezalenie od tego codulzie s¢ dzialo w Krakowie. To jest obszar,
ktory bedzie funkcjonowat niejako samodzielnie, ale w pa@niu ze strukturprzestrzens
miasta. Po zrealizowaniu trasy S7, ktéra biegnieejmigcej sladem ulicy Ujastek teren po
wschodniej stronie zostanie w pewien sposobeppdiomunikacyjnie, ale rowniebardzo
dobrze skomunikowany i¢bzie funkcjonowé& w oparciu 0 zupetnie inne relacje. Nie ma
najmniejszej obawy o toze aktywizacja Cziyn lkedzie konkurencyjna w stosunku do
aktywizacji Branic. Std tez opinia do tej poprawki jest negatywna.

Kolejna poprawka zimna przez Pana Radnego Wiodzimierza Pietrusa jest
analogiczna jak poprawka ziona przez Pana Wiestawa Misztala i dotyczy wylkrea z
obszaréw przewidzianych dla lokalizacji hipermadwet obszaru Bronowicie Wielkie —
Wschod. Myle, ze na temat tego obszaru zostato na ten temat poarexju: bardzo wiele
wielokrotnie, ja che tylko przypomnié, ze ten obszar zostat wskazany w Studium jako
obszar koncentracji ustug z wiovoscia lokalizacji obiektow wielkopowierzchniowych z
uwagi natoze po pierwsze te obiekty tanyjsa, a po drugies ulokowane wedle wszelkich
regut jakie powinny towarzys#jokalizacji takiej zabudowy ,aspofozone na obrzau miasta,
przy jego granicy, przy trasach wylotowych, dobsi®munikowany obszar mgry by¢
dobrze obstzaony komunikacyjnie i nie powodagy kolizji ani komunikacyjnej ani kolizji
wzgledem budowy struktury przestrzennej miasta czy lektyi wielkop owierzchniowe, ktore
wymagaj duzych powierzchni, diych parkingbw, dizego ruchu s zlokalizowane poza
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streh, intensywnego zainwestowania miejskiego. A zatemyat dwoch poprawek opinia
Prezydenta jest negatywna.

Natomiast jest jeszcze jedna poprawkazaia przez Pana Radnego @&kiego,
ktory proponuje, aby wprowadzidodatkowy obszar lokalizacji hipermarketow czyli
obiektow wielkopowierzchniowych o powierzchni hamslej powy.ej 2 tys. m2 w obszarze
Opatkowice Sidzina przy autostradzie. Do tej popkiantozone] przez Pana Radnego
Okonskiego Pan Prezydent nie sformutowat swojej ogini ostawiajc rozstrzy gnicie tego
problemu Pastwu Radnym, Radzie Miasta Krakowa. Jacctydko powiedzié, ze jest to
obszar, ktéry w Studium przeznaczony jest rzecggiwiw obecnym Studium obogziujacy m
jest przeznaczony pod uslugi komercyjne igsciowo mieszkaniowk jest potaony
bezpdrednio przy autostradzie, ale jest to obszar padg pomedzy osiedlami zabudowy
wielorodzinnej i dzisiaj obszar, do ktérego nie geinego dogpu komunikacyjnego i w
obecnym Studium taka obstuga komunikacyjna dla tégou funkcji nie byta deid
przewidziana. W zatem przeznaczenie tego teremewidzenie dla niego takiej funkcji e
odby¢ sie dopiero przy aktualizacji calego dokumentu Studibmickuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzickuje uprzejmie Pani Dyrektor. Bardzo pregsPan Radny Pietrus w temacie swoich
poprawek, bardzo prosz

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodnigey! Panie Prezydencie!

Ja oczywicie wycofam pierwszpoprawlk, dlategoze w caldci zostata uwzgdniona.

Jezeli chodzi o drug poprawk ona mae jest, jest to dopisek, ktéry wjest potraktowany
jako zkedny dlategoze nie przewiduje tego praktyka uchwatodawcza, a@ intench jest
to, ze tworz sii pewne szlaki komunikacyjne w Krakowie, ktore pyda sk wiasnie ze
wzgledu na istnienie hipermarketéw i nie ame st to z bezpérednim gsiedztwem, ale na
terenach dojazdowych w jakichtam pewnych odlegiwiach. | w zwizku z tym ja §
zostawiam. Natomiast 4eli chodzi o poprawk trzecha, tutaj moje argumentyasinne, w
poprawce tej zwrdcitem uwagze zwkksza to tylko sukces rewitalizacji Branic, ponigwa
jest to najbltej potazony obszar, Cziyny najblizej Branic i tylko ze wzgdu na to, jest to
tylko dygresja, a nie gidbwne uzasadnienie. Natami®vnym uzasadnieniem jest tog w
tej chwili istnieje tam sklep wielkopowierzchniowytenze sklep kdzie funkcjonowat,
natomiast nie ma potrzeby dobudowywaowych poniewa istniep tam tereny nie
zagospodarowane choglyy dworca PKS, ktory ja przewidyjze inwestor pgdzej czy
p&niej bedzie chciat go zabudowanastpnymi sklepami wielkopowierzchniowymi i ze
wzgledu na istnienie centrum M1 gizy innymi uwaam,ze w tym miejscu wystarczy ju
hipermarketéw. Natomiast 7eli chodzi o poprawk Bronowice Wielkie to intengj jest
rébwniez to co do tej pory tutaj Rada obraduje i procedigby nie doprowadzi do
poszerzania, do pogkszania ildci hipermarketow w tym miejscu. Dgkiuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Prosgbardzo Pan Przewodnigy Misztal.

Radny — p. W. Misztal

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo!

Poprawka, moja poprawka dotyczy obszaru Bronowit¢ielkie — Wschdd i ona po prostu
zaklada wykrélenie jezeli chodzi o obszar Bronowice — Wschdd z obszaréozlimosci
lokalizacji sklep éw wielkop owierzchniowych. | tutajpoprawce przyjmgjuwagi zgtoszone
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przez mieszk&ow, jest to prawie 70 uwag zgloszonych przez nkiasow w zakresie
zakazu lokalizacji tam obiektéw wielkopowierzchnjosh i po drugie skidenia w projekcie
uchwaly rownie tego obszaru jako obszaru gdzie zm@ kxdzie poszerza dziatalngé
handlows o lokalizacg sklep6w wielkopowierzchniowych. Ale ahgedm rzecz powiedzie
tak co do projektu uchwaty. Projekt uchwaty w swhoiey jasnieniach zawiera moim zdaniem
nieprawdziwe sformutowania, znaczy one nie zgadsiej z logika i z rzeczywistécia. Ja
zacytug to wyjasnienie do uwag, ktére nie zostaly prty przez Prezydenta w zakresie uwag
od numeru 13 do numeru 80. | w przypadkiade) z tych uwag jest nagtujace wyj&nienie:
Uwaga nie mge by¢ uwzgkdniona ze wzgldu na potaenie w obszarze aftym projektem
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennageektracji ustug Bronowice Wielkie
— Wschdd gdzie rozstrzy gididokonano na etapie projektu tego planu. Rydxastwa jest
jakims absurdem, nie ma tutajadnej logiki i jest to po prostu nieprawda, ponigweo
pierwsze wychodg od zasad generalnych to plan musi bgodny ze Studium, to plan musi
by¢ zgodny ze Studium czyli nie Studium podpoiizowuje s¢ projektowi, projektowi planu

i méwi sk, ze rozstrzygni¢ dokonano ju w fazie projektu planu miejscowego dotycego
obszaréw Bronowicie Wielkie - Wschdod. No jakzina w ogole rozstrzygat dokonad w
projekcie planu jakichkolwiek, to niea zadne rozstrzygacia tylko projekt, ale po drugie
najwazniejsz rzeca, ze to Studium warunkuje robienie planéw z jego zgddia. Wigcc tutaj
nie maze by¢, staa¢ wéz przed koniem tylko normalnie kanusi sté przed wozem. Taka
jest logika i ta logika powinna lkdyzachowana w wyfaieniach. Te wyjgnienia z zasadyas
jak powiedziatlem, nieprawdziwe, alogiczne, azmmdalej ay¢ przymiotnika,ze s po prostu
absurdalne bo nie zgadzaj z jakakolwiek prawidtowdcia jezeli chodzi o prawo i o logik
Dlatego podtrzymuj swop poprawk dotyczica Bronowic Wielkich — Wschod i uwam,
mam nadziej ze Rada przyjmieat poprawk. Mieszkacy jak powiedzialem nie chguz
kolejnego sklepu wielkopowierzchniowego na tym nee utrzymanie tam ustug
komercyjnych poza, wszelkiego rodzaju ustug komgnogh, biurowcow, hoteli i innych
mozliwosci lokalizacji wszelkiego rodzaju innych ustug kognych powinno zadawala
inwestora, ktory tam kupit ziemi My czesto mowimy z tej méwnicy, Pan Prezydent, jego
przedstawiciele, wielu innych Radnych méwimye o tzw. wiladztwie planistycznym,
méwimy o tym, ze nie wszdzie pewne inwestycie magby¢ dopuszczone czy to
mieszkanidwka w przypadku terendw chronionych azyd przykiad komercja w przypadku
wyjatkowe ucazliwosci i tak jest w tym przypadku, miesziey nie che juz dodatkowej
uciazliwosci w tym rejonie jeeli chodzi o lokalizagj sklep 6w wielkop owierzchniowych, a co
za tym idzie wzmoonego ponad miarruchu w tamtym rejonie. Przypominam mamy tam
dwa hipermarkety w tamtym miejscu i nie potrzebkjky ch jeszcze dwdch, abyzjeatkiem
umili¢ zy cie mieszkacom. Dzekuije.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzickuje uprzejmie. Czy Pani Dyrektor chciatg sistosunkowg nie. W takim razie dzkuj¢
uprzejmie, stwierdzante Rada odbyta Il czytanie wedtug druku Nr 1374 ualewie zmiany
Studium uwarunkowa i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego M idStakowa.
Autopoprawki, poprawki i caty projekt uchwaty wedtdruku Nr 1374 &dziemy gtosowaw
bloku gtosowa. Przechodzimy do kolejnego druku:

OCENA AKTUALNO SCI STUDIUM UWARUNKOWA N | KIERUNKOW
ZAGOSPODAROWANIA PRZES TRZENN EGO MIASTA KRAKOWA

PRZYJETEGO UCHWAL A NR XII/87/03 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA

16 KWIETNIA 2003 R. ORAZ MIEJSCOWYCH PLANOW ZAGOS PO DAROWANIA
PRZESTRZENNEGO.
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Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 137%zlytanie, bardzo progo zreferowanie
Pang Dyrektor M agdaleg Ja&kiewicz, bardzo prosz

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz
Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo Radni!
Ten druk byt omawiany rownie na sesji przedwakacyjnej, w terminie przewidzianym
regulaminem wptyey do niego poprawki, poprawki Pana Radnego Janan€kiego i Pana
Wiodzimierza Pietrusa dotygze uzupelnienia projektu uchwaly o ocenie aktuano
Studium o problem zwtany z budownictwem mieszkaniowym i dopisanie d&resu
koniecznej aktualizacji Studium terenébw budownictwanieszkaniowego zostat
przeanalizowany przez Pana Prezydenta, wangny w autopoprawce i stosowna zmiana
projektu uchwaly zostata Rstwu przedstawiona, natomiast — i to byly dwie [@opki
zfozone do tego druku, trzecia poprawkazpioa przez Pana Wiestawa Misztala zostata w
czesci uwzgkdniona przez Pana Prezydenta rOwnieautopoprawce poniewalotyczy ona
okreslenia — tak brzmi tri& ztozonej poprawki — okrdenia obszaréw, dla ktérych gmina
zamierza sporgizi¢c plan miejscowy zagospodarowania przestrzennegpyWiécie zmiana
Studium ledzie musiata rownie uwzgkdni¢ i te cze$¢ ustalé@ Studium, a zatem jakby
obszary, dla ktérych gminacthzie zamierzata spam@zic plan miejscowy &da inne ni te,
ktoére znajdyj sk w obecnym dokumencie, a zatem tasézpoprawki zostatla rownie
uwzgkdniona w projekcie uchwaly o cenie aktudloio Studium i konieczrixi jego
weryfikacji i uaktualnienia poprzez dopisanie w odpednim zaiczniku do uchwaly zapisu
0 koniecznéci aktualizacji, realizacji polityki przestrzennejtak nazywa giten rozdziat, w
ktérym znajduje si ustalenie dotycge planowania miejscowego w zakresie planowania
miejscowego. Natomiast pozostatae&z poprawki, pozostate proponowane zmiany do tej
uchwaly zostaly zaopiniowane przez Pana Prezydeagatywnie dlategoze pierwsza
proponowana zmiana przez Pana Radnego Wiestawadlbisktéra méwi o tym, aby wpia
w tresci uchwaly, ze uznaje si za nieaktualne ustalenia Studium we&z dotycacej
systemow komunikacji infrastruktury technicznej, tym w szczegolnaci w zakresie
przebiegu trasy fagiewnickiej. To jest bardzo nmiieczny zapis. Zeli Rada Miasta
Krakowa stwierdzitabyze dokument Studium jest po prostu nieaktualny wjswmardzo
waznej czs$ci dotyczcej systemow komunikacji i infrastruktury techniegmaturala koleja
rzeczy jest konieczrgé zawieszenia wszystkich prac zwanych z planami miejscowymi, no
bo w kadym z tych planéw $ rozwihzania komunikacyjne i rozwZania dotycace
infrastruktury technicznej, co wiej, Pan Prezydent powinien wy cofaszy stkie wnioski np.
0 ULICP dotycace tras komunikacyjnych i infrastruktury technicznerudno sobie to
wyobrazé, aby mana byto wszystkie dzialania zyziane z realizagjsystemu transportu i
uzbrojenia technicznego nagle zawdedo czasu aktualizacji Studium zwiaszcze,trudno
sobie réwnie wyobrazé, aby zaktualizowane Studium pokazywato zup elnigenkoncepcje
w tej dziedzinie, w dziedzinie komunikacji i inftagktury technicznej catkowicie jakby
przecace temu co mamy w obogziujacym dokumencie. Zmianyakonieczne, zmiany iy
moze bgda dotyczyly rownie przebiegu trasy tagiewnickiej, ale nie tylko w zmku z tym
nie maemy jednej z tych tras wymiegiav takiej uchwale, bo te zmianyeda dotyczyty
kilku innych tras np. trasy balickiej rownietrasy S7, to wiemy dzisiaj, a dopiero kolejne
prace pokea gdzie jeszcze dolzie konieczné¢ dokonania takich zmian i dlatego w opinii
Pana Prezydenta zostatayte sformutowanie, ktére méwi o tynie wprowadzenie tej
poprawki przez RagMiasta Krakowa godzi w interes miasta. | takiebjalprzekonanie Pana
Prezydenta i prosimy o prage tej argumentacji.

Poprawka w punkcie 2 dotygza okrglenia obszarow rozmieszczenia obiektow
handlowych o powierzchni sprzeggpowyzej 2 tys. m2 oczyvitie teoretycznie jest zasadna,
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ale rownoczénie chwik wczéniej Pastwo mielicie prezentowan zmiarg Studium
dotyczca wiasnie tego zapisu. Poniewanicjatywa aktualizacji Studium wyszta odi3awa,
od Rady Miasta Krakowa Prezydent ma prawo domnieadyve taka uchwata zostanie
przyjeta i Studium zostanie zaktualizowane, doprowadzamegodnéci z obowazujacym
prawem. A zatem trudno bytoby w kolejnej uchwalwistdzi, ze dokument Studium jest w
tej czesci nieaktualny. Te rzeczy dzaesie jakby réwnoczénie. A zatem ten podpunkt 1 i 2
poprawki Pana Wiestawa Misztala zostat przez Paeayllenta zaopiniowany negatywnie, w
pozostatej cgsci w odniesieniu do punktu 3 zostata wprowadzortaaprawka do projektu
dokumentu. Dzkuj¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje uprzejmie Pani Dyrektor. Czy kKta Pastwa wnioskodawcow chce zabrglos?
Bardzo prosg Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Ja w zwizku z tym,ze moja poprawka w caloi zostata zaakceptowana swaeyycofug i
chciatlem s¢ jeszcze ustosunkowaez do poprawki Pana Okgkiego, ktora dokonuje ju
wskazania w jaki sposdéb ma byagospodarowywana sprawa mieszkalnictwa to znaczy
zagszczenie terendw pod mieszkalnictwo, z ktorymmsé zgadzam, nie mam weiwie w

tej chwili opinii i poki z nj sk nie zapoznam, nie ma@gakceptowa jego stanowiska.
Dzickuie.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzickuje bardzo. Ja tylko chciatlem przypomhieanu Radnemu;e prosz o ziazenie na
pismie po prostu wy cofania jak i w poprzednim przypadéwniez. Czy Pan Przewodniazy
Misztal chce zabkagtos? Bardzo prosz

Radny — p. W. Misztal

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo!

Che sk ustosunkow@ do opinii Prezydenta dotygzej mojej poprawki i che powiedzié
tak,ze Pan Prezydent prezentuje stanowigskdtudium w wielu zakresach dotycygch czy
to wigsnie komunikaciji, terendw przeznaczonych pod budotwo mieszkaniowe rozwz ah
dotyczcych aktualnéci miejscowych planéw zagospodarowania przestrzgnne
umieszczonych w Studium jest w tej chwili zgodnezme by powiedzie z rzeczywistécia.

A tak nie jest, jeeli przyghdniemy s¢ chatby nawet zaktualizowanemu Studium, ktére
przedktadane jest Wysokiej Radzie to stwierdzimm tszereg kidow i nieprawidtowdci,
ktore dotyca chatby nawet planéw miejscowych. Np. w Studium, ktéestjpoprawione,
zaktualizowane i ktére przedkiadae diVysokiej Radzie mowi gj ze np. trzeba dokona
aktualizacji planu Krakowskie Centrum Komunikacyjnelanéw dotycacych terenow
gorniczych, a przeciete plany uchwatami Rady Miastazjzostaly wycofane z obiegu. Jak
mozna mowé w tym przypadkuze Studium jest w tym zakresie aktualne. Po prosyest.

| niestety, niestety taka jest smutna prawdata poprawka zostata przy gotowanazme by
powiedzi€ pobieznie i z szeregiem wad i niedagnig¢, to poprawione Studium.

W zakresie — ja nie wiem dlaczego i z czego to wgnie moja poprawka w zakresie
okreslenia kierunkow rozwoju systemow komunikacji, irdfreuktury technicznej czy
okreslenia obszaréw, w ktérych gmina zamierza spdex plany miejscowe rzeczywgie te
plany, ktére bdzie sporzdza, a nie te plany, ktore wycofata grozi jak tutajzepraszam,
godzi w interes miasta, nie rozumiem z czego tdommawynika to stwierdzenieze ja nie
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moéwieg, ze Studium jest nieaktualne, bo Studium jako uchya&wet po przyciu mojej
poprawki jest dalej aktualne w zakresie wszystkiohwiazar. Tylko my dyskutujemy nad
konieczndcia zmian w tym zakresie, a nie na temat tego czy lachy Studium jako uchwat
Rady Miasta czy nie bo uchwala daledbie obowizywat. Przecie my tutaj nie chcemy
dokona& zabojstwa i nie chcemy spowodalyae nie kdziemy mogli uchwala planéw
miejscowych ani, przede wszystkim planéw miejscowvypo Studium musi ki aktualne z
planem miejscowym. Natomiast z tego co ja wiem topwypadku wydawania decyzji
administracyjnych, warunkow zabudowy to nie bieskgpod uwag rozwiazaa zawartych w
Studium, przy wydawaniu decyzji Studium jest nigiste. Wec tutaj nie mana mowt, ze ta
poprawka godzi w jakikolwiek interes miasta. Ustadbo Pastwo w uchwale piszecieg te
wszystkie ustalenia dotysgee, ze Studium jest aktualne w zakresie celow i wizjwoju
miasta, zasad zréwnowanego rozwoju i gidwnych kierunkédw zagospodarowania
przestrzennego oraz aktualob miejscowych plandéw zagospodarowania przestragnne
Chatby nawet ju w ostatnim, ostatnia, w ostatnim zdaniu jest ragga, poniewawiele
planéw miejscowych zawartych jakzjupowiedzialem w Studium gdzie trzeba dokéna
aktualizacji jest wycofanych z obiegu. To ¢hg nawet to, to przaegza,ze to Studiumze w
Studium naley w caicci, a nie tylko w zakresie agkim ch@&by nawet patrzetutaj na
budownictwo mieszkaniowe, na terenie nowe o0 przeamu nowych terenéw pod
budownictwo mieszkaniowe czy na tereny chronior@yipnismy dokoné aktualizacji tego
Studium, ale w kadym zakresie bo w kaym zakresie wynikaji sa juz zapisy Studium
nieaktualne. Dlatego d#uje za przygcie przede wszystkim przynajmniej ¢§zi mojej
poprawki, castki mojej poprawki dotycexrej wykazu obszaréw wskazanych do zabudowy
mieszkaniowej,ze w tym zakresie natly dokond& aktualizacji Studium, ja jeszczegsi
zastanowd nad tym czy 4 poprawk wycofam czy nie w agci dotyczcej tego zapisu o nie
aktualizacji Studium, jeeli to by w jakikolwiek sposéb mialo zage realizacji wydawania
decyzji administracyjnych bo o tym méwimy czy twerza nowych planéw miejscowych,
jezeli tak by byto to ja wycofamatpoprawlk. Natomiast ja najpierw zasine rzeczywscie
opinii prawnikdw, to uzasadnienie wydaje mige SE0 najmniej na wyrost w punkcie
mowiacy m, ze godzi w jaki mityczny interes miasta. Dguje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzickuje bardzo. Bardzo progzZ’ani Radna tukaszewska rozumiem w temacie zglgsdon
poprawek.

Radna — p. W. Lukaszewska

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo!

Wysoka Rado!

Bardzo dz¢kuje Panu Radnemu Wiestawowi Misztalowi za zgloszemiprawki w sprawie
trasy tagiewnickiej. Jestenupce wypowiadanie siw sprawie tej poprawki w sposéb w jaki
to sk stalo. Po pierwsze trasa fagiewnicka mac,byaakceptowanie poprawki z t#as
lagiewnicly ma by¢ przeciw interesowi miasta. Jakkolwiek by nie dczo tagiewniki dae
nie zaburzone traswiasnie fagiewnicls z wielka iloscia noclegdbw generajnie tylko dwa
miliony pielgrzymdéw rocznie, a cztery, a m®i jeszcze wicej, i pomyled tylko o jednej
zfotébwce od kadego pielgrzyma, a dodlado tego zero i to ma By dziat& przeciw
interesowi miasta. Bardzo preszvy myslajac argumenty przeciw poprawce dotyozj trasy
lagiewnickiej nie popetditakich bédoéw na miliardy. To jest pierwsza sprawa. Z@alsamo
moOwi sk 0 tym,ze zaakceptowanie poprawki tadagiewnicly to nie jest w interesie miasta,
natomiast nie zaakceptowanie — trzeba sobié gdeavwe — nie jest w interesie siéstr, ktore
tam juz zaczynaj, zaczyna im brakowamiejsca bo ludzi gi coraz wgcej, pracy coraz
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wiecej, odpoczynku coraz mniej i jeszcze do tegdzie trasa tagiewnicka szybkaztprzez
srodek ich Sanktuarium, jest kolej, jest z drugiepsy te ulica, jest ogromny napor ludzi i
ogromnie duo pracy i jeszcze im potrzeba tam hatas czy zayéeczenia czy w ogole
zabranie miejsca. Przecienusz sk rozbudowa bo juz nawet nie bda mialy gdzie mieszka
siostry, siostry nowicjuszki mieszkana Ill pktrze, wec nie jest to w interesie siéstr, a
interes miasta jest na tydeby tagiewniki, w Lagiewnikach odsahtras; tagiewnicly z
terenu Sanktuarium. | naptna sprawa, Pani Dyrektor byla uprzejma powisgzie nie
mozna absolutnie w tych wszystkich komunikacyjnychaspach cé tam zrobé zeby nie
odwola prawie po6t miasta w zakresie procedowanych spramunikacyjnych i catej
komunikacji miejskiej. Jest to nieprawdto kazdy kto stucha to rozumie, dziecko nie, ale
tutaj nie ma dzieci na sali i$8d0d Radnych tenie ma dzieci na sali, key to rozumie prosg
Paistwa,ze, mog tylko poréwna tak. Jeeliby do chirurga, jeeliby chirurg, ktory ma chory
narzad do tego nardu uwaalby, ze jezeli usunie sj ten jeden naed zeby go wyleczy to
trzeba usugt wszystkie nargdy z cztowieka, tak, to nima tylko poréwnéa do tego co jest
absoluti nieprawd, ze jezeli sic wykresli prowadzenie trasy tagiewnickiej ze Studium t@ si
automatycznie cata komunikacja i wszystko przewrdtie, to tkedzie wyleczona jedna
sprawa tak jak dmzie np. usurie p6t naradu w organizmie czlowieka, ktore jest chore, a
reszta zostanie icdzie dzialé. Dzigkuje bardzo. Myle, ze jest jakby znakiem czaséw
obecnych, naszych tutaj polskich wydaje ny, sie wazytby sk zaden innowierca wobec
swojego kultu jaki tam wyznaje, jaki on by nie Isfawa na drodze do polepszenia sprawy
takiej lokalnej. Natomiast u nas w Krakowigdge, ze st nie zdarzy bo zadecydup tym
Radni i prositabym bardzo i nie przygrargumentacji, ktoreagakby nie z tegdwiata.
Natomiast uwaam,ze poprawk ta Radni przyjm bo to jest droga, ktéra zaburza kult Pana
Boga. Dz¢kuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzickuje bardzo Pani Radnej. Czy Pani Dyrektor chciataustosunkowg bardzo prosg

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo Radni!

Mysle, ze musz sk ustosunkowa do tego co, do tych uwag, ktore padly tutaj z dwdc
powodow, razze padaj pod adresem sty Prezydenta uwagke projekt uchwaly zawiera
nieprawdziwe stwierdzenia, albée uzasadnieniaasz zasady nieprawdziwe, chciataby to
troche zdementowa Poza tym myle, ze zaszlo tutaj pewne nieporozumienie. Igtod]
uchwaly nie jest dokonanie zmian w Studium, zmiamyStudium kdzie s¢ dokonywa
dopiero paniej w oparciu o¢ uchwat, trzeba podi uchwakt o aktualizacji Studium, to jest
uchwata, ktéra ocenia aktuaktotego dokumentu i polityki przestrzennej miasta igj n
zapisanej i jej realizacji. To jest tylko stwiesde, ocena, stwierdzenie pewnych faktéw.
Natomiast 4 uchwah nie mazna dokoné zadnej zmiany. A zatem nawet wprowadzenie teraz
zapisOw o konieczrigi aktualizacji tej czy tamtej trasy nie powodujadnych skutkéw
prawnych i nie powoduje w ogoéleadnych skutkow. Tyle tylkoze przy pracach nad
aktualizacg Studium trzeba dulzie nad tym problemem ¢szastanowd. Ale my chcemy
powiedzi€, ze to g problemy, nad ktorymi zastanawisic bedziemy tak czy inaczej. | to
zawiera projekt uchwaly Pana Prezydenta. |4lbghodzi o istot tej uchwaly. Ja bym bardzo
chciatazebyscie Pastwo byli catkiemswiadomi tego co jest tfeia tej uchwaty, nie zmiana
Studium tylko ocena aktualbc w oparciu, o ktgy podejmie Rada lub nie zmiany w
Studium. To jest jedna rzecz. Druga, chciataby mniéiv— przepraszam za przypomnienie —
rzeczy, o ktorej tutaj prawdopodobnie wielokrotméwilismy i ktora jest prawdopodobnie
dla wielu z Pastwa dd&¢ oczywista. Studium jest dokumentem strategiczngokumentem
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kierunkowym na wiele, wiele lat, to nie jest dokumektéry mana aktualizowéco chwik i
nie mazna stawid tezy, ze w momencie, kiedy ktofyz planéw np. uchwalimy, albo
odstpimy od sporzdzania ktéregb planu to Studium ju jest nieaktualne i musimy je
zmient. Ten dokument ma charakter zupetnie inny, togegtument tak jak powiedziatlam o
charakterze strategicznym, kierunkowym, na podstaktorego miasto podejmuje szereg
dziatar nie tylko planéw miejscowych, podejmuje dziataziaiazane z przygotowaniem
réznorodnych programoéw, z przygotowanienzmérodnych inwestycji, program, wieloletni
program inwestycyjny jest rowride oparty o dokumenty strategicznea slwa takie
dokumenty, strategia i Studium. A zatem stwierdeeire ten dokument jest nieaktualny po
prostu nieaktualny powodujee nie mazadnych np. podstaw, aby kontynuawarace nad
wieloma planami dlategoze kade rozwizanie komunikacyjne i kale rozwizanie
infrastrukturalne moe zosté zakwestionowane bezadnej argumentacji przez kaga my
nie bedziemy mi€ zadnych argumentéw, aby powiedzimk, jest aktualne bo to i tamto, bo
jest w Studium. A zatem rzeczydgie twierdzenieze Studium jest po prostu nieaktualne
spowoduje konieczr$d zatrzy mania wszystkich prac, ktore w tej chwibi ®6cza, wszy stkich
prac planistycznych. Natomiastsliechodzi o decyzje to rzeczywdie Studium nie jest
podstaws do wydania decyzji i nie ma mlwosci wydania, odmowy wydania decyzji ha
podstawie Studium, natomiast wnioski o decyzje,oskiio decyzje ustalenia lokalizacji celu
publicznego, program inwestycji publicznych jestn&muowany w oparciu wdaie o
dokumenty strategiczne w oparciu o Studium. | cpmprawdopodobniezev jakis sposob
beda musialy zost& zahamowane do czasu opracowania nowego i zakbuadizego
dokumentu. To co jest Weia uchwaty przedstawianej przez Pana Prezydentaviersizenie,
ze gldwne i zasadnicze kierunki rozwoju przestrzganaiasta pozostgnadal aktualne bo
trudno sobie nadal wyobr&zize mazna zaproponowainna funkcg miasta, ina zasad
ksztaltowania jego struktury, inne podstawowe zgsalstugi komunikacyjnej. Natomiast
rzeczywscie w ustaleniach szczeg6towych Studium wymaga adigacji. | to jest
przedmiotem tej uchwaly i togtzie przedmiotem zmiany Studium. Chcialabym réwnie
powiedzi€ jedno tylko zdanie na temat ukfadu komunikacyjnggidi cos wiccej keda
przedstawiciele Wydzialu Gospodarki Komunalnej, riktgest jakby wspoitwore tego
dokumentu i brat udziat w przygotowaniu projektthwely, jezeli beda Pastwo chcieli cé
dod& to bardzo prosg natomiast ja powiem jako urbanista na temat uwkiad
komunikacyjnego. Oczyvgie, ze mazna to porowna do zabiegu chirurgicznego, jak
wytniemy nog to oczywicie caty organizm dalej funkcjonuje, ale funkcjenyyz zupemnie
inaczej. J&i pozbawimy pewien ukfad jednego elementu ¢adle musz przepé pozostate
elementy, a caly ukiadjunigdy nie ledzie funkcjonowéatak jak kiedy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzickuje uprzejmie. Rozumiemze juz Paistwo Radni nie chc zabra glosu, dz¢kuje
bardzo, przepraszam bardzo jeszcze Pan Przewadyibzisztal w temacie wypowiedzi
oczywkcie Pani Dyrektor, bardzo prasz

Radny — p. W. Misztal

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo!

Ja doskonale wiente w tej uchwale nie dokonujemy aktualizacji Studiume dokonujemy
rowniez czy aktualizacji czy zmiany, ale nie uslyszalergote czego, z jakiej podstawy
prawnej, z jakiego przepisu prawa wy nika, moja poprawka godzi w interes miasta bo to
jest mysle, ze zapis daleko ity i mysle, ze wydaje sj, ze nieprawdziwy tym bardzieje
Paistwo piszecie w uzasadnienide poprawka dotyera stwierdzenia nieaktualéw
Studium. Ja nie méwii ze Studium jest nieaktualne tylko moja poprawka byzempis mojej
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poprawki brzmi: Uznaje siza nieaktualne ustalenia Studium w zakresie..odap jaki
zakres. Ponadto nie méwi nie proponyj tutaj, ze uchwala numer ta i ta, dotyca
uchwalenia Studium jest niewaa czy uchyla sita uchwag, absolutnie nie. Wc nie
rozumiem skd zapisze jakiekolwiek zapisy w mojej poprawce gadx jakis interes miasta.
Natomiast chg powiedzi€ jedno jeszczeze Pani Dyrektor tutaj tak lekkreka méwi, ze
Studium wytycza kierunki rozwoju na szereg lat ,itdatomiast Pani Dyrektor ustawa o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym jasOwimraz na cztery lata prezydent,
burmistrz, wojt, kto by to nie byt na szczeblu dagrainy, dokonuje aktualizacji Studium, w
calaici tego dokumentu, poniewarzeczywisté¢ jest bardziej dynamiczna mizapisy
pewnych dokumentéw. Bo jeli my Studium uchwalidimy cztery lata temu to trzeba
dokon& aktualizacji, z tego doskonale zdawali sobie us@awcy zapisug w ustawie o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. | radi@jze w jaking zakresie to Studium
jest zasadnicza,e w swojej masie globalnej to Studium jest aktualeejest bo w kadym z
tych zakresow, o ktérych Rstwo tutaj piszecieze to Studiumze w Studiumze stwierdza
sie aktualnd¢ Studium w zakresie celéw i wizji rozwoju miastana pewno to jest e
nieprawda bo cele i wizje jusi zmienity w wielu sprawach, czy zasad zrownpareego
rozwoju — te to jest nieprawda bo w wielu sytuacjach w jednyejnach trzeba dokota
zdecydowanych zmian w zakresie ochrony przyrody wainnych dopgcic rozwgj
budownictwa mieszkaniowego atlly nawet, ale ju aktualndci miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego rowjest to nieprawda i nima by tak cytowapo kolei,
ze Studium zasadniczo jest #adnym z tych elementow nieaktualne, a&dnym z tych
elementow. | dlatego ustawodawca wigtize organy gminy cgto dzialag opieszale, albo
dziatah mazna by powiedzié opieszale, mge zostamy przy tym, wprowadzit zapige raz
na cztery lata naly dokona& calkowitej aktualizacji i przegtiniecia tego co znajduje siv
Studium i nie mégna mowg, ze to jest dokument na 20 lat bo nie jest. | dlatelye jasno
podkréli¢, ja nie dokonu niewanaosci uchwaty dotyczcej Studium 4 poprawl tylko che
aby Rada Miasta Krakowa, a w pierwszej kolégndPrezydent i jego siby zagly sie
rzeczywish aktualizacy Studium zagospodarowania przestrzennego miastattea To tyle,
dzickuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzickuje uprzejmie. Czy Pani Dyrektor jeszcze chciaka istosunkowa do wypowiedzi?
Bardzo prosz

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo!

Ja oczywdcie nie lkde wdawa& sk w gkboka polemike, chciatabym tylko Pastwu
powiedzi€, ze zostalicie Pastwo wprowadzeni wianie przed chwileczkw blad przez Pana
Radnego bo otdprzepis, na ktéry powotujesPan Radny brzmi zupenie inaczej i wcale nie
zobownzuje Prezydenta do dokonywania aktualizacji catdggumentu Studium raz w
okresie kadencji, to jest nieprawda Panie Radnypteepis brzmi zupenie inaczej:

W celu oceny aktualdai Studium, a to jest zasadniczazmita, nie w celu aktualizacji
Studium tylko w celu oceny aktuakw Studium i planéw miejscowych wajt, burmistrz @lb
prezydent miasta dokonuje analizy zmian w zagosmedaiu przestrzennym gminy, ocenia
poskpy w opracowaniu planéw miejscowych i opracowujeeladetnie programy ich
sporadzania w nawazaniu do ustalteStudium itd.

Ust. 2 tego artykutu, art. 32: Wojt, burmistrz alprezydent miasta przekazuje radzie gminy
wyniki analiz, o ktérych mowa w ust. 1 po uzyskaopinii gminnej lub innej wiciwej w
rozumieniu art. 8 komisji urbanistyczno — architekitznej co najmniej raz w czasie kadencji
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Rady. | tak brzmi ten przepis, a nie brzmg Prezydent jest zoboaziany do aktualizacii
Studium. Nasipnie ten przepis méwize rada gminy podejmuje uchwalw sprawie
aktualndci Studium i planéw miejscowych — to jest wige projekt uchwaly, ktéry Ratwu
zostat przedstawiony — a w przypadku uznania icmieaktualne w cakei lub w czsci
podejmuje dziatania, o ktérych mowa w art. 27. Aema Rada przyjmuag t¢ uchwat maze
podpé uchwat o przystpieniu do aktualizacji Studium i tylko tyle. | tanmle] jwz sa
niewane przepisy. Chcialabym Rstwu powiedzié, ze to co padio przed chwileczlz tej
moéwnicy jest nie calkiem zgodne z zapisem ustawplanowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. Ustawa wyrde mowi o ocenie aktualdoi Studium. Ten dokument zostat
Paistwu przedstawiony, a Prezydent nie jest przepisasiawy zobowizany do
aktualizowania tego dokumentu raz w czasie kadenigi j&li stwierdzi talky koniecznéc
tak, jeli nie to nie koniecznie.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Ale bardzo proszPanie Przewodniazy ... Bardzo prosgPani Dyrektor.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz
Polecam Pigstwu, jest to art. 32 ustawy o planowaniu i zagakgpawaniu przestrzennym.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzickuje bardzo. Rozumiem,ze zakdczylismy Il czytanie wedlug druku Nr 1375,
glosowanie w bloku glosowianad projektem, autopoprawkami i poprawkami tegojgktu.
Przechodzimy do kolejnego druku:

UCHWALENIE MIEJS COWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU KONCENTRACJI UStUG BRONOWICE
WIELKIE WS CHOD.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1066tyllo che Paistwu przypomni& ze
odbylismy juz | czytanie i Il czytanie, w dniu 21 grudnia 2005na wniosek referagego
projekt na podstawie przepisu 8§ 37 ust. 2 Statuiastd Krakowa gtosowanie nad cadm
projektu uchwaly zostato odroczone. Bardzo p¢aszzabranie glosu Pana Jacka Piéreckiego.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowana Przestizennego -
p. J. Piorecki

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Pan Przewodniery juwz przypomniat,ze jestémy wiasciwie w finalnym jakby gtosowaniu,
natomiast konieczne jest przedstawienie infornmaegjazanej z tym jaki projekt uchwaly jest
glosowany. Mianowicie aby nie wracdardzo do historii tego planu byt on zreszt
kierowany dwa razy do uchwalenia do Rady Miastakkwea przy czym w tym ostatnim
skierowaniu mianowicie | czytanie odbyig 4i2 padziernika 2005 r., 1l czytanie 21 grudnia
2005 r., to byto to Il czytanie, w ktorym w efeka®staly przegiosowane poprawkicéei
Paistwa Radnych. Natomiast sam druk obecnie z natekst ujednolicony zawiera
wprowadzone autopoprawki Prezydenta Miasta Krakawkb listopada 2005 r., kiére to
autopoprawki dotyczyly zmiany, niewielkiej zmianyedakciji, ucislenia szerokgci,
informaciji o szerokéciach ulic KDZ i pGniej po ztazeniu poprawek przez Rstwa Radnych
po | czytaniu autopoprawka Prezydenta Miasta Krakomprowadzona do druku, ktéra
uwzgkdniata w czsci te poprawki. Te poprawki zione przez Komigj Planowania
Przestrzennego, przez Pana Jana nSkiego, Pana Andrzeja StyputPana Andrzeja
Wysockiego, Pana Bolestawa Kosiora i Pana Stanistwzaka zostaly uwzglnione t
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autopoprawk w catcci w stosunku do poprawki Komisji, w catd rowniez w stosunku do
poprawki Pana Radnego Qigkiego, natomiast w €%ci w stosunku do pozostalych
poprawek — P@stwo mag dokfadra informacj — brzmienie tej autopoprawki, tekst jednolity,
ja nie kgde tutaj detalicznie tego przypominal, natomiast tigtsprawy jest toze ta
autopoprawka nie w pelni saty sfakcjonowata panddnigah, ktérzy zteyli podobne zresat
poprawki, jedynie Pan Kozak wy cofat sw@oprawk, natomiast pozostate poprawki zostaty
przegiosowane przez WyspRad;, a zatem w projekcie druku zostaty wprowadzoneanmni

i tak jak Pan Przewodnigzy byt uprzejmy powiedzéena podstawie § 37 Statutu Miasta
Krakowa naleato sprawdai czy nie zachodgwewretrzne sprzeczrdoi. Ponadto znalazt i
tutaj, znalazta gita uchwata w sytuacji, kiedy ustawa w art. 19 mémnien sposob: Zeli
Rada stwierdzi koniecz&6 wprowadzenia zmian odpowiednie czy#®cio procedury
planistyczne] ponawia giw niezlzdnym zakresie. | tutaj migimy do czynienia z tym
przypadkiem bowiem, niektére ze zmian przegiosowhnyrzez Wysok Rad: powodowaty
koniecznd¢ ponowienia uzgodnie niektorych i rownie wytozenia do publicznego wagliu,
albowiem na skutek tych przeglosowanych poprawekjiamowicie ja przypompo jakie
chodzito, a to poszerzenie pasa zieleni izolejj z 15 do 30 m wzdiuulicy Chetmaskiego,
ograniczenie wysokai zabudowy poprzednio réwriev autopoprawce przewidywanej dla
obszaréw UX i UC z 16 do 14 m, réwniglotyczyto to ograniczenia wysod@ urzadzen
reklamowych, a wjc tu jakby troch reguly gry s¢ zmienity i wyznaczenie nowego terenu
MN1 w miejsce dotychczasowego terenugsck dotychczasowego terenu UX. Te zmiany
ewidentnie wymagaly ponowienia uzgodniev zakresie dotycexym ochronysrodowiska,
dotyczacym rownieg wprowadzenia nowych ogranidzea w zwhzku z tym wylaenia
rowniez do publicznego wgtu. Pastwo dostali bardzo szergknformacj; jakie czynnéci
zostaly wykonane, malzy innymi oprécz uzyskania tych dodatkowych pongeim
uzgodnié Prezydent Miasta Krakowa wyptit 0 zgod: na dokonanie odgbstwa poniewa
wojewoda przy ponownym uzgadnianiu zwrOcit na toagyw mianowicie zgody na
odskpstwo co do odlegkmi weztdbw w ulicy Jansnogorskiej, o to oesstwo Prezydent
wystapit, Minister upowanit wojewoct do udzielenia takiej zgody, ta zgoda zostala
uzyskana. W tej informacji Ratwo macie poszczegblne informacje dotgez tych
uzgodnid i opinii. | w koacu ponowienie, ponowne wytenie w tych tylko cgsciach czy te

w tym zakresie w jakim zostaly przeglosowane popkiaspowodowaly zmiany. Takie
wytozenie zostato przeprowadzone, w wyniku tego wegtua, ktore trwato od 18 kwietnia do
19 maja br. wraz rowniez dyskusj publiczra wplyngly dwie uwagi, ktére mana byto z
punktu widzenia przepisow ustawy zakwalifikawgako uwagi dotycace tych zmian
wprowadzonych bo tak ustawa mowie tylko w zakresie fragmentow planu czyzte
fragmentow uchwaly. Te uwagi zostaly rozpatrzoreep iPrezy denta negatywnie, oczyeie
byly w tym rozpatrzeniu wzglly merytoryczne, ale réwniei wzgledy formalne bowiem
Prezydent praktycznie rzecz hjorw druku, w ktérym poprawki przeglosowane przez
Wysoky Rad: zostaly wprowadzone nie miat alovosci zmieniania go. Z punktu widzenia
merytorycznego i formalnego takie rozpatrzenie uwaggstalo dokonane zajdzeniem
Prezydenta i Restwo w zalczniku Nr 3 do uchwaly te ujednoliconym mianowicie
zahczniku informujcym o sposobie rozpatrzenia uwag i propecyin Wysokiej Radzie ten
sposéb rozpatrzenia o ile przy | czytaniu ta$ézpierwsza i nie zmienita, zostala po
ponowny m wytaeniu i rozpatrzeniu uwag dopisana, dodana w ty mgbty m tekscie, czs¢

II, ktéra méwi o0 sposobie rozpatrzenia uwagzpieych w ponownym trybie wyienia.
Zgodnie z opiri prawr, ktora rOwnie zostata daiczona do Pastwa druku przedmiotem,
przedmiotem uchwaly Rady Miasta jest w tym momenghiesowanie nad tym tekstem
jednolitym wraz z zatznikami przy czym chcialem poinformodae odpowiednio zostaly
zmienione zajczniki graficzne Nr 1, a wC rysunek planu z tymi poszerzeniami, z tymi
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zmianami wprowadzonymi przez #&wa Radnych odpowiednio zegnik Nr 2 dotyczcy
infrastruktury réwnie z tymi korektami, ktére Ratwo Radni przegtosowali, zaiznik Nr 3
czyli sposéb rozpatrzenia uwag poprzez dodanieztgri drugiej i zahcznik Nr 4 pozostaje
bez zmian, zatznik Nr 4 méwi o zasadach finansowania infrastuakttechnicznej i z
powodu tych poprawek on nie wymagat zmiany. Wszigst& elementy, ktére wynikaly z
ponowienia, z art. 19 ustawy 0 planowaniu | zagaspo@wvaniu przestrzennym zostaly
ponowione i taki ujednolicony tekst wraz z againikami i informacjami daiczonymi
Prezydent przekazuje Wysokiej Radzie. dimije.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzickuje uprzejmie. Stwierdzany,e zakaczylismy procedowanie projektu druku Nr 1066
uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania pzaeesiego Obszaru Koncentracji
Ustug Bronowice Wielkie Wschdd, dglosowanie edbie s¢ w bloku glosowa.
Przechodzimy do ostatniego projektu wedtug drugichtan:

ZMIANA UCHWALY NR XL/299/99 RADY MIASTA KRAKOWA Z D NIA
22 GRUDNIA 1999 ROKU W SPRAWIE PRZYJECIA PROGRAMU POPRAWY
BEZPIECZENSTWA DLA MIASTA KRAKOWA PN. BEZPIECZNY KRAKOW.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1304, Il czytaniferuje w imieniu Grupy Radnych Pan
Radny Maciej Twardg, bardzo prasz

Radny — p. M. Twardg

Szanowny Panie Przewodnacy! Szanowni Piastwo Radni!

Do tego druku nie bytaadnych poprawek ani autopoprawek, opinia, Wszeibmme bny z
tego co pamiam pozytywne, uwagi Prezydenta Miasta Krakowa jpymay w imieniu
whioskodawcéw w formie autopoprawki, zarazjaze Panu Przewodnigzemu na gimie,

zaclgcam Pastwa do przyjcia tego projektu uchwatly do niewielkiej, ale mamdnieg
bardzo paytecznej zmiany programu ,Bezpieczny Krakow”. &ije uprzejmie.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzickuje bardzo, nie ma gloséw, stwierdzane, Rada odbyta Il czytanie projektu uchwaly
wediug druku Nr 1304 glosowanie w bloku glosawBrosz Pastwa przechodzimy przed
przerwy jeszcze do procedowania jednego druku, jest tk wedtug | czytania:

UCHWALENIE WIELOLETNIEGO PLANU ROZWOJU | MODERNIZAC JI
URZADZEN WODOCIAGOWYCH | KANALIZACYJNYCH MIEJSKIEGO
PRZEDSIEBIORS TWA WODOCI AGOW | KANALIZACJI S.A. W KRAKOWIE NA

LATA 2006 — 2015.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 141&\tanie, referuje Pan Dyrektor Langer.
Chciatem tylko Pastwa poinformowé ze to procedowanie w tym czasie jest na wniosek
Prezydenta Miasta jak i Komisji Infrastruktury, 8ao prosz Panie Dyrektorze.

Prezes MPWIK S.A. w Krakowie — p. R. Langer

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Pozwot sobie zaprezentowa Wieloletni plan rozwoju i modernizacji wdzen
wodocihgowych i kanalizacyjnych Miejskiego Przegsiorstwa Wodocigbw i Kanalizacji
S.A. w Krakowie na lata 2006 — 2015. Ten wielolepdan obejmuje medzy innymi
rozszerzony horyzont czasowy planu do roku 201Emach tego planu dostosowano zakres
planowanych inwestycji do aktualnych potrzeb oraozliwosci finansowych spoki,
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zwickszono w okresie 10-ciu lat naklady inwestycyjne ponad 304 min zt z
przeznaczeniem...

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Przepraszam, bardzo presfSzanownych Radnych o wyciszenie i uthwienie Panu

Dyrektorowi zaprezentowanie projektu uchwaty.

Prezes MPWIK S.A. w Krakowie — p. R. Langer

... Z przeznaczeniem na modernizacpudowe sieci wodocigowej ok. 130 min, zaktadéw
uzdatniania wody ok. 52 min, sieci kanalizacyjnie] 8§62 min zt. Zmniejszono w okresie 10
lat naktady inwestycyjne o 40,8 min zt wynikeg z aktualizacji nakladéw na oczyszczalni
sciekéw, uwzgtdniono przyznamdotacg z funduszu spojriei na modernizagji rozbudove
sieci kanalizacyjnej. W ramach tego Wieloletnieganp w oparciu o harmonogram
urealniono koszty budowy i modernizaciczyszczalniciekow Ptaszéw Il oraz pozostalych
zada inwestycyjnych wspoffinansowanych przez Genihiejska Krakéw takich jak kolektor
Dolnej Terasy Wisly, Termiczna Stacja Utylizacji ®$w i Rekultywacja Lagun
Osadowych, to & pienkdze, ktore zostaly wykorzystane po rozstrzgomi przetargu
Ptaszowskiego z Funduszu ISPA.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Paistwa Radnych napraw@rosz o wyciszenie i nie przeszkadzaniezgike Paistwo cha
prowadzé rozmowy to prosgpoza sal obrad.

Prezes MPWIK S.A. w Krakowie — p. R. Langer

Strategiczne cele spéiki zdefiniowane w tym dokucierio przede wszystkim uzdatnianie
pobranej wody surowej w jako zgodnej z polskimi normami i ggta dostawa wszystkim
mieszkacom gminy miejskiej Krakow wody o jakoi zgodnej z normami polskimi i Unii
Europejskiej, odbiér sciekbw, oczyszczanie wszystkich  odebranyclciekow,
zagospodarowanie osadéw. Ja dlatego te cele otdtiajeprzedstawiam poniewaen plan
scisle jest zwizany z perspektywicznym widzeniem tych zada postaci realizacji
inwestycji w zakresie ugdzen wodocagowych, uradzen kanalizacyjnych i dziata
zwiazany ch na wodzie i niekach w zakresie zaktadow i oczyszczdoiakow.

Szanowni Piastwo Wieloletni plan rozwoju i modernizacji wdzehr to réwnie planowane
naklady inwestycyjne. | tak na siesvodochgowa w tym okresie przewidujemy naktady w
wysokaici ponad 261 min zt, na pozostale obiekty sieci @aegjowej ponad 6 min, na
zaklady uzdatniania wody 140 mlmctnie na urzdzenia wodoeigowe 408 min, sie
kanalizacyjna 350 min, oczyszczalnie 113 minadezenia kanalizacyjne 493 mimcknie jest
to kwota 902 min zi Jeli Paistwo pozwolicie to chcialem zaprezentdéwprojekcg
finansowy tych inwestycji i tutaj mamy podziat n@odki pochodzace z dotacji ISPA, a
przechodzce przez butdkt miasta Krakowa w kolorze czerwonym, dotacja mdfiszu
spojnaci, ktora juz jest traktowana jakérodki wtasne, kredyt z Europejskiego Banku jako
srodki wiasne, w ogolérodki wiasne wygenerowane przez MPWIK w kolorzebig@skim i
projekcja tych nakltadow rozktadagsiastpujaco: 2006 r. to 125 min, 2007 — 206 min, 208 —
187 min i potem to jest utrzymywane na poziomieapnwiccej wysokéci 70 — 80 min zt w
skali roku.

Szanowni Pastwo!

Nastpna projekcja to & naktady inwestycyjne wodagu krakowskiego zesrodkow
wiasnych, tutaj ja nie mamy tej dotacji ISPA itak jak méwitemdm®dki wiasne to rok 2006
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— 80 min, 2007 — 134 min, 1008 — 137 min, 2009 4, a potem w granicach 70 — 80 min
tak jak to byto méwione poprzednio.

Przewidywane efekty wdienia tego planu to przede wszystkim wysokiej §gkavody
uzdatnionej, to zmniejszenie strat wody, ktére yctevili oscylup w granicach 14 %, to
rozszerzenie zakresu dziatadoosp6tki poprzez dostaywvody do gminy Wawrzezyce —
Igofomia, to domkricie problemu wyeliminowania z zytkowania rur azbestowo -
cementowych, to rozszerzenie zakresu dziakzinep6tki poprzez odbidéciekbw z gmin
Kocmyrzow — Luborzyca, Michatowicewiatniki Gérne i Wawrzéczyce — lgofomia i to
efekt ekologiczny wynikagy z uruchomienia i eksploatacji oczyszczabiekdéw Plaszow |,
to ochrona wéd powierzchniowych, powietrza.

Szanowni Pastwo che jeszcze przywotato co jest bardzo wae dla naszych klientéw to
jest utrzymanie wysokiego wskaika zgodnéci jakasci naszej wody z normami, te dwie
krzywe obrazuyj, ze ten stan rzeczy w wydaniu wodggi krakowskiego w ramach tego
planu jest bardzo wysoki. Uprzejmie pred#/ysoka Radt o zaakceptowanie tej wersji planu
wieloletniego i jego uchwalenie. Dkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzickuje bardzo Panu Dyrektorowi. Czy ktp Pastwa Radnych chce zabragtos? Dz¢kuje
bardzo. W takim razie stwierdzate Rada odbyta | czytanie projektu wedtug druku Bit4
Chciatem tylko poinformow@aPastwa Radnychze mam tutaj wniosek o odgtienie od I
czytania. Ustalam oczywgie termin zgloszenia autopoprawek na 13 \émiEena godzig
15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek nark&nia godzina 15.00, jeli zostanie
przeglosowany wniosek o odstenie to réwnie termin wprowadzenia autopoprawek i
poprawek zostanie zmieniony. W takim razie bardemiecznie dzkuje, oglaszam przergy
do godziny 15.00. Pan Przewodricg Rady Miasta zaprasza na posiedzenie Komisji
Gtoéwnej, a Pan Przewodnigzy Komisji Infrastruktury zaprasza na posiedzenients;i
Infrastruktury. Dzé¢kuje bardzo.

Prosz Paistwa ja przepraszam, wycafujo co stwierdzitem d&ziemy dalej procedowaw
zwiazku z tym,ze mamy 41 punktéw take zmieniam swajdecyzg¢, procedujemy, przerwa
bedzie 0 godzinie 14.00. Czyli bardzo preseraz o zreferowanie punktu:

WYBOR PRZEWODNICZ ACEJ KOMISJI UZDROWISKOWE], ZDROWIA |
PROFILAKTYKI RADY MIASTA KRAKOWA.

Projekt Komisji Uzdrowiskowej, Zdrowia i Profilakky, druk Nr 1399, bardzo proszm
zabranie glosu PapnRadm M algorzat Radwan — Ballael

Radny — p. M. Radwan — Ballada

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Poniewa przed rokiem ja zostat Postem nasz Przewodnmz Komisji Zdrowia i od tego
czasu byt wakat na stanowisku Przewodgeepno Komisji Zdrowia w zwazku z tym na
przedwakacyjnej Komisji Komisja Uzdrowiskowa i Ochy Zdrowia i Profilaktyki podja
taki wniosekze wybieramy Przewodnigzego i Wiceprzewodnigzego Komisiji.

| wobec powyszego byto zgtaszanie kandydatur, kandydatury lbggdy mianowicie moja
kandydatura, kandydatura Pana Dariusza Olszowkini Elbiety topaadhskiej, z tym,ze
moja kandydatura na Przewodnicz Komisji Zdrowia, a te dwie pozostate kandydatugy n
Wiceprzewodniczcych. | w wyniku glosowania w obecfw 9 czlonkéw Komisji w
glosowaniu 7 gtoséw bylo za, 0 bylo przeciwnychgi@sy wstrzymujce sé. | Komisja
wy brata Malgorzat Radwan — Ballagina Przewodnicia Komisji Uzdrowiskowej, Zdrowia
i Profilaktyki Rady Miasta Krakowa. D&tuj¢ bardzo.
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Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzickuje bardzo. Czy ktoz Pastwa Radnych chce zabrgtos? Nie, dzkuje. Stwierdzam,
ze Rada odbyta | czytanie wedtug druku Nr 1399, éstjuchwata jednoczytaniowa,
przechodzimy kolejnego druku:

WYBOR WIC EPRZEWODNICZ ACEGO KOMISJI UZDROWISKOWEJ,ZDROWIA

| PROFILAKTYKI RADY MIASTA KRAKO WA.

Projekt Komisji Uzdrowiskowej, druk Nr 1400, bardpoosz o z referowanie PaniRadra
M algorzat Radwan — Ballael

Radny — p. M. Radwan — Ballada

Jak powiedziatam poprzednio Panie Przewodcicav nasgpnych glosowaniach przygiita
Komisja do wyboru kandydata na Wiceprzewodmego Komisji i zgtoszone byty dwie
kandydatury, Dariusza Olszowki i ABiety topachskiej. Po wyraeniu zgody na
kandydowanie przez Pariopaciska i Pana Olszowkprzy stpiono do glosowania.

W obecnéci 5 czionkéw Komisji w glosowaniu za kandydatuDariusza OlszOwKki
glosowatlo 5 0so6b, a osoby wstrzymahe sid glosowania, za kandydadur Elzbiety
topachskiej glosowaly 4 osoby, a 5 0s6b wstrzy matoosi glosowania.

W wyniku powyzszych glosowa kandydatem na Wiceprzewodnicego Komisja wybrata
Dariusza Olszdwk Dzickuije.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje bardzo. Czy ktoz Pastwa Radnych chciat zaldrafos? Dzg¢kuje. Stwierdzamze
Rada odbyta czytanie projektu druku Nr 1400 — wyWBdiceprzewodnicacego Komisji
Uzdrowiskowej, Zdrowia i Profilaktyki Rady Miasta r&kowa, glosowanie w bloku
glosowa. Kolejny druk:

PODZIAL MIASTA KRAKOWA NA STALE OBWODY DO GLOSOWANI A W
WYBORACH DO RADY MIASTA KRAKOWA | W WYBORACH NA
PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA W 2006 R.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 140egzytanie, referuje Pan Dyrektor Andrzej
Tarko, bardzo proszPanie Dyrektorze.

Zastepca Dyrektora Wydziatu Organizacji i Nadzoru — p. A Tarko

Panie Przewodnigzy! Szanowni Piastwo!

Przedstawiam Wysokiej Radzie projekt Prezydentaskhidgrakowa wedtug druku 1404 w
sprawie podzialu miasta Krakowa na stale obwody gldsowania w wyborach do Rady
Miasta Krakowa i w wyborach na Prezydenta Miasteku 2006.

8 1. Dokonuje si podzialu miasta Krakowa na state obwody do gloswaver wyborach do
Rady Miasta Krakowa i w wyborach na Prezydenta kbidsrakowa w roku 2006. Wykaz
statych obwoddéw stanowi zaznik do niniejszej uchwalty.

Pozwot sobie tylko dodajeszcze informagj ze liczba obwodow wynosi, liczba obwoddow
stalych wynosi 413, jest to taka sama liczba jak wyborach parlamentarnych
przeprowadzanych jesi@ni2005, dokonalmy tylko korekty niezbdnej wynikajce] z
nowych ulic, z nowych blokéw jak rowriekorekty uwzgtdniapcej wspotgranie Ordy nacji
wyborczej do wyboréw do Rad Dzielnice@e rowniez prosit Wysolk Rad: w miesicu
wrzesniu, aby Wysoka Rada pochylitagshad projektem uchwaly w sprawie obwodoéw
odrebnych majcych swoje siedziby w szpialach, aresztach i dbmaomocy spotecznej.
Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzickuje uprzejmie. Czy kt6 z Pastwa Radnych chciat zaldrafos? Nie widz, dzikujg.
Chciatem tylko przypomnée ze jest wniosek o odgiienie od Il czytania w zwzku z tym
nie ustalam terminu wprowadzenia autopoprawek apragwek. Stwierdzante Rada odbyta
| czytanie wedlug druku Nr 1404, glosowanie wniogkodstpienie odledzie sk w bloku
glosowa. Przechodzimy do kolejnego druku:

ZMIANA UCHWALY NR CXIIl/1151/06 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA

28 CZERWCA 2006 R. W SPRAWIE ZMIAN W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA

NA ROK 2006.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1408zyitanie, referuje Pan Skarbnik Lestaw
Fijat, bardzo prosg

Skarbnik Gminy Miejskiej Krakow — p. L. Fijat

Panie Przewodnigzy! Wysoka Rado Stotecznego Krélewskiego M iastakidvea!

W imieniu Pana Prezydenta przedstawiam projekt aghvwRady Miasta w sprawie zmian
uchwaly uchwalonej przez RadMiasta Krakowa w dniu 28 czerwca 2006 r. uchwaly
dotyczcej zmian w budecie miasta Krakowa. Mimoze uchwala ta uchwalona byta w
dwoch czytaniach, nie zwrdginy uwagi na kid oczywisty popetniony w téei 8 1 ust.2
projektu tefe uchwaly. Uchwalona uchwata po dokladnym jej rgtamiu okazato gi ze
niestety, ale kbinie podano kwat zwickszenia wydatkdw czego dotyczy § 2 ust. 2
wspomnianej uchwaty. W miejsce kwoty 110.328.50@/imha figurowa kwota 150.328.500
zt mianowicie kwota zwkszenia wydatkdéw znajdowata swoje sfinansowaniewigkszeniu
dochodéw o kwaf 110.328.500 zt podanmylnie jako wzrost wydatkow, ale wzrost
wydatkow finansowany byt réwniezwickszeniem przychodow budtu miasta Krakowa o
kwote 40 min o czym méwit paragraf 3. Za popetoomytke i btad oczywisty bardzo
Paistwaprzepraszam i prose podgcie tej uchwaly jako krygapej bhd oczywisty zawarty
w uchwale z 28 czerwca 2006 r. Bhije.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzickuje. Rozumiem,ze to kzdzie autopoprawka Pana Prezydenta. Dobrze, w teakme
chciatem tylko Pastwa Radnych poinformowaze mamy dwie opinie, opigi Komisji
Budzetowej, pozwal sobie odczyt@aw imieniu Pana Przewodnigze go.

Komisja Budetowa Rady Miasta Krakowa pozytywnie opiniuje pkoje podpisat
Przewodnicacy Komisji Andrzej Stypula, wynik glosowania 9 zgrzeciw 0,
wstrzymuacych s¢ 2 osoby. Mamy rownie opinie Komisji Edukacji i Kultury Fizycznej
Rady Miasta Krakowa, pozytywnie opiniuje projekthwaly wediug druku Nr 1409,
podpisata Przewodnigga Komisji Teresa Starmach, wynik glosowania 6 @osza,
jednogignie. Czy kt¢ z Pastwa Radnych chciatby zalrgtos? Dzgkuje. Stwierdzamze
Rada odbyta | czytanie wedtug druku Nr 1409, nitalasn terminu ani autopoprawek ani
poprawek poniewa jest wniosek o odgbienie od Il czytania, glosowanie ogirie s¢ w
bloku gtosowa. Przechodzimy do kolejnego druku, druk Nr 1423:
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ZMIANY W BUD ZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2006.
| czytanie, referuje Pan Skarbnik Lestaw Fijat,dxar prosz Panie Skarbniku.

Skarbnik Gminy Miejskiej Krakow — p. L. Fijat

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado Stotecznego Krélewskiego M iastakidvea!

W imieniu Pana Prezydenta przedstawiam projekt aghWy sokiej Rady w sprawie zmian
w budzecie miasta Krakowa na rok 2006. Dotyczy on zmignlanach wydatkéw w dziatach
600- 801, 854, 900, 921 i 926, dotyczy =zadariorytetowych Dzielnic. Zgodnie z
dotychczasow praktykas oraz oczekiwaniem Ratwa uzasadnienie do uchwaly dotya
zada priorytetowych Dzielnic przedstawione jest w foemzahcznika tabelarycznego,
zmiany przedkiadane w projekcie tej uchwaly dotywz4-ch przypadkach zmian klasyfikacji
budzetowej, zakresu rzeczowego i jednostki readicej, dotyczy to uchwat dwéch Rad
Dzielnic, Dzielnicy X i XI oraz w sze&iu przypadkach zmian klasyfikacji bietowe],
zakresu rzeczowego bez zmiany jednostki real®jj Dotyczy to uchwat Rad Dzielnic
podgtych przez Dzielnig lll, 1V, VI, IX i XIV. Szczegbtowe zmiany planu wyatkow w tej
czesci znajdugcej sk w wytacznej kompetencji Wysokiej Rady znajgwgic tak jak ju
powiedzialem w uzasadnieniu tabelarycznym daiggm zmian wy nikajcych z uchwat Rad
Dzielnic w zakresie zadariorytetowy ch. Dzikuije.

Przewodniczcy obrad — p. S. Rachwat
Dzickuje uprzejmie. Mamy opiri Komisji Budzetowej Rady Miasta Krakowa. Komisja
pozytywnie opiniuje projekt uchwaly wedlug druku &rn23. Podpisat Przewodnigz/
Komisji Andrze] Styputa, wynik: glosowania 11 za&dnomyinie. Czy ktd¢ z Pastwa
Radnych chciatby zabtaglos? Dz¢kuje. Stwierdzam,ze Rada odbyfa pierwsze czytanie
projektu uchwaly wedlug druku nr 1423. Informaupprzejmie, ze mamy wniosek o
odsgpienie od drugiego czytaniaast termin wprowadzenia autopoprawek i poprawek
zostanie ustalony pgaiej, gtosowanie tego wniosku o odgsienie odkdzie s¢ w bloku
glosowa.

Kolejny druk:

ZMIANY W BUD ZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2006 /DOT.
ZWI EKSZENIA PLANU DOCHODOW | WYDATKOW, ZMIAN W PLANIE
WYDATKOW W DZIALACH: 600, 750, 754 | 900 ORAZ W GMI NNYM |
POWIATOWYM FUNDUSZU OCHRONY SRODOWISKA | GOSPODARKI
WODNEJ/

Druk nr 1424, pierwsze czytanie, referuje Pan BkirL estaw Fijat, bardzo prosz

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijat

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado Stotecznego Krélewskiego Miastakkivea!

W imieniu Pana Prezydent przedstawiat projekt uéhvikady Miasta Krakowa w sprawie
zmian w budecie miasta na rok 2006 oraz w Gminnym i Powiatowiumduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej, ktoreq siwoma naszymi samagdowymi funduszami
celowymi a zatem funkcjonagymi poza budetem, wedtug druku 1424. Projekt uchwaly
zwieksza zaréwno dochody jak i wydatki bastiu 0 hczm kwote 8.195.326 zt. Zwekszenie

to zwizane jest zarébwno z zgkiszeniem dochodéw w wyniku otrzymania péglay
zwiazanych z realizagjkonkretnych zadao czym mowa w pkt | uzasadnienia do projektu
uchwaly, w szczegolrdai chodzi o dotaegjprzyznam z EKO funduszu z przeznaczeniem na
wykonanie instalacji systemu solarnego wsp onaagao ogrzewanie cieptej wodyyakowej

41



CXV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
30 derpnia 2006 r.

oraz wody basendw na torze kajakarstwa gorskiegigzane jest to z realizacjl etapu
budowy tego toru kwota 231.900 zt stangwai 36,7 % dcznego kosztu tego zadania.
Funkcjonowanie dotacji z EKO funduszu znane jest z przyggiem reguty # dotacje z tego
funduszu przyznaje sido wysokdci 40 % hcznego kosztu realizacji danego zadania
objetego dotacyja pomog z EKO funduszu. St tez Drodzy Pastwo pozostale 63,3 %
pochodzé bedzie z budetu Miasta Krakowa o czym w dalszegézi uzasadnienia. Ponadto
od Ministra Finansow otrzy mafny srodki z rezerwy czsci oswiatowej subwencji ogélnej w
wysokasci 22.916 zt z celowym przeznaczeniem na dofinarssusv wyposzenia nowo
wybudowanych obiektéw i placéwekswiatowych oraz nowych pomieszdzedo nauki
pozyskanych w wyniku modernizacji lub adaptacji. ed&rcie kwota 68.000 zi, o ktdr
zwicksza s¢ dochody ale i wydatki naszego thetu to kwota pochoda z likwidacji
rachunkow dochodéw wiasnych z tytutlu odszkodowwavyptat za utracone lub uszkodzone
mienie i przeznaczeniem tycémodkéw zgodnie z uchw@tRady na zakup pojemnikéw do
selektywnej zbiorki odpadow. Likwidacja rachunkuctiodéw wilasnych z tego tytulu
nastpuje przy jednostce baetowej jak jest Urad Miasta Krakowa. Zadanie to realizuje
obecnie jednostka badtowa pod nazwKrakowski Zarad Komunalny i przy tej jednostce
budzetowej odtworzony zostanie rachunek dochodéw wiekntege wignie jednostki z
tytutlu odszkodows i wyptat zwhzanych z pojemnikami do selektywnej zbiorki odpadow
Natomiast obecnie kwota ta zostanie oczyie wykorzystana przez Krakowski Zatz
Komunalny na ten cel. Wreszcie przyznanie przezzataWojewodztwa M atopolskiego
srodkow z Funduszu Ochrony Gruntéw Rolnych w wyswakd 22 tys. 560 zt z celowym
przeznaczeniem na naprawy drog dojazdowych do @wunbinych. Ponadto szczegdlowa
analiza realizacji planu dochodéw, kidokrocznie dokonujemy na podstawie informacji o
realizacji budetu za rok poélroczny wskazata na dobrze wysékiagalngé i dobrze
realizowane dochody w zakresie dochodéw wiasnyéiwmgle pochodacych z podatkéw i
optat publicznoprawnych. Zatem w pemni uprawnicest gwekszenie na tym etapie realizacji
naszego buckttu wplywéw z podatku od nieruchotmd o kwote 1 min zi, podatku od
czynndci cywilnoprawnych o kwag 4 min 750 tys. zti wreszcie o kw2 min zt wplywéw

z tytulu optaty skarbowej. Realizacja tych tytul@wiazana jest zaréwno ze wzrostem
sciagalnasci jesli chodzi o windykact zalegidci podatkowych tytutem podatek od
nieruchomeci jak rowniez z wicksza powszechngria objcia tym podatkiem wszystkich
tych, ktorzy ptad winni. Jéli chodzi o podatek od czynéd cywilnoprawnych zwikszone
wplywy i propozycja zwikszenia planu dochodu z tego tytutwind sk z tym o czym mowi
Sig juz od pewnego czasu wzrost gruntow nieruch@naaréwno gruntowych jak i
budynkowych w Krakowie jest obecnie no jednym zzeaych w kraju. Podatek od czyrico
cywilnoprawnych to podatek, ktory ohza przede wszystkim umowy z tytutlu kupna
sprzeday nieruchoméci. Jest on ptacony w stawce procentowej od véartprzedmiotu
transakcji a zatem §& cena nieruchomai rosnie wrasta wart& przedmiotu, wslad za tym
wzrastaj rowniez wplywy z podatku od czynho cywilnoprawnej. Wreszcie trzeci rodzaj
zmian to zmniejszenie planu wydatkow inwesty cyjnypckwote 1.017.000 zt pochodgych
gléwnie z rozliczenia zadania wskazanego przezliiz¢eXVIll jako zadania powierzonego
pod nazw przebudowa ul. Studzianki, rozliczenie wykazatawgzke kwoty 50.000 zt i
wreszcie oszexingici po przeprowadzonej przetargu na realizagdania przebudowa ul.
Biezanowskiej kwota 967.000 zt.akznie zatem zwkszenie planu dochodow wiasnych o
kwote 7.750.000 zt oraz zmniejszenie planu wydatkéw styweyjnych o kwat 1.017.000 zt
pochodaca w zasadzie z tych dwdch rodzajow osghrsci spowodowatoz Pan Prezydent
proponuje zwikszenie planu wydatkéw o kwottaczma tym dwdm tytutom wskazanym
poprzednio to jest o kwetB.787.000 zt w tym 3.900.000 zt na wzrost wy datkidezacy ch co
stanowi 44,5 % tep wignie hcznej kwoty zwikszenia planu wydatkow oraz kwot
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4.867.000 zt na wzrost wydatkow inwestycyjnych tansewi 55,6 % zwikszenia planu
dochodow d4cznie z owym zmniejszeniem, czy oszdzcsciami na wydatkach
inwestycyjnych. W szczeg6lia jesli chodzi o wydatki bigace szczegblowo Ratwo mag
podane, te instytucje miejskie odn@é, ktérych Pan Prezydent proponuje @sey¢ o
okreslone kwoty maliwosci wydatkowe oraz zadania zagane z funkcjonowaniem tych
instytucji. W szczegélniei chodzi tutaj gldwnie zarébwno o domy pomocy sppiej,
placéwki opiekuczo-wychowawcze jak rowniemiejskie instytucje kultury, ktére absorbuj
gro tychsrodkéw. Niebagatelnkwota Pan Prezydent proponuje przeznacag wykonanie
prac remontowy ch na drogach publicznych i chodmlkaaz konserwacji i piegnacji zieleni
na terenie parkow i zieleOw, zadania te uznajegsia bardzo wane w realizacji wizerunku
naszego miasta. Wreszcieslje chodzi o wzrost wydatkéw inwestycyjnych acim
wspomnian przeze mnie kweat 4.867.000 zt chodzi tutaj o wspomniane dofinansoga
zadania wspoffinansowanego z EKO funduszu tor kegkva gbérskiego etap Il kwota
400.000 zt, droga dojazdowe do sktadowiska Baryprzzebudowa ul. Sadowej z
przeznaczeniem na wykonanie nowej nawierzchni, athiemie i budow chodnika zadanie
to realizowane jest na podstawie porozumienia psaipEgo z powiatem wielickim kwota 1
min zt, w tym porozumieniu podane zostaly rowrigvarunki rozliczenia tej dotacji, bardzo
waznej jesli chodzi o funkcjonowanie Krakowa. Program dosteawczy systemu pomocy
spotecznej przede wszystkim chodzi o podniesien@ndardow w domach pomocy
spotecznej, jest to zadanie wilasne chespoifinansowane rownie przez administragj
rzadowa, ktora owe standardy ustala. Wreszcie na instgtlgjtury teatr i £ania Nowa w
Nowej Hucie kwota 100.000 zt na adaptacjwyposaenie z przeznaczeniem na zakup
wyposaenia teatralnego, modernizacja Miejskiego Stadidhitkarskiego Wista kwota
535.000 zt zwjzana z optat za usunicie drzew i krzewow koliddgych z zamierzeniami
budowlanymi, optata ta wnoszona jest na rzecz FRmul@chronySrodowiska i Gospodarki
Wodnej jako procentowy odpis wraca niejako do nggaeny w postaci odpisu na Gminny |
Powiatowy Funduszu Ochrongrodowiska i Gospodarki Wodnej zgodnie z ustaw
Narodowym Funduszu Ochrongrodowiska i Gospodarki Wodnej i wreszcie budowa
ekrandéw akustycznych wagach ulic, chodzi o budaywekranéw akustycznych wagu ul.
Opolskiej i ul. Kamiéskiego. Jest to zadanie wspoffinansowanesmelkdw Gminnego
Funduszu Ochrongrodowiska i Gospodarki Wodnej, z bielu proponuje siprzeznaczy
kwote 432.000 zt natomiast pozostdtwote z Gminnego Funduszu Ochrodyodowiska i
Gospodarki Wodnej w wyniku zekszenia planowych dochodéw 2z tytulu opiat
przekazywanych przez Wd Marszalkowski na ten wdaie fundusz celowy optat
zZwigzanych z usuwaniem i niszczeniem zieleni. WresZaéejna grupa zmian g to
zmniejszenia planu wydatkéw bigych z rownoczesnym zgkiszeniem inwestycji, chodzi o
kwoteg 492.700 zti dotyczy ona w pierwszym przypadkuupakmonitora dla Rady Dzielnicy
X, kwota pochodzi ze zmniejszenia wydatkéwzheych na utrzymanie Rad i Zadow
Dzielnic chodzi o 1.500 zt, wreszcie po drugie chiamzmniejszenie wydatkow liigcy ch na
zadania, ktérych Rada Miasta powierzyta kompetedegeyzyjne dzielnicom w zakresie
zieleacoéw i ogrédkow jordanowskich w tym wypadku propansg przeznaczy na zadanie
zwiazane z kompleksowym zagospodarowaniem terenu eigorprzy ul. Koniecznego
kwota 309.000 zt i wreszcie realizagada obrony cywilnej i powszechnej, samoobrony
ludnasci propozycja zmniejszenia wydatkow hieych na rzecz zakupu inwestycyjnego to
jest zakupu fodzi aluminiowej dla celow ochrony @ovpowodziowej kwota 10.200 zi,
propozycja rowniz zmniejszeniagrodkow zwazanych z bigacym utrzymaniem i remontu
szaletbw na zadanie inwestycyjne przebudowa szmletéRynku Podgorskim 172.000 zt.
Wszystkie przeniesienia, o ktorych przed chwipowiedzialem znajdaj swoje
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odzwierciedlenie w towarzygseych tréci uchwaly budetowej czsci tabelarycznej tedo
wiasnie projektu. Dzikuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. S. Rachwat

Dzigkuje uprzejmie. Mamy dwie opinie. OpinKomisji Budzetowej Rady Miasta Krakowa,
pozytywnie opiniuje projekt uchwaty, podpisat Praslmiczacy Komisji Andrzej Styputa,
wynik glosowania za 7, przeciw 0, wstrzyamyjch s¢ 3 glosy i rbwnie mamy oping
Komisji Rodziny i Polityki Spotecznej Rady Miastadakowa, pozytywnie opiniuje projekt
wedtug druku nr 1424, wynik glosowania: 9 glosow palinomyinie. Czy kt@ z Pastwa
Radnych chciat zabtaglos? Bardzo progzZ°an Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniezy! Panie Prezydencie!

Ja chciatem zapyéajuz pytalem na Komisji Bugzktowej jeszcze raz chcialem zapytzo
dzisiaj nie zdzytem przed sesjzeby merytorycznie z jakisnwydziatlem rozmawiao chodzi
mi o przebudow ul. Biezanowskiej i oszaaina¢ 967.000 zt czy to jest me zadanie z
budzetu nr 111-3.8, ktére zadanie tutaj opiewa na 4.800 zi, bo jeeli tak to wyghda na to,
ze zaoszczizilismy 20 % no i mam tutaj gtpliwosci co do przygotowania kosztorysu nat
inwestycg jezeli az tak dwzo udato s¢ zbic na cenie. No i chcialemgjeszcze raz upewhi
czy ta inwestycja, z ktorej wynika ta oszdnas¢ zostata zakéczona czy te jeszcze trwa
poniewa tam ta Bieanowska jest nieustannie przebudowywana i trudeb ge potapd,
ktora inwestycja jest ktar Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. S. Rachwat
Dzickuje bardzo. Czy ki9oz Pastwa Radnych jeszcze chciat zabgios? Dz¢kuje. Bardzo
prosz o odpowied Pana Skarbnika Lestawa Fijata. Bardzo p¢osz

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijat

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Panie Radny Pietrus!

Oczywkcie, ze merytoryczne wyfaienia na pewno ¢bsze ni ja na podstawie wniosku
potrafe tutaj przytoczy ztazytby dyrektor jednostki organizacyjnej miejskiejoka realizuje
to zadanie i pewno od niego naioby oczekiwébardziej precyzyjnych wygaien. Ja tylko
mog: powiedzi€, ze istotnie to zadanie, o ktérym pan radny powiddaiktore znajduje si
w budzecie to jest winie oznaczenie tego zadania, jest jedna dodatkeszcie uzyskana
informacja a mianowicieze zakres rzeczowy tej inwestycji zostat ograniczenygwiazku z
brakiem pozwolé formalnoprawnych na realizagpetnego zakresu. W zgziku z tym w tym
roku nie istnieje meliwosé pozyskania tych zezwdaleformalnoprawnych a zaterrodki
zostalyby niewykorzystane. Wykorzystane zosgtara ten zakres rzeczowy, ktéry jest
mozliwy do realizowania. Bliszych informacji nie wiem, nie mam. Natomiast wysnktego,
ze realizacja tego zadania inwestycyjnego nie zastantakim ksztalcie jak zapisano w
budzecie zakaczona w tym roku. | toasto wyjanienia, ktére udalo mi siuzysk&, a o
ktéry ch przy czynach nie potrafinic wiecej powiedzié. Dziekuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. S. Rachwat

Dzigkuje bardzo. Czy Pan Radny jest zadowolony? Bardzo r. nW takim razie
stwierdzam,ze Rada odbyita pierwsze czytanie wedlug druku nr4l42krelam termin
wprowadzenia autopoprawek i poprawek dondeo przerwy to jest do godziny 15,00.
Réwniez chcialem do protokolu stwierdzi ze w dotychczasowych procedowanych
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projektach uchwat, w ktorychaswnioski o odsipienie od drugiego czytania rowsnie
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek i poprawek kidaca przerwy to jest do
godziny 15,00. Jeli wniosek o odspienie od drugiego czytania po prostu nie zostanie
wiekszacia glosOw przegiosowany to po prostu wtedy usteny termin zglaszania
autopoprawek i poprawek. Przechodzimy do kolejrargéu:

PROJEKT ZMIANY STATUTU MIASTA KRAKO WA

Projekt Grupy Radnych, druk nr 1401, referuje Paadry Marek Grochal, bardzo
Prosz.

Radny — p. M. Grochal

Panie Przewodniezy! Panie Prezydencie!

Panie i Panowie Radni!

Ot& projekt uchwaly, kiory mam zaszazyeferowa jest pewn kontynuacj podgtych
wczenie] dziatan Rady Miasta Krakowa z inicjatywy Klubu Forum Lewi©bywatelskie.
Dziatania te dotycztego aby mieszk&dw naszego miasta wypagé w uprawnienie, ktére
pozwoli im na inicjowanie procesu uchwalodawczegB adzie Miasta Krakowa. Uchvweal
tej sprawie podjismy w marcu tego roku, 15 marca doktadnie z tyma, jak Pastwo
doskonale wiecie proces zmiany statutu Miasta wymkgnsultacji z Prezesem Rady
Ministrow. Po podjciu uchwaly przez nas taka konsultacja gagd i Owczesny Prezes Rady
Ministrow Pan Kazimierz Marcinkiewicz wniést pewnap w nhaszej ocenie, w ocenie
projektodawcéw drobne uwagi do tego co Rada uchavaWl zwihzku z tym nasipita
koniecznd¢ dokonania pewnych korekt tej propozycji zmianye ikbrekty dokonalimy. Te
korekty zapisy, ktéreassw tym projekcie, ktory wknie w tej chwili referuj. Ot&z w skrocie
takim telegraficznym chcialem powiedziePaistwu, ze Prezes Rady Ministrow Pan
Kazimierz Marcinkiewicz, 6wczesny Prezes Rady Mmi& zwrdcit nam uwagna to,ze w
statucie Miasta nie powinithy wywaé sformutowania obywatel tylko mieszkaniec miasta,
dostosowalimy sk do tego oczywcie i w tym proponowanym ksztaicie zjuto
sformutowanie obywatel jest zaptone sformulowaniem mieszkaniec miasta, czy
mieszkacy miasta. Druga uwaga Pana Prezesa Rady Minislayczyta sprawy niepetnego
jakby w jego ocenie oczywaie, my uwaalismy, ze to jest wystarczage zreszt Rada
rowniez poniewa nie bylo w tym zakresigzadnych propozycji zmian w pierwotnym
projekcie ale uznat Pan Prezes Rady Ministrogvnie do kaca sformutowalimy dobrze
przepis méwicy o tym co s dzieje jeeli po ziazeniu takiego projektu przez grep
mieszkacoOw miasta okze sk, ze ten projekt jest niekompletny. My tam uzély, ze
decyzje w tej sprawie podejmuje przewodneyz Rady Miasta i to tak zapisaly natomiast
pan premier zapytat jeszcze a c@ bédzie dzialo, w jakim terminie magewentualnie
uzupeint? My uznakkmy, ze nie ma sensu komplikowanie przepisu w taki spcadb w
przypadku stwierdzenia braku formalnego przedfego projektu dawgjakies terminy na
poprawe. No po prostu jeeli nie jest przyty ten projekt z powodu brakéw formalnych
mozna ztazy ¢ w dowolnym czasie projekt poprawiony rggsty i ten zapis gcislili §smy w taki
sposéb aby pan premier miakzjuv tej kwestii jasné¢. Kolejna uwaga rowniew naszej
ocenie wynikaica by moze z niezrozumienia naszej intencji, doynoze ze zbytniego
skomplikowania przepisu przez nas samych dotycdgktu, ze projektujemy aby w
przypadku procedowania uchwahedacej projektem grupy mieszkedOw nie stosowa
pewnych zasad, ktOreasstosowane wobec projektéw uchwat proponowanychezprz
Prezydenta, czy grepradnych a to z tego wzgu, ze po prostu techniczne rzeczy s
niemazliwve. Ot&z na przykitad nie jest midiwe dokonywanie autopoprawki przez geup
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mieszkacow, ktora liczy 5 tysicy obywateli. Wobec tego zawdriy taki zapis méwicy o
tym, ze pewne uregulowania w statucie a konkretnie uogaria 8 29 i 33 projektu grupy
mieszkacow nie dotyczy. Todcislili smy w tej chwili tak aby ten przepis byt jasny, pyos
zeby kady mogt odczyté rowniez organy pastwowe,ze no z tych zapiséw statutu w
przypadku projektu grupy mieszi@w miasta rezygnujemy. Ostatnia uwaga, to byta
czystoformalna i dotyczyta jednego przecinka, jgdmnepki i no niepetnej podstawy prawnej,
nie wy mienienia wszystkich zmian w ustawie o sargdzze gminnym w preambule projektu.
Ot& tych zmian wszystkich dokonaihy prosz Paistwa, zalgy nam na tym i méle, ze
wszystkim nam powinno zale¢ aby tej zmiany statutu dokahgszcze w tej kadencji skoro
rozpoczlismy taki proces. Ja bardzo bym prosit, szczegoOlnigrazam s¢ tu do
Przewodnicacego Rady Miasta bo niadze aby decyzja po drugim czytaniu byfa jakana

niz poprzednia, &z¢, ze Rada podejmieat uchwat réwniez wiec moja préba do
Przewodnicacego Rady Miasta jest napujaca aby po podfiu tej uchwaly przez Rad
Miasta jak najszybciej przedstawiten zmieniony projekt powtornie Prezesowi Rady
Ministrow i mam nadziej ze jeszcze w tej kadencji zd/ nam zaakceptowaten
poprawiony projekt i zgglymy uchwalé ta stosowiq zmiarg. Dodam jeszcze tylka;e oping
prawry do tego druku mamy pozytywnrowniez pozytywra mamy oping Pana Prezydenta.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. S. Rachwat
Dzickuje bardzo. Nie ma prezentacji opinii komisji. Stanska klubowe? Tz nie ma.
Otwieram dyskug} Kto chce z Pi@stwa Radnych zabtaglos? Nie ma. Dzkuje.
Stwierdzam,ze Rada odbyfa pierwsze czytanie projektu wedtudgunmr 1401. Okrdam
termin wprowadzenia autopoprawek na 11 Wni® na godzig 15,00, ostateczny termin
zgtaszania poprawek na 12 wénm, godzina 15,00.

Przechodzimy do kolejnych drukow, tgysrojekty uchwat doty cxce przy sipienia do
sporadzenia planéw miejscowych:

ZMIANA UCHWALY NR CV/1071/06 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 29
MARCA 2006 R. W SPRAWIE PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA
MIEJS COWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,DOLINA PR ADNIKA’

Projekt Prezydent Miasta Krakowa, druk nr 1407 np$ze czytanie, referuje Pani
Dyrektor Magdalena 3dkiewicz, bardzo prosz

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodnigzy! Szanowni Piastwo!

Projekt uchwaly o zmianie granic uchwaly o prapgniu do sporgdzenia planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru ,Délimgnika” wyniknat z faktu, ze w
obszarze, ktéry egciowo jest ohgty ta uchwah o przystpieniu do planu édzie sporadzany

I jest przygotowana juchwata, sporgizana analiza i przygotowana uchwata inny plan,
ktéry ma za zadanie rozyzia® problem ukladu komunikacyjnego, uktadu tramwajoaeg
tramwaj do Goérki Narodowej. | jedno z rozwan komunikacyjnych znalazto siw obszarze
czesciowo tamtego planu, a exiowo dla ,Doliny Padnika”. Skhd powstata propozycja aby
skorygow& granice planu dla ,Doliny Rdnika” tak aby rozwizania komunikacyjne nie
znajdowaly si w planie, ktéry ma b§ tworzony dla parku rzecznego. To byt jedna korekta
granic, a druga korekta granic, ktéra wynikia po podgciu uchwaly dotyczy rozszerzenia
granic planu o tzw. ,Zajazd Keiuszkowski”, ktdry jest integrainczescia zabudowa wokot
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Dworku Biatoprdnickiego a dziatka ta znajdowatag g90za granicami planu. Niemniej
jednak z powodu no sytuacji, ktorej nie Byly swiadomi przy przygotowaniu projektu
uchwaly a mianowicie wniosku o decyzje o ustalewiarunkow zabudowy dla dego
zespotu mieszkaniowego w obszarze, ktéry dotycanyplDoliny Pgdnika, ktéry chciefimy
wiasnie skorygowa informacg ta otrzymalsmy po ziaeniu protestu przez mieszi@w
okolicznych domoéw jednorodzinnych, protestu skieioego do zaréwno Pana
Przewodnicacego Rady Miasta Krakowa jak i Prezydenta Miastakiiwa zdecy dowdlmy
odstpi¢, Pan Prezydent zdecydowat ogst od korygowania granic planu dla ,Doliny
Pradnika” stad tez autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa, &tBastwo macie w
materiatach i omawiany projekt uchwaty dotyczy natg/lko i wyfacznie rozszerzenia
granicy planu dla ,Doliny Rdnika” o dziatk, na ktérej usytuowany jest ,Zajazd
Kosciuszkowski” tak aby ohf ja ustaleniami planu i ustéliprzeznaczenie tego terenu i
zasady jego zagospodarowania jako integralngjcchistorycznej zabudowy zlokalizowane;
w rejonie Dworku Biatopgdnickiego. Natomiast Prezydent wycofat kokegtanic w rejonie
samej rzeki Pidnika tam gdzie procedowana jest obecnie tzw. vkazela zesp otu zabudowy
mieszkaniowej. Dzkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. S. Rachwat

Dzickuje bardzo. Mam tutaj opigi Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska. Komisja pozytywnie opiniuje projekt wegt druku nr 1407, podpisat
Przewodnicacy Komisji Kajetan d' Obyrn, glosowanie za pozytyswn7 gtosow, przeciw 0O,
wstrzymuacych s¢ 2 osoby. Czy ktoz Pastwa w imieniu klubu chciat wyghic? Nie.
Otwieram dyskugjPastwa Radnych. Bardzo prgsPan Kajetan d' Obyrn.

Radny — p. K. d Obyrn

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo!

To co budzito kontrowersjna komisg jak powiedziata Pani Dyrektor poprzez autopopr@awk
Prezydenta zostalo skorygowane, a ja chcialem peatkdo Pana Przewodnigzego
whiosek o odgpienie od drugich czytazarowno tego druku 1407 jak i drukow 1408, 1410,
11415, 1416, 1417, 1418 poniewée drug nie budzity wkszych kontrowersji maj
wszystkie oping pozytywry komisji a przyspieszy to o dwa tygodnie procedaesdych
planéw. Dzékuje.

Przewodniczcy obrad — p. S. Rachwat
Dzickuje bardzo. Ale nie wiem, mugzk zapytd prawnikow czy mana na jednym druku
da wniosek? Mana. Dzekuje bardzo. Dobrze. Czy kK@ Pastwa Radnych jeszcze chciat
zabra glos? Dz¢kuje. W takim razie stwierdzamige Rada odbyta pierwsze czytanie projektu
uchwaly wedtug druku nr 1407. Oktam termin wprowadzenia autopoprawek i zgtaszania
poprawek do przerwy do godziny 15,00.

Kolejny druk:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZAD ZENIA MIEJS COWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,DOLINA DtU BNI —
OBSZAR SPORTU | REKREACJI’

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 140&rps$ze czytanie, referuje w
imieniu Pana Prezydenta Pani Dyrektor Magdaleflddaicz.

47



CXV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
30 derpnia 2006 r.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodnigzy! Szanowni Piastwo!

Przedstawiony projekt uchwaly jest realizagjniosku Komisji Planowania Przestrzennego i
OchronySrodowiska Rady Miasta Krakowa wniosku, kt6ry dotyigzilnego przysipienia do
sporadzenia planéw zagospodarowania przestrzennego dikéw rzecznych z listy
hierarchicznej, ktéra zostata przy gotowana przezlxigt Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska, a zatem plany, ktore majstalé przeznaczenie i warunki zagospodarowania
dolin rzecznych w Krakowie twogzy ch system terendw przyrodniczych i rekreacyjnyNa.
czele tej listy priorytetowej znalazkgpark rzeczny dla Diubni i dla catej dtusgntego parku
rzecznego &da przygotowywane kolejne plany zagospodarowania esi fen obszar ze
wzgledu na swqgj wielkos¢ a take ksztalt. Zostat podzielony na fragmenty tak algyo b
latwiej przeprowadza poszczego6lne procedury planistyczne, to jest pseawuchwata
dotyczca parku rzecznego Doliny Diubni obejang obszar znajdagy sk pomkdzy Aleja
Jana Pawia a AlgjSolidarndci i ul. Bulwarowg i mniej wigcej ul. Ujastek z tynmze nie jest
to granica samej ulicy Ujastek a terenu, ktorgddle w przysziéci przewidziany i
rezerwowany jest dla przebiegu trasy S-7. Powieriacliego terenu to jest okoto 75
hektaréw. Dzikuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. S. Rachwat
Dzigkuje uprzejmie. Mamy pozytywnopini Komisji Planowania. Glosowanie — 10 glosow
za, jednogiénie. Czy ktd z Pastwa Radnych chciat zalérafos? Dz¢kuje. Stwierdzamze
Rada odbyta pierwsze czytanie wedtug druku nr 10@Breslam termin wprowadzenia
autopoprawek i zglaszania poprawek do przerwy adizigy 15,00 w zwaizku z wnioskiem o
odstpienie od drugiego czytania.

Kolejny druk:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZAD ZENIA MIEJS COWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,DOLINA DtU BNI -
MOGILA”

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 141@ppsze czytanie, referuje Pani
Dyrektor Magdalena 3kiewicz.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Szanowni Pastwo!

Nie bede powtarzé uzasadnienia jest doktadnie takie samo jak dlazsamiego planu, to jest
potudniowa czs¢ parku rzecznego dla Doliny Diubni pagzy Al. Jana Pawta Il a rzek
Wista i ujsciem Diubni do Wisly, obejmuje obszar mniejesej niecatych 100 hektardw.
Dziekuje.

Przewodniczcy obrad — p. S. Rachwat

Dzickuje bardzo. Mamy pozytywnopink Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony

Srodowiska, glosowania: 10 gloséw za, jednégie. Czy kté z Pastwa Radnych chciat

zabrg glos? Dz¢kuje. Stwierdzam,ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu uchwaty

wedtug druku nr 1410. Oglaszam termin wprowadzenigpoprawek i zgtaszania poprawek

do przerwy, do godziny 15,00. w zagku z wnioskiem o odgpienie od drugiego czytania.
Kolejny druk:
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PRZYSTAPIENIE DO SPORZAD ZENIA MIEJS COWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,DOLINA RUD AWY”

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1418nps$ze czytanie, referuje Pani
Dyrektor Magdalena dkiewicz, bardzo prosz

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodnigzy! Szanowni Piastwo!

To projekt uchwaly, ktéry dotyczy obszaru rownigiskazanego we wniosku Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrdgrpdowiska do sporglzenia planu miejscowego aby
mozna byto ustali przyszte zasady zagospodarowania tego terenu.nDfeejobszar tzw.
Malych Bton a zatem obszar pagizy ul. Piastowsk nieruchoméciami wzdhg ul. Emaus
czyli wzdiw Rudawy, w cgsci zachodniej dotyka projektowanych granic planu
zagospodarowania przestrzennego dla Trasy Zwiegziie], a grani¢ potocry, stanowi
przedizenie ul. Reymonta na wysalkmulic mniej wigcej Brazowniczej i Buszka. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. S. Rachwat

Dzigkuje uprzejmie. Mamy opigi Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska. Pozytywnie opiniuje wniosek, glosowani@: gloséw za, 0 przeciw,
wstrzy muacych s¢ 1 osoba. Czy ktaz Pastwa Radnych chciat zalérgtos? Bardzo prosz

Radny — p. J. Grela

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo!

Ja mam tylko takdrobra uwag; skoro Diubnie dzieliimy na dwa odcinki i dla kalej z nich
przyjelismy jakas odrebna nazwe czy przypadkiem w tym przypadku rowai®udawy nie
nalezatoby jaké doprecyzowéaten fragment tytutowy no bo w granicach miasta&ua ma
jeszcze dhaszy odcinek powsyej prawda w kierunku tam ¢gia dla MPWIK. W zwazku z
czym czy sobie tam nie zmiéntroszeczk nazwy tego planu na przykltad Rudawa — Mate
Bfonia tak jak pani dyrektor wspomniata. Ale totjggko taka moja sugestia.

Przewodniczcy obrad — p. S. Rachwat

Dzickuje Panu Radnemu Greli. Czy pani dyrektor chciata edpdz? Nie. Dzékuje bardzo.
Stwierdzam,ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu uchwatghuee druku nr 1415.
Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek i zgtaszao@rpwek do przerwy, do godziny
15,00 w zwazku z wnioskiem o odgpienie od drugiego czytania projektu uchwaty.

Kolejny druk:
PRZYSTAPIENIE DO SPORZAD ZENIA MIEJS COWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,SALEZJA NSKA -
ZAKRZOWEK” ORAZ ODST APIENIE OD SPORZADZANIA MIEJSCOWEGO
PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,TYNI ECKA —
PRASKA”

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 141@&ryws$ze czytanie, proszo
zreferowanie PaaiDyrektor M agdaleg Ja&kiewicz.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodniezy! Szanowni Pastwo!

Projekt uchwaly o przyspieniu do spomdzania tego planu wynika z konieczob
uzupeienia planu dla Zakrzéwka i to jest glowrgwdd do przysfpienia do tego planu.
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Ot& w wyniku opracowania koncepcji projektu planu tdaenu Zakrzéwka jest rzegz
oczywish, ze tereny, ktére bezgmednio keda dotykaty do terendéw parkowych, do terendw
publicznych musz by¢ odpowiednio skomunikowane a takich zagospodarowanie nie heo
podlegé& prawom jedynie wolnego rynku. W zyzku z tymtereny bezgednio przylegagce

do obszaru Zakrzowka proponowane do ofgjia planem zagospodarowania przestrzennego
po to medzy innymi, a mae gldwne po tozeby uregulowa tutaj sprawy obstugi
komunikacyjnej, dlatego plan obejmuje obszar od Zielinskiego i ul. Kapelanka
bezpdérednio do granic planu Zakrzowka. Rownaazde odsgpuje s¢ od planu, ktéry byt
podetym wiele lat temu nazywat i, Tyniecka-Praska” i miat shy¢ realizacji ul.
Zielinskiego, ulica jest juzrealizowana i oczywtie tamta procedura z wielu powodéw nie
moze by¢ kontynuowana, ze wzgléw formalnych naley od niej odsipi¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. S. Rachwat
Dzickuje bardzo. Mamy tutaj pozytywnopinic Komisji Planowania, glosowanie: 7 0osob za,
przeciw 0, wstrzymuagych s¢ 1 osoba. Czy ktoz Pastwa Radnych chciat zaliraytos?
Dzickuje. Stwierdzam,ze Rada odbyita pierwsze czytanie wedtug druku n6l4krelam
termin wprowadzania autopoprawek i zglaszania dackoprzerwy do godziny 15,00, w
poprzednich drukach réwriedo kaica przerwy do godziny 15,00 tam gdzievenioski o
odstgpienie od drugiego czytania.

Kolejny druk:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZAD ZENIA MIEJS COWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,WYCI AZE® ORAZ
ODSTAPIENIE oD SPORZAD ZANIA MIEJS COWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OSIEDLA WYCI AZE

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 141@ppsze czytanie, referuje Pani
Dyrektor Magdalena 3kiewicz.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodnigzy! Szanowni Piastwo!

Projekt uchwaly o przygpieniu do spomdzania planu do obszaru Wygoe jest
konsekwenta realizacy idei, ktéra zostata zapisana w obamijacym studium. Jest to idea
aktywizowania wschodniej €kci miasta poprzez ulokowanie w obszarze mniejceiji ul.
Igotomskiej duych terenébw rozwojowych stacych mieszkalnictwu, ustugom, produkcji i
aktywizacji gospodarczej. Plan dla Branic jest izzalp wiasnie tej koncepcji, plan dla
Branic, ktory jest ji na ukaiczeniu, plan dla Ruszczy, ktory zostat podji prace nad nim
trwaja i teraz kolejny plan dla Wygia. W sumie razem te plany ijeszcze kolejne, kibdde
podejmowane stworzw tej czsci miasta szanrsna realizowanie upoggkowanego uktadu
funkcjononalno-przestrzennego o wielorakich fun&bjafunkcjach mieszkalnych, funkcjach
gospodarczych a granice tego planu od potudniotveng stanowd granice ju uchwalonego
planu dla obszaru rekreacji i sportow wodnych vonmig Przylasku Rusieckiego. Poprzez
tworzenie tutaj w tej ggci miasta planow jest szansa na aktywizdpwej Huty . Dzgkuje.

Przewodniczcy obrad — p. S. Rachwat

Dzickuje bardzo. Mamy pozytywnopink Komisji Planowania Przestrzennego, glosowanie:
8 za, przeciw 0, wstrzymagych s¢ 1 osoba. Czy ktoz Pastwa Radnych chciatby zaldra
glos? Dz¢kuje. Nie ma. Stwierdzamze Rada odbyta pierwsze czytanie wedlug druku nr
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1417. Okrélam termin wprowadzenia autopoprawek i zglaszangprawek do kaca
przerwy, do godziny 15,00 w zaziku z wnioskiem o odgpienie od drugiego czytania.

Kolejny druk:
PRZYSTAPIENIE DO SPORZAD ZENIA MIEJS COWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,PLASZOW -
RYBITYWY”

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1418nps$ze czytanie, referuje Pani
Dyrektor Magdalena dkiewicz. Bardzo prosg

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo!

Projekt uchwaly o przygpienie do tego planu, dago planu bo obejmuje ponad 700
hektarow jest podyktowany konieczm@ uruchomienia w tym obszarze i upadkowania
istnieacych juz tam proceséw inwestycyjnych ale przede wszy stkinchiomienia nowych
inwestycji zwazanych z ustugami i z produkapajszerzej peja dziatalngcia gospodarczi
aktywnaicia gospodarcz Obejmuje obszar porazy torami kolejowymi a ul. Surzyckiego i
Christo Botewa dotyka od swoje] wschodniej straltyy przysztej trasy S-7 a po stronie
zachodniej do planu uchwalonego przeiAdbaa dla obszaru Bagry. To guobszar, ktory
poprzez uchwalenie planu utatwi inwestowanie w tginszarze a rownocg@e spowoduje,
ze zainwestowanie funkcjami niejednokrotnie doskomplikowanymi i trudnymi dzie
odbywalo st nie tylko szybko ale réwniew jakim§ porzadku urbanistycznym gwarantig
przysztym inwestorom iaytkownikom tego terenu w miaruporadkowary przestrze i
racjonalnie wykorzy stan Dziekuje.

Przewodniczcy obrad — p. S. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Mamy pozytywpopini Komisji Planowania. Czy kéx Pastwa Radnych
chciat zabré glos? Nie ma. Dzkuj¢ bardzo. Stwierdzante Rad odbyfa pierwsze czytanie
projektu uchwaly wedtug druku nr 1417. Oleen termin wprowadzenia autopoprawek oraz
termin zglaszania poprawek dorka przerwy, to jest to godziny 15,00 w zmku z
whnioskiem o odsipienie od drugiego czytania.

Mamy teraz kolejny druk:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZAD ZENIA MIEJS COWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA OBSZARU ,PLASZOW -RYBITWY”.

A przepraszam to jubylo, przepraszam najmocniej, bardze spieszymy. W takim
razie oglaszam przemwvod godziny 14,00 do godziny 15,00. Przypominamiguzenie
Komisji Giéwnej u Pana Przewodnigzego i posiedzenie Komisji Kultury. R&iuje bardzo.
O 15,00 sj spotykamy. Komisja Infrastruktury w pokoju 303Kamisja Gtowna w pokoju
Pana Przewodniazego. Jaka? A 303 Komisja Gtdwna, przepraszam.

PRZERWA /do godziny 15,00/
Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Bardzo prosz Paistwa o powrdt na salwznawiamy obrady. ProgZRastwa wznawiamy
obrady jestémy w punkcie 29 pomdku sesji, jest to projekt uchwaly brzmi o drukul358:
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PRZYJECIE JPROGRAMU  PROFILAKTYKI PRZECIWPO ZAROWEJ
OBIEKTOW GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW"

Pierwsze czytanie, w imieniu Prezydenta referuj@aP®yrektor Antoni Nawrot,
bardzo prosg

Dyrektor Wydziatu Bezpieczeistwa i Zarzadzania Kryzysowego - p. A. Nawrot

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Panie Prezydenci!

Przediazony Wysokiej Radzie program profilaktyki przeciw@oowej i obiektow gminnych
Gminy Krakéw jest programem sektorowym realizowanynramach celu strategicznego
~Krakbw miastem przyjaznym rodzinie, a ta&k miejscem pobytu” a celu operacyjnego
poprawienie bezpiechstwa publicznego. W niy obowiazujacych przepiséw ochrona
przeciwpaarowa realizowana jest w odniesieniu do gminnyamgstek organizacyjnych,
podmiotéw gospodarczych oraz budynkéw mieszkalnystAnowacych wiasnéé lub
wsp 6twtasné¢ Gminy Miejskiej Krakow, jest to zadanie wlasne ggnnaszej. [16¢ obiektow
podlegajcy ch nadzorowi z tytutu posiadanych przez Gyiitiejska Krakow praw wiasngci

i wspotwiasndci wynosi 2.451 obiektéw. aSto obiekty wyteczndci publicznej, budynki
mieszkalne, &rodki szkolno-wychowawcze, domy pomocy spotecz@ejem programu jest
synchronizowanie dzialatak aby podni& stan ochrony przeciwparowe] w obiektach,
budynkach i terenachetlacy ch wiasnécia, wsp étwlasnécia gminy lub pozostagych w jej
uzytkowaniu lub administrowaniu. Stworgy system monitorowania, kontrolowania i
koordynacji dziath w zakresie poprawy bezpiedsdwva przeciwpparowego, zwikszye
swiadoma¢ os6b odpowiedzialnych za zapewnienie bezpiesixea przeciwpoarowego w
obiektach Gminy Miejskiej Krakow. Wprowadzenie prargu pozwoli na okgie cykliczra
kontroh wszystkich obiektéw Gminy Miejskiej Krakow, wdmnie programow
edukacyjnych w przedszkolach i szkotach pozweygh na nabycie umignosci
bezpiecznych zachowavsrod dzieci, dwiadomienie konieczri@i przeprowadzeniéwiczen
ewakuacyjnych z okgékeniem czasu ewakuacji w przedszkolach i szkolamloaznie w
pierwszym miesicu nauki. Prowadzenie analiz poréwnawczych poza@alah okréli¢ stan
obiektu pod wzgdem zabezpieczenia przeciw@aoowego. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo Panu Dyrektorowi. Otwieram dyskusiKomisja Praworzdnadsci wydata
opinie pozytywny. Czy kig z Pastwa Radnych chciatby zalsrglos w tym punkcie? Bardzo
prosz Pan Radny Kémider.

Radny — p. B. Kémider

Najpierw kedzie prywatna dygresja mianowicie w te wakacje zgkdu na inne rzeczy
miatem okazj zost& czlonkiem Ochotniczych Stia Pazarnych sid czug sk lekko
upowaniony do tegazeby w tej sprawie gadato po pierwsze. Ale po pierwsze Ciesk, ze
taki dokument powstat, nieatp liwie jest to dokument potrzebny tym niemniej mdmniego
pewne uwagi, ktére prositbyireby zostaly wzite pod uwagto znaczy po pierwsze zakres.
Zakres realizacji poszczeg6lnych priorytetow jeatdzo ogromny. Zakres sprawdzenia tej
ilosci szkot, obiektow komunalnych itd. t@ §/siace obiektéw, ktorych w jeden dai@ewnie
Si¢ nie sprawdzi. $d program taki powinien w kolejnych latach boaBtavo uwzgtdniacie,
raczy harmonogram wpisujecie na kolejne lata peminiwzgtdnia¢ jakis szczegblowy
zakres. Nie wiem, planujemy w danym roku tyle etytyle i tyle tego i tyle i tyle tego, to jest
pierwsze zastrzenie. Zastrzeenie drugie dotyczy kto toelizie robit. Ot@ nie wyobraam
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sobiezeby to robit Wydziat Zaradzania Kryzysowego bo nie ma szans na foodkow i
zasobow itd. StraPa@arna oczywdcie ma te dziatania profilaktyczne, w ktorych saakoj
miodszy pompkowy uczestniczytem natomiast no rie jest do tego do kea powotana,
tych straakow dziatagcych w zakresie profilaktyki. Mamy w Krakowie i t@ jakby te
sygnaly oczywiste, mamy w Krakowie sz&dtadentoéw poarnictwa, w ktorej tego typu
dziatania moglyby by znakomit, okazj takze uczenia i praktycznego i mamy wdaie te
ochotnicze stree paarne bo zostalem w tyra druhem dowiedziatemesile w Krakowie, na
tych tzw. osiedlach peryferyjnych w Zbydniowica@firéblowicach itd. ile tam jest jednostek
Ochotniczej Stray Paarnej, ktére ckinie by s¢ w tego typu rzeczy angawaly, to jest
sprawa trzecia. Sprawa czwarta dotyczy jaklpakosci kontroli. Ot& nie tylko chodzi o to
zeby uchwyat te bkdy ite rzeczy, ktére sidziep ale take w sposob no jakby czynny,
kreatywny, aktywny zaproponowarozwipzania szczegblnie w obszarach budynkow
komunalnych a tego jest kilka tgsy z tego co pan tam — obiektow. | fhy, ze warto by byto
to tez uwzgkdni¢. Kolejna sprawa to jest — raczej ta uchwata dogytyadko profilaktyki
przeciwpaarowej ale z profilakty&k przeciwpaarowa ewidentnie wize st co jest niestety
znamieniem naszych czaséw czyli terroryzm. To jestz, ktGra moe wprost profilaktyki
przeciwpaarowej nie dotyczy ale grednio Pastwo kedziecie, odpuk&na pierwszej linii
spotkania s z tymi, ktérzy nam &da tu chcieli w tym zakresie éazrobi i mysle, ze warto
by byto uwzgtdniajpc te nowe niestety tendengeiatowe, europejskieatrzecz umigcié. |
ostatnia sprawa bardzo ogblne washii to znaczy osoby, ktore prositem bo ta mojadazi,

o ktorej méwg nie wynika z tegoze jestem taki mdry tylko poprositem kilka osob, ktore
wedtug mnie znaj sk w tych sprawach przeciwgarowych widnie tej ochronyzeby mi to
interpretowaly jaké. Ot&z wydaje s¢, ze wskaniki, ktore tutaj g, wskaniki realizacji
poszczegoinych zadgpowinny by bardziej konkretne to znaczy ile czego zrébily, nie ile
poinformowa a ile czego zrobd#imy i ile budynkdéw skontrolowalmy itd. M owitem te o
harmonogramie to znaczy moim zdaniem harmonograisaop w sposob systematyczny ma
sens tylko wtedy, a dia cz$¢ zada jest w ten sposéb planowany éle, planuje sirealizacg
systematycznie. Ja bym chciat wiedz@ to znaczy w ggu roku systematycznie, czy to
dotyczy — nadzorowanie i przygotowanie obiektow mimwadzenia akcji ratowniczej,
systematycznie, to znaczy nadzorujemy, nie wiem,190, 80 budynkdéw jakéesobie tutaj
ustalmy kryteria bo miJe, ze to mialoby sens. Podsumowaljtego typu uchwata jest
potrzebna, mge ona dotyczy wskiego zakresu dziatania ale proponowaltbyehy Pastwo
zeby te sygnaly, o ktorych tutaj méwiwzgednili i uwzglednili takze mazliwosci, ktére w
Krakowie, chéby wianie z t szkoh pazarnictwa, ktora mogtaby o wiele szerzej to zéobi
Jeszcze ostatnia rzecz finansenddao zaplanowalcie w przyszlym roku kwat zawrotra
kwote 10 tysecy, to jest dobrze, bo malo, ake bo pytanie co za te 10 tygsy mazna zrobg.
Jezeli wchodzimy w czas kiedy te sprawy zwane z terroryzmem, z problemami
pazarowymi mog mie¢ szersze jakby miejsce to warto zaproporioje#tas reals kwote,
ktéra cé zmieni prawda. Ta uchwala powstata dlatege,uznakmy, ze sytuacja w tym
zakresie wymaga zmian no i pytanie co robimy i lEiitu pragba te do Pastwa o
zastanowienie si bo trudno mi dawa poprawk zmieniagca kwote prawda, ale tak
intuicyjnie czug, ze kwota 10 tyscy na program profilaktyki przeciwparowej w catym
Krakowie na 5 tyscy budynkdéw, na ik tam tysgcy problemoéw no jest kwatza mad.
Dzickuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo Panu Radnemu. Czy kroPastwa Radnych jeszcze chciatby zabgios?
Nie widze. Oddag glos w takim razie Panu Dyrektorowi.
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Dyrektor Wydziatu Bezpieczeistwa i Zarzadzania Kryzysowego — p. A. Nawrot

Panie Przewodnigey! Panie Prezydencie!

Szanowni Radni!

Ja te wyrazam radé¢, ze w ogole ta tematyka dorostazjwo rangi uchwaty, projektu
uchwaly. Ja zdaj sobie spraw rowniez z pewnych niedoskonaia dlatego,ze nawet
obserwujc bdl w jakim to si rodzito to te wskazuje jednoznaczniege rzeczy wielkie,
wicksze rodz sie w ogole w jakind bolu. Z tym,ze prosz mi wierzy¢, ze trzeba czyiata
uchwat dostownie program profilaktyki przeciwparowej, jeeli bysmy napisali program
ochrony przeciwpoarowej to bygmy wiaczyli tu dziatania ratownicze, wypasaie
techniczne, po prostu gahazwimy to sfeg ochrony przeciwpzarowej czyli kalkulacg
ilosciowa sit i srodkow ale to ju bysmy weszli w tzw. domenPaistwowej Stray Pazarnej
gdzie tu jest komendankkala, ktéry generalnieytdziedzira zawiaduje. Program profilaktyki
przeciwpagarowej jest po prostu w§giem naprzeciw ustawowym zadaniom, ktére na
samoradzie dokfadnie powiatowym naklada ustawa ma prowadZi ta profilaktyke
przeciwpaarowa W obiektach witénie wiasnych. | dlatego ieta kalkulacja 10 tyscy
odnani sk w tym przypadku tylko i wydcznie do tzw. wydawnictw propagandowych i okoto
propagandowych. Natomiast oczyeie wymaga to zadanie mobilizacji rowaiaie tylko
pracownikow Wydzialu Bezpiecastwa i Zaradzania Kryzysowego ale rowii¢o co Pan
Radny powiedziat wspoidziatania z lBawowg Strazg Pazarm, ze Szkat Aspirantow, z 10
Ochotniczymi Straami Paarnymi, ktére § zlokalizowane na terenie Krakowa bo jest obszar
wsp 6tdziatania bardzo jusprecyzowany ito co my na przykiad tutaj ekspemy] edukacja,
wiasciwie zachowania dzieci, mtodzs to co skutkuje potem zachowaniem ludzi starych,
czyli ¢wiczenia ewakuacyjne, jak ginaley zachowa w takich sytuacjach, jak rowrie
eliminacja zagroen, ktére oczywicie tu nie § skalkulowane ile &dzie to kosztowa
wiasciwie wydzielenie klatek schodowych, odymianie, ¢akies inne sprawy wyp og@nia w
sprzt poszczegolnych obiektow gminnych, my tego kallud® z gory nie maemy.
Oczywgicie ma pan ra¢j panie radny dmla opracowane harmonogramy kontroli obeje
po prostu i ild¢ i konkretne zakilady, ktére ujmujemy w pierwszejekmosci. To s tzw.
dokumenty, ktore nie magby¢ wyszczegbdlnione w uchwale poniewane w trybie
operatywnym s tworzone i w trybie operatywnymasrozliczane, w jakirh przedziale
czasowym. Ja zdgjsobie spraw, ze ten program jak kaly inny program wymaga
cyklicznego rownig sprawozdania przed WyspRad, i takie kgda na pewno sprawozdania
przedkfadane. Dzkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. Rozumiemze wyja&nienia panu radnemu wystarczaV takim razie
stwierdzam,ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu i ogtastemmin wprowadzania
autopoprawek na 4 wrgmia, godzina 15,00, ostateczny termin zglaszan@rgmek na 6
wrzesnia, godzina 15,00.

Prosz Paistwa druk naspny:

WYRAZENIE WOLI UTWORZENIA MIEJSKIE]J INSTYTUCJI KULTURY:
OSRODKA KULTURY — BIBLIOTEKA POLSKIEJ PIOSENKI

Projekt Prezydenta Miasta, druk nr 1402, referiga Prezydent HenrykgBkiewicz,
bardzo prosz
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Z-ca Prezydenta Miasta Krakowa — p. H. Btkiewicz

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Szanowni Pastwo!

Projekt utworzenia Miejskiej Instytucji Kultury, s@&dka Kultury — Biblioteka Piosenki
Polskiej z dniem 1 stycznia 2007 r. uzasadrgachécia udokumentowania historii polskiej
piosenki poprzez zgromadzenie, udpstianie zapiséw wszelkich i wydarzewiazanych z
piosenk zaréwno w formie audiowizualnej, w formie fonogcahej, elektronicznej, nutowej
a take w formie publikacji. To jest dziataldé popularyzatorskzaréwno w kraju jak i poza
jego granicami, znana Rstwu take mkdzy innymi z prezentacji lekcfpiewania piéni
patriotycznych i zwizanych z histos, z wydarzeniami naszego kraju. Gtéwny cel, to cel
dokumentacyjny, gromadzenie zbioréw w tej sprawiepogromna ilé¢ utworéw jakie na
przestrzeni ubieglych dziejow zwlaszcza ostatniéb ft zostaly napisane, wyemitowane,
czy te jakie funkcjonuj w spoteczastwie ale dotyczy to tale utworéw zapomnianych i
bardzo, bardzo starych egapcych & do sredniowiecza. Cel drugi to edukacyjny,
umazliwienie dostpu do tych zbioréw, to zapoznawanie za mitodziery szkolnej, to
wreszcie wplywanie na patriotyczne postawy nasay&dych ludzi, cel trzeci to promocja i
cel wydawniczy. Niektore z tych unikatowych ¢sto pozycji mana bytoby ponownie
odtworzy¢ i wydat zwlaszcza dotyczy to pozycji zniszczonych, dawnydhnych i ich
renowacja. | wreszcie utrwalanie patone z tym na stalych frakach zaréwno tradycyjnych
jak i elektronicznych. Dotychczasowo ista®j prosz Pastwa — bibliotek polskiej
piosenki no przy muzeum, przy ul. Wawfioa, przy Muzeum lynierii Miejskiej, ktéra
dziata w warunkach bardzo skromnych pomieszczenwaiatkosci 20 m2 i w obsadzie
jednoosobowe] jest oczywdie improwizorium. Proponuje giaby to muzeum bylo
prowadzone przez bardzo maty zespo6t, uzyska onoigjsd e pomieszczenia oczyeie, ten
zesp o6t to bdzie jeden etat administracyjno-obstugowy, 2 etgtgpertow, specjalistéw i 1
etat muzykologa, czyli kustoszy tam a tu muzykologareszcie etat dyrektora #e
jednostki. Chciatem tylko powiedzieze dlaczego w Krakowie? Mye, ze nasze miasto jest
predysponowane do jedynego takiego w kraju takoaek do tej pory nie istnieje, ktory
mogiby powstaw naszym migcie. Warto zaznaczy ze naszym pomystem zainteresowato
Sig juz Opole pragac nas ndadowat. Mysle, ze jest pora adyny byli jedynymi w tej materii

i takie muzeum powinno istrienie na ziemiach odzyskanych ale émie tu w Krakowie.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo Panu Prezydentowi. Mamy pozytywapini Komisji Budzetowej, w dniu
jutrzejszym Rkdzie opinia Komisji Kultury. Otwieram dyskusjKto z Pastwa Radnych
chciatby zabraglos w tym punkcie? Nie widz Prosz Pastwa jest wniosek Grupy Radnych
0 odstpienie od drugiego czytania. Natomiast chciate miestizic, ze zgodnie z § 34 ust. 2
ppkt 5 statutu Miasta nie jestey w stanie odspi¢ od drugiego czytania tego druku w
zwiazku z tym musi s odby¢ drugie czytanie. Ten wniosek fawa nie mae by¢
zrealizowany. Nie ma dyskusiji. W takim razie stwisam,ze Rada odbyta pierwsze czytanie
projektu i ogtaszam termin zgloszenia autopoprawek4 wrzénia, termin zgtaszania
poprawek na 6 wrzeaia, godzina 15,00.

Przechodzimy do punktu nagihego:

NADANIE STATUTU O SRODKOWI SPORTU | REKREACJI ,KRAKO WIANKA”
W KRAKOWIE
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Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1408nps$ze czytanie, w imieniu Pana
Prezydenta Pani Prezydent Urbaniak, Pani Dyrektoz &owska, bardzo praszNie, pani
dyrektor nie to. Nie ma. ProgPaistwa przechodzimy w takim razie do punktu gasego:

PRZYJECIE ,REGULAMINU PRZYZNAWANIA | PRZEKAZYWANIA
STYPENDIOW NA WYROWNYWANIE SZANS EDUKACYIJNYCHDLAU CZNIOW
SZKOL PONADGIMNAZIALNYCH PROWADZONYCH | DOTOWANYCH  PRZEZ
GMIN E MIEJSKA KRAKOW W ROKU SZKOLNYM 2006/2007" W RAMACH
ZINTEGRO WAN EGO PROGRAMU OPERACYJINEGO ROZwWOJU
REGIONALN EGO

Projekt Prezydenta Miasta, druk 1405, bardzo groBan Prezydent Henryk
Batkiewicz.

Z-ca Prezydenta Miasta Krakowa — p. H. Btkiewicz

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Szanowni Pastwo!

Ot& regulamin przyznawania i przekazywania stypendiéa wyrownywanie szans
edukacyjnych dla ucznibw ponadgimnazjalnych prowagzh i dotowanych przez Gmin
Krakédw w roku szkolnym 2006/2007 w ramach zintegroego programu operacyjnego
rozwoju regionalnego. Chcialem tu uprzejmien$tavu Radnym tylko przypomnigze ten
regulamin jest w istocie tylko modyfikacjdo zmienionej nieco sytuacji regulaminu
obowhzujacego w latach poprzednich. i dotyczy uczniéw, ktérmog sk starg o to
stypendium w szkotach ponadgimnazjalny ciidaacy ch s¢ natug z miejscoweci liczacych
do 5 tysécy mieszkacow. Czyli chodzi o to, po prostu o uczniow z ténenwiejskich i
malenkiej miejscowdci. Wyjatek jest wprowadzony lub do 20 tgsy mieszkéacow ale tylko
wtedy gdy w tej miejscowdei nie ma publicznej szkoly Kazacej st matug, a zastrzeenie

iz uczniowie z tych rodzin mugzpochodzt z rodzin, w ktérych dochdd nie przekracza 5004
zt na osoby miescznie, a 5083 zt fdi mamy do czynienia z dzieckiem niepetnosprawnym.
Ot& prosz Pastwa jakie g réznice pomgdzy tym, pozwal sobie to oméwi zeby
szanowa czas Pastwa. Ota r&nice medzy obowazujacym regulaminem w latach
poprzednich a proponowanym na ten rakv@tasciwie zasadnicze dwie. Pierwsza mie
dotyczy on jui ograniczenia do klas | i Il a dotyczy wszystkictczoiow szkoty
ponadgimnazjalnych czyli judo klas kacowych i stypendium todolzie druga rénica, ze
stypendium to &dzie wyptacane w formie finansowej, a podsigego wyptacenia ddzie
informacja £ uczeé nie wagaruje czyli nie opguait, nie przekroczyt limitu 15 godzin
nieusprawiedliwionych w roku szkolnym. Poprzedniz niowie, jest to d& znaczna zmiana
jesli chodzi o pierwsz czes¢ uczniowie musieli uzasadiiawoje wydatki fakturami, byto to
klopotliwe, niepotrzebna papierkomania, w tej chwi wyptacane w formie finansowej i
map by¢ przeznaczone na potrzeby ucznia @sexzajcego do teje szkoly. Przy
podpisywaniu umowy rodzicedzie s¢ zobowazywat lub uczé peinoletni,ze pienadze te
wyda na cele edukacyjne. Jest to bardzo adrs mdra zmiana, unikamy
nieprawdopodobnej biurokracji, ktorackata nas w poprzednich latach jakoe na tak
ogrommy ilos¢ prac c@ co mae nie jest problemem w matej miejscaigioogromnym byito
problemem w wielkich miastach takich jak Krakowoigy to najwaniejsze zmiany. Dzkuje
za wystuchanie.
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Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo Panu Prezydentowi. Komisja Edukacji wyqetaytywrs opini do tego
whniosku. Otwieram dyskusjKto z Pastwa Radnych chciatby zaldrafos? Nie widz. W
takim razie stwierdzamze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu i élara termin
wprowadzenia autopoprawek na 4 wmia, godzina 15,00, termin zgtaszania poprawek na 6
wrzesnia, godzina 15,00.

Druk 1046:
NADANIE IMIENIA GIMNAZJUM SPECJALNEMU NR 55 W KRAKO WIE UL.
SENATORSKA 9

Bardzo prosg Pan Dyrektor Jacek Matuszek.

Dyrektor Wydziatu Edukacji , p. J. Matuszek

Panie Przewodnigzy! Szanowni Piastwo!

Panie Prezydencie!

Druk w tej chwili omawiany dotyczy nadania imiert&amnazjum Specjalnemu nr 55, ktory
miesci si¢ w Krakowie przy ul. Senatorskiej 9, wszystkie nfiaine dokumenty zostaly
spelnione przez wnioskigych w zwazku z tym dzisiaj serdecznie presPastwa o
przychying¢, a po drugim czytaniu o prage imienia Jana Brzechwy dla Gimnazjum
Specjalnego 55 w Krakowie. D&uje serdecznie.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. Komisja Edukacji wydata opimpozytywrs. Czy kia z Pastwa Radnych
chciatlby w tym punkcie zabtagios? Nie widz. Stwierdzam,ze Rada odbyta pierwsze
czytanie projektu i ok&tam termin wprowadzenia autopoprawek na 4 \amee termin
zgtaszania poprawek na 6 wén&, godzina 15,00.

Prosz Paistwa poniewa das¢ sprawnie procedujemy dzisiejsges¢ chcialem prosi
szeféw klubowzeby uczulili wszystkich Restwa Radnychze by¢ moze glosowanie odimzie
sie przed godzig 18,00 i prosz o gotowd¢, zostanie ogloszona krotka przerwa techniczna i
przysepujemy do bloku glosowa A w tej chwili:

NADANIE IMIENIA SAMORZ ADOWEMU PRZEDSZKOLU NR 61 W KRAKOWIE
UL. RAJSKA 14

Druk 1411, bardzo prog2an Dyrektor Jacek M atuszek.

Dyrektor Wydziatu Edukacji — p. J. Matuszek

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Panie Prezydencie!

Przedszkole 61 przy ul. Rajskiej 14 zydo wniosek o nadanie imienia swojej placowce ,Pod
Wawelem”. Chcialem nadmieh)i ze zadne z samormlowym przedszkoli,zadna inna
placéwka @éwiatowa takiego imienia nie nosi. Wszystkie fornealprocedury zostaly
dopetione i rownie ponawiam swaj prosbe tak jak w przypadku poprzedniego druku.
Dzickuje serdecznie.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo. Informuj, ze Komisja Edukacji pozytywnie opiniowala ten wniks€zy
ktos z Pastwa Radnych chciatby zaldrajos w tym punkcie? Nie widz W takim razie
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stwierdzam,ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu. Glkre termin wprowadzenia
autopoprawek na 4 wrgeia, godzina 15,00, ostateczny termin zglaszanprpmek na 6
wrzesnia, godzina 15,00.

Druk nr 1411:
WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMO $CISTANOWI ACEJ WEASNOSC GMINY
MIEJSKIE] KRAKOW ZABUDOWANEJ BUDYNKIEM U ZYTKOWYM,
POLOZONEJ W KRAKOWIE PRZY UL. TRUS KAWKOWEJ

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa i retef@@ni Dyrektor Witkowicz, ktérej
réwniez na sali nie ma.
Wigc przechodzimy do punktu ngshego:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMO SCISTANOWI ACEJ
WLASNOSC GMINY MIEJSKIE] KRAKOW POLO ZONEJ W KRAKOWIE
POMIEDZY UL. ZAWIE A1 UL. KOMUNY PARYSKIEJ

Ale to rowniez Pani Witkowicz w¢c rowniez jedziemy dalej:

PRZEJECIE ZADAN Z ZAKRESU ADMINISTRACJI RZ ADOWEJ DO
WYKONANIA PRZEZGMIN E MIEJSK A KRAKOW

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1419, pszev czytanie, referuje Pan
Prezydent Henryk &kiewicz.

Z-ca Prezydenta Miasta Krakowa — p. H. Btkiewicz

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Szanowni Pastwo!

Sprawa dotyczy przgjia zadéd z zakresu administracji gdowej przez Gmig Miejska
Krakéw. Ot@ zwrdcilismy sk z wnioskiem do Ministerstwa Kultury proponajrealizacy
Szeregu zadai na ktére to ministerstwo przyznaodki. Mianowicie dla Muzeum Historii i
Fotografii na modernizagji rozbudow systemu sygnalizacji antywtamaniowej i pzpav
wysokaici 58 tysecy ztotych, dla Capelli Cracoviensis dla zadaniaydeieta muzyki
europejskiej czyli serii koncertéw 100 tysy ziotych, dla naszego Teatru Groteski na
realizac¢ spektaklu teatralnego pt. ,\Wysp&ki” w wysokasci 50 tysegcy ztotych i wreszcie
dla Teatru Bagatela na remont gldbwnegosaigji podestow na drugim balkonie w wy sé&io
50 tyskcy ziotych ite pienidze zostaly przekazane dla naszej Rady Miasta Kuaka cele
kultury stad prasba do Pastwa o zaakceptowanie, o wprowadzenie ich daétdi po prostu
wydanie. Dz¢kuije.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo. Prosz Paistwa Komisja Budetowa wydata opiri pozytywra do tego
projektu, Komisja Kultury w dniu jutrzejszymesabierze. Otwieram dyskusjKto z Pastwa
Radnych chcialby zabéagtos w tym punkcie? Nie widz W takim razie stwierdzamge Rada
odbyta pierwsze czytanie projektu i oklean termin wprowadzania autopoprawek na 4
wrzesnia, godzina 15,00, termin zgtaszania poprawek waz@nia, godzina 15,00.
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Druk 1425, ale tu potrzebujemy PananStyka albo Pana Tarko, rowniaie widz
na sali. Tu bardzo progzo zaznaczenie w protokolee mamy jai 5 punkt bez obecroi
przedstawicieli Prezydenta.

NADANIE TYMCZASOWEGO STATUTU UZD ROWISKU SWOSZOWICE

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1426,imieniu Prezydenta Pani
Dyrektor M atgorzata M rugata.

Tak, rozumiem,ze Pan Sekretarz chce powidalo punktu poprzedniego, ga
wracamy do punktu druku nr 1425:

UTWORZENIE OSIEDLA UZDROWISKO SWOSZOWICE JAKO JEDNO STKI
POMOCNICZEJ NI ZSZEGO RZEDU W RAMACH DZIELNICY X MIASTA
KRAKOWA

Pierwsze czytanie, w imieniu Pana Prezydenta Plaritsez Pawet Steczyk.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Staczyk

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Przepraszam za tdezorganizag} Projekt uchwaly Rady dotyczy utworzenia osiedi n
terenie Dzielnicy X. Ja krotko przypomrze w tej sprawie najpierw byta przeprowadzona
zmiana w statucie dzielnic, ktora przewidziataziiveos¢ tworzenia osiedla jako jednostek
pomocniczych riszego zgodnie z ustaworaz,ze sprawa t&cisle taczy st z projektem,
ktory jest naspny w poradku obrad a wic nadanie tymczasowego statutu dla Uzdrowiska
Swoszowice. Przechoaz do druku 1425 zgodnie taé& z opini Konwentu Rad Dzielnic i z
opiniami przedstawianymi przez Rady Dzielnic twareojest osiedle jako jednostka
pomocnicza riszego redu tylko jako jednostka podziatu terytorialnegoziwaczy zgodnie z
8 3 tego projektu uchwaly Rada Miasta Krakowa wdde odebnej uchwaty okrdi statut
dla Uzdrowisko Swoszowice. Najistotniejsiewesth zwiazarg z tym projektem uchwaty jest
kwestia granic osiedla bowiem granice tego osiédda jednoczénie granicami strefy C dla
Uzdrowiska Swoszowice. Skutkiem, czy jednym ze Ikt przygcia ustalenia granic dla
jednostek pomocniczej iszego redu w tym przypadku dozie powstanie obowzku
sporadzenia dla tego obszaru miejscowego planu zagospwdaia przestrzennego. O tej
sprawie mowi takze z tego powoduze decyzi Rady Miasta Krakowa z 18 lutego 2004 r.
odstpiono od sporgdzania miejscowego planu zagospodarowania przestege dla terenu
gérniczego Swoszowice oraz ogsbno od sporazdzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego osiedla SwoszoWicsprawie przebiegu tych granic
zostaly przeprowadzone dodatkowe konsultacje spoéed na graficznej prezentacii, ktéra
tutaj jest pokazana ale ktéra jest od pabka sesji wywieszona we foyer witlawzgkednienie
tych prowadzonych konsultacji. Ta geometrycznalma czarno wykéona jest to obszar
terenu gorniczego jaki jest ustanowiony zgodnigzepisami prawo geologiczne i gornicze i
taki byt pierwotny obszar proponowanego planu me@jgego zagospodarowania
przestrzennego. | gdyby pani dyrektor mogta pokagranie uzdrowiska w tej najdalej
idacej wersji czyli tej wersji z 1964 roku, ktore daisiaj jeszcze obowzuja. To jest teren w
znacznej cgci zainwestowany tale rozwiazaniami komunikacyjnymi, a tak w znacznej
istotnej czsci obgtymi uchwalonym ja przez Rag miejscowym planem dla Opatkowic.
Przedktadaiimy do konsultacji z mieszkaami wers taka — gdyby § teraz pani dyrektor e
pokazata — ktora w znacznejegzi odwotywata s do dotychczasowych granic uzdrowiska, a
w istotnej czsci dokonywala ju pewnej korekty ograniczgiej tej obszar. Po rozpatrzeniu
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tych wnioskow i uwag jakie w ramach konsultacji yipdty Prezydent proponuje stee€ dla
Uzdrowiska Swoszowice, ktéra jest jednacre granicami osiedla w taki sposéb jak jest to
prezentowane w zgdzniku graficznym do omawianego projektu uchwahfrk byt, czy jest
caly czas do wgtu w pokoju 202 a tale dzisiaj jest pokazany na z@tniku graficznym,
ktory pani dyrektor Mrugata teraz referuje.zdle mogibym tylko zasugerowaPanie
Przewodnicacy pewne rozwizanie w zwiazku z tym,ze w tej sprawie byto sporo gloséw
mieszkacOw dotycacych przebiegu granicy. Mye, ze maliwe byloby wyznaczenie
takiego terminu zglaszania ewentualnie popraweltopoprawek zeby byto to w drugim
czytaniu rozpatrywane na sesji 27 wizia, a wec nie za dwa tygodnie tylko za 4 tygodnie.
Projekt uzyskat pozytywnopini dwoch komisji Rady Miasta.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo. Komisja Planowania Przestrzennego i Oghfradowiska wydata opii
pozytywra, Komisja Gtowna rownie Otwieram dyskugj Kto z Pastwa Radnych w tym
punkcie chciatby zabéagtos bardzo prog? Nie widz. W takim razie stwierdzante Rada
odbyta pierwsze czytanie projektu i oglaszam termgtaszania autopoprawek na 14
wrzesnia, a poprawek na dziga przepraszam, bo tu mamy niedziel maze na 13 wrzénia
autopoprawek, a poprawek na 15 wraa. Mysle, ze to wystarczago diugi okres czasu
azeby mana bylo takie poprawki ziky¢. Prosz Paistwa przechodzimy w takim razie teraz
do punktu pani dyrektor Mrugaty, czyli —parkt®ardzo prosz Pan Sekretarz Siezyk:

NADANIE TYMCZASOWEGO STATUTU UZD ROWISKU SWOSZOWICE

Druk nr 1426. Bardzo prosz

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Staczyk

Takze krétko pozwa] sobie przypomnie ze sama sprawa zaja st uzdrowiskiem wynika
miedzy innymi z ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o leicamie uzdrowiskowym, uzdrowiskach
i obszarach ochronnych uzdrowiskowych oraz gminemrowiskowych. Ta ustawa zgstta
dotychczasowustaw; z 1966 roku o uzdrowiskach i lecznictwie uzdroweisigm. Zgodnie z
cytowanym przeze mnie ustave 2005 roku obszary uznane za uzdrowiska na pwista
dotychczas obowzujacych przepisOw staj sk uzdrowiskami w rozumieniu niniejszej
ustawy z zastrzeniem ust. 3. Zgodnie z tym ust. 3 gmina jest zaboana do uchwalenia
tymczasowego statutu uzdrowiska i przedima go ministrowi wisciwemu do spraw
zdrowia. Z tego wynika ta tymczasof¢éaego statutu bo statut ostateczny czyli ten jai m
by¢ docelowy ma by zgodnie z ustawsporzdzony w terminie do trzech lat od dnia %oep

w zycie ustawy, natomiast spadzenie tego statutu docelowegalbie wymagato znacznie
bardziej szerokich analiz dotya/ch waloréw uzdrowiskowych tego terenuzélechodzi o
przebieg granicy w strefie C o czym przed chwilspominalem byto to przedmiotem
konsultacji spofecznychsiisle taczy st z referowanym wczaiej projektem, tak jak to ju
powiedzialem tutaj granica uzdrowiska jestd@m z granig strefy C i tasamy z graniq
tworzonego osiedla jako jednostki pomocniczejsnego redu. Natomiast przechodea juz
do samego tymczasowego statutu uzdrowiska jestyjnpowany na podstawie prawnej
wynikajacej z ustawy o uzdrowiskach i lecznictwie uzdrowisigm zgodnie, z ktérym w
statucie powinny by uregulowane, czy unormowane przebieg granic paggpdaych stref i
temu celowi shiag zahczniki do projektu uchwat Ponadto zgodnie z aft. ustawy statut
uzdrowiska zawiera tale kierunki lecznicze dla danegmodowiska i to take zawarte jest w
8 6 projektu statutu. W Kou zd statut uzdrowiska, tale statut tymczasowy powinien
odpowiadéa wzorcowemu statutowi, ktory jest ustalany wagzahiku do rozpomdzenia
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Ministra Zdrowia i temu zatznikowi do rozporzdzenia Ministra Zdrowia ten projekt tak
odpowiada. To co jest kwestipoddam do decyzji Wysokiej Rady to oczy$de sam
przebieg granic poszczegblnych stref na obszardewiska. Jeeli chodzi o stref A i B jest

to tazsame z granicami jakie byly przedéme do konsultacji z mieszkeami i w bardzo
niewielkim stopniu réniace s¢ od granic uzdrowiska ustanowionego w latach 6@rtyc
ubiegtego wieku, natomiast tak jakzjuwspomnialem granice strefy G & istotny sposéb
ograniczony. Paragraf 3 tymczasowego statutu rggidne czynnéci zabronione w strefach
ochronnych uzdrowiska. To tad jest kwestia decyzji Wysokiej Rady co do zakresay,
intensywndci tych dodatkowych ogranicag no wprowadzenie jest podyktowanecah
zachowania uzdrowiskowego charakteru tego obszawukoncu istotry regulacg zawiera 8
4, w ktérym ustalony jest minimalny wskak terendéw zielonych dla poszczegblnych stref w
sposob takize dla strefy A jest to 75 % strefy, dla strefy B%5 w strefie C ten minimalny
wskanik nie jest ustalony. Ostatnistotra sprawa jest ustalenie minimalnej powierzchni
nowo wydzielanych dziatek w poszczegolnych strefadpowiednio ustalone dla strefy A na
1500 m2, dla strefy B na 800 m2 i dla strefy C 88 &n2. Z tych samych wagléw o
ktorych mowitem — take bym prosit Pana Przewodnicego o wspdlne omoéwienie tego z
tamtym projektem — natomiastg@i bytoby to maliwe poprositbym panidyrektor M rugad,
ktora od strony merytorycznej oméwi te uwarunkowagakie legly u podstaw takiego a nie
innego uktadu tych stref w ramach uzdrowiska.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo Panu Sekretarzowi. Bardzo pegsani dyrektor.

Z-ca Dyrektora Wydziatu Gospodarki Komunalneji Ochrony Srodowiska

- p. M. Mrugata

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Tak jak Pan Sekretarz wspomniat praktycznie gramicatrefie A pokrywa siidealnie ze
streh, ktora obowdzuje obecnie, korekty byly tylko o charakterzezma powiedzié takim
kosmetycznym gdiy wazne bylozeby granica przechodzita albo g&kdrog, albo ciekiem
naturalnym, hdz sama, grania dziatek,zeby nie bylo takiej sytuacjie dzialki g przecinane
na po6t. Wobec tego tylko i wydznie tak jak powiedzialam zmiany te, te regulacje
kosmetyczne. Podobne regulacje bylty w strefie BefatA ma mié tylko i wytacznie
charakter uzdrowiskowy czyli dziatalfy ktora jest prowadzona w strefie A tylko i
wytacznie ma shay¢ celom zwizanym z dziatalngcia uzdrowiskows. Natomiast to jdi
chodzi o stref C przyznam giszczerzeze mysmy staraémy doszuké materiatdw na jakiej
podstawie byta wyznaczona ta pierwotna strefazCtak daleko sigapca. Niestety nie
znalelismy takich dokumentéw wobec tego kryteria jakie pelymy na dzisiaj proponag
do konsultacji strefC byty nas¢pujace, mianowiciezeby przynajmniej ta strefa pokrywa si
z obszarem gbrniczym i to moa powiedzié mniej wigcej zaproponowdimy mieszkacom
biorac pod uwag iz rozwigzania komunikacyjne, ktore powstaly w tym okregiasu, bardzo
powane arterie czyli tu poludniowe okeja autostradowe plus caleret opatkowicki i plus
rozbudowana bardzo ul. Zakopska daj takie uwarunkowaniaze na pewno o leczeniu
uzdrowiskowym i o strefie nie ma o czym méwW wyniku konsultacji spotecznych
mieszkacy zaproponowali zmniejszenie jeszcze o kilkadzigsrocent strefy C w stosunku
do tej przez nas zaproponowanej, wyrsailf na to zgoe biorac pod uwag mazna
powiedzi€ uwarunkowania geologiczne i to co jest najistgsaie to jest ta niebieska plama
tu i tu, w tym miejscu. To jest plama, ktéra pokjgzobszar zasilania wod leczniczych tych,
ktore wystpuja w zrédle gitdbwnym i wzrodle ,Napoleon” czyli to s najistotniejsze
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uwarunkowania geologiczne plus plama o charakte@eym czyli obszar potencjalnego
zagrazenia wod leczniczych. 8 te uwarunkowania w strefie C, o ktorych Pan Sekre
wspomniat w statucie wynikgie z zabudowy w strefie C aw szczegétiav tym obszarze
gdyz trzeba mié to pod kontral mianowicie zeby nie doszio do przebicia poziomu
wodonagnego a tym samym do zanikuddio, ktore tutaj powstaje. To jest mlisve w tej
chwili takie okrélenie poniewa na zlecenie uzdrowisk krakowskich zostata opracawa
dokumentacja hydrologiczna dla tego obszargcwnazna byto w tej chwili precyzyjnie
okresli¢ jak daleko te obszary i potencjalnego zagroa jakéci wod i zasilania na dzie
dzisiejszy wystpuja. Do tej pory to nie byto precyzyjnie oktane. Tyle z mojej strony.
Dzickuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dziekuje bardzo pani dyrektor. Komisja Planowania Przestiego i OchronySrodowiska
wydata pozytywa opine w tej kwestii. Komisja Uzdrowiskowa jeszczeg shie
wypowiedziata. Kto z Astwa Radnych chciatby zalérgtos w tej sprawie? Nie widz W
takim razie prosz Paistwa zgodnie z sugestizeby te dwa druki byly omawiane razem
stwierdzam,ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu i &lera termin wprowadzania
autopoprawek na 13 wré@da, godzina 15,00 i termin zglaszania poprawel havrzénia,
godzina 15,00.

Prosz Paistwa poniewa pojawita s¢ Pani Dyrektor Witkowicz wic wracamy do
dwaoch drukow, ktore pomitismy, pierwszy to jest druk 14011:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMO SCISTANOWI ACEJ WEAS N.OSC' GMINY
MIEJSKIE] KRAKOW ZABUDOWANEJ BUDYNKIEM U ZYTKOWYM
POLOZONYM W KRAKOWIE PRZY UL. TRUS KAWKOWEJ]

Bardzo prosz Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

Ja przepraszam bardze opénitam st w dofciu tutaj na sal Projekt uchwaly wedlug
druku, o ktérym Pan Przewodnigy moéwit dotyczy sprzedst w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego nieruchodw stanowicej wilasné¢ Gminy Miejskiej Krakéw o
powierzchni 11 aréw 65 m2, ktéry sklada sidwoch dziatek i zabudowany jest budynkiem
uzytkowym. Budynek gytkowy maze to zbyt szumnie brzmi - jest to budynek wybudowa
w latach 70-tych, ktory do 2000 roku znajdowa¢ wie wiladaniu Okfgowej Spotdzielni
Mleczarskiej oraz budynek dawnego szaletu, dla hidyuzytkowego zostalo wydane
zawiadczenie 0 samodzielb@ lokalu, jest to budynek parterowy, niepodpiwming,
nadajcy sk do kapitalnego remontu, dach jest ptaski kryty gapowierzchnia zabudowy
wynosi 50 m2, powierzchniazytkowa 29,80 m2, kubatura 192 m3. W budynludsva
pomieszczenia i jeden o powierzchrytkowej 11,76 m i drugi o powierzchni 18,04 m.
Wediug operatu szacunkowego, ktory zostat sgglamany przez rzeczoznaweaptkowego
wartas¢ nieruchomeéci oszacowana zostata na kw@5.450 zt., w tym warta lokalu 41.450
zt, pozostata kwota stanowi wagtogruntu. Z uwagi na ta,e zaréwno jednostki miejskie jak
i rowniez Rada Dzielnicy XVIII nie znalazta ani konieczwoani potrzeby zagosp odarowania
tego obiektu, ktéry tak jak powiedziatam jest bukigm niewielkim i nie nadaje sido
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kapitalnego remontu jest pitoa 0 to aby Rada wyrazita zgoda zorganizowanie przetargu
ustnego nieograniczonego skierowanego do wszy stidttieresowany ch. Dgduje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo Pani Dyrektor. Komisja Bizetowa wydata pozytywn opine, Komisja
Mienia i Rozwoju Gospodarczego rowhieOtwieram dyskugj Kto z Pastwa Radnych
chciatby zabr&glos w tym punkcie? Nie widz W takim razie stwierdzanie Rada odbyta
pierwsze czytanie projektu. Oglaszam termin zglBzautopoprawek na 4 wiea,
godzina 15,00, termin z gloszenia poprawek na 6 émiaegodzina 15,00.

| drugi druk:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMO SCISTANOWI ACEJ
WLASNOSC GMINY MIEJSKIE] KRAKOW POLO ZONEJ W KRAKOWIE
POMIEDZY UL. ZAWIE A1 UL. KOMUNY PARYSKIEJ

Bardzo prosg Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo Radni!

Drugi projekt uchwaly dotyczy podobnego trybu zlydest préba o wyraenie zgody na
sprzeda w drodze przetargu ustnego nieograniczonego nemaci niezabudowanej, ktora
z kolei sktada i z kilku dziatek o 4cznej powierzchni 25 aréw 47 m2, ppéma jest w
Dzielnicy ewidencyjnej Podgérze pagdzy ul. Zawih i ul. Komuny Paryskiej. Zgodnie z
uzyskam przez Wydziat Skarbu decyizjo ustaleniu warunkéw zabudowy na tej
nieruchoméci moze by¢ wybudowany budynek ustugowy z zapleczem admiragjng m.
Nieruchomd¢ zostata wyszacowana przez rzeczozrama kwot 384.590 zt licac po 151
zt netto za 1 m2 i rownietutaj préba jest o wyraenie zgody na sprzedav trybie przetargu
ustnego nieograniczonego skierowanego do wszy stidttieresowany ch. Dgduje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo Pani Dyrektor. Komisja Bizetowa wydata opiripozytywrs do tego druku,
Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego rownikto z Pastwa Radnych chcialby zaléra
glos w tym punkcie? Nie widz Stwierdzamze Rada odbyfa pierwsze czytanie projektu i
ogtaszam termin wprowadzenia autopoprawek na 4edmi@ godzina 15,00, termin
zgtaszania poprawek na 6 wén@, godzina 15,00.

Prosz Paistwa réwni¢ wracamy troszk do naszych wczeiejszych drukow i
omowimy teraz:

NADANIE STATUTU O SRODKOWI SPORTU | REKREACJI ,KRAKO WIANKA”
W KRAKOWIE

Druk nr 1403, referuje Pani Dyrektor Krystyna KeksMyszka.

Dyrektor Wydziatu S praw S potecznych — p. K. KollbekMyszka

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Prosz uprzejmie o przygcie statutu ®Grodka Sportu i Rekreacji ,Krakowianka”. s@dek
dziata jako zakitad bustowy miasta Krakow, Gminy Miejskiej Krakow nie pada
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osobowdci prawnej, dziala w oparciu 0 przepisy prawa, wgta finansach publicznych,
ustawy samoradowej oraz ustawy o kulturze fizy cznej. Gtéwnymeoeldziatalnéci osrodka
jest tworzenie warunkéw do rozwoju rekreacji spotwurystyki, upowszechnianie kultury
fizycznej oraz zargzanie obiektami sportowymi, ktore zostaly przekaze zarad OSIR.
Do obiektow tych nales: zesp 6t basenowo-campingowy przy Zy.wieckiej, basen otwarty
przy ul. Eisenberga i kompleks sportowy przy ul.MAarowe]. Za dziataln& zakiadu
odpowiedzialny jest jednoosobowo dyrektor, natomissczegdtowy zakres dziatakod
OSIR jest zawarty w regulaminie organizacyjny m. @aark: finansowa zaktad prowadzi na
zasadach ustalonych dla zaktadéw Zmtdwych, podstaw jej jest roczny plan finansowy
obejmupcy przychody i wydatki, stanowde koszty dzialaln@i oraz stansrodkow
obrotowych i rozliczenie z budtem Miasta Krakowa. Przychodami wiasny ricolka g w
szczegoblnéci wplywy z oplat za prowadzardziatalng¢, darowizny, odsetki oéfodkow na
rachunku bankowym oraz dotacje.sr@dek mae prowadz dziatlaing¢ gospodarcz
jednakze nie wykraczapga poza zadania statutowesi@dek prowadzi dokumentacggodnie
z obowhzujacymi przepisami i prowadzi ogliny rachunek bankowy. Zmiana postanawie
statutu wymaga poeljia takiej samej procedury jaka dgava jest dla uchwalenia czyli
zatwierdzenia przez WysalRad:. Dzigkuj¢ uprzejmie.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzigkuje bardzo Pani Dyrektor. Komisja Bietowa wydata pozytywhn oping, Komisji
Sportu jeszcze nie mamy. Otwieram dyskukfo z Pastwa Radnych chciatby zalérgtos?
Pan Radny Kémider bardzo prosz

Radny — p. B. Kémider

Prosz Paistwa sportem to ja gitrocle mniej zajmug ale tu niewtpliwie jest problem
organizacyjny i finansowy jak zawsze przy tego typeczach i o ile nie mam zastree co
do samej tr&ci uchwaly no bo tu musimy zrabo tyle chciatbym zapytgprzy tej okazji, czy
tez zasygnalizowamazliwos$¢ wprowadzenia w zupetnie inny sposob,zemie zupelnie ale
w sposOb bardziej nowoczesny i efektywnie ekononiezaradzania obiektami sportowymi
w Krakowie. Oté prosz Paistwa mamy tych obiektéw kilkadzigsi powotujemy czy te
mamy powotane do nich xae zaklady budetowe, kidre prowadzodrebna gospodark a
mamy w planach kolejne obiekty sportowe, mamy wada boiska wielofunkcyjne, mamy
w planach baseny itd. Tegoesiie da w tej formule, w ktorej funkcjonuje sporakowski
zarzdza. Wedlug mnie naleatloby po§¢ i by¢ moze dzisiejszy punkt jest jakby pierwszym
podefciem do tego nakatoby to w jaki sposob pakzy¢, stworzye cas na ksztalt instytucii
typu zaradu sportu krakowskiego i w ten sposéb z@dym zaradza&. Po prostu wydaje mi
sig, ze tak jak mowg ,Krakowianka” jest tutaj tylko jakby pretekstenealydaje mi sj, ze
masa instytucji, masa obiektow sportowych jesttpk dwza, ze nie wolno nam kontynuowa
dalej tej formuly. Std apelug do Pastwazeby to zacaé robié i mysle, ze tez niedlugo sami
przygotujemy pews uchwah kierunkows, ktéra w tej materii ok&databy, ze tak powiem
oczekiwane dziatania. Dziatania, w ktorych poszitego co wiem zdecydowanaaksz ¢
dwych samoradéw miejskich, ktore dla zagdzania obiektami sportowymi w celu
przyspieszenia, w celu lepszego wykorzy stania, lw aierowania tych sportowych obiektow
miodziezy przyjly inna konstrukog, wiasnie nie pojedynczych zakladéw, nieg kajakarski
tor to jest pod ZGK, ,Krakowianka” jest osobno, fest osobno tylko wspolnie i
organizacyjnie, ekonomicznie do uchwycenia, na petafisze, na pewno efektywniejsze i w
sumie z o wiele wiksza korzyscia dla mieszkacow. | apelu do Pastwa o tozebysmy
nawet jeszcze pod koniec tej kadencji taki ruchakresie zargdzania sportem krakowskim
zrobili. Dzigkuje.
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Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo Panu Radnemu. Nie widwvigce] zgtosza. Pani Dyrektor chciata si
ustosunkowéado wypowiedzi Pana Radnego, bardzo pgosz

Dyrektor Wydziatu S praw S potecznych — p. K. KollbekMyszka

Bardzo dz¢kuje za te glosy w dyskusji, o ile Rstwo przypominacie sobie dwa lata temu
stawala sprawa rozwenia, postawienia w stan likwidacji OSIR ,Krakowkai wtedy
Paistwa dglosy przewsly, ze OSIR nie zostat zlikwidowany natomiast po woli
wprowadzakmy pewne zmiany w zasdzaniu tym érodkiem. To ju nie jest ten sam OSIR
co dwa lata temu Szanowni®awo, zostaly mu powierzone nowe zadania typu agaja
tak ogromnej imprezy, najekszej masowej imprezy w Krakowie ,Cracovia — maréto
doskonale OSIR spisatesiDodatkowo prowadzi na szekplskak akcg letnih. Po raz
pierwszy zostat inwestorem zggtzym Gminy Krakéw na tak wiedkskak. Modernizowane
sa obiekty przy ul. Bulwarowej, w tej chwili powstajgajnowoczgeniejszy w Krakowie
otwarty basen ze stali nierdzewnej, powstalo hoisko wielofunkcyjne przykryte balonem.
Zachkecam Pastwa gosaco do odwiedzenia tych terenéw poniewanieniaj s z dnia na
dzien i to nie jest ja ten sam stary obiekt zdekapitalizowany. Pan Preay thiesic temu
powotat zespdt, ktbremu mam przyjenddgrzewodniczy wiasnie do spraw zarglzania
obiektami sportowymi w mieie. Zesp 6t ten dokonatjuy ewnej analizy zasobu, ktdrych jest
wiascicielem a zostaly na podstawie znych tytutbw prawnych przyznane klubom,
analizujemy jak kluby wywizuja sie ze swoich obowzkow, jakie dotacje otrzymajna
dziataing¢ i jakie umorzenia czyli da nam to obraz tego #& thaprawd kosztuje nas
upowszechnianie kultury fizycznej. Zesp6ét w tymruigku kedzie postulowat do Pana
Prezydenta o wzmocnienie zaktadu beidbwego, nad ktérym zarazem Wysoka Rada jak i
Pan Prezydent ma bezygednie przetoenie wzmocnienie tego zakladeby byt zarada z
prawdziwego zdarzenia, nowoczesnym, possagiap kade, mazliwosci i obiekty. Mamy
wtedy maliwos¢ dyktowania cen wynajmu, upowszechnianigrdd mtodziey nieodptatnie i
to wiagnie robimy. Take dzekuje bardzo za ten glos w dyskusji poniemwdwierdz it mnie w
przekonaniuze zespo6t idzie w dobrym kierunku. Rkuje uprzejmie.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo Pani Dyrektor. PraszPastwa stwierdzamze Rada odbyta pierwsze
czytanie projektu i ok&am termin wprowadzenia autopoprawek na 4 wmee godzina
15,00, termin zgloszenia poprawek na 6 m&® godzina 15,00. Tyle zalegi. Wracamy
do ostatnich dwéch punktéw, druk 1420:

ZMIANA UCHWALY NR C/1013/06 RADY MIASTA KRAKOWA Z D NIA 25
STYCZNIA 2006 R. W SPRAWIE USTALENIA DLA PRACOWNIKO W
JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH POMOCY SPOLECZNEJ NAJNI ZSZEGO
WYNAGRODZENIA ZASADNICZEGO ORAZ ZAAKCEPTOWANIA WART OSCI
JEDNEGO PUNKTU

W imieniu Prezydenta Miasta Krakowa, Pani Dy rel@twrzanowska.

Z-ca Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej — p. J. Chrzanowska

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

Zgodnie z zapisami rozpadzenia Rady Ministrow z 2 sierpnia 2005 r. w speawi
wynagradzania pracownikéw samaabpwych zatrudnionych w jednostkach organizacyjnych
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jednostek samonglu terytorialnego Rada Miasta na podstawie 8 2 ke wartd¢ jednego
punktu w ztotych oraz najinsze wynagrodzenie w tabeli dla tyepracownikéw. Wartai te
sa podstaw do ustalenia przez poszczegblnych kierownikéw gatiek tabel miestznego
wynagrodzenia zasadniczego. Zmiany dotyczy wynago@ wartéci jednego punktu i
najnizszego wynagrodzenia w tabeli w 8 jednostkach sysf@omocy spotecznej z 27, &gi
w dwoch placéwkach opiekazo-wychowawczych, w €@odku Interwenciji Kryzysowej oraz
5 domach pomocy spotecznej. Blaije bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo Pani Dyrektor. Pozytywne opinie wydaty KsgniBudetowa i Komisja
Rodziny i Polityki Spotecznej. Otwieram dyskusiKto z Pastwa Radnych chciatby zaléra
gtos w tym punkcie? Nie widz W takim razie stwierdzamg Rada odbyta pierwsze czytanie
projektu i okrélam termin wprowadzenia autopoprawek na 4 wmizg godzina 15,00, termin
zgtaszania poprawek na 6 wén@, godzina 15,00.

Druk 1389:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZAD ZENIA MIEJS COWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU U ZBIEGU UL IC:
SIERPOWEJ, CICHOCIEMNYCH AK, AL. POKOJU, CENTRUM HA NDLOWEGO
M1

Projekt Grupy Radnych, w imieniu Grupy Radnych FRadny Rachwat. Pana
Rachwata nie widg na sali. Czy kté& w imieniu projektodawcéw, inna osoba chciataby
przedstawd ten projekt? Nie widz W takim razie prosz Paistwa oglaszam w tej chwili
przerwe do godziny 16,15. Bardzo bym prosit wszystkicm$ftaa o powrét na salzostat
nam ten punkt jeden do wprowadzenia oraz giosowdnidziemy kaczyé¢ dzisiejsz sesg.
Ogtaszam 10 minut przerwy. Bardzo proszefow klubow o powiadomienie wszystkich
radnych o zbliajacych s¢ glosowaniach.

PRZERWA /10 minut/

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Bardzo prosg Paistwa Radnych o zajmowanie miejschknymy dzisiejsz sesg¢, dwa
projekty i blok glosowa. Prosz Paistwa druk nr 1389:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZAD ZENIA MIEJS COWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU U ZBIEGU UL IC
SIERPOWE], CICHOCIEMNYCH AK, AL. POKOJU ICENTRUM H ANDLOWEGO
M1

Bardzo prosg w imieniu wnioskodawcow Pan Radny Stanistaw Ra¢hwa

Radny — p. S. Rachwat

Panie Przewodniezy! Panie Prezydencie!

Szanowni Radni!

Mam zaszczyt przedstasvp rojekt uchwaly, projekt Grupy Radnych wedtug druic 1389 w
sprawie przysipienia do spomzenia miejscowego planu zagospodarowania p rzesigge
obszaru u zbiegu ul. Sierpowej, Cichociemnych AK, PPokoju, Centrum Handlowego M 1.
W 8§ 1 tego projektu postanawiagc 0 przystpieniu do sporzdzenia miejscowego planu
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zagospodarowania przestrzennego zwanego dalejplangjscowym. Granice obszaru
objgtego planem miejscowym okila zahcznik graficzny stanowcy integrallm czgsc
uchwaly. § 2 — przedmiotem planu miejscowe gdZie ustalenie przeznaczenie terenGw oraz
okreslenie sposob ich zagospodarowywania i zabudowy kwesge wy szczegolnionym w art.
15 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. 0 planawiaragospodarowywaniu przestrzennym
atalkze w zaleénosci od potrzeb w zakresie wyszczegolnionym w artugé 3 w/w ustawy. |
punkt 2 dopuszczaesporadzenie czsci graficznej planu, rysunek w sali 1:2000. ROwznie
Grupa Radnych postanowita wprowadm miedzy czasie autopoprawkw tej autopoprawce
po prostu nagpuja nastpujace zmiany: w 8 1 i w 8§ 2 projektu uchwaty $¢eust. 1 i 2 po
prostu nalgy rozpoca¢ od duej litery, to jest przeoczenie techniczne. Npsie w
podstawie prawnej nagtita zmiana zgodnie z wymogami prawa w 8 2 ust. r@jgktu
uchwaly w miejsce zapisu, ktory byt uwedhiony dopuszcza @isporadzenie czsci
graficznej planu rysunek w skali 1:2000 wprowadza ®apis nowy, dopuszczagsi
sporadzenie czsci graficznej rysunku planu w skali 1:2000. | kol@jzmiana w ramach
autopoprawki w zatzniku graficznym do uchwaly wprowadza iapis: granice obszaru
objgte planem w miejsce zapisu przedmiotowy teren. Imrdzyczasie chg Pastwa
Radnych poinformow@ ze w momencie kiedy prowadzitemgstostat dogczony wniosek
Grupy Radnych o odgbienie od drugiego czytania. Rkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo. Prosgz Paistwa opinia Komisji Planowania Przestrzennego i rom
Srodowiska jest pozytywna, natomiast negatywpinic wydat Prezydent Miasta Krakowa.
Czy ki w imieniu Pana Prezydenta w tej sprawie chciattaypr@ gtos? Pani Dyrektor
Jakiewicz bardzo prosg

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. &kiewicz

Szanowny Panie Przewodnicy! Szanowni Piastwo Radni!

Opinia Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 6 lipca@0@lo projektu uchwaly zimnej przez
Grupe Radnych o przyspieniu do sporgdzenia miejscowego planu w rejonie Centrum
Handlowego M1 jest negatywna dlategée zgodnie z ustayv o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym plany miejscaywgoslstawowym instrumentem realizacji
zapiséw w studiéw i kierunkéw zagospodarowania gizennego ustalonych w studium i
stad plany miejscowe mugzdyc¢ zgodne z tym dokumentem. W chwili obecnejli jjo gtaby
popros¢ wiasnie na rysunku, o pokazanie na rysunku, to jest tah teren, natomiast plan
miatby obp¢ obszar, ktory przeznaczony w studium jest, naykboczesciowo — o ten
fragment, ktory w tej chwili pokazeijjest obgty ustaleniami planu dla tzw. planu KU czyli
urzadzen komunikacyjnych, pozostala € terenu nie jest offja zadnym planem
miejscowym w studium jest to teren wskazany do @chrprzed zainwestowaniem, teren
zielony whczony w system parkdw rzecznych. Przé&odek tego terenu przechodzi
projektowany ukfad drogowy ulicy, ktéracky ul. Meissnera z ul. CieptownigzA zatem
intencja i cel sporgzania tego planu nie m@dy¢ zrealizowane w procedurze, ktéra
zostanie podjfa dlatego,ze taki plan bytby niezgody ze studium i nie ina by na kacu
Rada Miasta Krakowa nie mogtaby stwiekdzgodndci ze studium i nie mma by
doprowadzi do wefcia w zycie tego planu. Jest jeszcze jedno jakby niezgadzo
przepisami ustawy o planowaniu i zagospodarowarmnegirzennym, ktora to ustawa w art.
14 mowi, ze uchwata o przygpieniu do planu jest poprzedzona angliktora sporadza
Prezydent Miasta, analizuzasadniajca przyshpienie do planu i ta analiza zawiera tam
szereg elementéw, ktére muasby¢ spelnione. Takiej analizy nie ma, ona jest w toku
przygotowywania natomiast w tej analizie musi¢byawarte stwierdzenie zgodito
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przewidywanych rozwzan planistycznych z ustaleniami studium, takiego stdzenia w tej
analizie nie bdzie. Dzgkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo Pani Dyrektor. Bardzo bym prosinBtava Radnych o uwagOtwieram
dyskusg. Kto w tej sprawie z Rastwa Radnych chcialby zalérgtos? Pan Radny Kajetan
d' Obyrn bardzo progzZ’rzewodnicacy Komisiji.

Radny — p. K. d Obyrn

Znaczy ja mam tylko w zwrku z tym co pani dyrektor powiedziala pytanie do
projektodawcéw jak zamierzajozwiazat problem analizy celowei przystpienia do planu
no bo uchwata zaraz po jej pedg to kedzie niewana, z ustawy wynika tem obowazek
przeprowadzenia teg analizy.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. Pan Okaski, potem Pan Misztal.

Radny — p. W. Misztal

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo!

Ja proponww zwiazku z tym odtay¢ to, przesug skladanie poprawek i autopoprawek nie
na dwa tygodnie ale na migsii w tym czasie wykorataky analiz a nasgpnie
przeglosowéaten projekt. Ale nie, nie, mowanaliz do tego projektu planu, w guizyczasie
projekt lxdzie u nas w Radzie Miasta, w tej chwitdzie po pierwszym czytaniu, izy
pierwszym a drugim czytaniem zrobimy analiznastpnie przeglosujemy projekt uchwaty i
tak proponuj abysmy zrobili jezeli Paistwo nic nie hda mieli przeciwko temu. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje. Pan Burkat, bardzo prasz

Radny — p. J. Burkat

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Wydaje mi s¢, ze sama analiza to nie wystarczy tak jak pani dyrebwiedziata tylko pani
dyrektor zwracata uwggna to,ze nie kydzie zgodnéci ze studium feeli bysmy chcieli
zrealizowg w tym przygotowywanym ewentualnie w perspektywidange chcieli
doprowadzi do zgodnéci ze studium. Na to tylko chcialem zwréciwag. Po drugie mam
tylko jedno pytanie ilu wikicieli obejmuje ten teren, ktdry jest ewentualpizedmiotem
przystpienia do tej zmiany. Dzkujg.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. Pan Radny O#kski bardzo prosg

Radny — p. J. Okaski

Prosz Paistwa ja te bym popierat tutaj wniosek Pana Misztakby jednak sprébowao
odtozy¢ ale w medzyczasie moemy przysipic do zmiany studium i wtedy plan i zmiany w
studium bytyby prowadzone rownolegle a mam inforgaad prawnika Wojewody i od
naszego Wydzialu Prawnege w tym momencie bytoby zgodne z prawem.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
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Dzickuje bardzo. Pan Misztalsponownie zglasza. Czy ki@ Pastwa Radnych chciatby
jeszcze w tej sprawie zalrglos?

Radny — p. W. Misztal

Nie wiem ilu wiagcicieli, trzeba by tego pana zap§t&tory tutaj z nami przebywa juod
dobrego roku na gdych komisjach i sesjach ilu tam jest ¥dmieli, ale che jedno
powiedzi€, ze zgodn&¢ lub niezgodné¢ ze studium co do przygtienia do spomdzenia
planu nie ma nic do rzeczy dlateg® dopiero przygotowanie planu i jego uchwalenie imus
by¢ zgodne ze studium, czyli plan musidygodny plan, sam plan. Natomiast przgst
mozemy a w mgdzyczasie tak, czy tak z tego co widacdzie zmiana studium. Przezie
zgodnie z dzisiejsgjuz uchwaj bedzie dokonana analiza studium i jego aktusrkrotko
méwiac. Wiec jak gdyby nie widz tutajzadnych przeciwwskahaco do tegoze przyspimy

do sporadzania planu.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzigkuje bardzo. Nie ma wcej zglosza. Jest pan, kidéry rozumiem w takim razie bardzo
prosz, pan przewodnicgy tutaj zna pana, bardzo presgk przedstawd do mikrofonu i
krotko odpowiedziéna pytanie, ktére padio czyli ilu wieicieli obejmuje.

Pan Krzysztof Chtat

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Ja jestem jednym ze wspOhétacieli. M O] dramat jeeli tak to mana zné polega na tymze
jezeli dzisiaj ktaé wystapi a znaleli si¢ jacys slascy inwestorzy z tego terenu wytydaektar i
wystapia 0 zezwolenie czyli o warunki zabudowy to kzMiasta nie mge im tego zarob
tylko do przystpienie do planu w tej chwili zahamujg tendengj, ze za chwit zanim
skaiczymy w ogole procedowacokolwiek kxdzie tam stalo osiedle tak jak osiedle
europejskie, nie zostanie tam gram zieleni, a jannpasmo Wydzialu Gospodarki tam i
Ochrony Srodowiska, w ktérym jasno eiméwi, ze w studium uwarunkowiai kierunkéw w
zagospodarowaniu przestrzennym Miasta Krakowa zeshie co najmniej 70 %
powierzchni biologicznie czynnej czyli niezabudowpmpowierzchniowo ect. Czyli jest
dopuszczalne wbrew temu co twierdzi pani dyrektoyd@alu Biura Planowania
Przestrzennego. Chodzi w tej chwili ozeby tam naprawg za chwit, za pag dni ztazy ktos
wniosek na hektarze pola o wybudowanie wy $okavcow, nie wiem, czegokolwiek i Ugd
nie bedzie, Wydziat Architektury prawa zabréniw ten sposob stworzy esprecedens i w
ciagu 5 lat ledziemy mieli osiedle europejskie. Ja mam napradal Pastwa wielky prosbe
jezeli mamy zachowa cho¢ trocke w tym Krakowie zieleni to naprawdzastopujmy
mozliwos¢ naprawd wybudowania tam osiedla takiego jak powstaj Krakowie i wszelki
opor Urzdu Miasta jest dla niezrozumialy. Bkuje Paistwu bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo. Kt@ z Pastwa Radnych jeszcze ma jakipytania? Czy pani dyrektor
chciata zabré glos? Nie. Rozumiem w imieniu wnioskodawcow naikorczy Pan Rachwat?
Nie. Czy wnioskodawcy wycofejodstpienie? Bardzo progzo decyz¢ bo jeeli nie to
oglosz termin padziernikowy poprawek zgodnie z suges®astwa, a jeeli nie to
bedziemy glosowéa Bardzo prosgo decyzg.
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Radny — p. S. Rachwat

No ja rozumiem,ze wszyscy, ktéry podpisali wyiaja zgod: na wycofanie wniosku
odsgpienie od drugiego czytania pod warunkiem i zadaniila Prezydentaze dokona
analizy po prostu, o ktorej méwimy. RKuje uprzejmie.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Rozumiem. Prosgz Paistwa w takim razie ogtogztermin na 9 padziernika. Mlg, ze to
wystarczy licac, ze w tym czasie tego typu dokument wplynie. Nie macej zglosza, a
wigc w takim razie stwierdzamge Rada odbyta pierwsze czytanie projektu i oglastaamin
wprowadzenia autopoprawek na 9zgaernika, termin zgtaszania poprawek na 11
pazdziernika, godzina 15,00.

Prosz Pastwa i teraz mam jednej wniosek w imieniu Grupy Rath oraz Komisji
Gtéwnej chciatlem Restwa prosi o wprowadzenie jeszcze do pggku dzisiejszych obrad
jednego druku, jest to projekt uchwaty o brzmiesiuku nr 1435, jest to wyzanie zgody na
umieszczenie herbu miasta Krakowa na odznace Kiaawddnikow Beskidzkich. Prosz
Paistwa poniewato pismo leato da¢ diugi okres, Komisja Gtéwna jest wnioskodawvte go
projektu bardzo bym prosit o przedstawienié$tevu projektu. Jest wniosek o ogsienie od
drugiego czytania mie, ze mazemy rownie ta sprave dzisiaj zatatwé azeby to koto mogto
juz sobie § odznak wykona. Glos ,za”, glos ,przeciw” temu wnioskowi? Nie vzig W
takim razie prosg Paistwa poddam ten wniosek pod glosowanie.

Kto z Pastwa jest za wprowadzeniem pod obrady dzisiejsasgj projektu uchwatly o
brzmieniu nr 1435 bardzo prasa glosowanie? Dzkuje.

Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzy mat?

Bardzo proszwyjac¢ sobie karg i wlozy¢ jeszcze raz. Naghuje wymiana aparatu do
glosowania i myle, ze juz wszystko kdzie gratlo. Czy musimy ponodviglosowanie, czy
wystarczy tylko glos Pana Radnego? Ped3astwa ponawiamy glosowanie.

Bardzo prosz kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem do pake
dzisiejszych obrad projektu uchwaty wedtug drukd 485 bardzo progz glosowanie?

Czy dziala ja Panie Radny? Dakuje bardzo.

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Bardzo prosz o wynik.

35 za

brak przeciwnych

1 wstrzymujcy sk

1 osoba nie wela udziatlu w glosowaniu

Whniosek zostat przyly.

UMIESZCZENIE HERBU MIASTA KRAKOWA NA ODZNACE KOtA
PRZEWODNIKOW BESKIDZKICH

Pozwolicie Pastwo, ze omow¢ bardzo krétko ten wniosek. Bardzo prese
przedstawienie odznaki. Kolo Przewodnikéw Beskidakizwrocito s¢ 0 zgod na
umieszczenie herbu Miasta Krakowa, na bardzo taddepace, jest to koto krakowskie a
wiec stid element herbu na tej odznace. No czytelne tojddgest, czyli mamy gérto 1
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Beskidy prosz Paistwa i herb Miasta Krakowa na tle jodelki, albwierka zjedzonego
ostatniego przez korniki z napisem: Koto PrzewodwilBeskidzkich Krakow.

Kto z Pastwa Radnych chciatby zalsrgtos w tej sprawie? No technika nam tutaj
prawda. Dz¢kuje bardzo. Poniewanie ma zgloszeprosz Paistwa to wrocimy do glosowia
w terminie p@niejszym oczywdcie, a ogtaszam termin zgtaszania autop op rawelodairg
16,45 i przechodzimy teraz pres2astwa do bloku glosowia

GLOS OWANIA

Bardzo prosz zaczynamy od druku nr 1359 czyli prggieg programu mecenatu
artystycznego i ustug publicznych w zakresie kyitdmgalerie sztuki. Bardzo prasmaoze nie
bedziemy Pana Prezydenta, zresate ma nawet i pana dyrektora nadyzet ale mielsmy
poprawk Pana Radnego Udzieli i pozytywapink Prezydenta do tego, aawigtosujemy w
tej chwili poprawk Pana Radnego Udzieli.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki bardzo praso glosowanie?
Dzickuje.

Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

27 glosow za

brak przeciwnych

2 wstrzymujce s¢

1 osoba nie wela udziatlu w glosowaniu

Poprawka zostata prayp, a wec giosujemy druk wraz z poprawk

Kto z Pastwa jest za przggiem uchwaty ? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkujg.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

34 glosy za
brak przeciwnych
brak wstrzy mujcych s¢

Stwierdzamze uchwatla zostata p atia jednomylinie.

Prosz Paistwa druk 1360 w sprawie przgja Raportu Prezydenta Miasta Krakowa z
realizacji Strategii Rozwoju Krakowa za okres odkivetnia 2005 r. do 13 kwietnia 2006 r.
Prosz Paistwa Pan Radny Konider wycofat swaj poprawk w zwiazku z tym gtosujemy
projekt tej uchwaly.

Kto z Pastwa jest za przggiem uchwaly druku 1360 bardzo presz glosowanie?
Dziekuje.

Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.
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21 za

1 przeciw

12 wstrzymujcych

1 osoba nie wela udziatlu w glosowaniu

Uchwala zostata p odp.

Druk nr 1385 w sprawie pragia programu wspierania rozwoju mategriedniej
przedsgbiorczaéci w Krakowie prosz Paistwa. Bardzo prosz Pana Prezydenta o
przeprowadzenie glosowgoprawek.

Z-ca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Poprawka pierwsza dotygza powotana Centrum Obstugi Przetigrcy poprzez
rozszerzenie zakresu punktu obstugi przgdsiczaci. Szeroko uzasadniona zaréwno w
zestawie poprawek, ktore zglosit Pan Radnydider przedstawiona przez pardyrektor
Piatkowska przedpotudniem, opinia Prezydenta jest negatywna.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Prosz Paistwa glosujemy poprawkPana Radnego Kmidera, to jest poprawka numer 1.
Kto z Pastwa jest za przyggiem tej poprawki bardzo prasb glosowanie? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkuje.
Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.
Prosz o wynik.

18 za
15 przeciw
5 wstrzymujcy ch

Poprawka zostata prayp. Bardzo prosgPanie Prezydencie.

Z-ca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel
Poprawka numer 2 Pan Prezydent opiniuje pozytywnie.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Prosz Paistwa glosujemy popraveknr 2.
Kto z Pastwa jest za przyggiem tej poprawki bardzo prasp glosowanie? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkuje.
Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.
Prosz o wynik.

34 glosy za

1 przeciwny

3 wstrzymuyc sk

Stwierdzamze poprawka zostata praya.
Z-ca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Poprawka numer 3 wdtenie miejskiego pakietu startowego dla przgusrcow
rozpoczynajcych pierwszy raz dziataldé gospodarczw Krakowie, opinia negatywna.
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Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Glosujemy prosg Pastwa.
Kto z Pastwa jest za przggiem tej poprawki? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkuje.
Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.
Prosz o wynik.

20 glosow za
18 przeciwnych
1 osoba wstrzy mata¢gsod gtosu

Poprawka zostata prayg.
Poprawka numer 4.

Z-ca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Poprawka numer 4 w sumie zmierza do wprowadzemsazpUrad Miasta Krakowa

funduszéw wsparcia gospodarczego dla oséb rozpegrych dziatalné¢ z uzasadnieniem,

ktore podakmy réwniez | potwierdzajc dziatalnéd¢ funduszu regionalnego opinia
negatywna.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje bardzo, glosujemy.

Kto z Pastwa jest za przggiem poprawki? Dzkuje.

Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

No prosz Pastwa z 2000 roku ten system ta jest historia w informatyce. ToZu
jest czas na zmiany. Trzeba w nowym beale ju tutaj zmient system do glosowania na
nowoczeéniejszy, na linie papilarne. Tak, Pan Prezydentzensobie spocg. Panie
Prezydencie tutapsmiejsca, bardzo proszsobie spock.

Prosz Pastwa:
16 gloséw za

20 przeciw

2 wstrzymujce s¢

Ta poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 5.

Z-ca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Poprawka numer 5 powotanie i dziatanie Krakowski€gmduszu Wsparcia Gospodarczego
uznajemy,ze to bylo konsumowane przez poprawkumer 4 w zwizku z tym jest opinia
negatywna Prezydenta Miasta.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Prosz Paistwa rozumiemze wnioskodawca nie wycofuje tej poprawki mimo nggatej
opinii poprzedniej, a wc bedziemy p glosowd.

Kto z Pastwa jest za przyggiem tej poprawki bardzo prasb glosowanie? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkuje.
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Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.
Prosz o wynik.

17 glosow za
20 przeciwnych
2 wstrzymujce s¢

Poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 6.

Z-ca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Poprawka numer 6 zawiera w szczegdthowskazanie firm pomocy na przykiad
dofinasowania, porady, zwolnienia podatkowe, pomeegionalnej i tutaj nasza opinia
réwniez jest negatywna.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Opinia negatywna. Gtosujemy poprawk.
Kto z Pastwa jest za przggiem tej poprawki? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkuje.
Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.
Prosz o wynik.
18 glosow za
17 przeciw
1 wstrzymuicy sk
1 osoba nie wela udziatlu w glosowaniu

Poprawka zostata prayp.

Z-ca Prezydenta Miasta Krakowa - p. T. Trzmiel
Poprawlk numer 7 Pan Radny Kimider wy cofat — tak?

Radny — p. B. Kémider
Ja pisemnie wycofatlem poprawkumer 7zalujac, ze przez trzy lata w Krakowie w ogole nie
dyskutowakmy o maliwosci stosowania preferencji lokalnych, abgpioprawk wy cofatem.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Prosz Paistwa w takim razie mamy poprawki prgig, czs¢ odrzuconych i glosujemy cat
uchwat wraz z przygty mi poprawkami.

Kto z Pastwa jest za przyggiem tej uchwaly bardzo prosp glosowanie? Dzkujg.
Kto jest przeciw? Dzkujg.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

36 glosow za
brak przeciwnych
brak wstrzymujcych s¢

Uchwala zostata p odp.
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Nadanie imienia Gimnazjum nr 37 w Krakowie os.tégp Wieku 36 im.sw.
M aksy miliana Maria Kolbe.

Kto z Pastwa jest za poggiem tej uchwaly bardzo prosp glosowanie? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

37 glosbéw za
brak przeciwnych
brak wstrzy mujcych s¢

Stwierdzam podfie uchwaly.

Ustalenie dla pracownikow jednostki bhietliowej Miejski Grodek Pomocy Spotecznej
w Krakowie najntszego wynagrodzenia zasadniczego oraz zaakcepi@wartdci jednego
punktu.

Kto z Pastwa jest za poggiem tej uchwaty bardzo prosp glosowanie? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkujg.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

36 glosow za
brak przeciwnych
brak wstrzy mujcych s¢

Stwierdzam podgie uchwaly.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowaniaspzennego obszaru Sidzina —
Poinoc, druk 1381. Tu byl autopoprawki Prezydemtaym autopoprawka wynikaja z
poprawki zgtoszonej przez Pana Radnego Handzlika.

Kto z Pastwa jest za poggiem tej uchwaly bardzo prosp glosowanie? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

37 glosbéw za

brak przeciwnych

brak wstrzy mujcych s¢
Stwierdzam podgie uchwaly.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowaniaspzannego obszaru ,Gorka
Narodowa Wschéd”. Autopoprawka Prezydenta wynikat@oprawek zgtloszonych przez
Radnego Kémidera. Gtosujemy uchwat

Kto z Pastwa jest za poggiem tej uchwaty bardzo prosp glosowanie? Dzkuje.
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Kto jest przeciw? Dzkuje.
Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.
Prosz o wynik.

36 glosow za
brak przeciwnych
brak wstrzy mujcych s¢

Stwierdzam podfie uchwaly.

Uchwalenie zmiany studium uwarunkatwai kierunkOw zagospodarowania
przestrzennego Miasta Krakowa. Tutaj byly popravekitopoprawki wynikaice z poprawek
ale nie wszystkie g przykte, bardzo prosz pang dyrektor o przedstawienie ich do
glosowania.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Szanowni Pastwo!

Pierwsza poprawka ztona przez Pana Radnego @g&kiego o wprowadzenie dodatkowego
obszaru, na ktorym ¢blzie maliwosé¢ lokalizowania obiektow wielkopowierzchniowych
handlowych w Sidzinie, w Opatkowicach, Sidzinie pginy autostragla zespotem klinik w
Kobierzynie i pomidzy osiedlami Kliny i projektowanym osiedlem dlaiotego jest
sporadzany obecnie plan zagospodarowania przestrzerBlegmicka — Dzialowskiego. W
tej sprawie nie ma opinii Prezydenta. 2Wa informacja dla R&twa przeglosowanie tej
poprawki lgdzie skutkowato konieczioia wycofania ostatecznego projektu planu zmiany
studium z glosowania ostatecznego poniewgmaga powtorzenia procedury, uzgodnie
wytozenia do publicznego waglu z godnie z ustaa

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje pani dyrektor ale tu Pan Radny k& ma watpliwosci co do przedstawienia tej
poprawki, bardzo prosgz

Radny — p. J. Okaiski

Moment prosz Paistwa bo to tylko dotyczylo jednej sprawy poniewa w ogble byto w
studium ugte i w ogble ze zdziwieniem przygm, ze w studium poprzedni ten teren byt
wiasnie pod intensywsmzabudow komercyjm i ustugows i dziwnym trafem w jaléi sposob
nie znalazto to, wigiciele tych terenéw pisali do nas wszystkich z§pgoo pomoc, tam w
tamtej stronie ma nic a pani dyrektor motywowaida, nie ma drég. Przeciedopiero jak
zrobimy prosz Pastwa zmiany w studium to dopiero mma przysipi¢ do planu, ktory
wyznaczy drogi. Wic proponowatbymzebyscie Pastwo, no wiemy jak to wyglla
prositbym poparcie. Dzkujg.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Prosz Paistwa glosujemy poprawkPana Radnego Okskiego.
Kto z Pastwa jest za poggiem tej poprawki bardzo prasp glosowanie? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkuje.
Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.
Prosz o wynik.
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28 glosow za
2 przeciwne
9 wstrzymugcy ch s¢

Poprawka zostatla prajp. Bardzo prosg pania dyrektor o naspna poprawk.
Znaczy rozumiemze nas¢pne poprawki nie wptywajjuz na wytazenie — tak? Nie. Dobrze.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Kolejne poprawki ztaone przez Pana Radnego Pietrusa poprawki od 1 ddiedwsza
poprawka, ktéra dotyczy ,max-komfortu” zostala wpemzona do zmiany studium, do
projektu w zmianie studium autopoprawkPana Prezydenta, druga poprawka dotyczy
dopisania w punkcie méwdym o wyznaczeniu obszaréw, rozmieszczenie obiektow
handlowych o powierzchni sprzegapowyzej 2 tys. m2 czyli sformutowania wy nikaje go
wprost z ustawy dopisanie jeszcze z prawidiosbstug komunikacyja. Opinia w tej
sprawie byfa negatywna.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Negatywna. Dzkuje bardzo. Glosujemy proszPastwa t poprawk Pana Radnego
Pietrusa, to jest poprawka numer 2.
Kto z Pastwa jest za poggiem tej poprawki bardzo prasp glosowanie? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkuje.
Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.
Prosz o wynik.

26 glosow za
7 przeciwnych
6 wstrzymujcych s¢

Poprawka zostata prayg.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz
Trzecia poprawka zimna przez Pana Radnego Pietrusa dotyczy Wigkia z listy obszaréw
nazwany ch miejskimi centrami wielofunkcyjny mi obsz &zyzyny.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dziekuje bardzo. Prosg Paistwa glosujemy poprawknumer 3 Pana Radnego Pietrzyka.
Przepraszam bardzo.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz
Opinia w tej sprawie Pana Prezydenta jest negatywna

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Bardzo prosz

Kto z Pastwa jest za poprawkPana Radnego Pietrusa bardzo pgasgtosowanie?
Dzickuije.

Kto jest przeciw? Dzkujg.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.
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22 glosy za

10 przeciwnych

5 wstrzymugcy ch s¢

1 osoba nie wela udziatlu w glosowaniu

Poprawka zostata prayp.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Kolejna poprawka, czwarta poprawka zma przez Pana Radnego Pietrusa dotyczy
wykreslenia z listy obszarow okéenych jako miejskie centra wielofunkcyjne obszaru
Bronowice Wielkie — Wschod i taka sama.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
No pani dyrektor trzeba rozstrzygn ktdra poprawk gtosujemy pierwszi czy obydwie.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz
Te poprawki w swojej tkei sa takie same. Ale przeglosowanie tej poprawki povwadie
uwagi zizone do wykladanego projektu zmiany studium uwagidd318 staj si¢c jakby
automatycznie uwzegfinione. Mog by¢ glosowane rownoczaie.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Ale nie mog by¢ glosowane réwnoczmie, ktérd moze by¢ pierwsza, ktora druga.
Rozumiemze jak przegiosujemy Pana Misztala to ona konsurfRajea Pietrusa i na odwrot.
Rozumiem,ze wtedy Pan Pietrus wycofa popraw&eli przejdzie poprawka Pana Misztala.
Tak, no. Prosz Paistwa czyli glosujemy poprawkPana Radnego Misztala.

Kto z Pastwa jest za poggiem tej poprawki bardzo prasp glosowanie? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

26 glosow za
12 przeciw
2 wstrzymujce s¢

Stwierdzamze poprawka zostata przya.
Bardzo bym prosit Pana Pietrusa o formalne wydefaswojej poprawki do
mikrofonu.

Radny — p. W. Pietrus
Wy cofuje swop poprawk numer 4.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje Panu Radnemu i przygtujemy do glosowania uchwaly wraz z prtymi
p op rawkami.

Kto z Pastwa radnych jest za przgjem?

Tak, Pan Sekretarza bardzo pkpgxha musimy wy cof@rozumiem.
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Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Staczyk
Przepraszam uprzejmie czy ama chwit dostownie przerwyzeby ustat bo Pastwo
wprowadzili bardzo daleko age zmiany.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Zmiany i rozumiemgze pani dyrektor powiedziala na patku, ze jezeli przejdzie pierwsza
poprawka to musimy ten druk i tak wstrzyina

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Staczyk
To ja nie wiem. Natomiast na pewno jest koniecznana na temat tego co zaszio w
dokumencie po wprowadzeniu poprawki.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Prosz Paistwa w takim razie przechodzimy do glosowania punkastpnego. Za chwal
rozumiem,ze Pastwo nam tutaj jaki komentarz do tego zig. A przypominam,ze przy
glosowaniu poprawki Pana Radnego @dego pani dyrektor nam powiedziatee druk
musi by¢ wy cofany poniewa musi by ponowne wytaenie. Ja tak ustyszalem i rozumiers,
poprawka Pana Okskiego zostata przyta to nie maemy tego glosowa

Ocena aktualnmi studium uwarunkowa i kierunkébw zagospodarowania
przestrzennego Miasta Krakowa prgego Uchwat Nr XI1/87/03 Rady Miasta Krakowa z
dnia 16 kwietnia 2003 r. oraz miejscowych planéwasp odarowania przestrzennego, z tym,
ze tutaj poniewa s3 rozumiem g zaangaowani Pastwo to na razie zostawimy to
glosowanie.

| przechodzimy do druku, ktéry nam tutajjoroszle lezy od zeszlego roku czyli
uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania pzeesego obszaru koncentracji ustug
Bronowice Wielkie — Wschéd. Prosbardzo.

Radny — p. K. d' Obyrn

Wydaje mi s¢, ze to wymaga wy jnienia prawnego dlategae jezeli w aktualizacji studium
wykreslili smy Bronowice sid nie maemy przeglosowaprojektu planu, ktory jest sprzeczny
ze studium, wic to teé wymaga wyjanienia.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Ok. Rozumiem. Zmiana uchwaly Rady Miasta z 22 gadi®99 r. w sprawie przygia
Programu Poprawy Bezpieestwa dla Miasta Krakowa pn. ,Bezpieczny Krakéw”.
Przypominam tutaj nie byto poprawek. Byta opini@Brdenta z uwagami, autopoprawka
byta wnioskodawcow. ProgzPaistwa przysipujemy w takim razie do glosowania, druk
1304.

Kto z Pastwa jest za poggiem tego druku bardzo prasa glosowanie? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkujg.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

16 gloséw za

21 przeciw
3 wstrzymujce s¢
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Uchwata zostata odrzucona. Bardzo peosavy druk.

Prosz Paistwa nasipny projekt wybor Przewodnigzej Komisji Uzdrowiskowej,
Zdrowia i Profilakty ki Rady Miasta Krakowa, ocz\dgie chodzi o nasgkolezanke M algoski
i przystpujemy do glosowania.

Kto z Pastwa jest za tym wyborem bardzo preszgtosowanie? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

36 glosow za
brak przeciwnych
1 wstrzymujcy sk

Uchwalta zostala pogp. Gratulug kolezance.

| prosz Paistwa wybdr Wiceprzewodniazego Komisji Uzdrowiskowej, Zdrowia i
Profilaktyki Rady Miasta Krakowa i ten zaszczytgmie na siebie Pan Radny Olszéwka.

Kto z Paistwa jest za przygiem bardzo proszo glosowanie? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkuje.
Kto sk wstrzy mat?
To w dyskusji trzeba byto progspana bo teraz juglosujemy tylko.
Bardzo prosz o wynik.

32 glosy za
brak przeciwnych
brak wstrzy mujcy ch

Stwierdzam podfie uchwaly. Gratulgjpanu przewodniccemu.

Prosz Pastwa teraz & projekty, kt6re mialy wnioski odgtienie od drugiego
czytania take te wnioski hdziemy glosowaw pierwszej kolejnéci. Druk 1413 uchwalenie
wieloletniego planu rozwoju i modernizacji udzeh wodocagowych i kanalizacyjnych
Miejskiego Przedsgbiorstwa Wodoecigbw i Kanalizacji w Krakowie. Rozumiente tutaj
zadnych nie mieiimy poprawek.

Kto z Pastwa jest za odgpieniem od drugiego czytania bardzo prosztosowanie?
Dzickuje.

Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

37 glosow za
brak przeciwnych
i brak wstrzy mujcy ch

Stwierdzamze wniosek zostat pogy, a wikc glosujemy proszPastwa uchwa.
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Kto z Pastwa jest za poggiem tej uchwaly bardzo prosp glosowanie? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

37 glosbéw za
brak przeciwnych
brak wstrzy mujcych s¢

Stwierdzam podgie uchwaly . Gratulgjzarzdowi naszej sp 6kki.

Podziat Miasta Krakowa na state obwody do glosoeavanwyborach do Rady Miasta
Krakowa i w wyborach na Prezydenta Miasta Krakodrak 1404. Tu wiéciwie powinien
by¢ wniosek formalny gtos ,za, gtos ,przeciw™? Ale vaskow nie widz.

Kto z Pastwa jest za odgbieniem od drugiego czytania tej uchwaly bardzespro
glosowanie? Dzkuje.

Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

36 glosow za

brak przeciwnych

1 wstrzymuicy sk

Stwierdzam przyecie wniosku i glosujemy caluchwak.

Kto z Pastwa jest za poggiem uchwaly bardzo proso glosowanie? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

37 glosow za
brak przeciwnych
1 wstrzymujcy sk

Stwierdzam podgie uchwaly.

Zmiana uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie zmivalbudzecie Miasta Krakowa
na rok 2006, bezadnych poprawek, wniosek o ogisienie od drugiego czytania. Glos ,za”,
glos ,przeciw” wnioskowi? Nie widg Druk nr 1409

Kto z Pastwa jest za tym wnioskiem bardzo preszgtosowanie? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkujg.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

31 gloséw za

2 przeciwne
2 wstrzymujce s¢

81



CXV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
30 derpnia 2006 r.

Stwierdzamze wniosek zostat przgty, a wic glosujemy uchwat

Kto z Pastwa jest za poggiem tej uchwaly w brzmieniu druku 1409 bardzo peos
glosowanie? Dzkuje.

Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

29 gloséw za
brak przeciwnych
5 wstrzymujcych s¢

Stwierdzam podfie uchwaly.

Zmiany w budecie Miasta Krakowa na rok 2006 dot. zmian w plamyelatkow w
dziatach: 600, 801, 854, 900, 921 i 926 — zadanmytetowe dzielnic, druk 1423. Nie mamy
tu zadnych zmian, ale mamy wniosek o ag@stnie od drugiego czytania. Glos ,za”’, glos
~przeciw” wnioskowi? Nie widz. Przystpujemy do glosowania.

Kto z Pastwa jest za wnioskiem bardzo preszglosowanie? Dzkujg.
Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

30 gtosow

brak przeciwnych

4 wstrzy mujce s¢

1 osoba nie wela udziatlu w glosowaniu

Whniosek zostat podyy i glosujemy cat uchwat.

Kto z Pastwa jest za poggiem tej uchwaty bardzo prosp glosowanie? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkujg.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

24 dlosy za
brak przeciwnych
6 wstrzymujcych sg¢

Stwierdzam podgie uchwaly.

Zmiana w budecie Miasta Krakowa na rok 2006, dot. zkgzenia planu dochodow i
wydatkéw, zmian w planie wydatkéw w dziatach: 60®0, 754 i 900 oraz w Gminnym i
Powiatowym Funduszu Ochror§rodowiska i Gospodarki Wodnej, rownigadnych zmian
tutaj nie mamy a mamy wniosek o0 agisenie od drugiego czytania. Glos ,za”’, glos
~przeciw” wnioskowi? Nie widz. A wigC glosujemy ten wniosek.

Kto z Pastwa jest za? Dzkuije.
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Kto jest przeciw? Dzkuje.
Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.
Prosz o wynik.

28 glosow za
brak przeciwnych
7 wstrzymujcy ch s¢

Whniosek zostat przyfy wicc glosujemy catuchwat w brzmieniu druku nr 1424.

Kto z Pastwa jest za poggiem tej uchwaly bardzo prosp glosowanie? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

27 za
brak przeciwnych
6 wstrzymujcych sg¢

Stwierdzam podgie uchwaly.

Zmiana uchwaly Rady Miasta Krakowa z dnia 29 maB®6 r. w sprawie
przyskpienia do spomzenia miejscowego planu zagospodarowania przestge obszaru
.Dolina Pradnika”. Prosz Pastwa ja tu nie mantadnych poprawek, a wi gtosujemy
whiosek odsfpienie od drugiego czytania.

Kto z Pastwa jest za przggiem tego wniosku bardzo presa glosowanie? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

33 dglosy za
brak przeciwnych
2 wstrzymujce s¢

Stwierdzamze wniosek zostat przgty a wic glosujemy uchwat
Kto z Pastwa jest za ? Dekuje.

Kto jest przeciw? Dzkujg.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

19 gloséw za

1 przeciwny

2 wstrzymujce s¢

Stwierdzam podgie uchwaly.
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Mamy prosz Paistwa gotowé¢ dotyczica poprzednich drukéw i informacje, bardzo
prosz Pana Sekretarza o przedstawienie nam. Druk 1374.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Staczyk

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

To znaczy trudno jest powiedzieco do tego czy jest gotowd natomiast na skutek
wprowadzonych do projektu uchwaty w sprawie uchwiaemian w studium uwarunkowa
kierunkbw zagospodarowania przestrzennego Miastakdva z pewngia zachodzi
koniecznd¢ dokonania dio gicbszej analizy na ile wprowadzone zmiany wy madalp nie
wymagaj ponowienia czynriei zwiazanych midzy innymi z wyktadaniem projektu
studium do wgdu. Ale w zwazku z tym,ze ten projekt bardzécisle jest zwazany z
projektem wedtug druku 1066, ktérego gtosowanieobjy#z odraczane na sesji 21 grudnia
2005 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu gagdarowania przestrzennego obszaru
koncentracji ustug Bronowice Wielkie — Wschoéd,zakv konsekwenciji do projektu uchwaty
w sprawie oceny aktualda studium uwarunkowa i kierunkdw zagospodarowania
przestrzennego Miasta Krakowa prgepgo uchwat z 16 kwietnia 2003 r. oraz miejscowych
planébw zagospodarowania przestrzennego druk 137&alohm pod rozwag Pana
Przewodniczacego przedstawitaka propozyog azeby odroczy glosowanie nad tymi trzema
projektami uchwatami no co najmniej do czasu stdaenia czy nie doszio tutaj do pregip,
czy w efekcie finalnych glosouwianie dojdzie do przyfia rozwhzan sprzecznych. Czy ja
mog jeszcze?

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Tak, tak.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Staczyk

Znaczy zgodnie z 8 37 statutu zdanie drugie i iezeapisane jest w ten sposob: poprawki
zgtoszone do projektu uchwaly glosowanepszed glosowaniem nad projektem uchwaly, co
sie juz to odbylo. A zdanie drugie brzmi w ten sposéb:emmdnicacy, chodzi o
przewodnicacego Rady mioe odroczy glosowanie nad caloia projektu uchwaly na czas
potrzebny do stwierdzenia czy wskutek pety¢h poprawek nie zachodzi sprzec&no
migdzy poszczegblnymi przepisami. W mgiamoznosci glosowanie powinno siodby¢ na
tym samym posiedzeniu sesji. Tak jak powiedziaterrejzwsgpnej oceny wynikaze nie
tylko zachodzi, czy mee zachodzi sprzeczné& miedzy poszczegblnymi przepisami tej
samej uchwaly ale mailzy przepisami trzech uchwat, ktére slzisiaj tu omawiane.
Oczywkicie jest kwestia w miarmazliwosci zrobienia tego na tej samej sesji, naatakerg
potrzeba kilka godzirkeby przeanalizowaznaczenie tego. Natomiast tak jak § 37 ust. 2
przyznaje te kompetencje przewodnmzmu Rady. Ja sygnalizype na to jest potrzebne co
najmniej kilka godzin.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Czyli Panie Sekretarzu rozumiesre druk 1374, 1375 i 1066.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Staczyk

Co do nich na skutek praga poprawek moe zachodzi w efekcie finalnych rozvgzan
sprzeczné&t poszczegolnych przepisow.

84



CXV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
30 derpnia 2006 r.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Prosz Paistwa w takim razie oczyweie przesuwam to glosowanie dotmvego terminu, w
ktérym w imieniu Prezydenta otrzy mamy sakformacg. Jezeli moglibysmy ja otrzy ma& juz
na Komisji Gtownej w najbliszy poniedzialek to oczywdie odlzdzie sk to na najbliszej
sesji i tak s§ umawiamy. W takim razie w tym momencie przerywamyawiane tych
punktow ale jeszcze nas inne gtosowania caekagc dokaiczamy.

W tej chwili prosz Pastwa druk 1408 przygpienie do sporglzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszarun®@ltubni’ obszar sportu i rekreacii.
Rozumiem,ze tutaj nie mamyzadnych problem tak — z Diuly® Nie mamy. Nie byio
zadnych poprawek ani autopoprawek i jest wniosekisipienie od drugiego czytania. Czy
Pan Radny Grochal ma glos ,za”, glos ,przeciw? Widze. Ale jaka opink prosz pana my
juz glosujemy, my ja jestamy tylko na etapie giosowiate druki byty omawiane podczas
sesji. Wniosek o odgpienie od drugiego czytania. Nie ma glosu ,za”,sglgprzeciw”, a
wiec przystpujemy do glosowania.

Kto z Pastwa jest za przggiem tego wniosku, druk 1408, bardzo prosz
glosowanie? Dzkuje.

Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik. Bardzo prosgPastwa o uwagjuz konczymy sesj.

26 glosow za
brak przeciwnych
brak wstrzy mujcych s¢

Whiosek zostat przyfy. A wiec gtosujemy ten druk 1408.

Kto z Pastwa jest za poggiem tej uchwaly bardzo prosp glosowanie? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkujg.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

28 glosow za
brak przeciwnych
2 wstrzymujce s¢

Uchwata zostata pogp.

Przystpienie do sporagdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestege
obszaru ,Dolina Dilubni-Mogita”. Réwnie nie byto zadnych tutaj poprawek. Wniosek o
odstpienie od drugiego czytania. Glos ,za’, gios ,prinec wnioskowi? Nie widz.
Przystpujemy do glosowania.

Kto z Pastwa jest za? Dzkuje.

Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

32 glosy za
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brak przeciwnych
brak wstrzy mujcych s¢

Whniosek zostat przgly a wigc gltosujemy uchwatw brzmieniu druku nr 1410.

Kto z Pastwa jest za poggiem tej uchwaty bardzo prosp glosowanie? Dzkuje.

Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

Prosz Paistwa nie mamy quorum. Bardzo preszuczestnictwo w glosowaniu, druk
nr 1410.

Kto z Pastwa jest za poggiem uchwaty w brzmieniu druku nr 1410 ,Dolina Dhib
Mogia” ?

Kto jest za?

Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

31 glosbéw za

brak przeciwnych

2 wstrzymujce s¢
Stwierdzam podgie uchwalty.

Uchwata w brzmieniu druku nr 1415 w sprawie przy&nia do spor@zenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennbgaaou ,Dolina Rudawy”. Tu jest
prosz Pastwa poprawka Pana Radnego Greli. J&lmyeby pani dyrektor przypomniata
opini¢ do tej poprawki.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo!

W opinii Pana Prezydenta do tej poprawki do drukliSLnie ma, poprawka méwi o tyoe
proponuje i zmiare nazwy planu — nazwy ,Dolina Rudawy” na ,Dolina Ruady-Mate
Blonia” i z oczywistych wzgdow taka poprawka wplywa tylko i wadznie na blisze
okreslenie tego obszaru i nie madnego znaczenia dla dalszej procedury.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo. Ale zanim daliziemy glosowé poprawk to byt wniosek o odgpienie od
drugiego czytania. Glos ,za’, glos ,przeciw” temunmskowi? Nie widz. A wiec
przysepujemy do glosowania.

Kto z Pastwa jest za odgbieniem od drugiego czytania? Rizije.
Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

26 gloséw za

5 przeciwnych
1 wstrzymujcy sk
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Whniosek zostat przgly, a wic glosujemy poprawkPana Radnego Greli.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

24 glosy za
2 przeciwne
4 wstrzy mujce s¢

Poprawka zostata prayp a wec glosujemy projekt uchwaly wraz z prety
poprawk.

Kto z Pastwa Radnych jest za pediem tej uchwaty ? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkujg.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

30 gloséw za
brak przeciwnych
brak wstrzymujcych s¢

Stwierdzam podgie uchwaly.

Przystpienie do sporagdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestege
obszaru ,Salezjeska-Zakrzowek” oraz odgpienie od sporadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Tynieckska”. Tutaj rozumienze nie byto
zadnych zmian. Mamy wniosek o ogsienie od drugiego czytania. Glos ,za”, glos ,prngc
wnioskowi? Nie widz. Przystpujemy do jego glosowania.

Kto z Pastwa jest za przggiem wniosku? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkujg.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

31 gloséw za
brak przeciwnych
2 wstrzymujce s¢

Whniosek zostat przgly a wic glosujemy projekt uchwaly, druk nr 1416.

Kto z Pastwa Radnych za pragiem tej uchwaty ? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

24 glosy za
brak przeciwnych
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1 wstrzymujcy sk
Stwierdzam podfie uchwaly.

Przystpienie do sporgdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestege
obszaru ,Wycize” oraz odsipienie od sporgdzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Osiedla Wyioe. Tu réwnie nie widz zadnych poprawek. Jest wniosek
odstpienie od drugiego czytania. Glos ,za”, glos ,pringavnioskowi? Nie widz.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tego wniosku? D&kuje.
Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

30 glosow za

brak przeciwnych

1 wstrzymujcy sk

1 osoba nie wela udziatlu w glosowaniu

Whniosek zostat przgly, a wic giosujemy uchwatw brzmieniu druku nr 1417.

Kto z Pastwa Radnych jest za pragiem tej uchwaly bardzo proso glosowanie?
Dzickuje.

Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

28 glosow za
brak przeciwnych
1 wstrzymujcy sk

Stwierdzam podgie uchwaly.

Przystpienie do sporgdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestege
obszaru ,Ptaszow-Rybitwy”, druk nr 1418. Tutaj rGeinnie mazadnych zmian ale jest
wniosek o odsipienie od drugiego czytania. Glos ,za”, glos ,pringdemu wnioskowi? Nie
widze. Przystpujemy do gtosowania tego wniosku.

Kto z Pastwa Radnych jest za jego pragiem? Dz¢kuje.
Kto jest przeciw? Dzkujg.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

32 glosy za
brak przeciwnych
brak wstrzy mujcy ch

Stwierdzamze wniosek zostat przgty a wic glosujemy uchwatw brzmieniu druku
nr 1418.
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Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty ? Dzkuje.
Kto jest przeciw? Dzkuje.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

27 gloséw za
brak przeciwnych
brak wstrzy mujcych s¢

Stwierdzam podfie uchwaly.

| prosz Paistwa uchwala o umieszczeniu herbu Miasta Krakowadmnace Kofa
Przewodnikéw Beskidzkich. Wniosek o ogsienie od drugiego czytania. Glos ,za”, glos
sprzeciw” wnioskowi? Nie widz.

Kto z Pastwa Radnych jest za tym wnioskiem?
Kto jest przeciw? Dzkujg.

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

30 glosow za
brak przeciwnych
brak wstrzy mujcych s¢

Whniosek zostat przyly, a wic glosujemy ten projekt.

Kto z Pastwa jest za przggiem tego projektu?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje.

Prosz o wynik.

25 glosow za

przeciw

0 wstrzymugcych s¢
Uchwala zostata p odp.

Prosz Paistwa to zdaje sijest juz ostatnia uchwata, kt@mielismy glosowé a wkc
zakaiczylismy ten punkt i przechodzimy do punktu:

OSWIADC ZENIA, KOMUN IKATY
| jako pierwszy glos zabierze Pan Dyrektor Andikeyvalczyk, bardzo prosz

Dyrektor Kancelarii Rady Miasta i Dzielnic Krakowa — p. A. Kowalczyk

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo!

Jak ju czesciowo Pastwo widz 1 wrzénia odchodz z pracy z Urgdu i przenosg sk
niedaleko bo 60 km na potudnie, czyli do Rabkildotam petnit funkat Prezesa Zandu
Sp6tki Uzdrowisko Rabka w zwiku z tym oczywdcie zapraszam tePastwa wszy stkich w
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réznych celach do Rabki. Natomiast chcialem bardzodeszmie i bardzo gaco
podzikowat Paistwu za ten, jak policzytem 40-mieszny okres wspoipracy. Bardzog Si
ciesz z tego okresu z wielu powodéw bo w tym czasie obefilismy jubileusz 15-lecia
samoradu, byt to teé szczegdiny moment gdzie pierwszy raz testowany ngient, w
ktorym Rada Miasta i Prezydent wy bieragvs oddzielny ch wyborach samadowy ch wec
tez ta wspolpraca ponrtizy Szefem Biura Rady, a resifirzedu miata swaj specyfile. Ale
ja chciatabym szczegblnie wiae na wszystkie stowa, ktore ®&awo kierowali do Kancelarii
ze wszystkie uwagi, za wszystkie postulaty serdecandzékowa bo byl one zawsze dla
mnie drogowskazem i stareng giawsze tak ukladgorae Biurazeby Pastwu jak najlepiej,
jak najskuteczniej i jak najtatwiej byto wypethianandat radnego. PozwoPastwo, ze
szczegOlnie chcialem podkowa Panu Przewodniggemu za toze tutaj wytrzymywat ze
mng te 40 miesicy. Nie ukrywamze naszeony kiedys doszly do wnioskuze czsciej sk
widzimy razem z Panem Przewodricgm niz my z naszymionami, no ale to byto taki
pocztkowy moment, ktory zwazany byt z tym,ze na pocatku kadencji byto bardzo do
pracy.Zycze Paistwu sukcesowiycze Paistwu tegazeby udato Piastwu s¢ dba o tozeby
Krakéw, ktory jest te moim miastem, jestem Krakusem z pochodzereby Krakow
pickniat, zeby tutaj przychodzili inwestorzyzeby to miasto bylo po prostu dalej
najwspanialsze i najgkniejszy perh Polski. |1 zycze Paistwu réwnig sukcesow wzyciu
osobistym bo to tejest wane myle, ze najwaniejszezeby w zyciu rodzinnym byito
utozone. Jeeli to jest utaone to wszystko cogpoza tym jest wene. Wszy stkiego dobrego.
Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Prosz Paistwa ja chcialem oczyvgie podz¢kowat panu dyrektorowi. Myle jak Pastwo
wiedziecie,ze jeden z najlepszych wydzialdw jakim byta Kandealavw Urzedzie Miasta
Krakowa jest elementem naszego sanmuiz mam nadziej ze dalej lpdzie pracowalZycze
rowniez powodzenia na nowej drodzgcia i na pewno odwiedzimy na jakinszkoleniu
Rable poniewa jest niedaleko. Dzkuje¢ rowniez w naszym imieniu wszy stkim. Dgdujemy
panu dyrektorowi i kto z Batwa Radnych chciatby ¢z glost jeszcze w tym punkcie bardzo
prosz? Pan Przewodnigzy DOerre.

Radny — p. P. Déerre

Szanowni Pastwo Radni! Panie Przewodnigz/!

Ja chciatem ztoy¢ oswiadczenie w kwestii did istotnej aczkolwiek nie na tyle wiaej aby
zglaszd to podczas interpelacji atoPan Prezydent skierowat do mnie pismo, w kiorym
domagat s zajcia przeze mnie stanowiska w sprawie kontrowergyjale to nazwat
wypowiedzi reprezentagego nasz klub podczas debaty, podczas sesji RaaytdKrakowa
w dniu 28 czerwca Pana Radnego Wiestawa Misztafay kpowiedziat oczywéicie ujmupc
oglinie to sformulowanig;e uwaa — wyrazit tutaj swoj pogtl, zeby jak rozumiem klubze

0 kolejnagci opracowania i przedkiadania Radzie Miasta ptéjgkmiejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego andery dowa nie tylko wzgkdy merytoryczne a interes
gminy ale take interesy inwestorow plamgych budow kolejnych sklepéw
wielkopowierzchniowych w Krakowie. Ot6ja jako Przewodnicky Klubu Radnych
chciatem déwiadczy, ze rownie mam takie wraenie i oczywdcie nie mog na poparcie
owej tezy przedstawizadnych dowodow ale wianie jak sami Rstwo zgodz sic ze mny
nie wymaga przedstawieniadnych dowodow. Dzkuje bardzo.
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Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. Czy ktoz Pastwa jeszcze w tym punkcie chciatby zabgos? Jeeli nie
to sprawdzamy obecko prosz; Paistwa. Przypominam o Komisji Giéwnej w najidizy
poniedziatek o godzinie 15,00, sesja za dwa tyggdmigodzinie 10,00. Wszystko ii3avo
juz uruchomili system obecida? Bardzo proszo wydruk. Pan Handzlik usprawiedliwiony,
Pan Kozak obecny, Pan Malara usprawiedliwiony, Rajetan d' Obyrn obecny, Pan
Stanistaw Rachwat usprawiedliwiony. RQkuj¢ bardzo.

Zamykam obrady CXV Sesji Zwyczajnej Sesji Rady $ia&Krakowa.

Dobranoc. Jeszcze raz wydruk prosz

Stenogram na podstawie
tasm magnetofonowych

sporadzily:

Maria DU
M aria Kurek
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