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usprawnienia obsługi komunikacyjnej tego rejonu. Pan Radny Pietrus wyraził si�, pozwolił 

sobie na takie stwierdzenie, �e tutaj dokonywana jest manipulacja informacj� o skutkach 

przegłosowanych przez Pa�stwa poprawek. Otó� Panie Radny chciałby stanowczo 

zaprotestowa� przeciwko takiemu sformułowaniu i przeciwko takiemu my�leniu, �e w ten 

sposób pracownicy Urz�du post�puj�. Wedle najlepszej wiedzy i rozeznania staramy si�
przedstawi� Pa�stwu skutki przegłosowanych czy ewentualnie przegłosowanych przez 

Pa�stwa poprawek i prosz� rozró�ni� sytuacj� tak� gdzie np. w planie Lasu Wolskiego 

nast�puje zlikwidowanie si�gacza kilkunastometrowego, który wymaga na pewno 

uzgodnienia z zarz�dc� drogi z likwidacj� dróg o charakterze lokalnym czy dróg 

dojazdowych. Inny jest charakter drogi wewn�trznej, inny jest charakter drogi lokalnej, drogi 

publicznej i chciałbym �eby Pan Radny zechciał o tym równie� pami�ta� i troszk� gł�biej 

wnikn�� w uzasadnienie takich stanowisk, które s� przedstawiane Wysokiej Radzie. I na 

koniec chciałbym odnie�� si� do zarzutu braku wiedzy o planie przez mieszka�ców. Pani 

Jo�czyk o tym powiedziała. My�l�, �e trzeba rozró�ni� kwestie uwzgl�dnienia Pa�stwa 

wniosków, Pa�stwa postulatów, które składali�cie wła�nie wiedz�c o przygotowywanym 

projekcie planu zagospodarowania przestrzennego i uczestnicz�c aktywnie w jego 

przygotowaniu od wła�nie braku wiedzy, przecie� to Pa�stwo wła�nie dzi�ki tej wiedzy, któr�
posiadali�cie mogli�cie wyra�a� swoje stanowisko i zgłasza� swoje postulaty. Projekt planu 

był przygotowany zgodnie z przepisami i zapewniał mieszka�com pełny dopływ i 

przekazanie informacji. Dzi�kuj� bardzo. 

Przewodnicz�cy obrad – p. J. Pilch 
Dzi�kuj� bardzo. Bardzo prosz� o zabranie głosu Pana Włodzimierza Pietrusa. 

Radny – p. W. Pietrus 
Panie Przewodnicz�cy! Panie Prezydencie! 

Ja mam wniosek formalny, wnosz� o odesłanie w II czytaniu do Pana Prezydenta projektu 

uchwały celem przedstawienia Radzie Miasta Krakowa pisemnej opinii dotycz�cej 

zgłoszonych poprawek  do tego planu Swoszowice Uzdrowisko. Dzi�kuj�. 

Przewodnicz�cy obrad – p. J. Pilch 
Bardzo prosz� o ten wniosek Pana Radnego. W takim razie stwierdzam, �e b�dzie to 

procedowane w bloku głosowa�, ten wniosek, przyst�pujemy do nast�pnego punktu: 

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA 
PRZESTRZENNEGO OBSZARU DOLINA RUDAWY – MAŁE BŁONIA.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1588, II czytanie, bardzo prosz� Pani�
Magdalen� Ja�kiewicz o zabranie głosu. 

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego – p. M. Ja�kiewicz 
Panie Przewodnicz�cy! Panie Prezydencie! Szanowni Pa�stwo! 

Do projektu planu zagospodarowania przestrzennego Dolina Rudawy – Małe Błonia uchwała 

według druku 1588 zostały zło�one 4 poprawki przez Komisj� Planowania Przestrzennego i 

Ochrony 	rodowiska Rady Miasta Krakowa. Pierwsza poprawka dotyczy wprowadzenia w 

terenach ZP6 drogi dojazdowej,  uzupełnienie zapisu planu, ta poprawka została 

zaopiniowana przez Prezydenta negatywnie, ale tylko dlatego, �e zapisy planu umo�liwiaj� w 

tym terenie realizacj� dr�g dojazdowych, a zatem nie ma potrzeby wprowadzania 

dodatkowego zapisu, po prostu intencja, któr� Komisja kierowała si� przy składaniu tej 

poprawki jest ju� w tre�ci planu spełniona i nie musi by� dodatkowo jeszcze wprowadzany 
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zapis i dlatego tylko jest zaopiniowana negatywnie. W przypadku jej przegłosowania, 

przegłosowania tej poprawki nie ma konieczno�ci ponawiania procedury planistycznej. Dwie 

kolejne poprawki, poprawka numer 2 i poprawka numer 3 s� zaopiniowane pozytywnie, po 

bli�szej analizie one dotycz� terenów zielonych, uzupełnienia warunków zagospodarowania 

przestrzennego, poprawka numer 2 i poprawka numer 3 dotyczy zmiany parametrów dla 

mo�liwych tam inwestycji i te poprawki zostały zaopiniowane pozytywnie przez Prezydenta, 

obydwie w przypadku przegłosowania przez Pa�stwa nie b�d� wymagały ponawiania 

czynno�ci procedury planistycznej w ocenie prawnej. Natomiast poprawka numer 4 zło�ona 

przez Komisj� dotyczy terenów zieleni ogrodowej, w której Komisja proponuje takie 

rozszerzenie zapisów dotycz�cych istniej�cych obiektów w wyniku, których teren zieleni 

ogrodowej de facto stanie si� terenem zabudowy mieszkaniowej, a zatem to jest poprawka, 

która b�dzie skutkowała tym, �e pod nazw� terenów zieleni ogrodowej b�d� de facto tereny 

mieszkaniowe i to jeszcze w dodatku o takich parametrach, które mog� budzi� uzasadnione 

w�tpliwo�ci co do dochowania tutaj zgodno�ci z rozporz�dzeniem Ministra mówi�cym o 

zakresie planu miejscowego, a tak�e z zasadami techniki uchwałodawczej co jak wiemy jest 

przedmiotem kontroli organu nadzoru poniewa� mamy tutaj w przypadku tych terenów 

zieleni ogrodowej sytuacj� tak�, �e przykładowo na działce, która ma 32 ary i jest 

zlokalizowany w tej chwili dom o powierzchni 100 m w wyniku takich ustale� b�dzie 

mo�liwa jego rozbudowa do 1000 m2 powierzchni zabudowy, a zatem z cał� pewno�ci�
wprowadzenie tej poprawki spowoduje kolizj� zarówno z tre�ci� planu jak i z sam� form�
zapisu planu, z tego powodu ta poprawka została zaopiniowana negatywnie przez Prezydenta 

i z cał� pewno�ci� jej wprowadzenie b�dzie wymagało powtórzenia czynno�ci procedury 

planistycznej. Dzi�kuj�. 

Przewodnicz�ca obrad – p. E. Sieja 
Dzi�kuj� bardzo. Prosz� Pa�stwa czy kto� z Pa�stwa chce zabra� głos? Nie widz�. 
Stwierdzam odbycie II czytania i głosowanie projektu odb�dzie si� w bloku głosowa�. 
Nast�pny punkt: 

USTALENIE PLANU SIECI PUBLICZNYCH SZKÓŁ SPECJALNYCH. 
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1598, II czytanie. Opinia Komisji Edukacji i 

Kultury Fizycznej pozytywna. W trybie statutowym nie zgłoszono �adnych poprawek i 

bardzo prosz� Pana Dyrektora ��dło jako referenta tego druku. 

Dyrektor Wydziału Edukacji – p. J. �adło 
Pani Przewodnicz�ca! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! 

Do druku 1598 nie zło�ono �adnych poprawek ani autopoprawek. Dzi�kuj�. 

Przewodnicz�ca obrad – p. E. Sieja 
Dzi�kuj� bardzo. Stwierdzam odbycie II czytania, głosowanie projektu odb�dzie si� w bloku 

głosowa�. Kolejny druk: 

PRZYJ�CIE PROGRAMU OCHRONY OFIAR PRZEMOCY W RODZINIE DLA 
GMINY MIEJSKIEJ KRAKÓW. 
Druk Nr 1601, opiniuj�ca Komisja Mieszkalnictwa, Rodziny i Polityk Społecznej, opinia 

pozytywna, w trybie statutowym nie zgłoszono �adnych poprawek i referuje ten druk Pan 

Jacek Kowalczyk, bardzo prosz�. 


