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Krakow dn. 06.03.2018 r.

OPINIA

dotyczaca projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru:

»Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa”

Przedmiotem opinii jest projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dla obszaru ,,Dla wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa ”
prezentowany na posiedzeniu MKUA w dniu 6 marca 2018r.

MKUA, po przeanalizowaniu projektu planu w jego czesci tekstowej i1 graficznej,
na podstawie prezentacji dokonanej przez autora planu P. Joanne Kara$ — janik i P. Pawta Mleczko
oraz uwag koreferenta P. Kazimierza Walasza jak rdwniez udzielonych wyjasnien, stwierdza
co nastepuje: '

Przy sporzadzaniu projektu planu zachowane zostaly wymagane prawem procedury oraz
sporzadzono i wykorzystano niezb¢dne opracowania pomocnicze.
1. Projekt planu nie narusza ustalen obowigzujacego Studium Uwarunkowan i Kierunkow

Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa.

Jednoczesnie Komisja zgtasza nastepujgce uwagi do projektu planu:

Po wygloszeniu referatu, ktory uwypuklil proponowane sposoby realizacji celu planu,
odczytany zostal koreferat, w ktérym podkresione zostalo bardzo dobre przygotowane i dobor
dokladnych informacji. Koreferat podkresla, ze kategoryzacja terenéw zielonych na poziomie
10% catego obszaru miasta budzi podziw. Zazegnuje niebezpieczenstwo zabudowy terenéw
zielonych. Koreferat podkresla, ze drobne uwagi nie majg znaczenia dla jakosci cafosci

miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego.

Dotyczqg one takich zagadnien jak, eliminacja zakazu zasypywania stawow czy potrzebe
okreslenia rejonow zagrazajgcych potokom, wyznaczenie terenéw zieleni przy rzekach i ciekach

wodnych.

Koreferat podkreslil zgodnosé planu ze Studium.



W dyskusji wzieli udziaf :

- prof. zw. dr hab. inZ. arch. Zbigniew Zuziak : poruszyl kwesti¢ kryteriow decydujgcych
o wyznaczeniu planem takiej a nie innej ilosci obszarow. Pyta czy teren rzeki Wisly jako zielony

jest objeta lub nie przedmiotowym planem.

Czy plan wigcza w ustalenia réwniez drogi rokadowe. Czy pokazane sq ciggi piesze, ktore
podkreslajq wartos¢ ustalen planu. Czy plan wskazuje pola grzebalne dla zwierzqt ? Czy parki

rzeczne mieszczq sie w ustaleniach planu ?

Zdaniem prof. Zuziaka plan ma kluczowe znaczenie dla realizacji zapiséw ujetych w Studium

i postulatow konserwatora.
Podkresla, ze warstwa informacyjna planu wykazuje logike.

prof. dr hab. inz. Krzysztof Bieda : Wnioskuje/postuluje uzupetnienie planu o liniowe

powigzania terenow zielonych.

mgr inZ. arch. Borystaw Czarakcziew : pyta, czy wejscie w zycie tego planu skutkowa¢ bedzie

wzrostem ilosci terenow zielonych.

Widzi  koniecznos¢é  skierowania informacji do Wydzialu Architektury o koniecznosci

zachowania szczegdlnej ostroznosci przy wydawaniu pozwolen na budowe.

mgr ini. arch. Magdalena Czechowska : postuluje, wbrew sugestii koreferenta utrzymanie

w zapisach planu zakazu zasypywania stawow.
mgr inZ. arch. Robert Kuzianik : pyta czy plan obejmuje 100% terenow zielonych ?

dr arch Rafal Barycz :@ uwaza, ze kazda forma ochrony przyrody jest godna poparcia,

co nalezy rozumie¢, za pozytyw opiniowanego planu.

prof. zw. dr hab. inz. arch. Zbigniew Zuziak : potwierdza, ze plan ma fundamentalne znaczenie

w kontekscie dyrektywy dotyczgcej ochrony prawnej terenéw zielonych.

Whioski :
- .. zmigkczy¢” zapis dotyczqcy zasypywania stawow.

- wprowadzi¢ w ustaleniach graficznych i tekstowych system linowych polgczen terenow

zielonych



- sporzqdzic ilustracje ukazujgceq zwigkszenie obszarow zielonych w kontekscie opracowanych

Jjuz planow miejscowych.

- uzupeltnic postulowane poprawki dla obszaru 29.

Komisja opiniuje przedtozony projekt pozytywnie z zastrzezeniem uwzglgdnienia w/w uwag.
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