Zatacznik Nr 2 do Uchwaty Nr LVIII/775/12
Rady Miasta Krakowa z dnia 10 pazdziernika 2012 r.

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG
DOTYCZACYCH WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU PROJEKTU
MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,MLYNOWKA KROLEWSKA - FILTROWA”

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Mtynowka Krolewska — Filtrowa” zostat wytozony do publicznego wgladu w okresie od 11 czerwca do 9 lipca 2012 r.
W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu, tj. do dnia 23 lipca 2012 r. — wptyneto 5 uwag.

Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 2160/2012 z dnia 13 sierpnia 2012 r. rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu.

Sposob rozpatrzenia uwag nie wymagal wprowadzenia zmian do projektu planu.

Niniejsze rozstrzygnigcie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera list¢ uwag nieuwzglednionych.

W zakresie uwag objetych zatacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyjac¢ nastepujacy sposob ich rozpatrzenia:

IMIE i NAZWISKO
lub > USTALENIA
Lo [VRRBA| o EmesTC TRESC UWAGI DOTYCZY SROUECTU ROZSTRZYGNIECIE WYJASNIENIE
P NR: ORGANIZACYJNEJ DZIALEK PLANU: W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI
wnoszacych uwage
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1. 1. [..]* 1. Zatacznik graficzny nalezy uzupetnic o: caly obszar objety Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Ad. 1 Brak jest podstaw do wprowadzenia korekt, gdyz
Miejskie e przebieg rurociagow wody surowej DN planem Krakowa nieuwzgledniona zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia
Przedsiebiorstwo 1200 mm i 950/1300 mm wraz z pasem nie uwzglednit przez Rade Miasta | 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu
Wodociagow i ochronnym (technologicznym) do ZUW whniesionej uwagi Krakowa miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Kanalizacji S.A Rudawa, wrysowanie przebiegu sieci infrastruktury technicznej na
e przebieg magistrali wodociagowej DN rysunku planu nie stanowi elementu wymaganego tym
800 mm i DN 600 mm z ZUW Rudawa przepisem. Natomiast zasady przebudowy, rozbudowy i
wraz z pasami ochronnymi. budowy infrastruktury technicznej zawarte zostaty w §11
2. Informacje zawarte w piSmie L.dz.IS/I/P- tekstu uchwaty w sprawie planu.
0/20458/2011 do sporzadzanego
miejscowego planu zagospodarowania Ad. 2 i 3 Uwaga nieuwzglgdniona ze wzglgdow
przestrzennego obszaru ,,Mtynowka formalnych, gdyz informacje przekazane w pkt. 2 i 3 pisma
Krolewska — Filtrowa” w zakresie nie stanowia uwagi do projektu planu.

uzbrojenia wod-kan. w tym obszarze,
istniejacej strefy zasilania w wode,
skanalizowania obszaru objetego projektem
planu oraz paséw technologicznych
(ochronnych) dla istniejacego uzbrojenia
wod-kan. sg aktualne i obowiazujace.

3. Dodatkowo informujemy, ze w dziatkach nr
23413, 24717, 239/8, 145/2, 146/2, 147/2,
148/2, 149/2, 151/3, 150/7, 150/9, 150/10,
173/9, 173/6, 161/7, 161/5, 141/13, 141/18,
242/1, 243/3 obr. 1 Krowodrza w rejonie ul.
Filtrowej, ul. Zygmunta Starego i ul. Na
Btonie zostat zaprojektowany wodociag DN
150 mm (dok. proj. nr 4372 warunki
przytaczenia wydane pismem IPT/I-
0/31978/2011, inwestor prywatny).




[...]* Dla linii kablowych wysokiego napigcia 110 kV | caty obszar objety Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Przyjeta w planie szeroko$¢ strefy technicznej wynika z
TAURON Dystrybucja jako strefe techniczna nalezy przyjmowac pas planem Krakowa nieuwzgledniona informacji uzyskanych w Rejonie Wysokich Napig¢ na
S.A terenu o tacznej szerokosci 10 m (§ 11 ust. 3 pkt nie uwzglednit przez Rade Miasta | poczatku procedury sporzadzania projektu planu. Linia
Departament Rozwoju 5 lit. d). whiesionej uwagi Krakowa kablowa 110 kV przebiega przez tereny przeznaczone pod
Sieci zielen (ZPp.2) i tereny komunikacji, a wyznaczona
nieprzekraczalna linia zabudowy w sasiadujacym terenie
inwestycyjnym powoduje odsunigcie przysztej zabudowy o
wielkos¢ wigksza niz proponowane w uwadze 10 m.
Zwigkszenie szerokosci tej strefy prowadzitoby do dalszych
ograniczen w uzytkowaniu terendw nig objetych.
[.]* Wnosi o doprecyzowanie zapisoOw zawartych w | dz. nr 145/2, ZPm.3 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Ad. 1 Brak jest podstaw do zmiany zapiséw, gdyz zapisy
§ 13 pkt 2.2: 146/2, 147/2, Krakowa nieuwzgledniona projektu planu (§ 11 ust. 2) umozliwiaja ,, rozbudowe,
1. W pkt 2.2 a) sprecyzowanie, iz 148/2, 149/2 nie uwzglednit przez Rade Miasta | przebudowe i remont sieci i urzqdzen infrastruktury
dopuszczalna lokalizacja elementow obr. 1 whniesionej uwagi Krakowa technicznej zlokalizowanych w obszarze objetym planem, w
niezbednych dla urzadzenia i Krowodrza tym obstugujqcych obszar poza jego granicq”.
funkcjonowania terenu a szczeg6lnie
wymienione w tym punkcie podziemne sieci Ad. 2 Brak jest podstaw do zmiany zapisow, gdyz zapisy
i urzadzenia infrastruktury technicznej projektu planu (§ 11 ust. 2) umozliwiaja skablowanie
dotycza rowniez funkcjonowania terenow przedmiotowej linii.
sasiadujacych nie objgtych niniejszym
planem na przyktad jako zmiana punktu 2.2
a): ,, lokalizacji elementow niezbednych dla
urzqdzenia i funkcjonowania terenu w tym
terenow przyleglych do obszaru objetego
planem, takich jak: oswietlenie, obickty
matej architektury, mostki, a takze
podziemne sieci i urzqdzenia infrastruktury
technicznej, stuzqce rowniez uzbrojeniu
terenow przyleglych do terenow objetych
planem.”
2. W pkt 2.2 b) sprecyzowanie, iz wymieniony
w nim remont i przebudowa napowietrznej
linii elektroenergetycznej wysokiego
napigcia 110 kV dopuszcza dokonanie
skablowania przedmiotowej linii.
[..]% Wnosza o: dz. nr 146/3 MN/U.2 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Ad. 1 Uwaga nie moze by¢ uwzgledniona, gdyz
[..]* 1. Zmiang przebiegu nieprzekraczalnej linii obr. 6 ZPp.2 Krakowa nieuwzgledniona wnioskowane przesunigcie nieprzekraczalnej linii zabudowy
zabudowy w czesci wschodniej terenu na Krowodrza KDI.2 nie uwzglednit przez Rade Miasta | prowadzitoby do niezgodnosci projektu planu z ustaleniami
zgodna z linia zabudowy okreslona w whniesionej uwagi Krakowa aktualnie obowiazujacego ,,Studium”, wg ktorego

decyzji WZ i zatwierdzona decyzja
pozwolenia na budowg.

2. Zmiang przebiegu nieprzekraczalnej linii
zabudowy w czg$ci zachodniej dziatki na
przebieg zgodny z liniami
rozgraniczajacymi teren KDI.2 od terenu
MN/U.2.

3. Zmiana przebiegu linii rozgraniczajacej
tereny KDI.2 i MN/U.2 na przebieg zgodny
Z rzeczywista zajgtoscia pasa drogowego
oraz istniejacym zainwestowaniem dziatki
nr 146/3 i przylegajacej do niej czesci
dziatki drogowe;j.

4. Zmiana przebiegu linii rozgraniczajacej
tereny MN/U.2 i ZPp.2 na przebieg zgodny
Z rZeczywista zajgtoscig zainwestowania na

wschodnia czg$¢ dziatki znajduje sig poza ,,granicami
terenéw przeznaczonych do zainwestowania”.

Niezaleznie od powyzszego, wedlug informacji
przekazanych w uwadze, inwestor posiada decyzje o
pozwoleniu na budowg, zatem zamierzenie budowlane
bedzie moglo zosta¢ zrealizowane na podstawie tego
dokumentu, zgodnie z art. 65 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, uchwalenie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, ktorego ustalenia
sa inne niz w wydanej decyzji, nie powoduje niewaznosci
wydanych wczesniej ostatecznych decyzji o pozwoleniu na
budowe.

Ad. 2 Nieprzekraczalne linie zabudowy w terenie MN/U.2
od strony terenu KDI.2 zostaly okreslone zgodnie z
przepisami odrgbnymi.




dziatce gminnej i istniejacym
zainwestowaniem naszej dziatki i
przylegajacej do niej czgsci dziatki gminne;j.

Ad. 3 Ustalona w planie szeroko$¢ linii rozgraniczajacych
jest okresleniem terenu, ktory jest rezerwowany pod
inwestycje zwigzane z funkcjonowaniem ulicy. Nie
przesadza to o likwidacji istniejacych elementéw
zagospodarowania (w tym przypadku pasa zieleni), a tylko
o braku mozliwosci realizacji - w granicach wyznaczonych
linii rozgraniczajacych - nowych inwestycji, nie
zwiazanych z droga. Teren KDI.2 zostat wyznaczony na
dzialce bedacej wlasnoscia Gminy. Zapewnia on wlasciwa
obstuge komunikacyjna dla terend6w mieszkaniowych w
tym rejonie.

Ad. 4 Teren ZPp.2, przeznaczony pod zielen urzadzong —
publicznie dostepny park miejski, zostal wyznaczony w
planie na dziatkach bedacych wlasnoscia Gminy.
Wyznaczajac ten teren nie naruszono wlasnosci prywatne;j,
w tym dziatki nr 146/3. Proponowane w uwadze
uszczuplenie terenéw przeznaczonych pod publicznie
dostepna zielen urzadzona bytoby sprzeczne z celem planu,
jakim jest ochrona terenow w rejonie dawnej Mtynowki
Kroélewskiej i ksztattowanie przestrzeni publicznej o
charakterze parkowym.

5| b [.]* Whnosi o0 wprowadzenie zakazu zabudowy
Polski Klub Ekologiczny | Mtynowki.

caty obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rad¢ Miasta
Krakowa

Brak jest podstaw do wprowadzenia zmian, gdyz projekt
planu nie zezwala na zabudowg koryta Mtynowki. Ponadto
projekt planu nie wyznacza terenéw pod budownictwo poza
tymi, ktére w stanie istniejacym sa juz w duzym stopniu
zainwestowane lub stanowia tereny, ktore Studium wskazuje
do zainwestowania. Zgodnie z art.20 ust.1 ustawy
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego nie moze
narusza¢ ustalen Studium.

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawno$¢ wylaczyt Tomasz Gdula - podinspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Wyjasnienia uzupelniajgce:
llekro¢ w tresci niniejszego zalqcznika jest mowa o:

- Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,

- planie - nalezy przez to rozumieé sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Mlynowka Krolewska — Filtrowa ”.
- ustawie - nalezy przez to rozumiec ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. 2 2012 r., poz. 647).




