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Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzien dobry, witam Panstwa. Spotykamy si¢ dzisiaj kolejny raz na dyskusji publicznej na temat
rozwigzan projektu planu ,,Mazowiecka”. Ja nazywam si¢ Elzbieta Szczepinska, jestem
Dyrektorem Wydziatu Planowania Przestrzennego. Ze mna jest Pani projektant planu, Pani
Anna Jastrzgbska, 1 Kierownik Pracowni Urbanistycznej, w ktorej ten plan jest sporzadzany —
Pani Aleksandra Rembowska-Wojcik.

Prosz¢ Panstwa, Rada Miasta przystapilta do sporzadzenia tego planu 20 maja 2020 r. i od tego
czasu rozpoczela si¢ cala procedura planistyczna okre$lona w ustawie o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym. Zostaly zlozone wnioski do tego planu, ktére Prezydent
rozpatrzyl Zarzadzeniem z dn. 5 wrzesnia 2022 r., nastgpnie projekt planu zostat zaopiniowany
1 uzgodniony i pierwszy raz wylozony do publicznego wgladu w dniach od 30 listopada do
30 grudnia 2022 r. W wyniku zlozenia uwag do tego projektu podczas wylozenia zostaty
wprowadzone uwzglednienia uwag przez Prezydenta, zostaly wprowadzone zmiany do projektu
planu i projekt planu ponownie byt zaopiniowany i uzgodniony, i teraz mamy kolejne wytozenie
projektu do publicznego wgladu. To wylozenie rozpoczglo si¢ 15 maja 1 trwaé bedzie do
13 czerwca tegoz roku. Uwagi, jezeli kto§ kwestionuje ustalenia planu, mozna sktada¢ do
27 czerwca, z tym, ze istotne jest, ze uwagi musza wplynac¢ do Urzedu. Jezeli sg sktadane droga
mailowa, to jakby ten czas do 27 jest jakby troszeczke wydtuzony w poréwnaniu do tych, ktorzy
chca wysta¢ poczta, bo jezeli chcg wysta¢ poczta, to musza pamigtad, ze liczy si¢ data wptywu
do Urzedu, czyli uwagi muszg wptyna¢ do 27 czerwca. Nastgpnie Prezydent ma 21 dni na
rozpatrzenie uwag i ten termin uptywa 18 lipca. Jezeli beda uwagi uwzglednione i zajda zmiany
w projekcie planu, to ta procedura jest powtdrzona, to co juz Panstwu mowitam po pierwszym
wylozeniu, zreszta na dyskusji poprzedniej tez to bylo wyjasniane, to wtedy powtorzona jest
procedura, czyli projekt planu zmieniony, ponownie jest opiniowany i uzgadniany i ponownie
wylozony do publicznego wgladu. Teraz ja oddam glos Pani projektant, ktora przedstawi jakie
zmiany zostaly wprowadzone do projektu, a poézniej zaprosz¢ Panstwa do dyskusji, do
zadawania pytan. Nasza dyskusja jest nagrywana, odbywa si¢ ona stacjonarnie, ci Panstwo,
ktérzy sa tutaj na sali, 1 jest rOwniez online, takze bedziemy prosi¢, jezeli kto§ korzysta z tej
formy, a bedzie chciat zada¢ pytanie, to kolega tutaj wiaczy glos, albo po prostu odczyta pytanie.
Bardzo prosze o przedstawienie projektu.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Anna Jastrz¢bska

Dzien dobry Panstwu. Zanim przejde do omowienia dokladnych zmian, ktére zostaty
wprowadzone do projektu planu po pierwszym wylozeniu do publicznego wgladu, przypomne
krétko do$¢ waznej informacje dotyczace ustalen Studium, bo miaty one ogromne znaczenie
1 wpltyw na przyjete ustalenia projektu planu. Podczas sporzadzania projektu przeanalizowane
zostaly wyrysy, plansze od K1 do K6 z obowigzujacego Studium w zakresie struktury
przestrzennej, elementow $rodowiska kulturowego 1 przyrodniczego oraz w zakresie
komunikacji i infrastruktury, a takze tereny wskazane do objecia programami operacyjnymi.
Jesli chodzi o ustalenia w Studium, plansza K1 — struktura przestrzenna, kierunki i zasady
rozwoju wskazuja obszar w wickszos$ci przeznaczony pod tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej MW. Powierzchnia biologicznie czynna dla zabudowy mieszkaniowe;j
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iustugowej wynosi minimum 50% w strefie ksztaltowania systemu przyrodniczego,
a w pozostalej cze$ci obszaru 30%, wysoko$¢ zabudowy mieszkaniowej wynosi do 25 m
z obnizeniem wysokosci zabudowy w kierunku Parku Mlynowka Krélewska o co najmniej
jedna kondygnacje. W Poétnocnej czgsci Studium wskazuje tereny ushug — U z powierzchnig
biologicznie czynng minimum 20% 1 wysokoscia zabudowy ushligowej do 25 m.
W centralnej, wschodniej 1 poludniowej cze$ci obszaru wyznaczone sg tereny zieleni
urzadzonej — ZU z powierzchnig biologicznie czynng minimum 90%, natomiast w zachodniej
czesci mieszeza sie tereny KD, czyli tereny komunikacji uwzgledniajace ul. Pradnica,
Wroctawska i al. Juliusza Stowackiego.

Juz przechodzac do projektu planu. Tutaj na tym slajdzie widza Panstwo zestawienie,
poréwnanie dwoch edycji projektu planu z pierwszego wylozenia, ktore miato miejsce na
przetomie listopada i grudnia zeszltego roku oraz edycje obecnie wyktadang do publicznego
wgladu. Slajd kolejny przedstawia opis zmian w projekcie planu wynikajacy ze sposobu
rozpatrzenia uwag, ktore wpltynely podczas pierwszego wylozenia. Uwagi zostatly rozpatrzone
Zarzadzeniem Prezydenta z dn. 3 lutego biezacego roku, wptynely 1333 uwagi, z czego 224
uwzgledniono w catosci, a 926 uwzgledniono cze$ciowo, 2 uwagi, ktore zostaly rozpatrzone
pozytywnie przez Prezydenta nie otrzymaly akceptacji Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkéw. Pierwsza z nich dotyczyla dopuszczenia nadbudowy dla budynku przy
al. Stowackiego 56, ul. Slaskiej 2, w tereniec MW.26. Natomiast kolejna dotyczyla rowniez
dopuszczenia nadbudowy, tym razem dwoch budynkéow zabytkowych pod adresem
ul. Zbozowa 4 w terenie U.11. Kolejne zmiany, ktére po kolei oméwig, uzyskaly wszystkie
wymagane opinie i1 uzgodnienia organdw. Pierwsza. Z dotychczasowego terenu U.17
wydzielony zostal nowy teren ustug o symbolu U.15, gdzie obnizono maksymalng wysokos¢
zabudowy z 27,5 m do 25 m. Wprowadzono zmiany w dotychczasowym terenie MW/U.17,
wykluczono z przeznaczenia podstawowego ustugi i zmieniono oznaczenie terenu z MW/U.17
na MW.22, zmniejszono maksymalng wysoko$¢ zabudowy na 10 m. Usunigte zostaly
nieprzekraczalne linie zabudowy oraz wyznaczono obowigzujace linie po obrysie budynkow,
dokonano rowniez zmiany w terenie MW.U.9, gdzie skorygowano przebieg linii
rozgraniczajacej po granicy obszaru wpisanego do rejestru zabytkdw, tym samym powigkszono
sasiedni teren MW/U.8. Usuni¢to nieprzekraczalng lini¢ zabudowy oraz wyznaczono
obowiazujace linie zabudowy po obrysie budynkéw istniejagcych. Zmniejszono takze tutaj
wskaznik maksymalnej wysoko$ci zabudowy na 10 m i jeszcze oznaczone zostalo jako element
informacyjny osiedle Modrzejowka z zabudowg reliktowa jako obszary o wyrdzniajacej si¢
strukturze przestrzennej. Kolejna zmiana to potaczenie dwoch dotychczasowych terenow: U.15
1 MW.22 oraz czgéci terenu MW.24 w jeden nowy teren MW/U.17, tym samym nastgpita
zmiana przeznaczen dla tych terendw oraz korekty w zakresie wskaznikow zabudowy.
Ograniczono mozliwosci inwestycyjne w terenie MW/U.14, gdzie skorygowano
nieprzekraczalng lini¢ zabudowy, podniesiono warto§¢ minimalnego wskaznika terenu
biologicznie czynnego z 30% na 40% oraz obnizono maksymalny wskaznik intensywnosci
zabudowy z 4,9 do 4,2; podniesiono warto§¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego rowniez w terenach MW/U.4 oraz MW/U.13 rowniez z 30% na 40%. Usunigte zostaty
fragmenty strefy zieleni w terenach MW.9, MW.12 i MW.13. Z terenu MW.3 wydzielone
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zostaty 2 nowe niewielkie tereny z rozszerzeniem przeznaczenia pod ustugi, jest to teren
MW/U.18 i MW/U.19 ze zmiang wskaznikéw intensywnos$ci zabudowy. Kolejne. Z terenu
MW.37 zostat wydzielony nowy teren o symbolu MW.39 oraz zmienione zostaly wskazniki
w terenie MW.37, gdzie zwigkszono minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego z 24%
na 30% 1 obnizono maksymalny wskaznik intensywnos$ci zabudowy z 3,6 do 3,0. Skorygowana
zostata linia rozgraniczajaca pomiedzy terenami MW.7 1 KDW.1, takze powigkszono teren
MW.7 i uzupehiono nieprzekraczalng lini¢ zabudowy w tym terenie. I tutaj jeszcze raz zmiany
wynikajace z uzyskanych uzgodnien w zwigzku, tak jak juz powiedzialam na poczatku,
z uzgodnieniem Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw wykluczono mozliwo$¢ nadbudowy
budynkow, ktore znajduja sie¢ w gminnej ewidencji zabytkéw pod adresem al. Stowackiego 56,
ul. Slaska 2 w terenie MW.26 oraz przy ul. Zbozowej 4 w terenie U.11. Doprecyzowane zostaty
takze zapisy dotyczace nadbudowy budynkow przy ul. Mazowieckiej SA w terenie MW 31 oraz
przy ul. Lubelskiej 23 w terenie U.13, a w zwiazku z uzgodnieniem Urz¢du Transportu
Kolejowego dokonano korekty nieprzekraczalnej linii zabudowy w terenach MWi/U oraz U.11.
Bardzo dzigkuje za uwagg.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. A teraz poprosze, jezeli Panstwo majg jakie$ pytania, uwagi, to bardzo prosze.
Kolezanka bedzie podawaé mikrofon. Zazwyczaj zaczynamy, pierwsze, Panstwo, ktorzy sa tu
na sali, zadaja pytania, a pdzniej prosimy naszych internautéw tez, jezeli kto§ chce zadac
pytanie, to wiasnie wtedy jest czas. Bardzo prosze, kto chcialby to kolezanka poda mikrofon.
Bardzo prosze, czy sa jakie$ pytania, uwagi do zmienionego projektu planu? Mamy dwodch
odwaznych. Zaczniemy od Pana. Przepraszam bardzo, ale tylko dlatego, ze jest blizej
mikrofonu. Bardzo prosze.

Gos¢ I, Radny Dzielnicy V Krowodrza — p. Marcin Grega

Dzien dobry. Marcin Grega, jestem radnym Dzielnicy V Krowodrza. Mam szereg pytan, ale
moze zaczne od jednego, azeby tez nie zabiera¢ glosu innym, jak si¢ okaze potem, bedzie
jeszcze kolejka, to chetnie. Tutaj tez zostala niewymieniona ta uwaga, ale Panstwo zmienili
w wypadku jednej z dzialek na Krowodrzy, doktadnie dziatki 167/2 obrgb 46 Krowodrza, tam
byta taka jedna z pierwszych uwag, ktére byly wniesione, z linii zieleni na, no zgodnie ze
Studium na zabudowg¢ wielorodzinng mieszkaniowa. To jest jakby dziatka, ktora jest w linii
parkowej Miyndéwki Krolewskiej i w tym momencie jest tam zgloszone, tam byta zmiana
wlasnie odno$nie zmiany tej linii zabudowy jako krzywdzacej ze wzgledu na chegé
wybudowania tam domu jednorodzinnego, i w tym momencie wplyng¢to tam tez pozwolenie na
budowg, gdzie wystgpiono...poniewaz ta dziatka nie ma w ogole dostepu do drogi, bo tam
jedyny wyjazd drogi jest na al. Grottgera, to jest miejsce 30-25 m od niedawno usytuowanego
tam... (...). Teraz lepiej? To jest 30 m moze od nowego placu zabaw, tam taki statek piracki
powstal, i droga dojazdow w zlozonym teraz niedawno wniosku o pozwolenie na budowe
wiedzie przez dziatke 168 przez bandaze...168, a podzniej przez 169, czyli to jest...to jest rog
Rzecznej 1 al. Grottgera, to jest jakby wzdluz tych tarasowcow. Jakby Pani powigkszyla
ul. Rzeczna... To jest od Mazowieckiej. O, to sg te tarasowce, tak. I teraz widzi Pani tg taka...
to jest ta dziateczka, tak. Tak, tak, doktadnie. Ona w pierwotnym planie byla w strefie zielonej,
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w tym momencie po uwagach zostata zamieniona i jak Panstwo zobaczycie wyjazd z tej dziatki
jest mozliwy tylko przez dzialk¢ nastgpna, czyli ponizej jakby tej linii zielonej 168, a p6znie;j
przez, nie wiem jaki to jest numer, to w tym momencie jest Kacik Szewczyka Dratewki — Kacik
Czytelniczy, ktory jest czg$cig Parku Miynowka Krolewska, niedawno wyremontowanego, i to
z dziatka miejska, w zwigzku z czym tym zapisem Panstwo w pewnym sensie dopuscili
mozliwo$¢ drogi poprzez dziatke miejska, ktora jest w tym momencie w zabudowie parkowe;j
Miynowka Krolewska zgodnie z planem ,,Mlynéwka — Grottgera II”. No i taki pewien ,,zonk”
powstat, bo rozumiem tez tg uwage, bo kto$ rozumiem, ze chce sobie tam dom jednorodzinny
postawi¢, natomiast to odbgdzie si¢ kosztem dojazdu przez dziatke¢ prywatna po pierwsze,
a drugie, to jest dziatka miejska-parkowa, w zwigzku z czym na pewno begdziemy sktada¢ uwage
co do tego, tej zmiany, natomiast tutaj bym prosit ewentualnie o zastanowienie si¢, bo taki
wniosek o pozwolenie, ja go mam przy sobie, wptynal, i tez rozwazenie, czy w ogoble jest
mozliwe wydanie pozwolenia na budowe¢ domu jednorodzinnego, gdzie przeznaczeniu
w Studium jest zabudowa wielorodzinna, tam jest w ogdle z garazem podziemnym, czyli
z wyjazdem wzdhiz jednej dziatki i drugiej miejskiej przecinajac de facto deptak Miyndéwka
Krélewska obok placu zabaw, gdzie bawi si¢ mnostwo dzieci, to jest droga dojazdu i1 dojécia do
szkoty nr 34. Tam niedawno na ul. Rzecznej zostal spowolniony ten ruch, bo zostala zrobiona
taka zapora i zostala zmieniona w ogodle organizacja ruchu na jednokierunkowa, zeby zapewnic¢
dla dzieci dostep bezpieczny do szkoly, a w tym momencie za chwil¢ tam powstanie wyjazd
z garazu podziemnego poprzez alejke i poprzez dzialke miejska, i tutaj tracimy na jaka...jesli
sad tak zadecyduje albo Wydzial, nie wiem, rozumiem Planowania Przestrzennego, ktory
wydaje zgode, stracimy dostep, znaczy dostep, no stracimy dzialke jako miasto. Tak zZe to jest
pierwsza uwaga. Nie wiem czy mogg jeszcze jedna, bo...?

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Tak, bardzo proszg¢. Nie, bardzo proszg.

Gos¢ I, Radny Dzielnicy V Krowodrza — p. Marcin Grega

Tutaj rozmawialiSmy tez, tutaj Panstwo wskazywali, Zze te niektore uwagi dotyczace
Modrzejowki zostaty uwzglednione, natomiast chodzi tutaj tez glownie o obszar MW bodajze
4, czyli rejon Ronda Zotierzy Wykletych. Tutaj Panstwo wspominali o, tak Pani to ujeta, linii
zabudowy, tak, ze tam jaka$ byta strefa wprowadzona, bo tam planowane jest, po pierwsze,
wyburzenie Energoprojektu, ktory jest, no ogromnym budynkiem, wybudowanie tam dwu lub
trzy razy wigkszego gabarytowo obiektu mieszkalnego, a oprocz tego wyburzenie albo
przebudowanie budynku KPRI — to tez jest biurowiec w tym momencie tam kuratorium.
Panstwo nie zgodzili si¢ na obnizenie planowanej linii zabudowy do 20 m, tam jest 27,5 m, i tu
mam pytanie, bo Panstwo tutaj uzasadnijcie tym, ze w Studium jest przyjete 25 m, ale to jest
maks 25 m w Studium, i ze wzgledu na to, Ze istnieje tam faktycznie zabudowa, bo w tym
momencie Energoprojekt ma chyba 32 m, w zwigzku z tym Panstwo dopuszczacie, ze jest
mozliwo$¢ 10% nadwyzki nad te 25 m i robicie tam 27,5 m. I teraz pytanie jest takie, czy jesli
w Studium jest te przyjete maksymalnie 25 m, a zgodnie tam z art. 15 Studium w wypadku
istniejacej zabudowy mozliwe jest dopuszczenie 10% jakby takiego, nie wiem, marginesu, to
czy w takim razie mozna ten margines w drugg stron¢ zastosowac, czyli nie 27,5 m, tylko
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23,5 m, bo to jednak jest jedna kondygnacja, to jest 5 m rdznicy, to robi bardzo duza rdéznice
dla, po pierwsze, ruchu, ktory tam jest i bedzie, a po drugie, dla mieszkancoéw ul. Stomnickiej,
ul. Cieszynskiej, ul. Lubelskiej, bo w wypadku zabudowy w takim gabarytowym wydaniu jak
tam przynajmniej WZ-tcce zastoni to §wiatlo dzienne dla mieszkancow wlasnie okolicznych
kamienic. Ja tyle na razie. Dzigkuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Ja moze tylko odpowiem, bo poprosz¢ Panig projektant, zeby odpowiedziatla na te
merytoryczne, natomiast ja troszeczke te formalne, ktore Pan poruszyt w drugiej czesci.
Oczywiscie, jest mozliwos$¢, poniewaz Studium okre§la wysoko$¢ do 25 m. To nie jest 25 m
1 nie ma mozliwosci... Akurat tez dla tego terenu wprowadza taka, to co Pan zreszta powiedzial,
mozliwo$¢, ze o 10% mozna podnies¢, jezeli istniejaca zabudowa jest wyzsza, i tutaj projektanci
z tego skorzystali, natomiast oczywiscie moze by¢ nizej, i to Studium dopuszcza. To nie ma
jakby znaczenia czy to 10%, bo to jest do 25 m, wigc to jest. Rzeczywiscie zostala tam
ograniczona liniami zabudowy mozliwo$¢ zabudowy tej dziatki, poniewaz ten budynek jest
duzo wyzszy, wigc zeby jako$ tak, no mozna powiedzie¢, doprowadzi¢, ze gdyby powstal ten
nowy nizszy to mialby podobng kubatur¢ jak ten, ktory jest obecnie. Takie zostaly jakby
wprowadzone zmiany. Oczywiscie tak jak mowig, poniewaz caty projekt jest wykladany, nie sa
powylaczane tereny, wigc do calosci projektu mozna sklada¢ uwagi. Jezeli Panstwo macie
dalsze uwagi do tego terenu to oczywiscie, a juz oddaje glos do tego obiektu, ktory Pan pytat
na poczatku do tego terenu.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Anna Jastrz¢bska

To moze tak, zaczng odpowiadajac na pytanie dotyczace strefy zieleni w terenie MW.13. Tutaj
Prezydent podjat decyzje o usunigciu strefy zieleni z tej dzialki, o ktérej Pan mowi, z pelna
swiadomoscig tego, ze samodzielnie ta dzialka nie jest mozliwa do zabudowy — jest za mata,
zeby powstal tam budynek mieszkaniowy jednorodzinny, w zwigzku z tym...wielorodzinny,
przede wszystkim wielorodzinny, bo jest tutaj przeznaczenie pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng, w zwigzku z tym nie ma ryzyka zabudowy tej dziatki budynkiem. — To jest jedna
sprawa.

Glos z sali
(...).
Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Anna Jastrz¢bska

Zgodnie z planem miejscowym, jego ustaleniami, nie ma mozliwo$ci realizacji budynku
mieszkaniowego jednorodzinnego, poniewaz nie jest to zgodne z przeznaczeniem w projekcie
planu, a tym bardziej nie powstanie tutaj budynek mieszkaniowy wielorodzinny ze wzgledu na
wielko$¢ dzialki. Kolejne pytanie dotyczylo tutaj sposobu rozpatrzenia uwag w terenie
MW/U.14 i MW/U 4, tak, bo tak zrozumiatam. Konsekwentnie Prezydent podjat decyzj¢ o tym,
zeby podnies¢ wskaznik powierzchni biologicznie czynnej, tak zeby jakby mniej intensywna
byla ta nowa zabudowa, ktéra powstanie. ROwniez byta uwaga tutaj w terenie MW/U. 14, zeby
ograniczy¢, zmieni¢ lini¢ zabudowy — to rowniez zostalo wprowadzone do projektu planu,
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w terenie MW/U .4 nie bylo takiej uwagi, wigc nie mieliSmy mozliwo$ci zmiany w tym zakresie,
natomiast jesli chodzi o wysoko$¢, rzeczywiscie tak jak powiedzialam, Studium wskazuje
maksymalnie 25 m, natomiast dopuszcza odstgpstwo, o ktérym Pan powiedzial, o 10%
w momencie, w ktérym istniejace zainwestowanie nie pozwala na spetnienie tego wskaznika.
I tutaj mamy taka sytuacje, zarowno w terenie MW/U.4 i w terenie MW/U. 14 budynki istniejace
sa duzo wyzsze niz te, ktore powstang na podstawie ustalen planu miejscowego, poniewaz
budynek Mazowiecka 21 ma 37,5 m, a plan dopuszcza nawet na zasadzie odstepstwa jedynie
27,5 m, i nie moze by¢ wiecej. W terenie MW/U.4 rdwniez wystgpuja budynki, ktore maja 40 m
wysokosci, a plan pozwala jedynie na 27,5 m.

Gos¢ I, Radny Dzielnicy V Krowodrza — p. Marcin Grega

Ja tylko jedno pytanie, czy formalnie zgodnie ze Studium, czy plan mogiby ogranicza¢ mimo
wszystko zabudowe do, nie wiem, 23,5 m, czy do 20 m?

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Anna Jastrz¢bska

Oczywiscie, ze tak. Maksymalna wysokos$¢ zabudowy jest okreslona w Studium jako te 25 m,
ale zawsze moze by¢ mniej.

Gos¢ I, Radny Dzielnicy V Krowodrza — p. Marcin Grega

Bo tam jest chyba 15 m do 25 m z tego co pamigtam, jako$ taki jest przedziat w Studium.
Ale dziekuje za...

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Anna Jastrz¢bska

Nie, jest okreslona tylko maksymalna wysoko$¢ zabudowy do 25 m i zawsze moze by¢
wprowadzone mniej, tak jak zostalo to w innych terenach prowadzone, w terenach ustugowych
czy w terenach wlasnie zabudowy mieszkaniowej, mamy 20 m albo 10 m, wigc jest jakby
zawsze mozliwo$¢ wprowadzenia nizszej tej maksymalnej zabudowy.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Bardzo prosze, bo tutaj bylo drugie zgloszenie. Bardzo proszg.

Gos¢ I1 — p. Zbigniew Beiersdorf

Dzien dobry, Beiersdorf. Ja reprezentuje Towarzystwo Mito$nikow Historii 1 Zabytkow
Krakowa, i chciatem powiedzie¢, ze w poprzedniej edycji tej wystawianej w jesieni ubieglego
roku zabierali$my jako Towarzystwo glos dyskusyjny i z pismem zwréciliSmy si¢ do Pana
Prezydenta, w ogdle do miasta o korekty. Chodzi o rejon Modrzejowki. Cz¢$¢ tych naszych
uwag, za co dzigkujg, zostala zrealizowana, ale pozostaly jeszcze bardzo wazne, nie wiem
czy...bo nie dostaliémy zadnej odpowiedzi czy wszystko zostalo zrealizowane, czy nie.
Z poréwnania rysunku planu tego poprzedniego i tej edycji, ktora ogladamy dzi§, w rysunku
planu nie nastgpita istotna zadna roznica. Migedzy innymi sprawa dotyczy granic osiedla
Modrzejowka, ktore uleglto w koficu XX wieku powaznej degradacji poprzez wybudowanie na
rogu ul. Mazowieckiej i Sienkiewicza wielkiego budynku mieszkalnego przez Spoétdzielni¢
Sniezka, kiedy$ bardzo, ze tak powiem, mocna, jako inwestor nie dopuszczajaca zadnych, jak
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si¢ to mowi, sprzeciwdéw, ale to nie byly czasy demokracji, a na poczatku XXI wieku jeden
z mocno przebudowanych budynkéw os. Modrzejowka zostat zamieniony na nowoczesny
budynek mieszkalny, nawet jako taki trojczlonowy szeregowiec, i te obiekty zostaly wylaczone
z historycznej Modrzejowki. Ja juz nie méwie o tym, ze caly plan nie operuje pojeciem
historycznej Modrzejowki w jej istotnej historycznych granicach, ale pominmy to. Wazne jest
to co jest chronione. Otdz nie jest chroniony ten fragment, o ktory tutaj... Panstwo pewnie nie
wiecie o co chodzi, chodzi o t3 wlasnie migdzy innymi tutaj posesjg, i to, ze ten obiekt zostal,
historyczny, wymieniony na nowy wspofczesny, nic oznacza, bo gdyby$Smy popatrzyli na tutaj
ten dom pod Lipkami po drugiej stronie przez okno widoczny, przeciez on nie jest wylaczony
z uktadu $redniowiecznego, najbardziej strzezonego w skali §wiatowej uktadu urbanistycznego
Krakowa. I ten obszar tez nie moze by¢ wylaczony z rygoréw urbanistycznych. Ja nie mowig
o architekturze, bo co si¢ stalo to si¢ stalo, wszystko przed nami. By¢ moze, ze odpowiedni
projekt rewaloryzacji calego tego obszaru miatby odpowiednie dyspozycje, ale w to nie
wnikajmy na tym etapie. Natomiast w zadnym wypadku nie mozna si¢ zgodzi¢, zeby budynek,
ktéry wcina si¢ jak gdyby w uklad przestrzenny historycznego, bardzo rygorystycznie
budowanego osiedla stwarzat potencjalng mozliwos¢, ze...bo juz on ulega zmianom. To s3
3 czlony. Wszystko byto pigtrowe, dzi$§ juz jeden czlon jest 2-pigtrowy, za 5 lat, kto wie, moze
bedzie tam 1 22 m zgodnie z zapisami planu? To jest wykluczone. I tutaj nasze Towarzystwo
bedzie zdecydowanie wnioskowa¢ o, ze tak powiem, wprowadzenie odpowiedniego rygoru
urbanistycznego, taki jaki ten plan, ktory powinien by¢ réwnoczes$nie takim regulacyjnym,
porzadkujacym, zapewniajagcym ochrong dziedzictwa, a nie stwarzajacym zagrozenie dla niego
by¢ powinien. I to jest wniosek, ktory oczywiscie Towarzystwo odpowiednie umotywowane
zlozy. Ja tylko chcialem zapyta¢ czy wysylajac w poprzednio do Panstwa historyczne plany
rozplanowania Modrzejowki, czy one dotarly, poniewaz one tlumaczg o co wlasciwie ja sie tutaj
szczypi¢ 1 0 co nam chodzi. No po prostu tak jak bytlo, to jest rzecz, ktéra sigga, no co tu duzo
mowi¢, od sredniowiecza do naszych czasow, ale co$ si¢ rdzne rzeczy zmienialy i jest jeszcze
w nim petno wartosci. Gdyby nie bylo, na pewno przyslemy taki plan, ktéry by jak gdyby to
tlhumaczyl, przy czym powtarzam, jest to tylko rzecz pomocnicza, bo ten wniosek jest tylko
konkretny i z tego nie zrezygnujemy. Bardzo dzigkuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Bardzo dzigkuj¢. Natomiast odpowiadajgc jakby na to ostatnie pytanie, czy te materiaty dotarly,
to tutaj kolezanki mi powiedziaty, Ze niestety nie, ale oczywiscie uwagi tak i zostaty rozpatrzone
1 tu juz zreszta to bylo mowione. Jezeli sg dalsze uwagi do tych rozwigzan, to bardzo prosimy
przela¢ je na papier i ztozy¢ pamigtajac o terminie tym 27 czerwca. Bardzo proszg, ktoras tu...
Czy Pani... O, Pani podnosi rgke, bo tak nie§miato. Bardzo proszg.

Gos¢ 11T

JesteSsmy mieszkancami Modrzejowki, jak i tamtym spotkaniu, i mamy kilka pytan zwigzanych
z mozliwoscig realizacji parkingdéw podziemnych, w zwigzku z uwagami, ktore znajduja si¢
w prognozie oddziatywania na §rodowisko. I tak, pierwsze pytanie: dlaczego projekt planu
,2Mazowiecka” nie wyklucza jednoznacznie mozliwosci realizacji parkingdw zarowno, i to jest
z tej prognozy, naziemnych, nadziemnych, jak i podziemnych pod oraz w otoczeniu istniejacego
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pomnika przyrody, tj. MW.22, oraz pozostalych wartosciowych drzew wskazanych do
utrzymania oznaczonych na rysunku planu? Uchwata wprowadza wiele tam zakazow, aby
ochroni¢ ten pomnik przyrody, co jest zasadne, no i tak powinno by¢, nawet na fragmencie, na
ktérym rosnie to drzewo wyznaczono strefe zieleni, dla ktorej ustalony zostat stusznie zakaz
lokalizacji nowych budynkow, ale jednoczesnie jest mozliwos¢ budowy parkingdw
podziemnych, co na pewno doprowadziloby do zniszczenia pomnika przyrody. I nie
rozumiemy, to si¢ po prostu nawzajem wyklucza.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Nie, ja juz wyjasnie. Zakaz budowy nowych budynkéw — parking podziemny jest tez
budynkiem. Jezeli jest zakaz lokalizacji nowych budynkdow, to tez nie ma mozliwosci budowy
parkingu podziemnego.

Gos¢ 11T

A to dlaczego juz jest wskazanie w drugiej prognozie oddziatywania na §rodowisko?

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Prognoza, ktora jest sporzadzana do projektu planu, nie jest ustaleniami. Nie jest to ustalenie
planu i tylko ustalenie planu staje si¢ prawem miejscowym.

Gos¢ 11T

To mamy 2 punkt i nie wiemy, bo w takim razie my nie wiemy, na przyktad jezeli chodzi o, bo
to nie wida¢ na tych rysunkach...

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Ja tylko jeszcze, przepraszam, dopowiem, bo do prognozy $rodowiskowej mozna rowniez
sktada¢ uwagi, bo ona jest tak samo jakby wylozona do publicznego wgladu i Panstwo moga.
Jezeli Panstwo kwestionuja, to co Pani powiedziala, jakie$ zapisy w prognozie, to prosze¢ to
umies$ci¢ w uwadze 1 moze by¢ to skorygowane, jezeli sa tam jakie$ niescistosci, ktore budza
watpliwos¢ dla Panstwa.

Gos¢ 11T

To w taki razie, bo mieliSmy tez pytanie, dlaczego — bo tak jest w prognozie — niewykluczona
jest jednoznacznie mozliwo$¢ realizacji parkingdw podziemnych pod zabytkowym osiedlem
Modrzejowka. Czy jest to wykluczone, czy nie? Skoro prognoza méwi, ze nie jest.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Anna Jastrz¢bska

Prognoza, tak jak Pani Dyrektor powiedziala, nie jest ustaleniem, ustaleniem bedzie
obowiazujacy plan miejscowy, ktory w par. 13 zawiera ustalenie: na obszarach i w obiektach
wpisanych do rejestru zabytkéw oraz obiektach ujetych w gminnej ewidencji zabytkéw zakaz
realizacji miejsc parkingowych postojowych w ukfadzie podziemnym i wbudowanych
w budynki — jest to jasno napisane w ustaleniach projektu planu, ktory nalezy czytac.



DYSKUSJA PUBLICZNA NA TEMAT PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
»MAZOWIECKA”, 7 czerwca 2023 r.

Gos¢ 11T

My czytamy, tylko nie wszystko rozumiemy, bo my si¢ nie zajmujemy...

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Anna Jastrzebska

Rozumiem. Ale jest to tutaj wprost napisane.

Gos¢ 11T

Czyli pod osiedlem Modrzejowka. ..

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Anna Jastrz¢bska

Nie powstanie parking podziemny ani parkingi wbudowane. Jest calkowicie objety ochrona, te
budynki przy ul. Sienkiewicza 30, 32 réwniez, tak ze na pewno nie bedzie tutaj parkingu
podziemnego.

Gos¢ 11T

To jeszcze mamy takie pytanie, o czym tez mOwi prognoza, no staramy si¢ czyta¢ wszystko,
wigc si¢ pytamy. Czy plan, bo tam jest tez zarzut taki, ze niedostatecznie chroni zielen istniejaca
na osiedlu, i mowi, ze jest konieczno§¢ zachowania zieleni istniejacej i zieleni wysokiej,
szczegoOlnie to dotyczy wlasnie gzymsikow, tej drugiej czgsci, bo ona podkresla charakter
osiedla. W tej prognozie jest napisane, zeby albo zwiekszy¢ te strefy zieleni, albo zeby tam po
prostu powstaty, bo ona powinna by¢ zostawiona w stanie niepogorszonym, poniewaz jest to
teren funkcjonalnie powigzany z ciggiem Mtynowki Krolewskie;.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Anna Jastrz¢bska

I wlasnie doktadnie tak jak bylo w prognozie napisane, zostalo wprowadzone to do ustalen
projektu planu. Wystgpuja tutaj strefy zieleni, ktore chronig istniejaca zielen.

Gos¢ 11T

Czyli i na jednej, i na drugiej, prognoza tam po prostu...

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Anna Jastrz¢bska

Tak. Znaczy prognoza jest robiona po to na etapie poczatkowym, zeby wlasnie wskazaé jakie
zagrozenia ewentualne niesie pozniej obowigzujacy plan miejscowy, ale podczas... Znaczy sa
r6zne etapy sporzadzania projektu planu i na kazdym etapie sa wprowadzane jakie$ zmiany, tak
jak wiasnie na przyktad chociazby te wynikajace z rozpatrzenia uwag. Takze tam sg zapisy, bo
na kazdym etapie prognoza $rodowiskowa jest tylko aktualizowana, a zapisy te pierwotne
zostaja niezmienione 1 w zwiazku z tym jakby takie zapisy s3 tam dalej, natomiast te tutaj
obszary, o ktorych Pani mowi, sg jak najbardziej chronione, i zielen tez istniejaca, poniewaz
mamy tutaj wprowadzone strefy zieleni.
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Gos¢ 11T

I jeszcze jedno pytanie, i to tez zwigzane z prognoza, wigc... Dlaczego istnieje mozliwos¢
budowy nowych obiektow, bo tak tam jest napisane, wigc si¢ pytamy, czy istnieje miedzy
budynkami, ito chodzi o MW/U.9. Czy jest taka mozliwo$¢ pomigdzy tymi zabytkowymi?

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Anna Jastrz¢bska

Nie, nie ma takiej mozliwosci.

Gos¢ 11T

Dobrze. Dzigkuje bardzo.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje¢ bardzo. Ja chciatam tylko powiedzie¢, ze dyskusja i wylozenie projektu planu jest
wilasnie po to, zeby Panstwo r6zne pytania zadawali, bo tak jak Pani powiedziata, nie wszyscy
sg fachowcami w tej dziedzinie i niektérych rzeczy na przyktad moga nie wiedzie¢ czy
niedokladnie doczytaé. Wlasnie po to jest wylozenie projektu planu. Oczywiscie jeszcze
zapraszamy na ul. Mogilska 41, jezeliby Panstwo chcieli co§ dopyta¢ poza tym naszym
spotkaniem dzisiejszym, to bardzo prosz¢, mozna umowic si¢ z projektantem, Pani projektant
wszystko wyjasni. Bardzo proszg, czy kto$ jeszcze jakie$ pytania? O, jest. Pani po sasiedzku,
bardzo prosze.

Gos¢ IV
Tak, po sgsiedzku, tez dotyczy to Modrzejowki. Ja teraz mam pytanie do projektu planu.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Jakby Pani mikrofon, bo tak troszeczke Pani nie stychac.

Gos¢ IV

Par. 17 pkt 1. Tam jest mowa migdzy innymi o MW.22, jest to dziatka, na ktorej sa
zlokalizowane budynki Sienkiewicza 30 i 32. I prosz¢ zwrdci¢ uwage na punkt wiasnie w tym
paragrafie, pkt 5, ja go zacytuje: ,, (...) w terenie MW.22 znajduja si¢ ujete w gminnej ewidencji
zabytkow obiekty oznaczone na rysunku planu symbolem E.71 pod adresem Sienkiewicza 30
132, budynki mieszkalne i uzytkowe dawnego osiedla robotniczego, dla ktérych ustala si¢
nakaz ochrony catkowitej”. My mamy tylko takie pytanie, co to oznacza, ten zapis ,,budynki
mieszkalne 1 uzytkowe”? Te budynki nigdy nie byly uzytkowymi, zawsze tylko mialy funkcje
mieszkalng, w zwiazku z tym uznajemy, ze ten zapis jest tutaj btedny. Czy to jest nasza
nadwrazliwo$¢, ze tak powiem, czy...? Bo to tez nie jest zgodne ze stanem faktycznym.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Anna Jastrz¢bska

Troszeczke mozna tak powiedzie¢, ze jest to takie wyczulenie juz, czepianie si¢ konkretnych
stow, natomiast tak, moze brzydko powiedziatam, natomiast jest to zapis wprost wzigty
z wytycznych Miejskiego Konserwatora Zabytkow, ktory na etapie poczatkowym daje
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wskazania do sporzadzania projektu planu miejscowego. Tak s3 te obiekty jakby
zakwalifikowane, Sienkiewicza 30 i 32, na tej postawie sa one wpisane do gminnej ewidencji
zabytkoéw 1 takie wla$nie wprost przepisane ustalenia zostaly tutaj wprowadzone, natomiast
nakaz ochrony calkowitej jest tutaj oczywisty i1 bezdyskusyjny.

Gos¢ IV

Jeszcze chciatabym zwrdci¢ na pkt 2 tego paragrafu, w ktorym wiasnie jest zapis: ,,dopuszcza
si¢ lokalizacje funkcji ustugowej w parterach budynkéw mieszkalnych”, i to tez tutaj w jakby
w tytule tego paragrafu jest MW.22. Czy to co$ oznacza dla tych budynkow? Czy to tez jest
zapis, ktory mozna by bylo zmodyfikowa¢ wylaczajac ten MW.22, bo ja nie nawigzuj¢ do tych
innych dziatek: MW.3, MW.6, bo tam sg wyzsze budynki, natomiast to sa budynki parterowe,

wigc nie rozumiem jak w budynkach mieszkalnych parterowych jeszcze ustugowe mozna by
byto zrobi¢ na parterze.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Anna Jastrz¢bska

Tutaj musiataby nastgpi¢ calkowita zmiana funkcji, tak jak jest to na przyklad w terenie
MW/U.9 zastosowane, gdzie caly ten budynek parterowy jest po prostu ustuga. Jezeli tutaj
Panstwo maja jakie$ watpliwosci co do konstrukeji zapisu, no to oczywiscie tez mozna ztozy¢
uwage w tym zakresie, natomiast przeznaczenie jest pod zabudowe budynkami mieszkalnymi
wielorodzinnymi.

Gos¢ IV
Rozumiem. Dzigkuje bardzo.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

I bardzo prosze. Tutaj Pani tez po sasiedzku. Bardzo prosze.

Gos¢ vV

Po sasiedzku. Jeszcze, przepraszam, wracam do prognozy oddzialywania na $rodowisko, bo
wlasnie chcemy jeszcze si¢ upewni¢ w jednej kwestii, mianowicie na stronie 84 znajduje si¢
taki zapis: ,,w celu ograniczenia przewidywalnych niekorzystnych oddzialywan pod rozwage
wskazuje si¢”, i tam jest kilka punktow, i w tym punkt, ktdry nas interesuje, ,,petniejsza ochrong
przed zabudowa i1 przeksztalceniami terenu zabytkowego zalozenia Modrzejowka”. Wigc
wlasnie to jest jakby troszeczk¢ wracam do tych pytan, ale prosimy o potwierdzenie czy to

jednak juz jest nieaktualne czy jeszcze wymagamy jakich$ zabezpieczen, czy juz jestesSmy
bezpieczni, tak zapytam.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Anna Jastrz¢bska

Jeszcze bardziej ochronnych zapisow niz te, ktore sa wprowadzone w projekcie planu, no nie
da si¢ wprowadzi¢. Jest tam ochrona calkowita, obowigzujace linie zabudowy po obrysie
budynkéw, ale przede wszystkim obszar w rejestrze zabytkow, wigc tak naprawde wigkszej
ochrony niz ta, ktora juz jest zawarta w ustaleniach projektu planu wprowadzi¢ nie mozna.
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Gos¢ V
Dzigkuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. Czy jeszcze jakies pytania z sali? Jeszcze Pan, bardzo prosze.

Gos¢ I, Radny Dzielnicy V Krowodrza — p. Marcin Grega

Jeszcze mam 2 pytania. Chodzi mi o ten obszar MW.37, to jest Ractawicka — Mazowiecka,
itam byla wlasnie uwaga dotyczaca zmniejszenia...zostala uwzgledniona czgéciowo
powierzchnia biologicznie czynna, tam bylo wnioskowane 40% z 24%, a Panstwo jakby
uwzglednili czgsciowo na 30%, natomiast nie zostata uwzgledniona wysokos$¢, tam bylta prosba
o 15%, a jest 20%. Panstwo tam tez odpowiedzieli, Zze tam sa wydane prawomocne pozwolenie
na budowe, co jest prawda, one tam chyba w grudniu 2021 r. zostaly wydane, i pytanie jest
takie, czy w wypadku, kiedy sa wydane prawomocne pozwolenie na budowe na budynki
wyzsze, czyli na przyktad na 22 m, 23 m i tam powiedzmy wigcej, to rozumiem, ze one
poniewaz mialy pozwolenie, tak wigc zostang wybudowane, ale czy dla wypadku innych
budynkéw, ktore jeszcze jakby nie maja tam pozwolen jest mozliwo$¢ zmniejszenia tej
wysokos$ci zabudowy mniej niz te 20 m, ktore Panstwo zatozyli? — To jest jedno pytanie.
A drugie pytanie, czy wypadku wygasniecia tych pozwolen na budowe, bo tam chyba w 2 lata
wygasaja sie, jesli si¢ nie rozpocznie ten proces budowlany, to w wypadku ponawiania czy
jakby wystepowania ponownie o pozwolenie czy aktualizacji pozwolenia, wtedy juz inwestor
musi si¢ dostosowac, jesli by plan juz byt wprowadzony w zycie? — To jest jakby jedno pytanie.
Jeszcze mam jedno, ale to moze...

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Wiasciwie krotka jest odpowiedZ na Pana dwa pytania, na jedno i na drugie tak, to znaczy, to
co Pan zapytatl pierwsze, czy moze by¢ w projekcie planu jeszcze obnizona wysoko$¢, ktéra
jest, jezeli beda uwagi, jezeli Prezydent odniesie si¢ do tego pozytywnie, to moze by¢, nie ma
przeszkod formalnych. Natomiast to drugie co Pan zadal, czy jezeliby wygasto pozwolenie
z r6znych przyczyn, to pdzniej wydawane pozwolenie musi by¢ zgodne z planem, jezeli plan
zostanie uchwalony, natomiast jezeli pozwolenie bgdzie caly czas aktualne i prawomocne, to
inwestor, pomimo ze w planie jest inaczej, moze realizowa¢ na podstawie tego pozwolenia,
ktére ma.

Gos¢ I, Radny Dzielnicy V Krowodrza — p. Marcin Grega

I jeszcze mam z innego terenu, chodzi o Zbozowa. Tutaj chodzi bardziej o kwesti¢
potencjalnego potaczenia ul. Skladowej ze Zbozowa. My$Smy jako Rada Dzielnicy tam
otrzymali takg korespondencje, bo przy ul. Lokietka, Skiadowej, Friedleina jest do$¢ duza
zabudowa i w tym momencie, zeby stamtad wyjecha¢ trzeba albo wjecha¢ w ul. Lokietka, albo
jecha¢ ul. Friedleina i tam si¢ pcha¢ na Wroctawska itd., natomiast jest i bylo kiedy$ takie
przebicie wzdtuz toréw kolejowych migdzy ul. Skladowa, czyli rég za tylami szpitala
wojskowego, czyli jakby zakret Skladowa zaczynajaca si¢... Odrowaza, przepraszam,
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Odrowaza, a o strony Zbozowe;j jest taki waski kawateczek. I mySmy otrzymali takie pismo
z ZMK, ze jest mozliwo$¢, bo to sa dziatki prywatne, i tu bardziej chodzi o cigg pieszo-
rowerowy, tak zeby udrozni¢ troche ruch pieszo-rowerowy na ul. Pradnicka, Zeby jakby na
Pradnicka nie trzeba bylo si¢ przebija¢ przez Odrowaza, Wroclawska, Pradnicka itd., tylko
moze bylo po prostu rowerami i pieszo si¢ przebi¢ to jest, nie wiem, moze 50-100 m
ewentualnie, to sg dzialki prywatne, ale warunkiem wywtaszczenia pod cel publiczny, no jakby
jest wyzszy cel, a po drugie, uchwalenie planu zagospodarowania przestrzennego na tym
terenie, tylko pytanie jest takie, moze Panie beda lepiej si¢ orientowaé, czy w takim planie, czy
chodzi w ogole o uchwalenie planu, czy uchwalenie planu, ktory przewiduje dla tych dziatek
dla tego terenu na przyktad, no nie wiem, tg droge czy ciag pieszo-rowerowy?

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

To znaczy tak jak Pan tez powiedzial, ze w przypadku gdyby byta taka koniecznos¢, bo gmina
jakby nie korzysta z tego tak z automatu, tylko pierwsze, sa negocjacje dotyczace wykupu,
natomiast jezeli jest wskazany w projekcie planu cel publiczny, a droga publiczna jest celem
publicznym, to wtedy mozna skorzysta¢ z wywlaszczenia, ale wtedy musi by¢ to wskazane, bo
my mamy zapis taki, ze dopuszczamy wszedzie w zapisach planu mozliwo$¢ przej$¢ dojazdow
niewyznaczonych, tak samo tras rowerowych, to jest wszystko jakby w kazdym terenie
mozliwe, natomiast jezeli nie jest to wyznaczone tak jak tutaj na przyktad KDX-em, czyli tym
takim ciggiem pieszym, a ten KDX jest tez jako ciag pieszy zaliczany do tych przej$¢ takich
celu publicznego, czyli jest to inwestycja celu publicznego, ktorym moze gmina skorzystaé
wiasnie z wykupu, a ewentualnie gdyby nie bylo mozliwosci wykupu wywlaszczenia, to musi
by¢ wskazane 1 nie wystarczy wtedy zapis. Musi by¢ skazany, jakby ustalenie twarde planu.
Wigc jezeli Pafstwo uwazacie, bo tutaj rozumiem, ze to trzeba by bylo, tam jak kolezanka
pokazywala, jakby przeciagna¢ ten KDX troszeczke dale;.

Gos¢ I, Radny Dzielnicy V Krowodrza — p. Marcin Grega

Tak, tak, bo tam jest taka wzdtuz toréw kolejowych, no taka zaro$nieta stara... To, to, to. Tak,
doktadnie.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Nie, bo to nie jest nawet KDX, tylko KDD, czyli droga publiczna.

Gos¢ I, Radny Dzielnicy V Krowodrza — p. Marcin Grega

Tak, bo to jest wzdluz torow taka zaro$nigta, torowisko.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dalej. A, dobrze, nie, przepraszam, bo ja tylko si¢ upewnitam czy to nie jest teren zamkniety,
ale nie. Wigc tak, to to trzeba bylo wtedy jakby zrobi¢ przedtuzenie tego KDD albo potaczenie
KDX-em.

Gos¢ I, Radny Dzielnicy V Krowodrza — p. Marcin Grega

I to by musiato by¢ w planie tak...?
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Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Tak.

Gos¢ I, Radny Dzielnicy V Krowodrza — p. Marcin Grega

(...), bo rozumiem, ze plan w takim ksztalcie uniemozliwialby ewentualne pdzniej
wywlaszczenia albo by znacznie utrudniat?

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Wywtlaszczenie tak. Wywlaszczenie tak jak Pan mowi.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Anna Jastrz¢bska

Ja tylko jeszcze chciatam tutaj uzupetnic co do tego terenu zabudowy mieszkaniowej, o ktore
Pan pytal i o prawomocne pozwolenie na budowe w terenie MW.37. To pozwolenie, ktore
zostalo wydane dotyczy tutaj czterech dzialek, i jest tutaj maksymalna wysoko§¢ 20 m,
natomiast w tym terenie MW.37 zostanie tylko jeden istniejacy budynek, ktory ma 22 m,
no wiec 1 tak jest tutaj w ustaleniach projektu planu mniej niz ten budynek ma metrow.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Tak, dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa jeszcze? Nie. A czy nasi... Tez nie. Prosz¢ Panstwa, jezeli
nie ma pytan, to ja tak jak moéwitam, zapraszam jeszcze na ul. Mogilska 41 do Wydziatu
Planowania jakby Panstwo chcieli co$ uzupehic¢, dowiedzie¢ si¢ wigcej. I to wylozZenie trwa do
13 czerwca. Nastepnie bardzo wazna data, czyli 27 czerwiec, i dalej przypominam, ze musi
uwaga wplyng¢ do tej daty, dlatego ze Prezydent ma po6zniej bardzo ograniczony czas
rozpatrywania uwag, czyli mozna by przyjmowac hipotetycznie, Ze jezeli kto$ by wystat 27-go,
a przesytka szta by 3 tygodnie, to nie mialby Prezydent szansy jej rozpatrzy¢, wigc dlatego jest
ta data bardzo istotna, ze musi wplyna¢ do 27-go. Nastegpnie Prezydent ma 21 dni na
rozpatrzenie uwag, i teraz w zaleznosci, jak Panstwo wiecie, jezeli bylyby zmiany w projekcie
planu, to ten projekt planu bedzie opiniowany, uzgadniany i ponownie wylozony do
publicznego wgladu, ale moze by¢ tylko w tych cze$ciach zmienianych, dlatego ze tutaj bylo
zmian dos$¢ duzo takich, wigc projekt jest jakby w calosci, ale zazwyczaj tylko jest wykladany
ponownie w tych zakresach, do ktorych doszty zmiany, i potem jest oczywiscie wylozenie
projektu planu do publicznego wgladu i znowu jest ten termin sktadania uwag. Jezeliby nie bylo
zmian w projekcie planu, to projekt planu jest kierowany pod obrady Rady Miasta i Rada Miasta
ma réwniez mozliwo$¢, po pierwsze, zapoznaje si¢ z nieuwzglednionymi przez Prezydenta
uwagami i moze wnie$¢ zmiany w tym zakresie, jak rowniez zapoznaje si¢ z catym projektem
1 tez moze wnie$¢ zmiany do projektu planu, i wtedy projekt planu wraca do Prezydenta i ta
procedura jest ponownie ponawiana. Takze nie odpisujemy na zlozone uwagi, jakby tym
rozstrzygni¢gciem jest wilasnie Zarzadzenie Prezydenta, ktére ukazuje si¢ na stronach
internetowych. Oczywiscie sg jakby utajnione dane osobowe, wigc po tresci uwagi mozna si¢
zapozna¢ jak zostala rozpatrzona. Jezeli sg jakie$ watpliwosci, to my chetnie pomozemy. Takze
dzigkuj¢ Panstwu za przybycie, za zadawanie pytan, za zainteresowanie projektem. Bardzo
dzigkuje.
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Glos z sali
(...).
Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Tak, przepraszam, ja tego tak jakby na poczatku tylko tak bardzo szybko przesztam do tego, ze
mailowo to jest jakby do 27-go do godziny 12:00 mozna wysytaé, bo trafi do 27-go mailem.
Mozna wysyla¢ prosze Panstwa mailowo normalnie, mozna wysyla¢ tez z podpisem
elektronicznym, jak Panstwu jest wygodniej, 1 taka, i taka uwaga jest uwzgledniana, takze nie
ma problemu. Czasem kto§ wysyla i poézniej dzwoni i si¢ upewnia czy na pewno dotarfa ta
uwaga. Mozna oczywiscie Jeszcze raz dzigkuj¢ za przybycie. Dzigkuj¢ bardzo.

Na podstawie nagrania,
stenogram wykonala:

Monika Sobiera]
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