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1. Wprowadzenie

1.1. Podstawa prawna opracowania

e Sporzadzenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Niebyta
- Na Wzgodrzach” podjete na podstawie uchwaly nr LXX/1966/21 Rady Miasta
Krakowa z dnia 20 pazdziernika 2021 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru "Niebyta - Na

Wzgorzach".

e Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony srodowiska (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz.
1973);

e Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1098,
1718);

e Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j.
Dz. U. z 2022 r. poz. 503);

e Ustawa z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne (t.j. Dz.U. z 2021r. poz. 624, 784, 1564,
1641)

e Ustawa z dnia 9 czerwca 2011r. Prawo geologiczne i gornicze (t.j. Dz.U. z 2022r.
poz. 1072)

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2002 r. w sprawie opracowan
ekofizjograficznych (Dz.U.2002 nr 155 poz. 1298)

1.2. Zakres i cel opracowania

Opracowanie ekofizjograficzne zgodnie z definicja zawarta w ustawie Prawo
Ochrony Srodowiska jest to - dokumentacja sporzadzana na potrzeby plandéw
zagospodarowania przestrzennego, charakteryzujaca poszczegdlne elementy przyrodnicze na
obszarze 1 ich wzajemne powigzania.

Nalezy je sporzadzi¢ [1] przed przystgpieniem do prac planistycznych. Catosc
opracowania odnosi si¢ do obszaru objetego projektem planu, z uwzglednieniem istotnych
zewnetrznych relacji z otoczeniem 1 warunkami na terenach bezposrednio przyleglych do
obszaru planu. Jego zadaniem jest dostarczenie niezbednych danych odnoszacych si¢ do
obszaru objetego opracowaniem poprzez:

= sformulowanie uwarunkowan przyrodniczych zagospodarowania
przestrzennego;

=> okreslenie propozycji odnos$nie dostosowania funkcji, struktury 1 intensywnosci
zagospodarowania przestrzennego do ww. uwarunkowan przyrodniczych;

= wyznaczenie warunkéw pozwalajgcych na zapewnienie trwatosci podstawowych
procesoéw przyrodniczych oraz odnawialnosci zasoboéw przyrodniczych;

= identyfikacje¢ zagrozen 1 negatywnego oddzialywania na $rodowisko,
z mozliwosciami ich eliminowania lub ograniczania;

= wskazanie kierunkow rekultywacji obszarow zdegradowanych. W jego wyniku
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dokonywane jest rozpoznanie warunkoéw poszczegdlnych elementow srodowiska
przyrodniczego pod katem projektowanych form zagospodarowania terenu.
Stanowi podstawe petlnego rozpoznania i oceny stanu srodowiska oraz okreslenia
warunkow i1 prognozy zmian w wyniku postepujacej urbanizacji.

Metoda opracowania:
¢ Prace terenowe:

— Inwentaryzacja istotnych dla obszaru i kierunkow polityki przestrzennej, zasoboéw
przyrody, stanu zagospodarowania terenu.

¢ Prace kameralne:

[1]
[2]

[3]
[4]

[5]

[6]
[7]
[8]

[9]

— Analiza materiatéw, dokumentow i publikacji o charakterze ogolnym i szczegélowym
W odniesieniu do omawianego obszaru i jego sgsiedztwa;

— ldentyfikacja i ocena zaobserwowanych zmian w $rodowisku;

— Identyfikacja 1 ocena elementdow zagospodarowania mogacych mieé¢ wpltyw
na srodowisko;

— Analiza zalozen zawartych w dokumentach planistycznych;
— Opracowanie wskazan ekofizjograficznych wynikajacych z przeprowadzonych analiz.

1.3. Wykorzystane materialy

Kistowski M., 2004, Procedura sporzqdzania opracowan ekofizjograficznych w swietle
najnowszych uregulowan prawnych, Gdansk..
Solon J. i in., Physico-geographical mesoregions of Poland — verification and

adjustment of boundaries on the basis of contemporary spatial data, Geographia
Polonica, pp. 143-168. vol. 91, iss.2 2018..

Praca zbiorowa, 1974, Krakow — srodowisko geograficzne, Folia Geographica, Series
Geographica — Physica, vol. VIII, PWN, Warszawa — Krakow.

Degorska, B. [red.] z zesp., ,,Opracowanie ekofizjograficzne Miasta Krakowa do
Zmiany Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa,” Krakow, 2010.

Baza danych geologiczno-inzynierskich wraz z opracowaniem atlasu geologiczno-

inzynierskiego aglomeracji krakowskiej, Panstwowy Instytut Geologiczny, Krakow,
2007.

Geoprojekt Krakow. Fizjografia Krakowskiego Zespotu Miejskiego. 1975.

Charakterystyka pokrywy glebowej na obszarze miasta Krakowa, 2008, IGIGP UJ
Krakow..

Bokwa A., Wieloletnie zmiany struktury mezoklimatu miasta na przykladzie Krakowa,
Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzennej UJ. Krakow 2010..

Syntetyczna charakterystyka wybranych elementow meteorologicznych na terenie
wojewodztwa krakowskiego, IMiGW o/Krakow 1996..
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[10]
[11]
[12]

[13]

[14]
[15]
[16]

[17]

[18]
[19]
[20]
[21]

[22]
[23]
[24]

[25]

[26]
[27]

[28]

[29]

Matuszko D. [red.], 2007, Klimat Krakowa w XX wieku, Instytut Geografii i Gospodarki
Przestrzennej UJ, Krakow..

Atlas pokrycia terenu i przewietrzania Krakowa, Krakow: Urzgd Miasta Krakowa,
2016..

,,Opracowanie mapy lgcznosci ekologicznej ze szczegolnym uwzglednieniem wartosci
faunistycznych na terenie Krakowa,” Progea, Krakow, 2019..

»Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru "Kantorowicka-
Niebyta"opracowanie ekofizjograficzne podstawowe,” UMK oprac. Padot J., Walczak
A., Krakow, 2011.

»dtan zanieczyszczenia powietrza w rejonie strefy ochronnej Mittal Steel Poland S.A.w
Krakowie,” WIOS, Krakow, 2005.

Kistowski M., 2003, Metodyka sporzqdzania opracowan ekofizjograficznych — ocena
odpornosci Srodowiska na degradacje oraz jego zdolnosci do regeneracji..

,Ocena jako$ci powietrza w wojewodztwie matopolskim w 2020 roku. WIOS,” Krakow,
2021.

Wyniki  badati i oceny stanu wéd  podziemnych, WIOS w  Krakowie,
http://krakow.pios.gov.pl/stan-srodowiska/monitoring-wod/monitoring-
wodpodziemnych/.

Wyniki pomiarow monitoringu pol elektromagnetycznych w srodowisku na terenie
wojewddztwa matopolskiego wykonanych w 2018 roku WIOS, Krakow.

»otudium Uwarunkowan 1 Kierunkdw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa,” UMK, Krakow, 2014.

Degérska B., Bascik M. [red], 2013, Srodowisko przyrodnicze Krakowa. Zasoby-
Ochrona-Ksztattowanie, UMK, IGiGP UJ, WGiK PW, Krakow.

Zmiana Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa — Prognoza oddziatywania na srodowisko, UMK, 2014 r.

Szponar A., 2003, Fizjografia urbanistyczna, Wydawnictwa Naukowe PWN..
K. Trafas, Atlas Miasta Krakowa, PPWK, 1988.

Kompleksowa inwentaryzacja plazow i ich miejsc rozrodu w granicach
administracyjnych Krakowa, Instytut Systematyki i Ewolucji Zwierzqt PAN, 2009
Krakow..

Mapa roslinnosci rzeczywistej i wyznaczenie obszarow przyrodniczo najcenniejszych,
niezbednych dla zachowania rownowagi ekosystemu miasta — oprac. na zlecenie UMK,
ProGea Consulting. Krakow, 2006/07.

Mapa akustyczna miasta Krakow 2022..

Program ochrony powietrza dla wojewddztwa matopolskiego. Uchwata Nr
XXXI11/451/17 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 23 stycznia 2017 r.

Kierunki Rozwoju i Zarzadzania Terenami Zieleni w Krakowie na lata 2017-2030 Aneks
11: Ochrona przyrody, Krakow, 2016.

’

Kudtek J. i in., , Koncepcja ochrony roznorodnosci biotycznej miasta Krakowa,’
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[30]
[31]

[32]

[33]

[34]
[35]

[36]

[37]

[38]
[39]
[40]
[41]
[42]
[43]
[44]
[45]
[46]

[47]
[48]

[49]
[50]

[51]

Instytut Nauk o Srodowisku UJ, Krakdw, 2005..
https://www.poczetkrakowski.pl/.

Ocena jakosci powietrza w wojewédztwie matopolskim w 2018 roku. WIOS, Krakéw,
2019.

EKO prognoza Matopolski, jakos¢ powietrza, ttp.//www.malopolska.pl/Obywatel/EKO-
prognozaMalopolski/Malopolska/Strony/default.aspx..

Mapy zagrozenia powodziowego i mapy ryzyka powodziowego - Sporzqdzajgcy PGW
Wody Polskie, Oprac.: Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej Panstwowy Instytut
Badawczy, Arcadis Sp. z 0.0., MGGP S.A. 2019r..

Wstepne opracowanie warunkow anemologicznych Krakowa w kontekscie modyfikacji
naturalnego przewietrzania miasta przez zabudowe, UJ, AGH, IMiGW, Krakow, 2019.

System monitoringu jakosci powietrza (http://monitoring.krakow.pios.gov.pl/dane-
pomiarowe/automatyczne), WIOS, Krakow..

Klasyfikacja stanu ekologicznego/potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego oraz

ocena stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych w wojewodztwie matopolskim w
2017 roku, WIOS w Krakowie, Krakow, czerwiec 2018 r..

Mikuta J. i in., 2018, Program ochrony srodowiska przed polami elektromagnetycznymi
(PEM) dla miasta Krakowa na lata 2018-2022, Krakow..

Mapa zasadnicza miasta Krakowa, skala: 1 : 500, 1 : 2 000.
https://mapy.geoportal.gov.pl/imap/Imgp_2.html
Ortofotomapa Miasta Krakowa, 1970 r..

Ortofotomapa Miasta Krakowa, 1996 r..

Ortofotomapa Miasta Krakowa, 2021 r..

Ortofotomapa Miasta Krakowa, 2011 r..

Mapa akustyczna miasta Krakowa, 2017..

Mapa Hydrogeologiczna obszaru Krakowa, skala 1 : 25 000..

Szczegdlowa mapa geologiczna Polski 1 : 50 000, ark.973 Krakow , 1993. Panstwowy
Instytut Geologiczny, Warszawa..

Rastrowa mapa podziatu hydrograficznego Polski, ark. M-34-64-D, skala 1:50 000..

Hipsometryczny atlas Krakowa, Jedrychowski 1. [red.], 2008, Biuro Planowania
Przestrzennego UMK..

Analiza zmian jakosci powietrza w Krakowie oraz wojewddztwie matopolskim w latach
2012-2020, AGH, Krakow, 2020.

UMK. -. A. Budnik, ,,Opracowanie ekofizjograficzne podstawowe dla obszaru
"Lowinskiego", Krakow, 2020.

M. Wachata, K. Wojdyla ,,Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla potrzeb
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[52]

[53]

[54]

[55]

[56]

[57]
[58]

[59]
[60]

[61]

[62]

[63]

[64]

[65]

Geoprofil, Dokumentacja geologiczno-inzynierska w celu rozpoznania warunkoéw
geologiczno-inzynierskich w rejonie projektowanej budowy dwoch budynkow
mieszkalnych wielorodzinnych z garazem podziemnym wraz z infrastrukturg techniczna
obejmujaca sie¢ 1 przylacz kanalizacji sanitarnej, opadowej 1 wodociggowej, przytacz
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architektury na dziatkach nr 599/1, 599/2, 600, 235, 236, 237, 238, 241/22, 590/1 obr.
10 Nowa Huta przy ul. Architektéw w Krakowie, Krakow, czerwiec 2016r.

GEO-NOT, Dokumentacja geologiczno — inzynierska dla projektu budowlanego
czterech V — kondygnacyjnych, podpiwniczonych budynkéw mieszkalnych na dziatkach
nr 450/3, 451/3, 452/3, 453/1, 455/5, 457/5, 458/5 i 459/8 w obr. 3 Nowa Huta przy ul.
Niebytej w Krakowie”, 2009 r.

PIB i Progea, ,,Dokumentacja hydrogeologiczna okreslajaca warunki hydrogeologiczne
w zwiagzku z ustanawianiem obszaréw ochronnych GZWP nr 450 - Dolina Wisty
(Krakéw),” Warszawa, 2015.

WYG International, ,,.Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla projektowanej
rozbudowy ul. Kocmyrzowskiej w Krakowie na odcinku ok. 5 km od skrzyzowania z ul.
Bulwarowa do granic miasta" Katowice, pazdziernik 2011.

Miejscowy Plan Zagospodarowania Przestrzennego Obszaru ,,Gregbatow-Lubocza”
Ekofizjografia,” Zesp. pod kier. Bascik J., Instytut Rozwoju Miast w Krakowie,
Krakow, 2007.

Mapa Geosrodowiskowa Polski - http://emgsp.pgi.gov.pl/emgsp/

Zaktad Geologiczno — Gorniczy , Dokumentacja geologiczno-inzynierska warunkow
posadowienia zespotu mieszkaniowo-ustugowego w Krakowie - Nowej Hucie, ul.
Niebyta”, Krakow, 2006 r.

M. 1. I. Przestrzennej, https://miip.geomalopolska.pl/, Wojewodztwo Matopolskie.

GEO-NOT, Dokumentacja geologiczno - inzynierska dla projektu budowlanego III - IV
kondygnacyjnych podpiwniczonych budynkéw mieszkalnych na dzialce nr 207/10 przy
ul. Architektow w Krakowie”, Krakow, 2007 r.

WODEKO, Dokumentacja geologiczna okre$lajaca warunki geologiczno - inzynierskie
dla potrzeb Zadania Inwestycyjnego - Zbiornik Czystej Wody na terenie Zaktadu
Uzdatniania Wody Dtubnia w Krakowie”, Krakow, 2006 r.

Dokumentacja okreslajgca warunki hydrogeologiczne dla ustanowienia obszarow
ochronnych Zbiornika Woéd Podziemnych Czgstochowa (E) (GZWP nr 326).,”
Przedsigbiorstwo Geologiczne we Wroctawiu PROXIMA S.A. , Wroclaw , grudzien
2008.

., Informator PSH Gtowne Zbiorniki Wod Podziemnych w Polsce,” Panstwowy Instytut
Geologiczny, Panstwowy Instytut Badawczy, Warszawa, 2017.

Ocena jakosci powietrza w wojewddztwie malopolskim w 2020 roku. WIOS, Krakéw,
2021.

Ocena jakosci powietrza w wojewddztwie matopolskim w 2016 roku. WIOS, Krakéw,
2017.
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[66] Ocena jakosci powietrza w wojewddztwie matopolskim w 2017 roku. WIOS, Krakéw,
2018.

[67] Program Paristwowego Monitoringu Srodowiska wojewddztwa matopolskiego na lata
2016-2020, 2015, WIOS, Krakow.

2. Diagnoza — charakterystyka stanu i funkcjonowania srodowiska

2.1. Polozenie obszaru

Polozenie administracyjne

Obszar opracowania polozony jest na pdinocny - wschod od centrum Krakowa,
w geodezyjnej jednostce ewidencyjnej Nowa Huta, w dzielnicy pomocniczej XVII — Wzgobrza
Krzestawickie.

Cato$¢ zajmuje powierzchnig ca. 3,86 ha. Obszar sktada si¢ z trzech enklaw, ktore nie
stykaja sie z soba, natomiast pozostaja w nieduzej odleglosci, w zakresie zasiggu wzroku.
Pierwsza enklawa o pow. ok. 1.03ha znajduje si¢ przy fragmencie ul. Sandora Petofiego od
strony wschodniej. Ulica ta na tym odcinku posiada nakladke asfaltowa. Druga enklawa
o pow. ok. 1.44 ha obejmuje w znacznej czgsci te same nieruchomosci co pierwsza enklawa,
z tym ze ich cz¢$¢ znajdujacy si¢ bardziej na potudniowy - wschod, przy ul. Niebytej. Ulica ta
na tym odcinku to utwardzona kruszywem nawierzchnia. Trzecia enklawa znajduje si¢
jeszcze bardziej w kierunku wschodnim i obejmuje czg¢$¢ nieruchomosci na ktérej znajduje
si¢ budynek mieszkalny wielorodzinny z adresem os. Na Wzgorzach 17. Powierzchnia tej
enklawy to ok. 1.39 ha.

Szczegbdtowy przebieg granic obszaru objetego projektem planu miejscowego obszaru
,Niebyta - Na Wzgdrzach” przedstawia czes¢ kartograficzna.
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Ryc. 1. Granice obszaru na tle mapy topograficznej 2019r.

Polozenie geograficzne

- wedlug regionalizacji fizyczno — geograficznej [2]: w obrebie prowincji — Wyzyny
Polskie, podprowincji —-Wyzyny Matopolskie, makroregionu — Niecka Nidzianska,
mezoregionu — Ptaskowyz Proszowicki;

- wedlug regionalizacji geomorfologicznej [3]: w Sklonie Wyzyny Matopolskiej,
Dziale Krzestawickim,

- wedlug regionalizacji mezoklimatycznej [4]: w regionie potudniowego sktonu
Wyzyny Matopolskie;j.
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2.2. Elementy struktury przyrodniczej

2.2.1. Uksztaltowanie terenu

Morfologicznie jest to fragment poludniowego sklonu Wyzyny Malopolskiej,
wyodrebnianym jako Wysoczyzna Proszowicka, ktérego fragment znajduje si¢ m.in.
w obrgbie Krakowa i nosi nazwe Dziatu Krzestawickiego [4]. Rozciaga si¢ on migdzy
dolinami Dtubni i Potoku Kos$cielnickiego, a przedmiotowy obszar opracowania potozony jest
w jego zachodniej, skrajnej czgéci. Zbudowany jest z itow i tupkdéw miocenskich, przykryty
lessem i ptatami glin morenowych (sgsiadujace od zachodu Zestawice).

Obszar opracowania, zwtaszcza podobszary 1 i 2 to tagodny stok opadajacy
w kierunku poétnocno — wschodnim. Rz¢dne znajduja si¢ w przedziale od ok. 254 m n.p.m. do
okoto 267 m n.p.m. Spadek liczony po najdtuzszej dtugosci obszaru, uwzgledniajacy skrajne
warto$ci wysokos$ci to w obu enklawach ok. 4%. Enklawa 3 jest juz znacznie wyptaszczona
a rzedne ternu znajduja si¢ w zakresie od ok. 251 do 254 m n.p.m.

W obrebie enklawy 2, wzdluz ul. Niebylej, po przeciwnej stronie zabudowy
wielorodzinnej, znajdujacej si¢ poza granica opracowania, wystepuje skarpa na dhugosci ok.
180 mb, ktérej wysoko$¢ fragmentarycznie osigga ok. 3 m.

Geomorfologia

‘ Niecki denudacyjne

iy

:] Rowniny tarasow akumulacyjnych

E Réwniny akumulacji rzeczno-lodowcowej

! | Powierzchnie zréwnan i splaszczen erozyjno-denudacyjnych
[ ] stoki

:’ Obszary wystepowania zjawisk geodynamicznych

[E5] Osadniki

B Hatdy

HH skadowiska

[T Wyrobiska

u Wody powierzchniowe

- Starorzecza

r+ \Waly przeciwpowodziowe

== Skarpy naturalne

L Krawedzie obrywéw

Ak

Ryc. 2. Granica obszaru na tle mapy geomorfologicznej [5]
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Ryc. 3. Granica obszaru na tle mapy hipsometrycznej [48]

Ryc. 4. Hipsometria wraz z cieniowaniem dla obszaru opracowania wraz z otoczeniem [39]

Strona 12



2.2.2.Budowa geologiczna

Pod wzgledem geologicznym rejon opracowania potozony jest na pograniczu dwdch
formacji geologicznych: Niecki Miechowskiej i Zapadliska Przedkarpackiego [53].

Niecka miechowska lezy pomigdzy zrgbem $wigtokrzyskim na poétnocnym-wschodzie,
a monokling krakowsko-czestochowska na zachodzie. Stanowi ona poludniowy fragment
duzej struktury zwanej niecka szczecinsko-t6dzko-miechowska. Na potudniu niecke
miechowska przykrywaja miocenskie osady zapadliska przedkarpackiego. Na obszarze
aglomeracji krakowskiej niecka miechowska wystepuje w jej potnocno-wschodniej czesci.

Podtoze niecki miechowskiej stanowig osady paleozoiczne. Wlasciwa,
charakterystyczna kredowa seria sedymentacyjna rozpoczyna si¢ piaskami i piaskowcami
albu, powyzej ktorych rozwineta si¢ sedymentacja weglanowa rozpoczynajaca si¢ utworami
cenomanu reprezentowanymi przez wapniste piaskowce glaukonitowe. Powyzej zalegaja
zapiaszczone osady weglanowe turonu, w sktad ktéorych wchodzg margle, wapienie
inoceramowe i otwornicowe oraz gezy. W stropie osadow gornej kredy (santon, kampan,
mastycht) wystgpuja margle, wapienie, margliste i opoki. Osady te odslaniajg si¢ na terenie
aglomeracji krakowskiej w rejonie Mistrzejowic i Bienczyc, a wigc w nieduzej odleglosci na
zachdd od granic opracowania, gdzie ich migzszos$¢ osiaga kilkudziesigciu metrow [5].

Zapadlisko przedkarpackie jest mtoda strukturg geologiczng, stanowigca fragment
rowu przedgorskiego Karpat, wypetnionego molasami miocenskimi (baden dolny - sarmat).
Osady miocenu zalegaja niezgodnie na utworach mezozoicznych, paleozoicznych
1 prekambryjskich. Praktycznie na calym obszarze osady te pokryte s3 utworami
czwartorzgdowymi o zmiennej migzszosci, czesto uzaleznionej od morfologii ich podtoza [5].

Na zachdd od obszaru opracowania w odlegltosci ok. kilkuset metrow zlokalizowane
bylo ztoze surowcow ilastych ,,Zestawice”. Ztoze to buduja ity trzeciorzegdowe przydatne do
ceramiki budowlanej, przykryte osadami czwartorzgdowymi. Nie jest juz eksploatowane od
kilku lat 1 zostato wykreslone z bilansu kopalin, mimo nie dokonczonej eksploatacji.

W budowie geologicznej terenu biorg udziat utwory [52]: plejstocensko-holocenskie
oraz miocenskie, kredowe 1 jurajskie.

Powierzchnia terenu pokryta utworami akumulacji eolicznej i rzeczno-lodowcowej,
wyksztatconymi jako osady lessowe i lessopodobne, a w dolinach rzecznych akumulacji
rzeczno-zastoiskowej w postaci glownie mad rzecznych oraz zwirdow 1 piaskoOw o roznej
granulacji. Utwory te zalegaja na osadach miocenu wyksztalconych gtéwnie jako ity,
niekiedy z domieszka piaskow ale takze margli i mutowcow. Lokalnie wystepowaé moga
osady kredowe wyksztatcone w postaci margli. Czwartorzed w tym rejonie reprezentowany
jest przez utwory holocenskie, wyksztalcone gltéwnie jako osady pochodzenia
wodnolodowcowego tj. piaski, pyly i gliny oraz gliny pylaste zwiezle oraz, lokalnie,
zastoiskowe, wyksztalcone w postaci namuléw gliniastych ora gruntéw spoistych
z domieszka czgsci organicznych. Ogolna migzszos¢ czwartorzedu wynosi minimum ok.
7,5m. Zestawickie ity charakteryzuja si¢ popielatag barwa, sg kruche i rozsypliwe, nie
zawierajg ziaren frakcji psamitowej, sag bogate w materi¢ organiczng. W sktadzie mineralnym
wystepuja mineraly ilaste (smektyt, illit, kaolinit), kalcyt a takze kwarc. Wsrdd itow obecne
sg rowniez nagromadzenia siarczkow zelaza. [51]

Wg szczegdtowe] mapy geologicznej Polski (arkusz 974 — Niepotomice) przewazajaca
cze$¢ przypowierzchniowej czgséci obszaru opracowania stanowia plejstocenskie lessy.
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Osady rzeczne w ogélnosci
Mady taraséw nainiiszych

Piaski toraséw najnitszych

Piaski eoliczne w wydmach

Piaski taraséw akumulacyjnych
Piaski wodnolodowcowe
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CZWARTORZED
NIEROZDZIELONY

PLEJSTOCEN
NIEROZDZIELONY

MIOCEN

Ryc. 5. Granice obszaru
opracowania ,,Niebyla -

Na Wzgdrzach” na tle
Szczegotowej Mapy
Geologicznej Polski,

arkusz. 974- Niepotomice:
mfQh —mady tarasow
nizszych (czwartorzed,
holocen), 1/zwQp-lessy na
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piaskow, mCrs -
margle(kreda gorna).
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Na mapach gruntow wykonanych w ramach ,, Atlasu geologiczno — inZynierskiego”™
zobrazowano [5] grunty w cigciu poziomym na gleboko$ciach 1, 2 i 4 m wyznaczajac zasieg
wystepowania serii, czyli wydzielen o jednakowych warunkach genetyczno-litologicznych
na danej glebokosci. Mapy wykorzystywane moga by¢ dla projektowania posadowienia
obiektow budownictwa typu bardzo lekkiego badz lekkiego, jak rowniez w przypadku
mozliwych awarii urzadzen infrastruktury miejskiej, katastrof ekologicznych, awarii §rodkéw
transportu. Mapy gruntow podtoza, wraz z mapami glebokosci zalegania zwierciadta wod
podziemnych, informujg rowniez o zdolno$ciach filtracyjnych gruntéw i kierunkach migracji
ewentualnych zanieczyszczen i skazen. Wg powyzszych map w obszarze granic projektu
planu na podanych glebokosciach (zarowno 1, 2 i 4m p.p.t.) wystepuja grunty z serii 8 i 11.
Na glebokosci 1 m ppt fragmentarycznie przy bloku mieszkalnym odnotowane zostaty nasypy
budowlane (seria 1).

Opisy serii wg Bazy danych geologiczno - inZynierskich [5]

Seria 8 — osady eoliczne (lessy)

Seri¢ buduja lessy (pyly, gliny pylaste, gliny pylaste zwigzle) zaliczane do gornego
stadialu zlodowacenia poéinocnopolskiego. Sa one dwudzielne. Nizsza czgsé, tzw. less
mtodszy dolny, jest barwy brunatno-rdzawej o migzszosci do kilku metrow i wystepuje

w $rodkowo-zachodniej czgsci aglomeracji. Less mtodszy gorny to typowy, eoliczny
less barwy zottej. Jest on nieuwarstwiony i zazwyczaj wapnisty. L.aczna migzszo$¢ osadow
zaliczanych do tej serii wynosi kilkanascie metrow. Wystepuje ona gtdéwnie poinocnej czesci
aglomeracji lezagc na wzniesieniach i gornych partiach stokéw oraz na osadach piaszczystych
tarasu $redniego w zachodniej czeSci miasta. W potudniowej czesci aglomeracji (okolice
Wieliczki) osady eoliczne spotykane sa rzadziej i genetycznie posiadajg charakter osadow
eoliczno-deluwialnych.

Wody podziemne, stwierdzone w otworach nalezacych do bazy danych atlasu,

w obrebie serii nr 8 wystepuja na gltebokosci od 0,2 do 14,5 m p.p.t, $rednio 5,6 m p.p.t.

Sa to wody o zwierciadle naporowym, lokalnie swobodnym. Poziom jest nieciagly

i wystepuje lokalnie w rejonie Pradnika, Mistrzejowic, Wzgorz Krzestawickich,

Prokocimia 1 Biezanowa.

Pod wzgledem przydatnosci do budownictwa sg to grunty mato korzystne.

Seria 11 - osady lessopodobne: gliny lessowate — dominujace w  obszarze
opracowania.

Seri¢ buduja osady eoliczno-deluwialne wystepujace w rejonie Wieliczki

w poludniowo-wschodniej cze$ci obszaru oraz w potnocnej 1 w mniejszym stopniu
ponocno-zachodniej czesci aglomeracji. Sg to gliny pylaste 1 gliny pylaste zwigzte

z przewarstwieniami piaskow pylastych i pytéw o migzszosci do kilkunastu metrow.

Wg mapy warunkow budowlanych na glebokosci 2 m p.p.t. (sporzadzonej
Z przeznaczeniem dla potrzeb planowania przestrzennego, w tym dla projektow budowlanych,
obiektow budownictwa mieszkaniowego 1 liniowych tras wszelkiego rodzaju, a takze oceny
geologiczno-inzynierskiej obszarow przeznaczonych dla inwestycji), w obszarze wystepuja
mato korzystne warunki ale grunty nosne co przektada si¢ na brak wigkszych przeciwwskazan
do lokalizacji obiektéw budowlanych.
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Ryc. 6. Fragment mapy warunkéw budowlanych [5] I o- orurty nosne oraz woda o 1 m pot o 2 mpet

Ill - korzystne
Il - grunty nosne (serie: 9,10,12-23;25-27,29) oraz woda ponizej 2 m ppt

2.2.3. Stosunki wodne
Wody powierzchniowe

W obszarze opracowania oraz w bezposrednim sasiedztwie nie wystepuja wody
powierzchniowe, ani stojace ani ptynace. Wedlug podzialu hydrograficznego obszar
opracowania nalezy do =zlewni potoku Baranowka (Luborzycki Potok) bedacego
lewobrzeznym doptywem rzeki Diubnia, do ktorej uchodzi w 8,15 km jej biegu [4]. Potok
Baranowka przeptywa ok. 920m na pdtnocny-zachod od zachodniej granicy enklawy 1.
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Ryc. 7 Fragment mapy hydrologicznej

Wody podziemne

Rozpatrywany teren [51] znajduje si¢ w zasiegu wystgpowania $lasko-krakowskiego
regionu hydrogeologicznego.

Budowa geologiczna 1 morfologia powierzchni warunkuje specyfike stosunkéw
wodno - gruntowych obszaru. Mato zasobnym zbiornikiem wod podziemnych sg utwory
czwartorzgdowe. W dokumentowanym obszarze potozonym na poludnie pomigdzy enklawg 2
I 3 nie stwierdzono wystepowania wody poziomu wodonosnego do glg¢bokosci wiercenia ca.
8m, natomiast w obrgbie zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej przy ul. Niebyle;j,
w bliskim sgsiedztwie granic opracowania, wod¢ nawiercono na glgbokosci ponad 11m
jedynie w jednym z kilku otworéw geologicznych. Wystapity jednak saczenia w obrebie
gruntéw spoistych 1 matospoistych.

Czwartorzedowy poziom wodono$ny zasilany jest infiltracyjnie przez wody opadowe,
roztopowe 1 dlatego glebokos¢ zwierciadta wody podziemnej] moze podlega¢ i podlega
sezonowym wahaniom w zaleznosci od dtugotrwatosci 1 wielko$ci opadow oraz roztopow.

Istniejg przestanki do stwierdzenia wystgpowania poziomu wodonosnego w obrebie
utworow trzeciorzgdowych na co wskazuje jedna ze studni przy zabudowie jednorodzinnej
przy ul. Niebytej. Jej poziom oscyluje na glgbokosci ok. 18 m ppt, niemniej jest to woda
zazelaziona oraz moze wystepowaé mangan.

Bioragc pod uwage wystepowanie obszarow uzytkowych woéd podziemnych

(gdzie wydajno$¢ z pojedynczej studni przekracza 2 m%h) przewazajaca czeéé obszaru nalezy
do kategorii obszarow niewodonosnych lub o niskiej zasobnosci.
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2.2.4.Gleby

Wedtug opracowania ,,Charakterystyka pokrywy glebowej na obszarze miasta
Krakowa” [7] na przedmiotowym obszarze wystepuja dwie jednostki glebowe:

= gleby brunatnoziemne:
— Gleby brunatne wlasciwe i wytugowane (Eutric Cambisols) (5)

Gleby brunatne sa to gleby posiadajgce charakterystyczny (diagnostyczny) poziom
brunatnienia. Powstaja z utworéw réznego pochodzenia (glin zwalowych, piaskow na glinie,
piaskowcow 1 tupkow fliszowych, ciezszych piaskéw polodowcowych, lessu). Rzadziej
spotykane profile tych gleb sa wytworzone z itéw, starych aluwiow. Gleby brunatne maja
dobrze wyksztatcony, czyli zroznicowany na poziomy genetyczne profil. Posiadajg poziom A
0 roznej migzszosci. W glownej czesci profilu pod poziomem préchnicznym wystepuje
poziom diagnostyczny cambic. Jest to poziom wczesniej zwany poziomem brunatnienia, w
ktoérym przebiega proces brunatnienia i dominuje barwa brunatna. Poziom cambic przechodzi
w podloze skalne. Gleby brunatne wylugowane na ogdt pozbawione sa weglanu wapnia,
nieco bardziej zakwaszone od brunatnych wlasciwych oraz mniej Zyzne.
[http://www.encyklopedialesna.pl/hasla/poddzial/44]. W obrebie granic obszaru opracowania
wystepuja W czesci potudniowej

= gleby czarnoziemne:
— Czarnoziemy typowe (Haplic Chernozems) (8)

Czarnoziemy terytorium Krakowa wytworzone sa na lessach zawierajacych weglany.
Poziom préchniczny tych gleb mierzy zazwyczaj ok. 0,5 m i zawiera ponad 3-4% prochnicy.
Ponizej poziomu prochnicznego wystepuja poziomy przejsciowe ze §ladami bioturbacji, ktore
przechodza w podtoze lessowe nie zmienione przez procesy glebotworcze.

Pod wzgledem zaréwno rolniczym jak i ekologicznym, gleby te naleza do najlepszych
w skali Ziemi. W tym rejonie miasta s3 one dominujace 1 pierwotnie obejmowalty znaczng
jego czeS¢. Sa czescig wiekszego kompleksu tych gleb, wystepujacego na Plaskowyzu
Proszowickim, na obszarze ktorego wystepowanie tych gleb stanowi jeden z wigkszych
arealow w skali Polski. W obszarze opracowania zajmuja $rodkowe 1 pdinocne czegsci
enklawy 1 i 2, stanowigc fragment wigkszego kompleksu wystepujacego na potnoc od
obszaru opracowania w kierunku Zestawic 1 Kantorowic.

Dla wigkszosci gleb wystepujacych na obszarze opracowania wskazano bardzo
wysokie (pierwszy) pszenny bardzo dobry oraz (drugi) pszenny dobry — kompleksy rolniczej
przydatnosci gleb [59]. Kompleks pszenny bardzo dobry oznacza gleby bardzo dobre, z duza
iloscig sktadnikow pokarmowych, natomiast pszenny dobry to gleby dobre z nieco mniejsza
iloscig sktadnikow pokarmowych Na znacznej czesci enklaw 1 i 2 prowadzi si¢ uzytkowanie
rolnicze. W zakresie klasyfikacji bonitacyjnej, a wigc wartosci uzytkowo—rolniczej to grunty
te posiadajg wysokie klasy w zakresie od Il do Ill, a fragmentarycznie jedynie nizszej
(IViVv).
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IV. Gleby brunatnoziemne (Cambisols)

Gleby brunatne kwasne
(Dystric Cambisols)

Gleby brunatne wtasciwe i wytugowane
(Eutric Cambisols)

Gleby brunatne wlasciwe oglejone
(Eutri-Gleyic Cambisols)

Gleby brunatne deluwialne
(Fluvic Cambisols)

Czarnoziemy typowe
(Haplic Chernozems)

Czarnoziemy deluwlialhe
(Colluvic Chernozems)

Ryc. 8. Fragment mapy gleb [7]

2.2.5.Warunki klimatyczne

Krakow znajduje si¢ w strefie klimatu umiarkowanego przejSciowego, ktory
charakteryzuje si¢ zmienno$cig pogody [4]. Klimat Krakowa w przewazajacej czesci
ksztattuje si¢ pod wptywem mas powietrza polarno-morskiego, ktére naptywa nad Polske
poludniowa $rednio przez okoto 57 % dni w roku. W zimie masy te powoduja ocieplenie,
odwilze, opady i zwigkszenie zachmurzenia, a latem ochtodzenie i przelotne, intensywne
opady. Powietrze polarno-kontynentalne (okoto 21 % dni w roku) cechuje si¢ niska
wilgotnos$cia wzgledna, z czego wynika niewielkie zachmurzenie. W lecie naptywa ono jako
powietrze ciepte, a w zimie jako chtodne. Jesienig i zimg adwekcja powietrza polarno-
kontynentalnego powoduje inwersje temperatury i zamglenia. Pozostale masy powietrza
znacznie rzadziej naptywaja w rejon Krakowa, ze wzgledu jednak na bardzo odmienne
wlasciwosci odgrywaja duzg role w ksztattowaniu klimatu lokalnego. Udzial mas powietrza
arktycznegowynosiokoto8%z maksimum w kwietniu, sprzyja wypromieniowywaniu ciepla i
powoduje silne inwersje i spadki temperatury powodujgce np.: wiosenne przymrozki.
Powietrze zwrotnikowe (okoto 3 %) powoduje upatly i parno$¢ w lecie, a w zimie nagle
ocieplenia 1 odwilze.Okoto10%dniw roku charakteryzuje si¢ naplywem, co najmniej dwoch
roéznych mas powietrza [10].

Potozenie Krakowa w dolinie Wisly otoczonej od strony podinocnej i potudniowej
wzniesieniami determinuje ksztalt obserwowanych rozy wiatrow [9] . Na obszarze miasta
dominuje wiatr z kierunkow zachodnich [8] [4]. Rzezba terenu (wklesta forma doliny Wisty)
wyznacza gtowng o$§ przewietrzania Krakowa, natomiast istniejgca zabudowa (szorstko$¢
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podioza) odpowiada za ostabienie predkosci wiatru w miescie, szczegdlnie w nizej
polozonych obszarach w stosunku do terenéw pozamiejskich. Zabudowa miejska powoduje
rowniez modyfikacje kierunku wiatru. Cechg charakterystyczng Krakowa jest wystepowanie
przez wicksza czg$¢ roku niekorzystnych warunkéw przewietrzania (sytuacje stagnacji
powietrza): znaczna czestos¢ wystepowania ciszy wiatrowej w ciggu roku (20 — 30%);
dominujacy udziat (okoto 40%) wiatru o predkosci mniejszej niz 2 m/s, czyli bardzo stabego.
Ponadto, przez ponad 60% dni roku w Krakowie wystepuje stala rownowaga atmosfery,
okreslana obecno$cig dolnych inwersji termicznych, ktére hamujg mieszanie pionowe
powietrza atmosferycznego.

Rozktad kierunkow wiatrow na stacji meteorologicznej
Obserwatorium UJ w Ogrodzie Botanicznym
N
30%
25%
NW NE
20%
15%
0% ——1.lata 1981-1995
P\ 2. lata 1971-2000
w ( 0% ,) E
/
\/ C,=269%
C,=24,2%
SW SE
S

Ryc. 9. Rozktad kierunkow wiatréw — stacja meteorologiczna Krakow — Obserwatorium UJ, Ogrod Botaniczny

[9].
Mezoklimat

Wedlug regionalizacji mezoklimatycznej obszar opracowania potozony jest
w regionie potudniowego sktonu Wyzyny Malopolskiej. Wystepuja tu bardzo korzystne
warunki klimatyczno-bonitacyjne. Tereny te charakteryzuja si¢ optymalnymi warunkami
termicznymi i wilgotno§ciowymi, dobrym przewietrzaniem i duzym nastonecznieniem.
[10]. We wschodniej czesci enklawy 3 moze si¢ zaznacza¢ mikroklimat terenow
mieszkaniowych, ktory ksztaltowany jest przez m.in. powierzchnie sztuczne o zmiennej
przepuszczalno$ci podioza, przewodnictwie cieplnym, zdolno$ci odbijania (albedo),
wspotczynniku szorstko$ci, czego efektem jest podwyzszenie temperatury i1 zmniejszenie
wilgotnosci wzglednej powietrza [10].

W rejonie obszaru opracowania regeneracj¢ powietrza zapewnia wystepujacy proces
wymuszonego przeptywu chlodnego powietrza z obszarow otwartych (zieleni) w glab
zabudowy, uwarunkowany termicznymi roznicami temperatur, ktore ksztaltuja si¢ nad
powierzchniami o roznym podiozu. Obszar charakteryzuje si¢ znacznymi terenami otwartymi
oraz sasiaduje z takowymi, glownie od strony potudniowej, 0 wysokim potencjale regeneracji
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mas powietrza, ktore na skutek roznicy temperatur (jednak tylko przy sprzyjajacych
warunkach synoptycznych), moga wnika¢ w giab zabudowy.

Zarowno osie splywow chlodnego powietrza ze sklonu wyzyny oraz korytarze
termicznego wnikania powietrza w glab zabudowy ksztaltuja si¢ wzdluz pasm terenu bez
barier architektonicznych.

Wg oceny wykonanej w ramach projektu MONIT-AIR [11] wzgledy urbanistyczne
zaczynaja odgrywac rol¢ w sytuacjach, w ktérych mamy do czynienia z wiatrem ktorego
predkos$¢ na wysokosci 10 m poza miastem wynosi, co najmniej 3 m/s. Wymiana powietrza
pomiedzy miastem a jego otoczeniem zachodzi wtedy gtownie dzigki obszarom, w ktérych
obserwuje si¢ najwyzsze na terenie miasta predkosci wiatru. Nawet, jesli zanieczyszczenia
emitowane s3 w obszarach silnie zurbanizowanych, gdzie nast¢puje znaczna redukcja
predkosci wiatru w obrgbie warstwy dachowej, to dzigki procesowi ich homogenizacji,
przedostajac si¢ do obszarow wymiany powietrza moga by¢ wydajniej transportowane poza
miasto.

Giwne obszary przewietrzania 4 mnad terenem
Wiatr<2.5m
Wiatr> 2.5 ms
Praewietrzanie Krakowa 10 mnad terenem
Wiatr < 3 mvs - brak etykiety
Wiatr > 3 m's - etykieta W

Ryc. 10. Fragment mapy zieleni i warunkow przewietrzania miasta w rejonie obszaru opracowania [Zrodto:
obserwatorium.um.krakow.pl]
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2.2.6.Szata roslinna

Zgodnie z ,,Mapg roslinnosci rzeczywistej 1 wyznaczeniem obszaréw przyrodniczo
najcenniejszych, niezbednych dla zachowania rownowagi ekosystemu miasta” [11],
wiekszos$¢ przedmiotowego terenu pokrywa zbiorowisko pol uprawnych. Jego réoznorodnosc
podnosi rozmaitos¢ uprawianych gatunkow ro$lin i obecno$¢ gesto porosnietych miedz,
stanowigcych miejsce bytowania fauny. Zbiorowiska po6l uprawnych wzbogacone sg
dodatkowo przez zbiorowiska ugoréw i odlogéw powstalych na skutek naturalnej sukcesji
roslinnej, zapewniajacych baze pokarmowa ptakom, odzywiajacym si¢ nasionami. W
przeciwienstwie do po6l uprawnych, zarowno miedze jak i ugory i odtogi dostarczajg
zwierzetom pozywienia przez caty rok, bedac miejscem odpoczynku podczas migracji jak i
zimowania wielu gatunkow tuszczakow.

Jedna z enklaw przedmiotowego obszaru, na ktorej znajduje si¢ duzych
rozmiar6w budynek os. Na Wzgdrzach 17a, obfituje w zielen osiedlowa.

Waznym czynnikiem jest ggsta, wysoka warstwa roslin zielnych oraz krzewow
porastajacych miedze oraz ugory i odtogi, stwarzajaca odpowiednie warunki bytowania,
schronienia, gniazdowania 1 rozrodu gatunkow takich jak chociazby kapturki Sylvia
atricapilla, piegze Curruca curruca, ciernidowki Curruca communis czy makolagwy Linaria
cannabina, ktérych liczebno$¢ w Krakowie (a takze w catej Europie) spada na skutek ubytku
takich wilasnie gestych, niedostepnych, odpowiednio rozleglych powierzchni porosnigtych
krzewami.

Fot. 1 Cenne przyrodniczo zadrzewienie rosnace na skarpie wzdtuz ul. Niebylej. Prawdopodobne jest bytowanie
w jego obrgbie chrzaszcza pachnicy debowe;.
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Fot. 2 Widok na tereny rolne urozmaicone miedzami. Stanowig siedlisko m.in. skowronka oraz jaszczurki
zwinki.

2.2.7.Swiat zwierzat

Zroznicowanie siedlisk przyrodniczych, reprezentowanych w granicach obszaru
objetego sporzadzanym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego ,,Niebyla —
Na Wzgorzach” znajduje odzwierciedlenie w roznorodnosci i bogactwie gatunkow
zasiedlajacych teren zwierzat.

Typowo miejskim siedliskiem jest budynek os. Na Wzgorzach 17a, w ktorym otwory i
szczeliny sa zamieszkiwane przez cenng przyrodniczo legowa populacje chronionych
jerzykdéw Apus apus oraz nietoperzy Chiroptera.

Tereny rolne oraz tereny ugoréw i odtogdéw sg zardwno miejscem zerowania zwierzat,
jak 1 opisanym uprzednio miejscem lggdéw. Na uwage zastuguje legowy skowronek Alauda
arvensis zwigzany z terenami ornymi oraz jaszczurka zwinka Lacerta agilis zasiedlajaca
miedze — oba te gatunki, podlegajace ochronie prawnej, podlegaja na terenie Krakowa
silnemu spadkowi liczebnemu.

Pomimo niewielkich rozmiardéw terenu objetego sporzadzanym mpzp ,,Niebyta — Na
Wzgbrzach”, odznacza si¢ on swoistg specyfika, warunkujaca jego rolg w ekosystemie
miasta, w zabezpieczeniu wilasciwego stanu lokalnych populacji chronionych gatunkow
zwierzat a takze sytuujaca go w obrebie przepisOw prawnych.

W oparciu o wizje, kontrole 1 obserwacje terenowe, znajomos¢ terenu z lat ubiegtych
a takze przywotywane opracowania, na przedmiotowym terenie stwierdzono nastepujace
gatunki dziko wystgpujacych zwierzat i ich siedliska.
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Gatunki zwierzat chronionych na mocy rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16
grudnia 2016 r . w sprawie gatunkoéw dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong (Dz. U.
z 2016 r. poz. 2183) oraz ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz. U.
22020 r. ze zm.):

Ssaki

1. Jez europejski Erinaceus europaeus — na catym obszarze, §rednio liczny.
2. Kret europejski Talpa europaea — na catym obszarze, dos¢ liczny.

3. Lasica Mustela nivalis — na calym obszarze, nieliczna.

4. Jez wschodni Erinaceus roumanicus — na calym obszarze, srednio liczny.
5. Ryjowka aksamitna Sorex araneus — §rednio liczna, na catym obszarze.

6. Nietoperze Chiroptera — zwigzane przede wszystkim ze starymi, dziuplastymi
drzewami i zabudowaniami (strychy, szczeliny, otwory itp. miejsca w budynkach).

Ptaki

1. Dzigciot zielony Picus viridis — legowy, zwigzany z zadrzewieniem.

2. Dzigciot pstry duzy Dendrocopos maior — lggowy, zwigzany z zadrzewieniem.

3. Sikora bogatka Parus maior — lggowa, liczna, na calym obszarze.

4. Modraszka Cyanistes caeruleus — legowa, stosunkowo liczna, na catym obszarze.

5. Kopciuszek Phoenicurus ochruros — legowy, zwtaszcza w obrebie budynkow.

6. Kos Turdus merula — lggowy, $rednio liczny, zadrzewienia i zakrzewienia.

7. Kwiczot Turdus pilaris — legowy, zadrzewienia i zakrzewienia, liczne takze stada
ptakow zimujacych.

8. Czajka Vanellus vanellus — przelotna, Zerujaca na polach.

9. Przepiorka Coturnix coturnix — obecna na przelotach, niewykluczone lggi.

10. Szpak Sturnus vulgaris — lggowy, $rednio liczny.

11. Piegza Curruca curruca — legowa, nieliczna, geste zakrzewienia, miedze.

12. Kapturka Sylvia atricapilla — lggowa, nieliczna, geste zakrzewienia.

13. Pokrzewka cieniowka Sylvia communis - lggowa, nieliczna, geste zakrzewienia,
miedze.

14. Szczygiet Carduelis carduelis — legowy w obrebie zadrzewienia.

15. Trznadel Emberiza citrinella — legowy w obrebie upraw rolnych.

16. Skowronek Alauda arvensis — nielicznie lggowy w obrebie upraw rolnych.
17. Makolagwa Linaria cannabina — nielicznie lggowa w obrebie miedz.

18. Zigba Fringilla coelebs — lggowa w zadrzewieniu.

19. Synogarlica turecka Streptopelia decaocto — lggowa w zadrzewieniu.

20. Sroka Pica pica — lggowa w zadrzewieniu.

21. Puszczyk Strix aluco — polujgcy na przedmiotowym obszarze.

22. Sowa uszata Asio otus — polujaca, niewykluczone lggi w starych gniazdach ptakow
krukowatych.

23. Krogulec Accipiter nisus — polujacy na catym obszarze.
24. Pustutka Falco tinnunculus — polujaca w obrebie pol.
25. Myszotow Buteo buteo — polujacy w obrebie pol.
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26. Gawron Corvus frugilegus — zerujacy w obrebie pol.

27. Wrona siwa Corvus corone — zerujaca na catym terenie.

28. Gotgb miejski Columba livia domestica — legowy na bud. os. Na Wzgorzach 17a.
29. Jerzyk Apus apus — legowy na bud. os. Na Wzgodrzach 17a.

Gady

1. Jaszczurka zwinka Lacerta agilis — nieliczna, na miedzach i nastonecznionych
skarpach.

Ptazy

1. Ropucha szara Bufo bufo — obserwowana w obrebie terenow rolnych, ugorow
1 odlogow.

Migczaki

1. Slimak winniczek Helix pomatia — na catym obszarze.

Owady

1. Pachnica d¢bowa Osmoderma eremita - wystegpowanie pachnicy debowej w
wypelionych prochnem dziuplach starych wierzb w obrgbie zadrzewienia wzdhuz ul.
Niebylej jest bardzo prawdopodobne (takie drzewa stanowia wiec ostoj¢ tego gatunku - art. 5
pkt 12 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody).

Ponadto wystepuja gatunki zwierzat townych, wymienionych w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 11 marca 2005 r. w sprawie ustalenia listy gatunkow zwierzat
townych (Dz. U. z 2005 r., nr 45, poz. 433 z p6zn. zm.)

1. Zajac Lepus europacus — obserwowany jeden osobnik na ternach rolnych.
2. Kuna domowa Martes foina — na terenie catego obszaru.

3. Lis Vulpes vulpes — pojawiajacy si¢ na terenie catego obszaru.

4. Bazant Phasianus colchicus — na terenach rolnych, ugorach 1 odtogach.

5. Kuropatwa Perdix perdix — zaobserwowane dwa osobniki w obrebie upraw rolnych.
Gatunek ten wymaga uwagi i ochrony — dawniej liczny, obecnie na terenie Europy zmniejsza
liczebno$¢, w niektorych krajach, np. w Szwajcarii, wyginal catkowicie.

6. Golagb grzywacz Columba palumbus — legowy w obrebie zadrzewienia, szczegdlnie
liczny w okresie jesiennym — stada zerujace na polach.
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Fot. 3 Budynek os. Na Wzgorzach 17a (enklawa 3) jest miejscem legow i bytowania chronionych gatunkow —
jerzykow oraz nietoperzy.

Fot. 4 Budynek os. Na Wzgdrzach 17. Nad budynkiem widoczne jerzyki.
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2.3. Powiazania przyrodnicze obszaru z otoczeniem

Obszar opracowania, zwlaszcza enklawy 1 i 2, cechuje si¢ aktualnie znacznym
stopniem niezainwestowania 1 wyroznia si¢ na tym tle w odniesieniu do obszaréw
sasiadujacych, szczegdlnie od strony potnocnej i wschodniej. Enklawy 1 1 2 stanowia cze$é
wickszego obszaru o wysokim stopniu powierzchni biologicznie, ktory obejmuje tereny
polozone na potudniowy - zachdéd a obejmujace teren Fortu 49 , Krzestawice” wraz
z ogrodkami dziatkowymi oraz terenem zbiornikéw wodociggowych. Obszar ten mozna
okresli¢ lokalnym centrum réznorodnosci biologicznej. Kontynuacja niezainwestowanego
obszaru wystepuje roéwniez w kierunku wschodnim w stron¢ enklawy 3, ktorej towarzyszy
teren zieleni urzadzonej o charakterze rekreacyjnym. W kierunku zachodnim obszar ten ma
kontynuacje bezposrednio z enklawy 1 poprzez ul. Petofiego, jak rowniez w wigkszym
zakresie w gornym odcinku ul. Petofiego (na wysokosci zbiornikéw wodociaggowych)
w kierunku Fortu 49a ,,.Dhubnia”, ktory oddalony jest w linii prostej od Fortu 49 Krzestawice
0 1 km. W zakresie tacznosci ekologicznej, ze wzgledu na grodzenia obszarow, obszary te
funkcjonujga w pelni jedynie dla awifauny, drobnych zwierzat. Teren zieleni urzadzone;j
przy enklawie 3, ogrodkow dziatkowych, terenow fortow oraz zbiornikéw wodociggowych to
obszary stosunkowo mocno wygrodzone, zwlaszcza teren zbiornikow. W najblizszej
perspektywie, analizujac dokumenty planistyczne oraz obserwujac procesy inwestycyjne,
znacznemu ograniczeniu lub nawet zamknigciu, prawdopodobnie ulegnie potaczenie
z terenami bylej kopalni Zestawice, ktore wystepuje po zachodniej stronie ul. Petofiego.
Powstaje tam nowa zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna.

2.4. Glowne procesy zachodzace w Srodowisku oraz naturalne zagrozenia
srodowiskowe

Procesy zachodzace w srodowisku

Najistotniejszym procesem, ktorego efekty nie wystepuja w granicach objetych
projektem planu miejscowego ale zaznaczajg si¢ na terenach sgsiednich, jest sukcesywne
uszczuplanie powierzchni pol uprawnych oraz ich fragmentacja, spowodowana przez
dzialania antropogeniczne zwigzane z postepujaca zabudowa obszaru. Jednocze$nie na
pozostatych gruntach, dotychczas niezabudowanych w zdecydowanej wiekszosci prowadzona
jest produkcja rolnicza, co ma miejsce w zdecydowanej wigkszosci enklawy 1 1 2. Na
fragmentach tych enklaw w cze$ci potudniowej, zwlaszcza przy ul. Petofiego w bardzo
niewielkim jedynie odsetku wystgpuje zaniechanie uzytkowania i rozwija si¢ sukcesja wtdrna.

W obrgbie enklawy 3 od kilkudziesieciu lat jednemu obiektowi mieszkalnego
wielorodzinnemu towarzyszy znaczny teren zieleni urzadzone;.

Naturalne zagrozenia

Na terenie opracowania nie wystepuja obszary o spadkach réwnych lub ponad 12%,
ktore predysponowane sg do wystapieniem ruchow masowych. Rowniez w obrebie skarpy
przy ul. Niebytej nie identyfikuje si¢ form osuwiskowych.
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2.5. Prawne formy ochrony srodowiska

Ochrona $rodowiska przyrodniczego

Na obszarze opracowania nie wystepujg obszarowe formy ochrony przyrody ani tez
nie planuje si¢ ich ustanowienia. Nie stwierdzono wystepowania gatunkow roslin ani grzybow
podlegajacych ochronie prawnej. Natomiast stwierdzono wystepowanie chronionych
gatunkéw zwierzat w rozumieniu ustawy o ochronie przyrody oraz rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2016
r. poz. 2183). Zostaly one wymienione w rozdziale 2.2.7.

Ochrona $rodowiska kulturowego

Na terenie objetym opracowaniem nie wystepuja obiekty wpisane do rejestru
zabytkow jak réwniez ujete w gminnej ewidencji zabytkoéw. W czg$ci poludniowej wystepuje
strefa nadzoru archeologicznego, ktorej zasieg zostatl oznaczony.

2.6. Ewolucja $Srodowiska i skutki zmian w §rodowisku przyrodniczym

Grupy pierwszych rolnikow pojawily si¢ na terenie Nowej Huty juz ok. 7,5 tys. lat
temu [50]. Przez tysiaclecia tereny wykorzystywane byly w mniejszym lub wigkszym stopniu
rolniczo, ludnos$¢ zajmowata si¢ hodowla, garncarstwem oraz innego rodzaju rzemiostem. Od
XI wieku osadnictwo rozwija si¢ na terenie catej Nowej Huty, dajac poczatek wsiom, ktdre
w wiekszosci dotrwaty do naszych czasow. Nazwy miejscowosci bedacych obecnie osiedlami
w obrebie Nowej Huty, pojawiaja si¢ w dokumentach, w wiekszosci przypadkoéw juz w XIII
W.

Obszar opracowania nalezy przyja¢, iz znajduje si¢ w granicach dawnej gromady
Grebatow, jednak tuz przy granicy z wsig Krzestawice [30].

W najstarszej znanej wzmiance, pochodzacej sprzed 1200 roku, nazwa wsi odnotowana W
brzmieniu Grambalow. W innych dawnych zapiskach: Grambolowicz, Grambolow (1470),
Grgbolow (1530), Grembalow (1833).

Wie$§ nalezata do parafii pw. §w. Wincentego w Pleszowie. W godle pieczetnym
z pierwszej potowy XIX wieku narzedzie pracy — motyka.

Grebalow przeniesiony zostat z prawa polskiego na magdeburskie w 1453 roku,
ponownie w roku 1464, za panowania krola Kazimierza Jagiellonczyka. Wytyczono
wowczas centrum W rejonie dzisiejszych ulic Grebatowskiej i Stokowe;j, ktore znajduja si¢ po
przeciwleglej stronie ul. Kocmyrzowskiej, niz obszar opracowania. Pod koniec XV wieku
wzmiankowano we wsi dwor, folwark i karczme, pod koniec XVIII wieku rejestrowano dwor
i dwie karczmy.

Historycznie wie$§ byta wiasnoscig duchowna. W XII wieku stanowita uposazenie
klasztoru Cystersow w Jedrzejowie, w 1247 roku wie$ przeszta na wilasno$¢ krakowskiej
kapituly katedralnej w drodze zamiany z cystersami jedrzejowskimi — w tych tez rgkach
wlasno$¢ wsi utrzymata si¢ przez wieki. By utatwi¢ rozwdj Grebatowa, w 1513 roku biskup
Jan Konarski nadat kapitule w nieodlegtej wsi Zastow take do uzytku kmieci grebatowskich.
W 1836 roku Komisja Wtoscianska Wolnego Miasta Krakowa dokonata oczynszowania wsi.
W ramach Twierdzy Krakéow w latach 1878-1880 na wzgorzach od strony Krzestawic
powstal fort Krzestawice, natomiast przed 1890 rokiem na poludnie od centrum wsi fort
Grebatow. Pod koniec XIX wieku uruchomiono odcinek nieistniejacej juz linii kolei
kocmyrzowskiej ze stacja Grebatow. Gtownag funkcjg bojowa obu fortow byta obrona traktu
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proszowickiego oraz przedmiotowej linii kolejowej, biegnacej wzdluz dzisiejszej ulicy
Kocmyrzowskiej.

Przed trzecim rozbiorem gromada Grebalow nalezala do powiatu krakowskiego, po
roku 1795 znalazta si¢ jako gmina w austriackim cyrkule krakowskim. W 1815 roku wie$
weszta w granice Rzeczypospolitej Krakowskiej jako gromada Grebatow w sktadzie gminy
obwodowej Koscielniki, od roku 1838 dystryktu Mogita. W roku 1846 wie$ powrocita jako
gromada (od 1856 roku gmina) pod zabor austriacki. W latach 1866—1933 wie$§ miata status
gminy jednostkowej w ramach powiatu krakowskiego. W roku 1934 Grebalow utracit status
odrebnej gminy 1 wszedt w sktad wielowioskowej gminy zbiorczej Mogita. W takiej pozycji
ustrojowej wie§ pozostawata w latach 1939-1945 w okupacyjnym departamencie i powiecie
krakowskim Generalnego Gubernatorstwa.

W roku 1951 znajdujacy si¢ nadal w gminie Mogita powiatu krakowskiego Grebatow

wlaczony zostal do granic Krakowa jako LIX dzielnica katastralna potozona w nowo
utworzonej dzielnicy administracyjnej Nowa Huta.
Krajobraz 1 sposéb uzytkowania terendOw praktycznie si¢ nie zmienial az do czasow
rozpoczecia budowy Nowej Huty [13]. Wtedy to nastgpity gwaltowne przemiany, a krajobraz
wiejski byt wypierany przez rozrastajace si¢ kolejne nowohuckie osiedla. W latach 1949-52
miescit si¢ w Forcie 49 hotel dla ekip robotniczych budujgcych kombinat i nowe osiedla.
W latach 1949-54 potudniowo-wschodnia cze$¢ Krzestawic znalazla si¢ w obszarze
kombinatu metalurgicznego Owczesnej Huty im. Lenina. W latach 60-tych zbudowano
osiedle Na Stoku oraz osiedle Na Wzgorzach, a w 1964 r. nagranicy z Grgbatlowem
zatozono cmentarz. Jedyne wielomieszkaniowe budynki, jakie powstaly poza osiedlami to
budynki hoteli dla pracownikow kombinatu w rejonie ul. L. Osieckiego oraz
Kocmyrzowskiej. Pierwszy z nich przeksztatlcono w Wojewodzki Szpital Okulistyczny a
drugi w budynek mieszkalny wielorodzinny (os. Na Wzgorzach 17a), ktory znajduje si¢ w
enklawie 3. Po 2010 roku w sasiedztwie obszaru np. przy ul. Niebytej oraz os. Na Stoku 10
powstaje zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna. Rozwdj zabudowy skutkuje wieksza
liczbg mieszkancow, samochoddéw. Zauwazalne jest wydeptywanie nowych $ciezek jak
rébwniez za$miecanie terenu (m.in. nie sprzatanie po psach), presja na prywatne tereny
otwarte oraz szczegodlnie przy ul. Niebylej — dzikie parkowanie na terenach zielonych.

Procesem, zwigzanym z powstawaniem nowej zabudowy, ktéry mozna zaobserwowac
jest obnizanie waloréw estetycznych wskutek miejscami wystgpujacej dysharmonijnej
zabudowy np. przy ul. Petofiego — wérdd istniejacej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j
powstaje zabudowy o charakterze zabudowy wielorodzinnej. Moze to rodzi¢ zrozumiate
niezadowolenie obecnych mieszkancow jak réwniez generowaé konflikty np. w zakresie
przestrzeni ulic, dojazdow wykorzystywanej nadmiernie jako miejsca do parkowania
pojazdoéw. Planowana oraz realizowana juz zabudowa jak réwniez charakter istniejgcych
terenow zieleni (wygrodzone ogrody dziatkowe, teren zbiornikow wodociagowych) w istotny
sposOb ograniczaja potaczenia w tym przyrodnicze. Nie dotyczy to drobnych ssakow oraz
awifauny, ktora ma dos$¢ dobre warunki siedliskowe.
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Ryc. 12 Mapa topograficzna 1936r.
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a) rok 1970
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c) 2011

Ryc. 13. Granice obszaru opracowania na tle ortofotomap.
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2.7.Stan zagospodarowania i uzytkowania srodowiska przyrodniczego

Teren potozony jest na przedmiesciach Krakowa, wsrdd roznorodnego
zagospodarowania 1 uzytkowania terenu. Obszar opracowania to trzy enklawy z ktérych dwie:
zachodnia i s$rodkowa sag w znacznej czeSci uzytkowane rolniczo, jak réwniez obszar
pomiedzy nimi. W enklawie pierwszej od strony ul. Petofiego znajduje si¢ jeden budynek
mieszkalny jednorodzinny. Natomiast w obrebie enklawy 2 pomigdzy skarpg a ul. Niebylg
znajduje si¢ kilkuarowy skwer zieleni miejskiej, utrzymywanej jedynie interwencyjnie.
Trzecia enklawa do ktérej dojazd jest od strony ul. Kocmyrzowskiej obejmuje budynek
mieszkalny wielorodzinny o dtugosci ponad 200 m, ktéremu towarzyszy, juz poza granicami
enklawy, okoto 1,5ha ogrodzony teren zieleni urzadzone;.

Na fragmencie czgsci enklawy 1 od strony poludniowej oraz na terenie w kierunku
Fortu 49 Krzestawice, juz poza granicami opracowania wkracza sukcesja naturalna, bedaca
wynikiem zaniechania uzytkowania rolniczego i prac pielggnacyjnych. Bezposrednio do fortu
od strony p6inocnej-wschodniej przylega kompleks ogrodzonych ogrédkow dziatkowych.

Fot. 5 Pola uprawne pomigdzy ul. S. Petofiego a ul. Niebyta.

Obszar opracowania jest wyposazony zasadniczo w niezbedng infrastrukture
techniczng (sie¢ gazowa, cieptlownicza, kanalizacyjna), ktora pozwala na funkcjonowanie
obiektow bez negatywnego oddziatywania na srodowisko.

Przedmiotowy obszar opracowania posiada dostep do ogolnomiejskiej sieci uliczne;j
poprzez podstawowy uktad drogowy skladajacy si¢ z ul. Kocmyrzowskiej, Niebylej
i S. Petofiego.
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Fot. 6 Sukcesja naturalna na odtogach od strony ul. S. Petofiego

2.8. Zrodla antropogenicznych oddzialywan na §rodowisko

Na ksztalt srodowiska przyrodniczego maja wptyw zaréwno naturalne procesy chemiczne,
biologiczne 1 fizyczne, jak 1 procesy zachodzace w wyniku dziatalnosci cztowieka —
oddziatywania antropogeniczne. Skutkiem tych procesow jest przeksztatcanie $rodowiska
oraz powstawanie jego nowych elementow. Niemniej majac na wzgledzie powierzchnig
obszaru oraz stan zagospodarowania, skala tych oddziatywan jest na bardzo niskim poziomie.

Z uwagi na wystepowanie dobrej klasy gleb, obszar opracowania jak rowniez tereny
sasiednie cechowatl tradycyjny sposob wykorzystywania jakim bylo rolnictwo. Stan taki w
czesci obszaru trwa nadal, natomiast na terenach przyleglych jest on sukcesywnie
ograniczany przez procesy urbanizacyjne. W tym zakresie najistotniejsze znaczenie moze
mie¢ ewentualne zanieczyszCzenie $rodowiska gruntowo-wodnego, glownie w sytuacji
niewlasciwego w tym nadmiernego stosowania nawozenia upraw lub $rodkéw ochrony
chemicznej.

Druga kategori¢ oddzialywan moze stanowi¢ niewtasciwe uzytkowanie terenu i jego
incydentalne zasmiecanie. Mozna zaobserwowac¢ odpady bytowe jak réwniez pozostatosci
roslin z sgsiadujacej zabudowy.
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3. Ocena

3.1. Odpornos$¢ srodowiska na antropopresje, zdolnos¢ do regeneracji

Pojecie odpornosci $rodowiska przyrodniczego na degradacje, czyli pogarszanie
jakosci jego poszczegdlnych elementow lub cech oraz zachwianie rownowagi, rozumiane jest
jako zdolno$¢ do zachowania wewnetrznej rownowagi mimo naruszenia jej przez czynniki
zarObwno pochodzenia naturalnego jak 1 sztucznego. Ocena odpornosci Srodowiska
przyrodniczego na degradacj¢ umozliwia wychwycenie komponentdéw o najmniejsze]
odpornosci na czynniki niszczace, co ulatwia podjecie odpowiednich srodkéw ich ochrony.
Regeneracja to powrdt Srodowiska do stanu zblizonego do stanu przed wystagpieniem
oddziatywania [15]. Jedna z podstaw do oceny mozliwosci regeneracji srodowiska stanowig
informacje na temat przesztych reakcji §rodowiska na antropopresj¢ oraz przebiegu i stopnia
regeneracji po wystapieniu zaburzen jego struktury badz funkcjonowania.

Drugim istotnym poje¢ciem jest zdolno$¢ srodowiska do regeneracji, czyli powrotu
do stanu zblizonego do tego, ktory wystepowal, zanim pojawita si¢ presja. Znajomosé
przesztych reakcji $rodowiska na antropopresje jest kluczowa, jezeli chce si¢ z duzym
prawdopodobienstwem oceni¢ zdolnos¢ srodowiska do regeneracji

Odpornosé elementow $rodowiska w obszarze opracowania:

e Szata roslinna — W obszarze przewazaja zbiorowiska pol uprawnych a w obszarze
zainwestowanym  ro$linno$¢  rekreacyjno-parkowa urzadzona. W  przypadku
zaniechania uzytkowania rolniczego bardzo szybko pojawilaby si¢ sukcesja roslinna,
ktéra mozna obserwowaé aktualnie jedynie na niewielu dziatkach. Jednak w
przypadku dalszego rozwoju zabudowy, nowego zainwestowania na terenach
rolniczych to spowoduje to ograniczenie mozliwosci prowadzenia upraw. Najbardziej
odporna roslinno$¢ wystepuje na terenach, gdzie nie wykonuje si¢ zabiegow
pielggnacyjnych, w takich warunkach rozwijaja si¢ gatunki pospolite a nawet
ekspansywne.

e Fauna — $wiat zwierzat charakteryzuje si¢ zrdznicowang odpornoscia, w zaleznosci
od indywidualnych wymagan konkretnego gatunku. Istotne znaczenie posiadaja tu,
zwlaszcza dla drobnych zwierzat oraz awifauny tereny sgsiadujace — teren Fortu 49
wraz z okalajacymi dziatkami oraz znaczny teren zieleni przyblokowej w enklawie 3.
Z drugiej jednak strony proces urbanizacji powoduje zamykanie tacznosci pomiedzy
poszczegdlnymi obszarami, enklawami jak réwniez zwickszong penetracj¢ obszaru,
wyprowadzanie psow.

e Gleby — naleza do najmniej odpornych elementow, na skutek rozwoju zabudowy
1 zainwestowania terenéw podlegajg trwalym przeksztatceniom takim jak zasypywanie
czy calkowita likwidacja; regeneracja $Srodowiska glebowego moze trwa¢ nawet
kilkaset lat. W przypadku innych oddzialywan np.: zwigzanych z uprawa (zmiany
w profilu glebowym, nawozenie) czy zanieczyszczeniami rdznego pochodzenia,
srodowisko glebowe jest bardziej odporne, a regeneracja nastgpuje szybciej.
Odpornos¢ na degradacje s$rodowiska glebowego obszaru opracowania wynika
glownie z wysokiej zyzno$ci i1 aktywnos$ci biologicznej oraz duzej pojemnosci
sorpcyjnej, co sprzyja szybkiej redukcji lub zamianie w formy nieprzyswajalne
zanieczyszczen przedostajacych si¢ z powietrza. Pozwala to na utrzymanie wzglednie
niskiej zawartosci polutantow (gtdéwnie pierwiastkow $ladowych) w biomasie
produktow rolnych wytwarzanych na cele konsumpcyjne [7].
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e Kilimat akustyczny — odporno$¢ uzalezniona jest od uksztaltowania terenu oraz jego
pokrycia. Nachylenie terenu oraz brak wigkszych barier architektonicznych sprzyja
propagacji hatasu. Na podwyzszone oddzialywania narazone sg tereny pomig¢dzy
zabudowg a ciggami komunikacyjnymi, w tych granicach klimat akustyczny jest tez
calkowicie nieodporny, jednak w obszarze opracowania jedynie we wschodniej czgsci
enklawy 3 moze by¢ to zauwazalne. Nalezy podkresli¢, ze klimat akustyczny ma
wysoka zdolnos¢ do regeneracji, niezaleznie od zrédla, a takze czasu trwania
oddzialywania. Bezposrednio po wustaniu oddzialywania powraca do stanu
pierwotnego.

e Powietrze — nalezy do $rednio odpornych elementoéw, podlega degradacji na skutek
dostawy zanieczyszczen komunalnych, przemystowych 1 komunikacyjnych, w tym w
umiarkowanym stopniu z emitorow zlokalizowanych poza obszarem opracowania
(huta ArcelorMittal). Usytuowanie terenu sprzyjaja dobremu przewietrzaniu, tym
samym nie wystepujg predyspozycje do gromadzenia si¢ zanieczyszczen,
a regeneracja powietrza atmosferycznego, po ustaniu negatywnego oddzialywania,
nastgpuje stosunkowo szybko.

e Wody podziemne — odporno$¢ wod podziemnych na zanieczyszczenia wynika
z budowy geologicznej, warunkéw hydrogeologicznych 1 istnienia rzeczywistego lub
potencjalnego ogniska zanieczyszczen. Zagrozenie dla wod zwigzane jest przede
wszystkim z zanieczyszczeniami infiltrujagcymi w glab gruntow. Ze wzgledu na
przepuszczalno$¢ gruntow oraz brak warstwy izolujacej wody podziemne, ich
podatno$¢ na zanieczyszczenia jest podwyzszona, niemniej wystgpowanie wod na
znacznych glebokosciach ogranicza to zagrozenie.

e Mikroklimat — jest wrazliwy przede wszystkim na ograniczenie powierzchni
biologicznie czynnej. Sytuacja w tym zakresie aktualnie nie jest jeszcze niepokojaca,
nie wystepuje zagrozenie zjawiskiem miejskiej wyspy ciepta. Dodatkowo ze wzgledu
na urozmaicenie obszaru (zréznicowanie form i ekspozycji) odpornos¢ rowniez jest
zrOznicowana.

e Krajobraz — na czeSci obszaru cechuje si¢ przeksztalceniem, ktore w potgczeniu
z niska odpornoscia powoduje, ze ten element §rodowiska jest bardzo wrazliwy.

o Uksztaltowanie terenu — niewielkie nachylenie enklaw 1 i 2 oraz jedynie niewielkie
nachylenie enklawy 3 decyduje o znacznej odpornosci tego elementu. Jedynie skarpa
przy ul. Niebylej, z uwagi na jej wysoko$¢, moze wymagaé szczegdlnej uwagi
w przypadku zmian w zagospodarowaniu.

3.2. Ocena zasie¢gu i rangi barier fizjograficznych i prawnych dla obecnego i
przyszlego zagospodarowania

3.2.1.Bariery prawne
Ochrona przyrody - ochrona gatunkowa

Na przedmiotowym terenie nie stwierdzono wystepowania gatunkéw roslin ani
grzyboéw podlegajacych ochronie prawnej. W obszarze opracowania wystepuja chronione
gatunki zwierzat zasiedlajace zard6wno obszar opracowania jak réwniez tereny sgsiadujace,
bedace tacznikiem pomigdzy obszarami opracowania. Zgodnie z Ustawg o ochronie przyrody
ochrona gatunkowa obejmuje okazy gatunkéw oraz ich siedliska i ostoje.

Podstawowym aktem prawnym w kwestii ochrony gatunkowej jest ustawa o ochronie
przyrody. Zgodnie z art. 52 ust. 1 pkt 7 tej ustawy, z uszczegdtowionym zapisem § 6 ust.1
pkt.7 rozporzadzenia ministra §rodowiska w sprawie gatunkow dziko wystepujgcych zwierzqt
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objetych ochrong. W stosunku do dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong $cistg oraz
czgsciowa obowiazuje zakaz niszczenia ich siedlisk i ostoi, bedgcych ich obszarem rozrodu,
wychowu mitodych, odpoczynku, migracji lub Zerowania. W ustawie okresla si¢ siedlisko jako
,obszar wystepowania roslin, zwierzat lub grzybéw w ciggu catego zycia lub dowolnego
stadium ich rozwoju".

Mozliwo$¢ naruszenia zakazu niszczenia siedlisk zwierzat chronionych moze wystapic¢
w kazdym terenie nawet intensywnie zabudowanym (np. zamknigcie otworu wentylacyjnego
- miejsca gniazdowania — w trakcie termomodernizacji budynku). W przypadkach
uzasadnionych zgode na odstepstwo od zakazéw moze wyda¢ Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska (RDOS) w trybie art. 56 ust. 2 pkt 2 ustawy o ochronie przyrody, przy czym
W odniesieniu do niektérych gatunkéw w $wietle obowigzujacych przepisOw prawa moze
to by¢ jednak niemozliwe.

Zakazy 1 ograniczenia okreslone przepisami prawa, winny zosta¢ uwzglgednione
W procesie inwestycyjnym, zwlaszcza w sytuacjach prowadzacych do zmiany przeznaczenia
wzgledem dotychczasowego sposobu uzytkowania terenu. Zmiany te moga by¢ uzaleznione
od mozliwo$ci uzyskania ewentualnych odstepstw od obowigzujacych zakazéw, przy czym
nalezy dazy¢ do maksymalnej ochrony siedlisk zwierzat chronionych.

Ochrona zabytkow
W obszarze opracowania nie wystepuja obiekty objete wpisem do rejestru zabytkow

nieruchomych lub ewidencji zabytkow.
Strefy archeologiczne ochrony konserwatorskiej

Potudniowa czg$¢ terenu objetego przedmiotowym opracowaniem znajduje si¢
w obrgbie stref nadzoru archeologicznego. Na omawianym obszarze nie odkryto dotychczas
stanowisk archeologicznych, jakkolwiek istnienie ich stwierdzono na obszarach
sasiadujacych.

Ochrona wod

Nie wystepuja szczegdlne uwarunkowania w tym zakresie, wynikajace
z ustanowienia stref, obszarow. W czgsci enklawy 3 granica strefy ochronnej ujgcia Pasa A,
ustanowiona Rozporzadzeniem nr 3/2015 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Krakowie z dnia 4 lutego 2015 roku w sprawie ustanowienia strefy ochronnej
ujecia wody podziemnej ,,Pas A” w Krakowie (zmienionym Rozp. Dyrektora RZGW
w Krakowie z dnia 10 maja 2017roku), przebiega fragmentarycznie po granicy obszaru, co
zostato uwidocznione na mapie.

Niemniej jednak zagadnienie ochrony wod winno by¢ uwzglednianie w kontekscie
zasobow, ich racjonalnego wykorzystania na cele bytowe, produkcyjne — rolnictwo.
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3.2.2.Bariery fizjograficzne
Warunki budowlane

Analizowany teren charakteryzuje si¢ brakiem przeciwskazan w zakresie lokalizacji
i posadowienia budynkow, zwlaszcza nieduzych np. doméw jednorodzinnych,
gospodarczych.

Halas

W obszarze opracowania nie wystepuja przekroczenia norm z Rozporzadzenia
Ministra Srodowiska w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w §rodowisku.

Ochrona przed PEM

Na budynku mieszkalnym wielorodzinnym w enklawie 3 znajduja si¢ anteny telefonii
komorkowej. Dopuszczalne poziomy pdl elektromagnetycznych zostaly okre§lone w
Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska w sprawie dopuszczalnych pozioméw pol
elektromagnetycznych w §rodowisku oraz sposoboéw sprawdzania dotrzymania tych
poziomow.

Zagrozenie powodziowe i wody opadowe

W obszarze opracowania nie wystepuje zagrozenie powodziowe jak rowniez na
aktualnym stanie zagospodarowania nie obserwuje si¢ istotnych problemdéw zwigzanych
z wodami opadowymi. Niemniej jednak w przypadku uszczelniania powierzchni, z uwagi na
nachylenie czgséci terenu nalezy odpowiednio uwzglednic ten fakt.

3.3. Przydatnos$¢ srodowiska dla realizacji funkcji spoteczno-gospodarczych

Przydatno§¢ obszaru opracowania do realizacji funkcji spoleczno-gospodarczych
okreslana jest na podstawie informacji o cechach i funkcjonowaniu $rodowiska, istniejacych
barierach prawnych i fizjograficznych oraz dotychczasowym zagospodarowaniu terenu.

Zidentyfikowane uwarunkowania (sprzyjajace i niesprzyjajace), ktore wplywaja

na przydatno$¢ terenéw dla wytypowanych dla obszaru funkcji, wymienione sg w ponizszej
tabeli.
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Tab. 1. Przydatno$¢ obszaru opracowania dla rozwoju poszczegodlnych funkceji spoteczno-gospodarczych.

Funkcja

Uwarunkowania sprzyjajace

Uwarunkowania niesprzyjajace

mieszkaniowa

- nieznacznie zroznicowane
uksztaltowanie terenu na czesci
obszaru,

- istniejace juz zainwestowanie
mieszkaniowe

- istniejace rezerwy terenowe

- atrakcyjna lokalizacja wzgledem
komunikacji zbiorowej, ustug
publicznych oraz centrum miasta

- brak wystarczajacej obstugi drogowej dla
zwigkszonej liczby uzytkownikow w przypadku
zabudowy wielorodzinnej.

- nieznacznie zroznicowane

- sytuacje konfliktogenne na styku sasiedztwa

uslugowa uksztattowanie terenu na czesci zabudowy ustugowej i mieszkaniowej
obszaru, - dobre klasy gleby
- Istnigjgee rezerwy terenowe, - brak wystarczajacej obstugi drogowej
przemystowa - hie wystepuja - zgodnie z przepisami odrgbnymi zaktady
przemystowe nie powinny by¢ lokalizowane w
obrebie miast,
- wysokiej klasy gleby,
rekreacyjno- - zachowane znaczace powierzchnie | —  presja inwestycyjna — tereny atrakcyjne dla
wypoczynkowa terendw biologicznie czynnych, intensyfikacji zabudowy;
— brak infrastruktury rekreacyjnej,
rolnictwo - mato zréznicowane uksztattowanie | ° presja inWPj.StyCyjna — tereny atrakcyjne dla
terenu, intensyfikacji zabudowy;
- dobre kompleksy rolniczej - sytuacje konfliktogenne na styku sgsiedztwa
przydatnosci gleb, zabudowy mieszkaniowej i upraw polowych (wody
- tradycje rolnicze w rejonie, opadowe, stosowanie zabiegdw agrotechnicznych),
leSnictwo - dobre gleby, zapewniajace zyzne - bresja inwestycyjna - tereny atrakcyjne dia

siedliska,

- potencjalne rezerwy terenowe.

intensyfikacji zabudowy;
- dobre kompleksy rolniczej przydatnosci gleb,
- tradycje rolnicze w rejonie,
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3.4. Jakos¢ srodowiska

3.4.1. Stan jakos$ci powietrza
Oceny stanu jakosci powietrza i obserwacji zmian dokonuje si¢ w ramach
Panstwowego Monitoringu Srodowiska. Aglomeracja Krakowska (miasto Krakow) jest jedna
z trzech stref, na ktore na potrzeby oceny podzielone jest wojewodztwo matopolskie [16].
Celem prowadzenia rocznych ocen jakosci powietrza, jest uzyskanie informacji
0 stezeniach zanieczyszczen na obszarze poszczegoOlnych stref, w zakresie umozliwiajacym:

Dokonanie Kklasyfikacji stref, wedlug okre§lonych Kkryteriéw (poziom
dopuszczalny substancji, poziom docelowy, poziom celu dlugoterminowego).
Wynik klasyfikacji jest podstawa do okreslenia potrzeby podjg¢cia i prowadzenia
okreslonych dziatan na rzecz poprawy jakosci powietrza w danej strefie (w tym
opracowywania programéw ochrony powietrza POP).

Uzyskanie informacji o przestrzennych rozkladach st¢zen zanieczyszczen
na obszarze strefy, w zakresie umozliwiajacym wskazanie obszarow
przekroczen wartoSci Kkryterialnych oraz okreslenie poziomow stezen
wystepujacych na tych obszarach. Informacje te sa niezbgdne do okreslenia
obszarow wymagajacych podjecia dziatan na rzecz poprawy jakosci powietrza
(redukcji stgzen zanieczyszczen) lub, w przypadku uznania posiadanych
informacji za niewystarczajgce — do przeprowadzenia dodatkowych badan we
wskazanych rejonach.

Wskazanie prawdopodobnych przyczyn wyst¢gpowania ponadnormatywnych
stezen zanieczyszczen w okreslonych rejonach (w zakresie mozliwym
do uzyskania na podstawie posiadanych informacji).

Zaliczenie strefy do okreslonej klasy zalezy od st¢zen zanieczyszczeh wystepujacych
na jej obszarze i wigze si¢ z okreslonymi wymaganiami w zakresie dziatan na rzecz poprawy
jakosci powietrza (w przypadku, gdy nie sg spetnione odpowiednie kryteria) lub na rzecz
utrzymania tej jakos$ci (jezeli spetnia ona przyjete standardy).

Klasa Poziom stezen
strefy | zanieczyszezenia

Wymagane dzialania

nie przekraczajacy |-  ubiZymanie stefefl zanieczyszezenia pomiZe] pozicnm
A pozicnm dopuszezalnego oraz daZenie do utrzymania najlepszej jakost
dopuszezalnego powietrza zgodne] ze ZXOWNOWAZOWYIN TOZW0] 1

- olreslenie obszardw przelroczen poziomdw dopuszezaloych

- opracowanie nb aktualizacja progranm echrony powietrza w
cele osiagniecia odpowiednich poriomow dopuszezalmych
substanciji w powietrzu

- kontrolowanie stezefl zanieczyszezenia na obszarach
preebroczed 1 prowadzenie dzialan majacych na celu obniZenie
stezedl preynajmmnie] do peziomdw dopuszezalnych

powyZe] pozicmm

dopuszezalnego

Klasy stref i wymagane dziatania w zaleznosci od poziomoéw stezen zanieczyszczenia
uzyskanych w rocznej ocenie jako$ci powietrza dla przypadkow gdy dla zanieczyszczenia jest
okreslony poziom dopuszczalny — dotyczy: SO2, NOz, CO, CeHs, PM10, PM2.5 oraz
zawartosci Pb w pyle PM10-ochrona zdrowia.
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Roczna ocena jakosci powietrza jest prowadzona w odniesieniu do wszystkich
substancji, dla ktérych obowigzek taki wynika z Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
8 czerwca 2018r. w sprawie dokonywania oceny poziomow substancji w powietrzu.

Sa to rownoczes$nie substancje, dla ktorych w prawie krajowym (Rozporzadzenie
Ministra Srodowiska z 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektorych substancji
W powietrzu zmienionym przez Rozporzadzenie MS z dnia 9 pazdziernika 2019r. zmieniajace
rozporzadzenie w sprawie poziomow niektorych substancji w powietrzu) jak i europejskim
(Dyrektywy UE 2008/50/WE 1 2004/107/WE) okreslono normatywne st¢zenia w postaci
poziomdéw dopuszczalnych/docelowych/celu dlugoterminowego w powietrzu, ze wzgledu na
ochrone ludzi i ochrong roslin. Dopuszczalne poziomy substancji w powietrzu ze wzgledu na
ochrong roslin, nie obowiazuja jednak w aglomeracjach/miastach.

Lista zanieczyszczen, jakie nalezy uwzgledni¢ w ocenie dokonywanej pod katem
spetnienia kryteriow okreslonych w celu ochrony zdrowia ludzi, obejmuje 12 substancji:

- dwutlenek siarki SOz,
- dwutlenek azotu NOg,
- tlenek wegla CO,

- benzen CgHs,

- ozon Ogs,

- pyt PM10,

- pyl PM2.5,

- otow Pb w PM 10,

- arsen As w PM10,

- kadm Cd w PM10,

- nikiel Ni w PM10,

- benzo(a)piren B(a)P w PM10,

Aglomeracja Krakowska zgodnie z wykonang klasyfikacja stref za 2020 rok zostata
zaliczona do klasy C zuwagi na przekroczenie poziomu dopuszczalnego nast¢pujacych
substancji:

— NO2 - stezenie Srednie w roku kalendarzowym - stacja , komunikacyjne” (al.

Krasinskiego),

— PM10 - stezenie 24—godzinne,
— benzo(a)piren w pyle PM10 — stezenie Srednie w roku kalendarzowym,

Dodatkowo Aglomeracja Krakowska, ze wzgledu na przekroczenie poziomu
dopuszczalnego pylu PM2,5 zostata zakwalifikowana do klasy C1.

Zobrazowana powyzej sytuacja opiera si¢ na danych pomiarowych z kilku stacji
znajdujacych si¢ na terenie miasta. W obszarze opracowania oraz najblizszym sgsiedztwie nie
prowadzi si¢ pomiaréw i dla scharakteryzowania sytuacji przytoczono dane z stacji Nowa
Huta (Bulwarowa), ktéra znajduje si¢ w odlegtosci ok. 4 km w kierunku potudniowym od
obszaru opracowania.
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Wykres 1. Stezenie dwutlenku siarki w poszczegdlnych miesigcach 2020 roku dla stacji pomiarowej Nowa Huta
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Wykres 2. Stezenie dwutlenku azotu, tlenkoéw azotu oraz tlenku azotu w poszczegdlnych miesigcach 2020 roku
dla stacji pomiarowej Nowa Huta
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Wykres 3. Stezenie dwutlenku azotu, tlenkdéw azotu oraz tlenku azotu w poszczegdlnych miesigcach 2020 roku
dla stacji pomiarowej Nowa Huta
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Wykres 4. Stezenie benzenu w poszczegdlnych miesigcach 2020 roku dla stacji pomiarowej Nowa Huta
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Wykres 5. Stezenie pylu zawieszonego PM10 w poszczegdlnych miesigcach 2020 roku dla stacji pomiarowej
Nowa Huta
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Wykres 6. Stezenie pytu zawieszonego PM2.5 w poszczeg6lnych miesigcach 2020 roku dla stacji pomiarowej
Nowa Huta
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Wykres 7. Stezenie benzo(a)pirenu w poszczegdlnych miesigcach 2020 roku dla stacji pomiarowej Nowa Huta

Z przedstawionych powyzej danych wynika, iz dla stacji Nowa Huta dla tlenkéw
azotu NOyx nie wystepujg przekroczenia poziomu dopuszczalnego jedynie w miesigcach
,.cieptych”. Poziom $redni (roczny) wynosi 47 pg/m® przy dopuszczalnym — 30 pg/m?®.
Niemniej jednak jest to obnizenie do roku 2019. Rowniez wysoki byl poziom pylu
zawieszonego PM2.5, ktory w miesigcach ,,zimowych” (listopad, grudzien, styczen i marzec)
przekraczal warto$¢ dopuszczalng, ktéra wynosi 25 pg/m®. Stacja Nowa Huta polozona jest
przy ruchliwej ulicy
1 dlatego tez nie jest mozliwe odniesienie danych z tej stacji wprost do obszaru opracowania.

Niemniej jednak w latach 2010-2019 wystepuje bardzo wyrazna tendencja malejgca
srednich rocznych st¢zen pytlu zawieszonego PM10, rok 2019 byl wyjatkowy =z
przekroczeniem poziomu dopuszczalnego tylko na 2 stanowiskach (po jednym w Aglomeracji
Krakowskiej 1 strefie matopolskiej). Takze roczne stezenia w roku 2019 byly na wszystkich
stanowiskach nizsze od 2018 roku. Zauwazalny jest takze trend malejacy dotyczacy
dopuszczalnej czestosci przekroczen dopuszczalnego poziomu 24-godzinnego pylu
zawieszonego PM10 [64].

Jako stacja typu ,,przemystowego” prowadzi pomiar metali 1 potmetali cigzkich:
olowiu, kadmu i arsenu. Nie powstaja jednak przekroczenia w tym zakresie.
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Na przedmiotowej stacji badany jest rowniez warto$¢ benzo(a)pirenu (BaP) w pyle
zawieszonym PM10. Poziom docelowy to 1 ng/m® (wskazane w Dyrektywie 2004/107/WE do
osiggniecia w 2013 roku), natomiast w 2020 roku dla stacji Nowa Huta $rednie roczne
stezenie wyniosto 4,36 ng/m® [39]. Nieprzekraczanie tej wartosci wystepuje jedynie w
miesigcach ,,cieptych” (maj — wrzesien), co ma miejsce rowniez w br.

Tab. 2. Zestawienie wynikéw pomiaréw ze stacji Nowa Huta [35]

< >
CsHs PM10 BaP (PM10) Pb (PM10) As (PM10) Cd (PM10) Ni (PM10)
Benzen® Pyt zawieszony ~ benzo(a)pirenw  olowwPM10¥  arsenwPM10?  kadmwPM10®  nikiel w PM10¥
CZAS PM10 PM10%
[ng/m’] [ug/m’] [ng/m’] [ng/m’] [ng/m’] [ng/m’] [ng/m’]
Styczen - 55 10,72 0,021 1,72 0,57 2,04
Luty - 27 5,11 0,011 0,89 0,28 1,14
Marzec - 39 7,08 0,016 1,17 0,53 2,04
Kwiecien - 35 4,31 0,013 0,80 0,48 1,03
Maj - 13 0,98 0,008 0,89 0,38 1,85
Czerwiec - 18 0,34 0,005 0,50 0,18 1,08
Lipiec - 18 0,28 0,006 0,50 0,32 0,74
Sierpien - 21 0,88 0,008 0,50 0,31 1,13
Wrzesien - 23 1,30 0,008 0,50 0,38 2,33
Pazdziernik - - 4,12 0,013 0,50 0,34 2,35
Listopad - 39 g,08 0,016 0,68 0,51 1,51
Grudzien - 40 10,92 0,027 - 0,61 1,34
. -1 30 4,36 0,013 0,77 0,41 1,55
‘?arto?c (poz. dop.: (poz. dop.: (poz. doc.: (poz. dop.: (poz. doc.: (poz. doc.: (poz. doc.:
srednia 5 pg/m?) 40 pg/m?) 1 ng/m?) 0.5 pg/m?) 6 ng/m?) 5 ng/m?) 20 ng/m?)
minimum =0 18 0,28 0,005 0,50 0,18 0,74
maksimum -1 55 10,92 0,027 1,72 0,61 2,35

W latach 2010-2018 zauwazalny jest trend malejacy dotyczacy dopuszczalnej
czestosci przekroczen dopuszczalnego poziomu 24-godzinnego pytu zawieszonego PM10. W
wieloleciu wystepuje wyrazna tendencja malejaca $rednich rocznych stezen pytu PM10 dla
wszystkich stanowisk pomiarowych, w ktorych pomiary sg kontynuowane od 2010 roku.
Wyrazny jest rowniez trend spadkowy w wieloleciu stezen pylu PM2,5. Dostepne dane
pomiarowe z 2019 i 2020 r. potwierdzajg ten trend.

3.4.2. Klimat akustyczny

W obszarze opracowania zasadnicze nie wystepujg istotne zrodia hatasu, poza hatasem
bytowym. Jest odczuwalny przelot samolotéw, zwtaszcza wykonujacych manewr skregtu do
sciezki podejscia do lotniska Krakéw —Balice, jednak jest to zjawisko krotkotrwate. Ulica
Kocmyrzowska, ktora znajduje si¢ poza granicami opracowania, na wschod od enklawy 3,
stanowi zrodlo hatasu, niemniej ponadnormatywne oddzialywanie nie obejmuje obszaru
opracowania.
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Charakterystyki klimatu akustycznego obszaru dokonuje si¢ uwzgledniajac wartosci
dopuszczalne hatasu okreslone dla poszczegélnych rodzajow terenu w Rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. (z pézn. zm.) w sprawie dopuszczalnych
poziomow halasu w Srodowisku. Przekroczenia norm okre§lonych w Rozporzadzeniu
rozpatrywano przede wszystkim w odniesieniu do terenow zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej oraz terenow rekreacyjno-wypoczynkowych.

Tab. 3. Dopuszczalne poziomy hatasu moggce mie¢ odniesienie do uzytkowania obszaru opracowania na

podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw
hatasu w §rodowisku.

Dopuszczalny dtugookresowy $redni poziom dzwicku A w dB

pozostale obiekty i dziatalnos¢

. . - -
Rodzaj terenu drogi lub linie kolejowe bedgca zrodet hatasu
Lown? Ln® Lown Ln
Tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej
T bud i j ze st lub
ereny zabudaowy Zzwigzanej ze s alym u 64 59 50 40

czasowym pobytem dzieci i mlodziezy
Tereny doméw opieki spoteczne;j
Tereny szpitali w miastach

Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego

Tereny zabudowy zagrodowej 68 59 55 45
Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe
Tereny mieszkaniowo-ustugowe

Objasnienia:

D Wartoéci okreslone dla drog i linii kolejowych stosuje sig takze dla torowisk tramwajowych poza pasem drogowym i kolei
linowych,

2 LDWN - dlugookresowy Sredni poziom diwieku A wyrazony w decybelach(dB), wyznaczony w ciggu wszystkich doéb w
roku, z uwzglednieniem pory dnia (rozumianej jako przedziat czasu od godz. 6.00 do godz.18.00), pory wieczoru (rozumianej

Jjako przedziat czasu od godz. 18.00 do godz. 22.00) oraz pory nocy (rozumianej jako przedzial czasu od godz. 22.00 do godz.
6.00),

3 LN — dlugookresowy sSredni poziom diwieku A wyrazony w decybelach(dB), wyznaczony w ciqgu wszystkich por nocy w
roku (rozumianych jako przedzial czasu od godz. 22.00 do godz. 6.00),
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Mapy imisyjne
Imnfomy dopusaczalengo hatrsn drogowegn LDWN
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Ryc. 14 Mapa akustyczna [44].

3.4.3. Stan jakos$ci wod
Wody podziemne

Monitoring wod podziemnych prowadzony jest w ramach Panstwowego Monitoringu
Srodowiska. Celem monitoringu jakosci wod podziemnych jest dostarczenie informacji
o stanie chemicznym wdd podziemnych, §ledzenie jego zmian oraz sygnalizacja zagrozen
w skali kraju, na potrzeby zarzadzania zasobami wod podziemnych 1 oceny skutecznosci
podejmowanych dziatan ochronnych [19]. Wg przyjetego podziatu obszar opracowania
polozony jest w obrebie granic jednolitej czesci wod podziemnych (JCWPA) nr 131 [17].

Na terenie Krakowa znajduja dwa punkty, znajdujace si¢ w sieci monitoringu. Jest to
punkt nr 2001, znajdujacy si¢ przy ul. Zdrowej oraz punkt nr 1442, przy ul. Cechowe;j.

Z uwagi na znaczne odlegtosci nie jest zasadne, miarodajne przytaczanie tychze
wynikow. W zakresie wod podziemnych ujmowanych w obszarze opracowania, mozna
stwierdzi¢ na podstawie wywiadu terenowego, iz woda wystepujaca na glebokosci ok. 18m
ppt byla zazelaziona oraz charakteryzowata si¢ podwyzszonym poziomem manganu, ktory
korodowal urzadzenia do poboru. Z tej przyczyny jak rowniez z uwagi na rozbudowe sieci
wodociggowej zaniechano poboru z tej studni do celéw bytowych.
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Wody powierzchniowe

Badania 1 ocena jakos$ci wod powierzchniowych rowniez przeprowadzane sg w ramach
Panstwowego Monitoringu Srodowiska. Celem wykonywania badan jest dostarczenie wiedzy
o stanie wdd, koniecznej do podejmowania dzialan na rzecz poprawy stanu oraz ochrony wod
przed zanieczyszczeniem. Dzialania te powinny zapewni¢ ochrone przed -eutrofizacja
spowodowang wpltywem zrédet bytowo-komunalnych i rolniczych oraz ochron¢ przed
zanieczyszczeniami przemystowymi, w tym zasoleniem 1 substancjami szczeg6lnie
szkodliwymi dla srodowiska wodnego. Monitoring oraz dziatania planowane i realizowane sg
zgodnie z szeScioletnim cyklem gospodarowania wodami, wynikajacym z przepisOw prawa
krajowego, transponujacych wymagania dyrektywy 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego
1 Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajacej ramy wspoOlnotowego dziatania w
dziedzinie polityki wodnej (Dz. Urz. WE L 327 z 22.12.2000, str. 1-73, Dz. Urz. UE Polskie
wydanie specjalne, rozdziat 15, tom 5, str. 275-346) zwanej Ramowa Dyrektywa Wodna.

W obszarze opracowania nie wystgpuja wody powierzchniowe.

3.4.4.Pola elektromagnetyczne

Oceny poziomoéw poél elektromagnetycznych w §rodowisku dokonuje si¢ w ramach
Panstwowego Monitoringu Srodowiska. W rozumieniu Ustawy o ochronie $rodowiska pola
elektromagnetyczne (PEM) sg to pola elektryczne, magnetyczne oraz elektromagnetyczne
0 czestotliwosciach z zakresu od 0 Hz do 300 GHz, stanowigce promieniowanie
elektromagnetyczne niejonizujagce. Promieniowanie elektromagnetyczne niejonizujace
powstaje w wyniku dziatania zespotéw sieci 1 urzadzen elektrycznych, urzadzen
elektromedycznych do badan diagnostycznych i zabiegow fizykochemicznych, stacji
nadawczych,  urzadzen  energetycznych,  telekomunikacyjnych,  radiolokacyjnych
I radionawigacyjnych. PEM moze wystepowac wszedzie: w miejscu zamieszkania, pracy czy
wypoczynku. Pola i promieniowanie elektromagnetyczne wystgpuja w otoczeniu wszystkich
odbiornikow energii elektrycznej [18]. W obszarze opracowania oraz najblizszym
sasiedztwie, aktualnie znajduja si¢ takie zrodta promieniowania elektromagnetycznego jak:

. stacje transformatorowe SN/nN,

. urzadzenia powszechnego uzytku emitujace pola elektromagnetyczne (np.
telefony komorkowe, sterowniki radiowe, telewizory).

. stacje bazowe telefonii komorkowej: os. Na Wzgoérzach 17B oraz ul.
Kantorowicka (poza granicg opracowania)

Stacje telefonii komérkowej, wystepujace w obszarze opracowania zostaty oznaczone
na planszy mapowe;j.
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*

\ Stacje bazowe telefonii komérkowej
Stacje bazowe telefonii komarkowej

*

2 Stacje bazowe telefonii komdrkowe] - kisrunki
Gustawa Morcinka do 15 W (nie wymaga zgloszenia organowi
ochrony srodowiska)

=+ powyzej 15Wdo 100 W
powyzej 100 W do 300'W
powyzej 500 W do 1 000 W
powyze] 1 000 W do 2 000 W
powyze] 2 000 W do 5000 W
powyze] 5 000 W do 10 000 W
powyzej 10 000 W do 20 000 W
=¥ powyzej 20 000 W

Nad Baranowky

Ryc. 15 Lokalizacja stacji bazowych telefonii komoérkowe;j

Podstawowym zatozeniem obserwacji zmian wielko$ci opisujacych pola
elektromagnetyczne  jest ochrona ludno$ci przed wzrostem poziomoéw  pol
elektromagnetycznych ponad warto$ci dopuszczalne, okreslone dla terendw przeznaczonych
pod zabudowe mieszkaniowa i1 miejsc dostepnych dla ludno$ci w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw pol
elektromagnetycznych w srodowisku (Dz.U. 2019 poz. 2448).

Oceny poziomu PEM dokonuje WIOS poprzez prowadzenie pomiaréw
monitoringowych promieniowania elektromagnetycznego, wedlug wytycznych okreslonych
W rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z 12 listopada 2007 roku w sprawie zakresu i sposobu
prowadzenia okresowych badan poziomow pol elektromagnetycznych w srodowisku

Jak wykazaly badania pol elektromagnetycznych przeprowadzone przez WIOS
w Krakowie w ramach podsystemu monitoringu PEM w latach 2017-2019 w zadnym punkcie
pomiarowym na terenie miasta Krakowa nie zostaty przekroczone dopuszczalne poziomy
promieniowania elektromagnetycznego, a wyniki ksztaltuja si¢ znacznie ponize]
dopuszczalnej wartosci PEM wynoszacej 7 V/m [18].

3.4.5. Warto$¢ krajobrazu

Dominujacg rolg ksztaltujaca krajobraz obszaru peini charakter funkcjonalny (sposob
uzytkowania terenéw). Glownym czynnikiem ksztattowania krajobrazu sa przemiany
uzytkowania terendw, zarowno te historyczne jak rowniez te bardziej nieodlegte. Ponad 10 lat
temu autorzy [13] oceniajac krajobraz wickszego obszaru, ale w ktorym zawiera si¢ w catosci
obszar opracowania pisali:
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Aby prawidtowo oceni¢ wartos¢ krajobrazu opracowywanego obszaru, nalezy spojrzec
na jego panorvame wjezdzajgc do Krakowa ul. Kocmyrzowskq. Najlepszy punkt widokowy
ukazujgcy kontekst krajobrazowy terenu znajduje si¢ na wzgorzach w Prusach ponizej nowo
powstajgcego kosciota. Roztacza sie stamtqd widok na Swietnie zachowany i czytelny
krajobraz forteczny obiektow Vi VI Grupy Warownej Twierdzy Krakow. Posrod zabudowan
nowohuckich osiedli widoczne sq zadrzewione wzgorza, na ktorych znajdujq sig¢ kolejne forty.
Uksztaltowanie terenu i zabudowa nie przestania widoku na wzgorza forteczne.
Pierwszy plan panoramy stanowig pola uprawne, drugi wiejskie zabudowania Prus, a trzecie
zabudowania nowohuckie i wzgorza forteczne. Na ostatnim planie mozna dostrzec Pasmo
Sowinca, z Lasem Wolskim, przy dobrej pogodzie wida¢ nawet kopiec Kosciuszki. Kolejne
forty widoczne na panoramie poczqwszy od fortu 49% , Grebatow” po lewej stronie ul.
Kocmyrzowskiej, po jej prawej fort 49 , Krzestawice”, pomiedzy zabudowaniami
0s. Na Stoku, a Szpitalem Specjalistycznym im. Ludwika Rydygiera znajduje si¢ fort 49a
., Dtubnia”. Pomiedzy zabudowaniami osiedla Piastow wida¢ fort 48a ,, Mistrzejowice”, oraz
W tle fort ,,48” Batowice.

Zblizajgc si¢ do miasta, widok zaweza si¢ do fortow , Grebalow” oraz
., Krzestawice”. Zadrzewienia wokot nich stanowiq dominanty na terenie. Pola uprawne
polozone w rejonie ul. Niebylej sq swietnym przedpolem widokowym dla fortu. Zamiana pol
uprawnych na dziatki budowlane i rozprzestrzenianie si¢ zabudowy na wyzsze partie wzgorza
zaburzy te panorame. Praktycznie na calej diugosci ul. Gustawa Morcinka mozemy
obserwowac widok na forty ,,Krzestawice” oraz ,,Diubnia”. Podobny widok ksztaltuje sie
rowniez z drogi biegnqcej od Zastowa przez Batowice az po Cmentarz Batowicki.

Aktualnie ocena ta juz w czeSci nie jest aktualna i nalezy to odnie$¢ gldwnie do
stwierdzenia, iz pola uprawne mig¢dzy ul. Petofiego a Niebyla sa $wietnym przedpolem
widokowym dla fortu. Sktadaja si¢ na to dwa czynniki: gldwnie zabudowa wielorodzinna V-
kondygnacyjna przy ul. Niebylej oraz drzewostan przestaniajacy widoki, czytelno$¢ panoram.
W obrebie pasa drogowego drogi wojewddzkiej, pomiedzy kosciotem w Prusach a rondem
trudno juz znalez¢ miejsce z ktorego mozna uchwyci¢ opisywany widok. Na pierwszym
planie pojawiaja si¢ drzewa, natomiast rowniez drzewostan blizej Fortu 49 Krzestawice, nie
zwigzany z nim, znacznie zakloca czytelnos¢ 1 wyodrebnienie zieleni forteczne;.

W krajobrazie lokalnym zaznacza si¢ mnogos$¢ zréznicowanych form, mimo
niewielkiego obszaru opracowania oraz najblizszego sasiedztwa. Dominuja pola uprawne
enklawy 1 1 2 oraz obszaru miedzy nimi. Zabudowa wielorodzinna przy ul. Niebylej jest
nieznacznie maskowana kilkoma okazatymi drzewami w obrebie skarpy przy tejze ulicy.
Bardziej natomiast, patrzac od ul. Niebyltej, przystonigty zielenig jest budynek w enklawie 3.
Od strony potlocnej oraz poilnocno zachodniej wystepuje do$¢ harmonijna zabudowa
jednorodzinna. W kierunku Zestawic oraz os. Na Wzgoérzach zauwazalne s3 zurawie
budowlane, $wiadczace o powstajacych nowych budynkach wielorodzinnych. Do
obnizajacych miejscowo walory estetyczne obszaru nalezy zaliczy¢, znajdujacy si¢ tuz przy
granicy opracowania, teren na ktorym sktadowany sg materiaty oraz sprzet budowlany.
Znajduje si¢ to na terenie, ktory przez bardzo niedtugi czas byt placem zabaw oraz
parkingiem/zawrotkg dla nowo zrealizowanych blokow mieszkalnych.
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Fot. 7 Widok na obszar opracowania z drogi wojewddzkiej nr 776 — odcinek pomiedzy ko$ciotem w Prusach a
rondem.

Fot. 8 Zblizenie na obszar opracowania z drogi wojewddzkiej nr 776 — odcinek pomigdzy kosciotem w Prusach a
rondem.
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Fot. 9 Obnizajacy walory widokowe obszaru sktadowisko przy ul. Niebylej — przy granicy opracowania

Fot. 10 Widok z ul. Niebytej w kierunku Zestawic
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3.4.6. Zagrozenia srodowiska powazng awarig

W mysl definicji zawartych w ustawie Prawo ochrony $rodowiska pod pojeciem
powaznej awarii rozumie si¢ zdarzenie, w szczegélnosci emisj¢, pozar lub eksplozje,
powstate w trakcie procesu przemyslowego, magazynowania lub transportu, w ktorych
wystepuje jedna lub wigcej niebezpiecznych substancji, prowadzace do natychmiastowego
powstania zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi lub $rodowiska lub powstania takiego
zagrozenia z opdznieniem. Powazna awaria przemystowa — zdefiniowana zostata jako
powazna awaria w zakladzie. Zgodnie z Art. 248. Prawa ochrony s$rodowiska ,,zakltad
stwarzajacy zagrozenie wystgpienia powaznej awarii przemystowej, w zaleznos$ci od rodzaju,
kategorii 1 ilo$ci substancji niebezpiecznej znajdujacej si¢ w zakladzie uznaje si¢ za zaktad o
zwigkszonym ryzyku wystgpienia awarii (Zaktad Zwigkszonego Ryzyka ZZR), albo za
zaktad o duzym ryzyku wystgpienia awarii (Zaktad Duzego Ryzyka ZDR)”. W obszarze
opracowania oraz najblizszym sasiedztwie nie wystepuja takie zaktady.

3.5. Ochrona waloréw i zasobéw przyrodniczych

Formy ochrony przyrody

Na obszarze opracowania wystepujg chronione gatunki zwierzat (wymienione
W Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowej zwierzqt z dnia
16 grudnia 2016; patrz rozdziat 2.2.7. Swiat zwierzqf). Przepisy dotyczace ochrony
gatunkowej wprowadzaja odpowiednie zakazy, a takze sposoby ochrony gatunkowe;.
Mozliwe jest uzyskanie odstgpienia od niektorych zakazoéw, co rowniez jest okreslone
W rozporzadzeniu.

Tereny zieleni i zadrzewien sa chronione na podstawie przepisow ogélnych. Prawo
w zakresie ochrony przyrody reguluje m.in. kwesti¢ prac wykonywanych w obrebie zieleni
oraz zwigzanych z jej usunigciem. W okreslonych w ustawie przypadkach konieczne moze
by¢ uzyskanie odpowiednich decyz;ji.

Obowiazujace dokumenty planistyczne

Obowigzujace Studium [19] wyznacza w obszarze opracowania tereny przeznaczone
pod zainwestowanie: mieszkaniowe jednorodzinne (MN) — enklawa 1 i 2 oraz zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) — enklawa 3. Czg¢$¢ obszaru, poza enklawg 3, pozostaje
w zasiggu strefy ksztaltowania systemu przyrodniczego oraz w cato$ci w strefie ochrony
i ksztaltowania krajobrazu, wyznaczonych w Studium [19].

Strefa ksztaltowania systemu przyrodniczego — zostata wyznaczona w celu ochrony
wartosci 1 zasobow przyrodniczych; obejmuje wigksze obszary zielone, ale réwniez tereny
inwestycyjne potozone w waznych przyrodniczo miejscach, dla ktorych obowigzuje
zwigkszona powierzchnia biologicznie czynna (dla terenéw MN: min. 70%).
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KIERUNKI ZAGOSPODAROWANIA WYODREBNIONYCH KATEGORII TERENOW
tereny do zabudowy i zainwestowania (w tym réwniez
tereny zabudowane i zainwestowane) wraz z liniami
rozgraniczagcymi tereny o réznym sposobie uZytkowania
przeznaczonymi pod :

MN tereny zabudowy mieszkaniowe] jednerodzinng]

MNW tereny zabudowy mieszkaniowe| jednorodzinneg)
i wiglurodzinne) niskie] intensywnosci

tereny zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinne]

tereny zabudowy ustugowej oraz zabudowy
mieszkaniowe] wielorodzinne

tereny ustug

tereny ustug w tym handlu wielkopowierzchniowego

tereny przemysiu i ustug

tereny cmentarzy

terany zieleni urzgdzonej

tereny zieleni nieurzadzonej

tereny wéd powierzchniowych $rddlgdowych

tereny kolejowe

Mw

um

u

UH

PU

ZC

)

2R
_tereny infrastruktury technicznej
[« 1]

KK

KD

tereny komunikacji

granica oddzielajaea tereny przeznaczone do zabudowy
i zainwestowania od terendw wolnych od zabudowy

Ryc. 16 Granice opracowania na fragmencie planszy K1 Studium [19]

Obszar opracowania objety jest ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Kantorowicka — Niebyta”

MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU "KANTOROWICKA - NIEBYLA®
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Ryc. 17. Obszar opracowania na tle obowigzujacego planu miejscowego.
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Program zwiekszania lesistosci

W 2019 roku uchwatg Rady Miasta Krakowa (uchwata nr XXX/793/19) przyjety zostat
dokument p.n. "Powiatowy program zwigkszenia lesistosci Miasta Krakowa na lata 2018-
2040”. Program wyznacza zasady i warunki zwigkszenia powierzchni lasow na terenie
Gminy Miejskiej Krakoéw, docelowo na poziomie nie mniejszym niz 8% powierzchni gminy.
Uchwata okreslita priorytetowy obszar dzialan zwigzanych ze zwigkszeniem lesisto$ci Miasta
Krakowa. Dla obszaru objetego opracowaniem przedmiotowy dokument nie zwiera wskazan
ani wytycznych.

3.6. Zgodnos$¢ aktualnego uzytkowania i zagospodarowania terenu z
uwarunkowaniami przyrodniczymi

Predyspozycje srodowiskowe obszaru opracowania dla petnienia okreslonych funkcji
spoteczno-gospodarczych zostaly omowione w rozdziale 3.3 Przydatnos¢ srodowiska dla
realizacji  funkcji spoteczno-gospodarczych. Uzytkowanie i wykorzystanie terenu tj.
zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna — blok os. Na Wzgoérzach 17A wraz z towarzyszacg
zielenig oraz tereny rolne, w skali intensywnos$ci jaka aktualnie wystgpuje ocenia si¢ jako
zgodne z cechami i uwarunkowaniami $rodowiska przyrodniczego. Prowadzona gospodarka
rolna wykorzystuje gtdéwna uzytkowa warto$¢ srodowiska — dobra jako$¢ rolniczej przestrzeni
produkcyjnej, niemniej nalezy mie¢ na uwadze, iz wigkszo$¢ gruntdow pozostaje jedynie
uzytkowana poprzez dzierzawcow. W przypadku zaniechania tej formy uzytkowania bardzo
szybko pojawi si¢ odlogowanie, sukcesja ktoérej przyktad wystepuje na czgsci obszaru przy ul.
Petofiego a ktory jest jedynie fragmentem pozostawionych bez uzytkowania dzialek,
przylegajacych do ogrodkéw dziatkowych, a biegnacych pomiedzy ul. Petofiego a Niebyta,
na potudnie od obszaru opracowania. Stosunkowo szybko pojawiaja si¢ tam gatunki
inwazyjne w tym nawto¢ kanadyjska.

3.7. Ocena wystepowania rzeczywistych sytuacji konfliktowych w Srodowisku
przyrodniczym

Nie identyfikuje si¢ istotnych probleméw czy sytuacji konfliktowych w obszarze
opracowania. W zwiazku z pojawianiem si¢ nowej zabudowy wielorodzinnej, zwigksza si¢
zapotrzebowanie na tereny rekreacyjne, ktére notabene winny by¢ w minimalnym stopniu
zapewnione w ramach nowopowstajacej zabudowy, tak jak to wystepuje w enklawie 3, gdzie
mieszkancy maja do dyspozycji ok. 1,5 ha teren zieleni, ktory utrzymuja. Jest on jednak,
poprzez ogrodzenie, wyodrebniony do ich wylacznego uzytkowania. Brak terenow
rekreacyjnych w obrebie zabudowy, skutkuje, iz tereny przylegte stanowia miejsce spacerow,
wyprowadzania psow, ktére moga stanowi¢ Zrddlo ptoszenia ptakow, drobnej zwierzyny.

3.8. Waloryzacja przyrodnicza obszaru

Wykonana waloryzacja przyrodnicza w ramach opracowania Mapy Roslinnosci wskazala
na prawie catej powierzchni opracowania, jak réwniez np. pomigdzy enklawami, obszary
przecigtne przyrodniczo. Jedynie obszar zabudowy jednorodzinnej przy ul. Petofiego zostat
uznany jako cenny pod wzgledem przyrodniczym. Wydaje si¢, ze zasadniejsze byloby
uznanie skweru zieleni z ok. 50 letnimi drzewami w tym debami, znajdujacy si¢ przy ul.
Niebylej — przy skarpie, jako cennego pod wzgledem przyrodniczym w miejsce przywolanej
zabudowy.
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4. Prognoza

4.1. Kierunki i natezenie zmian zachodzacych w Srodowisku przyrodniczym
pod wplywem aktualnie istniejacego uzytkowania i zagospodarowania
terenu

W sgsiedztwie obszaru opracowania do$¢ intensywnie rozwija si¢ proces zabudowy,
postepujacy zgodnie z ustaleniami dokumentéw planistycznych. Dominuje w nich zabudowa
mieszkaniowa wielorodzinna, ktora dla czesci obszaru, jak ta przy ul. G. Morcinka lub ul.
Niebytej nie miata tu wczesniej miejsca. Obszar opracowania jest aktualnie chroniony przed
jakakolwiek zabudowa, niemniej jednak w sytuacji réznego rodzaju rozwigzan prawnych,
pomijajacych prawo miejscowe, nie mozna wykluczy¢ przeksztalcen tych terenow.

Majac na wzgledzie atrakcyjno$¢ obszaru, bliskie sasiedztwo istniejacej zabudowy
oraz nowo powstajacej jak rowniez dostep do drog, wyposazenie w infrastrukturg techniczng
nie mozna wykluczy¢ procesu zaniechania dotychczasowego uzytkowania rolniczego, ktérego
pierwszym skutkiem moze by¢ rozwoj naturalnej sukcesji.

4.2. Potencjalne sytuacje konfliktowe w Srodowisku

Przemieszanie zabudowy jednorodzinnej z wielorodzinng, ktéra poza wielko$cig
obiektéw, rézni si¢ réwniez pod wieloma innymi wzgledami np. ilosciag samochodow,
prowadzi do sytuacji niezadowolenia glownie obecnych mieszkancow zabudowy
jednorodzinnej. Sytuacje te wystepuja w wielu rejonach miastach. Zabudowa wielorodzinna
przy ul. Niebylej zostala wprowadzona na tyt zabudowy jednorodzinnej, zagrodowe;.
Dodatkowo jest obstugiwana komunikacyjnie pomig¢dzy zabudowa jednorodzinng bez
wykonanego uktadu drogowego, infrastrukturalnego. Dalszy rozwdj takowej zabudowy
blokowej, ktora rowniez powstaje na tytach istniejacej zabudowy jednorodzinnej przy
ul. Petofiego bedzie tylko rozwijat dalsze sytuacje konfliktowe. Poza problemami zwigzanymi
z parkowaniem pojazdoéw na terenach zieleni, niedostosowaniem obecnego uktadu drogowego
do znacznego przyrostu uzytkownikow nalezy dotaczy¢ m.in. brak wyposazenia nowych
osiedli w niezbedne tereny rekreacyjne, realizowane w obrgbie powstajacych inwestycji.

4.3. Wskazanie mozliwosci likwidacji i minimalizacji zagrozen Srodowiska
przyrodniczego
Dotychczasowe uzytkowanie jak réwniez potencjalne nowe, jako tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej, nie stwarzaja ryzyka istotnych zagrozen $rodowiska
przyrodniczego. Niemniej jednak mozna wdrozy¢ rozwigzania minimalizujace niekorzystne
oddziatywania. Naleza do nich:

e zakazanie przydomowych oczyszczalni $ciekow, ustalenie wysokiego (minimum
60%) wskaznika pow. biologicznie czynnej realizowanego na gruncie,

e pozostawienie w maksymalnym mozliwym zasiggu terenu zieleni wraz
z drzewostanem przy Niebylej — naprzeciw istniejgcej zabudowy mieszkalnej
wielorodzinnej oraz terenu zieleni przy bloku os. Na Wzgoérzach 17B,

e wykluczenie zabudowy szeregowej.
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4.4, Wskazanie obszarow koniecznych do ochrony prawnej

W obszarze opracowania nie wskazuje si¢ terenow ani obiektow przyrodniczych,
dla ktorych konieczne byloby objecie ochrong prawng. Wystarczajacg ochrone moga
zapewni¢ odpowiednie ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
zapewniajace racjonalne wykorzystanie przestrzeni z uwzglednieniem potrzeb ochrony
srodowiska.

4.5. Wskazanie obszarow predysponowanych do pelnienia funkcji
przyrodniczych

Obszar opracowania sgsiaduje z terenami, ktore peilnig funkcje przyrodnicze jako
urzadzone oraz nieurzadzone tereny zieleni. Do tych pierwszych nalezy zaliczy¢ teren Fortu
49 Krzestawice wraz z otoczeniem, w tym czesciowo ogrodkami dziatkowymi, teren zieleni
przy bloku os. Na Wzgodrzach 17A. Natomiast terenem zieleni utrzymywanej, ale jeszcze nie
urzadzonej jest obszar sgsiadujacy od poinocnego-zachodu ze szkola podstawowa nr 129. Jest
on okreslony w planie miejscowym obszaru ,,Kantorowicka-Niebyta jako ZPfn.2.

Elementem zastugujacym na szczegdlng ochrong jest wielogatunkowy pas
zadrzewienia zlozony z drzew w starszym wieku, porastajacego skarpg ciggnacag si¢ wzdhuz
ul. Niebytej, stanowigcego wazny element biordznorodnosci, bedacego siedliskiem i1 ostoja
licznych gatunkéw zwierzat podlegajacych ochronie prawnej na mocy ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz. U. z 2020 r. ze zm.) oraz rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych
zZwierzat objetych ochrong (Dz. U. z 2016 r. poz. 2183). W czgsci starszych drzew znajduja
si¢ dziuple odpowiednie do lggow ptakéw, bytowania nietoperzy 1 chrzaszczy;
prawdopodobna w obrebie przedmiotowego zadrzewienia jest obecno$¢ pachnicy dgbowe;j
Osmoderma eremita, gatunku podlegajacego gatunkowej ochronie prawnej jak rowniez na
podstawie europejskiej Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (tzw. Dyrektywa Siedliskowa),
zobowiazujacej kraje cztonkowskie do ochrony gatunkdéw zagrozonych na terenie Europy.

4.6. Wskazanie terenow przydatnych do pelnienia r6znych funkcji spolteczno-
gospodarczych, z podaniem stopnia natezenia ich realizacji

Jak zaznaczono w rozdziale 3.3. Przydatnos¢ srodowiska dla realizacji funkcji
spoleczno-gospodarczych, obszar predysponowany jest przede wszystkim do utrzymania
uzytkowania rolniczego oraz zréwnowazonego rozwoju funkcji mieszkaniowych niskiej
intensywnosci. Uwzgledniajac ~ powyzsze ~ wyznaczono strefy ~ uwarunkowan
ekofizjograficznych (funkcjonalno-przestrzennych):

Strefa A - obszar do utrzymania dotychczasowego uzytkowania jako teren zieleni,
urzadzenia skweru, parku kieszonkowego z zachowaniem drzewostanu oraz mozliwoscia jego
uzupetnienia.

Strefa B — obszar do utrzymania istniejgcej zabudowy wielorodzinnej w enklawie 3
oraz obszary enklaw 1 i 2 do rozwoju zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Strefe ta
poszerzono poza obszar wyznaczony granicami opracowania, w kKierunku zachodnim, z uwagi
na brak przeciwskazan w zakresie widokowym, z uwagi na zrealizowana juz zabudowe
wielorodzinng. Poza funkcja mieszkaniowa jednorodzinng moglaby powsta¢ przestrzen dla
gospodarstw ekologicznych.
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5. Uwarunkowania ekofizjograficzne — wnioski

&

Obszar ,,Niebyta - Na Wzgodrzach” potozony jest na pdinocny-wschod od centrum
Krakowa, w odleglosci ok. 10 km od Rynku Gtownego, w dzielnicy pomocniczej
XVII — Wzgérza Krzestawickie.

Cato$¢ zajmuje powierzchni¢ ok. 3,86 ha i sktada si¢ z trzech enklaw nie graniczacych
z sobg. Glownymi formami uzytkowania sg pola uprawne, czeSciowo odltogowane
(enklawa 1 i1 2) oraz pojedyncze obiekty zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(enklawa 1) i wielorodzinnej (enklawa 3).

Przedmiotowy teren potozony jest posrod istniejgcej zabudowy mieszkaniowej jedno-
1 wielorodzinnej. Od potudnia enklawy 1 1 2 granicza z terenami ogrodkow
dziatkowych, ktore przylegaja do terenu Fortu 49 , Krzestawice”. Enklawa 3 graniczy
z ok 1,5 ha terenem zieleni urzagdzonej niepubliczne;.

Obszar cechuje si¢ bardzo korzystnymi warunkami klimatyczno-bonitacyjnymi.

W granicach obszaru objetego projektem planu nie ustanowiono zadnej z form
obszarowej ochrony przyrody jak rowniez nie zidentyfikowano podlegajacych
ochronie roélin, grzybow. Wystepuja gatunki zwierzat podlegajacych ochronie.
W zwigzku z tym konieczne moze by¢ uzyskanie zgody wlasciwego organu przed
m.in. nastepujacymi pracami:

- przed pozwoleniami na budowe, remontami, termomodernizacja budynku os.
Na Wzgorzach 17a, bedacego miejscem bytowania legowej populacji
jerzykéw Apus apus oraz nietoperzy Chiroptera,

- przed wycinka starych, dziuplastych drzew

W przypadku ogradzania terendw realizacja ogrodzen przynajmniej w czeSci
azurowych, o przeswitach zapewniajagcych minimum 12 cm wolnej przestrzeni od
powierzchni ziemi do dolnej krawedzi ogrodzenia, umozliwiajacych przemieszczanie
si¢ drobnych zwierzat kregowych.

Nalezy pozostawi¢ w maksymalnym mozliwym zasiegu teren zieleni wraz
z drzewostanem przy Niebylej — naprzeciw istniejacej zabudowy mieszkalnej
wielorodzinnej oraz teren zieleni przy bloku os. Na Wzgoérzach 17B,

W obrgbie enklaw 1 1 2 moze by¢ rozwijana funkcja mieszkaniowa jednorodzinna
z wysokim (minimum 60 %) wskaznikiem pow. biologicznie czynnej realizowanej na
gruncie.

Istniejgca zabudowa mieszkalna wielorodzinna przy ul. Niebytej (V-kondygnacyjne
bloki) zastonita widok na enklawe 2 oraz teren sasiadujacy, ktory byl w przesztosci
mozliwy z drogi wjazdowej do miasta od strony Kocmyrzowa.
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