PODSUMOWANIE
dotyczace oceny oddzialywania na Srodowisko
sporzadzonej dla miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
»Zakrzowek-Zielna” uchwalonego uchwalg
Nr LVI1/761/12 Rady Miasta Krakowa
z dnia 26 wrzesnia 2012 r.

Projekt  miejscowego planu  zagospodarowania  przestrzennego obszaru
wZakrzowek-Zielna” zostal przedstawiony do uchwalenia po przeprowadzeniu
procedury planistycznej uregulowanej ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. z2012 r., poz.647) oraz procedury
przeprowadzenia strategicznej oceny oddzialywania na S$rodowisko, uregulowanej
ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na Srodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199 poz. 1227 z p6zn. zm.)

Na podstawie przepisu art. 46 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
(Dz. U.z 2008 r. Nr199 poz. 1227 z p6ézn. zm.), w zwigzku z uchwatg Nr XXI/250/11
Rady Miasta Krakowa z dnia 6 lipca 2011 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Zakrzowek-Zielna”,
zostalo wszczete postgpowanie w  sprawie strategicznej oceny oddziatywania
na srodowisko, zgodnie z ktorym sporzadzono prognoze oddziatywania na $rodowisko
projektowanego dokumentu.

Sposob  zagospodarowania, ujety w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego  uwzglednia  uwarunkowania  wynikajagce z  ,, Opracowania
ekofizjograficznego do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
W obszarze Zakrzowek-Zielna w Krakowie.”

Prognoza oddziatywania na $rodowisko byta opracowywana rownolegle do prac nad
projektem miejscowego planu. W zwigzku ze skalg oraz charakterem ustalanych zmian nie
skutkujacym znacznym ujemnym oddziatywaniem na $rodowisko nie stwierdzono
potrzeby rozpatrywania rozwigzan alternatywnych.

W prognozie oddzialywania na srodowisko zawarto nast¢pujace wnioski i ustalenia:

— Potrzeba sporzadzenia planu miejscowego obszaru ,.Zakrzéwek - Zielna” wynika
z koniecznosci ochrony cennego przyrodniczo i krajobrazowo fragmentu Krakowa.

— Najcenniejsze elementy $rodowiska przyrodniczego zwigzane sa z zadrzewieniami
| zaroslami wystepujagcymi w zachodniej czesci obszaru. Jako szczegdlnie wazny
element okre$la si¢ siedlisko wodne stawu stanowigce miejsce rozrodu i bytowania
chronionych gatunkow zwierzat.

— Dzigki temu, ze w dalszym ciggu duza czg$¢ obszaru poro$nigta jest roslinnoscig
niskg, teren stanowi wyraznie wyodrebniajace si¢ wnetrze krajobrazowe, bedace
przedpolem dla waznych widokoéw w relacjach wzgorze Zakrzowka — miasto.

— Do najwigkszych zagrozen mogacych wplynag¢ na bezpowrotng utratg walorow

1


http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/0/3535523B1B4C772CC12574C0003F2A4E?OpenDocument
http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/0/3535523B1B4C772CC12574C0003F2A4E?OpenDocument
http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/0/3535523B1B4C772CC12574C0003F2A4E?OpenDocument
http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/0/3535523B1B4C772CC12574C0003F2A4E?OpenDocument
http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/0/3535523B1B4C772CC12574C0003F2A4E?OpenDocument

srodowiska w przypadku braku regulacji planistycznych, nalezy zabudowa obszaru
oraz tgczace sie z tym przeksztalcenia srodowiska i niekorzystne oddziatywania.

— W projekcie planu wszystkie tereny, poza terenami drog i wod, przeznacza si¢
pod zielen, w tym ogrody dzialkowe, z gradacja mozliwosci zainwestowania.
W obrgbie wyznaczonych terenow zieleni mozliwa jest kontynuacja istniejacych
funkcji, istniejace obiekty budowlane i tereny moga by¢ utrzymane i wykorzystywane
W sposob dotychczasowy, do czasu realizacji zagospodarowania zgodnego z planem.
Dopuszcza si¢ rowniez w ograniczonym stopniu rozbudowe istniejagcych zabudowan
a takze budowg obiektéw gospodarczych i altan (w ZP.3 oraz w ZD.1).

— W wyniku realizacji ustalen planu najbardziej widoczne zmiany, moga pojawi¢ si¢
w terenie ZP.2. W projekcie planu dopuszcza si¢ w tym fragmencie lokalizacje boisk
do gier zespotowych, placow zabaw, miejsc parkingowych. Zainwestowanie terenu
moze by¢ zrodtem nowych oddziatywan na srodowisko takich jak hatas, wzmozony
ruch dojazdowy, beda to jednak oddziatywania sezonowe uzaleznione rdéwniez
od warunkow pogodowych.

— Bez zmian lub zmienione w minimalnym stopniu pozostang tereny zadrzewien
i zarosli w ZP.1, teren wod - WS.1 oraz Teren ogrodow dziatkowych - ZD.1.
Ograniczenie do minimum zainwestowania sprzyja¢ bedzie ochronie wystepujacych
w tych terenach siedlisk chronionych gatunkow zwierzat, a takze stabilizacji struktury
przyrodniczej, réwniez w odniesieniu do terenow sgsiednich.

— Podobnie niewielki zakres zmian mozliwy bedzie w cze$ci obszaru, na ktorej w chwili
obecnej istnieje zabudowa mieszkaniowa (ZP.3).

— W wyniku realizacji ustalen planu nie przewiduje si¢ mozliwosci wystapienia
zagrozen w srodowisku, jak rdwniez znaczacej zmiany w zakresie mogacych powstaé
niekorzystnych oddziatywan.

— Warunkiem niezb¢gdnym dla zachowania istniejacej struktury krajobrazowej, poza
ochrong przed zainwestowaniem sg prace uniemozliwiajace rozwoj sukcesji roslinnej
na terenach otwartych wnetrz krajobrazowych. W przypadku braku realizacji ustalen
planu i zaniechania uzytkowania terenu w diuzszej perspektywie czasu caty obszar
poza dziatkami o utrwalonym zainwestowaniu, zajety zostanie przez zbiorowiska
zaro$lowe a nastepnie lesne.

— Podkresla si¢, ze zagospodarowanie rekreacyjne w analizowanym obszarze moze
przyczyni¢ si¢ do ,odcigzenia” z nadmiernego ruchu rekreacyjnego terenow
0 najwyzszych wartosciach srodowiska skupionych na potudnie od obszaru w rejonie
zbiornika Zakrzowek.

W oparciu o art. 53 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
0 srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199 poz. 1227, z p6zn.
zm.) wystgpiono o uzgodnienie zakresu oraz stopnia szczegdlowosci prognozy
oddziatywania na §rodowisko, uzyskujac pozytywne uzgodnienia zawarte w pismach:



~ Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie — pismo znak:
00.411.3.95.2011.JJ z dnia 5 stycznia 2012 r.;

- Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie - pismo znak: NZ-
PG-420-645/11 z dnia 16 grudnia 2011 r.

Zgodnie z przepisem art. 54 ust. 1, art. 57 pkt 2 i art. 58 pkt 3 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. (Dz. U. z 2008 r. Nr 199 poz. 1227, z p6zn. zm.) projekt planu wraz
z prognoza oddzialywania na $rodowisko zostal przedstawiony do zaopiniowania
i uzgodnienia:

- whasciwemu Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska,

- pismo znak: 00.410.5.09.2012.JJ z dnia 20.03.2012 r. (w odpowiedzi na pismo znak:
BP-02.6721.244.7.2012.PGO z dnia 6 marca 2012 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Krakowie pozytywnie zaopiniowal projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego,

- pismo znak: OP-1.610.1.8.2012.KG z 23.03.2012 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP -
02.6721.244.7.2012.PGO z dnia 6 marca 2012 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Krakowie uzgodnil projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w zakresie ochrony przyrody i krajobrazu.

- whasciwemu Panstwowemu Wojewédzkiemu Inspektorowi Sanitarnemu

- pismo znak: NNZ.9022.4.131.2012 z dnia 19.03.2012 r. (w odpowiedzi na pismo znak:
BP-02.6721.224.8.2012.PGO z dnia 6 marca 2012 r.) Matopolski Panstwowy
Wojewoddzki Inspektor Sanitarny zaopiniowal pozytywnie, bez uwag projekt miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego pod wzgledem wymagan higienicznych
I zdrowotnych.

Zgodnie przepisem art. 54 ust. 2 i 3 Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. (Dz. U. z 2008 r.
Nr 199 poz. 1227, z pdzn. zm.), w postgpowaniu w sprawie ochrony sSrodowiska,
w procedurze sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zostata
zapewniona mozliwos$¢ udziatu spoteczenstwa:

- projekt planu wraz z prognoza oddziatywania na S$rodowisko byl wylozony
do publicznego wgladu w dniach od 7 maja do 4 czerwca 2012 r. (z wyjatkiem sobot,
niedziel i $wigt) w Biurze Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa
przy ul. J. Sarego 4 zgodnie z ogloszeniem i obwieszczeniem z dnia 27 kwietnia 2012 r.

- w trakcie wylozenia, w okresie wyznaczonym na skladanie uwag po wylozeniu,
tj. do dnia 18 czerwca 2012 r., jak rowniez w czasie dyskusji publicznej, ktora odbyta
sic¢ w dniu 21 maja 2012 r., nie wptynety zadne uwagi do prognozy oddziatywania
na srodowisko.

W  zwigzku z przeprowadzong strategiczng 0ceng oddziatywania projektu
miejscowego planu na $rodowisko, nie stwierdzono mozliwosci transgranicznego
oddziatywania na srodowisko na skutek realizacji projektu miejscowego planu. W zwiazku
zZ powyzszym nie przeprowadzono postgpowania dotyczacego transgranicznego
oddziatywania na $rodowisko.
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W prognozie oddziatywania na §rodowisko zaproponowano metody analizy skutkéw
realizacji ustalen projektu planu oraz czgstotliwosci jej przeprowadzania w ponizszej

tabeli:

Tabela. Proponowany zakres i metody analizy (monitoringu) skutkoéw realizacji ustalen planu

przedmiot metoda / Zrédla informacji czestotliwo$¢ | zastrzezenia
analiz

teren - klasyfikacja obiektowa (mapa co 5 lat -
biologicznie pokrycia terenu — na podstawie

czynny zdjec¢ lotniczych lub

zobrazowan satelitarnych)

- ewidencja — budynki,
krawedzie ulic 1 placow -
MSIP




