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PODSUMOWANIE
strategicznej oceny oddziatywania ndrodowisko
ustalen miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,Park Zakrzowek”
przyj etego uchway Nr LVIII/778/12 Rady Miasta Krakowa
z dnia 10 padziernika2012 r.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestennego obszaru ,Park
Zakrzowek” zostat uchwalony (przyjety) po przeprowadzeniu posgpowania

planistycznego uregulowanego ustagv z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu
| zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2@1r., poz. 647), a take postpowania

w sprawie strategicznej oceny oddziatywania ngrodowisko odpowiednio do przepiséw
ustawy z dnia 3 padziernika 2008 r. o udosgpnianiu informacji o srodowisku i jego

ochronie, udziale spotecaestwa w ochroniesrodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (zwanej dalej,ustang”).

Uchwata Nr CXV/1550/10 o przysgpieniu do sporgdzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego zostategfzodj dniu 3 listopada 2010 r.
Stosownie do art. 53 ustawy o udgstianiu informacji grodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczéstwa w ochroniesrodowiska oraz o ocenach oddziatywania radowisko
wystgpiono 0 uzgodnienie zakresu i stopnia szczegdoiwonformacji wymaganych
w prognozie oddziatywania rsaodowisko do:
» Regionalnego Dyrektora Ochronygrodowiska w Krakowie - pismo znak:
BP-01-3.6721.205.150.2011.TBA z dnia 12 maja 2011 r
» Paistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kxako— pismo znak:
BP-01-3.6721.205.149.2011.TBA z dnia 12 maja 2011 r
W odpowiedzi na pismo Regionalnego Dyrektora Ochréitodowiska w Krakowie
nieuzyskano uzgodnienia. Ponowne wpgtnie skierowano pismem znak:
« BP-01-3.6721.205.152.2011.TBA z dnia 18 lipiec 2011
W odpowiedzi na ww. pisma uzyskano pozytywne uzgada zakresu i stopnia
szczegotoweci informacji wymaganych w prognozie oddziatywanasrodowisko.

Celem planu jest stworzenie warunkow przestrzennydlla prawidtowego
funkcjonowania obszaru, jego kontrolowanego i zréwazonego zagospodarowania
w oparciu o zasady tadu przestrzennego. Zadani@xegatowym planu jest umliwienie
wykorzystania tego rejonu na publiczne cele relyp&; wypoczynkowe i sportowe, przy
uwzgkdnieniu jego wart&ci przyrodniczych m.in. w zakresie form ochrony yody
okreslonych przepisami ogbnymi.

Rozwigzania planu zostaty podpadkowane okrdonym wyzej celom.
Nie stwierdzono potrzeby rozpatrywania rozaa alternatywnych.

W trakcie sporzdzania projektu planu Prezydent Miasta Krakowa jakgan sporadzapcy
projekt miejscowego planu zagospodarowania przastiego poddat go pegowaniu
w sprawie oceny oddziatywania gr@dowisko.

1. Ustalenia zawarte w Prognozie oddziatywania nsrodowisko (wnioski):
W czterech edycjach (opiniowanie wepnzne, opiniowanie i uzgodnienia ustawowe,
ponowne opiniowanie i uzgodnienia ustawowe, igtde do publicznego wgllu) Prognozy



oddziatywania nasrodowisko znalazty si ustalenia (wnioski) ulegage nieznacznym
korektom w wyniku wprowadzenia zmian do kolejnyay@i projektu planu wynikajcych
Z opiniowania i uzgodniei ostatecznie otrzymaty brzmienie:

1.

Potrzeba sporrdizenia planu miejscowego obszaru ,Park Zakrzéwekynika
z koniecznéci ochrony cennego przyrodniczo i krajobrazowo mnagtu Krakowa,
zabezpieczenia przed zabudovpostpujaca degradag.

Projekt planu spordlzony zostat z mya, ze wiasciwym sposobem zabezpieczenia
waloréw $rodowiska obszaru edzie stworzenie warunkéw do ochrony czynnej
poprzez zagospodarowanie parkowe. Wzimoe szerokim zakresie uwzglnia s¢

tu ochror srodowiska z jednoczesnym wykorzystaniem na celesgalyjne.

W obrbie terenéw parkowych, w projekcie planu, w ramaetenow zieleni oraz
sportu i rekreacji, dopuszczacesiorganizagj sciezek spacerowych, pomostow
i platform widokowych wraz z uaglzeniami zabezpieczajacymi, oraz kilku obiektow
kubaturowych obstugagych tereny parkowe i stacych rekreacji wodnej. Fragment
zbiornika Zakrzowek ddzie mogt spetnia role urzadzonego kpieliska i miejsca
rekreacji wodnej, aciany skalne w wielu miejscacleds mogty stizy¢ do uprawiania
wspinaczki skatkowej. Planowana intensywhamraz lokalizacja uedzen zostata
zréznicowana z uwzghbnieniem wystpujacych wartdci przyrodniczych, aczkolwiek
nieuniknione kda kolizje zwlaszcza na etapie budowy elementéw zagdarowania.

Najbardziej obcizone, ze wzgldu planowan ilo§¢ réznorodnych obiektow
rekreacyjnych &da tereny US.1 i US.2 w strefie brzegowej zbiornikdakze sam
zbiornik w potudniowej i centralnej ¢gci. Bez zmian lub zmienione w minimalnym
stopniu pozostan tereny léne oraz tereny ZN sprzyjato bgdzie ochronie
wystepujacych w tych terenach cennych zbiorowiskslimych oraz chronionych
gatunkéw zwierzt. Ograniczeniem w zainwestowaniu tererwaoustalone wysokie
wskazniki pow. biologicznie czynnej (w granicach 70 989 przy czym przewaja
tereny o wskanikach 90 i 80 %.

Dopuszczenie realizacji zabudowy kubaturowe] w gkoje planu ustala i
na obrzeu obszaru w ,strefach wajiowych” na tereny parkowe (ZNp.9 i US.2) oraz
w ramach terenu US.1. Na tych terenach w sumie yna&dsie mae powsta pigé
budynkow majcych spetnida wraz z parkingami funkcje obstugowe terendow
rekreaciji.

Niepodgcie dziata planistycznych a naginie uradzeniowych (wybranie wariantu
ochrony biernej) mege prowadzi do degradacji terenu wskutek niekontrolowanego
uzytkowania rekreacyjnego, nhaturalnych procesow ssjkcekologicznej czy
tez zamknecia terendw dla celéw publicznych. Brak infrastuuit i kontroli nad
terenem mge nig&¢ za sol nastpne tragiczne zdarzenia, takie jak aca] miejsce

w przeszitdci upadki z wysokexi i utoniccia.

Do najwkekszych zagreen mogicych wplyra¢é na bezpowrotn utrag walorow

srodowiska w przypadku braku realizacji ustalplanu naley zabudowa obszaru
itaczace st z tym przeksztalcenigrodowiska i towarzysge jej niekorzystne
oddziatywania.

Analiza ustalé planu nie wskazata prawdopodaisbva powstania znaszych
zagraen w zwiazku z ich realizagj Wskazuje & uzupetnienie zapisow projektu
planu odnénie wskanikdéw powierzchni biologicznie czynnej, zwtaszczatavenie
KDP.2, gdzie wysipuja zadrzewienia.



9. Aspektem bardzo waym w ochronie walorowsrodowiska przyrodniczego jest
mozliwos¢ nadmiernego uezizenia terendw zieleni, skutkigego przeksztatceniem
zieleni naturalnej i poétnaturalnej w kierunku zialéypowo uradzonej. Maliwosé
regulacji planistycznych w tym zakresie jest nigsteograniczona. Kwestia
prowadzenia czynnej ochrony istrieych zbiorowisk rélinnych, uznanych
za wartgciowe pod wzgldem przyrodniczym i wizualnym powinnadpgrzedmiotem
odrgbnego opracowania przyrodniczego (w tym zagadniegkaltywacji okresowych
zbiornikbw wodnych).

10.Zasadnicze znaczenie dla ochrony walorémdowiska przyrodniczego obszaru
bedzie miato, w jaki sposOb zostamagospodarowane tereny po potudniowej stronie
ulicy Wytom. W przypadku znagzego wzrostu liczy mieszkadw w tym terenie
nalezy sig spodziewd, ze obok ruchu rekreacyjnego ,naptywowego” z innyehsci
miasta znaco wzragnie ilos¢ uzytkownikdw ,miejscowych” w tym: spaceragych
z psami, matek z daieni oraz innych wypoczywagych po godzinach pracy. Skala
zagospodarowania terendwsgdnich na chwi obecna nie jest znana.

2. Posipowanie w sprawie oceny oddziatywania nsrodowisko

Posgpowanie w sprawie oceny oddziatywania sradowisko — przeprowadzone w oparciu
0 przepisy ustawy z dnia 3 foziernika 2008 r. o udogpnianiu informacji o srodowisku
ijego ochronie, udziale spoteazstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania narodowisko.

1) Opinie wiasciwych organow, o ktérych mowa w art. 57 i 58 ww. stawy.

Prezydent Miasta Krakowa, jako organ spdeapcy projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego uzyskat opinigadrienia waciwych organow:

a) Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakaie:

- pismem znak: NZ-PG-420-210/12, ZL/2012/03/1312 zadh0.04.2012 r.

zaopiniowat projekt planu bez zastteg.

b) Regionalnego Dyrektora OchronySrodowiska w Krakowie:

- pismem znak: 00.410.5.08.2012.JJ z dnia 4.04.20%2&apiniowat projekt

planu z nagpujacym zastrzeeniem:
Analiza dokumentacji planistycznej wykazai@,projekt planu nie w petni zabezpiecza
najcenniejsze ptaty muraw kserotermicznych, &pygice w otoczeniu zbiornika przy
ul. Norymberskiej oraz pordzy ul. Do Groty i Tyniegk oznaczone jako ZN.3, gdy
w ustaleniach tekstowych dla terenu ZN.3 wprowadzaapis informujcy o tym,
ze ,umciliwia sie ochrore muraw kserotermicznych”, co wydaje ¢ siby¢
niewystarczajce dla ich ochrony. Zdaniem tutejszej Dyrekcji dimawianego terenu
powinny zosta wprowadzone ustalenia nakazog ochroe czynna muraw
kserotermicznych. Ponadto, zakres dopuszczonycksiygyi z zakresu ustug sportu
wydaje s¢ by¢ zbyt szeroki. Dotyczy to w szczegéthanciliwosci realizacji triasu
rowerowego na wkszgci terenow ZP, co dulzie s¢ wigzato z nazbyt intensywnym
wykorzystaniem tych terenow, ptoszeniem zwiermozjedzaniem i rozdeptywaniem
roslinnosci. Biorgc pod uwag fakt, £ na terenie ZNp.4 wygiujg stanowiska rélin
chronionych, natomiast teren ZNp.5 graniczy bémanio z terenem WS.3, stangaym
miejsce rozrodu chronionych gatunkéw ptazéw, talerezygnowa z dopuszczenia
mazliwosci realizacji tras rowerowych (w tym w szczegdébtigportéw wyczynowych typu
trial rowerowy), w terenie ZNp.4 i ZNp.5. Natomitego typu wykorzystanie terenuz@o
zosta dopuszczone w zachodnigj i pétnocnejcizobszaru opracowania tj. na terenach
ZNp.6, ZNp.7, ZNp.8.



W najbleszym sgsiedztwie zbiornika ,Zakrzéwek” w terenach ustugpdp US.1, US.2
dopuszczono ndliwosé  realizacji budynkow zaplecza magazynowego orazrziech
obiektow o funkcji gastronomicznej. Nalepodkréli¢, ze wokoét zbiornika wodnego,
zuwagi na lokalizaej terenu mpzp na obszarze Bigko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego, obowkuje 100 metrowa strefa z zakazem wznoszenia wionejch
obiektow budowlanych, z wgkiem obiektow shgcych turystyce wodnej, mieszcego
jednoczenie pomieszczenie gastronomiczne, zapewni w wysiagm stopniu
funkcjonowanie zaplecza rekreacyjnegogzanego z turystykwodng, a jednoczénie nie
bedzie std@ w sprzeczn@i z zakazami wymienionymi w rozpgizeniu Wojewody
Matopolskiego nr 81/06 z dnia 17 folziernika 2006 roku w sprawie Biglsko-
Tynieckiego Parku Krajobrazowego.

Odnoszc sie do pozostatych zapiséw dotgcych ochronyrodowiska, nalgy zauway¢,
iz ustalenia projektu mpzp zapewniapchrore akustycza terendw ohjtych planem,
zawierap rowniez zapisy chronjce jak@¢ wod, poprzez wprowadzenie obgmku
podikczenia terenu mpzp do kanalizacji sanitarnej. Niemrjednak, zwaywszy
konieczné¢ realizacji wskazanej w projekcie mpzp infrastrukfunalery zwrdc: uwag:
na potencjalne zagrenie dla siedlisk chronionych gatunkéw owaddéw onmazych
zwierzit i roslin, jakim mae by realizacja zamierze inwestycyjnych z zakresu
infrastruktury. S4d w zapisach projektu planu naje ogranicz¢ do niezldnego
minimum realizag infrastruktury technicznej w tym rejonie.

- pismem znak: OP-1.610.1.9.2012.KG z dnia 29.03.2018zgodnit projekt
planu pod nagpujacymi warunkami:

* wprowadzenia do 815 ust. 5 pkt 4 zapisu uedgiajcego konieczn& ochrony
czynnej muraw kserotermicznych na terenie ZN3;

* wykluczenia maliwosci realizacji trialu rowerowego w terenach ZP4, ZP5

* dopuszczenia w terenach US1, US2zmasci realizacji wyhcznie jednego budynku
petniacego funkog gastronomiczp oraz zaplecza dla potrzeb pja kapieliska
I przystani wodnej.

Wyijasnienie:

Projekt planu przeanalizowano i wprowadzono zmiamynikagce z uzgodnienia
warunkowego oraz wypracowano wspolne stanowisk@anem uzgadnigacym. Po
reedycji ustalg, projekt planu przestano do ponownego uzgodnienia.

Prezydent Miasta Krakowa, jako organ spdeapcy projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego uzyskat ponownedom|mie i opinie wiciwych
organow:

a) Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakaie:

pismem znak: NZ-PG-420-305/12, ZI/2012/05/840 adnczerwca 2012 r.

b) Regionalnego Dyrektora OchronySrodowiska w Krakowie:

pismem znak: OP.1.610.1.9.2012.KG z dnia 23.05.2012

2) Zgodnie z przepisami ustawy o udogpnieniu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spotecaestwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko w procesie sporgdzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego zostala zapewnionanozliwosé udziatu
spoteczéstwa w przeprowadzonym posgpowaniu w sprawie oddziatywania
na srodowisko, dotyczce dokumentow:



- Projektu miejscowego planu zagospodarowania pzamego obszaru ,Park
Zakrzéwek”, zwanego dalej ,,Projektem planu”.

Mozliwos¢ udzialu spoteczestwa w ww. posfpowaniu w sprawie oddziatywania
nasrodowisko zostata zapewniona w trakcie wwgnia do publicznego wgdu
Projektu planu miejscowego wraz z Prognoddziatywania narodowisko.

Ogtoszenia i obwieszczenia w tej sprawie — zostapublikowane w prasie
oraz na urgdowych tablicach ogtosaew dniach 08.06.2012 r. oraz 09.07.2012 r.
Projekt planu wraz z Progn@zoddziatywania nasrodowisko — byty udogpnione
do wghdu w okresieod 18.06.2012 r. do 16.07.2012 .

Termin wnoszenia uwag, w tym — dotycych oddziatywania n&rodowisko zostat
okreslony na06.08.2012 r.

3) Zgtoszone uwagi
W zakresie dotycym érodowiska i jego ochrony w wyznaczonym terminie
nie wniesiona@adnych uwag.

3. Transgraniczne oddziatywanie narodowisko.
Nie prognozuje simazliwosci wystpowania oddziatywatransgranicznych

4. Propozycje dotyczce metod i cestotliwosci przeprowadzania monitoringu skutkéw
realizacji postanowiai dokumentu

Biorac pod uwag podstawowe cele spadzanego planu, specyfikodporng¢ i stan
srodowiska przyrodniczego obszaru opracowania orazliwy wplyw ustalex planu
na komponentygrodowiska,proponuje si¢ objaé¢ analiza skutkéw realizacji postanowia
planu, a — p&niej monitoringiem okreslonym w art. 55 ust. 3 pkt. 5 Ustawy, ngsijace
komponentyrodowiska:

Ip. | przedmiot metoda /zrodta informacji | czestotliwos¢ | zastrzezenia
analiz /
komponent
srodowiska

1. | stan zachowanig wg ,Atlasu ralinnosci co 5 lat -
najcenniejszych | rzeczywistej Krakowa”
siedlisk
przyrodniczych

2. | teren - klasyfikacja obiektowa co 5 lat -
biologicznie (mapa pokrycia terenu — na
czynny podstawie zdj¢ lotniczych

lub zobrazowa
satelitarnych)

- ewidencja — budynki,
krawedzie ulic i placéw -

MSIP
3. | publiczne terenyrealizacja i uradzenie co 5 lat z wykorzystaniem
zieleni publicznych terenéw zieleni informacji
urzadzonej, w tym parkéw z corocznych
miejskich Raportéow o stani¢

—

Miasta oraz danyc




z jednostek
odpowiedzialnych

za ich
realizacg/utrzymani
e

W zaproponowanych metodach wymje zar6wno monitoring implementacyjny
(kontrola realizacji inwestycji i poréwnanie praoristrukcyjnych z ustaleniami zawartymi
w wydanych pozwoleniach i zatwierdzonej dokumemtgcpjektowe)j) jak i monitoring
oddziatywa (pomiar wielkdci i intensywndci oddziatywa, zwiazanych z realizagj
I funkcjonowaniem inwestyciji)

Przedstawiona propozycja monitoringu zrgeno wptywu nasrodowisko, mae
zost& wykonywana indywidualnie dla opracowywanego dokaotue lub korzysté
Z istniepcych systemoOw monitoringu w celu unikoia powielania monitoringu, zgodnie
z art. 10 Dyrektywy 2001/42/WE z dnia 27 czerwc@260

Proponowanych metod analizy skutkow realizacji @ostviea planu miejscowego,
a w nastpstwie maliwego monitoringu, nie naky utozsamig& z monitoringiem
bezpieczéstwa lub poradku i czystdci w miejscach publicznych.

Podsumowanie opracowat:
Tomasz Babicz



