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PODSUMOWANIE
Strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,Bielany”
przyjetego uchwata Nr LXXV1/2137/22
Rady Miasta Krakowa z dnia 12 stycznia 2022r.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Bielany
zostat uchwalony (przyjety) po przeprowadzeniu procedury planistycznej
uregulowanej ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu izagospodarowaniu
przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 741 ze zm.) a takze postepowania w sprawie
oceny oddziatywania na sSrodowisko odpowiednio do przepiséw ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz.U.z 2021 poz. 2373 z pdzn. zm.) (zwanej dalej ustawa).

Uchwalony miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Bielany”
pozwala realizowac gtéwne cele, jakimi sa:

1) Okreslenie zasad ksztattowania przestrzeni znajdujacej sie w sagsiedztwie lotniska
Krakéw - Balice poprzez wprowadzenie odpowiednich parametréw zabudowy.

2) Ochrona zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej przed dogeszczeniem oraz
przebudowa zmieniajgca charakter obszaru.

3) Ochrona terendéw zielonych, wolnych od zabudowy.

4) Stworzenie warunkéw dla zapewnienia wtasciwego rozwoju komunikacyjnego
wewnatrz obszaru oraz powigzan komunikacyjnych z terenami sasiednimi.

5) Ksztattowanie nowej zabudowy oraz przestrzeni publicznych w oparciu o przyjeta
w Studium polityke.

6) Stworzenie warunkéw dla zrownowazonego rozwoju ze szczegblnym
uwzglednieniem integracji terenéw zieleni i terenéw zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinne;.

7) Ochrona wartosciowych elementéw s$rodowiska przyrodniczego, naturalnych
siedlisk w dolinie Wisty.

Rozwigzania planu zostaty podporzadkowane okreSlonym wyzej celom.
Nie stwierdzono potrzeby rozpatrywania rozwigzan alternatywnych.

1. UZGODNIENIE ZAKRESU PROGNOZY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Stosownie do art. 53 ustawy wystagpiono o uzgodnienie zakresu i stopnia
szczegotowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na srodowisko do:
- Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie - pismo znak:
BP-02.6721.373.120.2020.AWA z dnia 2 marca 2020 .
- Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie - pismo znak:
BP-02.6721.373.121.2020.AWA z dnia 2 marca 2020 .


http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/0/3535523B1B4C772CC12574C0003F2A4E?OpenDocument
http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/0/3535523B1B4C772CC12574C0003F2A4E?OpenDocument
http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/0/3535523B1B4C772CC12574C0003F2A4E?OpenDocument

W odpowiedzi na ww. pisma uzyskano odpowiedzi:

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie - pismo znak:
00.411.3.31.2020.MaS z dnia 2 kwietnia 2020,

uzgadnia zaproponowany zakres prognozy, ze wskazaniem na konieczno$¢
uszczegodtowienia opracowania o oceny i analizy wskazane ponize;j.

Prognoza oddziatywania na $Srodowisko powinna zawierac:

1.

Ocene zgodnosci ustalen projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego z wnioskami wynikajacymi z aktualnego opracowania
ekofizjograficznego.
Rzetelng ocene wptywu realizacji postanowien dokumentu na istotne elementy
przyrody i krajobrazu, w tym na:
a) obszary chronione na mocy ustawy o ochronie przyrody tj. Bielarisko-Tyniecki
Park Krajobrazowy,
b) tereny biologicznie czynne,
c) droznos¢ korytarzy ekologicznych,
d) obudowy biologiczne ciekéw,
e) stosunki wodne,
f) rzezbe terenu,
g) miejsca o wysokich walorach krajobrazowych (miejsca widokowe, ciagi
i otwarcia widokowe).
Opis siedlisk przyrodniczych, zbiorowisk roslinnych, gatunkéw roslin, zwierzat
igrzybéw wystepujacych na terenach, dla ktérych zmieni sie sposéb
zagospodarowania, oparty na rozpoznaniu terenowym, rzetelnym opracowaniu
ekofizjograficznym oraz na podstawie innych dostepnych aktualnych Zrddet,
zuwzglednieniem analizy i oceny realizacji ustalen dokumentu w zakresie
mozliwosci naruszenia zakazéw obowigzujagcych w stosunku do chronionych
gatunkéw zwierzat, roslin i grzybéw. W prognozie szczegdlng uwage nalezy
zwroci¢ na potencjalne siedliska gniewosza plamistego (coronella austriaca)
mogace znajdowac sie w sgsiedztwie obszaru objetego projektem mpzp.
Analize i ocene ustalen projektu planu w kontekscie dotychczasowych przesadzen
planistycznych obowigzujacych na czesci przedmiotowego obszaru.
Analize i ocene wptywu na srodowisko realizacji ustalen dokumentu w zakresie:
e  Gospodarki wodno-$ciekowej,
e Gospodarki odpadami,
e Hatasu.
Czes¢ graficzna prognozy powinna jednoznacznie wskazywac tereny na ktérych
projektowane jest nowe zainwestowanie, a takze powinna obrazowac¢ powiazania
przyrodnicze przedmiotowego obszaru z terenami sgsiednimi, z uwzglednieniem
mozliwosci zachowania tych powigzan w sytuacji wypetnienia ustalen projektu

mpzp.

Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze zgodnie z art.52 ust. 1 uuo$ informacje zawarte

w prognozie oddziatywania na $rodowisko, powinny by¢ opracowane stosownie do

stanu wspbétczesnej wiedzy i metod oceny oraz dostosowane do zawartosci i stopnia
szczegodtowosci projektowanego dokumentu.

e Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie - pismo znak:

NZ-PG-420-59/20 ZL/2020/03/323 z dnia 17 marca 2020 r. uzgadnia pozytywnie
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bez zastrzezen zakres istopien szczegétowosci informacji wymaganych
w prognozie oddziatywania na srodowisko.

2. PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO DO PROJEKTU PLANU

Prognoze oddziatywania na sSrodowisko do projektu planu opracowano w lipcu 2020 .

Kolejne edycje (aktualizacje):

- do ponownego opiniowania i uzgodnien - grudzien 2020r.,

- do ponownego opiniowania i uzgodnien - luty 2021 r.,

- dowytozenia do publicznego wgladu w dniach od 29.03-27.04.2021 - luty 2021 .,

- do ponownego opiniowania i uzgodnien - lipiec 2021 r.,

- do ponownego opiniowania i uzgodnien - sierpien 2021r.,

- do ponownego wytozenia do publicznego wgladu w dniach od 04.10.2021-
02.11.2021- wrzesien 2021 r.

Ustalenia zawarte w Prognozie oddziatywania na sSrodowisko:

Obszar planu potozony jest w zachodniej czeSci Krakowa, przy granicy miasta
z gming Liszki i stanowi pétnocny fragment Dzielnicy VII Zwierzyniec. Obszar sgsiaduje
od pétnocy z Olszanica, od wschodu z Przegorzatami, zas od zachodu z lezagcym poza
Krakowem Kryspinowem. Potudniowg granice stanowig obwatowania rzeki Wisty.
Jego powierzchniawynosi 177,7 ha.

Obszar jest czesciowo zainwestowany. Dominujaca jest zabudowa
mieszkaniowa jednorodzinna. Budynki mieszkalne wielorodzinne zlokalizowane s3
przy ul. Astronautow i ul. Ks. Jézefa. Zabudowe ustugowg stanowig przewaznie ustugi
wydzielone na odrebnych dziatkach, rzadziej ustugi wbudowane w budynki mieszkalne.
Znaczna cze$¢ omawianego terenu zajmujg tereny niezabudowane - rozlegte tereny
zielone.

Celem sporzadzanego planu jest okreslenie zasad ksztattowania przestrzeni
znajdujacej sie w sasiedztwie lotniska Krakéw - Balice poprzez wprowadzenie
odpowiednich  parametréw  zabudowy; ochrona zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej przed dogeszczeniem oraz przebudowg zmieniajaca charakter obszaru;
ochrona terenéw zielonych, wolnych od zabudowy; stworzenie warunkéw dla
zapewnienia wtasciwego rozwoju komunikacyjnego wewnatrz obszaru oraz powigzan
komunikacyjnych z terenami sasiednimi; ksztattowanie nowej zabudowy oraz
przestrzeni publicznych w oparciu o przyjetg w Studium polityke; stworzenie
warunkéw dla zréwnowazonego rozwoju ze szczegdlnym uwzglednieniem integracji
terenow zieleni i terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej; ochrona
wartosciowych elementow sSrodowiska przyrodniczego, naturalnych siedlisk w dolinie
Wisty.

Na potrzeby projektu planu sporzadzone zostato opracowanie ekofizjograficzne
charakteryzujace srodowisko obszaru. Wskazania wynikajace z opracowania
ekofizjograficznego stanowia wazne uwarunkowania dla sporzadzanego projektu
planu, nie mniej réwnie istotne sg uwarunkowania wynikajace ze stanu planistycznego
oraz przepisdow odrebnych. Przedstawione zostaty one w Prognozie w odrebnym
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rozdziale. W odniesieniu do Studium podkresla sie, ze zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy
zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia
studium sg wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych.

Obecnie, na skutek zatwierdzenia Planu Generalnego Miedzynarodowego portu
Lotniczego Krakéw - Balice im. Jana Pawta Il, w obszarze opracowania nie ma
mozliwosci wydawania decyzji o warunkach zabudowy - postepowania sg zawieszone
do czasu uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, co jest
obowigzkowe dla obszaréw potozonych w granicach planu generalnego.

Caty obszar planu potozony jest w granicy Bielansko - Tynieckiego Parku
Krajobrazowego. Szczegdlne cele oraz zasady zagospodarowania Parku normuje
Uchwata Nr VI1/64/19 Sejmiku Wojewdédztwa Matopolskiego z dnia 25 marca 2019 r.
w sprawie Bielansko - Tynieckiego Parku Krajobrazowego okreslajgce szczegdlne cele
ochrony Parku. Dla parku krajobrazowego podstawowym dokumentem planujgcym
ochrone przyrody jest Plan ochrony Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego
ustanowiony zostat Uchwata Nr XIl1/164/19 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego
zdnia 30 wrzesnia 2019 r. W obszarze objetym granicami planu znajduja sie rowniez
pomniki przyrody: wierzba biata (Salix alba) oraz 3 deby szyputkowe (Quercus robur).
Tereny objete granicami sporzadzanego planu obejmujg siedliska chronionych
gatunkow zwierzat oraz gatunki roslin podlegajace ochronie.

Na obszarze sporzadzanego planu miejscowego dla obszaru ,Bielany” zabytkiem
nieruchomym wpisanym do rejestru zabytkoéw jest Zespdt Zabudowan dawnych
Wodociggdéw Miejskich Stoteczno - Krélewskiego Miasta Krakowa, obecnie Zaktad
Uzdatniania Wody ,Bielany” (poczatkowo im. Cesarza Franciszka Jézefa |),
zlokalizowany przy ul. Ksiecia Jézefa 299, w granicach dziatki 15/2 obr. 22 Krowodrza.
Whisany do rejestru zabytkéw decyzjg z dnia 25 maja 1998r. nr A-1087.

W granicach obszaru opracowania zlokalizowanych sg 22 obiekty ujete
w gminnej ewidencji zabytkéw Krakowa, ktéra zostata zatozona w oparciu o wykaz
obiektéw zabytkowych zawartych w ewidencji wojewddzkiej, przekazany przez
Matopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéow 06.02.2011 r. Po weryfikacji
i aktualizacji danych lista adresowa ,nowej” gminnej ewidencji zabytkéw zostata,
zgodnie z Ustawq z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (t.].
Dz. U. z 2021 r, poz.710 z pdézin. zm.), zatwierdzona przez MWKZ pismem
z24.07.2013r.

Centralna i podtnocna czes¢ obszaru objetego sporzadzanym miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego ,Bielany” znajduje sie w obrebie strefy
nadzoru archeologicznego. W granicach obszaru wystepuja stanowiska archeologiczne.

Opracowanie projektu poza wnikliwg analizg stanu istniejagcego, uwarunkowan
formalno-prawnych, poprzedzone zostato rowniez analizg wnioskéw do planu, w tym
zuwzglednieniem analiz i wytycznych konserwatorskich.

Najwazniejszg czescia Prognozy to ocena ustalen planu w tym mozliwych
skutkow jego obowigzywania. Bioragc pod uwage ogoélne skutki realizacji ustalen
projektu planu najbardziej znaczace zmiany i oddziatywania zwigzane beda
z powstaniem nowej zabudowy mieszkaniowej i ustugowej na terenach, ktére aktualnie
sg niezagospodarowane oraz z realizacjg nowych odcinkéw ciggdw komunikacyjnych.
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Ponadto, ustalenia analizowanego projektu planu dopuszczajg realizacje miejsc
postojowych podziemnych w duzej czesci obszaru.

Prognozuje sie, iz powstanie nowych obiektéw bedzie oddziatywac¢ m.in. na
szate roslinng, doprowadzajac do ograniczenia powierzchni siedlisk i usuniecia czesci
roslinnosci wysokiej, zmiany warunkéw bytowania zwierzat oraz stosunkéw wodnych.
Trudne do oceny pozostajg oddziatywania na krajobraz, gdyz decydowac tu bedzie
jakos¢ przyjetych rozwigzan, a takze subiektywne odczucia.

Pozytywnym aspektem przyjetych rozwigzan jest ochrona istniejacej zieleni -
przede wszystkim poprzez wyznaczenie, m.in. terendw rolniczych, terendéw zieleni
wparku krajobrazowym, terenéw zieleni urzadzonej oraz terenéw wadd
powierzchniowych. Istotne jest takze wprowadzenie strefy zieleni w terenach juz
zainwestowanych oraz oznaczenie istniejgcych drzew wskazanych do zachowania
i ochrony oraz szpaleréw drzew wskazanych do ochrony i ksztattowania. Ponadto
korzystnym aspektem rozwigzan projektowanego dokumentu jest takze wyznaczenie
strefy hydrogenicznej wzdtuz rowéw w terenach inwestycyjnych. Z uwagi na
postepujacy proces dziatan inwestycyjnych, pozytywnym aspektem ustalen projektu
planu, jest rowniez unormowanie rozwoju zabudowy przy relatywnie wysokim udziale
terenu biologicznie czynnego i okreslonych parametrach (wykluczenie zabudowy
mieszkaniowej szeregowej i zabudowy wielorodzinnej).

Zasadniczo projekt planu chroni przed zabudowga kubaturowa najcenniejsze
obszary zieleni (w tym tereny proponowanego uzytku ekologicznego), poprzez
wyznaczenie terenéw rolniczych oraz terenéw zieleni. W wiekszosci z nich obowigzuje
zakaz lokalizacji budynkéw, co w duzym stopniu zabezpiecza przed trwatymi
przeksztatceniami krajobrazu.

Z uwagi na stan srodowiska (istniejace zagospodarowanie obszaru opracowania,
stan siedlisk oraz bariery ekologiczne) oraz projektowane uzytkowanie terendéw nie
przewiduje sie znaczacych oddziatywan na cele i przedmiot ochrony oraz integralnosc
obszaréw Natura 2000, dlatego tez nie okres$la sie rozwigzan zapobiegajacych,
ograniczajacych oraz majacych na celu kompensacje przyrodniczg oddziatywania na
cele oraz przedmiot ochrony tych obszaréw.

Nie prognozuje sie mozliwosci wystepowania oddziatywan transgranicznych.

Miejsca, w ktérych przewiduje sie wystgpienie najistotniejszych zmian, wraz
zokresleniem ich skali i charakteru, zostaty zaznaczone na planszy podstawowe;j
Prognozy.

3. POSTEPOWANIE W SPRAWIE OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO -
PRZEPROWADZONE W OPARCIU O PRZEPISY USTAWY Z DNIA
3PAZDZIERNIKA 2008 R. O UDOSTEPNIANIU INFORMACJI O SRODOWISKU
| JEGO OCHRONIE, UDZIALE SPOLECZENSTWA W OCHRONIE SRODOWISKA
ORAZ O OCENACH ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO.

Uzgodnienia i opinie wtasciwych organéw, o ktérych mowa w art. 57 i 58 ww. ustawy.

Prezydent Miasta Krakowa, jako organ sporzadzajacy projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego uzyskat uzgodnienia i opinie wtasciwych organow:
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1. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska (uzgodnienia)

- pismo znak: OP.610.1.39.2020.KG z 13 sierpnia 2020 r. (w odpowiedzi na pismo znak:
BP-02-2.6721.373.145.2020.AWO z dnia 24 lipca 2020 r.). Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Krakowie uzgodnit w zakresie ochrony przyrody i krajobrazu
projekt planu pod nastepujacymi warunkami:

Postanawia uzgodni¢ w zakresie ochrony przyrody i krajobrazu projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Bielany" pod warunkiem:

1) ograniczenia terenéw zabudowy mieszkaniowej MN.23, MN.24 oraz MN.25,

2) ograniczenia terenu U.4,

3) poszerzenia stref zieleni w terenach W.2 oraz W.3. w obszarze istniejgcych zadrzewien.
Uzasadnienie:

Prezydent Miasta Krakowa pismem znak: 2.6721.373.145.2020.AWO z dnia 24 lipca
2020r. zwrdcit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie z
whioskiem o ponowne uzgodnienie projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,Bielany", ze wzgledu na potozenie terenu objetego planem w
granicach Bielarisko — Tynieckiego Parku Krajobrazowego.

W trakcie analizy przedtozonej dokumentacji ustalono, ze obszar objety przedmiotowym
planem zajmuje powierzchnie 177,7 ha i sqsiaduje od pétnocy z Olszanicq, od wschodu z
Przegorzatami, od zachodu z Kryspinowem. Potudniowq granice stanowiq obwatowania
rzeki Wisty.

Obszar jest w czesci zabudowany. Na omawianym terenie dominuje zabudowa
mieszkaniowa jednorodzinna. Zabudowa wielorodzinna zlokalizowana jest przy ul.
Astronautéw i ul. Ks. Jézefa. Zabudowe ustugowq stanowiq przewaznie ustugi
wydzielone na odrebnych dziatkach, rzadziej ustugi wbudowane w budynki mieszkalne.
Jednak znaczng czes¢ omawianego obszaru zajmujqg tereny niezabudowane.

W granicach obszaru objetego przedmiotowym planem obowiqzujq miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego: ,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta
Krakowa

e etap A" (obszary nr 27, 28, 29, 30, 31), ,Rejon Fortu Skata", ,Rejon Fortu Skata II",
,Las Wolski". Omawiany obszar znajduje sie rowniez w zasiegu obszaru objetego Planem
Generalnym dla Lotniska Krakéw-Balice na lata 2016-2036.

Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze celem sporzqdzanego planu jest m. in.:

e okreslenie zasad ksztattowania przestrzeni znajdujqcej sie w sqgsiedztwie lotniska
Krakéw — Balice poprzez wprowadzenie odpowiednich parametréw zabudowy,

e ochrona zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej przed dogeszczeniem oraz
przebudowq zmieniajgcq charakter obszaru,

— ochrona terenéw zielonych, wolnych od zabudowy,

e stworzenie warunkéw dla zapewnienia wtasciwego rozwoju komunikacyjnego
wewngqtrz obszaru oraz powigzan komunikacyjnych z terenami sgsiednimi,

e ksztattowanie nowej zabudowy oraz przestrzeni publicznych w oparciu o przyjetqg w
Studium polityke,

e stworzenie warunkdw dla zrownowazonego rozwoju ze szczegolnym uwzglednieniem
integracji terendw zieleni i terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,

e ochrona wartosciowych elementéw srodowiska przyrodniczego, naturalnych siedlisk
w dolinie Wisty.



W trakcie analizy dokumentacji ustalono, ze czes¢ terendw najcenniejszych z
przyrodniczego punktu widzenia zostata objeta ochrong poprzez wyznaczenie réznego
rodzaju terendéw zieleni czy terendéw rolniczych. Wsréd nich znalazt sie takze obszar
projektowanego uzytku ekologicznego ,Murawy kserotermiczne Bielany" objety
oznaczeniem ZN.1 (tereny zieleni w parku krajobrazowym).

W znacznej czesci wyznaczonych terenéw zabudowy zmiany w sSrodowisku wynikac
bedg z ewentualnych uzupetnien istniejgcej struktury zabudowy. Natomiast w kilku
przypadkach nowa zabudowa w znacznym stopniu ingeruje w tereny dotychczas
petnigce funkcje przyrodnicze, w tym odznaczajqce sie w skali obszaru wartosciami
przyrodniczymi.

Watpliwosci tut. Dyrekcji budzi zasieg nowych terenéw zabudowy mieszkaniowej
MN.23, MN.24, MN.25. Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze w opracowaniu
ekofizjograficznym wskazano omawiane tereny do petnienia funkcji przyrodniczo-
krajobrazowych i przyrodniczych. W potudniowej czesci terenéw MN.23, MN.24 oraz
pétnocnej czesci terenu MN.25 znajduje sie cenne zbiorowisko tgki swiezej rajgrasowej
a w srodkowej czesci terenu MN.24 teg jesionowo-olszowy (obszar o najwyzszych
walorach). W ww. terenach projekt planu dopuszcza realizacje zabudowy
jednorodzinnej. Czes¢ tegu jesionowo-olszowego znajdujgcego sie w terenie MN.24
objeto strefq zieleni, dla ktérej ustalono zakaz lokalizacji budynkéw oraz miejsc
postojowych. Zdaniem tut. Dyrekcji cate zbiorowisko tegu jak i potudniowa czes¢
omawianych terenéw zastuguje na ochrone przed zainwestowaniem (zgodnie ze
wskazaniami opracowania ekofizjograficznego tereny te znajdujq sie w strefie B, w
ktoérej to: ,(...) zaleca sie rezygnacje z wyznaczania terenéw zabudowy"). Omawiane
tereny zlokalizowane sq w granicach Bielarisko — Tynieckiego Parku Krajobrazowego.
Zgodnie z Uchwatq nr VII/64/19 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 25
marca 2019 roku w sprawie Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego do celow
ochrony Parku nalezqg m. in.: ochrona wartosci przyrodniczych poprzez ochrone
naturalnej rdéznorodnosci florystycznej i faunistycznej, zachowanie stabilnosci,
réznorodnosci oraz mozaikowego uktadu siedlisk przyrodniczych, w tym naturalnych i
poétnaturalnych zbiorowisk roslinnych, ze szczegélnym uwzglednieniem roslinnosci
kserotermicznej, torfowiskowej oraz wilgotnych tqk, ochrona waloréw krajobrazowych
poprzez zachowanie i ksztattowanie réznorodnego i harmonijnego krajobrazu,
uformowanego historycznie na drodze wzajemnego przenikania elementéw
przyrodniczych i kulturowych, zachowanie punktéw, ciggéw, osi i przedpdl widokowych
oraz panoram charakterystycznych dla Parku, w tym w szczegélnosci dla przetomu
Wisty w rejonie Piekar, Tynca i Krakowa, ochrona przed przeksztatceniem terenéw
wyroézniajqgcych sie walorami estetyczno-widokowymi.

Przy uwzglednieniu powyzszego w niniejszym postanowieniu wskazano warunek
ograniczenia terendw zabudowy mieszkaniowej MN.23, MN.24, MN.25 w zakresie
omowionym powyzej.

W przedmiotowym projekcie planu wyznaczono teren zabudowy ustugowej U4
wcinajqcy sie w tereny rolnicze, ktérych czes¢ oznaczona zostata symbolem Rz.1.
Zdaniem tut. Dyrekcji ze wzgledu na koniecznos¢ zachowania tadu przestrzennego
omawiany teren powinien zosta¢ ograniczony do linii wyznaczonej przez tereny
rolnicze Rz.1, tym bardziej, ze jak wynika ze zdje¢ satelitarnych oraz jak wskazano w
prognozie, w potnocnej czesci omawianego terenu wystepuje zadrzewienie wierzbowe,
o charakterze srodpolnym, wystepujgce w bezposrednim sgsiedztwie rzeki Sanki. Takie



dziatania bedqg zgodne z zapisami Uchwaty Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z
dnia 25 marca 2019 roku w sprawie Bielarisko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego.

W omawianym projekcie planu zgodnie z dostepnymi materiatami w tym zdjeciami
satelitarnymi, na czesci wyznaczonych terendw infrastruktury technicznej — wodociqgi
W.2 oraz W.3 wystepujg zwarte grupy zadrzewien. Ze wzgledu na fakt, ze dla czesci
terendéw objetych planem wyznaczono strefy zieleni (w tym dla terenu infrastruktury
technicznej —wodociqgi W.1) nalezy je poszerzy¢ o czesci terenéw W.2 oraz W.3, tym
bardziej, ze jak wskazano w prognozie, wystepujg na nich cenne zbiorowiska
przyrodnicze, w tym m. in. drzewostany na siedliskach tegu — teren W.2 oraz
drzewostany na siedliskach grqgdu — teren W.3

W przedmiotowym projekcie planu w terenach zieleni zasadniczo wyklucza sie
mozliwos¢ realizacji miejsc postojowych, w tym terenach zieleni w parku
krajobrazowym ZN. W kontekscie powyzszego niezrozumiate jest nieuwzglednienie w
zapisach § 14 ust. 9 pkt 1 terenu ZN.4. Omawiany teren potozony jest w obszarach
niezainwestowanych i przeznaczony zostat pod tqki i pastwiska. Zdaniem tut. Dyrekcji
Z punktu widzenia potrzeby ochrony terendéw zieleni w Parku omawiany teren nalezy
wtgczy¢ do zapiséw § 14 ust. 9 pkt 1, wykluczajgc w nim mozliwos¢ realizacji miejsc
postojowych.

Ponadto postuluje sie o ograniczenie od strony zachodniej terenu MN/U.4 w celu
zachowania powiqzan przyrodniczych na linii péthoc — potudnie tj. od Uroczyska
Celiny w kierunku rzeki Sanki i dalej w kierunku Wisty. Obecnie zasieg ww. terenu
zaproponowany w projekcie planu wraz terenem KU.1 (po pétnocnej stronie ul. Ksiecia
Jozefa) praktycznie blokuje mozliwos¢ migracji w omawianym kierunku.

W projekcie planu zawarto zapis informujgcy o wystepowaniu w obszarze planu
siedlisk chronionych gatunkéw zwierzqt i stanowisk chronionych gatunkdéw roslin (§8
ust. 3) . Zgodnie z ust. 4 ww. § 8 Siedliska chronionych gatunkdéw zwierzqt i stanowiska
chronionych gatunkéw roslin o ktérych mowa w ust. 3 nalezy uwzglednic przy realizacji
zagospodarowania.

Jak wskazano w prognozie ,W obszarze opracowania wystepujq liczne gatunki zwierzqt
chronionych na podstawie Rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016
r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzqt", a obszar opracowania obejmuje tereny
mogqce stanowi¢ potencjalnie siedliska chronionego gatunku weza — gniewosza
plamistego (Coronella austriaca). ,Ocenia sie, Ze w obszarze opracowania wystepujq
siedliska dogodne dla tego gatunku, jakkolwiek jego wystepowanie nie zostato
stwierdzone w granicach obszaru opracowania. W opracowaniu ekofizjograficznym do
zmiany Studium (...) nie wskazano w obszarze opracowania rekomendowanych stref
ochronnych wokét stanowisk weza gniewosza, a stwierdzono jedynie, ze jest bardzo
prawdopodobne, ze gatunek ten wystepuje na potudniowych zboczach Wzgérza Sw.
Bronistawy i w okolicach polan Lasku Wolskiego i Fortu Skata, a wiec w szeroko
rozumianym otoczeniu obszaru opracowania". Ponadto w ramach przeprowadzonej
inwentaryzacji (...), stwierdzono wystepowanie przedmiotowego gatunku, a takze
potencjalnego jego zasiegu na wschod od obszaru opracowania.

W nawiqzaniu do ustalen § 8 ust. 4 nalezy podkresli¢, ze wszelkie dziatania inwestycyjne
muszq by¢ zawsze zgodne z przepisami z zakresu ochrony gatunkowej, rowniez w sytuacji
pojawienia sie gatunkow/siedlisk objetych ochrong (ktére obecnie nie wystepujqg na obszarze
objetym planem) w przysztosci.

Jednoczesnie nalezy wskazac, ze na obszarze objetym planem potozona jest strefa objeta
zakazem wymienionym w §3 ust.1 pkt 6 Uchwaty nr VIl/64/19 Sejmiku Wojewddztwa
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Matopolskiego z dnia 25 marca 2019 roku w sprawie Bielansko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego. Jak juz niejednokrotnie w swoich rozstrzygnieciach RDOS w Krakowie
wskazywat, brak graficznie wrysowanych ww. stref moze powodowac trudnosci na
kolejnych etapach procesu planistycznego i inwestycyjnego w weryfikacji zapiséw planu,
w kwestii ograniczen zagospodarowania w zwiqzku z lokalizacjq w strefie objetej ww.
zakazem. Zasadnym jest wiec rozwazenie mozliwosci uczytelnienia ustalerr planu w
powyzszym zakresie poprzez dokonanie stosownych korekt (w tym korekt rysunku
planu).

Podsumowujqc stwierdza sie, ze realizacja ustalen przedmiotowego projektu planu po
spetnieniu warunkéw i uwag wskazanych w niniejszym postanowieniu nie powinna
stanowic zagrozenia dla przyrody Bielarisko — Tynieckiego Parku Krajobrazowego.

Na podstawie art. 16 ust. 7 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,
projekty miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego w czesci dotyczqcej
parku krajobrazowego i jego otuliny, wymagajq uzgodnienia z regionalnym dyrektorem
ochrony Srodowiska w zakresie ustalen planéw, mogqgcych mie¢ negatywny wptyw na
ochrone przyrody parku krajobrazowego.

Zgodnie z art. 2 ww. ustawy, ochrona przyrody polega na zachowaniu, zréwnowazonym
uzytkowaniu oraz odnawianiu zasobow, twordw i sktadnikéw przyrody.

Celem ochrony przyrody jest:

1) utrzymanie proceséw ekologicznych i stabilnosci ekosystemow;

2) zachowanie réznorodnosci biologicznej;

3) zachowanie dziedzictwa geologicznego i paleontologicznego;

4) zapewnienie ciqggtosci istnienia gatunkéw roslin, zwierzqt i grzybéw, wraz z ich
siedliskami, przez ich utrzymywanie lub przywracanie do wtasciwego stanu ochrony;

5) ochrona waloréw krajobrazowych, zieleni w miastach i wsiach oraz zadrzewien;

6) utrzymywanie Ilub przywracanie do wtasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych, a takze pozostatych zasobdw, tworéw i sktadnikéw przyrody;

7) ksztattowanie wtasciwych postaw cztowieka wobec przyrody przez edukacje,
informowanie i promocje w dziedzinie ochrony przyrody.

Na podstawie art. 3 ust. 1 przywotanej powyzej ustawy cele ochrony przyrody sq
realizowane m.in. przez uwzglednianie wymagan ochrony przyrody w dokumentach
przyjmowanych przez organy jednostek samorzqgdu terytorialnego, w tym w strategiach
rozwoju gmin, studiach uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gmin, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, a takze w dziatalnosci
gospodarczej i inwestycyjnej. Zgodnie z zapisami art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym uwzglednia sie wymagania tadu przestrzennego,
walory architektoniczne i krajobrazowe oraz wymagania ochrony srodowiska. Zgodnie z
art. 71 ust. 3 i art. 72 ust. 1 pkt. 5 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
srodowiska (Dz. U. z 2019 r. poz. 799, z péin. zm.), w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego zapewnia sie ochrone i zachowanie waloréw
krajobrazowych terenu.

Projekt planu zostat skorygowany i przestany do ponownych opinii i uzgodnien.

- pismo znak: OP.610.1.39.2020.2021.KG z 17 lutego 2021 r. (w odpowiedzi na pismo
znak: BP-02-2.6721.373.190.2021.AWO z dnia 8 lutego 2021 r.) Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Krakowie uzgodnit w zakresie ochrony przyrody i krajobrazu
projekt planu z nastepujagcym uzasadnieniem:


http://późn.zm/

Prezydent Miasta Krakowa pismem znak: BP-02-2. 6721.373.145.2020.AWOQO z dnia 24
lipca 2020 r. zwrécit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie
zwnioskiem o ponowne uzgodnienie projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,Bielany”, ze wzgledu na potozenie terenu objetego planem w
granicach Bielarisko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie postanowieniem znak:
OP.610.1.39.2020.KG z dnia 13 sierpnia 2020 r. uzgodnit projekt planu pod warunkiem:

e QOgraniczenia terenéw zabudowy mieszkaniowej MN.23, MN.24 oraz MN.25;

e QOgraniczenia terenu U.4;

e Poszerzenia stref zieleni w terenach W.2 oraz W.3 w obszarze istniejgcych

zadrzewien.

Jednoczesnie w swoim stanowisku tut. Urzqd wskazat na zasadnos¢é w wykluczenia w terenie
ZN.4 mozliwosci realizacji miejsc postojowych. RDOS zaznaczyt takze, ze wskazanym bytoby
ograniczenie od strony zachodniej terenu MN/U.4, w celu zachowania powiqzan
przyrodniczych na linii pétnoc-potudnie tj. od Uroczyska Celiny w kierunku rzeki Sanki i dalej
w kierunku Wisty. Tut. Urzqd wskazat réwniez, ze na obszarze objetym planem potozona jest
strefa objeta zakazem wymienionym w §3 ust. 1 pkt 6 Uchwaty nr VII/64/19 Sejmiku
Wojewddztwa matopolskiego z dnia 25 marca 2019 w sprawe Bielarisko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego, wiec zasadnym jest jej wrysowanie w projekcie planu.
Prezydent Miasta Krakowa pismem znak: BP-02-2.6721.373.175.2020.AWO0 z dnia 26
listopada 2020 r. zwrdcit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie z
wnioskiem o ponowne uzgodnienie projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,Bielany”.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie postanowieniem znak:
0P.610.1.39.2020.KG z dnia 29 grudnia 2020 r. uzgodnit projekt planu pod warunkiem
ograniczenia terenow zabudowy mieszkaniowej MN.24 w obszarze istniejgcych zadrzewien.
W swoim stanowisku tut. Urzqd wskazat, ze w celu zachowania powigzan przyrodniczych na
linii pétnoc-potudnie tj. od Uroczyska Celiny w kierunku rzeki Sanki i dalej w kierunku Wisty
korzystnym rozwigzaniem bytoby catkowite wytqczenie fragmentu oznaczonego obecnie
strefa zieleni z terenow inwestycyjnych MN/U.4 i U.4. Jednoczesnie ponownie w swoim
stanowisku tut. Organ wskazat, ze zgodnie z ust. 4 ww. § 8 Siedliska chronionych gatunkéw
zwierzqgt i stanowiska chronionych gatunkow roslin (...) nalezy uwzglednic¢ przy realizacji
zagospodarowania. Jednoczesnie jak wskazano w prognozie ,W obszarze opracowania
wystepujq liczne gatunki zwierzqt chronionych na podstawie Rozporzqdzenia Ministra
Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzqt”, a obszar
opracowania obejmuje tereny mogqce stanowic potencjalnie siedliska chronionego gatunku
weza - gniewosza plamistego (Coronella austriaca). ,Ocenia sie, Ze w obszarze opracowania
wystepujq siedliska dogodne dla tego gatunku, jakkolwiek jego wystepowanie nie zostato
stwierdzone w granicach obszaru opracowania. W opracowaniu ekofizjograficznym do
zmiany Studium (...) nie wskazano obszarze opracowania rekomendowanych stref
ochronnych wokét stanowisk weza gniewosza, a stwierdzono jedynie, ze jest bardzo
prawdopodobne, 7e gatunek ten wystepuje na potudniowych zboczach wzgérza Sw.
Bronistawy i okolicach polan Lasku Wolskiego i Fortu Skata, a wiec w szeroko rozumianym
otoczeniu obszaru opracowania”. Ponadto w ramach przeprowadzonej inwentaryzacji (...),
stwierdzono wystepowanie przedmiotowego gatunku, a takze potencjalnego jego zasiegu
ochrony gatunkowej, rowniez w sytuacji pojawienia sie gatunkéw/siedlisk objetych ochrona
(ktore obecnie nie wystepujqg na obszarze objetym planem) w przysztosci.
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Prezydent Miasta Krakowa pismem znak: BP-02-2.6721.373.190.2021.AWO z dnia 8

lutego 2021 r. zwrdcit sie do regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie z

whioskiem o ponowne uzgodnienie projektu miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru ,Bielany”.

Analiza przekazanych materiatow wykazata, ze w skorygowanym projekcie mpzp

uwzgledniono warunek zawarty w stanowisku RDOS w Krakowie. W zmodyfikowanym

projekcie mpzp poszerzono teren zieleni w parku krajobrazowym ZN.3 i wyznaczono

dodatkowe strefy zieleni. Jednoczesnie w mpzp rezygnowano z wyznaczenia terenu drogi

KDD.19, w wyniku czego nastgpito potqgczenie terenéw MN.23 i dotychczasowego MN.24

(wyznaczono nowy, niewielki teren KDD.19 w innej lokalizacji co skutkowato podziatem

terenu MN.28 i wydzieleniem z niego nowego terenu MN.24). Ponadto w przedtozonym

obecnie projekcie planu ograniczono zasieg terenu U.5 (poprzednio teren U.4) i terenu

MN/U.4 od strony zachodniej. W odniesieniu do kwestii wystepowania w obszarze planu

siedlisk chronionych gatunkéw zwierzqt i stanowisk chronionych gatunkéw roslin oraz ich

uwzgledniania przy realizacji zagospodarowania nalezy ponownie zaznaczyé, ze wszelkie

dziatania inwestycyjne musza by¢ zawsze zgodne z przepisami z zakresu ochrony

gatunkowej, rowniez w sytuacji pojawienia sie gatunkéwy/siedlisk objetych ochrona (ktére

obecnie nie wystepujq na obszarze objetym planem) w przysztosci.

Podsumowujqgc stwierdza sie, ze realizacja ustalen przedmiotowego projektu planu nie

powinna stanowic zagrozenia dla przyrody Bielarisko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego.

Na podstawie art. 16 ust. 7 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, projekty

miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego w czesci dotyczqcej parku

krajobrazowego i jego otuliny, wymagajq uzgodnienia z regionalnym dyrektorem ochrony

srodowiska w zakresie ustalern planéw, mogqgcych mie¢ negatywny wptyw na ochrone

przyrody parku krajobrazowego.

Zgodnie z art. 2 ww. ustawy, ochrona przyrody.

Celem ochrony przyrody jest:

1) Utrzymanie proceséw ekologicznych i stabilnosci ekosystemow;

2) Zachowanie réznorodnosci biologicznej;

3) Zachowanie dziedzictwa geologicznego i paleontologicznego;

4) Zachowanie ciggtosci istnienia gatunkow roslin, zwierzqt i grzyboéw, wraz z ich siedliskami,
przez ich utrzymanie lub przywracanie do wtasciwego stanu ochrony;

5) Ochrona waloréw krajobrazowych, zieleni w miastach i wsiach oraz zadrzewien;

6) Utrzymanie lub przywracanie do wtasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych, a
takze pozostatych zasobow, tworéw i sktadnikéw przyrody;

7) Ksztattowanie wtasciwych postaw cztowieka wobec przyrody przez edukacje,
informowanie i promocje w dziedzinie ochrony przyrody.

Na podstawie art. 3 ust. 1 przywotanej powyzej ustawy cele ochrony przyrody sq realizowane

m.in. przez uwzglednianie wymaganr ochrony przyrody w dokumentach przyjmowanych przez

organy jednostek samorzqdu terytorialnego, w tym w strategiach rozwoju gmin, studiach

uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych planach

zagospodarowania przestrzennego, a takze w dziatalnosci gospodarczej i inwestycyjne;j.

Zgodnie z zapisami art. 1 ust. 1 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i

zagospodarowaniu przestrzennym w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym

uwzglednia sie wymagania tadu przestrzennego, walory architektoniczne i krajobrazowe oraz

wymagania ochrony srodowiska. Zgodnie z art. 71 ust. 3 i art. 72 ust. 1 pkt. 5 ustawy z dnia

27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2019 r. poz. 799, z pézn. zm.), w
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miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego zapewnia sie ochrone i zachowanie
waloréw krajobrazowych terenu.

W wyniku uwzglednienia przez prezydenta czesci uwag projekt planu zostat zmieniony
m.in. w czesci graficznej poprzez zmiane przeznaczenia czesci terenéw zielonych (ZN.3)
na tereny inwestycyjne przeznaczone pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng
(MN.18). Zmiana ta uzyskata uzgodnienie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
pod warunkiem ograniczenia terenéw zabudowy mieszkaniowej MN.18 w obszarze
istniejagcych zadrzewien (- pismo znak: OP.610.1.39.2020.2021.KG/AD z 27 lipca
2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-2.6721.373.410.2021.MPO z dnia 9 lipca
2021 r.), wskutek czego powrécono do wersji projektu planu uzgodnionej przez RDOS.
- pismo znak: OP.610.1.39.2020.2021.KG z 9 wrzes$nia 2021 r. (w odpowiedzi na pismo
znak: BP-02-2.6721.373.422.2021.MPO z dnia 13 sierpnia 2021 r.) Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie uzgodnit w zakresie ochrony przyrody
i krajobrazu projekt planu z nastepujacym uzasadnieniem:

Prezydent Miasta Krakowa pismem znak: BP-02-2.6721.373.422.2021.MPQO z dnia 13
sierpnia 2021 r. zwrécit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie z
wnioskiem o ponowne uzgodnienie projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,Bielany", ze wzgledu na potozenie terenu objetego planem w
granicach Bielarisko - Tynieckiego Parku Krajobrazowego. Projekt mpzp dla obszaru
,Bielany” byt juz czterokrotnie przedmiotem uzgodnienia przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Krakowie. W postanowieniach znak: OP.610.1.39.2020.KG z dnia
13 sierpnia 2020 r. oraz OP.610.1.39.2020.KG.1 z dnia 29 grudnia 2020 r. przekazano
uwagi z zakresu ochrony przyrody do przedktadanych odpowiednio w lipcu i listopadzie 2020
r. dokumentéw. Kolejna wersja projektu mpzp, przedtozona Regionalnemu Dyrektorowi w
lutym 2021 r. uwzgledniajgca postulaty zww. stanowisk, zostata uzgodniona bez uwag
postanowieniem znak: OP.610.1.39.2020.2021.KG z dnia 17 lutego 2021 r.. Nastepnie
postanowieniem znak: OP.610.1.39.2020.2021.KG/AD z dnia 27 lipca 2021 r. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie uzgodnit przedtozony wéwczas projekt planu pod
warunkiem ograniczenia terenéw zabudowy mieszkaniowej MN.18 w obszarze istniejgcych
zadrzewien. Jak wynika z wystgpienia Prezydenta Miasta Krakowa, aktualnie przedtozony
projekt mpzp

zostat skorygowany na skutek uwzglednienia uwag ztozonych do dokumentacji wytozonej do
publicznego wglgdu. Zmiany, wprowadzone zaréwno do czesci tekstowej, jak i graficznej
dokumentu polegajg m.in. na:

- korekcie przebiegu granic terenu ZN.3 (zgodnie z przebiegiem przedstawionym w projekcie
planu w czasie wytozenia),

- korekcie przebiegu linii rozgraniczajgcych w terenach: KDD.10, KDD.4, KDW.2,

- uzupetnieniu zapiséw dotyczqcych obiektéow ujetych w gminnej ewidencji zabytkéw oraz
obiektéw wpisanych do rejestru zabytkow.

Nalezy wskazac, ze w zakresie zasiegu terenu zieleni w parku krajobrazowym ZN.3 a tym
samym ograniczenia terenu zabudowy mieszkaniowej MN.18, powrdécono do wers;ji, ktora
uzyskata pozytywne uzgodnienie RDOS w Krakowie.

Ponownie wskazuje sie takze, ze w projekcie planu zawarto zapis informujqgcy
o wystepowaniu w obszarze planu siedlisk chronionych gatunkéw zwierzqt i stanowisk
chronionych gatunkoéw roslin (§8 ust. 3) . Zgodnie z ust. 4 ww. §8 Siedliska chronionych
gatunkow zwierzqt i stanowiska chronionych gatunkow roslino ktérych mowa w ust. 3 nalezy
uwzgledni¢ przy realizacji zagospodarowania. Jak wskazano w prognozie ,W obszarze
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opracowania wystepujqg liczne gatunki zwierzqt chronionych na podstawie Rozporzqdzenia
Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzqt”, a
obszar opracowania obejmuje tereny mogqce stanowi¢ potencjalnie siedliska chronionego
gatunku weza - gniewosza plamistego (Coronella austriaca). ,Ocenia sie, ze w obszarze
opracowania wystepujq siedliska dogodne dla tego gatunku, jakkolwiek jego wystepowanie
nie zostato stwierdzone w granicach obszaru opracowania. W opracowaniu
ekofizjograficznym do zmiany Studium (..) nie wskazano w obszarze opracowania
rekomendowanych stref ochronnych wokét stanowisk weza gniewosza, a stwierdzono
jedynie, ze jest bardzo prawdopodobne, ze gatunek ten wystepuje na potudniowych zboczach
Wzgérza Sw. Bronistawy i w okolicach polan Lasku Wolskiego i Fortu Skata, a wiec w szeroko
rozumianym otoczeniu obszaru opracowania”. Ponadto w ramach przeprowadzonej
inwentaryzacji (...), stwierdzono wystepowanie przedmiotowego gatunku, a takze
potencjalnego jego zasiegu na wschéd od obszaru opracowania. W nawigzaniu do ustalenr §8
ust. 4 nalezy podkresli¢, ze wszelkie dziatania inwestycyjne muszq by¢ zawsze zgodne z
przepisami z zakresu ochrony gatunkowej, réwniez w sytuacji pojawienia sie
gatunkowysiedlisk objetych ochrong (ktére obecnie nie wystepujg na obszarze objetym
planem) w przysztosci. Podsumowujqc stwierdza sie, ze realizacja ustalern przedmiotowego
projektu planu, nie powinna stanowic¢ zagrozenia dla przyrody Bielarisko - Tynieckiego Parku
Krajobrazowego. Na podstawie art. 16 ust. 7 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody, projekty miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego w czesci
dotyczqcej parku krajobrazowego i jego otuliny, wymagajq uzgodnienia z regionalnym
dyrektorem ochrony srodowiska w zakresie ustalen planéw, moggcych mie¢ negatywny
wptyw na ochrone przyrody parku krajobrazowego.

Zgodnie z art. 2 ww. ustawy, ochrona przyrody polega na zachowaniu, zréwnowazonym
uzytkowaniu oraz odnawianiu zasobdw, twordw i sktadnikdéw przyrody.

Celem ochrony przyrody jest:

1) utrzymanie proceséw ekologicznych i stabilnosci ekosystemow;

2) zachowanie réznorodnosci biologicznej;

3) zachowanie dziedzictwa geologicznego i paleontologicznego;

4) zapewnienie ciggtosci istnienia gatunkow roslin, zwierzqt i grzybow,

wraz z ich siedliskami, przez ich utrzymywanie lub przywracanie do wtasciwego stanu
ochrony;

5) ochrona waloréw krajobrazowych, zieleni w miastach i wsiach oraz zadrzewien;

6) utrzymywanie lub przywracanie do wtasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych, a
takze pozostatych zasobow, tworéw i sktadnikéw przyrody;

7) ksztattowanie wtasciwych postaw cztowieka wobec przyrody przez edukacje,
informowanie i promocje w dziedzinie ochrony przyrody.

Stosownie do brzmienia art. 3 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody ww. cele realizowane sq
m.in. przez uwzglednianie wymagan ochrony przyrody w strategiach, programach i
dokumentach programowych, o ktérych mowa w art.14 ust.1 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2020 r. poz. 1219 z p6zn. zm.), programach
ochrony srodowiska przyjmowanych przez organy jednostek samorzqdu terytorialnego,
koncepcji przestrzennego zagospodarowania kraju, strategiach rozwoju wojewddztw,
planach zagospodarowania przestrzennego wojewddztw, strategiach rozwoju gmin, studiach
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego oraz w dziatalnosci gospodarczej i inwestycyjnej.
Powyzsze cele powinny byc takze realizowane w mysl zapisoéw art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, zgodnie z ktérymi w
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planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym uwzglednia sie wymagania tadu
przestrzennego, walory architektoniczne i krajobrazowe oraz wymagania ochrony
srodowiska. Réwniez art. 71 ust. 3 i art. 72 ust. 1 pkt. 5 ustawy Prawo ochrony srodowiska
wskazuje, ze w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin
oraz miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego zapewnia sie ochrone i
zachowanie waloréw krajobrazowych terenu, natomiast art. 73 tejze ustawy wskazuje na
koniecznos¢ uwzglednienia w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
ograniczern wynikajgcych z ustanowienia w trybie ustawy o ochronie przyrody parku
krajobrazowego. Zgodnie z art. 17 pkt 6 lit. b tiret drugi i art. 24 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym waéjt, burmistrz albo prezydent miasta uzgadnia projekt
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego z organami witasciwymi do
uzgadniania projektu planu na podstawie przepiséw odrebnych. Na podstawie art. 24 ust. 1
tej ustawy organy dokonujg uzgodnien w trybie art. 106 Kodeksu postepowania
administracyjnego tj. w drodze postanowienia, na ktére stuzy stronie zazalenie.

2. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska (opinie)

- pismo znak: 00.410.33.2020.MaS z 13 sierpnia 2020 r. (w odpowiedzi na pismo znak:
BP-02-2.6721.373.143.2020.AWO z dnia 24 lipca 2020 r.). Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska przekazat nastepujace stanowisko.

Przedmiotowy projekt mpzp dotyczy obszaru o powierzchni 177,7 ha, potozonego w
zachodniej czesci Krakowa w Dzielnicy VIl Zwierzyniec, sqgsiadujgcego od pdtnocy z
Olszanicq, od wschodu z Przegorzatami, od zachodu z Kryspinowem. Potudniowq granice
analizowanych terendw stanowiq obwatowania rzeki Wisty. Catos¢ obszaru potozona jest w
granicach Bielansko — Tynieckiego Parku Krajobrazowego. W granicach opracowania
obowigzujg obecnhie miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego: ,Dla wybranych
obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa — etap A" (obszary nr 27, 28, 29, 30, 31), ,Rejon
Fortu Skata", ,Rejon Fortu Skata Il", ,Las Wolski". Omawiany obszar znajduje sie rowniez w
zasiegu obszaru objetego Planem Generalnym dla Lotniska Krakéw-Balice na lata 20162036
Czes¢ omawianych terendw jest zabudowana, wsréd nich dominuje zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna. Zabudowa wielorodzinna zlokalizowana jest przy ul. Astronautéw i ul. Ksiecia
Jozefa. Zabudowe ustugowq stanowiq przewaznie ustugi wydzielone na odrebnych dziatkach,
rzadziej ustugi wbudowane w budynki mieszkalne. W potudniowej czesci obszaru projekt
planu obejmuje takze Zespét Zabudowari dawnych Wodociggéw Miejskich Stoteczno —
Krolewskiego Miasta Krakowa, obecnie Zaktad Uzdatniania Wody ,Bielany" oraz tereny
zwigzane z funkcjonowaniem ww. zaktadu. Znacznq czes¢ omawianego obszaru zajmujq
tereny niezabudowane, tj. tereny zielone o zréznicowanych walorach przyrodniczych.
Ponadto tereny te sq siedliskiem chronionych gatunkéw zwierzqt (ptakéw, nietoperzy oraz
ptazéw). W obszarze wystepujqg rowniez gatunki roslin podlegajgce ochronie.

Celem projektu mpzp ,Bielany" jest:

e okreslenie zasad ksztattowania przestrzeni znajdujqcej sie w sgsiedztwie lotniska Krakow
— Balice poprzez wprowadzenie odpowiednich parametréw zabudowy,

ochrona zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej przed dogeszczeniem oraz przebudowq
Zmieniajqcq charakter obszaru,

ochrona terendw zielonych, wolnych od zabudowy,

stworzenie warunkdéw dla zapewnienia wtasciwego rozwoju komunikacyjnego wewngqtrz
obszaru oraz powiqzan komunikacyjnych z terenami sgsiednimi,

ksztattowanie nowej zabudowy oraz przestrzeni publicznych w oparciu o przyjetq
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w Studium polityke,
e stworzenie warunkéw dla zréwnowazonego rozwoju ze szczegdlnym uwzglednieniem
integracji terenéw zieleni i terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,
e ochrona wartosciowych elementéw srodowiska przyrodniczego, naturalnych siedlisk w
dolinie Wisty.
Analiza przedtozonej dokumentacji wykazata, ze wiekszos¢ terenéw najcenniejszych z
przyrodniczego punktu widzenia zostata objeta ochronqg poprzez wyznaczenie réznego
rodzaju terendw zieleni i terenéw rolniczych (tereny o symbolach: ZP, ZN, ZW, ZWs/ZZ, Rp,
Rz oraz w czesci takze tereny ZPb, ZI). Wsrod nich znalazt sie takze obszar projektowanego
uzytku ekologicznego ,Murawy kserotermiczne Bielany" objety oznaczeniem ZN.1 (tereny
zieleni w parku krajobrazowym). W projekcie planu wyznaczono réwniez teren ZPo o
podstawowym przeznaczeniu pod ogrody. Rzeka Sanka wraz z obudowgq biologicznqg znalazta
sie w terenach WS.
Projekt planu zaktada takze dalszy rozwdj zabudowy w obrebie przedmiotowego obszaru
poprzez wyznaczenie terendw zabudowy o zréznicowanych funkcjach (gtownie zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej, mieszkaniowej jednorodzinnej lub ustugowej oraz ustugowej
— m.in. w sgsiedztwie ,wezta Mirowskiego"). Analizowany dokument uwzglednia takze
istniejgce budynki mieszkalne wielorodzinne.
Najistotniejsze przeksztatcenia srodowiska przedmiotowego obszaru zwigzane bedq z
realizacjq nowej zabudowy oraz planowanym rozwojem uktadu komunikacyjnego. Kazde
nowe zagospodarowanie terenu dotychczas biologicznie czynnego pocigga za sobg pewne
niekorzystne oddziatywania na srodowisko. W projekcie planu przyjeto ustalenia majgce
czesciowo ograniczac niekorzystne skutki dla srodowiska wynikajqgce z zajmowania wolnych
przestrzeni i przeksztatcania powierzchni gruntu (tj. m.in. likwidacja istniejqcej szaty
roslinnej, uszczelnianie gruntu, likwidacja siedlisk zwierzqt). W projekcie planu w wiekszosci
terenow zabudowy (za wyjqgtkiem terenéw U.2-U.4) ustalono wysokie minimalne wskazniki
terenu biologicznie czynnego (min. 60%). W terenach U.2-U.4 zobowigzano do zachowania
min. 40% terenu biologicznie czynnego. Ponadto w planie wyznaczono strefy zieleni z
zakazem lokalizacji budynkéw i miejsc postojowych oraz zawarto zapis: ,podczas realizacji
zagospodarowania terenéw obowiqzuje maksymalna mozliwa ochrona zieleni istniejgcej, ze
szczegblnym uwzglednieniem oznaczonych na rysunku planu szpaleréw drzew wskazanych
do ochrony i ksztattowania oraz drzew wskazanych do zachowania i ochrony, szczegdlnie
poprzez jej zachowanie i wkomponowanie w projekt zagospodarowania terenu". W terenach
inwestycyjnych wprowadzono takze strefe hydrogeniczng, ktéra znaczqco ogranicza
mozliwos¢ zabudowy. W odniesieniu do ochrony krajobrazu i charakteru przedmiotowego
obszaru ustalenia planu zobowiqzujq przy zagospodarowywaniu terenu do zapewnienia
ochrony widokéw: Klasztoru oo. Kamedutéw na Bielanach i Opactwa Benedyktynéw w
TynAcu, zakazujq lokalizacji zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej w uktadzie szeregowym
oraz wykluczajg mozliwos¢ rozwoju zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej. Jak wskazujqg
autorzy prognozy oddziatywania na srodowisko: ,Wykluczenie zabudowy szeregowej i
wielorodzinnej stanowi niezwykle korzystny aspekt ustalen projektu planu, zwtaszcza pod
wzgledem krajobrazowym i funkcjonalnym". Powyzsze ustalenia nalezy ocenic pozytywnie.
W przewazajgcej czesci wyznaczonych terenéw inwestycyjnych realizacja zabudowy
odbywac sie bedzie na zasadzie uzupetnien istniejgcej struktury zabudowy. Niemniej jednak
w kilku przypadkach nowa zabudowa w znacznym stopniu ingeruje w tereny dotychczas
petnigce funkcje przyrodnicze, w tym odznaczajgce sie w skali obszaru wartosciami
przyrodniczymi. Sposréd nich najwieksze obiekcje budzi zasieg wyznaczanych nowych
terenow zabudowy mieszkaniowej MN.23, MN.24, MN.25. Z przedtozonej dokumentacji
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wynika, ze w opracowaniu ekofizjograficznym wskazano omawiane tereny do petnienia
funkcji przyrodniczo-krajobrazowych i przyrodniczych. W potudniowej czesci terenédw
MN.23, MN.24 oraz pétnocnej czesci terenu MN.25 znajduje sie cenne zbiorowisko tgki
Swiezej rajgrasowej, a w Srodkowej czesci terenu MN.24 teg jesionowo-olszowy (obszar o
najwyzszych walorach). W ww. terenach projekt planu dopuszcza realizacje zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej. Czes¢ tegu jesionowo-olszowego znajdujgcego sie w terenie
MN.24 objeto strefq zieleni, dla ktérej ustalono zakaz lokalizacji budynkéw oraz miejsc
postojowych. Jednakze zdaniem tut. Dyrekcji cate zbiorowisko tegu jak i potudniowa czes¢
omawianych terenéw zastuguje na ochrone przed zainwestowaniem (zgodnie ze wskazaniami
opracowania ekofizjograficznego tereny te znajdujq sie w strefie B, w ktérej to: , (...) zaleca sie
rezygnacje z wyznaczania terenéw zabudowy"). Ponadto jak wskazujq autorzy prognozy
oddziatywania na Srodowisko: ,Ograniczenie rozwoju zabudowy, jest najwazniejszym i
kluczowym krokiem w celu ochrony waloréw krajobrazowych obszaru".

W przedmiotowym projekcie planu wyznaczono teren zabudowy ustugowej U.4 wcinajqcy sie
w tereny rolnicze, ktérych czes¢ oznaczona zostata symbolem Rz. 1. Zdaniem tut. Dyrekcji ze
wzgledu na koniecznos¢ zachowania tadu przestrzennego omawiany teren U.4 powinien
zostac ograniczony do linii wyznaczonej przez tereny rolnicze Rz.1, tym bardziej, ze jak
wynika ze zdje¢ satelitarnych oraz jak wskazano w prognozie, w pétnocnej czesci
omawianego terenu wystepuje zadrzewienie wierzbowe, o charakterze $rédpolnym,
wystepujgce w bezposrednim sqgsiedztwie rzeki Sanki. Takie dziatania bedq zgodne z zapisami
Uchwaty Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 25 marca 2019 roku w sprawie
Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego.

Ponadto postuluje sie o ograniczenie od strony zachodniej terenu_ MN/U.4 w celu
zachowania powiqgzan przyrodniczych na linii pétnoc — potudnie tj. od uroczyska Celiny w
kierunku rzeki Sanki i dalej w kierunku Wisty. Obecnie zasieg ww. terenu zaproponowany w
projekcie planu wraz z terenem KU.1 (po pétnocnej stronie ul. Ksiecia Jézefa) praktycznie
blokuje mozliwos¢ migracji w omawianym kierunku.

Jak ustalono na podstawie przekazanych materiatéw oraz ogélnodostepnych zdjec
satelitarnych, na czesci wyznaczonych terendw infrastruktury technicznej — wodociggi W.2
oraz W.3 wystepujq zwarte grupy zadrzewien. Ze wzgledu na fakt, ze dla czesci terenéw
objetych planem wyznaczono strefy zieleni (w tym dla terenu infrastruktury technicznej —
wodociqgi W.1) nalezy je poszerzy¢ o czesci terenow W.2 oraz W.3, tym bardziej, ze jak
wskazano w prognozie, wystepujg na nich cenne zbiorowiska przyrodnicze, w tym m. in.
drzewostany na siedliskach tegu — teren W.2 oraz drzewostany na siedliskach grgdu — teren
W.3

W przedmiotowym projekcie planu w terenach zieleni zasadniczo wyklucza sie mozliwosc
realizacji miejsc postojowych, w tym w terenach zieleni w parku krajobrazowym ZN. W
kontekscie powyzszego niezrozumiate jest nieuwzglednienie w zapisach § 14 ust. 9 pkt 1
terenu ZN.4. Omawiany teren potozony jest w obszarach niezainwestowanych i
przeznaczony zostat pod tqki i pastwiska. Zdaniem tut. Dyrekcji z punktu widzenia potrzeby
ochrony terenéw zieleni w Parku omawiany teren nalezy wtqczy¢ do zapisow § 14 ust. 9
pkt 1, wykluczajgc w nim mozliwos¢ realizacji miejsc postojowych.

W projekcie planu zawarto zapis informujgcy o wystepowaniu w obszarze planu siedlisk
chronionych gatunkéw zwierzqt i stanowisk chronionych gatunkéw roslin (§ 8 ust. 3) .
Zgodnie z § 8 ust. 4 Siedliska chronionych gatunkdéw zwierzqgt i stanowiska chronionych
gatunkéow roslin o ktorych mowa w ust. 3 nalezy uwzgledni¢ przy realizacji
zagospodarowania. Jak wskazano w prognozie: ,W obszarze opracowania wystepujq liczne
gatunki zwierzqt chronionych na podstawie Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 16
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grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzqt", a obszar opracowania obejmuje
takze tereny mogqce stanowic potencjalnie siedliska chronionego gatunku weza — gniewosza
plamistego (Coronella austriaca): ,Ocenia sie, Ze w obszarze opracowania wystepujq siedliska
dogodne dla tego gatunku, jakkolwiek jego wystepowanie nie zostato stwierdzone w
granicach obszaru opracowania. W opracowaniu ekofizjograficznym do zmiany Studium {(...)
nie wskazano w obszarze opracowania rekomendowanych stref ochronnych wokét stanowisk
weza gniewosza, a stwierdzono jedynie, ze jest bardzo prawdopodobne, ze gatunek ten
wystepuje na potudniowych zboczach Wzgdérza Sw. Bronistawy i w okolicach polan Lasku
Wolskiego i Fortu Skata, a wiec w szeroko rozumianym otoczeniu obszaru opracowania.
Ponadto w ramach przeprowadzonej inwentaryzacji (..), stwierdzono wystepowanie
przedmiotowego gatunku, a takze potencjalnego jego zasiegu na wschéd od obszaru
opracowania".

W nawiqzaniu do ustalen § 8 ust. 4 nalezy podkresli¢, ze wszelkie dziatania inwestycyjne
muszq by¢ zawsze zgodne z przepisami z zakresu ochrony gatunkowej, réwniez w sytuacji
pojawienia sie gatunkéw/siedlisk objetych ochronq (ktére obecnie nie wystepujq na obszarze
objetym planem) w przysztosci.

Jednoczesnie nalezy wskazac, ze na obszarze objetym planem potozona jest strefa objeta
zakazem wymienionym w § 3 ust. 1 pkt 6 Uchwaty nr VII/64/19 Sejmiku Wojewddztwa
Matopolskiego z dnia 25 marca 2019 roku w sprawie Bielansko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego. Jak juz niejednokrotnie w swoich rozstrzygnieciach RDOS w Krakowie
wskazywat, brak graficznie wrysowanych ww. stref moze powodowac trudnosci na kolejnych
etapach procesu planistycznego i inwestycyjnego w weryfikacji zapiséw planu, w kwestii
ograniczenn Zagospodarowania w zwiqgzku z lokalizacjq w strefie objetej ww. zakazem.
Zasadnym jest wiec rozwazenie mozliwosci uczytelnienia ustalen planu w powyzszym
zakresie poprzez dokonanie stosownych korekt (w tym korekt rysunku planu).

Projekt mpzp obszaru ,Bielany" bedzie mégt uzyskaé opinie pozytywnq po uwzglednieniu
przekazanych uwag. Ponadto sugeruje sie przeanalizowanie mozliwosci uwzglednienia w
projekcie planu propozycji autoréw prognozy, majqgcych na celu ograniczenie niekorzystnych
oddziatywan na srodowisko.

Prognoze oddziatywania na srodowisko opiniuje pozytywnie.

Projekt planu zostat skorygowany i wystany do ponownych opinii i uzgodnien:

- pismo znak: 00.410.5.4.2021.MaS z 17 lutego 2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak:
BP-02-2.6721.373.191.2021.AWO z dnia 8 lutego 2021 r.). Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska zaopiniowat pozytywnie i przekazat nastepujace stanowisko:
Projekt mpzp obszaru ,Bielany” wraz z prognoza oddziatywania na Srodowisko byt juz
dwukrotnie opiniowany przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie.
Tutejszy Organ w pismach z dnia 13 sierpnia 2020 r. znak: 00.410.5.33.2020.MaS oraz z
dnia 30 grudnia 2020 r. znak: 00.410.5.60.2020.Mas przekazat uwagi z zakresu ochrony
srodowiska do przedktadanych odpowiednio w lipcu i listopadzie 2020 r. wersji projektu
planu.

Analiza poréwnawcza posiadanych materiatow wykazata, ze w obecnie przekazanej do
zaopiniowania edycji projektu planu uwzgledniono uwagi z poprzednich pism tutejszego
Organu. W opiniach tych postulowano o zabezpieczenie przed zabudowa wyrdzniajqcej sie w
krajobrazie grupy zadrzewien (korespondujqcej bezposrednio z tegiem jesionowo - olszowym),
ktora w poprzedniej wersji projektu mpzp znalazta sie w zasiegu terenu MN.24. Wskazywano
takze na koniecznos¢ zachowania powiqzan przyrodniczych na linii pétnoc-potudnie tj. od
uroczyska Celiny w kierunku rzeki Sanki i dalej w kierunku Wisty.
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W obecnym projekcie mpzp w celu ochrony ww. grup zadrzewien poszerzono teren zieleni w
parku krajobrazowym ZN.3 oraz wyznaczono dodatkowe strefy zieleni. W dokumencie
zrezygnowano takze z wyznaczenia terenu drogi KDD.19 w wyniku czego nastgpito
potgczenie terenéw MN.23 i dotychczasowego MN.24 (wyznaczono nowy, niewielki teren
KDD.19 w innej lokalizacji co skutkowato podziatem terenu MN.28 i wydzieleniem z niego
nowego terenu MN.24).

W nawigzaniu do drugiej uwagi w planie ograniczono zasieg terenu U.5 (dawny teren U.4) i
terenu MN/U.4 od strony zachodniej o co postulowano w poprzedniej opinii. Ponadto w
projekcie dokonano modyfikacji uktadu komunikacyjnego w czesci potudniowo-zachodniej, w
wyniku ktérych tereny zabudowy ustugowej U ulegty podziatowi.

Do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Bielany”
z punktu widzenia ochrony na srodowisko opiniuje pozytywnie.

W zwiazku z wprowadzeniem do projektu planu zmian wynikajacych z uwzglednienia
czesci uwag ztozonych podczas wytozenia projektu planu do publicznego wgladu
projekt planu zostat zmieniony i przestany do ponownych opinii i uzgodnien. W opinii
RDOS (- pismo znak: 00.410.5.31.2021.MaS z 23 lipca 2021 r. (w odpowiedzi na pismo
znak: BP-02-2.6721.373.411.2021.MPO =z dnia 9 lipca 2021r.). postulowata
o witaczenie zadrzewien, z powrotem do terendw przeznaczonych pod zielen (ZN.3),
wsku'gek czego powrdcono do wersji projektu planu zaopiniowanej pozytywnie przez
RDOS.

- pismo znak: 00.410.5.40.2021.MaS z 8 wrzesnia 2021 r. (w odpowiedzi na pismo
znak: BP-02-2.6721.373.423.2021.MPO z dnia 13 sierpnia 2021 r.). Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska zaopiniowat pozytywnie i przekazat nastepujace
stanowisko:

Projekt mpzp obszaru ,Bielany” wraz z prognozq oddziatywania na srodowisko byt juz
czterokrotnie opiniowany przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie.
Tutejszy Organ w pismach z dnia 13 sierpnia 2020 r. znak: 00.410.5.33.2020.MaS oraz z
dnia 30 grudnia 2020 r. znak: 00.410.5.60.2020.MaS przekazat uwagi z zakresu ochrony
srodowiska do przedktadanych odpowiednio w lipcu i listopadzie 2020 r. wersji projektu
planu. Nastepnie projekt mpzp z lutego 2021 r. uwzgledniajqgcy postulaty z poprzednich pism
tutejszego organu, zostat zaopiniowany bez uwag pismem z dnia 17 lutego 2021 r. znak:
00.410.5.4.2021.Mas.

W dniach od 29 marca do 27 kwietnia 2021 r. miato miejsce wytozenie do publicznego
wglgdu dokumentacji planistycznej. Po tym etapie do projektu planu wprowadzono zmiany
wynikajqgce z uwzglednienia czesci uwag i pism ztozonych w czasie ww. wytozenia. Kolejna
(czwarta) wersja projektu planu przekazana Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Krakowie w lipcu br. zostata zaopiniowana przez tutejszy organ pismem z dnia 23 lipca
2021 r. znak: 00.410.5.31.2021.MaS. W pismie tym zwrécono uwage, ze wyrézniajgca sie
w krajobrazie grupa zadrzewien korespondujgca z tegiem jesionowo - olszowym ponownie
znalazta sie w terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oznaczonym w zmienionym
projekcie symbolem MN.18. Réwniez fragment ww. tegu znalazt sie w terenie MN.18, zostat
on wprawdzie objety strefq zieleni, niemniej jednak w opinii z lipca br. zwrécono uwage, ze
rezim ochrony zieleni w tej strefie jest mniejszy anizeli w wyznaczanym wczesniej na tym
obszarze terenie ZN.3. W zwiqgzku z powyzszym tutejszy organ, majgc na uwadze takze
wczesniejsze stanowiska, postulowat o wtqczenie omawianych zadrzewien do jednostki ZN.3
- tak jak miato to miejsce w edycji projektu mpzp przekazanej do zaopiniowania pismem z
dnia 8 lutego 2021 r. znak: BP-02-2.6721.373.191.2021.AWO.
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Analiza obecnie przedtozonych materiatéw planistycznych wykazata, ze do projektu mpzp
wprowadzono zmiany obejmujqce:

1. korekte przebiegu granic terenu ZN.3 (zgodnie z ich przebiegiem przedstawionym

w projekcie planu w czasie wytozenia ),

2. korekte przebiegu linii rozgraniczajgcych w terenach: KDD.10, KDD.4, KDW.2,

3. uzupetnienie zapiséw dotyczqcych obiektéw ujetych w gminnej ewidencji

zabytkoéw oraz obiektéw wpisanych do rejestru zabytkéw.

Ad.1 Korekta terenu ZN.3 (wraz z ograniczeniem terenu MN.18) przywrécita zasieg tej
jednostki z wersji projektu mpzp z lutego 2021 r. do ktérej tutejszy organ nie wnosit uwag.
Przedtozona prognoza oddziatywania na srodowisko zostata zaktualizowana w zakresie
wymienionych powyzej modyfikacji.

Majgc na wzgledzie charakter wprowadzonych zmian do przedtozonego projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Bielany” wraz z prognozq
oddziatywania na srodowisko nie wnosi sie uwag.

3. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego (opinie)

- pismo znak: NZ-PG-420-171/20 z dnia 18 sierpnia 2020 r. (w odpowiedzi na pismo
znak: BP-02.2.6721.373.141.2020.AWO z 24 lipca 2020r.) Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego pozytywnie bez zastrzezen.

Wskutek wprowadzonych zmian projekt planu zostat ponownie przestany do opinii i
uzgodnien

- pismo znak: NZ-PG-420-275/20 z dnia 19.01.2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak:
BP-02.2.6721.373.172.2020.AWO z 26 listopada 2020r.) Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego pozytywnie bez zastrzezen.

- pismo znak: NZ-PG-90830-7/21 z dnia 02.03.2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak:
BP-02.2.6721.373.203.2021.AWO z 12 lutego 2021r.) Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego pozytywnie bez zastrzezen.

W zwigzku z wprowadzeniem do projektu planu zmian wynikajacych z uwzglednienia
uwag ztozonych podczas wytozenia projektu planu do publicznego wgladu uzyskano
ponownie opinie wtasciwych organéw, w tym PPIS:

- pismo znak: NZ-PG-90830-40/21 z dnia 20.07.2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak:
BP-02.2.6721.373.418.2021.MPO z 9 lipca 2021 r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
pozytywnie bez zastrzezen.

4. ZGtOSZONE UWAGI | WNIOSKI

Zgodnie z przepisami ustawy w procesie sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego zostata zapewniona mozliwos¢ udziatu
spoteczenstwa w przeprowadzonym postepowaniu w sprawie oddziatywania na
srodowisko, dotyczace dokumentu:
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—  Projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Bielany”,
— Prognozy oddziatywania na srodowisko do ww. planu, zwanej dalej ,,Prognoza”.

Mozliwo$¢ udziatu spoteczenstwa w ww. postepowaniu w sprawie oddziatywania
na srodowisko zostata zapewniona w trakcie wytozenia projektu planu do publicznego
wgladu, ktére odbyto sie w dniach od 29 marca 2021r. do 27 kwietnia 2021 r.
(zwyjatkiem sobét, niedziel, Swigt). Ogtoszenie i obwieszczenie w tej sprawie zostaty
opublikowane w prasie oraz na urzedowych tablicach ogtoszen.
Termin wnoszenia uwag, wtym dotyczacych oddziatywana na srodowisko zostat
okreslony do dnia 11 maja 2021 r. W ww. terminie nie wptynety uwagi dotyczace
srodowiska i jego ochrony. Uwagi do projektu planu zostaty rozpatrzone zgodnie z
Zarzgdzeniem Nr 1498/2021 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 1czerwca 2021 r. w
sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do wytozonego do publicznego wglgdu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Bielany” oraz uwag
wniesionych w ramach strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu tego planu.

W zwiazku z uwzglednieniem czesci uwag ztozonych do projektu planu w czasie

jego wytozenia do publicznego wgladu podjeto decyzje o ponownym wytozeniu
projektu planu do publicznego wgladu. Ogtoszenie i obwieszczenie o ponownym
wytozeniu do publicznego wgladu zostaty opublikowane w prasie oraz na urzedowych
tablicach ogtoszen. Ponowne wytozenie projektu planu wraz z prognoza oddziatywania
na srodowisko odbyto sie w terminie od 4 pazdziernika do 2 listopada 2021 r.
(zwyjatkiem: sobdt, niedziel i swiat). Termin wnoszenia uwag i wnioskéw, w tym -
dotyczacych oddziatywania na sSrodowisko zostat okreslony na 16 listopada 2021 r.
W ww. terminie nie zostaty wniesione zadne wnioski lub uwagi w ramach strategiczne;j
oceny oddziatywania nasrodowisko. Uwagi do projektu planu zostaty rozpatrzone
zgodnie z Zarzqdzeniem Nr 3539/2021 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 7 grudnia
2021r. wsprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do ponownie wytozonego
do publicznego wglgdu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,Bielany” oraz uwag wniesionych w ramach strategicznej oceny oddziatywania
na srodowisko projektu tego planu.

5. TRANSGRANICZNE ODDZIALYWANIE NA SRODOWISKO

W zwiazku z przeprowadzong strategiczng oceng oddziatywania projektu miejscowego
planu nasrodowisko, nie stwierdzono mozliwosci transgranicznego oddziatywania
nasrodowisko na skutek realizacji projektu miejscowego planu. W zwigzku
Zpowyzszym nie przeprowadzono postepowania dotyczacego transgranicznego
oddziatywania na srodowisko.

6. PROPOZYCJE DOTYCZACE METOD | CZESTOTLIWOSCI PRZEPROWADZANIA
MONITORINGU SKUTKOW REALIZACJI POSTANOWIEN DOKUMENTU

W prognozie oddziatywania na $rodowisko zaproponowano metody analizy skutkéw
realizacji ustalen projektu planu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania w ponizszej
tabeli:
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Tabela. Proponowany zakres i metody analizy wptywu ustalen planu na komponenty

Srodowiska.

przedmiot
analiz /

komponent

srodowiska

metoda/ zrédta
informacji

czestotliwosc

uwagi

klimat
akustyczny

zwykorzystaniem
,mapy hatasu”
sporzadzanej w cyklu
5-cio letnim

co5lat

teren
biologicznie
czynny

- klasyfikacja
obiektowa (mapa
pokrycia terenu - na
podstawie zdjed
lotniczych lub
zobrazowan
satelitarnych)

- ewidencja - budynki,
krawedzie ulic - MSIP

co5lat

stan wyjsciowy -
inwentaryzacja
urbanistyczna na potrzeby
opracowywania planu
miejscowego,
opracowanie
ekofizjograficzne

21



