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PODSUMOWANIE
Strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
»Dla wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa” - etap B, podetap B12
przyjetego uchwata XLIX/1347/20 Rady Miasta Krakowa
zdnia 2 grudnia 2020 .

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego ,Dla wybranych obszaréw
przyrodniczych miasta Krakowa” - etap B, podetap B12 zostat uchwalony (przyjety)
po przeprowadzeniu procedury planistycznej uregulowanej ustawa z dnia 27 marca 2003r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2020 r. poz. 293 z p6zn. zm.), a takze
postepowania w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko odpowiednio do przepiséw
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz.U.z2020r. poz. 283 z pdzn. zm.), zwanej dalej ustawa.

Uchwata Nr LV/1124/16 Rady Miasta Krakowa o przystgpieniu do sporzadzania
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zostata podjeta w dniu 26 pazdziernika
2016r., a nastepnie zmieniona uchwatg Nr CVIII/2844/18 Rady Miasta Krakowa z dnia
29 sierpnia 2018 r. oraz uchwatg Nr XL11/1143/20 Rady Miasta Krakowa z dnia 8 lipca 2020.
Uchwata Nr CVIII/2844/18 Rady Miasta Krakowa wprowadzita podziat obszaru
sporzadzanego planu miejscowego ,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa”
na trzy etapy: A, B i C. Nastepnie uchwata Nr XLI11/1143/20 Rady Miasta Krakowa z dnia 8 lipca
2020 r. wprowadzita podziat etapu B na szesnascie podetapow.

Celem uchwalonego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Dlawybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa” -etap B, podetap B12 jest ochrona
przed zabudowg terendw, ktére w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Miasta Krakowa (Uchwata Nr CXI1/1700/14 Rady Miasta Krakowa z dnia
9 lipca 2014 r.) zostaty wytaczone z powstawania nowej zabudowy kubaturowej.

Rozwigzania planu zostaty podporzadkowane okreslonemu wyzej celowi. Nie
stwierdzono potrzeby rozpatrywania rozwigzan alternatywnych.

1. UZGODNIENIE ZAKRESU PROGNOZY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Stosownie do art. 53 ustawy, wystgpiono o uzgodnienie zakresu i stopnia
szczegbtowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na $rodowisko, zwanej
dalej Prognoza, do:

1. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie - pismo znak: BP-
02.6721.329.1413.2017.PKR zdnia 25.09.2017r.,

2. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie - pismo znak: BP-
02.6721.329.1414.2017.PKR z dnia 25.09.2017 r.



W odpowiedzi na ww. pisma uzyskano odpowiedzi:

RN

Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie - pismo znak: NZ-

PG-420-388/17 ZL/2017/09/1313 z dnia 11.10.2017 r. nastepujacej tresci: ,uzgadnia

pozytywnie bez zastrzezenn zakres i stopien szczegétowosci informacji wymaganych

w prognozie oddziatywania na Srodowisko”.

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie - pismo znak:

00.411.3.102.2017.MaS z dnia 18.10.2017r., nastepujacej tresci: ,...uzgadniam

zaproponowany zakres prognozy, zgodny z art. 51 ust. 2 ww. ustawy, z zaleceniem
szczegotowej oceny wptywu ustalen mpzp na Srodowisko przyrodnicze nie tylko terenu
objetego opracowaniem, lecz réwniez terenéw przylegtych.

Gtéwnym zatozeniem sporzqdzania projektu miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego ,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa” jest ochrona

przed zabudowgq terendéw zieleni urzqdzonej, zieleni nieurzqdzonej i wéd powierzchniowych
srédlgdowych, wskazanych w obowigzujgcym Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa jako tereny nieinwestycyjne.

Prognoza oddziatywania na srodowisko w szczegdlnosci powinna zawierac:

1. Ocene zgodnosci ustalen projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
z wnioskami wynikajgcymi z opracowania ekofizjograficznego.

2. Rzetelnq ocene wptywu realizacji postanowieri dokumentu na istotne elementy przyrody
i krajobrazuw tymna:

a) obszary chronione na mocy ustawy o ochronie przyrody tj. obszary Natura 2000
Debnicko-Tyniecki obszar tgkowy PLH120065, Skawiriski obszar tgkowy PLH120079
oraz zachowanie integralnosci i spdjnosci sieci obszaréw Natura 2000; rezerwaty
przyrody: Bielaniskie Skatki, Bonarka; parki krajobrazowe wraz z ich otulinami:
Tenczynski Park Krajobrazowy, Bielaisko - Tyniecki Park Krajobrazowy, Park
Krajobrazowy Dolinki Krakowskie; uzytki ekologiczne znajdujgce sie w zasiegu
oddziatywania wynikajqcego z realizacji ustalen projektu planu,

b) cenne zbiorowiska roslinne (m.in. na podstawie Mapy roslinnosci rzeczywistej Miasta
Krakowa),

¢) stanowiska chronionych gatunkéw roslin (m.in. na podstawie Mapy roslinnosci
rzeczywistej Miasta Krakowa),

d) stanowiska chronionych gatunkéw zwierzqt,

e) droznos¢ korytarzy ekologicznych,

f) zachowanie otulin biologicznych, ciekéw wodnych,

g) stosunki wodne,

h) miejsca o wysokich walorach krajobrazowych.

3. Opis stanu wéd powierzchniowych i podziemnych wystepujgcych w rejonie terenéw
objetych projektem mpzp oraz analize i ocene, czy i w jakim stopniu projektowane
zagospodarowanie moze wptyngc¢ na zmiane tego stanu.

4. Opis siedlisk przyrodniczych, zbiorowisk roslinnych i gatunkéw roslin, zwierzqt i grzybéw
wystepujgcych na terenach objetych projektem mpzp, oparty na rozpoznaniu terenowym,
rzetelnym opracowaniu ekofizjograficznym oraz na podstawie innych dostepnych
aktualnych zrédet.

5. Analize i ocene oddziatywania realizacji ustalern dokumentu w zakresie mozliwosci
naruszenia zakazéw obowiqzujgcych w stosunku do chronionych gatunkéw roslin,



zwierzqt i grzybéw, okreslonych w rozporzqdzeniach Ministra Srodowiska: z dnia
16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat, z dnia 9 pazdziernika
2014 r. wsprawie ochrony gatunkowej roslin oraz z dnia 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej grzyboéw.

6. Czes¢ graficzna prognozy powinna jednoznacznie wskazywaé tereny objete projektem
mpzp, a takze powinna umozliwiaé zobrazowanie powiqzan tych terenéw z obszarami
sgsiednimi, ze szczegdlnym uwzglednieniem lokalnych szlakéw migracji zwierzqt.

Jednoczesnie informuje sie, iz w zwigzku z nowelizacjq ustawy o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko, prognoza oddziatywania na srodowisko powinna zawieraé
oswiadczenie autora, a w przypadku gdy wykonawcq prognozy jest zespét autoréow -
kierujgcego tym zespotem, o spetnieniu wymagan o ktérych mowa w art. 74 ust. 2
ww. ustawy, stanowiqce zatqcznik do prognozy.”

2. PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO DO PROJEKTU PLANU ZOSTALA
OPRACOWANA W LUTYM 2018 r. (aktualizacja: marzec 2018r.)

Whioski z oceny sporzadzanego dokumentu (ustalenia) sformutowane zostaty nastepujaco:

1.

Obszar objety projektem planu ,DLA WYBRANYCH OBSZAROW PRZYRODNICZYCH
MIASTA KRAKOWA” obejmuje swoimi granicami 215 fragmentoéw zlokalizowanych
na terytorium Miasta Krakowa. Caty obszar planu ztozony z 215 ,czesci” sumarycznie
zajmuje powierzchnie ok. 3318,8 ha. Z uwagi na specyfike projektu planu i wynikajace
stad usytuowanie geograficzne i fizjograficzne, poszczegblne obszary/czesci projektu
planu wykazuja duze zréznicowanie pomiedzy soba.

Najwieksza koncentracja obszaréw wystepuje w czterech gtéwnych skupiskach:

- dolina Wisty, potudniowo-wschodnia czes¢ miasta (23 obszary),

- okolice potudniowej obwodnicy Krakowa (39 obszaréw),

- sgsiedztwo pétnocnej granicy miasta - tuczanowice, Kantorowice, Wzgobrza
Krzestawickie, Mistrzejowice, Tonie (32 obszary),

- MydlnikiiOlszanica (17 obszaréw).

Tereny objete projektem planu w aktualnym Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego wskazywane sg pod réznorodne formy zieleni
i jednoczenie zasadniczo (poza dwoma wyjatkami) nie sg objete miejscowymi planami
zagospodarowania przestrzennego.

W zdecydowanej wiekszosci sg to tereny niezabudowane, cechujgce sie duza
réznorodnosciag biologiczng, wysokimi walorami srodowiska przyrodniczego, a takze
petnieniem istotnych funkcji w srodowisku. W duzej czesci pozostaje nieuzytkowany
i wzasadzie jego funkcjonowanie podporzadkowane jest obecnie petnieniu funkcji
przyrodniczej.

Tereny objete projektem planu wraz z terenami zabezpieczonymi przed zabudowa
w obowigzujacych miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, stanowig



bardzo wazng ,zielong” cze$¢ Krakowa niezbedng do prawidtowego funkcjonowania
miasta w wielu aspektach, tym samym stanowigcg o jakosci zycia jego mieszkancéw.

. W obszarze opracowania znajduja sie:

— fragmenty rzeki Wisty oraz jej doptywdéw a takze liczne zbiorniki wodne
pochodzenia antropogenicznego, a takze naturalne zbiorniki wodne i tereny
podmokte (np. zarastajgce starorzecza),

— obszary, ktore wg ewidencji gruntéw stanowig lasy,

— wyrdzniajg sie takie elementy jak: ogrody dziatkowe, urzadzone parki osiedlowe,
ogréod botaniczny, teren dawnego lotniska w Rakowicach (obecnie Muzeum
Lotnictwa), fortyfikacje Twierdzy Krakéw, dawne osadniki fabryki Solvay, nieczynny
kamieniotom w MydInikach,

— zabytkowe obiekty fortyfikacji Twierdzy Krakéw oraz zespoty patacowo-parkowe,

— obszary o wysokich i najwyzszych walorach s$rodowiska przyrodniczego
wg zaktualizowanej Mapy roslinnosci rzeczywistej,

— powierzchniowe formy ochrony przyrody:

— uzytek ekologiczny ,Rozlewisko Potoku Rzewnego”,

— obszar Natura 2000 Skawinski Obszar takowy PLH120079 (fragment),
— Bielansko-Tyniecki Park Krajobrazowy wraz z otuling (fragment),

— Tenczynski Park Krajobrazowy wraz z otuling (fragment),

— Park Krajobrazowy Dolinki Krakowskie (fragment).

— 44 pomniki przyrody,

— stanowiska roslin podlegajgcych ochronie na mocy Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin
(Dz.U.2014.1409),

— bardzo liczne gatunki zwierzat chronionych na podstawie Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat
(Dz.U. z 2016 r. poz. 2183), w tym gatunki wymienione w Zataczniku Il
do Dyrektywy Siedliskowej oraz w Zataczniku | do Dyrektywy Ptasiej,

— strefy podwyzszonej emanacji radonu,

— W obszarze nr 96 znajduje sie uzytkowany cmentarz, a w obszarze nr 204
zabytkowy cmentarz z XVIII wieku. Ponadto w wielu przypadkach tereny
opracowania znajdujg sie w bliskim sasiedztwie cmentarzy (w zasiegu linii 50 m
i 150 m od granicy cmentarzy, co moze generowac ograniczenia w uzytkowaniu).

Do waznych uwarunkowan srodowiskowych nalezg wystepujgce w granicach projektu

planu:

—  Gtéwne Zbiorniki Wéd Podziemnych: GZWP 326 Zbiornik Czestochowa (E), GZWP
451 Subzbiornik Bogucice, GZWP 450 Zbiornik Dolina rzeki Wista (Krakéw),

— zagrozenie powodziowe wystepujace wzdtuz ciekéw wodnych,

— zagrozenia geodynamiczne - na analizowanym obszarze wystepuje 41 osuwisk
zlokalizowanych w 24 obszarach, a takze tereny zagrozone wystepowaniem ruchdow
masowych,

— strefy ochronne uje¢ wod podziemnych - ujecia wod ,Mistrzejowice” oraz ,Pas A”,

— strefy ochronne uje¢ wod powierzchniowych - ujecia wody z rzek Sanki i Rudawy,

— obszar ograniczonego uzytkowania dla lotniska Krakéw-Balice,

— obszary ograniczonego uzytkowania dla autostrady A-4,
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— obszary ponadnormatywnego oddziatywania na srodowisko dla autostrady A-4,
— obszaryitereny gornicze.

Wg przeprowadzonej analizy w ramach opracowania ekofizjograficznego caty obszar
projektu planu, z wyjatkiem nieznacznych powierzchni zainwestowanych obejmujacych
m.in. fragmenty drég i parkingéw, wskazany jest do petnienia funkcji przyrodniczej.
Jednoczednie, ze wzgledu na zrdznicowanie obecnych form gospodarowania oraz
w zaleznodci od wartosci i jakosci Srodowiska, dopuszcza sie w obszarze opracowania
funkcje spoteczno-gospodarze o réznym charakterze i o réznym stopniu nasilenia.

Zgodnie z zapisami obowigzujgcego Studium w terenach tych mozliwa jest w réznym
natezeniu lokalizacja zabudowy jednak jej funkcja podporzadkowana winna by¢ funkcji
podstawowej i stanowi¢ niezbedne elementy obstugi. We wszystkich terenach zgodnie
ze Studium mozliwe jest rowniez wydzielenie terendw komunikacji oraz infrastruktury
technicznej. W projekcie planu, zapewniajgc ustawowg zgodnos$¢ z dokumentem
Studium, poza wymienionymi nie wydziela sie innego typu terendéw tym samym
wypetnia sie zatozony cel ochrony oraz rozwoju funkcji rekreacyjnych.

W projekcie planu najwiekszg powierzchniowo grupe stanowia tereny rolnicze.
Sgtotereny, w zaleznosci od uwarunkowan, w tym istniejagcego pokrycia
lub uzytkowania, przeznaczone pod uzytki rolne (R), taki, pastwiska (Rp, R/ZZ), uzytki
rolne, zadrzewienia i zakrzewienia (Rz), stawy hodowlane (Rs), zielen nadrzeczna.
We wszystkich terenach rolniczych ustalono zakaz lokalizacji budynkéw oraz
zminimalizowano mozliwosci innego zagospodarowania. tacznie tereny te stanowig
ok. 65 % catosci obszaru projektu planu.

Zakaz lokalizacji budynkow literalnie ustalony zostat réwniez w terenach laséw (ZL),
tak, pastwisk i zadrzewien, na terenach objetych formami ochrony przyrody oraz
cennych fragmentéw parku krajobrazowego (ZN), wod (WS), zieleni izolacyjnej (ZI),
na obwatowaniach i w terenach wzdtuz brzegéw rzek (tereny ZW, ZWs/ZZ) a takze
naznaczacej czesci terenéw zieleni urzadzonej. tacznie wraz z terenami rolniczymi
tereny w ktérych nie bedzie mozna lokalizowa¢ zadnych budynkéw stanowig ponad
80% catosci obszaru projektu planu.

Na pozostate 20% sktadajg sie gtéwnie tereny zieleni urzadzonej, ogrodéow
dziatkowych, tereny sportu i rekreacji a takze infrastruktury i komunikacji, przy czym
nowe obiekty w zamysle stuzy¢ maja realizacji funkcji podstawowych.

Z uwagi na mozliwe odziatywania na $rodowisko istotne ustalenia projektu planu
dotycza kwestii rozwoju uktadu komunikacyjnego. W projekcie planu wiekszo$¢ drog
wyznaczona zostata po przebiegu istniejagcych ulic, nie mniej cze$é z nich zwtaszcza
te ktére zaplanowane zostaty w sladzie drég gruntowych wymagac bedzie znaczacej
rozbudowy. Catkowicie nowe drogi zaplanowane zostaty w kilkunastu miejscach
na stosunkowo niewielkich fragmentach, na tym tle wyrdznia sie blisko 4km odcinek
drogi zbiorczej biegnacej wzdtuz autostrady tzw. Nowa Cechowa.

14. W projekcie planu zwraca uwage rowniez duza ilos¢ terendw przeznaczonych pod drogi

o znaczeniu ponadlokalnym (w sumie okoto 60 ha). Najszersze korytarze przyjete
zostaty dla drogi uktadu nadrzednego - autostrady. W tym przypadku zajetosci
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terenéw wyznaczonych w projekcie planu zostaty ustalone wprost na podstawie decyzji
lokalizacyjnych.

Kwestig o istotnym znaczeniu dla $rodowiska moze by¢ réwniez realizacja zalesien,
ktére zostaty dopuszczone na czesci obszaru. Dopuszczenie zalesien w miejscowym
planie zagospodarowania otwiera dla wtascicieli dziatek w tych terenach droge
do formalnych i celowych dziatan.

Ze wzgledu na potozenie czesci obszaréw w sasiedztwie ciekdw wodnych
lub bezposrednio na ich przebiegu w projekcie planu znaczaca cze$é terendw
przeznaczona zostata pod wody powierzchniowe $rédlagdowe oraz tereny o bardzo
ograniczonych warunkach zagospodarowania uwzgledniajgcych szczegdlne zagrozenie
powodziowe w obszarach szczegdélnego zagrozenia powodzig. W projekcie planu
osobnym przeznaczeniem wyodrebniono rowniez wszystkie waty przeciwpowodziowe

O mozliwosdci zagospodarowania poszczegblnych terendw poza okreslonymi
dopuszczeniami w lokalizacji obiektdw i urzadzen, bardzo duze znaczenie maja ustalone
wskazniki powierzchni biologicznie czynnej. Wskazniki te, moga blokowac dalszy
rozwdj zainwestowania, zwtaszcza w terenach juz w czesci zagospodarowanych i gdzie
jednoczesnie ustalono je w dostosowaniu do stanu istniejgcego (np. w terenie 19.US.1 -
90%). W obszarze projektu planu w przewazajacej wiekszosci sg one bardzo wysokie:
od 80% do 95% , a tereny gdzie wskazniki te sg nizsze (70%-60%) dotycza zaledwie
ok. 3% catosci powierzchni obszaru objetego projektem planu.

Pozytywnym i jednoczes$nie najwazniejszym aspektem przyjetych rozwigzan projektu
planu jest zabezpieczenie przed zabudowg kubaturowg oraz zainwestowaniem bardzo
duzego areatu terendéw réznorodnej zieleni w tym cennej przyrodniczo i krajobrazowo:
zbiorowisk takowych, lesnych, parkéw dworskich ze starodrzewem, terenéw
fortecznych, parkéw i zielencéw. Korzystne dla srodowiska jest takze zabezpieczenie
terenéw zieleni wzdtuz ciekéw wodnych oraz zbiornikéw wodnych przy uwzglednieniu
istniejgcych uwarunkowan wynikajacych z ochrony przeciwpowodziowej i jednoczesnie
potrzeby wykorzystania w celach rekreacyjnych.

Najbardziej znaczace potencjalne niekorzystne przemiany srodowiska identyfikuje sie
na fragmentach gdzie wyznaczono nowe drogi lub mozliwy bedzie rozwéj (rozbudowa)
istniejacych ciggdw komunikacyjnych, a takze planowanych parkingéw (tereny KU).
Rozwdj uktadu drogowego kazdorazowo wigze sie z przeksztatceniami gleby, likwidacjg
szaty rodlinnej, a na etapie uzytkowania pojawieniem sie catkowicie nowych
lub wzrostem istniejagcych odziatywan na srodowisko wynikajgcych z eksploatacji drég.
Zaznaczy¢ nalezy, ze skala mozliwych zmian w odniesieniu do catej powierzchni
terenow objetych projektem planu bedzie niewielka, nie mniej wyraznie zaznaczy¢ sie
moze lokalnie.

Najwieksze i najbardziej ingerujgce w srodowisko zmiany w zwigzku z realizacjg uktadu
drogowego teoretycznie mogg dotyczy¢ terendw przeznaczonych pod autostrade.
W przypadku tych terendw, ich linie rozgraniczajace zostaty ustalone zgodnie z decyzja
o lokalizacji autostrady i siegaja do kilkudziesieciu metrow liczac od krawedzi
istniejacych jezdni. Potencjalnie, z uwagi na ustalone przeznaczenie w terenach tych
sgmozliwe catkowite i daleko idace przeksztatcenia. Z drugiej strony nalezy miec
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nauwadze, ze w liniach rozgraniczajgcych miesci¢ sie nie beda wytacznie obiekty
i urzadzenia komunikacyjne czy infrastrukturalne, a najprawdopodobniej duza czesé
zterendw przeznaczonych w projekcie planu pod autostrade nadal funkcjonowaé
bedzie jako pasy terendw porosnietych réznorodng roslinnoscig petnigcg funkcje
przyrodnicze (siedliska zwierzat, ciagi ekologiczne) jak i srodowiskowe (izolacja przed
hatasem i zanieczyszczeniami). Podobna uwaga dotyczy réwniez kilku innych terenow
w ktérych zabezpieczono korytarze dla drég o znaczeniu ponadlokalnym (drogi klasy
ekspresowej, gtéwnej lub zbiorczej),

Specyficzne znaczace przeksztatcenia moga wynika¢ z rozwoju zagospodarowania
rekreacyjnego w terenach WS/ZP. Przy czym zasadniczo moga one wiazac sie
zrekultywacjg terenu i zmiang charakteru oddziatywan kierunku mniej ucigzliwych
dla$rodowiska. W szczegblnosci dotyczy to terendw o przeznaczeniu WS/ZP
wobszarze nr 167, gdzie obecnie prowadzona jest dziatalno$é przemystowa -
wydobycie, obrébkai transport kruszywa.

Nie przewiduje sie wystepowania znaczacych niekorzystnych oddziatywan,
wynikajacych z realizacji ustalen projektu planu, na cele i przedmiot ochrony obszaréw
Natura 2000 oraz ich integralnosé.

Oddziatywanie realizacji ustalen projektu na formy ochrony przyrody znajdujace sie
w obszarze opracowania i w jego sasiedztwie (zaréwno formy powierzchniowe, jak
i ochrone gatunkowg) ocenia sie pozytywnie. Poprzez wyznaczenie réznorodnych
terenéw zieleni ochronie podlegaé¢ beda najcenniejsze przyrodniczo obszary oraz
rozlegte, zréznicowane tereny otwarte stanowigce siedlisko licznych gatunkéw
zwierzat chronionych.

Projekt planu zasadniczo zabezpiecza obszary osuwisk oraz tereny zagrozone ruchami
masowymi. Uwarunkowania terenu zostaty ogdlnie uwzglednione w projekcie planu.
W przewazajacej czesci mozliwosci inwestycyjne sg znikome. Dla terenéw potozonych
w obszarze osuwisk ustala sie zakaz budowy nowych obiektéw budowlanych
zwyjatkami. Watpliwosci moze budzi¢ natomiast wyznaczenie Terendw
komunikacyjnych KDA, KDD, KDL, KDX, przecinajagcych osuwiska. Jednak w wiekszosci
s3 tu juz obecnie funkcjonujgce potaczenia komunikacyjne.

W wyniku realizacji ustalen projektu planu w analizowanym obszarze nastgpia zmiany
i przeksztatcenia zwigzane gtéwnie z rozwojem uktadu komunikacyjnego oraz
urzadzaniem terendéw zieleni zaréwno towarzyszacej jak i funkcjonujgcych
samodzielnie. Przy formutowaniu ustalen nacisk potozono gtéwnie na ochrone
najcenniejszych elementéw przyrodniczych, krajobrazowych i kulturowych.

Woystepujace na duzej czesci obszaru zagrozenie powodziowe zostato uwzglednione
w projekcie planu w warstwie informacyjnej oraz poprzez wyznaczenie odrebnych
terenéw w obszarze szczegblnego zagrozenia powodzia. Ze wzgledu na duze znaczenie
w przeciwdziataniu powodzig odrebne tereny wyznaczone =zostaty rowniez
dlaistniejacych watéw przeciwpowodziowych.

Na terenie catego obszaru planu dopuszcza sie lokalizacje ,urzqgdzer wodnych” (w lasach
zzakresu melioracji wodnych) oraz ,obiektéow iurzqdzen budowlanych infrastruktury
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technicznej” w czym zawierajg sie obiekty iurzadzenia niezbedne dla realizacji zadan
zwigzanych z utrzymaniem wéd oraz ochrong przeciwpowodziowa.

W $wietle zagrozenia powodziowego oraz mozliwosci podtopien na zawalu, w projekcie
planu zwraca sie uwage na ochrone istniejgcych rowdéw oraz na koniecznosc
odprowadzania wdd opadowych zuwzglednieniem retencji. Mozliwos¢ realizacji
nowych rowow (urzadzen wodnych) dopuszcza sie na catym obszarze.

Jako korzystne ocenia sie ustalenia dotyczace zagospodarowania wzdtuz ciekéw
wodnych pozwalajagce na zachowanie ich otulin biologicznych, tym samym
zabezpieczenie jako korytarzy ekologicznych. W obszarze projektu planu dominuja
tereny z zakazem lokalizacji budynkéw oraz zwysokim wskaznikiem terenu
biologicznie czynnego na poziomie 80-95% - stwarza to mozliwosci ochrony pokrywy
roslinnej i zachowania siedlisk gatunkéw oraz ich potencjalnego przemieszczania.
Warunkuje to zachowanie droznosci obecnych korytarzy ekologicznych przynajmniej
na obecnym poziomie, dla funkcjonowania ktérych najwazniejsze jest zachowanie
mozliwie najbardziej ciagtej struktury.

Zaktécenia w funkcjonowaniu korytarzy ekologicznych zwigzanych z ciekami moga
wystgpi¢ na odcinkach przebiegajagcych w terenach komunikacji, zwtaszcza
wyznaczonych pod drogi o znaczeniu ponadlokalnym (autostrada, droga ekspresowa).
Realizacja drég moze wymagaé regulacji/ przetozenia koryt lub catkowitego
ich skanalizowania.

Uwzglednienie zapiséw planu, z réwnoczesnym spetnieniem warunkéw wynikajacych
Z przepiséw odrebnych w zakresie ochrony zabytkéw powinno w maksymalny sposéb
zapobiec niekorzystnym przeksztatceniom skutkujgcym utratg waloréw historycznych
i krajobrazowych. W ocenie oddziatywania realizacji ustalen projektu planu
na krajobraz obszaru projektu planu nalezy podkresli¢ pozytywny aspekt, jakim jest
ochrona przed rozwojem zabudowy, a takze ochrona przed zabudowa terendéw
najcenniejszych przyrodniczo, a jednoczesnie atrakcyjnych krajobrazowo.

W wyniku realizacji ustalen projektu planu przeksztatceniom moga podlegac istniejace,
w tym cenne zbiorowiska roslinne. Mozliwe s3 modyfikacje w wyniku realizacji
zagospodarowania parkowego, zalesien lub likwidacja w wyniku realizacji inwestycji
drogowych i infrastruktury.

Pozytywnymi ijednoczesnie najwazniejszymi aspektami przyjetych rozwigzan jest
zachowanie najcenniejszych przyrodniczo terendw oraz zminimalizowanie mozliwosci
inwestycyjnych z ukierunkowaniem na wykorzystanie rekreacyjne. Wyznaczenie
terenow zieleni publicznej przybliza réwniez mozliwosci stworzenia nowych parkéw,
skwerdéw i zielencow.

Ustalenia projektu planu s3 zasadniczo zgodne =z uwarunkowaniami
ekofizjograficznymi, dzieki przeznaczeniu znacznych powierzchni pod tereny rolne,
lesne, tereny zieleni urzadzonej i inne tereny zieleni, w duzej mierze z wytaczeniem
mozliwosci lokalizacji budynkow. Ustalenia te zapewniajg mozliwos¢ kontynuacji
funkcji przyrodniczych obecnie petnionych przez obszar opracowania, co byto ogélnie
podstawowym wskazaniem dla catego obszaru opracowania. W przeznaczeniach
terendéw uwzgledniono takze ich funkcje spoteczno-gospodarcze, co miato wyraz m.in.



w wydzieleniu terendw rolniczych, terenéw obstugi produkcji w gospodarstwach
rolnych i rybackich, terendéw laséw, terenéw ogroddéw dziatkowych i in. Ponadto wzieto
réwniez pod uwage nadmierne oddziatywania antropogeniczne poprzez wyznaczenie
w projekcie planu terenéw zieleni izolacyjnej wokét najbardziej ucigzliwych obiektéw
takich jak autostrada A4 czy hatda odpaddéw hutniczych w Pleszowie.

35. Prognozowane negatywne oddziatywania zwigzane s przede wszystkim z realizacja
nowego (uzupetnieniem) uktadu komunikacyjnego (wraz z parkingami) oraz
ich uzytkowaniem w pdzniejszym etapie. Nalezy jednak podkresli¢, ze w wiekszosci
sato elementy, ktére zostaty ustalone z uwzglednieniem istniejagcych dokumentéw
dotyczacych drog, w tym planowanych w dtuzszej perspektywie czasowej (np. trasa S7).

Powyzsze ustalenia (wnioski) podsumowujg wprowadzone rozwigzania planistyczne
i stan Srodowiska przyrodniczego.

Uwagi i postulaty zawarte w prognozie srodowiskowej sporzadzonej do projektu planu
zostaty przeanalizowane i zawarte w projekcie na etapie przed wystaniem projektu
do opiniowania i uzgodnien.

Na pdzniejszych etapach prac Prognoza oddziatywania na $rodowisko, w uzgodnionym
zakresie i stopniu szczegbétowosci informacji, wykonywana byta réwnolegle z ocenianym
dokumentem, co pozwolito na wprowadzanie niezbednych korekt na biezaco, w trakcie
sporzadzania projektu planu.

3. POSTEPOWANIE W SPRAWIE OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO -
PRZEPROWADZONE W OPARCIU O PRZEPISY USTAWY Z DNIA 3 PAZDZIERNIKA 2008 r.
O UDOSTEPNIANIU INFORMACJI O SRODOWISKU | JEGO OCHRONIE, UDZIALE
SPOLECZENSTWA W OCHRONIE SRODOWISKA ORAZ O OCENACH ODDZIALYWANIA
NA SRODOWISKO

Opinie wtasciwych organéw, o ktérych mowaw art. 57 i 58 ww. ustawy.

Prezydent Miasta Krakowa, jako organ sporzadzajacy projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego uzyskat opinie wtasciwych organéw:

Opinie dotyczace projektu planu na etapie jego opiniowania ustawowego:

|. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego:
W pismie znak: NZ-PG-420-97/18 ZL/2018/02/999 z dnia 21 marca 2018 r. (w odpowiedzi
na pismo znak: BP-03.6721.329.1462.2018.JKJ z dnia 21 lutego 2018r.), Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Krakowie postanowit zaopiniowaé projekt miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego pozytywnie bez zastrzezen.

Il. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska:
W pismie znak: 00.410.5.7.2018.MaS z dnia 23 marca 2018 r. (w odpowiedzi na pismo znak:
BP-03.6721.329.1464.2018.JKJ z dnia 21 lutego 2018r.), Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska przekazuje nastepujaca opinie:
»1. Przedmiotowy projekt planu obejmuje obszar projektowanego uzytku ekologicznego pod nazwq
,Dolina Potoku Olszanickiego - tqki Olszanickie” (obszar 16). Szczegélnym celem ochrony
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uzytku jest zachowanie systemu tgkowego a takze fragmentu tegu jesionowo-olszowego oraz
zachowanie tras migracji zwierzqt. Obszar uzytku obejmuje m.in. eutroficzne tqki wilgotne
i zabagnione po pétnocnej i potudniowej stronie Potoku Olszanickiego. Biorgc powyzsze pod
uwage, niewtasciwym z przyrodniczego i krajobrazowego punktu widzenia jest zalesianie
terenéw 16.ZP.1i 16.ZP.2, tak wiec nalezy z tych dziatan zrezygnowacd.

2. W obrebie obszaru nr 34 projekt mpzp wyznacza tereny rolnicze o przeznaczeniu pod uzytki
rolne R oraz tereny rolnicze o podstawowym przeznaczeniu pod tqki, pastwiska Rp. Z uwagi
na fakt, iz tereny potozone na wschdéd od stawu przy ul. Janaséwka stanowiq kontynuacje
zbiorowisk tgkowych, wskazane bytoby pozostawienie ich z przeznaczeniem pod {tqki
i pastwiska. Ponadto majgc na wzgledzie istniejgce uwarunkowania Srodowiskowe
(wystepujgce zbiorowiska tgkowe) zasadnym bytaby zmiana kategorii terenéw rolniczych
209.R.1 na tereny Rp. W nawiqgzaniu do powyzszego sugeruje sie réwniez rozwazenie
mozliwosci zmiany kategorii terenow 166.R.1 (przy uwzglednieniu aktualnych waloréw
siedliskowych tego obszaru) oraz 169.R.1 na tereny Rp.

3. Projekt planu w obszarach 29 i 30 w terenach 29.Rz.1 i 30.Rz.1 dopuszcza mozliwos¢ zalesien
(...) nalezy zrezygnowac z dopuszczenia zalesien przedmiotowych obszaréw.

4. (...) sugeruje sie rozwazenie wykluczenia mozliwosci zalesiern w terenach: 169.Rz.2 oraz
177.Rz.1.

5. Nalezy podkreslic, ze tereny zieleni w bezposrednim sqsiedztwie ciekéw winny by¢ utrzymane
w stanie naturalnym. Jedynie wéwczas ciek wraz obudowq biologicznq bedzie mégt spetniac
rzeczywistq funkcje lokalnego korytarza migracyjnego. Wskazanym bytoby ponowne
przeanalizowanie  ustalen  projektu  planu  pod  kqtem  wyznaczenia  stref
ochronnych/hydrogenicznych wzdtuz ciekéw lub ograniczajgce mozliwosci zainwestowania
ingerujgcego w ich obudowe, a tym samym uniemozliwiajqcego petnienie przez nie funkcji
lokalnych korytarzy migracji (np. obszary 171, 209).

6. (...) nalezy ograniczy¢ dopuszczone zainwestowanie na omawianych obszarach 84 i 85
w bezposrednim sgsiedztwie rzeki (tereny ZP) (...).

7. (...) Nalezy wskaza¢, ze Tenczynski Park Krajobrazowy posiada plan ochrony. Prognoza
wymaga korekty w powyzszym zakresie.

8. (...) weryfikacja granic parkéw krajobrazowych i ich otulin.

Wyjasnienie:
Uwagi nr 1-4, 7, 8 zostaty uwzglednione, a projekt planu zostat skorygowany w tym zakresie.
Uwaga nr 5: zasadniczo dokument nie stwarza wielu mozliwosci zainwestowania. Wynika to
Z przeznaczenia terenu oraz/lub parametréw np. pow. biologicznie czynnej (np. 90%).
Uwaga nr 6 zostata uwzgledniona cze$ciowo - dla obszaru nr 85 wprowadzono zapis w §28
ust. 3:,,W zakresie sposobu zagospodarowania dopuszcza sie lokalizacje z wytgczeniem terenéw m.in.
85.ZP.2i85.ZP.3:

1) urzqgdzen sportu i rekreacji w szczegdlnosci takich jak: boiska, skateparki;

2) ogrédkéw jordanowskich;

3) placéw zabaw;

4) wybiegow dla psow;

5)  pomostow;

6) amfiteatréw;

7) miejsc parkingowych;

8) urzqdzen wodnych - stawéw, oczek wodnych wraz z pomostami i mostkami;
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9) placéw z urzqgdzeniami sportowo - rekreacyjnymi;

10) obiektéow budowlanych obstugujqcych tereny zieleni, takich jak:
a) wypozyczalnie sprzetu sportowego,
b) kawiarnie,
c) sanitariaty,
d) przebieralnie,
e) altany,
f) teznie solankowe.

oraz w tych terenach (85.ZP.2-ZP.4) wprowadzono réwniez zakaz lokalizacji budynkow.

4. ZAKRES ORAZ SPOSOB UWZGLEDNIENIA ZGEOSZONYCH UWAG | WNIOSKOW

Zgodnie z przepisami ustawy, w procesie sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego zostata zapewniona mozliwos¢ udziatu spoteczenstwa
w przeprowadzonym postepowaniu w sprawie oddziatywania na $rodowisko, dotyczace
dokumentéw:

— Projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,Dla wybranych
obszarow przyrodniczych miasta Krakowa”,
— Prognozy oddziatywania na $srodowisko do ww. planu.

Mozliwos$¢ udziatu spoteczenstwa w ww. postepowaniu w sprawie oddziatywania
na $rodowisko zostata zapewniona w trakcie wytozenia projektu planu do publicznego wgladu,
ktore odbyto sie w dniach od 11 kwietnia do 11 maja 2018 r. (z wyjatkiem: sobét i niedziel).
Ogtoszenie i obwieszczenie w tej sprawie zostaty opublikowane w prasie oraz na urzedowych
tablicach ogtoszen w dniu 3 kwietnia 2018 r. Termin wnoszenia uwag, w tym dotyczacych
oddziatywana na srodowisko zostat okreslony na 25 maja 2018r.

Whiesione w powyzszym terminie uwagi zostaty rozpatrzone Zarzqdzeniem
Nr 1472/2018 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 11 czerwca 2018 r. w sprawie rozpatrzenia uwag
ipism ztozonych do wytozonego do publicznego wglgdu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta
Krakowa”, zmienionym Zarzqdzeniem Nr 1708/2018 r. Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 4 lipca
2018v.

W dniu 12 czerwca 2018 r. Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 1478/2018
przekazat pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt uchwaty w sprawie rozstrzygniecia
osposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag
ztozonych do projektu planu zagospodarowania przestrzennego ,Dla wybranych obszaréw
przyrodniczych miasta Krakowa”.

Rada Miasta Krakowa Uchwate Nr CV/2699/18 w sprawie rozstrzygniecia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych
miasta Krakowa” podjeta w dniu 28 czerwca 2018.

Sposrod ztozonych uwag, 45 dotyczyto bezposrednio obszaru projektu planu objetego
podetapem B12 lub catego obszaru objetego projektem planu miejscowego ,Dla wybranych
obszardéw przyrodniczych miasta Krakowa”.
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5. TRANSGRANICZNE ODDZIALYWANIE NA SRODOWISKO

Ze wzgledu na charakter ustalen projektu planu oraz potozenie obszaru nie prognozuje
sie mozliwosci wystepowania oddziatywan transgranicznych.

6. PROPOZYCJE DOTYCZACE METOD | CZESTOTLIWOSCI PRZEPROWADZANIA
MONITORINGU SKUTKOW REALIZACJI POSTANOWIEN DOKUMENTU

Biorac pod uwage podstawowe cele sporzadzanego planu, specyfike, odpornos$é i stan
srodowiska przyrodniczego obszaru opracowania oraz mozliwy wptyw ustalen planu
na komponenty srodowiska, proponuje sie obja¢ analizg skutkéw realizacji postanowien
planu, apdzniej monitoringiem okreslonym w art. 55 ust. 3 pkt 5 ustawy, nastepujace
komponenty srodowiska:

Tabela 1. Proponowany zakres i metody analizy wptywu ustalen planu na komponenty srodowiska.
przedmiot analiz

/ komponent metoda / zrédta informacji czestotliwosé uwagi
srodowiska
) wykorzystanie ,mapy
klimat :
akustycznej” sporzadzanej co5lat -
akustyczny

w cyklu 5-cio letnim

Powierzchnia )
mapy pokrycia terenu na

terenu . . . . stan wyjsciowy -
. . podstawie zdje¢ lotniczych i co5lat . .. .
biologicznie . opracowanie ekofizjograficzne
satelitarnych
czynnego

Podsumowanie opracowata: Klaudia Pazdzior

Zastepca Prezydenta
Miasta Krakowa
Jerzy Muzyk
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