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PODSUMOWANIE
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Rady Miasta Krakowa z dnia 9 czerwca 2022 .

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Bielany zostat
uchwalony (przyjety) po przeprowadzeniu procedury planistycznej uregulowanej ustawg z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu izagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2022 r.
poz.503) a takze postepowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko odpowiednio do
przepiséow ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz oocenach oddziatywania na
$rodowisko (Dz. U.z 2022 poz. 1029) (zwanej dalej ustawg).

Uchwalony miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,towinskiego” pozwala
realizowacé gtéwne cele, jakimi sa:

1) petnienie funkcji porzadkujacej i inwestycyijnej,

2) rewitalizacja i rewaloryzacja terenéw,

3) modernizacjaistniejgcych zaktadéw przemystowych,

4) rozwodj zatozen zwigzanych z projektem strategicznym ,Krakéw-Nowa Huta Przysztosci”.

Rozwigzania planu zostaty podporzadkowane okreslonym wyzej celom. Nie stwierdzono
potrzeby rozpatrywania rozwigzan alternatywnych.

1. UZGODNIENIE ZAKRESU PROGNOZY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Stosownie do art. 53 ustawy wystgpiono o uzgodnienie zakresu i stopnia szczegdtowosci
informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na srodowisko do:
- Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie - pismo znak:
BP-02.6721.369.68.2020.AWA z dnia 2 marca 2020 .
- Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie - pismo znak:
BP-02.6721.369.69.2020.AWA z dnia 2 marca 2020 .

W odpowiedzi na ww. pisma uzyskano odpowie,dzi:
o Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie - pismo znak:
00.411.3.32.2020.MaS z dnia 3 kwietnia 2020 .,

- uzgadnia zaproponowany zakres prognozy, ze wskazaniem na konieczno$é
uszczegotowienia opracowania o oceny i analizy wskazane ponize;.

Prognoza oddziatywania na srodowisko powinna zawierac:

1. Ocene zgodnosci ustalen projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
z wnioskami wynikajacymi z aktualnego opracowania ekofizjograficznego, w tym
wskazaniami  w  opracowaniu mozliwymi  kierunkami rekultywacji terenow
poprzemystowych.

2. Rzetelng ocene wptywu realizacji postanowien dokumentu na istotne elementy przyrody
i krajobrazu, w tym na:

a) tereny biologicznie czynne (w szczegdlnosci obudowe biologiczng rz. Dtubni oraz
tereny potozone w sasiedztwie rzeki),
b) droznos¢ lokalnych korytarzy ekologicznych,
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c) stosunkiwodne,
d) rzezbe terenu.

3. Opis siedlisk przyrodniczych, zbiorowisk roslinnych, gatunkéw roslin, gatunkéw zwierzat
i grzybdw wystepujacych na terenach, dla ktérych zmieni sie sposéb zagospodarowania,
oparty na rozpoznaniu terenowym, rzetelnym opracowaniu ekofizjograficznym oraz na
podstawie innych dostepnych aktualnych ZzZrdédet, z uwzglednieniem analizy i oceny
realizacji ustalern dokumentu w zakresie mozliwosci naruszenia zakazéw obowigzujacych
w stosunku do chronionych gatunkéw zwierzat, roslin i grzybdéw.

4. Analize i ocene wptywu na srodowisko realizacji ustalert dokumentu w zakresie:

e gospodarki wodno-$ciekowej,
e gospodarki odpadami,
e hatasu (w kontekscie oddziatywan na zabudowe mieszkaniowg)

5. Analize i ocene ustalen projektu planu w konteks$cie dotychczasowych przesadzen
planistycznych obowiazujacych na czesci przedmiotowego obszaru. W dokumencie nalezy
odnies¢ sie takze do powigzan i relacji projektu planu z obecnie procedowanymi oraz juz
obowigzujacymi mpzp, uchwalonymi w zwiazku zrealizacjg projektu strategicznego
,Krakéw-Nowa Huta Przysztosci”.

6. Czes¢ graficzna prognozy powinna jednoznacznie wskazywac tereny na ktérych
projektowane jest nowe zainwestowanie, a takze powinna obrazowa¢ powiazania
przyrodnicze przedmiotowego obszaru z terenami sasiednimi, z uwzglednieniem
mozliwosci zachowania tych powigzan w sytuacji wypetnienia ustalen projektu mpzp.

Ponadto nalezy mie¢ na wzgledzie, ze zgodnie z art.52 ust. 1 uuo$ informacje zawarte

w prognozie oddziatywania na srodowisko, powinny by¢ opracowane stosownie do stanu

wspotczesnej wiedzy i metod oceny oraz dostosowane do zawartosci i stopnia szczegdtowosci

projektowanego dokumentu.

e Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie - pismo znak:
NZ-PG-420-60/20 ZL/2020/03/324 z dnia 16 marca 2020 r. uzgadnia pozytywnie bez
zastrzezen zakres istopien szczegotowosci informacji wymaganych w prognozie
oddziatywania na Srodowisko.

2. PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO DO PROJEKTU PLANU

Prognoze oddziatywania na srodowisko do projektu planu opracowano w marcu 2021r.

Kolejne edycje (aktualizacje):

- do ponownego opiniowania i uzgodnien - czerwiec 2021r.,

- do ponownego opiniowania i uzgodnien - pazdziernik 2021 r.,

- dowytozenia do publicznego wgladu w dniach od 29.11-28.12.2021 - listopad 2021 .,

- do ponownego opiniowania i uzgodnien - luty 2022r.,

- do ponownego wytozenia do publicznego wgladu w dniach od 14.03.2022-11.04.2022-
luty 2022r.

Ustalenia zawarte w Prognozie oddziatywania na srodowisko:

Obszar objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, o powierzchni
251,6 ha, potozony jest we wschodniej czesci Krakowa, znajduje sie w dzielnicach: XVII
Wozgédrza Krzestawickie, XVI Bieniczyce, XVIII Nowa Huta. Powierzchnia obszaru wynosi 251,6
ha.



Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,towinskiego” obejmuje
tereny, ktérych rozwdj jest w znacznym stopniu zdeterminowany przez dziatalnosé
zlokalizowanych w poblizu huty i zaktadéw produkcyjnych. Zabudowa mieszkaniowa stanowi
tutaj marginalna czesé.

Celem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,towinskiego”
jest stworzenie warunkéw formalno-prawnych dla rozwoju tego rejonu miasta poprzez:

- rozwdj infrastruktury komunikacyjnej i infrastruktury technicznej,

- umozliwienie przeksztatcen funkcjonalnych i przestrzennych,

- stworzenie nowych mozliwosci inwestycyjnych,

- podjecia dziatan zwiazanych z rewitalizacjg i rewaloryzacja terenéw,
- rozwdj infrastruktury komunikacyjnej i infrastruktury techniczne;j.

Na potrzeby projektu planu sporzadzone zostato opracowanie ekofizjograficzne
charakteryzujace srodowisko obszaru. Wskazania wynikajace z ww. opracowania stanowiag
wazne uwarunkowania dla sporzadzanego projektu planu, nie mniej réwnie istotne s3a
uwarunkowania wynikajace ze stanu planistycznego oraz przepiséw odrebnych. W odniesieniu
do Studium podkresla sie, ze zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia studium sa wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych.

Stan zabudowy przemystowo - ustugowej, sktadéw budowlanych, hal, placow
roztadunkowych, sktadowisk jest bardzo zréznicowany. Niektére zwtaszcza starsze obiekty
sg w stanie ruiny i tzw. Smierci technicznej, jednakze wystepuja tu rowniez zadbane budynki
w tym np. wspotczesnie zrealizowane hale czy starsze budynki, ale uzytkowane i utrzymywane
stale od czasu powstania lub zmodernizowane. Ze zmodernizowanych w ostatnich latach
obiektéw nalezy wymienié linie kolejowa nr 95.

Utrwalone zainwestowanie i zagospodarowanie obszaru, na ktére sktadajg sie
przewarzajgco tereny przemystowo - ustugowe oraz komunikacji powoduje, ze Zrédta
niekorzystnych oddziatywan sg bardzo liczne. Sg to zréodta zaréwno punktowe, liniowe jak
powierzchniowe. Wieloletnia dziatalnos$é réznego typu zaktadoéw, ich kolejne przeksztatcenia,
budowa nowych obiektéw spowodowata nawarstwienie iskumulowanie oddziatywan.
Powoduje to, ze w obszarze pomimo stosunkowo duzej ilosci terenéw otwartych, réznorodnej
zieleni, tereny wolne od $ladéw dziatalnosci ludzkiej praktycznie nie wystepuja.

Obszar projektu planu bezposrednio graniczy z zaktadem o duzym ryzyku wystapienia
powaznej awarii przemystowej (ZDR): kombinatem metalurgicznym - ArcelorMittal Poland
S.A. - Oddziat wKrakowie ul. Ujastek 1. Skutki stanéw awaryjnych na instalacjach
przemystowych, mogg mieé¢ znaczny zasieg oddziatywania w zakresie wybuchéw,
promieniowania cieplnego i toksycznosci - w przypadku zaktadu ArcelorMittal Poland S.A.
mozliwy zasieg oddziatywania (wskutek catkowitego rozszczelnienia zbiornika amoniaku
zlokalizowanego w pétnocnej czesci kombinatu) dotyczyé moze obszaru projektu planu
LLowinskiego” w rejonie ul. Mrozowej, ul. towinskiego, ul. Blokowej i ul. Lubockie;j.

Fragmenty obszaru opracowania przy poétnocnej i potudniowej granicy znajdujg sie
w obrebie obowigzujagcych planéw miejscowych obszaréw: ,Krzestawice”, ,Cmentarz
Grebatow”, ,Grebatéw-Lubocza”. Jezeli analizowany projekt planu nie zostanie uchwalony, to
dla fragmentéw obszaru realizowane beda zapisy obowigzujgcego planu. Niemniej jednak
w chwili obecnej obszar na zdecydowanej powierzchni nie posiada obowigzujgcego planu



zagospodarowania przestrzennego, wobec czego zabudowa moze rozwijaé sie w sposéb
stosunkowo dowolny.

Do potowy 2020r. w obszarze nie byt wzmozonego ruchu inwestycyjnego. W przeciaggu
poprzedzajacych 10 lat wybudowanych zostato kilka obiektéw, ale gtéwnie na miejscu starych
zdekapitalizowanych budynkéw lub miejsc wczesniej wykorzystywanych pod réznego rodzaju
dziatalnos¢, czes¢ =zostata wyremontowana i zmodernizowana, na czesci terendw
przeorganizowano lub zmieniono profil dziatalnosci.

W obszarze znaczaca czesé¢ terendw od wielu lat zarezerwowana byta pod budowe
drogi ekspresowej S7, majacej petni¢ na tym odcinku réwniez bardzo wazna role dla Krakowa -
obwodnicy miasta. Oczekiwana od lat realizacja trasy szybkiego ruchu S7 spowodowaty, ze
w pasie terenu rezerwowanego pod droge dziatania inwestycyjne praktycznie nie byty
prowadzone. W istniejgcych zamieszkatych lub uzytkowanych budynkach prace dotyczyty
biezacego utrzymania, lub przystosowania do doraznych funkcji, a cze$sé¢ z nich zostata
opuszczona i popadata w ruine. Bardziej widoczne dziatania dotyczyty prac ziemnych.

W dniu 20 lipca 2020 r. Wojewoda Matopolski wydat decyzje o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej (ZRID) na budowe trasy S7 (odcinek Widoma -Krakdw, ktérego fragment
ma przebiegac czesciowo w granicach projektu planu obszaru ,towinskiego”). Tydzien pozniej
GDDKIiA przekazata wykonawcy plac budowy. Do konca roku prowadzone byty prace
przygotowawcze - w ciggu planowane] inwestycji wycieto ok. 90 proc. drzew, czesSciowo
odhumusowano obszar pod drogi dojazdowe i réwniez czeSciowo wykonano dojazdy do terenu
budowy. W obszarze zaszty bardzo rozlegte przestrzennie oraz znaczace dla srodowiska
zmiany. Skale przeksztatceh w tym samej wycinki drzew obrazuja informacje zamieszczone
W prognozie.

Planowana rozbudowa i zmiany w uktadzie drogowym nastgpig niezaleznie ibez
wzgledu na okolicznosé czy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
zostanie przygotowany i uchwalony. Budowa jezdni, weztéw, drég serwisowych, drég
rowerowych, niezbednych potaczenn z uktadem miejskim, modernizacja czesci istniejgcych
odcinkéw, przetozenie linii tramwajowej to inwestycje, ktére wigzac sie bedg z bardzo duza
ingerencjg w srodowisko obszaru, wyburzonych zostanie czes¢ budynkéw, wyciete zostang
liczne drzewa, catkowicie zlikwidowana zostanie istniejgca roslinnos¢. Zakres mozliwych zmian
przedstawia sporzadzony raport o oddziatywaniu na srodowisko .

W obecnym stanie planistycznym chronione przed zabudowg sg wytacznie niewielkie
fragmenty przeznaczone pod zieleh w obrebie istniejgcych obowigzujgcych obecnie planéw
miejscowych tj. :

- Teren ogrodéw dziatkowych przy ul. Kocmyrzowskiej wraz z terenem
zadrzewionym pomiedzy enklawami ogrodoéw (teren ZD),

- Zadrzewienia i zarosla pomiedzy zajezdnig tramwajowa przy ul. Ujastek
a al. Solidarnosci (teren ZL),

- Pas terenu wzdtuz ul. Ujastek -(teren ZI),

- Teren wzdtuz toréw kolejowych w rejonie przystanku kolejowego Lubocza (teren
R.1).



Z wyzej wymienionych terendéw fragmenty, ktdre sg obecnie zadrzewione lub zarosla
oile nie zostang przejete w trwaty zarzad i nie bedg utrzymywane, podlegaé¢ beda dalszej
degradacji poprzez zasmiecenie i niekontrolowane uzytkowanie.

Poza obrebem terendw przewidzianych pod budowe trasy S7 oraz terenéw objetych
planami miejscowymi, ocena i przewidywanie rozwoju - kierunkéw i natezenia zmian pod
wptywem aktualnie istniejgcego uzytkowania i zagospodarowania terenu (w sytuacji ,bez planu
miejscowego”) jest bardziej skomplikowane. Niewatpliwie prawie wszystkie, pozostate wolne
tereny bez wzgledu na istniejgce zasoby przyrodnicze mogg zostaé¢ zabudowane. Wysoce
prawdopodobne s3 rowniez przeksztatcenia funkcjonalno-przestrzenne istniejacego
zagospodarowania lub ich wymiana. Wobec braku miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego zwieksza sie prawdopodobienstwo niespdjnych dziatan skutkujgcych np.:
réwnolegta lokalizacjg zabudowy o réznych funkcjach lub diametralnie innych parametrach
i gabarytach.

Prognoza oddziatywania na $rodowisko miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,towinskiego” ma na celu identyfikacje i przedstawienie mozliwych
zmian w przestrzeni i srodowisku obszaru, jakie mogg nastgpié¢ naskutek realizacji ustalen
planu. W prognozie wskazuje sie negatywne i pozytywne dla srodowiska skutki wprowadzenia
w zycie ustalen planu oraz ewentualne zagrozenia i konflikty mogace wystapi¢ w przysztosci.
Zawartos¢ dokumentu prognozy okresla ustawa O udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(tj. Dz.U. 2022. poz. 1029) (art. 51 ust. 2). Zgodnie z wymogami przywotanej ustawy, zakres
niniejszej prognozy oraz stopien szczegdtowosci informacji zostat uzgodniony z wtasciwymi
organami: Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym oraz Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska. W dokumencie prognozy zawarto kolejno: okreslenie aktualnego stanu
srodowiska oraz jego zasobdw i wartosci, przedstawienie zapiséw projektu planu, a takze ich
powigzanie zdokumentami zawierajacymi cele ochrony Srodowiska, analize ustalen projektu
planu, identyfikacje, charakterystyke i ocene oddziatywan i zmian w Srodowisku, jakie moga
wystapic na skutek realizacji ustalen planu.

Projekt planu zostat sporzadzony zgodnie z ustawg Ustawa z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. 2022r. poz. 503) z uwzglednieniem
przepisow odrebnych. Zawiera kolejno: przepisy ogdlne, ustalenia obowigzujagce na catym
obszarze planu (w tym zasady ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego i ksztattowania
zabudowy, ochrony srodowiska iprzyrody oraz ochrony krajobrazu, ochrony dziedzictwa
kulturowego izabytkow oraz débr kultury wspétczesnej, ksztattowania przestrzeni
publicznych, a takze zasady i warunki scalania i podziatu nieruchomosci, zasady utrzymania,
budowy, przebudowy, rozbudowy i remontu infrastruktury technicznej oraz uktadu
komunikacyjnego) oraz ustalenia szczegotowe dotyczace przeznaczenia poszczegdlnych
terendéw i zasad ich zagospodarowania.

Opracowanie projektu poza wnikliwg analizg stanu istniejgcego, uwarunkowan
formalno-prawnych, poprzedzone zostato rowniez analizg wnioskéw do planu.

W projekcie planu zgodnie z kierunkami rozwoju wyznaczonymi w Studium najwieksza
cze$¢ terendbw przeznaczona zostata pod zabudowe ustugowg oraz rozwdéj uktadu
komunikacyjnego. Ustalenia planu jednoczesnie uwzgledniajg i sa zgodne z zamierzeniami
inwestycyjnymi zwiazanymi z realizacjg trasy S7 oraz politykg miasta w zakresie rozwoju
transportu szynowego. Zabudowa mieszkaniowa obecnie stanowi marginalny procent
w powierzchni catego obszaru, w projekcie planu jej rozwdj rowniez zostat ograniczony
zaledwie do jednego niewielkiego terenu.



Przy zaktadanej petnej realizacji ustaleh planu nastapi dalszy rozwéj zainwestowania,
przy czym najwazniejsze ustalenia dotyczg regulacji w zakresie uktadu drogowego oraz
zamierzen dotyczacych rozwoju komunikacji w tym transportu publicznego i komunikacji
miejskiej (zajezdnie, tramwaj, przystanki komunikacji miejskiej, wezty przesiadkowe, parkingi
wtym w systemie P&R. Ustaleniami istotnymi pod wzgledem rozwoju funkcjonalno-
przestrzennego, jest réwniez usankcjonowanie istniejgcej zabudowy ustugowej
i przemystowej, z jednoczesnym wykluczeniem lokalizacji nowych obiektéw przemystowych
nie spetniajacych warunkow definicji ,przemystu wysokich technologii” wyznaczenie terenéw
o podstawowym przeznaczeniu pod obiekty i urzadzenia kanalizacyjne z dopuszczeniem
realizacji urzadzen melioracji wodnych oraz zabezpieczenie fragmentéw obszaru pod tereny
zieleni.

Pomimo, ze projekt planu wtasciwie w wiekszosci utrzymuje funkcje juz istniejace,
prawie wszystkie tereny podlegac¢ beda przeksztatceniom w stopniu od bardzo znaczacego -
polegajgce na catkowitej likwidacji istniejgcej roslinnosci i realizacji zagospodarowania od
podstaw, poprzez przeksztatcenia przestrzenne w obrebie terenéw juz zainwestowanych -
uzupetnienia zabudowy, budowa nowych obiektéw w miejsce starych, rozbudowa istniejacych,
likwidacja miejsc zdegradowanych i zaniedbanych. Docelowo, spodziewany rozwéj zabudowy
oraz uktadu komunikacyjnego spowoduje znaczace ozywienie obszaru oraz catkowitg zmiane
w krajobrazie tego rejonu miasta. Odnosnie zachowania istniejgcych zasobéw Srodowiska
przyrodniczego, najwieksze przeksztatcenia wigza sie i beda konsekwencja realizacji trasy S7,
co pozostaje poza regulacjami sporzadzanego planu. Skutkiem realizacji ustalen planu bedzie
natomiast catkowita likwidacja istniejagcych zadrzewien przy ul. Ujastek oraz w rejonie
nieczynnej petli tramwajowej (tereny KU.6, KU.4, KDGT.2 i U.15). Realizacja planowanego
zagospodarowania w tych miejscach podyktowana byta potrzeba realizacji celéw o charakterze
nadrzednym - budowy/oraz rozbudowy zajezdni komunikacji miejskiej. Przeznaczenie
terendw na cele inwestycyjne wynika réwniez z ustalen i kierunkéw obowigzujacego Studium
oraz uwzglednia inne dokumenty zakresu polityki rozwoju systemu transportu Gminy Miejskiej
Krakéw.

Projekt planu wprowadza przede wszystkim ustalenia umozliwiajace dalszy rozwdj
funkcji ustugowych w obszarze, tym samym wptynie na utrwalenie dotychczasowego
funkcjonowania jako tereny o przemystowo-ustugowym charakterze zabudowy.
Przewidywane przeksztatcenia w powigzaniu z planami rozwoju komunikacji w tym rejonie
prawdopodobnie przyczynig sie do uprzadkowania przestrzeni, w tym réwniez w zakresie
zanieczyszczenia srodowiska. Rozbudowa uktadu komunikacyjnego wptynie réwniez na
ptynnos$¢ ruchu i zniwelowanie oddziatywan zwigzanych z tworzeniem sie korkéw ulicznych
i zwigzanych z tym szkodliwych emisji i utrudnien. W projekcie planu, majagc na uwadze
nieuchronng mozliwos$¢ wystgpienia niekorzystnych skutkéw realizacji ustalen planu,
wprowadzono zapisy i rozwigzania funkcjonalno-przestrzenne majace na celu ich ograniczenie.
W ramach prognozy zaproponowano dodatkowe rozwigzania ograniczajace i zapobiegajace.

Miejsca, w ktoérych przewiduje sie wystgpienie najistotniejszych zmian, wraz
z okresleniem ich skali i charakteru, zostaty zaznaczone na planszy podstawowej Prognozy.



3. POSTEPOWANIE W SPRAWIE OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO -
PRZEPROWADZONE W OPARCIU O PRZEPISY USTAWY Z DNIA
3PAZDZIERNIKA 2008 R. O UDOSTEPNIANIU INFORMACJI O SRODOWISKU
| JEGO OCHRONIE, UDZIALE SPOLECZENSTWA W OCHRONIE SRODOWISKA
ORAZ O OCENACH ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO.

Uzgodnienia i opinie wtasciwych organéw, o ktéorych mowa w art. 57 i 58 ww. ustawy.

Prezydent Miasta Krakowa, jako organ sporzadzajagcy projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego uzyskat uzgodnienia i opinie wtasciwych organéw:

1. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

- pismo znak: OP.410.5.14.2021.MaS z 2 kwietnia 2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-
2.6721.369.101.2021.AWO z dnia 17 marca 2021 r.). Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Krakowie zaopiniowat projekt planu z zaleceniem uwzglednienia przekazanych
uwag:

1) Bez watpienia najwieksze kontrowersje (co podkreslono takze w prognozie) budzi¢
moze przeznaczenie catosci zadrzewionego terenu pomiedzy zajezdnig tramwajowa
przy ul. Ujastek a al. Solidarnosci pod rozbudowe zajezdni tramwajowej KU.9.
W obowigzujacym mpzp ,Krzestawice” przewazajgca czesc tego obszaru przeznaczona
zostata pod tereny zieleni lesnej ZL. W opracowaniu ekofizjograficznym wskazano:
,Budowa trasy S7 spowoduje ogromne straty dla lokalnego srodowiska przyrodniczego. W tej
sytuacji waznym bedzie zachowanie wszystkich pozostatych fragmentéw z wystepujgcymi
zadrzewieniami. Jako szczegdlnie predysponowane i warte ochrony wskazuje sie tereny
pomiedzy zajezdnia tramwajowa przy ul. Ujastek a al. Solidarnosci (... Zgodnie
zinformacjami zwartymi w prognozie teren ten wskazany zostat w ,Powiatowym
Programie Zwiekszenia Lesistosci Miasta Krakowa na lata 2018-2040"
do przekwalifikowania w ewidencji gruntéw i budynkéw jako uzytek lesny.
Uzasadnienie za przeznaczeniem ww. terenu pod rozbudowe zajezdni tramwajowej
KU.9 w kontekscie braku zgodnosci w zakresie uwarunkowan ekofizjograficznych
przedstawiono w prognozie: ,,(..)rozwigzanie podyktowane jest wymogiem zgodnosci
ustalen planu ze Studium oraz potrzebg realizacji istotnych elementéw w uktadzie
komunikacji publicznej miasta. Teren w rejonie ul. Ujastek wskazany zostat do
rozbudowy istniejacej zajezdni tramwajowej i jej dalszego poprawnego funkcjonowania,
w Swietle zwiekszajacych sie potrzeb komunikacji zbiorowej a zwtaszcza planowanego
zwiekszenia taboru tramwajowego. Na etapie ustalania przeznaczenia terenu
argumenty dotyczace potrzeb rozwojowych w zakresie transportu publicznego w tym
rejonie zadecydowaty o rezygnacji z wyznaczonego kierunku dziatan w Powiatowym
Programie Zwiekszania Lesistosci. Niemniej jednak majgc na uwadze wskazania
opracowania ekofizjograficznego, skale wycinki drzew w tym rejonie miasta na
przestrzeni ostatniego roku, postuluje sie o ponowne przeanalizowanie mozliwosci
zachowania przynajmniej czesci istniejgcego zwartego kompleksu zadrzewien
w omawianym terenie. Z prognozy wynika, ze wskutek realizacji zamierzehn w terenie
KU.9 trwale usuniete i uszczelnione moze zosta¢ ok. 6 ha powierzchni obecnie
biologicznie czynnej, a likwidacja zieleni (drzew) wystapi¢ moze na obszarze 7,5 ha.

2) Kontrowersyjne wydaje sie réwniez wyznaczenie terenu zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej MN.2 pomiedzy terenami ogrodéw dziatkowych (w planie
obowigzujagcym teren ten podobnie jak sasiednie przeznaczony jest pod tereny zieleni
dziatkowej ZD). Takie prowadzenie polityki przestrzennej moze w przysztosci



skutkowac¢ wzmozeniem presji inwestycyjnej na tereny obecnie zajmowane przez ww.

ogrody dziatkowe.

Postuluje sie o odsuniecie mozliwosci zabudowy od rz. Dtubni w terenach z nig

sasiadujacych (z jej obudowg biologiczng). Nalezy zwrdcié uwage, zZe tereny

w sgsiedztwie rzeki charakteryzuja sie niekorzystnymi warunkami budowlanymi.

Woprawdzie w czesci terenéw wprowadzono strefy zieleni (m.in. z zakazem zabudowy),

niemniej jednak sg to waskie pasy zieleni, ktore nie tworzg spdjnego ciagu (co czesciowo

jest uwarunkowane istniejagcym zagospodarowaniem). Wydaje sie watpliwe, aby

w takim zakresie strefy te realnie wptywaty na ich zaktadany cel tj. ,ksztattowanie

systemu przyrodniczego i zachowanie jego ciggtosci”. W zwigzku z powyzszym

wskazane bytoby ich poszerzenie oraz wyznaczenie dodatkowych stref w miejscach
gdzie jest to jeszcze mozliwe.

W projekcie mpzp w § 11 ust. 2 pkt 2 i 3 znajduja sie btedne odwotania do § 10 ust. 8

(ustepu 8 nie maw § 10).

Zachowujac konsekwencje wzgledem innych projektéw mpzp oraz uwzgledniajac

uwarunkowania przyrodnicze przedmiotowego obszaru, projekt nalezy uzupetnié

o zapis informujacy o wystepowaniu na obszarze planu siedlisk chronionych gatunkéw

zwierzat.

Do rozwazenia wskazuje sie wiaczenie do ustalen § 14 ust. 10 pkt 3 (tereny z zakazem

realizacji garazy podziemnych) terenéw U.8 i U.9 - zachowujac konsekwencje

wzgledem terenéw m.in.: U.12,U.11, U.10, U/Mni.1.

W prognozie na str. 71 ryc. 19 Poréwnanie planéw: obowigzujacego ,Krzestawice”

i projektowanego ,towinskiego”. Niebieskim kolorem oznaczono przeznaczenie i linie

rozgraniczajgce obowigzujacego planu, natomiast czarnym kolorem ustalenia projektu

planu ,towinskiego” zawiera nieczytelne symbole literowe jednostek funkcjonalno-

przestrzennych z planu ,Krzestawice”. Zwraca sie rowniez uwage na rozbieznosci w

numeracji rycin w tresci prognozy i spisie rycin, np. ww. ryc. 19 wg spisu przedstawia

Poréwnanie planéw: obowigzujacego ,Grebatéw - Lubocza ” i projektowanego

y2Jowinskiego”.

e W prognozie nastr. 73 podano: Najpowazniejsze skutki zmian beda dotyczyty terenu
U.9 (obowiazujace ZL) wigzad sie beda z catkowitg likwidacja zieleni na pow. Ok. 7,5
ha, w tym wycieciem ok. 1500 drzew.” Powyzsze przywotanie terenu U.9 wydaje sie
by¢ omytka, w zamysle stwierdzenie to dotyczy raczej projektowanego terenu KU.9
i terenu ZL z mpzp ,Krzestawice”.

e W prognozie na str. 120 w zdaniach: ,W projekcie planu, majagc na uwadze
nieuchronng mozliwos$¢ wystgpienia niekorzystnych skutkéw realizacji ustalen
planu, wprowadzono zapisy i rozwigzania funkcjonalno-przestrzenne majace na celu
ich ograniczenie (tab. 8, kolumn.2). (Przedstawione dziatania kompensacyjne sa
pozadane, ale ich realizacja wykracza poza materie planistyczng (tab. 7)” znajduja sie
btedne odwotania do tabel.

Ponadto postuluje sie o uwzglednienie w projekcie mpzp propozycji rozwigzan

majacych na celu ograniczanie negatywnych oddziatywan na $rodowisko

przedstawionych przez autoréw prognozy w tabeli 14.

Projekt planu zostat skorygowany i przestany do ponownych opinii i uzgodnien.

- pismo znak: 00.410.5.26.2021.2021.MaS z 9 lipca 2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-
92—2.672 1.369.123.2021.AWO z dnia 23 czerwca 2021 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Krakowie zaopiniowat projekt planu z nastepujacym uzasadnieniem:

Jak wynika z analizy porownawczej posiadanych materiatéw do projektu mpzp wprowadzono
szereg zmian. Obejmujg one m.in.:



e wydzielenie z terenu U.2 nowego terenu zabudowy ustugowej lub terenéw kolei U/KK.1 o
podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe budynkami ustugowymi lub tereny komunikacji i
infrastruktury kolejowej (bez zmiany wskaznikow i parametrow zagospodarowania terenu);

e wydzielenie z terenu MN/U.1 nowego terenu zabudowy ustugowej U.19 (bez zmiany
wskaznikow i parametrow zagospodarowania terenu);

e zmiane przeznaczenia terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN.1 na teren W
odpowiedzi na wystapienie z dnia 23 czerwca 2021 r. znak: BP-02-2.6721.369.123.2021.AWO
(data wptywu do RDOS: 25.06.2021 r.) w sprawie ponownego zaopiniowania w oparciu o art.
17 pkt 6 lit. a ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(tj. Dz.U.z 2021 r. poz. 741 ze zm.) oraz w zwigzku z art. 54 i 57 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 247
ze zm.) projektu miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego obszaru ,towinskiego” wraz z prognozg oddziatywania na
srodowisko, przekazuje nastepujace stanowisko.

Projekt mpzp obszaru ,towinskiego” wraz z prognozg oddziatywania na srodowisko byt
juz przedmiotem opiniowania pod katem ochrony $rodowiska przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Krakowie. W odpowiedzi na wystapienie z dnia 17 marca 2021 r. znak:
BP-02-2.6721.369.101.2021.AWO tutejszy organ w opinii z dnia 2 kwietnia 2021 r. znak:
00.410.5.14.2021.MaS przekazat uwagi do przedtozonej wodwczas dokumentacji
planistycznej.

Jak wynika z analizy poréwnawczej posiadanych materiatéw do projektu mpzp
wprowadzono szereg zmian. Obejmujg one m.in.:

e wydzielenie z terenu U.2 nowego terenu zabudowy ustugowej lub terenéw kolei U/KK.1
o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe budynkami ustugowymi lub tereny komunikacji
i infrastruktury kolejowej (bez zmiany wskaznikéw i parametréw zagospodarowania terenu);

e wydzielenie z terenu MN/U.1 nowego terenu zabudowy ustugowej U.19 (bez zmiany
wskaznikow i parametrow zagospodarowania terenu);

e zmiane przeznaczenia terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN.1 na teren
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej istniejgcej (wraz z wrysowaniem obowigzujacych linii
zabudowy); w konsekwencji teren MN.2 przenumerowano na MN.1;

e wrysowanie obowigzujacych linii zabudowy w terenie Ui.1;

e korekty nieprzekraczalnych linii zabudowy (w tym wyznaczenie linii w terenie U.6 od strony
terenu ZPw.2);

e dodanie zapisu zakazujacego lokalizacji ustug podlegajagcych ochronie akustycznej
w terenach U.1-U.8,U.13 - U.18,U.19;

e usuniecie z rysunku planu oznaczenia ,strefa lokalizacji metra”.

Ponadto znaczna czes¢ zmian procedowanego projektu mpzp dotyczy terenéw komunikacji,
w tym terenéw komunikacji na terenie kolejowym. W odniesieniu do nich m.in.:

e dokonano modyfikacji linii rozgraniczajacych niektére tereny (w tym z terenami kolei);

e zmieniono przebieg terenu drogi KDD.4 (obecnie KDD.3);

e 7z czesci terendw wydzielono nowe jednostki funkcjonalno-przestrzenne (zzakresu
komunikacji);

e zmieniono nazewnictwo oraz symbole czesci terenéw.

Wprowadzone modyfikacje nie zmieniajg jednak charakteru projektu mpzp, nie skutkujg
rowniez pojawieniem sie nowych/innych oddziatywan, niz te zidentyfikowane w stosunku
do pierwotnej wersji projektu planu.

W odniesieniu do uwag przekazanych w opinii z dnia 2 kwietnia 2021 r. znak:
00.410.5.14.2021.MaS, w projekcie planu obszaru ,towinskiego”:

e W zapisie zakazujgcym realizacji garazy podziemnych uwzgledniono tereny U.1,U.2, U.8, U.9,
MNi.1, Ui.l1 i KU.1 - zachowujgc w ustaleniach konsekwencje wzgledem innych terenéw o
analogicznych uwarunkowaniach srodowiskowych;



ew terenach sasiadujgcych z Dtubnig odsunieto nieco nieprzekraczalne linie zabudowy od
obudowy biologicznej ww. rzeki (w terenach U.12, U/MNi.1, U.10). W terenie U.12 nieznacznie
poszerzono strefe zieleni. W terenie U.8 wprowadzono nowa nieprzekraczalng linie zabudowy
od strony koryta Dtubni, nalezy jednak zwréci¢ uwage, na omytkowe oznaczenie kierunkowe
ww. linii, ktére moze sugerowad mozliwos¢ lokalizacji zabudowy pomiedzy ta linig a rzeka - co
wymaga korekty;

edodano zapis informujacy, ze: ,W obszarze planu wystepujg oraz mogg wystepowacd
stanowiska roslin chronionych oraz gatunki zwierzat i grzybdéw chronionych, siedliska
chronione”;

eskorygowano btedne odwotania w czesci zapiséw.

W  projekcie planu nie uwzgledniono natomiast postulatu tutejszego organu
dotyczacego zachowania czesci istniejagcego kompleksu zadrzewien, na obszarze ktérego
projektowany jest teren KU.9. Nalezy zwréci¢ uwage, ze ,ograniczenie mozliwosci
zainwestowania na terenie zadrzewien przy ul. Ujastek, ochrona najstarszej czesci zadrzewien
od strony al. Solidarnosci” zostato przedstawione rowniez przez autoréw prognozy
oddziatywania na $rodowisko w tab. 14 jako rozwigzanie majace ogranicza¢ negatywne
oddziatywania na Srodowisko. Zatem ww. postulat z poprzedniej opinii pozostaje aktualny.

Podtrzymuje sie réwniez uwage w kwestii planowanej zabudowy w terenie MN.1
(wczesniej MN.2). W poprzedniej opinii za kontrowersyjne uznano wyznaczenie terenu
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej pomiedzy dwoma terenami ogrodéw dziatkowych (w
planie obowigzujgcym teren ten podobnie jak sasiednie przeznaczony jest pod tereny zieleni
dziatkowej ZD). Podkreslono, ze takie prowadzenie polityki przestrzennej moze w przysztosci
skutkowac¢ wzmozeniem presji inwestycyjnej na tereny obecnie zajmowane przez ww. ogrody
dziatkowe.

Do pozostatych ustalen projektu mpzp obszaru ,towinskiego” nie wnosi sie uwag.

Prognoza oddziatywania na $rodowisko =zostata zaktualizowana uwzgledniajac
wprowadzone do projektu mpzp zmiany. Opracowanie skorygowano rowniez w zakresie
wskazanym w poprzedniej opinii oraz uzupetniono m.in. o informacje dotyczace ,Przebiegu
planowanych watéw przeciwpowodziowych wzdtuz Dtubni w rejonie obszaru projektu planu
(wg Planu Zarzadzania Ryzykiem Powodziowym)”. Do sporzadzonej prognozy oddziatywania
na Srodowisko nie wnosi sie uwag.

Odnoszac sie do niniejszej opinii (oraz opinii poprzedniej), jak rowniez innych uwag
zebranych w ramach strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko, nalezy zauwazyé¢, ze w
mys$l art. 55 ust. 3 uuo$ do przyjetego dokumentu organ opracowujacy zatacza pisemne
podsumowanie zawierajace uzasadnienie wyboru przyjetego dokumentu w odniesieniu do
rozpatrywanych rozwigzan alternatywnych, a takze informacje, w jaki sposéb zostaty wziete
pod uwage i w jakim zakresie zostaty uwzglednione m.in. opinie wtasciwych organéw oraz
zgtoszone uwagi i wnioski.

Projekt planu zostat skorygowany i przestany do ponownych opinii i uzgodnien.

- pismo znak: 00.410.5.51.2021.2021.MaS z 10 listopada 2021 r. (w odpowiedzi na pismo
znak: BP-02-2.6721.369.145.2021.MPO/AWO z dnia 23 czerwca 2021 r.) Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie zaopiniowat projekt planu z nastepujacym
uzasadnieniem:

Prognoza oddziatywania na srodowisko zostata zaktualizowana w zakresie modyfikacji
projektu mpzp. Autorki tego opracowania stusznie zwracajg uwage w odniesieniu do korekt
rozwiazan komunikacyjnych (nawigzujac do oddziatywan akustycznych), ze: ,W niekorzystne;j
sytuacji moze by¢ natomiast istniejagcy budynek mieszkalny w rejonie planowanego
skrzyzowania drogi KDL.10 2z wul. Lubocka, (zwtaszcza w przypadku zamkniecia
dotychczasowego przejazdu przez tory w ciaggu ul. Blokowej) oraz budynek mieszkalny
w terenie U.21, bezposrednio sasiadujacy z terenem planowanej drogi gtéwnej KDG.1”
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W tabeli 13 Ocena zgodnosci projektu planu z wnioskami wynikajgcymi z opracowania
ekofizjograficznego podkreslono m.in. ze: ,(...) najistotniejszym pozostaja jednak dyspozycje
przestrzenne projektu planu, ktére decyduja, ze w obrebie wystepujacego zagrozenia
powodziowego nie bedzie mozna realizowa¢ nowej zabudowy w nowych lokalizacjach”. Nowe
ustalenia w powyzszym zakresie sg zgodne z uwarunkowaniami ekofizjograficznymi obszaru.
W prognozie zwrécono takze uwage na teren ZP.1, czedciowo ograniczony na skutek
wprowadzonych modyfikacji: ,Miejsce to przeznaczone pod publicznie dostepne parki, skwery,
zielence moze zostaé¢ uporzadkowane jako stosunkowo duzy teren zieleni miegjskiej,
zastrzezenie jednak budzi stabe powigzanie zaréwno funkcjonalne jak i przyrodnicze z innymi
terenami zieleni, co powoduje utomno$¢ w funkcjonowaniu jako element w wiekszej
strukturze”.

W zwiazku z powyzszym postuluje sie o uwzglednienie w projekcie mpzp propozycji
rozwigzan majacych na celu ograniczenie negatywnych oddziatywan na $rodowisko
przedstawionych w prognozie w tabeli 14 na str. 123. Podtrzymuje sie takze stanowisko
z poprzednich opinii dotyczace zachowania czesci istniejacego kompleksu zadrzewien,
w obrebie ktérego projektowany jest teren KU.7 (poprzednio KU.9) - na co rowniez wskazuja
autorki prognozy w ww. tab. Aktualna pozostaje uwaga w zakresie planowanej zabudowy
w terenie MN.1 pomiedzy terenami ogrodéw dziatkowych ZD.

Projekt planu zostat skorygowany i przestany do ponownych opinii i uzgodnien.

- pismo znak: 00.410.5.4.2022.MaS z 24 lutego 2022 r. (w odpowiedzi na pismo zr]ak: BP-02-
2.6721.369.180.2021.MPO z dnia 8 lutego 2022 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Krakowie zaopiniowat projekt planu z nastepujgcym uzasadnieniem:

Projekt mpzp obszaru ,towiniskiego" wraz z prognozg oddziatywania na srodowisko byt
juz trzykrotnie przedmiotem opiniowania pod katem ochrony $rodowiska przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie. Tutejszy organ wyrazit swoje stanowisko
w pismach: z dnia 2 kwietnia 2021 r. znak: 00.410.5.14.2021.MaS, z dnia 9 lipca 2021 r. znak:
00.410.5.26.2021.MaS oraz z dnia 10 listopada 2021 r. znak: 00.410.5.51.2021.MaS. W
pierwszej opinii przedstawiono spostrzezenia dotyczace planowanego zagospodarowania
przedmiotowego obszaru oraz przekazano uwagi do projektu mpzp i prognozy. W kolejnych
opiniach podtrzymywano uwagi, ktére nie zostaty uwzglednione w projekcie planu. Ponadto
postulowano w nich o uwzglednienie w dokumencie propozycji rozwigzan majacych na celu
ograniczanie negatywnych oddziatywan na $rodowisko zaprezentowanych przez autorki
prognozy.

W wystgpieniu Zastepcy Prezydenta Miasta Krakowa wskazano, ze: W zwigzku
zrozpatrzeniem przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych do wytozonego
do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,towinskiego", wprowadzono zmiany na rysunku projektu planu oraz w tekscie ustalen
projektu planu".

Jak ustalono w projekcie m.in.:

e wyznaczono dwa nowe tereny zabudowy ustugowej U.22 i U.23 w miejsce
dotychczasowego terenu KU.3 i czesci KU.4 (obecnie KU.3). Nalezy zwréci¢ uwage, ze
w obowigzujagcym mpzp ,Cmentarz Grebatéw" tereny te wskazywane s jako teren ustug
komercyjnych. Oprécz zmiany przeznaczenia podstawowego wzgledem poprzedniej wersji
projektu mpzp, w terenach tych zwiekszono minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
z 20% do 40%. Na skutek powyzszych zmian przenumerowano tereny KU;

e w zapisach § 8 ust. 7 pkt 2 dotyczacych ochrony akustycznej uwzgledniono teren
U.22, umozliwiajagc tym samym ochrone przed hatasem istniejacej tam zabudowy
mieszkaniowej, do czasu zagospodarowania tego terenu zgodnie z ustaleniami planu;

e zZrezygnowano z wyznaczania terenu drogi KDD.3 pomiedzy terenami U.2,U.3i ZP.1 -
na skutek usuniecia projektowanej drogi nieznacznie poszerzono wymienione tereny.
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Konsekwencjg powyzszej rezygnacji byta konieczno$¢ przenumerowania pozostatych terenéw
KDD;

e uzupetniono opis przeznaczenia podstawowego w terenie KU.1 - dopisano ,realizacje
inwestycji matych instalacji wodorowych o mocy do 8 MW";

e w terenie KU.1 zmniejszono wskaznik terenu biologicznie czynnego z 20% do 15%
(teren zagospodarowany, na ktérym znajduje sie Stacja Obstugi Autobuséow Krakow-
Bienczyce);

e zmieniono wskazniki w terenie KU.2 (teren ze znacznym udziatem powierzchni
uszczelnionych, w obrebie ktérego funkcjonuje stacja paliw):

- zmniejszono minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego: z 20% do 10%,

- nieznacznie zmieniono wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,05 - 0,2 na 0,05- 0,25, -
maksymalng wysokos$¢ zabudowy zwiekszonoz 5 mdo 6 m;

e usunieto zakaz lokalizacji miejsc parkingowych (postojowych) w formie garazy
i parkingéw w terenie KDG.1.

Wprowadzone modyfikacje nie zmienity charakteru projektu mpzp. Majac na uwadze
ich rodzaj, zakres i skale z punktu widzenia ochrony $rodowiska nie wnosi sie do nich uwag.
Zachowujac konsekwencje wzgledem dotychczas przekazywanych opinii, ponownie postuluje
sie o uwzglednienie w projekcie mpzp obszaru ,kowinskiego" propozycji rozwigzan majacych
na celu ograniczanie negatywnych oddziatywan na srodowisko przedstawionych w prognozie
w tabeli 14 na str. 124. Podtrzymuje sie takze stanowisko z poprzednich opinii dotyczace
zachowania czesci istniejacego kompleksu zadrzewien, w obrebie ktérego projektowany jest
teren KU.6 (poprzednio KU.7) - na co rowniez wskazuja autorzy prognozy w ww. tab. 14.
Aktualna pozostaje uwaga w zakresie planowanej zabudowy w terenie MN.1 pomiedzy
terenami ogrodéw dziatkowych ZD.

Do prognozy oddziatywania na Srodowisko zaktualizowanej w zakresie ww. modyfikacji
projektu mpzp nie wnosi sie uwag.

2. Painstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego

- pismo znak: NZ-PG-90830-19/21 z dnia 6 kwietnia 2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-
02.2.6721.369.95.2021.AWO z 17 marca 2021 r.) Paristwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego pozytywnie bez
zastrzezen.

Wskutek wprowadzonych zmian projekt planu zostat ponownie przestany do opinii
i uzgodnien.

- pismo znak: NZ-PG-90830-34/21 z dnia 2 lipca 2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak:
BP-02.2.6721.369.122.2021.AWO z 23 czerwca 2021r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
pozytywnie bez zastrzezen.

Wskutek wprowadzonych zmian projekt planu zostat ponownie przestany do opinii
i uzgodnien.

- pismo znak: NZ-PG-90830-65/21 z dnia 16 listopada 2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak:
BP-02.2.6721.369.144.2021.MPO/AWA z 26 pazdziernika 2021r.) Panstwowy Powiatowy
Inspektor  Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego pozytywnie bez zastrzezen.

Wskutek wprowadzonych zmian projekt planu zostat ponownie przestany do opinii
i uzgodnien.

- pismo znak: NZ-PG-90830-2/22 z dnia 22 lutego 2022 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-
02.2.6721.369.184.2022.MPO z 8 lutego 2022 r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
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zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego pozytywnie bez
zastrzezen.

4.ZGtOSZONE UWAGI | WNIOSKI

Zgodnie z przepisami ustawy w procesie sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego zostata zapewniona mozliwo$¢ udziatu spoteczeristwa w przeprowadzonym
postepowaniu w sprawie oddziatywania na srodowisko, dotyczace dokumentu:

—  Projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,towinskiego”,

—  Prognozy oddziatywania na srodowisko do ww. planu, zwanej dalej ,,Prognoza”.

Mozliwos¢ udziatu spoteczenstwa w ww. postepowaniu w sprawie oddziatywania
na srodowisko zostata zapewniona w trakcie wytozenia projektu planu do publicznego wgladu,
ktére odbyto sie w dniach od 29 listopada do 28 listopada 2021 r. (z wyjatkiem sobét, niedziel,
Swigt). Ogtoszenie i obwieszczenie w tej sprawie zostaty opublikowane w prasie oraz na
urzedowych tablicach ogtoszen.

Termin wnoszenia uwag, w tym dotyczacych oddziatywana na srodowisko zostat okreslony do
dnia 11 stycznia 2022 r. W ww. terminie nie wptynety uwagi dotyczace Srodowiska i jego
ochrony. Uwagi do projektu planu zostaty rozpatrzone zgodnie z Zarzqdzeniem Nr 212/2022
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 31 stycznia 2022 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych
do wytozonego do publicznego wglgdu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,towinskiego” oraz uwag wniesionych w ramach strategicznej oceny
oddziatywania na srodowisko projektu tego planu.

W zwigzku z uwzglednieniem czesci uwag ztozonych do projektu planu w czasie jego
wytozenia do publicznego wgladu podjeto decyzje o ponownym wytozeniu projektu planu
do publicznego wgladu. Ogtoszenie i obwieszczenie o ponownym wytozeniu do publicznego
wgladu zostaty opublikowane w prasie oraz naurzedowych tablicach ogtoszen. Ponowne
wytozenie projektu planu wraz z prognoza oddziatywania na srodowisko odbyto sie w terminie
od 14 marca do 11 kwietnia 2022 r. (z wyjatkiem: sobét, niedziel i swigt). Termin wnoszenia
uwag i wnioskéw, w tym - dotyczacych oddziatywania na srodowisko zostat okreslony na 25
kwietnia 2022r.

W ww. terminie nie zostaty wniesione zadne wnioski lub uwagi w ramach strategicznej
oceny oddziatywania nasrodowisko. Uwagi do projektu planu zostaty rozpatrzone zgodnie
z Zarzgdzeniem Nr 1296/2022 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 16 maja 2022r. w sprawie
rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do ponownie wytozonego do publicznego wglgdu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,towirskiego” oraz uwag wniesionych
w ramach strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu tego planu.

5. TRANSGRANICZNE ODDZIALYWANIE NA SRODOWISKO

W zwiazku z przeprowadzong strategiczng oceng oddziatywania projektu miejscowego
planu nasrodowisko, nie stwierdzono mozliwosci transgranicznego oddziatywania
na srodowisko na skutek realizacji projektu miejscowego planu. W zwigzku z powyzszym
nie przeprowadzono  postepowania  dotyczacego  transgranicznego  oddziatywania
na srodowisko.
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6. PROPOZYCJE DOTYCZACE METOD | CZESTOTLIWOSCI PRZEPROWADZANIA
MONITORINGU SKUTKOW REALIZACJI POSTANOWIEN DOKUMENTU

W prognozie oddziatywania na $rodowisko zaproponowano metody analizy
skutkéw realizacji ustalen projektu planu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania w

ponizszej tabeli:

Tabela. Proponowany zakres i metody analizy wptywu ustalen planu na komponenty

srodowiska.
przedmiot
analiz / metoda/ zrédta czestotliwos¢ uwagi
komponent informacji
srodowiska
zwykorzystaniem
klimat ,mapy hafrasu o5 lat i
akustyczny sporzadzanej w cyklu
5-cio letnim
- klasyfikacja
obiektowa (mapa stan wyjsciowy -
pokrycia terenu - na inwentaryzacja
teren podstawie zdjec urbanistyczna na potrzeby
biologicznie lotniczych lub co5lat opracowywania planu
czynny zobrazowan miejscowego,

satelitarnych)
- ewidencja - budynki,
krawedzie ulic - MSIP

opracowanie
ekofizjograficzne

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa

Jerzy Muzyk
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PODSUMOWANIE
Strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,£OWINSKIEGO”
przyjetego uchwata Nr LXXXVI1/2423/22
Rady Miasta Krakowa z dnia 9 czerwca 2022 r.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Bielany zostat
uchwalony (przyjety) po przeprowadzeniu procedury planistycznej uregulowanej ustawa z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu izagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz. U. z 2022 r.
poz.503) a takze postepowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko odpowiednio do
przepiséw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie $rodowiska oraz oocenach oddziatywania na
$rodowisko (Dz. U.z 2022 poz. 1029) (zwanej dalej ustawa).

Uchwalony miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,towiriskiego” pozwala
realizowac gtéwne cele, jakimi sa:

1) petnienie funkcji porzadkujacej i inwestycyjnej,

2) rewitalizacjairewaloryzacja terendw,

3) modernizacja istniejacych zaktadéw przemystowych,

4) rozwoj zatozen zwigzanych z projektem strategicznym ,Krakéw-Nowa Huta Przysztosci”.

Rozwiazania planu zostaty podporzadkowane okreslonym wyzej celom. Niestwierdzono
potrzeby rozpatrywania rozwigzan alternatywnych.

1.UZGODNIENIE ZAKRESU PROGNOZY ODDZIAEYWANIANASRODOWISKO

Stosownie do art. 53 ustawy wystapiono o uzgodnienie zakresu i stopnia szczegétowosci
informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na srodowisko do:
- Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie - pismo znak:
BP-02.6721.369.68.2020.AWA z dnia 2 marca 2020 .
- Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie - pismo znak:
BP-02.6721.369.69.2020.AWA z dnia 2 marca 2020 .

W odpowiedzi na ww. pisma uzyskano odpowie’dzi:
e Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie - pismo znak:
00.411.3.32.2020.MaS z dnia 3 kwietnia 2020 .,

- uzgadnia zaproponowany zakres prognozy, ze wskazaniem na koniecznos¢
uszczegbtowienia opracowania o oceny i analizy wskazane ponizej.

Prognoza oddziatywania na srodowisko powinna zawierac:

1. Ocene zgodnosci ustalen projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
z wnioskami wynikajagcymi z aktualnego opracowania ekofizjograficznego, w tym
wskazaniami w  opracowaniu mozliwymi  kierunkami rekultywacji  terenéw
poprzemystowych.

2. Rzetelng ocene wptywu realizacji postanowien dokumentu na istotne elementy przyrody
i krajobrazu, w tym na:

a) tereny biologicznie czynne (w szczegdlnosci obudowe biologiczng rz. Diubni oraz
tereny potozone w sasiedztwie rzeki),
b) drozno$c¢lokalnych korytarzy ekologicznych,



c) stosunki wodne,
d) rzezbe terenu.

3. Opis siedlisk przyrodniczych, zbiorowisk roslinnych, gatunkéw roslin, gatunkéw zwierzat
i grzybow wystepujgcych na terenach, dla ktorych zmieni sie sposéb zagospodarowania,
oparty na rozpoznaniu terenowym, rzetelnym opracowaniu ekofizjograficznym oraz na
podstawie innych dostepnych aktualnych Zrédet, zuwzglednieniem analizy i oceny
realizacji ustalen dokumentu w zakresie mozliwosci naruszenia zakazéw obowigzujacych
w stosunku do chronionych gatunkéw zwierzat, roslin i grzybdw.

4. Analize i ocene wptywu na $rodowisko realizacji ustalen dokumentu w zakresie:

¢ gospodarki wodno-sciekowej,
e gospodarki odpadami,
e hatasu (w kontekscie oddziatywan na zabudowe mieszkaniowa)

5. Analize i ocene ustalen projektu planu w kontekscie dotychczasowych przesadzen
planistycznych obowiagzujacych na czesci przedmiotowego obszaru. W dokumencie nalezy
odniesc sie takze do powiazan i relacji projektu planu z obecnie procedowanymi oraz juz
obowigzujagcymi mpzp, uchwalonymi w zwigzku zrealizacja projektu strategicznego
,Krakow-Nowa Huta Przysztosci”.

6. Cze$¢ graficzna prognozy powinna jednoznacznie wskazywaé tereny na ktérych
projektowane jest nowe zainwestowanie, a takze powinna obrazowac¢ powiazania
przyrodnicze przedmiotowego obszaru z terenami sasiednimi, z uwzglednieniem
mozliwosci zachowania tych powigzan w sytuacji wypetnienia ustalen projektu mpzp.

Ponadto nalezy mie¢ na wzgledzie, ze zgodnie z art.52 ust. 1 uuo$ informacje zawarte

w prognozie oddziatywania na srodowisko, powinny by¢ opracowane stosownie do stanu

wspotczesnej wiedzy i metod oceny oraz dostosowane do zawartosci i stopnia szczegétowosci

projektowanego dokumentu.

e Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie - pismo znak:
NZ-PG-420-60/20 Z1/2020/03/324 z dnia 16 marca 2020 r. uzgadnia pozytywnie bez
zastrzezen zakres istopien szczegétowosci informacji wymaganych w prognozie
oddziatywania na srodowisko.

2.PROGNOZA ODDZIALYWANIA NASRODOWISKO DOPROJEKTUPLANU

Prognoze oddziatywania na srodowisko do projektu planu opracowano w marcu 2021r.

Kolejne edycje (aktualizacje):

- do ponownego opiniowania i uzgodnien - czerwiec 2021r.,

- do ponownego opiniowania i uzgodnien - pazdziernik 2021 r.,

- dowytozenia do publicznego wgladu w dniach od 29.11-28.12.2021 - listopad 2021r.,

- do ponownego opiniowania i uzgodnien - luty 2022 r.,

- do ponownego wytozenia do publicznego wgladu w dniach od 14.03.2022-11.04.2022-
luty 2022r.

Ustalenia zawarte w Prognozie oddziatywania na srodowisko:

Obszar objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, o powierzchni
251,6 ha, potozony jest we wschodniej czesci Krakowa, znajduje sie wdzielnicach: XVII
Wzgdrza Krzestawickie, XVI Bienczyce, XVIII Nowa Huta. Powierzchnia obszaru wynosi 251,6
ha.



Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,towirskiego” obejmuje
tereny, ktérych rozwdj jest w znacznym stopniu zdeterminowany przez dziatalnosc
zlokalizowanych w poblizu huty i zaktadéw produkcyjnych. Zabudowa mieszkaniowa stanowi
tutaj marginalng czesc.

Celem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,towirnskiego”
jest stworzenie warunkéw formalno-prawnych dla rozwoju tego rejonu miasta poprzez:

- rozwdj infrastruktury komunikacyjnej i infrastruktury technicznej,

- umozliwienie przeksztatcen funkcjonalnych i przestrzennych,

- stworzenie nowych mozliwosci inwestycyjnych,

- podjecia dziatan zwigzanych z rewitalizacja i rewaloryzacja terenéw,
- rozwdj infrastruktury komunikacyjnej i infrastruktury techniczne;j.

Na potrzeby projektu planu sporzadzone zostato opracowanie ekofizjograficzne
charakteryzujace $rodowisko obszaru. Wskazania wynikajace z ww. opracowania stanowia
wazne uwarunkowania dla sporzadzanego projektu planu, nie mniej réwnie istotne sa
uwarunkowania wynikajace ze stanu planistycznego oraz przepiséw odrebnych. W odniesieniu
do Studium podkreséla sie, ze zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia studium sa wiazace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych.

Stan zabudowy przemystowo - ustugowej, sktadéw budowlanych, hal, placéw
roztadunkowych, sktadowisk jest bardzo zréznicowany. Niektére zwtaszcza starsze obiekty
sa w stanie ruiny i tzw. $mierci technicznej, jednakze wystepuja tu réwniez zadbane budynki
w tym np. wspétczesnie zrealizowane hale czy starsze budynki, ale uzytkowane i utrzymywane
stale od czasu powstania lub zmodernizowane. Ze zmodernizowanych w ostatnich latach
obiektéw nalezy wymienic linie kolejowa nr 95.

Utrwalone zainwestowanie i zagospodarowanie obszaru, na ktére sktadaja sie
przewarzajaco tereny przemystowo - ustugowe oraz komunikacji powoduje, ze Zrédfa
niekorzystnych oddziatywan sa bardzo liczne. Sg to Zrédta zaréwno punktowe, liniowe jak
powierzchniowe. Wieloletnia dziatalnos$¢ réznego typu zaktaddw, ich kolejne przeksztatcenia,
budowa nowych obiektéw spowodowata nawarstwienie iskumulowanie oddziatywan.
Powoduje to, ze w obszarze pomimo stosunkowo duzej ilosci terenéw otwartych, réznorodnej
zieleni, tereny wolne od $ladéw dziatalnosci ludzkiej praktycznie nie wystepuija.

Obszar projektu planu bezposrednio graniczy z zaktadem o duzym ryzyku wystapienia
powaznej awarii przemystowej (ZDR): kombinatem metalurgicznym - ArcelorMittal Poland
S.AA. - Oddziat wKrakowie ul. Ujastek 1. Skutki stanéw awaryjnych na instalacjach
przemystowych, moga mie¢ znaczny zasieg oddziatywania w zakresie wybuchéw,
promieniowania cieplnego i toksycznosci - w przypadku zaktadu ArcelorMittal Poland S.A.
mozliwy zasieg oddziatywania (wskutek catkowitego rozszczelnienia zbiornika amoniaku
zlokalizowanego w pétnocnej czesci kombinatu) dotyczyé moze obszaru projektu planu
,Jowinskiego” w rejonie ul. Mrozowej, ul. towinskiego, ul. Blokowej i ul. Lubockiej.

Fragmenty obszaru opracowania przy pétnocnej i potudniowej granicy znajduja sie
w obrebie obowigzujacych planéw miejscowych obszaréw: ,Krzestawice”, ,Cmentarz
Grebatéw”, ,Grebatéw-Lubocza”. Jezeli analizowany projekt planu nie zostanie uchwalony, to
dla fragmentéw obszaru realizowane beda zapisy obowiazujacego planu. Niemniej jednak
w chwili obecnej obszar na zdecydowanej powierzchni nie posiada obowiazujacego planu



zagospodarowania przestrzennego, wobec czego zabudowa moze rozwija¢ sie w sposéb
stosunkowo dowolny.

Do potowy 2020r. w obszarze nie byt wzmozonego ruchu inwestycyjnego. W przeciagu
poprzedzajacych 10 lat wybudowanych zostato kilka obiektéw, ale gtéwnie na miejscu starych
zdekapitalizowanych budynkéw lub miejsc wczesniej wykorzystywanych pod réznego rodzaju
dziatalno$¢, cze$¢ zostata wyremontowana i zmodernizowana, na czesci terendow
przeorganizowano lub zmieniono profil dziatalnosci.

W obszarze znaczaca czes¢ terendw od wielu lat zarezerwowana byta pod budowe
drogi ekspresowej S7, majacej petni¢ na tym odcinku rowniez bardzo wazna role dla Krakowa -
obwodnicy miasta. Oczekiwana od lat realizacja trasy szybkiego ruchu S7 spowodowaty, ze
w pasie terenu rezerwowanego pod droge dziatania inwestycyjne praktycznie nie byty
prowadzone. W istniejgcych zamieszkatych lub uzytkowanych budynkach prace dotyczyty
biezacego utrzymania, lub przystosowania do doraznych funkcji, a czes¢ z nich zostata
opuszczona i popadata w ruine. Bardziej widoczne dziatania dotyczyty prac ziemnych.

W dniu 20 lipca 2020 r. Wojewoda Matopolski wydat decyzje o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej (ZRID) na budowe trasy S7 (odcinek Widoma -Krakdw, ktérego fragment
ma przebiegaé czesciowo w granicach projektu planu obszaru ,towinskiego”). Tydzien pdzniej
GDDKIA przekazata wykonawcy plac budowy. Do korica roku prowadzone byty prace
przygotowawcze - w ciggu planowane] inwestycji wycieto ok. 90 proc. drzew, czesciowo
odhumusowano obszar pod drogi dojazdowe i rowniez czes$ciowo wykonano dojazdy do terenu
budowy. W obszarze zaszty bardzo rozlegte przestrzennie oraz znaczace dla $rodowiska
zmiany. Skale przeksztatcert w tym samej wycinki drzew obrazujg informacje zamieszczone
w prognozie.

Planowana rozbudowa i zmiany w uktadzie drogowym nastapia niezaleznie ibez
wzgledu na okolicznos$¢ czy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
zostanie przygotowany i uchwalony. Budowa jezdni, weztéw, drég serwisowych, drog
rowerowych, niezbednych potaczen z uktadem miejskim, modernizacja czesci istniejgcych
odcinkéw, przetozenie linii tramwajowe]j to inwestycje, ktére wigzac sie beda z bardzo duza
ingerencjag w srodowisko obszaru, wyburzonych zostanie czes¢ budynkdéw, wyciete zostang
liczne drzewa, catkowicie zlikwidowana zostanie istniejgca roslinnos¢. Zakres mozliwych zmian
przedstawia sporzadzony raport o oddziatywaniu na srodowisko .

W obecnym stanie planistycznym chronione przed zabudowa sa wytacznie niewielkie
fragmenty przeznaczone pod zielenn w obrebie istniejacych obowigzujacych obecnie planéw
miejscowych tj. :

- Teren ogrodéw dziatkowych przy ul. Kocmyrzowskiej wraz z terenem
zadrzewionym pomiedzy enklawami ogrodéw (teren ZD),

- Zadrzewienia i zaros$la pomiedzy zajezdnig tramwajowag przy ul. Ujastek
a al. Solidarnosci (teren ZL),

- Pasterenuwzdtuz ul. Ujastek -(teren ZI),

- Teren wzdtuz toréw kolejowych w rejonie przystanku kolejowego Lubocza (teren
R.1).



Z wyzej wymienionych terenéw fragmenty, ktére sg obecnie zadrzewione lub zarosla
oile nie zostang przejete w trwaty zarzad i nie beda utrzymywane, podlegac¢ beda dalszej
degradacji poprzez zasmiecenie i niekontrolowane uzytkowanie.

Poza obrebem terenéw przewidzianych pod budowe trasy S7 oraz terenéw objetych
planami miejscowymi, ocena i przewidywanie rozwoju - kierunkéw i natezenia zmian pod
wptywem aktualnie istniejacego uzytkowania i zagospodarowania terenu (w sytuacji ,bez planu
miejscowego”) jest bardziej skomplikowane. Niewatpliwie prawie wszystkie, pozostate wolne
tereny bez wzgledu na istniejace zasoby przyrodnicze moga zosta¢ zabudowane. Wysoce
prawdopodobne s3 réwniez przeksztatcenia funkcjonalno-przestrzenne istniejacego
zagospodarowania lub ich wymiana. Wobec braku miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego zwieksza sie prawdopodobienstwo niespdéjnych dziatan skutkujacych np.:
réwnolegta lokalizacja zabudowy o réznych funkcjach lub diametralnie innych parametrach
i gabarytach.

Prognoza oddziatywania na $rodowisko miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,towifskiego” ma na celu identyfikacje i przedstawienie mozliwych
zmian w przestrzeni i $rodowisku obszaru, jakie moga nastapi¢ naskutek realizacji ustalen
planu. W prognozie wskazuje sie negatywne i pozytywne dla srodowiska skutki wprowadzenia
w zycie ustalen planu oraz ewentualne zagrozenia i konflikty mogace wystapi¢ w przysztosci.
Zawarto$¢ dokumentu prognozy okresla ustawa O udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(tj. Dz.U. 2022. poz. 1029) (art. 51 ust. 2). Zgodnie zwymogami przywotanej ustawy, zakres
niniejszej prognozy oraz stopien szczegétowosci informacji zostat uzgodniony z wtasciwymi
organami: Pafstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym oraz Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska. W dokumencie prognozy zawarto kolejno: okreslenie aktualnego stanu
$rodowiska oraz jego zasobdw i wartosci, przedstawienie zapiséw projektu planu, a takze ich
powiazanie z dokumentami zawierajacymi cele ochrony srodowiska, analize ustalen projektu
planu, identyfikacje, charakterystyke i ocene oddziatywan i zmian w $rodowisku, jakie moga
wystapic na skutek realizacji ustalen planu.

Projekt planu zostat sporzadzony zgodnie z ustawa Ustawa z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. 2022r. poz. 503) z uwzglednieniem
przepiséw odrebnych. Zawiera kolejno: przepisy ogdlne, ustalenia obowiazujace na catym
obszarze planu (w tym zasady ochrony iksztattowania tadu przestrzennego i ksztattowania
zabudowy, ochrony $rodowiska iprzyrody oraz ochrony krajobrazu, ochrony dziedzictwa
kulturowego izabytkdw oraz débr kultury wspdtczesnej, ksztattowania przestrzeni
publicznych, a takze zasady i warunki scalania i podziatu nieruchomosci, zasady utrzymania,
budowy, przebudowy, rozbudowy i remontu infrastruktury technicznej oraz uktadu
komunikacyjnego) oraz ustalenia szczegétowe dotyczace przeznaczenia -poszczegdlnych
terendéw i zasad ich zagospodarowania.

Opracowanie projektu poza wnikliwg analiza stanu istniejacego, uwarunkowan
formalno-prawnych, poprzedzone zostato réwniez analiza wnioskéw do planu.

W projekcie planu zgodnie z kierunkami rozwoju wyznaczonymi w Studium najwigksza
cze$¢ terendw przeznaczona zostata pod zabudowe ustugowa oraz rozwdj uktadu
komunikacyjnego. Ustalenia planu jednoczesnie uwzgledniaja i sa zgodne z zamierzeniami
inwestycyjnymi zwigzanymi z realizacja trasy S7 oraz polityka miasta w zakresie rozwoju
transportu szynowego. Zabudowa mieszkaniowa obecnie stanowi marginalny procent
w powierzchni catego obszaru, w projekcie planu jej rozwdj réwniez zostat ograniczony
zaledwie do jednego niewielkiego terenu.



Przy zaktadanej petnej realizacji ustalen planu nastapi dalszy rozwdéj zainwestowania,
przy czym najwazniejsze ustalenia dotycza regulacji w zakresie uktadu drogowego oraz
zamierzen dotyczacych rozwoju komunikacji w tym transportu publicznego i komunikacji
miejskiej (zajezdnie, tramwaj, przystanki komunikacji miejskiej, wezty przesiadkowe, parkingi
wtym w systemie P&R. Ustaleniami istotnymi pod wzgledem rozwoju funkcjonalno-
przestrzennego, jest réwniez usankcjonowanie istniejacej zabudowy ustugowej
i przemystowej, z jednoczesnym wykluczeniem lokalizacji nowych obiektéw przemystowych
nie spetniajacych warunkéw definicji ,przemystu wysokich technologii” wyznaczenie terenéw
o podstawowym przeznaczeniu pod obiekty i urzadzenia kanalizacyjne z dopuszczeniem
realizacji urzadzen melioracji wodnych oraz zabezpieczenie fragmentéw obszaru pod tereny
zieleni.

Pomimo, Ze projekt planu wtasciwie w wiekszosci utrzymuje funkcje juz istniejace,
prawie wszystkie tereny podlegac¢ beda przeksztatceniom w stopniu od bardzo znaczacego -
polegajgce na catkowitej likwidacji istniejacej roslinnosci i realizacji zagospodarowania od
podstaw, poprzez przeksztatcenia przestrzenne w obrebie terenéw juz zainwestowanych -
uzupetnienia zabudowy, budowa nowych obiektéw w miejsce starych, rozbudowa istniejacych,
likwidacja miejsc zdegradowanych i zaniedbanych. Docelowo, spodziewany rozwéj zabudowy
oraz uktadu komunikacyjnego spowoduje znaczace ozywienie obszaru oraz catkowita zmiane
w krajobrazie tego rejonu miasta. Odnosnie zachowania istniejagcych zasobéw srodowiska
przyrodniczego, najwieksze przeksztatcenia wiaza sie i beda konsekwencja realizacji trasy S7,
co pozostaje poza regulacjami sporzadzanego planu. Skutkiem realizacji ustalen planu bedzie
natomiast catkowita likwidacja istniejgcych zadrzewien przy ul. Ujastek oraz w rejonie
nieczynnej petli tramwajowej (tereny KU.6, KU.4, KDGT.2 i U.15). Realizacja planowanego
zagospodarowania w tych miejscach podyktowana byta potrzeba realizacji celéw o charakterze
nadrzednym - budowy/oraz rozbudowy zajezdni komunikacji miejskiej. Przeznaczenie
terendéw na cele inwestycyjne wynika réwniez z ustalen i kierunkéw obowigzujacego Studium
oraz uwzglednia inne dokumenty zakresu polityki rozwoju systemu transportu Gminy Miejskiej
Krakow.

Projekt planu wprowadza przede wszystkim ustalenia umozliwiajace dalszy rozwdj
funkcji ustugowych w obszarze, tym samym wptynie na utrwalenie dotychczasowego
funkcjonowania jako tereny o przemystowo-ustugowym charakterze zabudowy.
Przewidywane przeksztatcenia w powigzaniu z planami rozwoju komunikacji w tym rejonie
prawdopodobnie przyczynia sie do uprzadkowania przestrzeni, w tym réwniez w zakresie
zanieczyszczenia $rodowiska. Rozbudowa uktadu komunikacyjnego wptynie réwniez na
ptynnos¢ ruchu i zniwelowanie oddziatywan zwigzanych z tworzeniem sie korkéw ulicznych
i zwigzanych z tym szkodliwych emisji i utrudnien. W projekcie planu, majac na uwadze
nieuchronng mozliwos¢ wystgpienia niekorzystnych skutkéw realizacji ustalen planu,
wprowadzono zapisy i rozwigzania funkcjonalno-przestrzenne majace na celu ich ograniczenie.
W ramach prognozy zaproponowano dodatkowe rozwigzania ograniczajgce i zapobiegajace.

Miejsca, w ktoérych przewiduje sie wystapienie najistotniejszych zmian, wraz
z okresleniem ich skali i charakteru, zostaty zaznaczone na planszy podstawowej Prognozy.



Uzgodnienia i opinie wtasciwych organéw, o ktérych mowa w art. 57 i 58 ww. ustawy.

Prezydent Miasta Krakowa, jako organ sporzadzajacy projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego uzyskat uzgodnienia i opinie whasciwych organdw:

1. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

- pismo znak: OP.410.5.14.2021.MaS z 2 kwietnia 2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-
2.6721.369.101.2021.AWO z dnia 17 marca 2021 r.). Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Krakowie zaopiniowat projekt planu z zaleceniem uwzglednienia przekazanych
uwag:

1) Bez watpienia najwieksze kontrowersje (co podkreslono takze w prognozie) budzi¢
moze przeznaczenie catosci zadrzewionego terenu pomiedzy zajezdnia tramwajowa
przy ul. Ujastek a al. Solidarnosci pod rozbudowe zajezdni tramwajowej KU.9.
W obowigzujagcym mpzp ,Krzestawice” przewazajaca czes¢ tego obszaru przeznaczona
zostata pod tereny zieleni lesnej ZL. W opracowaniu ekofizjograficznym wskazano:
,Budowa trasy S7 spowoduje ogromne straty dla lokalnego srodowiska przyrodniczego. W tej
sytuacji waznym bedzie zachowanie wszystkich pozostatych fragmentéw z wystepujgcymi
zadrzewieniami. Jako szczegélnie predysponowane i warte ochrony wskazuje sie tereny
pomiedzy zajezdnia tramwajowa przy ul. Ujastek a al. Solidarnosci (..). Zgodnie
zinformacjami zwartymi w prognozie teren ten wskazany zostat w ,Powiatowym
Programie Zwiekszenia Lesistosci Miasta Krakowa na lata 2018-2040”
do przekwalifikowania w ewidencji gruntéw i budynkéw jako uzytek lesny.
Uzasadnienie za przeznaczeniem ww. terenu pod rozbudowe zajezdni tramwajowej
KU.9 w kontekscie braku zgodnosci w zakresie uwarunkowan ekofizjograficznych
przedstawiono w prognozie: ,,(..)rozwiazanie podyktowane jest wymogiem zgodnosci
ustalen planu ze Studium oraz potrzeba realizacji istotnych elementéw w uktadzie
komunikacji publicznej miasta. Teren w rejonie ul. Ujastek wskazany zostat do
rozbudowy istniejacej zajezdni tramwajowe;j i jej dalszego poprawnego funkcjonowania,
w Swietle zwiekszajacych sie potrzeb komunikacji zbiorowej a zwtaszcza planowanego
zwiekszenia taboru tramwajowego. Na etapie ustalania przeznaczenia terenu
argumenty dotyczace potrzeb rozwojowych w zakresie transportu publicznego w tym
rejonie zadecydowaty o rezygnacji z wyznaczonego kierunku dziatan w Powiatowym
Programie Zwiekszania Lesistosci. Niemniej jednak majac na uwadze wskazania
opracowania ekofizjograficznego, skale wycinki drzew w tym rejonie miasta na
przestrzeni ostatniego roku, postuluje sie o ponowne przeanalizowanie mozliwosci
zachowania przynajmniej czesci istniejagcego zwartego kompleksu zadrzewien
w omawianym terenie. Z prognozy wynika, Zze wskutek realizacji zamierzen w terenie
KU.9 trwale usuniete i uszczelnione moze zosta¢ ok. 6 ha powierzchni obecnie
biologicznie czynnej, a likwidacja zieleni (drzew) wystapi¢ moze na obszarze 7,5 ha.

2) Kontrowersyjne wydaje sie réwniez wyznaczenie terenu zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej MN.2 pomiedzy terenami ogrodéw dziatkowych (w planie
obowigzujgcym teren ten podobnie jak sasiednie przeznaczony jest pod tereny zieleni
dziatkowej ZD). Takie prowadzenie polityki przestrzennej moze w przysztosci



skutkowa¢ wzmozeniem presji inwestycyjnej na tereny obecnie zajmowane przez ww.
ogrody dziatkowe.
Postuluje sie o odsunigcie mozliwosci zabudowy od rz. Dtubni w terenach z nia
sasiadujacych (z jej obudowa biologiczng). Nalezy zwrdcié uwage, ze tereny
wsasiedztwie rzeki charakteryzuja sie niekorzystnymi warunkami budowlanymi.
Wprawdzie w czesci terenéw wprowadzono strefy zieleni (m.in. z zakazem zabudowy),
niemniej jednak sa to waskie pasy zieleni, ktére nie tworza spdjnego ciggu (co czesciowo
jest uwarunkowane istniejacym zagospodarowaniem). Wydaje sie watpliwe, aby
wtakim zakresie strefy te realnie wptywaty na ich zaktadany cel tj. ,ksztattowanie
systemu przyrodniczego i zachowanie jego ciagtosci”. W zwiazku z powyzszym
wskazane bytoby ich poszerzenie oraz wyznaczenie dodatkowych stref w miejscach
gdzie jest to jeszcze mozliwe.

W projekcie mpzp w § 11 ust. 2 pkt 2 i 3 znajduja sie btedne odwotania do § 10 ust. 8

(ustepu 8 nie maw § 10).

Zachowujac konsekwencje wzgledem innych projektéw mpzp oraz uwzgledniajac

uwarunkowania przyrodnicze przedmiotowego obszaru, projekt nalezy uzupetnié

o zapis informujacy o wystepowaniu na obszarze planu siedlisk chronionych gatunkéw

zwierzat.

Do rozwazenia wskazuje sie wtaczenie do ustalen § 14 ust. 10 pkt 3 (tereny z zakazem

realizacji garazy podziemnych) terendw U.8 i U.9 - zachowujac konsekwencje

wzgledem terenéw m.in.: U.12, U.11, U.10, U/Mni.1.

W prognozie na str. 71 ryc. 19 Poréwnanie planéw: obowigzujacego ,Krzestawice”

i projektowanego ,towinskiego”. Niebieskim kolorem oznaczono przeznaczenie i linie

rozgraniczajace obowiagzujacego planu, natomiast czarnym kolorem ustalenia projektu

planu ,towinskiego” zawiera nieczytelne symbole literowe jednostek funkcjonalno-

przestrzennych z planu ,Krzestawice”. Zwraca sie réwniez uwage na rozbieznosci w

numeracji rycin w tresci prognozy i spisie rycin, np. ww. ryc. 19 wg spisu przedstawia

Poréwnanie planéw: obowigzujacego ,Grebatéw - Lubocza ” i projektowanego

~Lowinskiego”.

e W prognozie na str. 73 podano: Najpowazniejsze skutki zmian beda dotyczyty terenu
U.9 (obowiazujace ZL) wigzac sie beda z catkowita likwidacja zieleni na pow. Ok. 7,5
ha, w tym wycigciem ok. 1500 drzew.” Powyzsze przywotanie terenu U.9 wydaje sie
by¢ omytka, w zamysle stwierdzenie to dotyczy raczej projektowanego terenu KU.9
i terenu ZL z mpzp ,Krzestawice”.

e W prognozie na str. 120 w zdaniach: ,W projekcie planu, majac na uwadze
nieuchronna mozliwos¢ wystapienia niekorzystnych skutkéw realizacji ustalef
planu, wprowadzono zapisy i rozwigzania funkcjonalno-przestrzenne majace na celu
ich ograniczenie (tab. 8, kolumn.2). (Przedstawione dziatania kompensacyjne s3
pozadane, ale ich realizacja wykracza poza materie planistyczng (tab. 7)” znajduja sie
btedne odwotania do tabel.

Ponadto postuluje sie o uwzglednienie w projekcie mpzp propozycji rozwigzan

majacych na celu ograniczanie negatywnych oddziatywan na $rodowisko

przedstawionych przez autoréw prognozy w tabeli 14.

Projekt planu zostat skorygowany i przestany do ponownych opinii i uzgodnien.

- pismo znak: 00.410.5.26.2021.2021.MaS z 9 lipca 2021 r. (w odpowiedzi ha pismo znak: BP-
02-2.6721.369.123.2021.AWO z dnia 23 czerwca 2021 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Krakowie zaopiniowat projekt planu z nastepujagcym uzasadnieniem:

Jak wynika z analizy poréwnawczej posiadanych materiatéw do projektu mpzp wprowadzono
szereg zmian. Obejmujg one m.in.:



¢ wydzielenie z terenu U.2 nowego terenu zabudowy ustugowej lub terenéw kolei U/KK.1 o
podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe budynkami ustugowymi lub tereny komunikacji i
infrastruktury kolejowej (bez zmiany wskaznikéw i parametréw zagospodarowania terenu);

e wydzielenie z terenu MN/U.1 nowego terenu zabudowy ustugowej U.19 (bez zmiany
wskaznikéw i parametréw zagospodarowania terenu);

e zmiane przeznaczenia terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN.1 na teren W
odpowiedzi na wystapienie z dnia 23 czerwca 2021 r. znak: BP-02-2.6721.369.123.2021.AWO
(data wptywu do RDOS: 25.06.2021 r.) w sprawie ponownego zaopiniowania w oparciu o art.
17 pkt 6 lit. a ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(tj. Dz.U. z 2021 r. poz. 741 ze zm.) oraz w zwiazku z art. 54 i 57 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U.z 2021 r. poz. 247
ze zm.) projektu miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego obszaru ,towinskiego” wraz z prognoza oddziatywania na
$rodowisko, przekazuje nastepujace stanowisko.

Projekt mpzp obszaru ,towiriskiego” wraz z prognoza oddziatywania na Srodowisko byt
juz przedmiotem opiniowania pod katem ochrony srodowiska przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Krakowie. W odpowiedzi na wystapienie z dnia 17 marca 2021 r. znak:
BP-02-2.6721.369.101.2021.AWO tutejszy organ w opinii z dnia 2 kwietnia 2021 r. znak:
00.410.5.14.2021.MaS przekazat uwagi do przedtozonej wodwczas dokumentacji
planistycznej.

Jak wynika z analizy poréwnawczej posiadanych materiatéw do projektu mpzp
wprowadzono szereg zmian. Obejmujg one m.in.:

e wydzielenie z terenu U.2 nowego terenu zabudowy ustugowej lub terenéw kolei U/KK.1
o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe budynkami ustugowymi lub tereny komunikacji
i infrastruktury kolejowej (bez zmiany wskaznikéw i parametréw zagospodarowania terenu);

e wydzielenie z terenu MN/U.1 nowego terenu zabudowy ustugowej U.19 (bez zmiany
wskaznikéw i parametréw zagospodarowania terenu);

e zmiane przeznaczenia terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN.1 na teren
zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej istniejacej (wraz z wrysowaniem obowigzujacych linii
zabudowy); w konsekwencji teren MN.2 przenumerowano na MN.1;

e wrysowanie obowiazujacych linii zabudowy w terenie Ui.1;

e korekty nieprzekraczalnych linii zabudowy (w tym wyznaczenie linii w terenie U.6 od strony
terenu ZPw.2);

e dodanie zapisu zakazujacego lokalizacji ustug podlegajacych ochronie akustycznej
wterenach U.1-U.8,U.13 - U.18, U.19;

e usuniecie z rysunku planu oznaczenia ,strefa lokalizacji metra”.

Ponadto znaczna cze$¢ zmian procedowanego projektu mpzp dotyczy terenéw komunikacji,
w tym terenéw komunikacji na terenie kolejowym. W odniesieniu do nich m.in.:

e dokonano modyfikacji linii rozgraniczajacych niektére tereny (w tym z terenami kolei);

e zmieniono przebieg terenu drogi KDD.4 (obecnie KDD.3);

e 7z czesci terenéw wydzielono nowe jednostki funkcjonalno-przestrzenne (zzakresu
komunikacji);

e zmieniono nazewnictwo oraz symbole czesci terenéw.

Wprowadzone modyfikacje nie zmieniaja jednak charakteru projektu mpzp, nie skutkuja
réwniez pojawieniem sie nowych/innych oddziatywan, niz te zidentyfikowane w stosunku
do pierwotnej wersji projektu planu.

W odniesieniu do uwag przekazanych w opinii z dnia 2 kwietnia 2021 r. znak:
00.410.5.14.2021.MaS, w projekcie planu obszaru ,towinskiego”:

e w zapisie zakazujgcym realizacji garazy podziemnych uwzgledniono tereny U.1,U.2, U.8, U.9,
MNi.1, Ui.1 i KU.1 - zachowujac w ustaleniach konsekwencje wzgledem innych terenéw o
analogicznych uwarunkowaniach srodowiskowych;



ew terenach sasiadujacych z Dtubnig odsunieto nieco nieprzekraczalne linie zabudowy od
obudowy biologicznej ww. rzeki (w terenach U.12, U/MNi.1, U.10). W terenie U.12 nieznacznie
poszerzono strefe zieleni. W terenie U.8 wprowadzono nowa nieprzekraczalng linie zabudowy
od strony koryta Dtubni, nalezy jednak zwrdci¢ uwage, na omytkowe oznaczenie kierunkowe
ww. linii, ktére moze sugerowac mozliwos¢ lokalizacji zabudowy pomiedzy ta linig a rzeka - co
wymaga korekty;

edodano zapis informujacy, ze: ,W obszarze planu wystepuja oraz moga wystepowaé
stanowiska roslin chronionych oraz gatunki zwierzat i grzybéw chronionych, siedliska
chronione”;

eskorygowano btedne odwotania w czesci zapisow.

W projekcie planu nie uwzgledniono natomiast postulatu tutejszego organu
dotyczacego zachowania czesci istniejacego kompleksu zadrzewien, na obszarze ktérego
projektowany jest teren KU.9. Nalezy zwréci¢ uwage, ze ,ograniczenie mozliwosci
zainwestowania na terenie zadrzewien przy ul. Ujastek, ochrona najstarszej czesci zadrzewien
od strony al. Solidarnosci” zostato przedstawione réwniez przez autoréw prognozy
oddziatywania na srodowisko w tab. 14 jako rozwigzanie majace ograniczaé¢ negatywne
oddziatywania na srodowisko. Zatem ww. postulat z poprzedniej opinii pozostaje aktualny.

Podtrzymuje sie réwniez uwage w kwestii planowanej zabudowy w terenie MN.1
(wczesniej MN.2). W poprzedniej opinii za kontrowersyjne uznano wyznaczenie terenu
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej pomiedzy dwoma terenami ogrodéw dziatkowych (w
planie obowigzujacym teren ten podobnie jak sasiednie przeznaczony jest pod tereny zieleni
dziatkowej ZD). Podkreslono, ze takie prowadzenie polityki przestrzennej moze w przysztosci
skutkowaé wzmozeniem presji inwestycyjnej na tereny obecnie zajmowane przez ww. ogrody
dziatkowe.

Do pozostatych ustalen projektu mpzp obszaru ,towirnskiego” nie wnosi sie uwag.

Prognoza oddziatywania na $rodowisko zostata zaktualizowana uwzgledniajac
wprowadzone do projektu mpzp zmiany. Opracowanie skorygowano réwniez w zakresie
wskazanym w poprzedniej opinii oraz uzupetniono m.in. o informacje dotyczace ,Przebiegu
planowanych watéw przeciwpowodziowych wzdtuz Dtubni w rejonie obszaru projektu planu
(wg Planu Zarzadzania Ryzykiem Powodziowym)”. Do sporzadzonej prognozy oddziatywania
na srodowisko nie wnosi sie uwag.

Odnoszac sie do niniejszej opinii (oraz opinii poprzedniej), jak réwniez innych uwag
zebranych w ramach strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko, nalezy zauwazy¢, ze w
mysl art. 55 ust. 3 uuos$ do przyjetego dokumentu organ opracowujacy zatacza pisemne
podsumowanie zawierajace uzasadnienie wyboru przyjetego dokumentu w odniesieniu do
rozpatrywanych rozwiazan alternatywnych, a takze informacje, w jaki sposdb zostaty wziete
pod uwage i w jakim zakresie zostaty uwzglednione m.in. opinie wtasciwych organdéw oraz
zgtoszone uwagi i wnioski.

Projekt planu zostat skorygowany i przestany do ponownych opinii i uzgodnien.

- pismo znak: 00.410.5.51.2021.2021.MaS z 10 listopada 2021 r. (w odpowiedzi na pismo
znak: BP-02-2.6721.369.145.2021.MPO/AWO z dnia 23 czerwca 2021 r.) Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie zaopiniowat projekt planu z nastepujacym
uzasadnieniem:

Prognoza oddziatywania na srodowisko zostata zaktualizowana w zakresie modyfikacji
projektu mpzp. Autorki tego opracowania stusznie zwracaja uwage w odniesieniu do korekt
rozwigzan komunikacyjnych (nawiazujac do oddziatywan akustycznych), ze: ,W niekorzystnej
sytuacji moze by¢ natomiast istniejacy budynek mieszkalny w rejonie planowanego
skrzyzowania drogi KDL.10 z ul. Lubocka, (zwtaszcza w przypadku zamkniecia
dotychczasowego przejazdu przez tory w ciggu ul. Blokowej) oraz budynek mieszkalny
w terenie U.21, bezposrednio sasiadujacy z terenem planowanej drogi gtéwnej KDG.1"
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W tabeli 13 Ocena zgodnosci projektu planu z wnioskami wynikajgcymi z opracowania
ekofizjograficznego podkreslono m.in. ze: ,(...) najistotniejszym pozostaja jednak dyspozycje
przestrzenne projektu planu, ktére decyduja, ze w obrebie wystepujacego zagrozenia
powodziowego nie bedzie mozna realizowa¢ nowej zabudowy w nowych lokalizacjach”. Nowe
ustalenia w powyzszym zakresie sg zgodne z uwarunkowaniami ekofizjograficznymi obszaru.
W prognozie zwrdcono takze uwage na teren ZP.1, czedciowo ograniczony na skutek
wprowadzonych modyfikacji: ,Miejsce to przeznaczone pod publicznie dostepne parki, skwery,
zielece moze zostaé uporzadkowane jako stosunkowo duzy teren zieleni miejskiej,
zastrzezenie jednak budzi stabe powiazanie zaréwno funkcjonalne jak i przyrodnicze z innymi
terenami zieleni, co powoduje utomno$¢ w funkcjonowaniu jako element w wiekszej
strukturze”.

W zwiazku z powyzszym postuluje sie o uwzglednienie w projekcie mpzp propozycji
rozwiazan majacych na celu ograniczenie negatywnych oddziatywan na $rodowisko
przedstawionych w prognozie w tabeli 14 na str. 123. Podtrzymuje sie takze stanowisko
z poprzednich opinii dotyczace zachowania czesci istniejacego kompleksu zadrzewien,
w obrebie ktérego projektowany jest teren KU.7 (poprzednio KU.9) - na co réwniez wskazuja
autorki prognozy w ww. tab. Aktualna pozostaje uwaga w zakresie planowanej zabudowy
w terenie MN.1 pomiedzy terenami ogrodéw dziatkowych ZD.

Projekt planu zostat skorygowany i przestany do ponownych opinii i uzgodnien.

- pismo znak: 00.410.5.4.2022.MaS z 24 lutego 2022 r. (w odpowiedzi na pismo zqak: BP-02-
2.6721.369.180.2021.MPO z dnia 8 lutego 2022 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Krakowie zaopiniowat projekt planu z nastepujacym uzasadnieniem:

Projekt mpzp obszaru ,towinskiego" wraz z prognoza oddziatywania na sSrodowisko byt
juz trzykrotnie przedmiotem opiniowania pod katem ochrony srodowiska przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie. Tutejszy organ wyrazit swoje stanowisko
w pismach: z dnia 2 kwietnia 2021 r. znak: 00.410.5.14.2021.MaS, z dnia 9 lipca 2021 r. znak:
00.410.5.26.2021.MaS oraz z dnia 10 listopada 2021 r. znak: 00.410.5.51.2021.MaS. W
pierwszej opinii' przedstawiono spostrzezenia dotyczace planowanego zagospodarowania
przedmiotowego obszaru oraz przekazano uwagi do projektu mpzp i prognozy. W kolejnych
opiniach podtrzymywano uwagi, ktére nie zostaty uwzglednione w projekcie planu. Ponadto
postulowano w nich o uwzglednienie w dokumencie propozycji rozwigzan majacych na celu
ograniczanie negatywnych oddziatywan na s$rodowisko zaprezentowanych przez autorki
prognozy.

W wystapieniu Zastepcy Prezydenta Miasta Krakowa wskazano, ze: ,W zwiazku
zrozpatrzeniem przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztoZzonych do wytozonego
do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,towiniskiego", wprowadzono zmiany na rysunku projektu planu oraz w tekscie ustalen
projektu planu”.

Jak ustalono w projekcie m.in.:

e wyznaczono dwa nowe tereny zabudowy ustugowej U.22 i U.23 w miejsce
dotychczasowego terenu KU.3 i czesci KU.4 (obecnie KU.3). Nalezy zwréci¢ uwage, ze
w obowiazujacym mpzp ,Cmentarz Grebatow" tereny te wskazywane s3 jako teren ustug
komercyjnych. Oprécz zmiany przeznaczenia podstawowego wzgledem poprzedniej wersji
projektu mpzp, w terenach tych zwiekszono minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
z 20% do 40%. Na skutek powyzszych zmian przenumerowano tereny KU;

e w zapisach § 8 ust. 7 pkt 2 dotyczacych ochrony akustycznej uwzgledniono teren
U.22, umozliwiajgc tym samym ochrone przed hatasem istniejacej tam zabudowy
mieszkaniowej, do czasu zagospodarowania tego terenu zgodnie z ustaleniami planu;

e zrezygnowano z wyznaczania terenu drogi KDD.3 pomiedzy terenami U.2, U.3iZP.1 -
na skutek usuniecia projektowanej drogi nieznacznie poszerzono wymienione tereny.
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Konsekwencja powyzszej rezygnacji byta koniecznos$¢ przenumerowania pozostatych terenéw
KDD;

e uzupetniono opis przeznaczenia podstawowego w terenie KU.1 - dopisano ,realizacje
inwestycji matych instalacji wodorowych o mocy do 8 MW";

e w terenie KU.1 zmniejszono wskaznik terenu biologicznie czynnego z 20% do 15%
(teren zagospodarowany, na ktérym znajduje sie Stacja Obstugi Autobuséw Krakéw-
Bienczyce);

e zmieniono wskazniki w terenie KU.2 (teren ze znacznym udziatem powierzchni
uszczelnionych, w obrebie ktérego funkcjonuje stacja paliw):

- zmniejszono minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego: z 20% do 10%,

- nieznacznie zmieniono wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,05 - 0,2 na 0,05- 0,25, -
maksymalng wysokos¢ zabudowy zwiekszono z 5 mdo 6 m;

e usunigto zakaz lokalizacji miejsc parkingowych (postojowych) w formie garazy
i parkingéw w terenie KDG.1.

Wprowadzone modyfikacje nie zmienity charakteru projektu mpzp. Majac na uwadze
ich rodzaj, zakres i skale z punktu widzenia ochrony srodowiska nie wnosi sie do nich uwag.
Zachowujac konsekwencje wzgledem dotychczas przekazywanych opinii, ponownie postuluje
sie o uwzglednienie w projekcie mpzp obszaru ,towiriskiego" propozycji rozwiazan majacych
na celu ograniczanie negatywnych oddziatywan na srodowisko przedstawionych w prognozie
w tabeli 14 na str. 124. Podtrzymuje sie takze stanowisko z poprzednich opinii dotyczace
zachowania czesci istniejacego kompleksu zadrzewieri, w obrebie ktérego projektowany jest
teren KU.6 (poprzednio KU.7) - na co réwniez wskazujg autorzy prognozy w ww. tab. 14.
Aktualna pozostaje uwaga w zakresie planowanej zabudowy w terenie MN.1 pomiedzy
terenami ogroddéw dziatkowych ZD.

Do prognozy oddziatywania na Srodowisko zaktualizowanej w zakresie ww. modyfikacji
projektu mpzp nie wnosi sie uwag.

2. Painstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego

- pismo znak: NZ-PG-90830-19/21 z dnia 6 kwietnia 2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-
02.2.6721.369.95.2021.AWO z 17 marca 2021 r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego pozytywnie bez
zastrzezen.

Wskutek wprowadzonych zmian projekt planu zostat ponownie przestany do opinii
i uzgodnien.

- pismo znak: NZ-PG-90830-34/21 z dnia 2 lipca 2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak:
BP-02.2.6721.369.122.2021.AWO z 23 czerwca 2021r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
pozytywnie bez zastrzezen.

Wskutek wprowadzonych zmian projekt planu zostat ponownie przestany do opinii
i uzgodnien.

- pismo znak: NZ-PG-90830-65/21 z dnia 16 listopada 2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak:
BP-02.2.6721.369.144.2021.MPO/AWA z 26 paZdziernika 2021r.) Paristwowy Powiatowy
Inspektor ~Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego pozytywnie bez zastrzezen.

Wskutek wprowadzonych zmian projekt planu zostat ponownie przestany do opinii
i uzgodnien.

- pismo znak: NZ-PG-90830-2/22 z dnia 22 lutego 2022 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-
02.2.6721.369.184.2022.MPO z 8 lutego 2022 r.) Parnistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
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zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego pozytywnie bez
zastrzezen.

Zgodnie z przepisami ustawy w procesie sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego zostata zapewniona mozliwo$¢ udziatu spoteczenstwa w przeprowadzonym
postepowaniu w sprawie oddziatywania na srodowisko, dotyczace dokumentu:

—  Projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,towinskiego”,

—  Prognozy oddziatywania na $rodowisko do ww. planu, zwanej dalej ,Prognoza”.

Mozliwosé udziatu spoteczeristwa w ww. postepowaniu w sprawie oddziatywania
na $rodowisko zostata zapewniona w trakcie wytozenia projektu planu do publicznego wgladu,
ktére odbyto sie w dniach od 29 listopada do 28 listopada 2021 r. (z wyjatkiem sobét, niedziel,
$wiat). Ogtoszenie i obwieszczenie w tej sprawie zostaty opublikowane w prasie oraz na
urzedowych tablicach ogtoszen.

Termin wnoszenia uwag, w tym dotyczacych oddziatywana na srodowisko zostat okreslony do
dnia 11 stycznia 2022 r. W ww. terminie nie wptynety uwagi dotyczace srodowiska i jego
ochrony. Uwagi do projektu planu zostaty rozpatrzone zgodnie z Zarzqdzeniem Nr 212/2022
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 31 stycznia 2022 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych
do wytozonego dopublicznego wglgdu projektu miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,towiriskiego” oraz uwag wniesionych w ramach strategicznej oceny
oddziatywania na srodowisko projektu tego planu.

W zwiazku z uwzglednieniem czesci uwag ztozonych do projektu planu w czasie jego
wytozenia do publicznego wgladu podjeto decyzje o ponownym wytozeniu projektu planu
do publicznego wgladu. Ogtoszenie i obwieszczenie o ponownym wytozeniu do publicznego
wgladu zostaty opublikowane w prasie oraznaurzedowych tablicach ogtoszen. Ponowne
wytozenie projektu planu wraz z prognoza oddziatywania na srodowisko odbyto sie w terminie
od 14 marca do 11 kwietnia 2022 r. (z wyjatkiem: sobdt, niedziel i $wiat). Termin wnoszenia
uwag i wnioskéw, w tym - dotyczacych oddziatywania na $rodowisko zostat okreslony na 25
kwietnia 2022r.

W ww. terminie nie zostaty wniesione zadne wnioski lub uwagi w ramach strategicznej
oceny oddziatywania na $rodowisko. Uwagi do projektu planu zostaty rozpatrzone zgodnie
z Zarzgdzeniem Nr 1296/2022 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 16 maja 2022r. w sprawie
rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do ponownie wytozonego do publicznego wglgdu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,towitiskiego” oraz uwag wniesionych
w ramach strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu tego planu.

5. TRANSGRANICZNE ODDZIALYWANIENASRODOWISKO |

W zwiazku z przeprowadzong strategiczng oceng oddziatywania projektu miejscowego
planu nasrodowisko, nie stwierdzono mozliwosci transgranicznego oddziatywania
na $rodowisko na skutek realizacji projektu miejscowego planu. W zwiazku z powyzszym
nie przeprowadzono  postepowania  dotyczacego  transgranicznego  oddziatywania
na $srodowisko.
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6. PROPOZYCJE DOTYCZACE METOD | CZESTOTLIWOSCI PRZEPROWADZANIA
MONITORINGU SKUTKOW REALIZACJI POSTANOWIEN DOKUMENTU

W prognozie oddziatywania na srodowisko zaproponowano metody analizy
skutkéw realizacji ustalen projektu planu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania w

ponizszej tabeli:

Tabela. Proponowany zakres i metody analizy wptywu ustalen planu na komponenty

Srodowiska.
przedmiot
analiz/ metoda / zrédta czestotliwosé uwagi
komponent informacji
srodowiska
zwykorzystaniem
klimat ,mapy haffasu o5 lat i
akustyczny sporzadzanejw cyklu
5-cio letnim
- klasyfikacja
obiektowa (mapa stan wyjsciowy -
pokrycia terenu - na inwentaryzacja
teren podstawie zdjec urbanistyczna na potrzeby
biologicznie lotniczych lub co5lat opracowywania planu
czynny zobrazowan miejscowego,
satelitarnych) opracowanie
- ewidencja - budynki, ekofizjograficzne
krawedzie ulic - MSIP

Y

* wytqgczenie jawnosci na podstawie przepiséw o ochronie danych

osobowych; Wydziat Planowania Przestrzennego UMK
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